T eoednils

Uciteljski Tovaris.

Glasilo avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva.

Stev. 26.

V Ljubljani, 30. rZenega cveta 1905. XLV. leto.

»Uciteljski Tovari$« izhaja vsak petek. Ako je na ta dan praznik, izide list dan pozneje. Vse leto stoji 8 K, pol leta 4 K, Cetrt leta 2 K.
Spise je poSiljati samo na naslov: Urednistvo »UGiteljskega TovariSa« v Idriji. Naro¢nino prejema Franéisek €rnagoj, nadudéitelj v Ljubljani
(Barje). — Vse posiljatve naj se poSiljajo franko. — Rokopisov ne vratamo. — Oglasi in poslanice stanejo za stran 30 K, pol strani 18 K,
!/, strani 10 K, ¥/, strani 8 K, !/, strani 4 K; manj$i inserati po 20 h petit-vrsta. Veékratno objavljanje po dogovoru. Priloge poleg poStnine 6 K,

VsebIna: Kranjskemu uéiteljstvu! — Dr. Tav&ar in uéiteljske plafe. — Na$ denarni zavod. — Istra — v Turdiji. — Utiteljstvo

in ljudska izobrazba. — V ofenzivi. — Iz naSe organizacije. — Vestnik. — Pouk o gospodinjstvu v ponavljalni Soli.

— Uradni razpisi ufiteljskih sluZb. — Inserati.

Kranjskemu uciteljstva!

Uditelji ¢lani pripravljalnega odbora za dezelno uditeljsko
skupiéino, ki se vrdi 4, 5., 6. in 7. septembra t. 1. v Ljub-
ljani, so na svojem sestanku dne 24. junija sklenili pozvati
vsa uditeljska drudtva, oziroma posamezne ugitelje in uliteljice
na Kranjskem, da vposljejo vsaj do konca julijat. 1. odboru
na ime L.Jelenca, uéiteljav Ljubljani, ali pasvojim
voljenim delegatom vse nasvete in predloge, o ka-
terih Zele, da pridejo na dnevni red dez udit. skupscine.

Le veliko Stevilo dobro utemeljenih predlogov bo omo-
gotilo izbrati iz vaZnega najvainejSe, iz nujnega najnujnejSe
in isto zagovarjati na najmerodajnejSem mestu.

Utiteljske plade in stanovanja, krajni Solski
sveti, krajni Solski oglede, disciplinarni zakon, za-
stopniki uéiteljstva v deZelnem Solskem svety, Sol-
ske stavbe i. t. d, i. t. d. so stvari, ki kri¢e po preo-
snovi.

Naj torej nihde ne zamudi prilike, staviti svoje nasvete
in izraziti svoje teZnje ter jih po moZnosti utemeljiti s teht-
nimi, &etudi kratko oé&rtanimi razlogi in dejstvi, ¢e mu je
mar napredek uditeljstva in Sole.

Dr. Tavéar in uciteljske place.

Drzavni zbor je razpravljal dne 15. junija t. 1. o znanem
nujnem predlogu dr. Stojana, ki zahteva, da izboljSa drzava
duhovi&ini plate. O tem predlogu smo mi Ze govorili v
svojem listu (glej »U¢it. Tovaris« Stev. 14. in 25.!) in po-
jasnili svoje staliS¢e, da nam ni treba sedaj ve pisati o tem.

Pri doti€ni razpravi so se oglasili k besedi razni govor-
niki raznih strank. Govoril je tudi dr. Tav&ar. Priznati
moramo z »Rde&im Praporom« vred, da je bil dr. Tavarjev
govor izvrsten in da sta dvorni svetnik Suklje — ta pleme-
niti gospod s Kamnal — in poslanec Zitnik zaman izkusala
izpodbiti njegov vtisk. V resnici nista. dosegla niti toliko

uspeha, kolikor so ga dosegli nemski klerikalci, ki so bili v

svojih izvajanjih vsaj stvarni, dasi niso mogli navesti nobe-
nega tehtnega razloga.

Dasi je zanimiv ves Tavéarjev govor, nas seveda naj-
bolj zanimajo tisti njegovi odstavki, ki govore o vladni skrbi
za naSe Solstvo in za Skandalozno slabe plade uditeljstva.
Zatorej se nam zdi umestno, da priob¢imo te odstavke dr.
Taviarjevega govora, to pa tudi Ze zato, ker je dr. Tawlar
castni ¢lan naSe »Zaveze« in ker je — tako se nam zdi —
ta govor dobro znamenje, da se je zacela dolgo zaZeljena
doba resnega preudarjanjaregulacije uciteljskih
pla¢ in odloénega dela, ki mora &imprej pri-
nesti trpeemu in stradajoemu uciteljstvu re-
Sitev iz neznosnega stanjal

Dr. Tavéar je govoril:

Ravno z nauénim ministrstvom moramo biti najhujSe
boje. V Ljubljani se dela Ze leta in leta takozvani drugi dr-
zavni gimnazij. Nacérti so gotovi, stavbenski prostor je akvi-
riran, z eno besedo: vse je pripravljeno in stvar bi se lahko
pri¢ela; toda nauéno ministrstvo ne spravi stvari naprej, ker
si je finanéno ministrstvo vteplo v glavo, da odproda od
dologenega stavbenskega prostora mal del, da si s tem pri-
hrani kakih 4000—5000 K. Zaradi te stvari visi vpraSanje o
gimnaziji Ze leta in leta in ves ta ¢as mora naSa gimnazijska
mladina bivati v lokalih, ki so popolnoma nevredni kakega
zavoda (Medklici.) Ce urgiramo pri nauénem ministrstvu za-
radi naSe pravne fakultete, katero moramo enkrat dobiti —
Nemci se zaradi tega ne smejo vdajati nobeni prevari, slo-
vensko ljudstvo mora dobiti vseudili¢e, najmanj pravno fa-
kulteto, ker jo nujno potrebuje, da doseze gotov napredek
— d&e pridemo v nauéno ministrstvo in tozadevno podrezamo
nadega visokospoStovanega gospoda nau¢nega ministra, nam
naredi Sirok okraz in stoka nad sredstvi, ki si jih ne upa
doseéi in jih ne more doseti.

In tukaj,gospoda moja, se kar dovoli 9,000.000 K
brez vsakega preiskavanja,¢e jih bo mogel bud-
get stalno prenaSati inbrez vsakega nadaljnega
preiskavanja, kar razsipa se med katolifko du-
hov§éino.

Take re¢i morajo roditi razburjenje med prebi-
valstvom. In tu se ¢utim prisiljenega, da se nekoliko po-
stavim nasproti prejSnjemu predgovorniku, visokospostova-
nemu gospodu poslancu dr. pl. Prazéku. Govornik svobodo-

—
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miselnega mladoteskega kluba*) je po mojem mnenju brez
vsake potrebe poudarjal, da spada k pravi svobodomiselnosti,
da se da vsakemu, kar mu gre.

No, jaz bi ne bil izustil te izjave na njegovem mestu;
zakaj za svobodomiselni klub je po mojih mislih vedno tezko,
glasovati za tak zakon, zakaj, gospoda moja, resniéno je,
da prava svobodomiselnost da vsakemu, kar mu
gre; toda tu mora nastopiti nek gotov red (Pri-
trjevanje), tukaj morajo tisti, ki so bolj potrebni,
prej priti na vrsto, ¢e ne morejo priti vsi na en-
krat. (Pritrjevanje.) .

V-tem pa ti¢i ono, kar razburja javnost, ker je v A v-
striji 5e mnogo drugih stanov, ki veliko veé trpe
nego duhoviéina, ki imajo mnogo manj dohod-
kov od duhov3é&ine in na katere ne misli noben
¢lovek, najmanj pa na$ nauéni minister.

Spemnite se, gospoda moja, avskultantov! Koliko
fasa se mora Ze tukaj prositi, da bi se dosegla za nje kaka
odpomo¢! In vse je zastonj! In &e bi bili vloZili deset
nujnih predlogov za avskultante, bi nié ne dobili, doéim
dobi gospod poslanec Stojan zaradi enega preprostega
nujnega predloga 9,000.000 K.

In z ozirom na razmere na Kranjskem moram pouda-
riti, da imamo na Kranjskem stan — saj ga imate drugod
tudi! — ki bi moral po mojem mnenju pred vsem priti
na vrsto, kadar biserazdeljevaledriavnepodpore.

Govoriti moram o tem, v kakem Zalostnem po-
lozajusenahajav Avstrijistanljudskihugiteljev.
Pri nas na Kranjskem mora ljudski ugitelj Ziveti s 500 do
600 gld. deset do dvajset let, pri tem pa nima nobenih
postranskih dohodkov, sme pa, da se ravna po slavnem vzoru
gospoda grofa Sternberga, apelirati celo na ljubezen. (Veselost).

S 600 gld. pa mora izhajati deset do petnajst let in ne
dobi od drzave ni¢ drugega, kot da se ga muéi z discipli-
narnimi preiskavami in, ¢e ni Zupniku po godu, dasme
ratunati na to,da bo Zupnik pri drZavnem obla-
stvu gotovo nadel zaveznika, ki bo na to delal
da se ucitelja uniéi.

Tukaj je bila broSura — ne vem &igava — katoliska
broSura pred véerajnjo sejo razposlana med poslance. V
tej broSuri najdem pasus,da drzavaninobenega
stanu tako v nemar pustila kakor duhovskegal

Tonires! Respaje,daavstrijska drZzava s stanom
ljudskih uéiteljev takoravna kotznobenimdru-
gim stanom.

Vlada in drZava sta si ti izbrali udoben izhod in
sta uboge uéitelje odrinili dezelam. To vse je prav
lepo. DeZele imajo najboljSo voljo, toda ne moéi, vzdrZevati
tak stan. Tukaj bi bilo na mestu citrati Holderlina — ne vem,
&e poznajo gospodje tega pesnika, grof Sternberg kot viso-
koizobraZzen moZ ga gotovo pozna — Holderlin pravi nekje
o Nemdiji, da se nikjer prav ne pozna, da pa imajo narodi
najvedje koristi od nje.

Te besede je lahko obrniti na nase ljudske ucitelje.
Drzava jih omalovazZuje, jih zanemarja, ima pa
vendar vse najveéje koristi od tega stanu

Zato ni opravieno, da se ta stan na ta nadin zanemarja,
da mora ta stan v pravem pomenu besede lakoto trpeti, do&im
dobivajo drugistanoviizdatnedrZzavnepodpore,

7‘) N;s.top Mlado&ehov je napravil jako slab vtisk. Volilci jih
bodo doma Ze o pravem ¢asu spomnili, da so pozabili nekdanja svoja
svobodomiselna nalela, Uredn.

akoravno ni nobene potrebe za to. (Grof Sternberg:
Zahteval sem paritetiéno obravnavo! Dajte duhovnikom
toliko kot uditeljem!) Da, moj ljubi Sternberg, pridite
na Kranjsko, pa boste videli, da mora Ziveti najveéjidel
nasSih u&iteljev s 400 gld, drugi del s 500 gld. in
tretji s 600 gld. (Grof Sternberg: Dajte jim veé!) S tem
bi popolnoma sogla$ali!

Videli boste pa tudi, kako vas bo duhoviéina sprejela,
¢e pridete s principom: Duhovnikom toliko kot uéi-
teljem! To so napaéni pojmi, ki se raz8irjajo in
katere je treba odpraviti. (Grof Sternberg: Mi Cehi
smo naredili 100 milijonov dolgov, da smo ustregli ugiteljstvu!)
Mi na Kranjskem delamo tudi dolgove, pa jih ne
moremo vec¢ delati, kernam nihée veé ne posodi,
kakor tudi marsikakemu aristokratu ne.

Gospoda moja! Kratko in brez strasti bodi povedano :
Dokler se drzava ne odlogi, da prisko&i uéitelj-
stvd, toliko &asa se absolutnone sme odnas pri-
¢akovati, da bi glasovali za tako podporo du-
hov3c&ine.

Dajteteh9milijonovdezZelaminvideliboste,
kako se bo pomagalo s tem uéiteljstvu na noge.
Ce bi hoteli staviti tak predlog, sem prepritan, da bi padel
nauéni minister ekscelenca Hartl desetkrat v omed]le-
vico, preden bi sogladal s predlogom®¥).

No, gospoda moja, to bi bilo eno! Poudariti pa moram
vendar Se drugo okol§é&ino, ki mora provzroditi pri po-
svetovanju o tej predlogi neprijeten vtisk. Zadeva se je
brez vsakega preiskavanjasprozila, preiskalose
ni, ¢e bo mogla drZava nositi trajno stalen iz
datek 9,000.000 K, ko se je prevarila pri gradbi alpske
leznice in prekopov.

Dalje se ni premotrilo vpraSanje o potrebi. Ne
prihajajte mi z dokazi, kot jih je monsignor Scheicher na-
vajal, da je moral neko¢ neki duhovnik iti odhajat po silno
tezavni poti. To se res pripeti, toda navadno ¢&lovek ne umrje
na planinah, ampak v nizavi Mogoce je res, da je ka-
terikrat teZzavna pot duhovnikova, ko gre obha-
jat, zato pa ima potem spet 20 lahkih.

To niso nikaki dokazi, s katerimi bi se dala tako resna
stvar podpreti.

Ce se tukaj prebirajo taka pisma, kakor je to storil g.
kolega Scheicher, se dobi nehote vtisk: Stvar ni v redu,
ker je prisiljena in umetno narejena.

Preden pritrdim vpraSanju, da je tukaj du-
hov3éina v potrebi, morate midonesti dokazeza
to. O tem vpraSanju se absolutno ni ni& razmo-
trivalo.

Nisem niti na staliS¢u socialnih demokratov, ki pravijo,
da zivi duhovi¢ina v bedi. Z ozirom na razmere na
Kranjskem moram absolutno zanikati, da je du-

ze-~

hovi¢ina v bedi.

Absolutno moram trditi,daimazadostne do-
hodke, da lahko prav dobro izhaja.

Gospoda moja! Ako bocete tukaj glasovati za tak zakon,
zahtevajte vsaj — svobodomiselne stranke bi naj to storile
ter se naj ne bi dale rabiti za obliz na klerikalne bolegine
— dokaze za potrebo zakona. Kak3ne so razmere v posa-
meznih kronovinah ?

*) Da! gospod pl. Hartel ima samo lepe in sladke besede, a
nima srca. Zato pa je minister!
Uredn,

1
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Gospoda moja! Povabili bi vlado, naj preiskuje pri so-
dis¢ih na Kranjskem in prepricala se bo, da ni bilo ni-
koli duhovnika ali vsaj v najredkejSih slugajih,
ki bi bil ostavil pasivno zapuséino.

Vlada naj preisée, koliko dolgov imajo duhovniki ; vlada
naj preisce, kakSne vloge imajo duhovniki po hra-
nilnicah. Potem bo priSla do jako ¢udnih rezultatov.
Isc¢ite papriuciteljih, kakor dolgohoéete, na
Kranjskem ne boste nasli nobenega, ki ima kaj
naloZenega v hranilnicah.

Pravim tedaj: Dohodki, kakrini so sedaj, popolnoma
zadosS¢ajo. Toda pravi dohodki — in tu se moram
nekoliko dotakniti naSih kranjskih razmer — ki jih do-
biva katoliski duhovnik, so le postranska stvar
Ne dajte se preslepiti po solzah, ki jih pretakajo tukaj du-
hovniki katoliSkega centra.

~ Normalni dohodki duhovnikov so le po-
stranska stvar. Glavna stvar za nje so postranski
dohodki. O teh pa noéejo gospodje nidesar vedeti.

Nas denarni zavod.

Geslo: Kar plodonosno naloZim,
v pomo¢ le sebi podarim,

Hranilnica In posojilnica Uciteljskega
konvikta v Ljubljani,

—— registrovana zadruga z omejenim jJamstvom.

Promet do konca velikega travna 1905 K 82.123-73.

Naznanilo. Kdor Zeli od zadruge kakih informacij, naj za
odgovor prilozi 20 h v postnih znamkah. Na proSnje brez
vposiljatve navedenih znamk se ne odgovarja.

Istra — v Turéiji.

»Nafa Sloga« pripoveduje o slu¢aju, ki bi cloveka
skoro privedel do misli, da je postala Istra — turska pokrajina.

Tamkaj imajo uéditelja, ki je deset mesecev
brez placde.

To se glasi sicer neverjetno, zato pa tudi imenujejo
Istro deZelo neverjetnosti.

Pred dvema letoma so otvorili Solo pri Sv. Lovredu
poleg Labinja. Ljudstvo je hotelo imeti hrvasko Solo — saj
vendar ve vsak pameten é&lovek, da je za Hrvate samo hrvaska
Sola — a gospoda jim je hotela dati — italijansko Solo.
Zadeva ni reSena Se danes, ker neée dezZelni odbor
nakazati uéitelju plaée. Najprej je na tej Soli poudeval
g L. V zadetku mu niso hoteli dati place, pozneje so ga
vendar placali iz one vsote, ki jo daje vlada za Solstvo v
Istri. Ta uditelj je bil od tamkaj premeSfen in na njegovo
mesto je priSel meseca septembra lanskega leta g.
Zlatié. Cakal je in &akal, kdaj mu nakaZejo plato — ali
zaman! Pla&e nima e deset mesecev!

Dezelni odbor je v lanskem proraunu é&rtal vsoto za
omenjeno 3olo. Solske oblasti so se tedaj izgovarjale, da ne
morejo pladati, &e§, da nimajo fondoy. Zakaj pa niso uitelja
takoj premestili od tamkaj? Zakaj ga drZe na mestu, kjer
jim zaman sluZi in Zivi ob vodi in zraku? Cudno pa je to-le:
Za prvega uéitelja so imeli fond, ki so ga pladevali iz njega,
in ako bi ostal ta tam, bi ga placevali tudi 3e sedaj. Zakaj
je bil fond za prvega uditelja in zakaj ga ni za drugega?

Utitelj je Ze nestevilnokrat pismeno vpraSal po svoji
plaéi, toda nikoli ni mogel ni¢ dognati. Naposled mu je bilo

vendar Ze preveé. -Odpravil se je v Trst, da osebno in z
lastno sestradano roko potrka na vrata oblastne gospode.
Gospoda se ni razveselila njegovega obiska, in to tem manj,
ker je rekel, da se ne gane od tam, dokler mu ne dado
plage, ter da takoj vso zadevo brzojavno naznani ministrstvu.

Gospodom so se potresle hlade. »Za Boga, tega ne
smete storitil« so mu rekli. Referent za Solske stvari je bil
sam doma ter je dal uditelju 20 K, da se more odpeljati
domov in da ne proda suknje, ki jo je imel na sebi. Obenem
je referent obljubil uéitelju, da mu &imprej nakazejo placo.

Ta sluaj je vnebovpijoé! To je Skandal prve vrste!
Ubogi uditelj mora beraditi za uborno svojo pladico, ako
neée poginiti od gladu! Take razmere silijo uciteljstvo, da
se iznebi vsake obzirnosti in se osamosvoji ob duhu, ki se
zbudi v zatiranem in izkoris¢anem trpinu!

O, kje si, istrski sokol, ¢lan »lepega kluba«, Slovan
Spincic? !

Uciteljstvo in ljndska izobrazba.

Poroéa Anton Mervi¢, uditelj v Povirju.
(Dalje.) :

V ta namen mora podati vsakdo, ki hoée postati pijo-
nir velikega delovanja, ki se je zagelo po Sloveniji, res kaj
izbornega. Ako tega ni, potem je 3koda geniti z mezincem
pri tem delu. To je oroZje, s katerim se premaga nezaupnost
in se podere kitajski zid, ki lo&i ljudstvo od pota napredka.
Ni torej dovolj samo drustvo, ampak glavna je hrana, ki jo
je treba tako preparirati, da je za ljudske moZgane prenesljiva.
Tukaj se nudi Sirno polje, tu bi se dalo pisati marsikaj, toda
za zdaj pustim to s pozivom, naj predela kak drugi kolega
nekoliko vpraSanja, ki silijo tukaj na dan. Le to omenim
§e pri tem, da je gotovo spoznal vsak, kako teZka naloga
gaka vsakogar, ki bi hotel pomagati izpodkopavati korenine
nevednosti, v kateri tava Se vedno nale ljudstvo. Semtertja
bi Ze kri&al,pravi marsikdo, toda delati za omiko, to je pa prevec.

Moje skromno mnenje je, da je vse do zdaj navedeno
tako tezka naloga, da mora biti ¢lovek res Zelezne narave,
da prenese to in zasadi prapor omike med ljudstvo. Seveda
menim tukaj le uditeljstvo, ki si tako uniCuje zdravje po
zatohlih Solskih sobah.

Izjeme pa so povsod in tako tudi tukaj. V mestih in
vegjih trgih je to nekoliko laZje, toda imam v mislih ljudsko-
Jolskega ucitelja v vasicah po kmetih, kjer je on edini za-
stopnik bolj§ih krogov, izvzemsi seveda g. Zupnika. V delih
velikega slovanskega misleca Tolstega je nedosezno krasno
orisan znadaj preprostega ljudstva. Kako je ono nedostopno
za velike kulturne dogodke! Toda to ni le na Ruskem, to
je tudi pri nas. Najbolj karakteristiten zgled, kako malo
doZenejo tisti, ki nimajo pred ofmi smotra svojega delovanja,
nam nudi ravno Zveliarjev nauk o medsebojni ljubezni. Ze
19 stoletij vtepajo njegovi pseudonamestniki te vzviSene
nauke ljudem v glavo in srce. Kako malenkosten pa je uspeh ?
Ljudstvo Se dandanes ni izgubilo svojih poganskih Seg in
obidajev. Sicer se kaze pobozno, rado hodi na bozje poti,
toda vse je gola hinavi¢ina, samo brbljanje brez vsakega
smisla za jedro, za vsebino molitev. Se dandanes bi vsakdo
skoro obesil svojega bliznjega na bliznje drevo. Prvi so se-
veda Sirilci onega nauka ljubezni. Ti gledajo le na svojo
nenasitno bisago, drugo pa jim je deveta briga.

Premnogo ¢&italnic so Ze ustanovili. Pevska drustva so
rasla kakor gobe po deZju iz slovenskih tal. Toda koliko
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¢asa so uspevala? NeStevilno jih je Ze prenehalo, ustanav-
ljajo pa vendarle vedno nova. Mnogo med njimi pa jih bo-
leha na drustveni suSici. Druge pobere britka smrt, preden
zaéno uspeSno delovati. Mnogim izmed njih me&ejo pod
Sibke noge polena od strani, odkoder bi se morala Siriti le
ljubezen in sloga med zemljani. Morda se v nobenem kraju
pod solncem ne spravljajo moderni farizeji bolj na resni¢no
narodna podjetja, kakor se godi pri nas teptanih Slovencih.
Notranji in vnanji sovraZniki si podajajo pri tem roko. Cedno
delo Efijaltov v &rnih suknjah.

Pri tem pa ti ljudje ne pomislijo, da so Ze davno
presli dasi, ko se je dalo vkovati v spone ljudsko miiljenje.

Vse do zdaj navedeno je vrsta slas¢ic za uditeljstvo
kajne, teoretiki, ki listate po suhoparnih teorijah najrazliénejse
vsebine. Kako sladko je delo za domovino, kako prijetna
zavest izpolnjenih dolZnosti napram svojemu stanu, narodu itd.
vzklika tak &lovek. Ugitelj izpolnuje Ze s samim poudevanjem
mladine ve¢ kot dovolj svoje stanovske in narodne dolZnosti,
naj bo odgovor na taka zatrjevania. Toda oglejmo 'si tudi
e inteligentne kroge. Ljudstvo poznamo Ze kolikortoliko
iz svoje prakse. Obrnimo svoje kriti€no oko k razumnistvu.
Marsikdo pa pomaje gotovo z glavo, &e§, to pa je ze preveg,
da bi postavljali tudi te kroge na pranger. Izjavljam pa,
da je tudi tukaj umestna kritika, in sicer ostra in vsestran-
ska kritika. (Dalje.) .

. o
V ofenzivi.
(Dalje)

»Obrambe nimamo bolj$e nego svoje delo v stiku z ljud-
stvom. Napak imamo, a ¢e ve§ zanje, vedi tudi, kako sploh
zivim in kaj delam, potem bo$ sodil trezno; ne boS me ob-
sojal. Vsa proticerkvena borba hoé&e siloma v duhovstvu ob-
drzati kastovstvo, da tem loZje generalizuje. — Ne pustimo
jim tega | Ven iz sentimentalnosti! Ven iz formalizma avto-
ritete, nastopa, ob&evarial« — Krek piSe odkrito, kakor se
spodobi generalisimu klerikalizma. Priznati moramo, da Se
nismo doslej ¢éitali tako odkritosréenih besedi pri tej stranki.
On vsaj priznava napake svoje stranke, in to je Ze veliko. Ako
bi bilo vedno in povsod tako, bi dobilo bojevanje kmalu
drugo smer. Kdor prizna svoje slabosti, je upati, da se tudi
poboljSa. On priznava obrambo v stiku z ljudstvom. Kaksno
mora biti to ljudstvo, je povedal poprej, trde¢, da se mora
zavedati te velike skupne akcije. V kakSnem smislu se mora
zavedati, je modro zamoléal. Mi smatramo ljudstvo za zavedno,
ako je prepojeno z narodnim duhom in Solsko izobrazbo,
klerikalizem pa imenuje narodnost s Solsko omiko vred manj
potrebno ali celo nepotrebno, kot neobhodno potrebno last-
nost] smatra le verski fanatizem, prepojen s klerikalnim
idealom. Liberalizem se pa temu upira, ker ni narod brez prave
narodne zavednosti in Solske izobrazbe sposoben za nobeno
vazno akcijo. V tem smo navzkriz, za to idejo bijemo glavni
boj. Zavero ne gre toliko, ker liberalizem ni veri nageloma
nasproten, Ceprav klerikalizem z namenom vedno laZe, vpije
in razsaja, da bije boj za obstanek vere, da na ta nadin pri-
dobiva lazje nevedno maso naroda na svojo stran, da ga vodi
za nos in priklepa na svojo stran. Tudi ni res, da hode vsa
proticerkvena borba siloma v duhovstvu obdrZati kastovstvo,
da tem lozje generalizuje. Liberalizem ni nasproten duhovski
kasti v drugem kakor zaradi zlorabe cerkve za dosego po-
svetnih zadev ter zlorabe vere med ljudstvom ravno zaradi

istth namer. Liberalizem priznava pravico v politiskih zadevah
klerikalcem kakor drugim drZavljanom in ni¢ ve€. Ravno
tako je on nasproten, da imenujejo Kklerikalci borbo za po-
svetnosti katoliSko zadevo, ker ni to nikjer utemeljeno in ker
to cerkvi, duhovs¢&ini in vernikom $koduje na &asti in razdvaja
pojme, kar je vzrok od pamtiveka nesoglasju, prepiru in so-
vraStvu. Ako klerikalizem nee nehati od te namere, je to
njegova stvar. On je poklican skrbeti za du$ni blagor na-
roda, ¢e Ze ho¢e imeti boj za posvetni blagor, naj ga ima,
za nasledke bo dajal sam odgovor. In ta odgovor ne bo majhen;
greha, sovraStva, laZi in obrekovanja je vsak dan veg, da je
vrag te nesloge in bratomornega boja lahko prav vesel.

Za osnovanje velike politiSke stranke vidi dr. Krek dva
momenta: mo¢ ljudstva; zvezo vseh slojev. Iz te stranke so
izkljuceni : vsi tisti, ki nimajo zaupanja v ljudsko mog, ki
izkljuujejo kak stanin ki se bojujejo proti klerikalizmu.

Na$ klerikalizem vidi mo& v ljudstvu in ima zaupanje
v to mo¢, dokler je nevedno, nerazsodno, neizobraZeno, v
politiki nezrelo, da drvi za njim na migljaj, ker je zaradi
hujskanja v cerkvi in éasopisih fanatizovano, da misli, da gre
zoper krivoverce, zavodnike naroda, sleparje in zoper mora-
licno propadle ljudi — zoper liberalce. Kaj bi se pa zgodilo
potem, ako bi to zaupanje v mo¢ ljudstva dobilo drugo smer,
da bi to dobro ljudstvo s &asom spoznalo njega za takega,
za kakrSne zmerja in pita liberalce? In to spoznanje prodira
med nadim narodom &edalje bolj zaradi Ze navedenih vzrokov.
Mi smo mnenja, da se dr. Krek s svojo veliko stranko jako
moti. Klerikalizem tvori Ze sedaj skupno stranko, liberalizem,
ki se s to stranko ne strinja, ravno tako. Ostane torej vse
pri starem. Mi pa vemo za drugo pot, po kateri bi bilo slozno
in enotno, skupno sodelovanje mozno, in ta je: edinost v
socijalnem, Solskem in narodnem zavednem
oziru. '

Liberalizem ima tudi veliko zaslug v socijalnem oziru.
Mlekarne in hranilnice, od njega ustanovljene, stoje na moé¢nih
in trdnih nogah. Na$i ljudje ne izkljuéujejo klerikalcev pri
svojih podvzetjih, ker stoje na stalis¢u, da je treba kmetu po-
magati, naj bo potem kateregakoli politiskega prepricanja.
»Mleko je belo od liberalnih kakor od klerikalnih krav, je
poudarjal neki liberalec pri shodu neke mlekarske zadruge
in ta nepristranost rodi velik blagoslov med ¢lani. Kako pa
delajo klerikalci? Pri neki mlekarni (Crni vrh) je bil nadelnik
liberalec, pri upravi so imeli pa klerikalci veéino. Nekaj dasa
je Slo prav dobro, dokler ni kaplan iz sovrastva do nacel-
nika zadel hujskati ljudi zoper mlekarno. — Propadla je za-
radi klerikalnega sovrastva. Na drugem kraju ni hotel duhovnik
od liberalcev ustanovljene mlekarne niti blagosloviti. Ali so
ti ljudje prijatelji kmeta, kakor se vedno bijejo na svoje
prsi? Ali je tak$no podetje katolisko? Ce ni klerikalizem Se
popolnoma morali¢no propadel, naj opusti to napa¢no nacelo.
Hujskati, prepir in sovrastvo delati med narodom je silno
lahko delo, kaj koristnega za njegov blagor storiti je pa silno
tezko. Na noge torej! Kdor more kmetu, delavcu ali obrtniku
pomagati, naj pomaga iz ljubezni do narodove blaginje, ne
pa iz klerikalne Spekulacije, da bi se potem bahal: »Vidis,

r kako skrbim zate? Jaz sem tvoj prijatelj ! Drzi z mano, voli

z mano ! Liberalec je tvoj sovrazuik, brezverec, oderuh —
boj se ga.« (Konec.)

B—
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Iz naSe organizacije. '
Kranjsko.

Logasko uéiteljsko drustvo je zborovalo dne 15 ju-
nija v prijaznih Begunjah pri Cerknici: UdeleZba je bila astna.
Ako se pomisli, da je logaski okraj izjema izmed vseh okrajnih
glavarstev v Avstriji glede leze, sega namred od primorske
do hrvaske meje, smemo biti ponosni na $tevilo udeleZnikov,
ki jih je bilo 32. Vseh &lanov Steje drustvo 55. Od ustano-
vitve drustva do letos je bil na§ predsednik vrli g. nadugitelj
Joz. Benedek iz Planine, ki je letos odloZil to &astno butaro.
Zaradi odpovedi g. predsednika in preselitve g. tajnika Iv.
Sege v drugi okraj, se je volil nov odbor. Novi odborniki so
g. nadug. Andr. Sest iz Cerknice, g. nadué. Teod. Schuller iz
Rakeka, g. nadué. M. Kabaj iz Begunj, g. nadué. Leop. Punéuh
iz Gor. Logatca in g. u¢. Lud. Dermelj iz Cerknice. Ti so
izvolili izmed sebe za predsednika g. Sesta, za tajnika g. Ka-
baja in za blagajnika g. Punéuba. Stanje blagajnice je po-
voljno; cistega preostanka je v blagajnici Se 91 K 84 h. De-
legatom za »Zavezino« zborovanje v Pulju so izvoljeni: gosp.
Seme, gdé. Ursié, gosp. Bajc, gdé. de Toni in gdé. Zele. —
Na predlog g. nadué. Zebreta sta bila izvoljena za &astna
¢lana g. Joz. Benedek in g. nadu¢. v pokoju Karel Dermelj.
Drustveniki so se spominjali tudi prezgodaj umrlega, blagega
tovariSa in vrlega uditelja pokojnega PiSa. Blag mu spomin!
— Po konéanem vzporedu smo se seSli pri g. Iv. Strgulcu,
kjer smo se v prijateljskem krogu zabavali do razhoda. Ra-
zume se, da je bilo tu ve¢ lepih napitnic na razne dru$tvene
¢lane in prijatelje uditeljstva. Marsikatera pikra beseda je padla
tudi na rovas tistih, ki jim je napredek naroda, Sole in gmotno
stanje uciteljstva deveta briga.

Stajersko.

Ugiteljsko drustvo za laski in celjski okraj priredi
v prid »Utiteljskemu konviktu v Ljubljani« koncert. Med
uciteljstvom tega druStva kroZi pola, da se prijavi vsak
uditelj -pevec in vsaka uditeljica- pevka kot sodelovalec pri
koncertu. Prosimo vljudno, naj ta pola hitreje cirkulira in se
kmalu vrne druStvenemu predsednistvu v Celju.
' Koncertni odsek.

Ormosko ugditeljsko drustvo zboruje v éetrtek dne
6. julija t. . ob pol 11.uri pri Sv. TomaZu po naslednem
vzporedu: 1. Zapisnik zadnjega zborovanja. 2. DruStvena po-
ro¢ila in dopisi. 3. Volitev delegatov za »Zavezino« in
»Lehrerbundovo« skupséino. 4. Eventualno podavanje. 5. Pred-

logi in nasveti. — DruStveniki in prijatelji drustva se opo-
zarjajo, da se mnogoStevilno udeleze tega sestanka.
Odbor.

Uciteljsko drustvo za ptujski okraj priredi v éetrtek,
dne 6. julija t. 1. izlet v Vurberk s slededim vzporedom:
I. Zborovanje ob pol 11. uri dopoldne v tamosnji Soli:
a) Zapisnik. 4) Drustveno porotilo. ¢) Volitev delegatov za
sZavezo« in za »Lehrerbunde ¢) Ogledovanje gradu.
d) Nekoliko o vurberski kroniki. Podavatelj gosp. Ziher.
¢) NaSa boljSa bodo¢nost v doglednem ¢asu, migljaji. O tej
tocki govori velik prijatelj uciteljstva. f) Slu¢ajnosti. II. Skupni
obed — 1 K20 h — ob 1 uri popoldne. III. Prosta zabava,
petje, godba. — Kdor se hoce udeleziti obeda, naj blagovoli
naznaniti Sol. vodstvu v Vurberku vsaj do 5. julija t. . Spo-
Stovane tovariSice, cenjeni tovarisil U¢it. drustvo je ogledalo
v okra:u delujodega uiteljstva, torej kolikor mogoce vsi na
krovl NaSa cast in stanovska dolZnost zahtevata to! Na ve-
selo svidenje v Vurberku.

P. n. podporne in redne ¢lane in druge Solske prijatelje

na ta izlet vljudno vabi J. Kopi¢,
t. & predsednik.

Vestnik[

Ugiteljski dobrotniki. Uciteljsko druStvo za
sezanski okraj na ratun pokroviteljnine (1. rok) 50 K;
gdé. Mara Tavéarjeva, uditeljica na Kopanju, nabrala na
uciteljskem sestanku na Skofeljci 11 K; g. Ivan Cirk je na-
bral v veseli druzbi v ZuZemberku 7'26 K; hospitantje
na Vrhpolji pri Vipavi zloZili 440 K; g. Avgust Bellé,
posestnik na Uncu pri Rakeku 4 K; g. Rihard Mihel&ig,
zupan, trgovec in posestnik v Toplicah pri Zagorju ob Savi,
10 K; g. Maks Domicelj, trgovec in posestnik na Rakeku,
10 K; g. Josip Boncelj, trgovec v Zeleznikih, 5§ K; g. J.
N. Koceli, trgovec v Skofji Loki, 5§ K; gosp. dr. Matej
Pretnar, odvetnik v Trstu, 10 K; g. Lovro Sebenikar,
posestnik na Uncu, 10 K; g. Vinko KolSek, c. kr. notar
v Sodtanju, 3 K. Zivili uciteljski dobrotniki in nasledniki !
Bog plati!

Cekovni promet ugiteljskega konvikta. (Letnina
za 1. 1905) G. Josip Zajec, naduéitelj in gdé. Ana Kra-
$ovic, uditeljica v Velikem Gabru; g. Fran WaisSel, nad-
utitelj in gdé. Stefanka Klun, uéiteljica v Hrusici v Istri.

Kratko veselje. Ni dolgo temu, kar je porodal »>lo-
venec« z vidno slastjo, da je bil naduditelj Janko Zirovnik
iz St. Vida pri Ljubljani obsojen na 30 K globe, ker je baje
razzalil nekega klerikalnega mizarja. »Slovenec« je napisal o
tem é&lanek, dve ali tri kolone, in obdelal tovari$a Zirovnika
tako, da bi ga ve& ne povohal niti pes na cesti — ako bi
namre¢ bilo kaj verjeti »Slovenevim« &élankom. K sregi smo
izgubili vso vero vanje. Vsak dan smo €akali, da nam dojde
zalostno poroéilo: Naduditelja Zirovnika so odrli na meh! V
najboljfem slugaju smo pri¢akovali, da bo Zirovnik samo
odstavljen od sluzbe in da ga bodo klerikalci spravili na
beradko palico. Ze iz teh naSih deloma krvavih, deloma ¢&isto
kri¢anskih domnevanj se da sklepati, koliko je bilo veselje
v Izraelu, &es, zasu&imo to Zirovnikovo zlodejstvo tako ali tako:
Zirovnik je unien! Toda klerikalci so obralali, dez. sodnija
v Ljubljavi je pa obrnila, obrnila tako, da se je klerikalnim
masakrerjem posSteno pokadilo pod nos. Dne 10. t m. jo
namre¢ deZelna sodnija popolnoma oprostila nadugit.
Zirovnika, in klerikalcem se ni samo pokadilo pod nos, nego
jih je tudi tako zaskelelo po dolgih prstih, da niso Se do
danes napisali- niti &rkice v »Slovencu«, da bi tako vrnili
nadugitelju Zirovniku ugrabljeno &ast. »Slovencevci« imajo o
dasti Cisto posebne nazore.

Kdor i&e, najde. Ko so razpravljali v drzavnem zboru
o kongrui, je govoril — kakor pravimo na uvodnem mestu
— dr. Tavéar, odgovarjal pa mu je dvorni svetnik uklje.
Drugi poslanci pa so tako natan¢no informovani o kranjskih
politi¢nih razmerah, da so Sukljetu otezkoéili, oziroma Eisto
onemogotili vsako stvarno polemiko. Poslanci so mu klicali,
da je vladni podrepnik, ki prejema za to visoko pokojnino
10.000 K, bivsi gimnazijski profesor na Dunaju, pod koali-
cijo opravitelj sumljivih drZavnih sluzb, slovenski agitator,
potlej liberalec, sedaj klerikalec.- Poslanec Stein mu je za-
klical: »Renegat! Der Kerl gehort ja gar nicht hereinl« —
Suklje je — moléal. — Glavnemu govorniku za kongruo,
dr. Zitniku, so oégitali, da je prelomil dano ¢astno besedo v
kranjskem deZelnem zboru. Tako govori stenografini za-
pisnik. To navajamo zatorej, ker je treba dodobra poznati
prijatelje uciteljstva.

»Po starem naéinu." V tem é&lanku smo govorili tudi
o tovariSu Lapajnetu, uditelju v Cerkljah, ter.omenili, da je
bil eden »prizadetih star§ev«, Martin Teran, zaradi obreko-
vanja in CGastikraje obsojen na teden dni poostrenega zapora.
Moz se je pritozil na ljubljansko deZelno sodiS¢e ter si najel
za zagovornika advokata in klerikalnega poslanca dr. Schwei-
tzerja. Ta je ponujal v dokaz resnice nekaj cerkljanskih
kmetov in dve cerkljanski uciteljici. Sloms3karici, Krusi¢evo
in Bohinjéevo. A vse ni ni¢ izdalo. DeZelno sodisce je
potrdilo prvosodno razsodbo v polnem obsegu.
Dr. Schweitzer je odSel z dolgim nosom, ofe Teran pa poj-
dejo jest ricet. Pri razpravi je povedal dr. Schweitzer, da so
vse na drugi inStanci ponujane price sliSale to in ono de-
loma iz ust cerkljanskega Zupnika Dolinarja, deloma iz ust
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cerkljanskega kaplana Bestra. Vzlic temu se ni vsa ta zadeva
iztekla za klerikalce kar ni¢ beStro, tovari§ lapajne je pa
dobil lepo in &astno zadoséenje. To je vendar éudno, da ni-
majo klerikalci vkljub vsi veliki poboZnosti pred sodig¢em
nobene sre€e. Seveda molé&i »Slov.« tudi o tej klerikalni blamazi.

Odkritje Zumrovega nagrobnega spomenika v Kranju
se vri, kakor je definitivno sklenil” odbor uéiteljskega dru-
Stva za kranjski Solski okraj v svoji zadnji seji sporazumno
z odborom »Slovenskega deZelnega uditeljskega drustva v
Ljubljani«, dne 15. julija popoldne ob '/,6. uri. Na-
grobni govor govori tovari§ g. E. Gangl. Ugiteljstvo kranj-
skega Solskega okraja zapoje pred govorom D. Jenkovo
»Molitev« (Pesmarica druzbe sv. Mohorja, 1. del, t. 40.), po
govoru pa Iv. pl. Zajéevo »Nadgrobnico«, seveda s sloven-
skim besedilom (»Kolo«, sbirka izabranih hrvatsko-slov.
muzkih zborova, $t. 119.). V ta namen ima uliteljstvo gori
imenovanega okraja na dan uradne skup&&ine v Trzi¢u dne
6. julija pevsko vajo, na kar opozarjamo vse gg. uéitelje-
pevce Ze sedaj. Skupna glavna izkusnja pa je na slavnostni
dan tofno ob '/,5. uri v ljudski %oli v Kranju. Kdor izmed
gg. utiteljev, ki so izven kranjskega okraja, Zzeli pri petju
sodelovati, naj se pravoasno zglasi pri druitvenem pevo-
vodju g. V. Rusu, uéitelju v Kranju, da mu ta eventuelno
poslje tudi v to potrebne note.

T Umrl je dne 23. t. m. Ivan Matajec, uéitelj v Pre-
serju, star Sele 33 let. Vrlemu tovarifu blag spomin !

Nadzornik Dreflak. Stajerski prijatel] nam pise:
»Utiteljskemu TovariSu« se je iz Ljutomera porofalo o su-
rovem nastopanju nadzornika Dreflaka napram uditeljstvu.
Mnogo je moralo trpeti uéiteljstvo pod nadzornikom Ranner-
jem, tastom Dreflaka, a Se huje je pod njegovim zetom.

itali smo v nekem &asopisu izrazeno zeljo, naj nam da
vlada akademiéno naobrazene nadzornike, ker od teh ni
pridakovati takih sirovosti kakor od protezirancev, ljudsko-
Solskih ugiteljev. Oporekalo se je pa temu, &e$, da akade-
miéno naobraZeni mozje piso vsi zmozni tudi uspe$ne po-
ucevati Sestletnih oziroma sedemletnih otrok, da bi vedeli, s
kakiq: trudom se priuci izgovarjanje prvih pravilnih stavkov,
itanje prve besede itd. Slifal sem od starejsih uéiteljev o
sedanjem dez. Sol. nadzorniku Koné&niku, ki je bil tudi okrajni
Solski nadzornik, kako prijazno, &lovekoljubno je obéeval z
uditelji - pri nadzorovanju. On ni kazal svoje mogo&nosti in
vzviSenosti nad uciteljem, ampak bil mu je blag svetovalec ;

da Se nima izkustva o vsaki stvari v ljudski Soli. Bil je pri-
Jazen z ulitelji, a ti so ga spoStovali in ljubili. Z ozirom na
zgoraj omenjeno oporekanje zaradi imenovanja akademiéno
naobraZenih nadzornikov je zahteval neki ugleden uditelj —
in to po vsej pravici — da naj se izberejo okrajni Solski
nadzorniki izmed intelegentnih, mozatih uéiteljev, ki ljubijo
svoj narod in spostujejo svoj stan, ki dobro vedo, kaj mora
in more ucitelj storiti, ki ne bodo samo birokratski priganjagi,
temve¢ tudi znalajni zagovorniki svojih tovarifev. S tem
zahtevanjem se mora vsak zaveden uditelj strinjati, a poglejmo,
ali se ozirajo na te popolnoma opravicene zelje? Bivii nad-
zornik Ranner je bil jako delaven v pisarnici, se brigal za
stavbe novih 3Sol, a proti uéiteljstvu je bil, izvzemsi zadnja
leta, brezsréen. Kakor smo zvedeli iz zanesljivih virov,
je bil Ranner zastopnik uditeljev v okrajnem Solskem svetu
v LaSkem trgu, a je dobil od njih nezaupnico. Iz tega je
razvidno, da jih ni dobro zastopal, da jim ni bil kot tovari$
zagovornik, a karakteristiéno pa je, da je bil potem imeno-
van za nadzornika. Pa pustimo ga, izprevidel je vendarle
svoje pogreske ter je postal bolj§i. — A kako in zakaj pa
je postal g. Dreflak nadzornik? S &m se je odlikoval? Ali
je bil izvrsten Solaik? Ali se je odlikoval kot pisatelj na
pedagoskem polju? Niti prvo niti drugo nam ni znano. A
kakor povzemamo iz raznih &asopisov zadnjih let, ki jih je
dal na razpolago piscu teh vrst neki upokojeni tovari§, je
vzel Dreflak za Zeno hler g. Rannerja, postal torej njegov
zet, in to je Ze nekaj. Pozneje je poudeval v Rogatcu sinka
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c. k. okrajnega glavarja Scherrerja ki ga je razzalil v $oli |

mestni ptujski wéitelj in to je gotovo zasluga ter vredno pri-
porolila. Nadalje se je prelevil iz narodnjaka v narodnega

nasprotnika — in to je gotovo g. Linhart upoSteval. Kot
uéiteljisénik je bil élan narodnega »Zborcka« ter je pulil
ljuljko iz p¥enice in plodil seme v brazdo rodno. (»Slovenski
Narod« z dne 2. jan. 1904). Postal je torej nadzornik in kot
tak pozabil popolnoma, da so mu bili uditelji kolegi, pozabil
je, kaki trpini so, kako se morajo muéiti v Soli, boriti se
pogostoma z nevednostjo in hudobijo neumnih, a tudi omi-
kanih nasprotnikov 3ole, kako tezko stanje imajo posamezniki
v gmotnem oziru, vse to mu je bilo in mu je Se znano. On
pa ne upoSteva tega, se ne briga za to, ampak Se tladi s
svojo oholostjo utiteljstvo, mu grozi za malenkosti z disci-
plinarno preiskavo, mu ni blag svetovalec, ampak kot tiran
ga hoée potladiti v prah. Namesto da bi podpiral sposto-
vanje do uditeljske avtoritete, Se podkopava avtoriteto! On
smatra sam sebe kot avtoriteto, njega bi morali spoStovati,
pred njim trepetati in se plaziti, vse drugo je ni¢la! On ne
pozna blagega opominjanja, ampak samo stroge ukore. —
Nervozen je! Nervoznost je bolezen, deloma dusevna bo-
lezen, nervozen ¢lovek ni normalen in kot tak nesposoben
za tako vzviSen- poklic. Ako je predsednik konferencije bled
od jeze, je izkljuéeno plodonosno posvetovanje med udele-
zenci. — Sienkiewicz omenja v svojem romanu »Quo vadis«,
da je jeza bliznja sorodnica znorelosti. — Nervoznemu, torej
nepopolnoma zdravem ¢loveku ni zaupati, da pravi¢no kva-
lifikuje podlozno mu osebje, — ker se zaradi bolehavosti
lahko moti. — O poroéanju v sejah okr. Sol. sveta, o nad-
zorovanju, o psovanju Solske mladine i. dr. pa o priliki!

Idrijska c. kr. rudni$ka ljudska Sola. Nasi citatelji
se gotovo Se spominjajo na ¢&lanek, ki smo ga priobéili v
svojem listu o c. kr. rudniSki Soli v Idriji. Tudi smo jim po-
vedali, da je glede te Sole in glede pla¢ uéiteljstva dne 17.
marca t. . interpeliral poslanec g. dr. Ferjan¢i¢ v drzavnem
zboru. Daunes jim povemo, da je dobre tri mesece potem —
t. . 21. t. m. — odgovoril na to interpelacijo poljedelski
minister grof Buquoy, odgovoril — Zal — tako, da ne obeta
ta odyovor ni¢ dobrega niti za Solo niti za uciteljstvo. Mini-
strove besede se glase tako kot odgovor trdosrénega delo-
dajalca, ki nede vkljub do skrajnosti slabemu materijalnemu
stanju svojega uditeljstva iz bogatega zaklada dati nobenega
pribolj$ka. Zdi se nam, da ima ta nepovoljni odgovor svoj
izvor vedoma tudi v napaénih informacijah, ki so dodle na
Dunaj bodisi od te ali one strani. Gospod grof je dejal, da
je poljedelsko ministrstvo stala idrijska Sola 1. 1904 okroglih

ni mu usiljeval kake mccude, marved je tudi pripoznaval, | 50.000 K. Ako bi bilo to res, bi bilo gmotno staliée idrij-

skega ugiteljstva tako, da bi bilo zadovoljno Z njim in bi ne
bilo v Idriji ugitelja, ki kompetira Ze po par mesecih stran.
S 50.000 K se da ze nekaj napraviti. Ker pa ostajajo place
uditeljstva leta in leta na isti stopnji, se nam zdi, da niso
stro$ki poljedelskega ministra s prispevki normalno3olskemu
zakladu vred enaki navedeni vsoti. In konéno — kaj se po-
zna ta vsota bogatinu, ki mu daje idrijski rudnik vsako leto
1,000.000 K ¢&istega dobicka?! Volje in srca ni, zato ni
tudi denarja! Gospod minister je mnenja, da trpi uci-
teljstvo Se nadalje lahko pomanjkanje, ker je L. 1903. porocal
g. okr. Sol. nadzornik: »Das Lehrpersonale dieser Werksvolks-
schule wirkt unter besseren Verhiltnissen als die sonstigen
Lehrpersonen des Landes, deshalb kann man an die
Lehrkrifteauchgrofere Anforderungenstellen!
Kolikor moremo soditi, je mislil g. nadzornik s temi bese-
dami notranjo upravo Sole (uila, uéni pripomocki itd.),
ki je gotovo z njimi idrijska Sola bolje preskrbljena kakor
kakSna enorazrednica kje v hribih. Zatorej naj bi bile ze
opraviéene tiste »grofiere Anforderungen«, a g. ministru bi
moralo biti znano, da zahteva vedji telesni in duSevni napor
tudi ve¢ &isto navadne in ¢&loveske materijalne podpore in
da ne zado$€ajo sama udila, da nima ucitelj materijalnih
skrbi in poZzeljenja po izboljSanju slabega svojega gmotnega
stanja. Zato je treba denarja in ni¢ drugega. Delavec, ki ni
posteno placan, a ve za skopo bogastvo in brezsrénost svojih
gospodov, se upre in si ne da izsrkati zadnje kaplje krvi.
Utiteljstvo pa tudi ni samo zato, da bi sluzilo in delalo,
ampak hode tudi Ziveti in imeti kaj od Zivljenja. Upamo,
da se bo utiteljstvo Ze samo pobrigalo, da ne bode opravi-
¢enih njegovih Zelja $e nadalje — bagatelizovali.




Pouk o gospodinjstvu v ponavljalni
Soli.

Porodala Jerica Zemljanova pri obénem zboru Uditeljskega drustva
za ljubljansko okolico dne 8. junija 1905.
(Konec.)

Skleda na sredi mize, druZina okolo, vsakdo z zlico v |

roki, a brez kroZnika pred seboj. Vsakokrat, kadar zajame,
pusd¢a zlica sled za seboj da se mora gabiti &loveku, ki vidi
to malomarnost. Kaj bi stalo gospodinjo, ako bi pogrnila

mizo s prtom, dala pred vsakogar kroznik? A &udno se ji |
zdi, pregosposko, tako ni vajena, in tega tudi ni videla pri |

sosedih.

vse hvale vredno, ako bi dekleta kuhala sama ali vsaj po-
magala pri tem.)

Na ta nadin torej naj se deklice privadijo na vedji red
in snago v sobi, kuhinji i t.d.

Dobro je, da se semintja uéiteljica preprica, ali je de-

segla uspeha pri svojih uenkah. Pogleda naj v to ali ono |

hiSo, saj ni treba tako, kot bi hotela nadzorovati, ne, to bi

zalilo gospodinjin ponos. Oglasi naj se s kakim izgovorom, |

povprasa po tem ali onem, in marsikatera kodarica si bo
Stela v Cast, da jo poseti uciteljica.

Ako se deklice priuge temu, se navadijo snagi in redu,
je ze mnogo doseZeno, a e daleko ne vse! Gospodinja mora

imeti Se za sto in sto drugih redi smisla, da se more ime- |
novati vrlo, vzorno. CiS€enje obleke in perila " Stejejo med |

najvaznejSa Zenska opravila. Zato se mora deklica ze zarana

vaditi, da bo kdaj znala lepo prati, poleg pa varovati perilo |
vsake Skode. Daj jim tudi glede tega nekatera navodila, |

kako je Cistiti perilo in kako ravnati s suhim.

Omenim naj Se sadni vrt. Tudi temu je treba ve¢ skrbi |

in pozornosti, zakaj ravno vrt nam lahko donasa s sadjem
lepe obresti. Vzpodbujaj torej k varénosti, da ne puste je-
seni lezati odpadlega sadja po tleh, kjer gnije, ampak da ga

pridno pobirajo zrezejo in posuse. Povej jim, koliko lahko |

iztrzijo za jabolka, hruske, ako znajo tako ravnati-z njimi,
da se ohranijo do zime.

Vse to in Se marsikaj bi se dalo nauditi v ponavljalni
Soli. Pri vseh, seveda, ne bo3 imela uspeha, a pri nekaterih
vendar ne bo zaman tvoj trud in tvoja poZrtvovalnost.

NajvaznejSe vpraSanje k zakljucku pa je, ali zna3 in
umes vse to sama? Ako ne zna$ tega sama, potem, se-
veda, ni_govora o gospodinjskem pouku. Ko izstopi uciteljica
iz pripravnice, tezko da bi imela kaj pojma o gospodinjstvu,
skoro gotovo ni&.*) A ko pride$ na kmete, si takorekoé pri-
morana, da se poprime$ vsega sama.

Saj se ni treba bati za svojo lepo, nezno roéico, tudi
sramovati se ne sme§ dela. Akosi torej primorana, da primes
za vsako delo sama, se bo$ kmalu privadila vsemu in delo
ti ne bo ve¢ v nadlogo, nasprotno: v zabavo in razvedrilo
ti bo. Sezi pridno tudi po knjigah in &asnikih, tudi od teh
se lahko mnogo nauti$; saj ima naSa domaca knjiZevnost ze

kaj lepih sestavkov o stvareh, ki sodijo h gospodinjski stroki. |

Omenim naj le knjig, ki jih je izdala »Druzba sv. Mohorja«
in &asnika »Slovenska gospodinja«. Prav dober in poucen

list za vsako uéiteljico pa je »Domace ognjiSte«, ki izhaja v |

Zagrebu in ki ga izdajajo hrvatske uditeljice.

*) In zakaj ne? Ker se jim zde formalne stopnje vaZnejSe nego |
pouk v gospodinjstvu. Namesto da biih jih udili za Zivljenje, jih ule |

zato, da ustrezajo — birokraciji! Uredn,
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Naj bi torej vsaka uditeljica posegla vsaj po enem teh
. listov! Seveda, od udéiteljic pa, ki niso naroéene niti na na$
| stanovski list, na »Uéiteljskega Tovarisa«, ¢eprav je dolznost
. vsaktere, da ga podpira, pa¢ ne moremo pri¢akovati, da bi
se narolile na druge liste. Ne bodete mi zamerile, drage
gospice koleginje, ako moram z bridko resnico na dan, in
priznati v sramoto nam vsem, da so tudi v naSem okraju uéi-
teljice, ki placujejo rajSe za kak malo ali docela ni¢vreden
' senzacijonalen roman kakor pa za »Utiteljskega Tovarifa?
| ali »Popotnika«. In ta premala zavednost, premala kolegijal-
nost in popolna brezbriznost so le v sramoto naSemu stanu.
Dokler pa ne bomo edini in sloZni, ne dozenemo. niesar, ne
uresnié¢ijo se nam nikdar nase sréne Zelje.

(V krajih) kjer imajo 3olarske kuhinje, bi bilo potrebno in | Tovarisice, bodimo si dobre koleginje, da, Se vet, bo-

dimo si prijateljice, svetujmo in pomagajmo druga drugi,
bodimo pa sloZne tudi s tovarisi; zakaj mo¢ je edinole v slogi.

|
|
i In vsi — kot celota — pridemo prej in sigurneje do smotra.
!

' Pomagajmo si sami! Saj Ce si ne pomagamo sami, nam drugi
| tudi ne bodo !

Prosnja.

Odbor »Drustva za zgradbo uciteljskega konvikta v
. Ljubljani« prosi Se enkrat vse gg. tovariSe pevce in gdg¢.
tovariSice-pevke, ki bi blagovolili sodelovati pri vrtni veselici
6. septembra ob dezelni uciteljski skup3&ini, da naznanijo
ime in glas druStvenemu predsedniku Jak. Furlanu, ugit.
v Ljubljani, Erjavéeva cesta Stev. 21. vsaj do 8. jul t. L

Uradni razpisi udciteljskih sluZb.

. 771, . Kranjsko.
Na v trirazrednico razSirjeni ljudski $oli v Podzem!lju je stalno
oziroma za¢asno popolniti u¢no mesto.
Pro$nje je vlagati do 12. julija t. | !
Prosilci (prosilke), ki $e niso stalno namesceni v kranjski javni
sluZbi, morajo z drZzavno zdravni$kim izpri¢evalom dokazati, da ima-
jo popolno fiziéno sposobnost za sluzbovanje.
C. kr. okrajni Solski svet v Crnomlju, dne 17. junija 1905.
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Na dvorazredni ljudski Soli v Trnju se razpisuje s tem nadudj-
teljsko mesto v stalno namescenje.

Pravilno opremljene prosnje naj se predlagajo semkaj predpisanim
potom do dne 9. julija 1905.

Prosilci, kateri v kranjski javni Solski sluzbi $e niso stalno na-
mesceni, morajo z driavno zdravniSkim izpri¢evalom dokazati; da
imajo popolno telesno sposobnost za Solsko sluZbo.

C. kr. okrajni 3olski svet Postojni, dne 18. junija 1905.

= T ———

St. 822,

Na dvorazredni ljudski $oli v Crnem vrhu se razpisujes tem-
eno ucno mesto v stalno nameséenje.

Pravilno opremljene proSnje naj se predlagajo semkaj predpi-
sanim potom do dne 12. julija 1905.

Prosilci, ki v kranjski javni Solski sluZbi e niso stalno name-
SCeni, morajo z drZavno - zdravni$kim izpri¢evalom dokazati, da
imajo popolno telesno sposobnost za Solsko sluZbo.

C. kr. okrajni Solski svet v Logatcu, dne 21. junija 1905.

Gorisko.

V seZzanskem Solskem okraju razpisujem ta-le uéiteljska
mesta:

1. mesto ulitelja-voditelja na enorazrednicah v Kazljah,
| Kobljeglavi, Mavhinjah, Sempolaju in na Voj¥&iei;

2. uditeljska mesta na petrazrednicah v Komnu in Se#ani in
na trorazrednicah v Gorjanskem in v Lokvi.

Sluzbeni prejemki so doloc¢eni v zakonu od 21. decembra 1901.
l. deZ zak. in ukaz 3t. 44.

Pravilno opremljene prosnje naj se predloZe podpisanemu v dobi
Sestih tednov po oglasu tega razpisa v uradnem d&asopisu »Osser-
vatore Triestino.,

C. kr. okrajni Solski svet SeZana, dne 13 junija 1905.
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Solske tiskovine

priporo&a

tiskarna J. BLASNIKA naslednikov

v Ljubljani.

Naznanilo.
Hranilnica in posojilnica ,UGit, konvikta v Ljubljani*

se je preselila
v Komenskega ulice Stev. 17.

Uradne ure za stranke so vsak ¢etrtek od 11. do 12, ure do-
poldne in vsako soboto od 5. do */,7. ure zvecer.

Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, ako tudi ni zadruZnik.
Obrestna mera je 4:32%,. Hranilne vloge se pri¢enjajo obrestovati
trikrat na mesec in sicer vsakega 1., 11. in 21. dne vsakega mescca
ter nese vsakih 100 K hranilne vloge za celo tako dobo (dekado) 12 h
obresti, ali na mesec 36 h, ali na leto 4 K 32 h, ki se polletno kapi-
lizirajo brez posebnega narocila.

Solske tiskoving

odobrene po deZ Solskem svetu priporoéa tvrdka

Oragotin Hribar v Ljubljani.

Na§ denarni zavod.

Geslo: Kar plodonosno naloZim,
v pomo¢ le sebi podarim.

Hranilnica in posojilnica U¢iteljskega konvikta v Ljubljani,
registrovana zadruga z omejenim jamstvom.

Vpladuje in izpladuje se vsak &etrtek od 11.—12. ure dopoldne in
vsako soboto od 5.—1!/,7. ure zveler ali pa vsak dan potom postne
nakaznice ali c. kr. postne hranilnice (¢ekovni radun $t. 866.312). Za
drugace storjena vplacila zadruga ni odgovorna.
Sprejem hranlinih vlog po 4'32%,, oddaja posojil na osebni kredit po
dolocenih rokih vracevanja (glej spodaj) proti zadostni varnosti. Za
tako velja: vsaj eden dober porok in plaénik), zastava premiénin,
zemljiS¢ in vknjiZenih terjatev, predznamba na placo ali penzijo.
ProSnje za posojila brezplaéno proti vpoSiljatvi 20 h v poS$tnih
znamkah za frankaturo. Tudi pro3njam za posojila naj se priloZi poStna
znamka za 10 h za doposiljatev resitve.

Vsakih 100 K posojila (dva pasivna deleZa) se vrata po nadinu:

A v 12 meseénih rokih, in sic. 11 rokov @ 9K — h, 12. rok 4 K 73 h
B » 18 » » » » 17 » »6» —» 18. » 8 » 56 »
C» 24 » » » » 23 » »4» H50» 24, » 4 » — »
D » 38 » » Y. 3% » »3» —» 38, » — » 66 »
E » 46 » » » » 45 » »2» 50» 46. » 1 » 81 »
F » 60 » » » » BH9 » »2» —» 60. » —» 70 »
G » 70 » » » » 69 . 21 7859 70 » 19 42 »
H » 85 » » » » 84 » »1>» 50» 8. » 1» 26 >

Zadruzni lokal je v Ljubljani, Komenskega ulice s§t. 17.

cenejSe blago, nego je konkurenéno.

zagotavljam najsolidnejSo postrezbo.

Ne apelujem za splo$no vpeljavo Solskih zvezkov za to, ker je moje podjetje za izde-
lovanje Solskih zvezkov edino na Kranjskem, temve¢ le radi tega, ker faktiéno nudim boljSe ter

Zahteva naj se torej povsod in pri vseh trgovcih moje Solske zvezke in

Z odli¢nim spoStovanjem

tovarna papirnih izdelkov v Ljubljani.

& Sl e Y38

Poslano.

Slavnim c. kr. mestnim in krajnim Solskim svetom, uditeljskim konferencam, velece-
njenim gg. Solskim nadzornikom, Solskim vodstvom toplo priporodam, predno se odlodijo za
vpeljavo slabejsih izdelkov, da zahtevajo vzorce in cenik meojilh solskih zvezkov.

Moji Solski zvezki

80 pod jamstvom boljSi in cenejSi nego konkurenéni izdelki ter prosim za vpeljavo mojih
Solskih zvezkov le tedaj, ako je istinita moja trditev.

Jos. Petric

Izdajatelj in odgovorni urednik Radivoj Koréne. — Last in zalo’ba »Zaveze avstrljskih jugoslovanskih ugiteljskih drusteve.
Tiska »Narodna tiskarna«< v Ljubljani.




