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Glasilo
slovenskega kafoliskega dijastva
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Zora izhaja & krat na leto in stane 2 K, za dijake 1.20 K.
Urednik: Fran Verbic, stud. phil, Dunaj, IX. Porzellangasse 30.

Upravnik: Rudolf Pregelj, stud. phil, Dunaj, XVIII. Czermakgasse 8,

I. Stock, Thiir 5.
Oblastem odgovoren: med. Ivan Hubad.
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Obseg.

X3 Slovensko vsendilidte,
J. Bergant: VaZnost umetnifke naobrazbe,
Sd. : Na Velehradu.

L. Pogaénik: Vigilija ljubezni,
L. Pogacnik: Modernim,
Glasnik; Tretji sestanek kribansko misledega dijastva,
— Dijagko gibanje za slovensko univerzo, —
Rudolf Virchow. — Jz Gradea. — Krstansko
misledi visokosolei v Belgiji. — Prsko bar-
barstvo.

Opomba upravnitva. Oue velec. gg. narofnike,
ki fe niso poraynali marofnine za preteklo leto, prosimo,
da to store v najkrajSem Gasu, da me homo imeli ne-
prilik v tiskarni. — Prya Stevilka letofnjega letnika se
je radi neljnbih ovir zakasnila, skrbeli pa bomo, da
izidejo ostale o pravem &asn.

B
®



Akademiska svoboda. So pa¢ povsod enaki ti ljudje, ki take
gorijo za svobodo., Pidejo v liste krasne razprave in govorili vam bodo,
‘e hocete, po cele ure o ,zlati svobodi*. In v dejapju? Sam humbug:
za se vse, za se prostost, za druge — pest in bree.

Dijaitvo dunajske univerze po svoji vefini iudi gori za tako svo-
bodo in je to kakor Ze veckrat poprej, take tudi .ad oculos® dokazalo
v soboto dne 17. novembra t. . NemsSko kat. drustvo .Rudolfina* je
hotelo  bolj slovesno obhajati obletnico svoje ustanovitve tudi na vse-
uéiliséu. Ker pa Zivimo ravno ob ¢asu enakopraynosti, moramo to lepo
besedo tako razumetli, da ni dovoljeno vsakemu, kar sme poceli kdo
drugi, Rektor jim je tozadevno prodnjo odbil, ker se ni hotel zamerili
pri nasprotni stranki, in zato bi se bil imel vriili samo navadni .bumel-.
Za ta slucaj so hurdi obljubili, da bodo ostali mirni. Toda kako so drzali
svojo ¢astno besedo, pokazalo se je omenjeno soboto. Nenavadno zgodaj
se jih je bilo nabralo yse ¢rno, in ko so zacdela dohajali kaloliska drustva,
je bila avla Ze popolnoma polna. Najprej so prisli ¢lani ,Rudolfine®.
Druzega hujSega se jim ni zgodilo, kakor da so jih nacionalci sprejeli
s ,ploi“-klici in Zvizganjem. Junaska kri se jim menda Se ni bila dovolj
razgrela, Ko so se pa prikazali drugi katoliski akademiki, so postali Ze
holj bojevili in za ,sveto stvar bolj navduSeni. Prepreéiti so jim hoteli
najprej vstop v avlo, braneé menda svobodo akademiskih tal. Ali vkljub
silmemu navalu so se katoliski vseudiliSéniki vendar prerili v avlo. Zdaj
se je pa zacel krik in vik, prerivanje in suvanje, vpitje in ZviZganje kakor
da bi clovek zafel med Hune. Slednji¢’ se je prikazal med razburjeno
mnozicy rektor, hoteé jih pomiriti. Nekaj dijakov ga je dvignilo na rame,
da bi govoril. Ali razumel ga ni skoro nih¢e, ubogal pa Se manj. Med
tem se je bila vecina katoliskih akademikov prerila skozi burSevske vrste
in se napolila v arkade, kjer se je ,bumel* vrdil nadalje mirno. Le
zadnje njihove tovariSe, dobre desetorico, so burdi locili od njih, in ker
jih je bilo. malo, planili nanje in jih izpehali na ulico. Zmaga je bila
torej vsaj deloma dobljena, izraz zadovoljnosti jim je plaval po obrazu,
kajli slava pryoboriteijstva za svobodo jim ne odide, ampak vse, kar je
svobhodomiselno in vneto za pravi napredek, vse jih bode slavilo, te nade-
polne mladenice! Da je bila njihova sreéa holj popolna, zapeli so Se
-Wacht am Rhein® in .Los von Rom!* Toda zadnje Je bila kaj kla-
vina, lako da je vzbudila poml]ov:iven posmeh, ko se je drlo nekaj,
liripavih glasov po razliénih kotih in proslavljalo najveéjo bedastoto
s katero so Nemei zaceli novo stoletje. Med tem se je priblizala dva-
najstva ura, in katoliski vseudiliséniki so se zadeli vracali iz arkad v avlo,
kjer so bili kajpada zopet sprejeli s surovim kricanjem. Pred vseucilis¢nim
poslopjem se je nato katolisko dijadtvo postavilo v viste in zapelo cesar-
sko himno, na kar so odsli; bursi pa $e enkrat ,Wacht am Rhein® in
Z njo zakhuéili svoj posel. Do nadalnjnih silovitostij ni pritlo, ker je
policija, pes in na konjih, poskrbela za to.

Ta napad na katolisko dijadtvo nam zopet kaZe, kako teiko staliste
imajo katoligki akademiki napram ,svobodoljubnim® nasprotnikom. Da
le priznavad, da si katolican po svojem miljenju, potem si Ze slabsi
kakor garjev pes. Ce zahtevajo lako svobodo, je boljSe, da ni nobene,
zakaj kaj pomaga taka svoboda, ¢e se ne sme¥ geniti, kaj ti koristi
prostost, ¢e te lahko zasrammje in bije vsak pobalin? A. Kr.



Demonstracije proti profesorju Exnerju. Pred dvemi leti izdalo
je nauéno ministerstvo nov nadrt, po katerem bodo v bodoée medicinei
delali svoje izpite. Novi nadrt raziikuje se od starega zlasti v tem, da je
veliko strozji in da daje dijaku veliko manj prostosti glede c¢asa, kedaj
naj dela izpit. To je napotilo i profesorje i dijastvo, da so izdali v
sporazumu & svojim dekanom na ministerstvo spomenico, v kateri prosijo
za spremembo nekalerih jako strogih tock. Profesor Exner, ki je ohenem
vseudilisni poroc¢evalec pri nauénem ministerstvuy, izrazil se je jako nepo-
voljno o tej spomenici. To je napotilo dijasive, da je zacelo z demon-
stracijami. Po bozZi¢nih pocitnicah 7. maja zbralo se je v dvorani profesorja
Exnerja okoli 200 njegovih slusateljev. Ko je vstopil profesor vzdignil se
je po dvorani ropot, krik, ZviZganje i. t. d. Profesor Exner skusal je
govorili, toda dijastvo je z vpiljem in ropotom preprecilo vsak govor. Za
nekaj casa nato, odslo je vse dijasivo do zadnjega iz sobe. Dekan medi-
cinske [akultete, profesor Kolisko, poklical je zastopnike dijastva k sebi in
jih opominjal, da naj bodo mirni. Toda zastopniki so odgovorili, da
toliko ¢asa ne morejo prevzeli poroslva za mir, dokler ne odlozi profesor
Exner mesto vseuciliSnega porocevalea v nauncnem ministerstvo. Ker se
to ni zgodilo bila so predavanja pri profesorju Exnerjn ustavljena za
nedolocen cas. H.

Odbor slov. kat. akad. druStva Danice za zimski teéaj: pred-
sednik eand. med. Ivan Hubad; podpredsednik cand. phil. Alfonz Vales;
lajnik stud. jur. Anton Kralj; blagajnik stud. phil. Rudolf Pregelj; knjiZ-
nicar cand. phil. Jakob Ter3an; arhivar cand, iur. Malija Lavrencic.

Odbor slov. kat. akad. drustva Zarje v Graden se je za
zimski tecaj sestavil takole: predsednik jur. Jos. Dermastia, podpredsednik

phil. Franc Kolenec, tajnik stud. ing. Baldomir N. Jarc, blagajnik phil.
A. Detela, arhivar stud. ing. Rudolf Podkraj3ek.

¥



Zahvala, Slov. kat. akad. drustyo ,Danica® je prejelo od zadnjega
izkaza podpore od slede¢ih gospodov: Jak. Knific, beneficijat, Tomiselj
4 K; Ant. Lavrendi¢, kaplan, Cirknica 5 K; Jos. Juréic, dekan, Sv. Lenart
v Slov. goricah 6 K; Dr. Fr. Pavieti¢, ody. koncipijent, Ljubljana 6 K;
Ant. Koblar, dekan, Kranj 2 K:; A. Brezovick, Zupnik, Rihenberk 2 K:
Ant, Oblak, kaplan, Sredunjavas 6 K; Ant Grbee, vikar, Zapotok 3 K-
Fr. Rojec, kurat, Bilje 4 K; Edv. Strekelj, vikar, Vrtojba 7 K; Ant. Lesjak.
zupnik, Zelimlje 2 K'; Fr. Ceket, kural, Stjak 8 K; Ant. Jemec, Zupnik,
Podlipa 2 K5 Jos. Gostincar, tajnik kr¢. soc. zveze 1 K: Ant. Verbajs,
zupnik, Kamnagorica 8 K; A. Kodri¢, vikar, Trnovo pri Gorici T K
Prim. ZakrajSek, kaplan, St. Peter pri Gorici 2 K; Jos. Zickar, drZ po-
slanec 10 K: Fran Povie, drZ poslanee 10 A'; Fr. Kukovi¢, Zupnik,
Dobrna 2 K: Dr. Mantuani, amanuensis dvorne knjiZnice 5 K; Mal.
Eferl, kaplan, Velika Nedelja 4 K; J. Podboj, Zupnik, Planina 10 K;
Mal. Erjavee, dekan, Vipava 3 K; Jan. Bizjan, dekan, Moravée 2 K;
Iv. Leben, kurat, Libndnje 10 K: Jan. Sajovie, kanonik, Ljubljana
8 K: Ant. Cibi¢, dekan, Cornice 6 K; Mih. Bogulin, vpok. Zupnik,
gmarjela 3 K; Jos. Strankar, Zupnik, Stanjel 4 K; Jos, Lavrié, zupnik,
Logatee 6 K; Dr. Gr. Pecjak, gimn. verouéilelj 10 K; Dr. Josip Lesar,
prof. bogosl., Lubljana S K Mat. Sila, dekan, Tomaj 3 K; F. Voh, kanonik,
Maribor 2 K; Ant. Poljsak, kaplan, Smartno 2 K; Mih. Arko, dekan,
ldrija 5 K; Marl. Poljak, Zupnik, Ajdovec 2 K; Mal, Rant, naduditelj,
Dobrova 1 A3 Jan, Karlin, Zupnik, Smilednik 20 A: Iv. Flis, kanonik,
Ljubljana 20 K; Fr. Ferjanéié, kaplan, Ljubljana 5 K; Fr. Marini¢, zupnik,
Kojsko 8 K; Ant. Stenovec, Zupnik, Sela 8 K: Jan. AZman, Zupnik,
Gorje 6 K3 Dr. A, USenicnik, prol. bogosl. Ljubljana 10 K; Dr. Fr. Janko-
vi¢, okr. zdrawmik, Kozje 4 K; Mil. Schmidt, zupnik Sol¢ava*4 A; Lov.
. Herg, stolni prost; Mariber 8 K; Mat. LjubZa, kural, Gradec 5 K: Jan.
Mersolj, kaplan, Dobrova 1 K; Fr. Gornik, dekan, Postojna 4 K: Ant.
Kesnar, Zupnik, Prevalje 10 A:; Dr. Jos. Marinko, profesor, Novomesto
15 K: Dr. Fr. Perne, profesor, Kranj 10 K; Vitus Hribar, Zupnik, Cleve-
land 18 K7; Jos. Laznik, Zupnik, Polhov Gradec 2 K; Jan. Brence, zupnik,
Preska 4 K5 Ant. Dolinar, Zupnik, Luéine 1 K: Fr. Hirti, Zupnik, Slivnica
2 K: Fr. Zdolsek, Zupnik, Sv. Jurij ob Taboru 8 K: M. Vales, kural,
Branica 4 K; Bagalelj AnL., vikar, Vedrijan 6 K; Fr. Jare, zupnik, Mirna
4 K; ly. Traven, kaplan, SodraZica 6 K; Al. Kokelj, kaplan, Novaerkev
3 K; Jos. Abram, vikar, Trenta 6 K: Jos. Novak, kaplan, Metlika 3 A,
Vsem dobrotnikom in podpornikom naj dobrotljivi Bog tisoéero poyrne!
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Imenovanje. Slovenec g. dr. Josip Plemelj je bil imenovan pri-
vatnim docentom za matematiko na filozofski fakulti dunajske univerze.
Privatni docent slovanske filologije na Dunaju g. dr. Matija Murko pa je
bil imenovan rednim profesorjem slovanske filologije v Gradecu.

Imenovanje profesorjem. Za rednega profesorja nemskega prava
na gradkem vseudili3¢u je bil imenovan izvanredni prof. Puntschart. Za
¢asa demonstracij nemskih burSev je pokazal profesor Puntschart svoje
posteno misljenje. Ni se holel namreé ukloniti zahtevi nemskih bursev,
da bi ne imel svojega obligatnega predavanja, ker je bil v dvorani ¢lan
nemskega kat. akad. drustva ,Caroline* z drudtvenimi znaki. Prof. Punt-
schart ga je vpradal zakaj je ravno danes priSel z drustvenimi znaki v
dvorano. Ko mu je le ta povedal, da je drustvo sklenilo, da morajo
vsi ¢lani obiskovali predavanja z drustvenimi znaki, rekel mu je prof.
Puntschart naj ostane v dvorani, ker hode predavati, ¢e tudi drugi slu-
Zatelji ne pridejo k predavanju.

Ako bi imeli dosti takih profesorjev na vseudiliskih stolicah, bila bi
zagolovijena vsakemu akademi¢nemu drZavljanu ona prostost in pravié-
nost, katero tako radi nekateri profesorji pri vsaki priliki povdarjajo,
a njihova dejanja teptajo njihove trditve.

Mlademu profesorju Zelimo na tem ¢astnem mestu, katero je dosegel
s svojo nadarjenostjo in pridnosijo, obilo srece in vspeha. dJ. D.

Ustanovni shod akademi¢nega drustva abstinentov v Gradcu
se je vrsil 15. aprila. Na vabilih trdijo, da ne potrebujejo ne piva ne vina,
ampak da bodo pili iz vrelca veéne mladosti, iz vrelea, ki nikdar ne
vsahne. Ta pijaca jim bode dala baje toliko moéi in navduSenja, da
se bedo ob sklepu slavnosti Se lahko ob lepih zvokih omamljajoée godbe
zavrtili. Vabljeni so samo ,ehrenfesie Studenten deutschen Stammes®.
Slovani 50 po mnenju teh vsevednih ljudij prezabili in preneumm, da bi
jih sprejeli v svoje abstinentsko drustvo. X

Zenske promovirane v doktorje. Na nemskih vseutiliséih je bilo
promoviranih v letu 1900/1 14 Zensk: 5 na univerzi v Halle, 3 v Heidel-
bergu, 2 v Gottingenu, po ena v Berlinu, Vratislavi, Freiburgu in Mona-
kovem. Med temi so bile tri medicinke (vse v Halle.) Anglegko filologijo
so &tudirale 4, germansko 1, romansko 1, filozofijo 2, matematiko I,
kemijo 1 in geologijo 1. Najveé je bilo severoamerikank, namreé 8, ostale
so bile nemske drZavljanke. — Na praski ¢edki univerzi pa je bila v
marcu t. ). prvié promovirana Zenska (gdé. Ana Houzak) doktorjem
medicine. —a—

Stevilo slulateljev na graskem vseu@iliséu. Na graskem
vseudilis¢u je bilo v zimskem tecaju 1741 Slusateljev in slusateljic. Rednih
slusateljev je bilo 1311, izvanrednih 308 in 34 farmacevtov. Med temi je
bilo 6 rednih slusateljic, 16 izvanrednih in 77 hospitantinj. Yihg e

Odbor slov. kat. akad. druStva ,Zarje* v Gradeu. Na I obénem
zboru dne 25. aprila izvoljen je bil za letni tedaj 1902 slede¢i odbor:
predsednik: cand. iur. Jos. Dermastia, podpredsedik: stud. phil. Jos. Kole-
li¢, tajnik: stud. phil. Anton Jare, blagajnik: stud. phil. Anton Detela,
gospodar: stud. phil. Franc Kolenec.

Odbor slov. kat. akad. druStva ,Danice“ na Dunaju se je
sestavil za letni tecaj sledefe: predsednik: cand. iur. Matija Lavrendic,
podpredsednik: stud. jur. Loyro Pogacnik, tajnik: stud. iur. Franc Schau-
bach, knjizni¢ar: cand. med. Ivan Hubad, blagajnik: stud. phil. Rudolf
Pregelj, gospodar: stud. phil. Josip Pavlin.

Duanaj (Izv. dopis.) (Poro¢ilo o 13, obfnem zboru podpornega
drustva za slovenske visokoSolce na Dunaji.) LetoSnji obéni zbor tega
drustva se je odlikeval stem, da je bil izredno dobro obiskan. To



dokazuje, koliko vaZnosti pripisujejo na Dunaju bivajoé¢i Slovenci temu
drustvu. Po pozdravu g. predsednika Pukla porocdala sta gg. tajnik
Dr. Vidic in blag. Dr. Kl Seshun o delovanju drustva v minulem letu.
Dr. Vidic je povdarjal, da je drustvo napredovalo, da je podpiralo veé
revnih dijakov kot preteklo leto, da se je glavnica pomnozila, v tem pa
Je nazadovalo, da je prejelo manj podpor kot druga leta. Glavnica se je
izdatno pomnozila. Pristopil je drudtvu kot ustanovnik znani irzaski slo-
venski mecen Fr. Kalister s 5000 K. Kot ustanovnik pristopil je tudi g
Janez Mlaker, hini posestnik na Dunaji s 100 K. Obroke za drudtveno
glavnico (ustanovnino) pa so pladali g. dvorni svetnik in drZ posl.
Dr. Fr. Ploj, ces. svetnik Murnik, g. nadrevident Ivan Luzar. Med nabi-
ralei se je odlikoval g. Vilj. Pfeifer, drZ poslanec, ki Ze 10 leto nabira
darila za to drudlov. Darove za druslvo so nabirali tudi g. drz poslanec
Ivan Plantan, Dr. Eduard Vol¢i¢ c. k. sodni tajnik v Novem mestu. Stevilo
slovenskih posojilnic, ki so poslala to leto drudtvu darila, se je pomno-
Zilo; na ¢elu leh pa stoji hranilno in posojilno druitvo v Ptuji s 1350 K.
Odbor je prodal 3 delnice ,Narodnega doma* v Novem mestu »Glazbeni
matici“ istolam 2a primerno ugodno kupnino. Iz porodila g. tajnika
Dr. Seshuna je povzeli: Drudlvena glavnica se je letos pomnozila za
5180 K, tako da znasa letos 16836 K 44 v. RazpoloZne glavnice je 1. 1900
ostalo 2188 K 76 v. Prispevki rednih udov, dobrotnikov in podpornikov
so znasali 3867 K 19 », obresti 720 X 90 #, vrnene podpore 70 X skupaj
znasa razpoloZna glavnica 6876 K 75 v, Iz te svole so se pokrili stroski:
a) podpore 4363 K, b) upravni strozki 205 K 6 v, ¢) pristojbine in ' pro-
vizije podtne hranilnice 7 K 75 v, skupaj 4575 K 81 v, tako da je ostalo
razpoloZnine 2268 K 99 v. Podpirancev je bilo 77 in siceri 38 jur,
21 fil, 8 medic., 4 tehn, 2 agronoma, 1 ak. kipar, 1 ak. slikar, 1 slugatel;
eksport. ak., 1 tehnolog. Po deZelah je bilo: Iz Kranjske 48, Stajerske 18,
Primorja 8, Korotke 3. V imenu preglednikoy poroc¢a g. sod. nadsvel,
Bogdan Trnovee, da so gg. pregledniki spise in drustveno blagajno nasli v
vzornem redu. Za izvanredni trud iziece zbor g. Dr. Seshunu enoglasno
zahvalo. Predsed. g. Pukl poroca o enoglasnem odborovem sklepu, da se
g. Fr. Kalister ze velikodusno darilo in g. Pfeifer za to, da ze 10. leto
nabira za drustvo imenujeta ¢astnima ¢lanoma. To bodi zasluZenima
moZema v trajno zahvalo drustva in podpirancev, drugim v posnemanje.
Zbor je temu predlogu navdudeno pritrdil. Posebno zahvalo izrekel je
zbor slov. éasnikarstvu, osobito: ,Sl. Narodu¢, ,Slovencu®, LPDomovini*,
«Gorici*, .So¢i“, ,Sudstr. Presse®, ,Novicam*, »Dolenjskim Novicam*,
nEdinostie, jLjublj. Zvonu¢, ,Zori* i. dr. Tem je pripisovati, da s svojimi
noticami o drusStvua mnogo pripomorejo, da zanimanje in darezljivost
vkljub obilnim narodnim davkom ni ugasnila.

Zahvala. Odbor slov. kat. akad. drudtva ,Danice izraza tem potom
najiskrenejSo zahvalo za doneske v prid drudtveni blagajni sledetim
gospodom: Jos. Zidansek, prof. bogosl., Maribor 6 K; Karol Cigon, vikar,
na Vojscici 3 K; Dr, Jos. JerSe, mestni kapl. Radovljica 1 K; Dr. J.
Janezi¢, prof, Ljubljana 6 K; M. Ivanéic, vikar, Serpenica 2 K; Fr. Pokorn,
Zupnik, Zg. Besnica 3 K; Fr. Ogradi, opat 5 K; A. Randigaj, vikar 4 K;
J. Kardinar, prof. 2 K; J. Gorisek 4 K: Dr. J. Hohnjee, Celje 4 K;
Ant. Grbee, vikar, Zapotok 3 K; Fr. Kranjec, zupnik, Smarje 20 K:
Greg. Presecnik, zupnik, Frankolovo 2 K; Iv. Debevec, kaplan, Vipava
10 K; Mih. Lendoviek, Zupnik, Makole 8 K; Ant. Hajsek, dekan, Slov.
Bistrica 1 K; Ant. Oblak, kaplan, Srednjavas 4 K; Jan. MoZina, Zupnik,
Rovle 2 K; Ant. Kukelj Zupnik, St. Juri) pri Kranju 4 K; Fr. Oswald,
katehet, Idrija 3 K; Ivan Kogir, vikar, Obloke 2 K; Iv. Rojee, kurat,
Bilie 4 K; Fil. Abram, vikar, Pliskovica 2 K; Fr. Andrejsek, kurat, Log
pod Predelom 2 K. — Bog povrni!



Prva doktorica na graSkem vseu&ilis¢u. Pivi julij 1. L je Lil
pomemben dan za Karl-Francovo vseudilisce. Kandidatinja filozofije
Serafina Puchleitner je bila promovirana doktorjem filozofije. Do tega dne
se na graskem vseuciliséu lo e ni dogodilo. Casopisi so Ze nekaj dnij
popreje pisali 0 novi prihodnji doktorici.

Ze pred 12. uro zbralo se je zelo veliko ljudij, med njimi najveé
zensk in dijakov, v slavnostni dvorani. Toéno ob 12, uri je vstopil v
dvorano rektor baron Canstein, dekan filozoficne fakultete in promotor.
Po suhoparnem nagovoru rektorjevem, se je izvrSila promocija. Videlo
se je, da rektor ni bil posebno navduSen ob tej priliki. Dasiravno je
bilo zelo veliko dijakov v dvorani in je prvi zaklical ,heil® novi doktorici
prof. geografije Richter, znan po svoji nemsko-nacionalni zagrizenosti,
je bil vendar odmev pri dijakih tako majhen, da so se le-ti zafeli smejati
in na pol glasno govoriti, da je to revi¢ina. Tudi pri dijakih ni bilo
tiste navdusenosti, katere se je pri¢akovalo. v

Ne moremo si kaj, da ne bi ob tej priliki spregovorili nekaj besedij
o zenskih Studijah na vseuéiliéu. Po naSem mnenju naj postanejo
yseudilidéa tudi Zenskam dostopna. Ta zahteva je pridla Ze lako dalec,
da se ne da ve¢ s silo zatreti. Kdor bi hotel to storiti, vlil bi olja v
ogenj, dal bi Zenskemu gibanju nove hrane. Vseudiliféna vrata naj se
odpro tudi Zenskam, toda pod pogojem, da morajo Zenske napraviti iste
Studije, kakor mozki in da mora pasti na vseutiliséu vsaka prednost
zensk, ketero vzivajo kot nekak privileg neZnega spola drugace v Zivljenju.
Zenske same se smejo zoper te pogoje najmanj pritoZevati. Saj vendar
zahtevajo enakopravnost z moZem. Zoper oba navedena pogoja pa se
pregredi dandanes veliko vseudilisénih profesorjev. Oni zahtevavajo od
zensk, ki dosezejo isto akademifno stopnjo s svojimi moZzkimi kolegi,
manj znanja; drugi¢ vzivajo dijakinje ravno pri teh profesorjih tolike
prednosti in udobnosti kakor nobeden drug dijak. Tako ravnanje je
krivicno in vseudilifkega profesorja nevredno. Ne recemo, da so vsi
profesorji taki, pa¢ pa jih je veliko.

Ako se bodeta vsikdar spolnjevala oba navedena pogoja, ni se nam
treba bati, da hi kedaj prenapolnile Slusateljice dvorane na vseuciliscu.
Se sedaj, ko je cela stvar, stvar mode, je Stevilo sludateljic zelo zmerno,
ki se bode séasoma nekoliko povecalo, a pozneje gotovo zopet padlo,
ko poneha delovati na Evine héerke moda.

Veliko mladih sludateljic pa bode pred dokoncéanimi vseudili¥kimi
Studijami omamil oni lepi kras za Zensko srce, porocni venec. Iz stare
dijakinje postala bode mlada Zena. Vsa umetna agitacija, vsa moda ne
bode zmogla zoper to ni¢. To je in bode ostalo v naravi Zenske.

Ako dokonca Zenska Studije na visokih Solah, potem je edino
praviéno, da dobi moZzkemu enako sluzbo in plado. MoZki bodo gotovo
zoper to. Pritela se bode nekaka konkurenca mej moZem in Zeno. Na
slabejfem bodo tukaj Zenske in sicer one, ki niso 3tudirale. Ako bi moZ
dobi}l‘ ono mesto, katero dobi Zenska, bi se oZenil in tako preskrbel eno
zensk.

Menimo torej, da vsled navedenih razlogov Stevilo slusateljic na
vseutilis¢ih ne bode nikdar neizmerno veliko. J. D.

Albertus Magnus - Verein. Na Bavarskem se je ustanovil
,Albertus Magnus -Verein“ s sedezem v Monakovem. Namen tega novega
drudtva je revnim in nadarjenim katoliskim dijakom Bavarskih visokih
30l pomagati za tasa njihovih akademi¢nih &tndij. Na ta natin se misli
odpravili pomanjkanje katolisko misledega uradnidtva in sploh inteligence.
Ustanovitelji so veéinoma univerzitetni profesorji v Monakovem, ki so
tudi prevzeli vodstvo. Podobno dru$tvo obstoji tudi Ze v Triern. D.



Poljski akadémiki in drzavni poslanci. Znano je, da so se
avstrijski poljski poslanci v drzavnem in deZelnem zborn drZali jako
konservativno napram krivicam, katere so se godile in se gode Poljakom
na Pruskem. Poljsko akad. drudtvo ,Ognisko® na Dunaju je pa javno
pokazalo, da se ne strinja z nastopom svojih narodnih zastopnikov. Ko
mu je namre¢ klub poljskih poslancev poslal obiajno letno podporo
v znesku 200 K, je drudtvo to podporo odklonilo z motivacijo, da od
kluba, ki tako slabo brani poljske rojake v Prusiji, ne sprejme nikake
podpore. — Solidarni z ,Ognisko® so se pokazali tudi vseudilidniki in
tehniki v Lvovu, ki so na nekem prirejenem shodu sprejeli resolucijo, da
se nikakor ne strinjajo z delovanjem omenjenega kluba. 1.

Ptnjski ,,Studentenheim* berati. Na deski v avli graske univerze,
na kateri se objavljajo oglasi, bila je nabita tudi prosnja ptujskega
»Studentenheima“ na nemsko dijastvo. In kaka je bila ta pro3nja?
Nemski dijaki naj odpro svoje dobro srce in svoje usmiljene roke in naj
podaré ptujskemu ,Studentenheimu* sablje za menzure, Mladi, naduli
germancki v ptujskem ,Studentenheimu® naj se Ze v svoji zgodnj
mladosti uée umetnosti borenja.

Dve lastnosti krase tevtonskega bursa na vseutiliSéu: nezmernost v
pijaéi in strast do menzur. Teh lastnostij mora se priuciti Ze mladi
gimnazijec, da se mu jih ni potrebno Se le na vseuéiliéu prisvajati.

Kakor vidimo se goji strast do dvoboja v popolni meri v ptujskem
. Studentenheimu®, kar nam ocividuo kaZe proSnja do nemskih burdev.

Tako vzgojeni ljudje, prepojeni z vsemi neumnostimi, naj bodo
po dokonéanih Studijah voditelji ,vzviSenega* nemskega naroda.

O ubogi nemski narod! S sabljo in vréem v roki bodo refevali
ivojo cast, A D.

Odbor slov. kat. akad. drustva ,Danice” na Dunaju. Pred-
sednik: filoz. Janko Grafenauer; podpredsednik: jur. Fran Schaubach;
tajnik: filoz. Anton Susnik; blagajnik: tor. Matej Dagarin; knjiznicar:
med. Anton Rasberger; gospodar: filoz. Fran Porenta.

Odbor slov. kat. akad. drustva Zarje* v Gradeu. Predsednik:
filoz. Fran Kolenc; podpredsednik: stud. ing. Rudolf Podkrajsek; tajnik:
filoz, Josip Malnar; blagajnik: filoz. Anton Detela; gospodar: filoz. Anton
Rab:za. ’

Akademi¢ni senat dunajskega vsen¢ilista za lelo 1902/3 se
je sestavil kakor sledi: Rektor: Dr. Gussenbauer, prorektor: Dr, Schipper
(dosedanji rektor). Dalje na teoloski fakulti: dekan: Dr. R. v. Scherer
in prodekan: Dr. Polzl, na juridiéni fakulti: dekan: Dr. Adler in pro-
dekan: Dr. F. v. Schwind, na medicinski fakulti: dekan: Dr. Ludwig in
pradekan: Dr. Kolisko, na filozofski fakulti: dekan: Dr. Bormann in
prodekan: Dr, Mertens. Senatorjem so bili izvoljeni: Dr. Reinhold,
Dr. v. Philippovich, Dr. Fuchs in Dr. Hann. D.

Zahvala. Odbor slov. kat. akad. drudtva ,Danice“ se najiskrenejée
zahvaljuje_sledetim gospodom za doneske v prid drustveni blagajni:
Dr. Ign. Zitnik, drz. poslanec 10 K; Fr. Brulec, zupnik, Velika dolina
f K; Jan. Lenart, nadZupnik, Smartno 10 K; Fr. Traven, kaplan, St. Jurij
pri Kranju 3 K; Mihael Tercek, Zupnik, Smartno 2 K; Jak. Pavlovéic,
zupnik, Suhor 2 K; Mart. Jurkovi¢, Maribor 6 K; Iv. Abram, kanonik,
Gorica 6 K; Iv. Leben, kurat, Libuinje 8 K; Jan. Kurinéi&, kurat,
Medana 2 K; Andr. Kalan, kanonik, Ljubljana 50 K; Dr. Jos. Marinko,
gimn, prof,; Novomesto 5 K; Jos. Kalin, kurat, DreZnica 2 K ; Fr. Porenta,
zapnik, Krize pri TrZiéu 4 K; Dr. Ant. Gregor¢ié, drz. poslanec 40 K. —
- Bog povrni!



Slovensko vseuciliSce,

JI[ deja o ustanovitvi slovenskega vseudilid‘a je prespala nekaj
let spanje praviénega, ter se letos zopet pojavila. Zanimivo je
_ le, da so jo prebudili iz spanja s prevelikim hruséem Jagki in
nemski visokoZolci. Gotovo tedaj niso mislili, da bo imelo njih grmenje
take posledice, kot jih ima.

Vsenemska oholost je prirejala demonstracije proti lafkemu docentu,
ki ga je vlada nastavila na univerzi v Inomostu, laZki visokoZolei so se
seveda uprli krutim razSirjevalcem kulture z protidemonstracijami, ki so
slednji¢ na dunajski univerzi dobile lice demonstracij proti vladi. Do tu
nam je stvar popolnoma umljiva in kar se tice italijanskih visokoSolcev
tudi popolnoma opravicljiva. Ker pa so nam Ze vobée znane pretirane
in predezne zahteve nadih Italijanov v Primorju, zato se nam zdi tudi
njih zahteva po vseuciliféu v Trstu umljiva, nikakor pa ne opravidljiva.
Trst, ki ima skoro tretjino slovanskega prebivalstva, ki je njegova okolica
popolnoma slovenska, naj bi bil ono mesto, kjer bi se vzgojevali itali-
anski iredentovei, ki naj bi poitalijanili slovansko Primorje, ter je tako
pripravljali za lepo héerko matere Italije. Slovanska du$a se upira tej
zahtevi z najve¢jo odlo¢nostjo in istotako bi jo morali merodajni fak-
torji smatrati kot krivicno in neizvedljivo. Z isto, ¢e ne veéjo pravico bi
smeli zahtevati Slovenci vseudilis¢e v Trstu.

Danes preveva zahlteva slovenskega vseuciliséa ne samo slovenski
narod, marve¢ presla je Ze tudi v kri bratskh slovanskih narodov. Ni se
morda pokazala vez slovanske celokupnosti %e leta v tako krasni ludi,
kakor bag sedaj, ko doni od severa do juga nade monarhije med slo-
vansko mladino, kakor tudi splosno slovansko inteligenco klic za jugoslo-
vansko univerzo v Ljubljani.

Pred malo leti Se se je pojavila fa zahteva, ne seveda prvié, a
morda prvi¢ z tako vehementno silo. Slovensko dijaitvo je Ze tedaj
skupno pricelo z akcijo, ter sestavilo temeljito resolucijo. Vzroki, ki so se
tedaj navajali, so ostali do danes isti, potreba se kaZe vedno nujneje.
Prigla so Ze tedaj na vrsto ter se jela refevati financielna vprasanja,
vpradanja o docenturah, o znanstvenih sredstvih itd. V marsikaterem

oziru se je od tedaj Ze nekaj storilo. Danes pa je zopet nasa prva
1
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dolZnost zahtevati, da se nam da to, kar pristoja enakopravnemu kultur-
nemu narodu. Ne muéijo nas danes fudi ve¢ skrbi, bili vspevalo nase
vseucili¢e; o tem je nad narod Ze popolnoma prepriéan.

Kakor dobro pa je nam in nasim slovanskim bratom umljiva nasa
zahteva, tako malo jo opraviujejo nasi narodni nasprotniki. Govori se
o vsakojakih stvareh, ki naj bi onemogodevale izpolnitev naZe zahteve.
Trdi se, da nimamo slovstva. Lahka je ta trditev, dasi vedo naSi nas-
protniki, da se nam leta in leta niso dala in se nam &e ne dajo sredstva,
da bi se sploh moglo razviti naSe slovstvo. Ob meji se germanizira v
Jjudskih 3olah; ne ustanavljajo se nam slovenske srednje Sole. Da je nas
narod ukaZeljen, nam kaZejo Stevilke. Na slovanskem dijaskem shodu na
Dunaju je dokazal neki govornik, da je slovenski narod med onimi
narodi, ki posiljajo relativno najve¢ sinov v srednje 3ole. — Cehi, ta
najizobrazenejsi slovanski narod v Avstriji, imajo znanstveno literaturo,
ki se jim je pa jela posebno razvijati, ko so dobili svoje vseudilisce, ki
Je postalo ognjiSée znanosti.

Slovani; posebno Slovenci so v Avstriji dolgo tlacanili Nemcem.
Ne morejo nam i oditati, da ni imel na% narod nadarjenih moz Ime-
nujmo le par moz ki so se kljub raznim zaprekam povzdignili med
prvake v svoji stroki: kapaciteto med juristi rajnega profesorja Krajnca,
ali slavnega profesorja fizike Stefana itd. Da pa mam ni bilo rawno
nemé&ko nasilje vedno nasprotno, bilo bi jih lahko Ze ved.

Ako se danes vedno poudarja, da mora biti znanost internationalna,
tedaj temu lahko pritrdimo. Ona ne more biti niti nemska, niti slovanska,
ampak obcecloveska. DolZnost vsakega naroda pa je, da na tem skup-
nem polju deluje po svojih najboljdsih moéeh; oni narod, ki relativno
najve¢ napravi, more se imenovati izobraZenejsi. Naravnost barbarsko
pocetje pa je, ako se narodu ne da tega, kar mu omogo¢i, kar ga dela
sposobnega delovati pa kulturnem polju. Nemska vseudiliséa pa niso
bila nikdar nevtralna tla, kjer bi mogli sodelovati tudi Slovani. Oglejmo
si jih le nekoliko. Slovanskih visokoSolcev jih pohaja na tisocée. Umevno
bi bilo torej in edino praviéno, da bi bilo po narodnosti sorazmerno
&tevilu dijastva, tudi razmerno 3tevilo slovanskih profesorjev. Toda kje
jih dobis! Pa¢ je na dunajskem vseuéiliséu na nekaterih fakultah skoro
tretjina profesorjev Zidov, a o Slovanih ni ne duha ne sluha (tu seveda
nismo vsteli profesorjev za slovansko fllologijo). Nikakor se to ne more
opravicevati s tem, ¢eSda je slovansko dijastvo manj nadarjeno nego
neméko. Sam avsirijski nauéni minister je priznal iz
najvi§jega mesta javno, da ve iz lastne profesorske
skusnje, da so ravno jugoslovanski dijaki zelo nadarjeni.
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Da bi torej ta narod ob ugodnih razmerah mogel krepko posedi v delo
za obéni kulturni napredek, je torej ravno od merodajnih faktorjev
potrjena istina. — Ce Jje neki slovenski poslanec na sestanknu slovanskega
dijastva na Dunaju poudarjal, da je nesramno farizejstvo, ako se nam
predbaciva, da nimamo znanstvenih sredstev, ker se nam ne da niti
slovenskih srednjih 3ol, tedaj je vocigled navedenih dejstev e tem vecja
hinavi¢ina onih ljudij, ki trdijo na javnih mestih in v ,temeljitih*
¢lankih raznih nemfkih revij, da so za nas Slovane nemska vseudiliséa
istotako ognjiséa znanstvenega delovanja in izobraZevanja, kakor za Nemece.

Nikakor ne vodi teh ljudi trezen razum in pametni razlogi, ki bi
Jih mogli navesti proti nadi zahtevi, pa¢ pa okrajno fanatiéno sovra&tvo
proti Slovanom. Kaki so njih argumenli je pokazala najbolje debata o
slov. vseudiliséu v drZzavni zbornici, kjer niso mogli navesti razni
nemski in ladki govorniki ni enega pametnega nasprotnega razloga.
Tembolj pa so osvilljevali govori raznih slovanskih poslancev naso
opraviceno zahtevo. Umesino se nam zdi, da navedemo na tem mestu
le nekaj odlomkov iz izbornega govora gosp. drz poslanca dr. Sus-
tersica.

O opravicenosti nase zahfeve je govoril takole:

»Dovolite mi gospoda moja, da nekoliko govorim o stvari sami.
Kaj zahtevamo? Pred vsem nove vseudiliSée v Ljubljani. Mislim, da
nobena siranka ne more odrekati opravicenosti tej zahtevi. Avstrija go-
tovo nima dovolj vseuéilis¢. Ako pogledamo v Neméijo, se o tem pre-
pri¢camo.

Nemdéija 3teje 56 milijonov prebivaveev in ima 20 popolnih vseu-
¢ilisé. Na 28 milijona pride torej eno vseudilif¢e. Tu pa niso viteta ne-
popolna vseuéiliséa, kakor je n. pr. kraljeva akademija v Miinstru itd.
Avstrija Steje 26 milijonov prebivaveev in ima le 8 vseud¢ili&¢, torej pride
Sele na 3 en cetrt milijona eno vseucilidée,

Treba pa je pripomniti, da so v primeri s 3tevilom prebivavstva
avsirijska vseutilif¢a mnogostevilneje obiskovana, nego v Neméiji. Po
zadnjih podatkib, ki so mi na razpolago, obiskuje iri svetne fakultete v
Nemdéiji 48 od 100,000 prebivaveey, v Avstriji pa 559. Ker imamo tako
malo vseucilisé, zato so posamezna vseudili¢a tudi prenapolnjena,
osobito na Dunaju, kjer se zbirajo narodi iz cele drZave, posebno pa
oni narodi, katerim drZava ni ustanovila vseudilis¢,

Avstrija pa mora Se iz druzega razloga ustanovili nova vseudilidéa,
Drzava se mora ozirati tudi na svoio posebno narodno sestavo. DrZava
mora skrbeti za kulturne potrebe razliénih svojih narodov. Ze zato mora

ustanoviti potrebna nova vseutili3éa, ker te svoje dolZnosti doslej ni
l'
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izvrdila. DrZava je to nacelo Ze priznala, ko je v Pragi ustanovila ¢esko
vseudilid¢e, in to nacelo bode morala e dalje izvajati.

O tej tocki dalje ne govorim, ker hoéem le dokazali, da je zahteva
novega vseudilif¢a sploh opravicena. Mi pa gremo korak dalje in zahte-
vamo, da drzava ustanovi tako vseudilif¢e v juzZnih kronovinah. Pogled
na zemljevid Ze utemelji to zahtevo. V Gradeu je zadnje avstrijsko vse-
uéilidée proti jugn. Vse obSirno ozemlje pod Gradcem nima vseutilisca.
To, gospoda moja, je neopraviceno preziranje onih dezel, ki so bile
vedno zvesto udane cesarju in drZavi.

Drzavne koristi, gospoda moja, zahtevajo, da te juzne dezele dobé
najvi§je izobraZevalisée. Te deZele leze ob Adriji, kjer je glav. tocka
Avstrije ob svet. prometu. Kult. razvoj teh dezel pospeduje velevaZne
koristi drzave. A, gospoda moja, mi gremo Se korak dalje in zahtevamo
vseutilis¢e za Jugoslovane. S tem hodemo reci, da tam doli na jugu
prebivajo slovanski rodovi, ki so kulturno dovolj razvili, da smejo zale-
vati najvi§je izobrazevaliée kot vrhunec svojega kulturnega razvoja. Laz
je. ako kdo trdi, da je na3 narod inferioren. Da imajo avstrijski Jugo-
slovani pravico do vseuciliséa, to opravicuje in utemeljuje Ze njihova
sedanja omika.

Na drugi strani pa je ta zahteva opravicena po Stevilu prebivavstva
in uéeée se mladine. Po zadnjem Jjudskem Stetju je v Avstriji 1,822.000
Jugoslovanov. Ker pa vemo, kako se pri nas vrii Jjudsko Stetje, smemo
mirno trditi, da je Jugoslovanov najmanj 2 milijona. Statistika za uéne
zavode iz 1. 1896/97 pripoveduje, da 778 Jugoslovanov obiskuje avstrij-
ska vseudilifca. Ako pristejemo Se bogoslovee po semenidéib, dobimo
stevilo 1000, ki je smemo, upostevali v tem vpraSanju. Vem sicer, da bi
bilo treba nekaj jih oditeti — o ¢emer hodem &e pozneje govoriti —
hotel sem le dokazati, da imamo dovoljucencev za vseudéiliice.

Ako pa govorimo o vseuciliféu za Jugoslovane, nikakor ne rec¢emo,
da bi to vseuciliSée moralo shiZiti izkljuéno le Jugoslovanom. NaSe
stalid¢e v tem oziru je jako tolerantno. Mi hoéemo vseuéilisée v Ljubljani,
ki naj bi sluzilo vsem narodom na jugu in drzavi sami.*

Nadalje je omenjal g. drZ. poslanec zgodovino debate o vseudi-
liskem vprasanju v dez. zboru kranjskem, kjer so vsi poslanci brez razlike
narodnosti soglasno zahtevali ljubljansko vseucilisée. Nato je nadaljeval:

»To vseudilifée naj bi sluzilo kulturnemu razvoju vseh narodov, ki
bivajo v juznih pokrajinah. Jaz le ponavljam, kar se je Ze v kranjskem
dezZelnem zboru naglasalo, da imamo v prvi vrsti kulturne koristi juzZnih
dezel pred oémi in da ne zahtevamo malovredne vzgojilnice zu uradnike.
Mi hoéemo pravo vseucilid¢e —universitatem literarum —
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ki bi semoglo popolnoma meriti zobstojeédimi vseuciliséi
In vseunéilisée v smislu sklepa kranjskega deZ. zbora bi tudi ustrezalo
svojemu smotru. Seveda se je treba ozirati tudi na praktiéno stran.
Najveljavnejsi praktiéni razlog je dejstvo, da v juznih deZelah nimamo
dovolj u¢énega naras¢aja, ki bi tudi v jezikovnem oziru mogel izvrievati
svojo nalogo. Ta nedostatek je priznal tudi kranjski dez. zbor. Ker nimamo
vseudiliséa, tudi nimamo dovolj duSevnega narad¢aja, zato prihajajo v
dezelo uradniki, katerim sta tuja deZela in ljudstvo, ki le za silo lomijo
jezik domaci in nimajo pravega zanimanja in ljubezni za koristi prebi-
vavstva in deZele. Ljudstvo bi moralo v uradniku videti svojega prijatelja.
Godi pa se ravno nasprotno, da ljudstvo uradnikom ne zaupa, ker vidi
v njih veckrat svoje nasprotnike ali ljudi, katerim je narodov blagor
luja stvar. To so nezdrave razmere, ki ne pospesujejo ne ljudskih, ne
drzavnih koristij.

Vpradanje je, ali bi vseudilisée v Ljubljani imelo dovolj sludateljev.
Ze prej sem imenoval 1000 mladenicev, iz katerih bi se nabirali slua-
telii novega vseunéilidéa. Odsteti moramo seveda najprvo &tevilo onih, ki
bi iz raznih vzrokov pohajali druga vseudili3¢a. Ker za sedaj ne zahte-
vamo medicinske fakultete, odsteti bi morali medicince, dalje tudi bo-
goslovee, ki so v semeniS¢ih izven Ljubljane.

Ako slabo rac¢unam, odstejem jih polovico. Torej jih preostaja Se
vedno 500, ki bi gotovo obiskavali nameravano vseutilie v Ljubljani.
V kranjskem deZ. zboru so pesimisti racunali vsaj na 400, optimisti na
00—700 slusateljev. Torej povprek jih ostane 500. Stevilo sludateljey
pa bi se gotovo pomnoZilo, ko bi doma imeli vseuéilif¢e. Pripomnim
tudi, da sem racunal le z dijaki slovanske narodnosti. Stevilo pa bi se
gotovo pomnozilo s sludatelji onih narodnostij, ki bivajo v nagih juZnih
pokrajinah. A ¢e vzamemo le 500 ali celo 400 sludateljev, je to Stevilo
_ %e vedno vecje, nego Stevilo slufateljev na vseudiliséu v Crnovicah, kjer

je bilo zadnja leta do 350 sluateljev. Novo vseucilisée bi torej imelo
dovolj sludateljev in v tem oziru se nam ne more ugovarjati.

Kaj rado pa se nam ugovarja: Kje pa dobite profesorje za slo-
venska in hrvatska predavanja? Tisti, ki nam s tem ugovarjajo, naj si
ne razbijajo glav ter naj vse skrbi prepusté nam in nafemu narodu.
Gospoda! Da Ze danes nimamo cele kopice vseutilikih profesorjev, je
vendar naravno, ker nimamo vseudilis¢a. Kjer ni gledalikega odra, tam
ni igraveev, kjer ni srednjih Sol, tudi ni profesorjev za srednje Sole, kjer
ni ljudskih %ol tudi ni Jjudskih utiteljev. Nag narod bode imel v kratkem
dovolj uénih moéij za domace vseudilide, ako se ustanovi. Iz naSega
naroda so se porodili mozje, kot Vega, Kopitar, Miklosi¢, Krajuc in drugi.
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To vprasanje je Ze nad 100 let na dnevnem redu. Ze 1. 1787 so
kranjski stanovi zahtevali modroslovno fakulteto v Ljubljani. V letih 1810
do 1813 je bilo v Ljubljani popolno vseuéiliste. Do 1. 1848 se je vzdr-
zala medicinsko- kirurgi¢na 3ola, filozofiéna in teologi¢na fakulteta, L. 1848
se je pricelo Zivahno gibanje za vseudiliste v Ljubljani. Poslanec dr.
Ulepié¢ je v kremzZirskem drZavnem zboru sprozil to vprasanje. In kaj je L.
1848 — prosim l. 1848 — minister grof Stadion odgovoril na zahtevo
dr. Ulepi¢a ? Rekel je: _Vlada se je prepricala, da je vseudilidée v
Ljubljani koristno in potrebno in da tako vseucilis¢e zahteva tudi strogo
izvrsevanje nacela glede narodne ravnopravnosti in enakomernega var-
stva splodnih koristij. Nacért pa se more Sele tedaj izvr3iti, ko bode gotova
reforma visokih Sol.

Ta reforma je bila izvrena, toda vpraZanje glede ljubljanskega
vseudilis¢a je zaspalo. Paé je vlada 1. 1849 v Ljubljani ustanovila dve
juridiéni stolici s slovenskim uénim jezikom, Te dve slovenski stolici so
prenesli v Gradec, kjer sta se vzdrzali do 1. 1855. Tu je predaval slavni
dr. Krajne, ki je pozneje umrl kot profesor na pradkem vseuéiliséu. Vsak
jurist pozna njegovo ime. Na graskem vseudiliséu je v slovenskem jeziku
predaval civilno pravo. Do 1. 1855 je v Gradeu dr. Kopaé¢ predaval
kazenski pravdni red, in dr. Skedel, oée velecenjenega g. poslanca in
nemskega voditelja v Bukovini, je v slovenskem jeziku predaval kazensko
pravo. Dalje sta dva bogoslovna profesorja, dr. Robi¢ in Tosi, posamezne
predmete predavala v slovenskem jeziku.

Torej, gospoda moja, je to vprasanje jako staro. In e je to vpra-
Sanje glede slovenskega vseudilidéa v Ljubljani Ze toliko ¢asa na dnevnem
redu, zato gotovo danes ni manj nujno. Nasprotno, ravno zato je Ze
skrajni ¢as, da se la nasa zahleva izvrsi.

Dovolite, da Se nekoliko omenim denarnih sredstev. Ako se ozremo
na potrebéino vsendiliséa v Crnovicah, trebalo bi v ordinariju za ljub-
ljansko vseudilidée oko'i 400.000 kron. Potreb3¢ina za vsa vseudiliSca
znasa 11 milijonov kron. V primeri s to potrebs¢ino je 400.000 kron v
resnici le beracija za tako vazno in nujno kulturno zahtevo cesarju
udanih in zvestih narodov, ki so si pridobili tolike zasluge za obrambo
drzavne meje na jugu.

V zacetku bode seveda treba veéjih investicii. Opozarjam pa na
sklep kranjskega deZelnega zbora z dne 28. svedana 1898, ko je deZela
Kranjska navzlic svojim slabim financam za vseuadilisée obljubila500.000 kron.

Za tem govorom je treba e omeniti izborni govor g. drZ. poslanca
dvornega svetnika dr. Ploja.
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Klic po slovenskem vseuéili¥¢u ne bo prenehal. V slovenskem dijastvu,
kakor tudi v narodu bo grmel vedno krepkeje, dokler si ne priborimo tega,
kar nam pristoja kot narodu, ki mora biti enakopraven z drugimi. Dasi
nam v danadnih razmerah v drZavni zbornici nasi narodni nasprotniki
niso priznali nujnosti in se je celo med Slovani naZel rod, ki se hladno
vedel napram nafi prvi kulturni zahtevi, vender to ne bo nikogar opla-
gilo. — Nagega naroda trdno prepricanje je, da se mu prej ali slej ures-

ni¢i njega zahteva.
Za

Vaznost umetni§ke naobrazbe.

(Predaval na III. sestankn kricansko mislecega dijastva J. Bergaat, cand. phil.)

apnaulneﬁa in najlepsa bajka grske mitologije je bajka o Orfeju,
divnem traskem pesniku, ki je s svojimi ocarljivimi spevi, izpreha-

) jajot se po rodopskih in traZkih gorah in planjavah, genil ne
samo divje zveri, marve¢ tudi gozdove in skale. Ko neko& njegova krasna
in mlada soproga Evridika trga cvetice, pi¢i jo strupena kaca, radi tega
umré in pride v temno Hadove podzemeljsko kraljestvo. Orfej ne more
preboleti izgube ljubljene soproge, s svojo liro v roki, zavedajo¢ se
svoje pesniske sile, se napoli sam v had, da jo, ako mogoée, refi. S
sladko-toZetimi in omamljivimi spevi ocara Cerbera, Stig in Lete, ter
pride, kot prvi smrini élovek pred Hadov prestol. Krasna slika: polutema,
na prestolu temni podzemeljski bog, na njega strani jasna Prozerpina,
katero je njen moZ siloma ugrabil na sicilskih livadah, pred njima Orfej,
pevajo¢ také, da hipoma prenehajo muke trpe¢ih dug, Titija, Sizifa,
Tantala itd. Ovidij navaja v svojih melamorfozah krasni spev Orfejev v
podzemlju, radi visokopoetine vsebine eno najlepdih mest rimske knji-
zevnosti:

O posili, sub terra numina mundi

In quem decidimus, quicquid mortale creamur :

Si licet et falsi positis ambagibus oris

Vera loqui sinitis, non huc ut opaca viderem

Tartara descendi. Nec uti villosa colubris

Terna Medusaei vincirem guttura monstri

Causa viae est coninux, in quam cabrata venenum

Vipera diffudit, crescentes abstulit annos.

Posse pati volui nec me tentasse negabo.

Vicit Amor. Supera deus hic bene notus in ora est:
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An sit et hic, dubito. Sed et hic tamen auguror esse
Famaque si veteris non est menltita rapinae '

Vos quoque iunxit amor. Per ego haec loca plena timoris
Per Chaos hoc ingens, vastique silentia regni

Eurydices, oro, properata retexite fata.

Omnia debentur vobis, paulumque morali

Serius aut citius sedens properamus ad unam.
Tendimus hue omnes, haec est domus ultima.

Humani generis longissima regna tenetis

Vosque, haec quoque cum iustos matura peregitis annos
Juris erit vestri. Pro munere poscimus usum,.

Quod si fata negant veniam pro coniuge, cerfum est
Nolle redire mihi. Leto gaudete duorum.

In omeliéa se tudi neizprosni bog podzemlja: dovoli Orfeju, da
odvede Evridiko, loda z enim pogojem: Ko bo zapuséal tartar, naj se
pri izhodu ne ozré ve¢é nazaj. Toda tu se je ozrl Orfej, hote¢ se pre-
pricati, mu li sledi Evridika in prelomiviemu s tem Hadovo zapoved,
mu je ljubljena soproga na veke izgubljena.

V tej bajki se ne izraza samé simboliéno premoé in nadkriljevanje
pesnidke umetnosti nad naravnimi zakoni, nad cutedimi in necutedimi
stvarmi, ona je tudi vir mnogoterim globokim mislim. Ze Bodtiju, zad-
njemu rimskemu filozofu pravi v njegovem delu: Consolatio philosophiae,
v podobi veli¢astne Zene personificirana filozofija, ki je uprav obrav-
navala z njim o najtezjem vprasanju modroslovja, kako je prislo, ako je
Bog vir in izraz dobrega, hudo na svet, slede¢e besede: ,Tudi val}i. ki
stremite v znanstvenem raziskavanju visoko poleteti in prodreti v jasne
vi%ave ludi in prosvete, grozi ista usoda kot Orfeju. S tem, da pregledate
Se enkrat temno no¢, katero ste razgnali, da pogledate v hada temine,
izgubite darilo svoje zmage, vadi sistemi se izgubé v ni¢ in ostanete
tamkaj, kjer ste bili poprejé!®

So vpradanja v modroslovju in v eksaktnih vedah, pred katerimi
se nam, ¢e jih razmotrujemo, dejal bi na novo odpré temine hada,
katerih ¢lovedka moé¢ sama ne more prodreti; nahaja se Se mnogo resnic,
katerih nam ne bo mogoée nikdar popolnoma premotriti, katerim se
pa¢ asimptoti¢no blizamo, ne da bi jih mogli kdaj popolnoma doseci.
To pravi tudi Shakespeareov Hamlet v besedah: ,So stvari med zemljo
in nebom, katerih ne bodete nikdar umevali v Solski modrosti vasi!*
Kakor so imeli stari Grki svoje misterije, svoje tajnosti, o katerih so
razpravijali le v oZjem krogu v to poklicanih, také imd in bo imela
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vsaka doba nekaj resnic, ki se dajo le slutiti Velika napaka na% dobe
Je, da v svojih vedah in umstvenih spekulacijah preveé specializiramo in
atomiziramo, se naslanjamo preve¢ na razum in premalo na sree, kot
sredi¢e svojega ¢ustvenega Zivljenja. Gotovo bi danes lahko veé vedeli
o spiritizmu, hipnotizmu in tudi o psihologiji, ko bi materialidka veda
bolj vpostevala custveno Zivljenje ¢lovesko in ne stala pred njim z iro-

nicnim nasmehom, ¢e§ to so prazne domisljije, katerih ne moremo po-

jasnili niti s pomocjo mikroskopa niti teleskopa.

Umetnost v primeri z znanostjo.

S tem sem pri predmetu samem in izretem lahko misel: Ako ho-
¢emo pri¢akovati vecjega napredka na sploinem znanstvenem kulturnem
polju, treba je cloveku izobrazbe srcd, kot sredi¥éa naSega ¢ustvovanja,
ki se izraZza v umetnosti in ob¢éudovanju lepote in harmoniéni izobrazbi
razuma, kot proizvajatelja znanosti, ki teZi po resnici. Postavil sem sreé
in s tem umetnost in lepoto na prvo mesto, zatd, ker je kulturni raz-
vitek clovedtva tak, da je ¢lovek potom lepote in umetnosti prigel ge le
do vede in resnice. To nam pojasnuje najbolje in najkrasneje Schiller
v svoji filozofski pesni: Die Kinstler, kjer pravi éloveku:

Nur durch das Morgenthor des Schénen
drangst du in der Erkenntnis Land.
An hohern Glanz sich zu gewohnen,

iibt sich am Reize der Verstand.

Was bei dem Saitenklang der Musen

mit siissem Leben dich durchdrang,

erzog die Kraft in deinem Busen,

die sich dereinst zam Weltgeist schwang.

Was erst, nachdem Jahrtausende verflossen,
die alternde Vernunft erfand, .
lag im Symbol des Schoénen und des Grossen,
voraus geoffenbart dem kindischen Verstand.
Thr holdes Bild hiess uns die Tugend lieben,
ein zarter Sinn hat vor dem Laster sich gestriubt,
eh’ noch ein Solon das Geselz geschrieben,
das matte Blithen langsam {treibt.

Eh’ vor des Denkers Geist der kithne

Begriff des ew’gen Raumes stand,

wer sah hinauf zur Sternenbiithne,

der ihn nicht ahnend schon empfand?
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Die, eine Glorie von Orionen

ums Angesicht, in hehrer Majestit,

nur angeschaut von reineren Dimonen,
verzehrend iiber Sternen geht,

geflohn auf ihrem Sonnenthrone,

die furchtbar herrliche Urania.

Mit abgelegter Feuerkrone

steht sie — als Schonheit vor uns da.
Der Anmuth Girtel umgewunden,

wird sie zum Kind, dass Kinder sie versteh’n.
Was wir als Schonheit hier empfunden,
wird einst als Wahrheit uns entgegengeh'n.

Sklada se to razmotrovanje Schillerja z definicijo lepote TomaZa
Akvinskega kot splendor veri: sijaj resnice. Clovek je preje bil opozorjen
na sijaj, ki se izraza v umetnosti, kot na resnico samo, ki se izraza v
vednosti. _

Tudi v nasi mali knjiZzevnosti imamo zgled za to: predno je dr.
Krek v svojem ,Socializmu“ prvi strogo znanstveno utemeljil pojem
narodnosti in éustvo rodoljubja, je pela mnogo preje o tem Ze naSa
domaca narodna pesen in umetni pesniki so to custvo Ze preje razloZili
in obudili v Slovencih.

V podkrepljenje preje povedane misli bodi to, da se lepo nikakor
ne da lociti od resni¢nega in dobrega, ki tvorijo skupno enoto. V starem
in srednjem veku se sploh umetnost ni dosti loéila od znanosti; juris-
dikcijo, medicino itd. se je smatralo za umetnosti in narobe umetnost
za znanost.

Z igrazom artes et litterae so imenovali skupnost znanja, povdar-
jajo¢ s tem le prakticno in teoretiéno razlicnost. Aristotel cel6 pravi, da
je pesnistvo, posebno bajka bolj filozofska, nego zgodovina znanstva.
On, ki je sam deloval na strogo znanstvenem in eksaktnem polju, je bil
uverjen, da more najkritiénej%e znanstveno raziskavanje postaviti le ne-
kako okostje dotiéne znanosti, nikdar pa ne prodreti v bistvo, v jedro,
v pomen stvari same, ker umetnost hrepeni bolj kot znanost po pravem
pojmu, po ideji, po prototipu, po enoli med raznovrstnimi panogami
¢loveskega razmotrovanja. Dr. pl. Kralik, ki zagovarja v svojih kulturnih
Studijah iste ideje, navaja pri tem za zgled, da nam grske bajke in
pripovesti o Herakleju, Tezeju, Argonavtih itd. pripovedujejo ve¢ resnic-
nega o bistvu, o dubu, o smislu one dobe, na globokejsi, sprejemljivejsi
nacin, kot kak tajni drzavni ali dvorni arhiv kralja Agamemnona, ¢e bi
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ga jutri nasli v razvalinah mikenskih. Tako nam tudi bajka o Orfeju
bolje razjasnuje klasiéni ¢ut Grkov in umetnidko navdudenje one dobe,
kakor ¢e bi bila takrat Zivela Govekar in Askerc in nam zapustila umet-
nisko kriticne Studije o pesnifkem duhu one dobe.

Sploh pravo veliko umetnisko delo ni dosti razlicno od znanstve-
nega dela, metoda in naéin dela sta ista; Homer ni v bistvu mnogo
drugace deloval kot Herodot ali Tukidid, Dante ne drugade kakor kak
istodobni filozof. Znanstvenemu delovanju enake priprave se vr3é tudi
pri vsakem vedjem, boljsem delu muzikalne ali upodabljajoce umet-
nosti.

Vpliv umetnosti na vzgojo.

Hotel sem s tem pojasniti veljavo umetnosti v zvezi in v primeri z
znanostjo, iz ¢esar Ze sledi velikanska vaZnost umetnosti na polji vzgoje.
Nepotrebno bi bilo, povdarjati kak vpliv ima prava umetnost na mladega
¢loveka, kako ga povzdiguje, kako mu blazi dubd in srcé, kako ga na-
vaja k éednosti in kreposti. Ce je kullurni razvoj élovestva tak, da je
potom lepote prislo do resnice, bi moralo biti to odloéivno tudi pri
vzgoji posameznika. Ali nikjer se ne kaZze vpliv materiali¥ke vede v sla-
bejsi luéi kot pri pouku v nasih Solah. Dotekniti se ho¢em le nase gim-
nazialne pedagogike. Edini predmeti, kjer bi se gojence privedlo do kake
umetnidke naobrazbe so latind¢ina, gr&fina in moderni jeziki, pri nas
nemstina in slovensc¢ina. Ali kako se to pouéuje? Ko se éitajo klasiéni
pesniki, tedaj se opozarja ufence na krasna gramatikalna pravila in
izjeme teh mrtvih jezikov, na razlicna verba defectiva in anomalia, na
aoriste, na konstrukeije acc. ali nom. cum inf, na optative z &» itd.,
sploh ¢itajo se pesniki ne radi poezije, ne radi njih umetnidke vaZnosti,
ampak tako kot najresnej8i prozaisti radi gramatike in filoloskih poseb-
nostij. Redek je profesor, ki bi opozarjal udence pri ¢itanju pesnikov
na lepoto mislij, na vzvidenost idej, na pesnidki polet, na navdudenje
pesnikovo za dobro in sveto. Pri modernih jezikih je isto. U¢i se lite-
rarna zgodovina, Zivljenjepisi pisateljev in pesnikov, letnice njihovega
rojstva, smrti, prve ljubezni, letnice izdaje njihovih del, imena njih biva-
lis¢, imena njih stariSev, Zena, otrok, ljubic, prijateljev itd. Ko se pride
v nemski knjiZevnosti po nadtevanju razliénih biblijskih prestav, raz-
licnih rokopisov in samostanov slednji¢ do krasnih epov nibelungke
pesni in Gudruna, tedaj se prereSetujejo razliéni rokopisi, A, B, C, D,
omenjajo vsi prepiri filologov radi posameznih mest in posameznih érk,
ko se pride potem do ¢citanja epov samih, ¢ita se jih kakor radi ironije
v srednjevisokonemskem dialektu, samé radi tega, da se izgubi pesniska

2.
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njih vrednost, da izgine pri uéencih smisel za narodno poezijo, za umet-
nost. Uée se potem Zivljenjepisi razlitnih predhodnih pesnikov in pisa-
teljev kakor, Opitz, Flemming, Hoffman, Hagedorn, Ginther, Leiswitz,
Vogl itd. ki imajo pomen za skrupuloznega nacionalnega liferarnega
zgodovinarja, ki pa vsi skupaj nimajo toliko umetnigke veljave, kakor
najdrobnejSa pesen kakega velikega modernega pesnika. Také se zgodi,
da nima gimnazijski maturand, ki spada sedaj v modernem veku Ze med
inteligenco narodovo, niti deselinko tistega povzdigujocega, osrecujocega
umetnidkega vzitka pri ¢itanju kake Sofoklejeve drame v VIII. gimn. raz-
redu, kakor ga je imel zadnji atenski ¢revijar 400 let pr. Kr, ko se je
v Atenah tista drama predstavljala v gledaliSéu pred njegovimi ocmi.
Koliko veéjih pedagoskih uspehov bi se doseglo, ako bi se citale v Soli
v to izbrane, po estetitnih normah urejene antologije latinske, grike,
nemske itd. in pod érto e le naj bi se opozarjalo na Zivljenje pesnikov,
na njihovo literarno-historiéno vrednost in stalis¥e med drugimi sodob-
niki, ker pesniki posebno moderni nimajo pedagoske vrednosti radi svo-
jega zivljenja, ampak radi poezije in mislij v delib, njihov naéin Zivljenja
ni merodajen; ¢e se hode Ze biografij, tedaj se dobi mnogo boljsih in
izgoji bolj prikladnih med biografijami ¢istih in heroicnih krS¢anskih
svetnikov.

Ugovarjalo bi se morda, da se srednejSolski ucitelji filologi ne
morejo radi malo odmerjenih poucevalnih ur ozirati na esteticno vzgojo,
marve¢ se morajo prilagoditi predpisom in obdelati v dolofenem ¢asu
predpisano ogromno tvarino, sploh pa sami na vseudilid¢u niso proucavali
estetike, in se ne more od njih zahtevati, da bi o tem, cesar se sami
niso udili, poudevali druge. Odgovarjam lahko: ne obracam se tu proti
uciteljem, marveé proti napac¢nim, zastarelim predpisom za srednjedolski
pouk. Casa dobi se tekom osmih let dovolj, da bi se oziralo tudi na
umetnidko izobrazbo udencev. Predpisi, sploh ustroj pouka morajo se v
kratkem ¢asu premeniti, ker tudi modernim znanstvenim zahtevam
ved ne odgovarjajo. Na pr. takozvana pedagoska teorija koncentri¢nih
krogov, po kateri se poucuje matematika in fizika na srednjih olah,
je po izreku najboljsih pedagogov in strokovnjakov v teh vedah nesmi-
selna. Dobro bi bilo, ée bi filologi razen pedagogike posludali na vseuci-
lis¢u tudi estetiko in se mogli v okvirn novih predpisov ozirati na to,
kar so se naudili pri teh predmetih, Naravnost absurdno je dejstvo, da
morajo sedaj profesorski kandidatje na vseudiliséu proucavati vsaj en
te¢aj pedagogiko, kjer se jim dokazuje napacnost sedanjih pedagoskih
predpisov na srednjih Solah, a ko pridejo v prakticni svoj delokrog, se
na to, kar so se naudili pri pedagogiki, ne morejo in ne smejo ozirati,
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marveé ravnati se po napacnih predpisih, ako hodejo avansirati ali pa
sploh ostati uéitelji. Se enega ugovora se hocem dotekniti: reklo bi se
lahko: esteticna vzgoja ni vsem prikladna, ker nimajo vsi uc¢enci nadar-
jenost in prirojenih svojstev, da bi postali pesniki ali umetniki. Odgovar-
jam: vsi uéenci tudi nimajo nadarjenosti za filologijo, drugi zopet ne
za matematiko in vendar se na te predmete sorazmerno ogromno vec
ozira pri pouku, kot na umetnisko naobrazbo, sploh pa se ne zahteva,
da bi se odgojevali sami umetniki, ampak vecinoma ljudje, ki bodo
umetnike razumeli. Omenjati §e hoem, da sem se pri teh opombah
oziral samé na poezijo in ne na slikarstvo, glazbo, arhitekturo itd. Da
bi se pri pouku oziralo tudi na to, treba bi bilo velikih izprememb, ki
bi gotovo, koristile sploni izobrazbi uéencev. Vpeljati bi se moralo
risanje kot obligatni predmet in se pri tem ozirati na zgodovino slikaske
umetnosti. Vzemimo slucaj, da postavimo ves profesorski kolegij kake
srednje 3ole v slikarsko galerijo in ga vprasamo, v tem se razlocujejo
Rafaelove slike od Tizianovih, Direrjeve od Rembrandtovih, Velasquesove
od Murillovih, zakaj pravimo tem klasiéni slikarji, kake poti zasleduje
moderna $ola v slikarstvu, morda bi le profesor risanja mogel natanéno
in pametno odgovarjati na ta vprasanja, drugi bi moléali. In ¢esar pro-
fesorji ne vedo, ne moremo zahtevati od ucencev.

Radi tega za sedaj ne preostaja drugega, kot skrbeti, da se mi, ki
smo izsli iz teh Sol, sami izobrazujemo privatnim potom v raznih umet-
nostih in isto naj narede tudi slusatelji srednjih $ol: pridno naj rabijo
srednjeSolske knjiZnice in poskuSajo z lastno pridnostjo nadomestiti to,
¢esar jim pouk v srednjih Solah ne da.

Ta vzgoja je Ze slabo vplivala na naSe sedanje socialno in prak-
ticno zivljenje. Na to hofem opozoriti sedaj, ko hoem pojasniti vaZnost
in pomen umetnidke naobrazbe na socialnem polju, ki se dandanes ne
ceni ve¢ tako, kot bi bilo potreba.

Socialni pomen umetnosti.

Splosno vlada predsodek, ¢emur je kriva moderna Sola, kakor da
bi bila umetnost in lepota samé za to, da si premoZni ljudje delajo
kratek ¢as, da se Z njo resen c¢lovek ne more pedati, k vedjemu za
zabavo. Pa¢ velja morda to o zlorabiumetnosti, kar so zakrivili umetniki
sami z ozirom na zmedenost sedaj vladajo¢ih umetniskih principov, ali
nikakor ne o njenem pravem bistvu. Tudi drzava ne ceni veé takéd
vpliva umetnosti, kot bi se moralo goditi, ona ne smatra umetnosti za

nekaj, kar je trdno zvezano z bistvom ¢loveka, Z njegovim hotenjem in
borjenjem, s potrebami njegovega Zivljenja. Kakor drhtedi zvoki mogoéne
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godbe celo palado z vsemi stebri, zidovi in temelji pretresajo, tako bi
morala umetnost ne le posameznika, ne samé njegova fizicna custva,
ampak cel narod, vsa njegova duSevna svojstva prevzeli, izpopolnjevati,
ublaziti in iz vsakega srca napravljati takoreko¢ ritmiéno sozveneco
struno. Ce je pri starih Grkih ali Rimljanih bilo kaj slabega ali gnilega
v drzavi, ali ¢e so grozili domaéi boji, ki so bistveno obstajali v
nasprotstvu med aristokracijo in demokracijo, tedaj so zaobljubili
drzavniki bogovom ljudske veselice, dramati¢ne predstave in umetnosine
igre. Stem se mislili ublaziti prepir, s povzdigujotim navdusenjem pomirili
med ljudstvom sovrastvo radi socialnih idej in socialnih naprotstev. Vsi
stanovi in vse politicne stranke so se zruZevale na temelju te drZavniske
modrosti, po vplivu poetiénih in patriotiénih ¢ustev; sovrazni elemenii
so se umirili po ¢arobni mo¢i in pretresujoéem zanosu fantazije in
vplivu lepote. Také so genialni postavodajavei starega veka globoko
éutili in cenili drZzavo ohranjujoéi pomen in vpliv prave umetnosti, V
Rimu je ljudstvo celo sam6, kadar je nastala beda, zahtevalo ne samé
kruha, ampak tudizabave in iger in kricalo ,panem et circenses®. V Sparti,
Atenah in drugih drzavicah so se od drZave, na drZavne stroSke prire-
jale ob slavnostnih prilikah umetniske veselice s ¢itanjem in propovedo-
vanjem Jjudskih epov, s predstavljanjem klasiénih dram. Také je umet-
niski genij ponesel srca vseh poluSavcev v jasne viSine, v sveto dezelo
miru, sprave, srece in tolazbe. Grsko gledalis¢e ni obsegalo samo prostore
za kakih par tiso¢ ljudij gorenjih slojev, ampak také kot v Atenah, za
vseh 30.000 prebivalcev s suZnji vred, ki so dobili za casa modrega
Perikleja tudi vstopnino plaéano iz drZavne blagajne. Tedaj ni obstajalo
bistvo drZzave v tem, da je pobirala davke, zidala jetnidnice in vojadnice,
imela je nasprotno bolj umetnisko lice, reprezentirala se je v velikih
javnih paladah, umetnis$ko sezidanih ljudskih higab, kjer je umetnik na
stene vklesal spomine na slavne bitke, na hrabrost njih prednikov, v
slavnostnih dvoranah, gledalidéih, svetid¢ih, spomenikih itd. DrzZava je
dajala obilo dela slikarjem in kiparjem in jim také zagotavljala njih
eksistence. Sedanja drZzavna modrost in politika nasprotno obstaja v
tem, da umetno goji med strankami prepir in potem vlada po principu:
duobus litigantibus tertius gaudet, nadalje, da mir in blagostanje ¢uva
z milijoni pudk in topov, med kalerimi ni prostora muzam in njih
¢astivecem. Zadnjim pri takih razmerah ni mogoce obstajati, zapuséajo
drzavo ali pa se posveté drugemu delu, da morejo Ziveti. Le prava sreca
je, ¢e se najdejo kljub temu 3e pesniki, ki ne pojejo za placo,| za cast
in slavo, ampak gnani od njih genija, za narod, za Clove§tvo, za prihod-
nost, ki v junaskih pesnih in tragedijah predstavljajo bleicece zglede
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hrabrosti in kreposti, ki bi¢ajo v komedijah nizkoto svojega ¢asa in v
liriénih spevih izraZajo upanje, togo in strah. Ti ne fantazirajo; oznaéu-
Jjejo le resnico, opisujejo preteklost in'sedanjost v njiju pravem bistvu in
nam kaZejo resnico v ocarujofem, vse razsvetljujoéem zrcalu poezije.
Ceprav jih sodobniki pudtajo stradati, ¢eprav jim potomstvo rajse
posvecéuje Zivljenjepise in spomenike, kakor da jih ¢ita same, so kljubu
temu le oni nositelji kulture, prosvete in duSevne sile narodov. Platon
pravi v svojem genialnem delu: [oicreda V. 18, da bodo le one drZave
srecne, katerih vladarji so ali filozofje, ali se pecajo z fllozofijo, ker
pravi filozof ne bode nikdar zametal umetnosti. In v sedajnjih nesrecnih
drzavah se ne uvaZuje zadostno, kako ulogo igrajo umetnosti v sploSnem
zivljenju, ne vposteva se misel, da se také vaZne sile v Zivljenju ljudstva,
naroda, drZave in cerkve ne sme prepuscati slepi usodi. Skrb za cistoto
v umetnosti je za blagor druzbe istotako vaZna, kot skrb za promet, za
javno varnost, higieno ild. Da ta skrb je morda toliko vaZneja, ker gre
tu za najneZnejSe, najnedolZnejie, vendar najmogocnejSe vplivanje na
clovedko srce in ¢ustvovanje. Zgodovina vé, da je to vplivanje veckrat
najodliénejsi ¢initelj v razvoju drzave. ki se ne da ved premeniti in
zadrzavati, ¢e je dobil premo¢. Komur bi se posredilo, teoretiéno in
prakti¢no vplivati na razvoj umetnosti, ta bi se ne trudil zastonj za
blagor druzbe, on bi pripravljal s tem lahko pot politiénim preosnovam
in bi odvrnil pretece revolucije. Kdor bi smatral to za kako precenjevanje
esteticnega polja z ozirom na Jjudstvo in narod, naj se ozira le na
neumorno delovanjo nekaterih nasprotnikov sedajnje drZave in cerkve,
ki hotejo razsiriti svoj vpliv v oli in v javnosti potom knjig, ocen,
leposlovnih del itd. Kdor ovrze enkrat prava esteticna nacela, ovrgel
bode tudi nacela etike in socialnih temeljev druzbe in drzave. In to se
tudi dogaja. Marsikaka nova slika, nov plakat, nov roman, nov gledalidki
prizor izpodkopuje kak temeljni steber sedaj obstajajoée druZbe, vzbuja
v srcu gledavea ali posluSavea ¢ustva, prezirajoca avtoriteto, vero,
dolZnosti in pripravija pot, bolj kot kako faktiéno krienje obstajajocih
zakonov, k unicenju vsega dobrega in svetega.

Kratkovidna politika meni, da je %e dovolj storila za blagostanje
ljudstva, za slavo drZave, za povzdigo umetnosti, ¢e je postavila v pro-
racun kake svote, katere se Zrtvujejo umetniskim namenom. S tem se Se
ni zadostilo socialnemu pomenu umetnosti. Nasprotno je mogoce, da bi
te svole, ¢e bi se porabile na napacnem mestu, po napaénih pravilih,
utegnile celo Skodovati druzbi in drzavi. Glavno je, da se preje preceni
in presodi ideje, temelje in namen, katere zastopa kako umetnidko delo
in ¢e je to delo res pravo in dobro, ¢ée ho res povzdigalo gledavce ali
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posludavee, naj se nakupi ali podpira. Ali, ¢e se hoce ocenjevati kako
delo, treba je pravega ¢uta in smisla za umetnosl, treba je umetniske
vzgoje, kakrine nam sedajnja sploSna Sola ne da. In vzgojiti se mora le
v Solah ne samé ocenjevalcev ampak tudi dobrih umetnikov. Zato je
treba najprvo %ol in umetniZkih akademij, da se ne bode treba nadar-
jenim hoditi pouéevat v tujino, da se navzamejo tujega duha, potem pa
tudi umetnikom delo, da se morejo preziviti. Cuvati bi se moralo tudi
nad gledali¥¢em in nad literaturo, to veliko Solo odraslih in ljudstva.
Ogromno bi lahko dosegel oni, ki bi popolnoma izrabil ta velika vzgoje-
valid¢a. Socialni vpliv moderne drame je napacen, pravi Ze omenjeni
dr. pl. Kralik v krasnem sestavku o socialnem pomenu kri¢anske umet-
nosti, ako ¢lovek drvi iz gledali3¢a po mestnih ulicah in razburjen in
obupan preklinja, da nima noben vrvar ve¢ odprte prodajalnice, da bi
si kupil vrv, s katero bi se takoj obesil. Paé¢ naj bi se pa socialni
pomen drame kazal v tem, da zapusta posameznik gledalice z veselejsim
pogledom, z mirno duso, z vpogledom na veliki jmedsebojni stik med
usodo in ¢lovekom, s prepricanjem, da ga vodijo idealne BoZje moéi, z
spoznanjem, da umeva bolje veliko dramo v svojem srcu, kjer se bore
dobre in slabe sile, da uvidi bolje ideje, ki vodijo ¢lovestvo, in ociicen,
oblazen naj stopi v realno zivljenje, kjer naj se z dvojno silo bori za
vzore, za domovino in ljudstvo, in raj§é in lahkeje premaguje vse sla-
bosti, ki so zvezane z ysem svelskim teZenjem in vrvenjem.

Ni tukaj prostora niti c¢asa, da bi sestavil cel program, kako se
mora gojiti in ¢uvati umetnost. Opozoril bi le na to, kakd se menjajo
¢asi. Kar je pred 3000 leti cutil navaden Grk, ki je v Orfejevi bajki
izrazil veliko moé¢ umetnosti, se mora sedaj v modernem veku po spisih
in predavanjih dokazovati in pojasnovati. Omeniti moram, da se tudi pri
refevanju socialnega vprasanja premalo ozira na umetnisko naobrazbo
preprostega Jjudstva. Kdor ni sposoben organizirati delavstva in mu
razlagati polititne razmere in novosti, ta naj bi pripomogel s predavanji,
z deklamovanjem itd. k umetni8ki njegovi izobrazbi. S tem bi storil
najvet tudi za to, da se premosti tisti prepad, ki lo¢i sedajnjo inteligenco
od preprostega ljudstva. Nekateri svetujejo, naj bi se zopet po zgledu
Grkov predstavljale ob slovesnih prilikah ali ob velikih praznikih igre,
katerih vsebina bi bila Jjudstvu Ze znana ali iz narodnih pripovestij ali
iz cerkvene zgodovine. Nekateri opozarjajo na enake igre kot se igrajo
na pr. v Oberammergau-u: také bi umetnost bila nositeljica eti¢nih idej
ljubezni, rodoljubja, nesmrinosti, boZanskega, med prostim narodom,
také6 bi ne organizirali samé igravskih umetnikih druzb ampak tudi
priprosto ljudstvo, ker bi mu dali s tem njegove slavnosti in na drugi
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strani bi se pripomoglo tudi umetniku do prave veljave. Nadalje naj bi
se, kar se godi Ze v velikih mestih, brezpla¢no vodilo delavstvo v slikarske
galerije in bi se jim tamkaj tolmacilo slike in njih pomen, kar bi pripo-
moglo mnogo k njihovi izobrazbi.

Na$ Prederen je cutil tudi to veliko etitno moé¢ umetnosti, posebno
poezije, njen blagodejni vpliv na ljudstvo; klasiéno njegovo misljenje in
pointa njegove poezije in njegovega rodoljubja se izraza v krasnih vrsticah
njegovega sonetnega venca:

Da bi nebesa milost nam skazale,
otajat’ Kranja nasega sinove,

njih in Slovencev vseh okrog rodove,
z domac¢'mi pesmam’ Orfeja poslale.

Da bi nam srca vnel za Cast dezele,
med nami potolazil razprtije

in spet zedinil rod Slovenscne cele.
Da b’ od sladkote njega poezije
potihnil ves prepir, bilé vesele
viharjev jeznih mrzle domadije.

Tu je imel PreSeren v mislih pravo poezijo, ne tiste, katero zastopajo
veéinoma nadi moderni pesniki, ki trgajo s svojimi brezstidnimi spisi
najlepSe cvetice dednosti in kreposti iz ljudskega sred in netijo ljudsko
strast in sovradtvo. Radi tega se glasé naravnost banalno verzi ,Pesni
mladine® o priliki PreSernove stoletnice, kjer ga imenujejo svojega velikega
sobojevnika.

Po dekadenci prihaja sedaj zopet regeneracija v umetnisko delovanje.
V Slovencih se ne kaze, pa¢ pa pri Francozih in Anglezih, zaté6 bi
nasvetoval, naj bi se vsi pecali bolj s knjizevnostjo teh jezikov, kot pa
na pr. z nemsko, ki dale¢ zaostaja, kar se tife umetnosti, za onima
drzavama. Zeleti bi bilo, da bi nadalje tudi inteligenca bolj spostovala
prave pesnike, jih podpirala in ne gledala nanje kot na kake izgubljene
eksistence. Imajo pa¢ pesniki svojo usodo. Ko se je Orfej — da se
vracam zopet k tej bajki — wvrnil iz podzemlja brez ljubljene soproge in
tozil, hode¢ po rodni rodopski zemlji, o njeni izgubi, so ga bahantske
Zene iz zavisti in I;ubosumnosti, da ne opeva njih, umorile in raztrgale.
Tudi v tem je morda Grk slutil usodo modernih umetnikov.

Pa bodi dovolj! Zdi se mi, da je s tem kolikor toliko pojaZnjena
vaznost umetniske naobrazbe mladine in ljudstva. Izgovoriti hocem le e
eno misel, ki ne spada strogo k predmetu samemu, za katero se mi pa
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zdi tu najprimernejdi prostor. Opozarjalo se je Ze veckrat na potrebo
kake dobre apologije za nas narod. Apologija je sama na sebi pretezka
in preabstrakina, da bi jo moglo popolnoma umevati tudi preprosto
ljudstvo, Tua bi se mnogo pripomoglo z poezijo. Svetovni pesniki, ne
samé oni, ki stojé strogo na katoliskem stali¢u kot Dante, Calderon,
Lamartine itd, ampak tudi nasprotni, imajo toliko apologeti¢nih mislij in
idej v svojih delih, da bi skoro dabili iz tega, ¢e bi dobro izbrali, lahko
umljivo, krasno pesnifko apologijo. Za zgled naj navedem Goethe-ja,
ki govori v ,Wilhelm Meister’s Wanderjahre® in v ,Dichtung und Wahr-
heit* také katolisko o T zakramentih, kot bi ni¢esar ne vedel o nasprotnem
protestanskem misljenju. Heine pobija v uvodu k zadnji izdaji svojih
pesnij na stvaren in lahko umljiv nadin panteizem in poudarja eksistenco
enega osebnega Boga, kot se tezko dobi kje drugje. Diaboli¢ni Byron.
dekadentski Verlaine, nihilisticni Baudelaire itd,, imajo toliko krasnih
mislij, o kesu, o BoZji ljubezni, o transcedentnih ¢ustvih v sren ¢loveskem,
da bi bilo treba samoé te misli izbrati, oéistiti, opredeliti, pa bi imeli zZe
krasno apologijo kr3canstyva. To bi bilo morda najhvaleZnejse delo
kakemu teologu, ki je dobro poucen o svetovni knjiZevnosti, ker bi se
s takim delom ne le okrepilo versko ¢ustvo naroda, ampak bi se ga
obenem seznanilo tudi z najlepimi cvetovi svetovne poezije.
S tem sem pri koncu. Sklepam s Stritarjevimi besedami:

«Gorjé narodu, ako slep zamela,
Nebeske poezije blagi dar!“

W
Na Velehradu.

o gy eto za letom prirejajo ceSko-slovanski bogoslovei na Velehradu
jj svoje sestanke, kjer stopajo z znanstvenimi, toku ¢asa do cela
el ] odgovarjajoénml predavanji pred svet. Tu naj jih on spozna,
naj th sodi in naj tudi prizna, da se resno pripravljajo na resno delo
v blagor svojega ljudstva. Toda ti sestanki nimajo samo tega namena ;
njih namen je tudi, vsaj za nekaj ur zdruZiti bogoslovce in sploh aka-
demike, da bi se medsebojno spoznali in da bi se ob grobu svetega
Metoda napili onega navdudenja in si dobili one energije, ki jo v se-
danjem ¢asu tako silno potrebuje vsak, kdor hoce pred svetom pri-
poznavati Kristusa. — Tudi bogoslovei drugih slovanskih narodnostij
prihajajo k tem sestankom. Slovenski bogoslovei, posebno oni iz Mari-
bora, redno prisostvujejo vsako leto. — Toda doc¢im so kazali do sedaj
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izvecine le bogoslovei navduSenje za akademije na Velehradn, so zrli
svelni akademiki mrzlo in hladno nanje; lahko se refe, niso se posebno
zanje zanimali in se jih radi tega tudi niso vdeleZevali. Sicer so prihajali
sem pa tja tudi laiki-akademiki k akademijam na Velehrad, toda teh je
bilo le malo, malo; in 3e kar jih je bilo, niso pripadali nobeni organi-
zaciji; radi tega so bili le brezpomembni atomi v morju drugega, kato-
liski cerkvi ve¢ ali manj nasprotnega dijadtva. Kajti res znacilno dejstvo
je v ceskem dijadtvu, da é¢lovek najde v njem vse mogode stranke, ki
imajo svoja glasila in svoje privrzence; toda stranke, katere pristadi bi
javno pripoznavali svoje katolisko prepri¢anje, ni v njem. In vendar je
samo v Pragi éeskih dijakov na tisoce in tisode.

Lansko leto je poslala ,Danica“ svojega zastopnika k mednarod-
nemu dijaSkemu shodu v Rim. Kot edini zastopnik slovanskega organi-
ziranega katoliskega dijastva je tedaj sklenil dotiéni zvezo med sloven-
skim kat. dijastvom in katoliskim dijastvom drugih narodnostij.

Letos je poslala svojega zastopnika' ma Velehrad. Prvikrat sicer,
a gotovo ne ve¢ poslednjikrat! Akademija se je vrdila 31. julija.

Predavanja so bila vrlo zanimiva, kakor lahko vsak razvidi iz
vzporeda: 1. ,O dédictvi sv. Cyrilla a Methodéje“ (govoril Msgr. Vladimir
Stastny). — 2. ,Spoleény tikol a postup akademického dorostu laického

a knéZského na poli socidlnim“ (govoril cand. phil. Ant. B. Drapalik.) — .7«
»Katolicismus principem pokroku* (predaval boh. Karol Endl). — <&

3
4. ,Postaveni knéze v dneSni spoleénosti (govoril P. Frant. Svétlik). —
5. ,Sméry v nafem studentstvu* (porocal boh. Matéj Pavlik).

Ni bil namen ,Danice®, z zastopstvom na Velehradu pokazati, da
obstaja, ampak hotela je stopiti v zvezo z dijadtvom, ki je bilo na Vele-
hradu zbrano. Tla so bila kakor pripraljena. Predavanja, posebno drugo
in zadnje, so sama silila na to. Porocal je g. Pavlik o strujah, ki pléve
v njih ¢esko dijaStvo. Nasteval jih je, oznateval jih je in povedal, da
ima skoraj vsaka struja tudi svoje glasilo, da raziirja na tak naéin svoj
vpliv. A ko je prifel nazadnje k tocki, kaj je s katolitkim dijastvom,
teda je sporocil samo to, da med ¢eskim dijastvom katoliskega dijastva
ni Se... In g. Drapalik je v svojem predavanju omenil sicer neko kat.
akad. drudtvo v Pragi, toda rekel je, da spava...

Zivo pa so nagladali vsi potrebo, da naj se organizirajo tudi éeski
katoliski visokogolci.

To potrebo je povdaril tudi zastopnik ,Danice®, ko se je pri debati
k drugemu predavanju prijavil k besedi. Pokazal je na slovensko dijastvo,

! Zastopnik ,Danice“ je bil tov. phil. J. Srebrnid. Opomb. urednistva.
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kjer je iz malega, neznatnega pocetka vzklilo veliko drevo na Dunaju;
kjer je prav tako drevo pricelo poganjati v Gradeu. Pokazal je na nas-
protno dijastvo, ki se organizira za skupne smotre in je brez razlike
narodnosti edino v nasprotstvu do katoligke cerkve, in poudaril, da se
prav tako mora organizirati katoliSko misle¢e dijastvo, posebno slovan-
sko, kajti le v katolicizmu se more delati uspe3no za blagor ljudstva, in
le v njem je zajamcena vsem narodom njih narodnost. Pokazal je tudi,
da mora imeti Jjudstvo katolizko laisko inteligenco, ki nastopa in deluje
tam, kjer duhovnik ne more. Le tako se more zadostiti vsem potrebam,
ki jih ljudstvo cuti; a taka katoliska laiSka inteligenca more iziti le iz
akademi¢nega dijastva.

Da zastopnik ,Danice“ ni govoril zaman, dokazuje dejstvo, da se
je #e isti dan popoldne zbral precej 3tevilen krog bogoslovcev in svetnih
akademikov k intimnejfemu posvetovanju o déeskih dijaskih razmerah
v Pragi, v Brnu in drugod. Bil je prisoten tudi povsod v Cehih znani
P. Jos. Jemelka S. J. iz Prage, ki temeljito pozna ce3ke dijaske razmere.
Poro¢al je natanko o njih in o katoliSkem dijadtvu v Pragi ter oznadil
vzroke, zakaj se isto do sedaj ni moglo razvijati. Razjasnil je nacrt, ki
ga on odslej sprejema kot svojo Zivljenjsko nalogo, na kak nacin se bode
¢esko kat. dijadtvo moglo zdruZiti v organizacijo, ki bode svobodna in
ki bode mogla svobodno delati . .

In sedaj se dela in se pripravlja ..

A le naprej, ¢eZki katoliki akademiki! Blatili Vas bodo in napadali
do skrajnosti Vagi rodni tovarisi; vse Vam bodo podtikali, ko se oglasite
v javnosti in pokaZete, da stopate na dan. A o tem bodite prepri¢ani:
¢im hujse Vas bodo napadali, &im bolj se bodo radi principov oddalje-
vali rodni tovarisi od Vas, tem bolj bo uspevala Vasa organizacija, tem
vedja in silnejfa bo.

A tudi o tem bodite Ze naprej prepri¢ani, da dobite Ze takoj pri
svojem prvem nastopu dve sestri, ki Vam bodeta sorodni po krvi in po
duhu, ki Vas bodeta ljubili in ki vam bodeta stali na strani povsod!

.Danica® in ,Zarja“ ¢akata z vsem hrepenenjem na Vas!

Tam pa, kjer podiva sveti Melod, kjer so naSi poganski pradedje
prvikrat prejeli Kristusa iz njegovih rok, tam na Velehradu se bodemo
leto za letom zdruZevali in si leto za letom dajali direktive k skupnemu
vzajemnemu delu; tam, od koder je iz8la lu¢ slovanskemu svetu, tam
naj tudi mi akademiki krepimo svoje sile za boj proti onim, ki sovraZijo
tisto prekrasno milo lué. .. S.

¥
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Vigilija ljubezni.

Tozne praznote duse nesmrtne Cvelje Ze vstaja, slavei Zgolijo,

si napolnila s hrepenenjem, dula trepece v poboZnem poletu.
ki je priklicalo spece akorde Tihe molitve iz prsi puhtijo:
pesni srebrnih o zlati pomladi. Z neba rosijo naj biserne kaplje
Tvoje ljubezni solnce prelestno milosti boZje na lilije tvoje,

je prisvetilo v moje teme, strazijo naj jih zlati krilatei,

milo ogrelo duZo-poljano, ki naj te zibljejo v divne, mamljive
da bo razvila razkosje roz. sanje o sreci in moji zvestobi.

Dusa Ze sluti gorko bliZino
tvoje dugice, dekle krepostno.
Blazenstvo dihajo njeni objemi,
srece solzice, zvezdice upa
vzigajo cisti njeni poljubi. ..
Sréno pozdravljena sveta ljubezen!
Jasna zdaj pota k ciljem so zlatim,
zdaj sem pripravljen, le pridi vibar.
Lovro Pogadnik.

Modernim.

Naj me objame ¢asa val,
in ven¢an bom poet,

ki se je dvignil z mrzlih tal
tja v poezije prave svet?

Tako pac¢ pravite le vi, Spocele skrivne ga moci,

ki mar vam ni razmisljati, rodile ¢rne ga nodi,

da divjajoéi casa val dojile prsi ga strasti,

privrel ni iz domadih tal, vodila pota blatnih cest

ki jih kreposti grejejo, in sveti mu nebo brez zvezd . .

se jim nebesa smejejo.

Pa vendar jaz naj planem vanj,
ki sin sem vzorov, zlatih sanj? - ., ..

Lovro Pogaénik.
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Glasnik.

Tretji sestanek kritansko mislecega dijaStva se je vriil dne
3. in 4. septembra 1901 v veliki dvorani ,Katolitkega Doma* v Ljub-
Jjani. Kakor drugi sestanek 1. 1899, je bil tudi tretji v svojem glavnem
delu posveden strokovnemu znanstvu. L. 1900 ni bilo sestanka, ker se
je kri¢ansko mislece dijadtvo dejavno udeleZilo katoliskega shoda z
vsemi sloji nasega naroda. Na katoliSkem shodu je dobilo kri¢ansko di-
jadtvo tako sijajno pohvalo iz ust Skofov in ljudstva, kakor jo bo tezko
Se kedaj ucakalo in 3e tezje zasluzilo. A dobilo je novih sil in novega
poguma: plod drugega slov. kat. shoda je akademiéno drustvo ,Zarja-*
v Gradeu, ki je prav na tem tretjem sestanku kri¢ansko mislefega dijastva
nastopila prvié javno v domovini. Ta sestanek je vreden élen v lepi
vrsti javnih nastopov naSega dijaStva. Omenjamo samo vaznejse dogodke
sestanka.

Dné 3. septembra je bil pozdravni vecer. — Predsednik Danice,
tovarid Ivan Sinkovic je v svojem pozdravnem govoru poudaril veselo
dejstvo, da raste Stevilo kr¢ansko mislecih in kricansko Zivecih dijakov.
Saj kricanstvo ni stranka, ampak absoluten nazor o svetu, veljaven in
izvelicaven za vse ljudi. Nasi sestanki imajo namen, da se medsebojno
spoznavamo in sklenemo prijateljstvo, katero utrdi nao organizacijo.
Vzgajamo se ob nadih moZeh vzornikih. Letos nastopamo s SirSim ob-
zorjem: v Gradeu se je ustanovilo kat akad. drustvo ,Zarja“, in letos
so prvi¢ zastopani ¢eski dijaki na naSem sestanku. Kone¢no izreka zah-
valo onim, ki so zapoceli katolisko gibanje v slovenskem dijastvu, in
zeli, da bi ogenj, zaneten v dijastvu, plamtel vedno moéneje in vigje. —
Izmed drugih govorov omenjamo pozdrav g. Lukaska, ki je prisel na
shod v imenu c¢eSkega dijastva, zahvalit se za udelezbo ,Danice: pri
shodu na Velehradu, in pozdrav fastnega ¢lana ,Danice gospoda -
drzavnega poslanca Franc Pov8eta. Vsem udeleznikom vecera je
segel ognjeviti govor v kalolisSko-narodni sluzbi osivelega gospoda, do
srea, kakor je bil govorjen iz srca.

Drugi dan se je zaCel sestanek s sv. maso, katero je daroval prec.
g. kanonik Andrej Kalan v nunski cerkvi med lepim peltjem ¢&. gospej
UrSulink. Nato so se vrdila predavanja z debato pri posameznem. Pre-
davanja so bila sledeca:

1. Neminljivost rimsko-katoliSke cerkve: theol. Jozef
Loncéaric, Maribor.

2. Cerkveni elementi vsrednjeveskem pravu: iur, JozZef
Dermastia, Gradec.

3. Hrvadka knjiZzevnost v Dubrovniku (s posebnim ozirom
na 17. stoletje): phil. Ivan Grafenauer, Dunaj.

4. Vaznost umetniske naobrazbe: phil Jakob Bergant,
Dunaj.

5. Harmonija med delom in kapitalom, agr. Franc¢isek
Pengov, Dunaj.

Teh predavanj se je udeleZilo nad 60 dijakov, vedina laikov.
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Zyecer je bil komerz, h kateremu je prislo toliko &tevilo povabljencev
iz vseh stanov, da je nedostajalo prostora. Voditelj veéera je bil staredina
.Danice“ g. dr. V. Schweitzer. ki je ozna¢il pomen katoliskega
dijastva in nasprotnike katoliskega gibanja. V imenu kri¢angkega dela-
vstva je napil ,Danici. in .Zarji“ g. Gostinéar. Pomembno je govoril
Se staresina ,Danice“ g. dr. Fr. Pavleti¢ ki je slikal naporni osnutek
~Danice“ po lastni izkudnji, in prelepo castni élan ,Danice“ g kanonik
Kalan o verski resnici in vzgoji katoliske mladine. Sestanek je pozdravil
tudi duSevni ofe ,Danice*, Skof na otoku Krku.

Pet let bo minilo dne 28. julija, kar smo imeli prvi sestanek. Tedaj
se je nas zbralo nad sto akademikov, bogoslovcev in abiturientoy v
ljubljanskem ,Rokodelskem Domu<. Koliko se je od tedaj izpremenilo
celo v nasem narodu, kam li ne v dijastvu, ‘o tém odlo¢uje Ze drugi
rod, ker oni, ki so vodili takrat na$ sestanek, delujejo Ze v raznih po-
klicih. Se se spominjam, kako se je prkradel na oni prvi nas sestanek
pokojni dr. Lampe, in ko smo mi, ki nikakor nismo hoteli dovoliti, da
bi kdo na nas vplival, razlagali mozu v svoji vestnosti, da imajo dostop
samo dijaki, se je on dobrosréno smehljal in se ni dal odgnati, ampak
se je stisnil v kot, ¢e§, saj bom miren in bom tiho dihal. Koliko goreé-
nosti, a kako malo izkusenosti smo imeli mnogi! A imeli smo nekaj
razboritih tovariSev, zlasti starej§ih, tako da smo si v resolucijah posta-
vili dober program, katerega ne smemo pozabiti. Morda bi bilo dobro,
ako bi prihodnji sestanek zraven strogo znanstvenih predavanj, katera
nikakor ne smejo izostati, podal tudi priliko, da se skupno nekoliko
premislijo in v spomin na novo pokliejo one resolucije. S tem bi mlajsi
dijaki dolo¢neje spoznali na3e teZnje in se prej navdusili zanje, ako bi
na sestanku takoreko¢ sami postavljali si cilje. To bi dalo brez dvoma
dokaj mocen vzmet za nadaljnje premisljeno delovanje. Tudi bi bilo
koristno, ako bi podali nekoliko ra¢una o dosedanjem delovanju kato-
liskega dijastva. Saj so nas na prvem sestanku nasprotniki, ki so se
sicer kislo drzali, najbolj sumniéili z dvomom, bomo-li tudi tako delali,
kakor smo govorili. Poudarjamo, da je bila takrat popolna, zato tudi
plodovita edinost med akademiki in bogoslovei. Skoro bi se zdelo, da
smo si sedaj manj znani, nego bi si bili lahko. Zapomnimo si, da bomo
morali iti skupaj kot prijatelji, ako ho¢emo, da bi vspevala naSa stvar.
Bodi tukaj mesto dvema resolucijama o tem vzajemnem postopanju, ki
sta bili vsprejeti na prvem sestanku:

1. Akademiki in bogoslovei se kolikor mogoée pribliZajo srednje-
Solcem vijih razredov, jih z dobrim zgledom navajajo h kricanskemu
zivljenju in pridnemu uéenju, zlasti pa v njih unemajo z vso skrbnostjo
veselje in zanimanje za modroslovje in jih po svoji moéi podpirajo v
uéenju modroslovja.

2. Akademiki in bogoslovei obljubljamo katoliska glasila, osobito pa
svoje glasilo ,Zoro* vsestransko podpirati s tem, da skrbimo za dobre
spise v listih, in s ‘tem, da jih pridno Sirimo v vse kroge.

Et meminisse iuvat! A,
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Dijasko gibanje za slovensko univerzo. Meseca novembra je
nastopila na dunajskem vseuéiliféu slovanska vseuciliska mladina, da
povzdigne svoj glas za slovensko univerzo. Njej so sledili solidarno slo-
venski in po veéini slovanski visokoSolci drugih vseucilisé. Ker smo go-
vorili 2e v uvodnem ¢lanku o zadevi vseudiliséa, naj podamo v nasled-
njih vrstah le nekako skico vsega gibanja.

Ko so, kakor znano, la3ki vseucilisniki jeli prirejati demonstracije
za lagko univerzo v Trstu, dogovorili so se v prvi vrsti slovenski dijaki,
da prirede shod, na katerega bi povabili tudi druge slovanske dijake.
Shod bi se imel vréiti po § 2. — a policija ga je kljub temu prepovedala.
Preostajalo ni druzega, kakor naprositi rektorja dunajske univerze, da
prepusti slovanskim dijakom na vsendili&¢u dvorano, kjer bi mogli zboro-
vati. Rektor tega, dasi bi lahko, ni hotel dovoliti. Dijaki so si dali radi
tega sami pravico in se sedli v petek 8. novembra okoli desete ure
dopoldne v velikanskem* Stevilu do osemsto v avli. Da je to zbiranje
takoj zbudilo senzacijo pri Nemcih je umljivo. Takoj so zasedli drugo
stran avle ter pustili nekako v sredi prazen prostor kot hojno polje. Ko
je bilo dijadtvo zbrano, stopi nek slovenski visokodolec na vzviSen pro-
stor ter izjavi, da hoée precitati memorandum najprej v slovenskem in
na to v nemdkem jeziku. Nemci seveda, kakor navadno, niso mogli umet,
kako si drzne slovansko visokoZolstvo na ,nemskih* tleh vseudiliske avle
govoriti v svojem jeziku. Zagnali so uprav bestialen krik, kateremu so
krepko odmevali slovanski ,Zivijo* klici. Deputacija slovenskega dijastva
se je na to podala k rektorju ter mu polozaj pojasnila. Rektor je ob-
Jjubil, da hoce izposlovati pri policiji dovoljenje za shod. Medtem je bilo
v avli 3e vedno ogludujoée vpitje in prepevanje. Slovanski dijaki so
krepko prepevali slovanske pesmi ,Hej slovani®, ,Lepa nasa domovina“
itd.; glasovi nemske ,Die Wacht am Rhein¢ so se uprav izgubili. Po
poldrugurnem prerivanju, kjer so slovanski visokoZolei krepko odbivali
napade Nemcev in jih potiskali v ozadje, podali so se okoli univerze po
,Alzerci- med prepevanjem slovanskih pesni. Bil je to velicasten prizor,
ko se je pomikala velikanska vrsta v lepem redu in dostojno po dunaj-
skih ulicah. — V avli je bil sprejet slede¢i memorandum :

»Z ozirom na to, da se avstrijske vlade in v najnovejSem c¢asu
tudi ekscelenca, ministerski predsednik pl. Korber, kaZejo pripravljene,
ugoditi zahtevam italijanskega naroda in italijanske delegacije gledé
italijanske univerze v toliko, da so se otvarjali paralelni italijanski kurzi
v Inomostu in v Gradeu, dodim so se mnogostevilnim avstrijskim Jugo-
slovanom Ze obstoje¢i kurzi odvzemali (juridiéni kurzi v Ljubljani in
v Gradeu 1. 1848.) dalje z ozirom na to, da se avstrijske vlade skupnim
zahtevam jugoslovanskih narodov po navadi niti odzvale niso, ¢utimo
dolznost, podati slede¢o spomenico:

Mi, slovenski, hrvaski in srbski visokosolei dunajske univerze iz
Dalmacije, Primorske, Kranjske, Stajerske in Korogke, zahtevamo
od vlade:

a) da ustanovi v Ljubljani slovensko univerzo,

b) da prizna veljavnost izpitov na vseh fakultetah na univerzi
v Zagrebu za kraljestva in deZele zastopane v drZavnem zboru na Dunaju.



VIIL Glasnik. 25

Mi zahtevamo to iz slede¢ih upravi¢enih vzrokov:

1. Nas je Jugoslovanov v tostranski polovici nad 2 milijona, katera
mnozica je opraviena zahtevali zase kulturno sredisce.

2. Nam ne dopus¢a nas narodni ponos, da bi na e. kr. univerzah,
kjer bi nam, kakor vsem slusateljem, morala bili zajaméena enakoprav-
nost, vedno in povsodi igrali ulogo manj vrednih gostov, kakor nas kot
take smatrajo in z nami ravnajo nemski vseudiliséniki.

3. Ne moremo prenadali, da se nas, kadar javno zahtevamo zajam-
Cenje enakopravnosti, z brahijalno silo iztira — kakor to povdarja
nemsko v:sokoéolslvo — raz ,nemskih“ akademi¢nih tal vseucilis¢ne avle.

4. Cutimo ob vsaki takdni priliki, da pokhcam faktorji ne storé
ni enega koraka v obrambo mejnarodnih pravic nas, jugoslovanskih
vseucilid¢nikov.

5. So vsi pripomoc¢ki k temeljiti izobrazbi in natanénemu proude-
vanju ved, kakor seminarji, razni instituti itd. v rokah narodnostij, ki
nam Jugoslovanom nikakor ni naklonjena.

6. Smo v tujem mestu, dale¢ od svoje domovine, popolnoma izo-
lirani. Kot Slovanom nam je pri sedanjih ostrih nasprotstvih zaprta pot
v vsako druzbo, in prebivalstvo samo nam je pri vedno bolj poostrujo-
c¢ih se razmerah vedno bolj neprijazno, kar smatramo mi kot posledico
fanatizma nemskega visokoSolstva, ki nas proglasa manj vrednim
gostom.

1. Zabranjuje velika razdalja med na%o domovino, osobito Dalma-
cijo, in med vseucili¥¢nimi mesti, in iz tega izvirajoca negotovost eksi-
stence velikemu Stevilu jugoslovenskega dijastva, da nadaljuje izobrazbo
na kaksnem vseudiliséu.

8. Nam je leze¢ na srcu tudi materijelni blagor nasih narodov na
jugu drzave in ne moremo mirno gledati, kako se neizmerna mnoZica
denarja iz nasih revnih krajev, kjer se Sele dviga gospodarsko blago-
stanje, nosi v kraje, kjer v veliki meri cveteta industrija in promet. Na
sren nam pa je tudi, da uéimo narod, ¢esa mu treba za povzdigo
materijelnega blagostanja in uvidevamo, da to moremo le, ako smo
v njegovi sredi ali vsaj v njegovi bliZini.

9. Ni to Zelja samo nas vseudili¥énikov, zastopnikov treh jugo-
slovanskih avstrijskih narodnostij, ampak mi izraZamo s tem Zeljo ljudstva
samega, ki Zeli, da se njegova mladina izobraZuje na svojih tleh, v nepo-
sredni dotiki z njim samim, ki Zeli, da tudi ono uZiva vsaj nekaj po
drzavnem zakoniku mu zajam&ene jednakopravnosti in zahteva zato
popolnoma konsekventno svojih Sol.

10. Nas je naposled zadostno Stevilo dijakov jugoslovanskih iz
tustranske drzavne polovice, ki bi lahko vzdrzevali tak3no univerzo, in
prepri¢ani smo, da se z ustanovitvijo univerze v Ljubljani tevilo dijastva
Se vsaj podvoji.

Da se tej upraviéeni zahfevi jugoslovanskih narodov kolikor moZno
hitro ugodi pri¢akujemo od visoke vlade, da podpira ustanovitev univerze
po primeru deZele kranjske in obéine ljubljanske, ki prispevata od leta
1898 za ustanovitev univerze z letnimi 100.000 oziroma 20.000 Kron.

Na Dunaju, 8. nov. 1901.%
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Rektorju pa so izrodili slovenski dijaki sledeéi protest:

»Italijanski visokoSolci dunajske univerze izrotili so dne 31. okt
1901 Njega magnificenci rektorju spomenico, kjer utemeljujejo potrebo
ital. univerze v Trstu s tem, da imenujejo primorske avstrijske provincije
italijanske.

Ker ta trditev ne odgovarja resnici, smatramo slovenski, hrvagki in
srbski visokofolei, ¢ijih narod naseljuje ogrommo vedino imenovanih pro-
vineij, za svojo narodno dolZnost, da proti takim javnim ftrditvam javno
in slovesno protestiramo, pozivljajo¢ naso delegacijo in pred vsem intere-
sirane obéine, da odloéno protestirajo na pristojnih mestih, ako bi hotela
vlada na podlagi takih resniépim razmeram ne odgovarjajocih izjav
delati pripave za ustanovitev ital. univerze v Trstu.

Italijani Zive v Avstriji kompaktno kot deZelno prebivalstvo samo
v pokneZeni grofiji Gradigki in v juZni Tirolski, kjer bi edino mogla biti
umestna italijanska univerza. V Primorski (Istra, Trst, Goritka in Gradifka)
stejejo Slovani po ljudskem Stetju z dne 31. dec. 1890 (po obZevalnem
jezikul) 348280 du§, Italijani 294.580 dus, v Dalmaciji po istem ljud-
skem Stetju Slovani 501.307 dug, Italijani pa 16.000 dus; torej skupno
Stejejo Slovani v teh provincijah 849.587 dus. Italijani 310.580 dus.

Italijanska univerza v prevesno slovanskih provincijah bi bila torej
za Slovane provokacija, ki bi vzbhudila v prebivalstvu najvedji in upra-
vi¢eni odpor.“

Kakor na Dunaju, tako se je pricelo tudi na drugih univerzah kaj
zivahno gibanje. V prvi vrsli nam je omeniti dogodkov v Gradeu. Slo-
venski dijaki so priredili ondi dne 7. novembra zborovanje skupno
s Hrvati in Srbi. Na shodu je govoril jur. Polec o zgodovini vpraSanja
slovenskega vseudili¢a in jur. Kukovee o kulturni nalogi vseudilis¢a.
Sklenila se je ondi sledeca resolucija:

,Mi, slovenski, hrvatski in srbski visokoSolci graskega vseuilisca iz
Dalmacije, Primorske, Kranjske, Stajerske in Koroske, zahtevamo od vlade,
da nam ustanovi v Ljubljani slovensko vseuéiliSée, na katerem bode
omogoé¢eno $tudirati mladini vseh treh v tustranski drzavni polovici za-
stopanih jugoslovanskih narodov.*

Na predlog Hrvatov in Srbov se je sprejel Se dostavek, kjer se
zahteva priznanje reciprocitete izpitov na vseh fakultetah kralj. univerze
v Zagrebu.

Sliéna zborovanja so priredili slovanski visokoSolei v Pragi, kjer se
je ob navzoénosti prorektorja in mnogostevilni udelezbi dijastva sprejela
resolucija za slovensko univerzo v Ljubljani. Spomenica, ki se je ondi
sestavila se glasi:

,Mi zbrani visokoSolci Slovenci, Hrvati in Srbi v Pragi, sklicujo¢ se
na temeljno pravo vsakega naroda, izobraZevati se v svojem lastnem
jeziku, katero nam je zajaméeno tudi v élanku 19, osn. drZ zak., pri-
druzujemo se akeiji drugih jugoslovanskih akademikovna avstrijskih visokih
Solah ter sklepamo enoglasno:

Visoka c. kr. vlada se pozivlja:

1. da ustanovi v najkraje méasu srednje Sole s slovenskim uénim

© jezikom;
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2. da ustanovi v najkrajSem casu univerzo s slovenskim uénim
Jezikom v Ljubljani, in

3. da prizna za avstrijske podanike reciprociteto izpitov na vseh
fakultetah kralj. univerze v Zagrebu.

V Pragi, dne 9. listopada 1901.%

Celo v madjarski Budape3ti se je vrsil shod za slovensko vseudéilidce.

Vrlo sijajno pa je bilo zborovanje v Zagrebu. Vsi jugoslovanski
visokoSolei Hrvatje in Srbi so, pozabivii lastne diference, postavili se
krepko v sitran slovenskim bratom. Na shodu je bil navzo¢ sam rektor
dr. Vrbani¢ ter ogromna mnozica slusateljev in slusateljic. Rektor je s svojim
govorom pokazal, da smatra vsa jugoslovanska inteligenca do univerzitetnih
profesorjev, vseuéili¢e v Ljubljani kot nujno potrebo za kulturni prospeh
Jugoslovanov v tustranski drzavni polovici. Sprejela se je na shodu eno-
glasno resolucija, v kateri izrekajo vsi jugoslovanski akademiki Slovencem
svoje simpatije z Zeljo, da se c¢impreje uresnici njih zahteva za vseudilisce.
Obenem se je izvolil odsek, ki naj sestavi pro3njo na hrvatski sabor za
popolno ekviparacijo vseuciliséa v Zagrebu.

Koneéno bilo je mogoce zborovati tudi dunajskim visokoSolcem.
Shod se je vrdil dne 13. novembra v dvorani dunajske ressource.
Napolnjena je bila zelo prostorna dvorana, kakor tudi galerije do zad-
njega koticka.

Shod je pocastilo s svojo navzocénostjo mnogo slovanskih poslancev,
mej temi podpredsednik mladoceikega kluba dr. Brzorad z mnogimi
drugimi ¢eSkimi poslanci; izmed rusinskih poslancev se je udelezil shoda
drZ. poslance Barwinsky, ¢eske veleposestnike pa je zastopal poslanec
Radimsky. Zelo mnogostevilno so bili navzoci jugoslovanski poslanci, med
temi Pfeifer, Ploj, Pogaénik, Zickar, dr. Zitnik, dr. Ferjandic,
Ferri, Spin¢i¢ in Biankini. Visokofolcev bilo je navzoéih do 1200,
mej temi Slovenci, Hrvatje, Srbi, Bolgari, Cehi, Malorusi in Poljaki.

Zborovanje je otvoril medicinee M. Rus ter pripomnil, da se je
zbralo dijastvo za to, da se potegne za pravice slovenskega naroda. Ko-
necno je izrazil Zeljo, da bi sloZzno postopanje slovanskih visokoolcev
obrodilo obilo sadu.

Na to je dobil besedo phil. Ivan Prijatelj, ki je imel nalogo govoriti
o zahtevi slovenske univerze v Ljubljani, Glavne mislinjegovega temeljitega
govora so bile nekako tele:

Klic po najvi§jem izobraZevaliSéu v nasih jugoslovanskih dezalah je
zivel v prsih vseh in ¢akal le ugodne prilike, da zopet privre na dan.
Ko pa je sedaj ta prilika prisla, zahtevamo silneje kakor kedaj svoj
najvigji kulturni zavod.

SovraZnikom, ki gledajo pozeljivo po nasih deZelah se bomo mogli
postaviti krepko v bran le tedaj, ako bomo duSevno mocni in veliki.
Samo duh, samo izobrazba nas moreta refiti pogube.

Takoj pa, ko so uvideli nasi sovrazniki naso namero, jeli so nam
odrekati pravico do samostojne izobrazbe. Tu se spozna vsa nizkost
bojevanja sovraznika, ki nam odreka ono oroZoje, s katerim sega on
ofenzivno po na8i lasti. Glavna naSa naloga je torej pokazali sedaj



28 Glasnik. VIIL

sovrazniku, da naSa zavest in misel e zZivita. Prosvetliti vsakega
posameznika je edino naSe upanje resitve.

Nikakor ne moremo veé¢ mirno gledati, kako vlada z dobrotami
obsiplje nadega sovraZnika, ob istem ¢asu, ko nam ne privoséi niti Jjudskih
Zol. Nas cilj bodi: oboroziti vsakega posameznika z uma svitlim mecem
v boju za ohranitev rodne grude. Ako pa kljub temu pojezdi neko¢ Nemec
preko nas na obalo Adrije, naj rece, da je moral iti preko trupel visoko
izobrazenega naroda.

Za tem govorom, ki mu je sledilo burno odobravanje od strani
dijastva, kakor tudi poslancev je govoril Hrvat medicinec Mimica. Izrazal
je simpatije Hrvatov, katerih teZnje so iste, kakor teZnje Slovencev in
ki se imajo boriti z istim skupnim sovraznikom.

Srbski medicinec Dimitrij Konjevi¢ je omenjal tezavnega stalis¢a, ki
ga imajo juZni Slovani napram Italijanom, MaZarom in Nemcem. Na$
spas je edino v tem, da se povspemo do vije kulture, kar je pa edino
mogode, ako imamo svoja kulturna izobrazevaliica.

Na to se je sprejela spomenica in protest jugoslovanskega dijastva
proti ustanovitvi italijanske univerze v Trstu.

K toéki: o razmerju slovanskih dijakov do dunajske univerze, je
govoril jurist Dimnik. Omenjal je krivie, ki se gode Slovanom na dunajski
univerzi in predlagal koneéno, naj se izroéirektorju pismen protest proti
temu, da bi se nas imenovalo goste.

Za njim je razpravljal jurist phil. N. Zupani¢ o historitnem raz-
merju med Nemci in Slovani. Govorili so dalje Se: Ceh jurist Lengsteld,
Poljak tehnik Bilinski, Srb Dimitrijevi¢ in Bolgar Todor Dobrev. lzmed
poslancev pa so govorili Cehi: dr. Brzorad, Cerny in Reichstidter, Hrvati:
Ferri in Spinéi¢ ter Slovenca: PovSe in Ferjanci¢, kateri so vsi zagotovili
dijakom krepko podporo.

Tako se je koncal ta velepomemben shod, ki bodi nekak zacetek
tesnejSe organizacije slovanskega dijastva.

Res krepko so se vedli tekom cele akeije gragki akademiki. Dne
10. grudna so imeli v Gradeu zborovanje, na katerem so sestavili spo-
menico na vlado, v kateri zahtevajo, da se uvedejo do onega casa, dokler
se ne ustanovi slovenska univerza v Ljubljani, slovenska predavanja na
graski in dunajski univerzi.

Dijadtvo je storilo do sedaj, kar je moglo. Treba je le 3e. da tudi
merodajni krogi zadeve ne izpuste izpred oci ter krepko nadaljujejo zapri-
ceto delo.

Rudolf Virchov. V Berolinu praznoval je dne 13. oktobra velik
u¢enjak Rudolf Virchov osemdesetletnico svojega rojstva. Komu ni znano
to ime, ki je tako tesno zdruZzeno z naravoslovsko in medicinsko vedo?
Vsak, kdor je prisel do osnovnih pojmov medicinske znanosli ga pozna.
Njegovo ime se slavi po celem svetu in vsi utenjaski krogi se mu
klanjajo kot eni najsvetlejsih zvezd na znanstvenem polju.

Virchov je bil rojen na Pomeranskem leta 1821. Visoke Zole obis-
koval je v Berlinu, kjer je tudi dosegel dokiorat. Ze leta 1847 postal je
privatni docent na ondotnem vseuéiliéu. V viharnem letu 1848 udelezeval
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se je zelo zivahno bojev za ustavo. Vsled tega pridlo je do razpora med
njim in vlado, ki se je pa kmalu poravnal. Leta 1849 postal je Virchoy,
ki je bil tedaj kot ucenjak 7e jako poznat, profesor patologiske anatomije
v Wirzbugu. Toda tukaj ni ostal dolgo. Leta 1856 poklicala ga je pruska
vlada zopet nazaj v Berolin, kjer je ostal do sedaj.

Zasluge Virchova za znanost so velike. Ce imenujemo Rokitanskyja
ustanovitelja patologiske anatomije, tedaj je to razumeti tako, da je Roki-
tansky prvi jel natanéneje pregledovati in preizkovati trupla in rezultate
teh preizkav primerjati s kliniéno diagnozo. Toda vse to delo bilo je
nekako bolj povrino, ker se je dognalo samo to, kar se je dalo spoznati
s prostim ocesom. Virchov je pa vzel v roke mikroskop in je prodrl Z
njim v najvecje natanénosti in finese, tako da se popolnoma lahko imenu-
Je preosnovatelj patologiske anatomije. On je postavil medicino na pravi
temelj. Naslanjaje se na stavek ,omnis cellula e cellula*, izkal je vzroke
bolezni v spremembi posameznih celic in ovrgel temeljito napatne pojme
prejSne medicine, ki je izkala vzroke bolezni v &tirih sokovih, namreé¢ v
krvi, sluzi, Zoléu in ¢érnem Zoléu. Rezultate. svojih preizkav priobéeval je v
-arhiva za patologidko anatomijo in fiziologijo in za klinitno medicino,*
katerega je vstanovil leta 1847, ko je bil star 25 let. Ta arhiv je neiz-
crpljiv vir za vsa polja medicinske zndnosti. Virchov obravnava tukaj
tako razlitne stvari, da se mora &lovek ¢uditi njegovemu obseZnemu
znanju. Poleg njega samega pisali so v ta arhiv tudi drugi znameniti
medicinci celega sveta. Kako priznanje je vzival Virchov kaZe to, da ga
Je poslala leta 1848 pruska vlada v Slezijo, kjer je vladal tifus, da isce
po vzrokih bolezni in da primerne nasvete, kako epidemijo ustaviti.
Virchov je svojo nalogo éastno redil in izdal o tem posebno razpravo.
Leta 1859 poklicala ga je norvedka vlada na Norveiko, da bi tamkaj
prouceval neko kozno bolezen (lepra), ki je tedaj razsajala po Norveskem.
Virchov se je tudi mnogo peéal z antropologijo in etnologijo. Potoval
je vsled tega po Kavkazu, Egiptu, Spanskem, Portugalskem in celo po
Nubiji. O vseh teh potovanjih izdal je znanstvene spise. Za casa, ko je
stal v Nem¢iji darvinizem na vrhuncu, ga je Virchov odloéno pobijal in
zavracal nauke Hickela in njegove Sole. Da se darvinizem v Neméiji ni
Se bolj razdiril je velika zasluga Virchova.

V politiénem Zivljenju je moZ liberalnega misljenja in eden ustano-
viteljev nemske liberalne stranke. Od leta 1859 je vedno élan berlinskega
mestnega sveta in od leta 1862 ¢lan pruske zbornice. V politiki ni tako daleé¢
dospel, kot na znanstvenem polju, dasiravno je tudi na polititnem polju
poznata osebnost.

Kot znanstveniku mu klicemu: Bog ga chrani vedi in znanosti v
prid Se mnogo let! H.

Iz Gradea. Nemiri, ki so jih prirejali nemski in lagki visokoZolci
v Inomostu so nadli svoj odmev tudi na graskem vseuéiliséu. V Gradeu
sicer ni pridlo do pretepov mej dijadtvom, pa¢ pa so imeli italijanski
dijaki z dovoljenjem rektorjevim veliko zborovanje na vseudiliséu. Italijanski
dijaki zahtevajo italijansko vseudilid¢e v Trstu; dokler pa ni italijanskega
vseucilid¥a se morajo nostrificirati vsi izpiti, katere je kdo napravil v
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Italiji. Deputacija je odnesla sklepe rektorju. Italijanski dijaki so odkora-
kali na to demonstrativno z vseudiliséa po vsem v vrsti v park in od
tod na glavni frg, dokler se niso morali raziti na povelje policije.

Rektor, profesor dr. baron Canstein je povabil, da pomiri vse du-
hove do bliZnje slavnosine inavguracije, v soboto 2. nov. zastopnike
posameznih nemskih drustev, da bi se z njimi pogovoril o sklepih, katere
so mu predlozli italijanski dijaki, ko so se vrsili nemiri na vseudilis¢ih v
Inomostu in na Dunaju. Rektor je povedal dijakom-zastopnikom sklepe
italijanskih dijakov. Zastopniki so odgovorili rektorju, da mu ne morejo
doseda) odgovoriti nié¢ pozilivnega. Posvetovati se hocejo s ¢lani drustev,
katere zastopajo in mu sporociti rezultat posvetovanj. Razen tega so
obljubili zastopniki rektorju, da bodo mirni in ne bodo demonstrirali;
da jim je veliko leZe¢e na tem, da se ohrani dobro sporazumljenje med
njimi in italijanskimi dijaki. Rektor je dal nemskim dijakom na razpolago
vseudiliSéno dvorano, da prirede splodno zborovanje nemskih dijakov.
Tako se je rektorju posrecilo sreéno rediti ono preporno vprasanje, ki
je pretilo motiti ali celo popolnoma prepreéiti slavnostno inavguracijo
rektorja, ki se je vrdila v pondejek 4. nov.

K slavnostni inavguraciji ni bilo povabljeno nems$ko katoligko
drustvo ,Carolina“ in nobeno slovansko druStvo; zato tudi ni bilo pri
inavguraciji navzodih slovanskih in nemskih kritanskih dijakov. Enakost
in praviénost vsem akademinim drZavljanom poudarjajo jako radi
vseuciliéni profesorji. Kadar pa bi se morala pokazali dejanja njihove
trditve, tedaj delajo vse drugace. Slovanski dijaki posebno pa slovenski
so se poprijeli vsled teh zalostnih razmer s tem vecéjo navduSenostjo
misli, da je prepotrebno slovensko vseucilisée. Nemski katoliski dijaki
pa se bodo borili naprej za svete vzore v trdnem prepricanju, da sta le
praviénost in resnica podlaga znanosli.

Ob 11, uri je prifel v slavnostno dvorano akademicni senat z
novim rektorjem. Nato je pricel svoje obicajno poroéilo prorektor
dr. Edvard Richter poudarjajo?, da ostane tudi letos Se prorektor, ker
je bil lanski rektor dr. theol. Janez Weis izvoljen za dekana teologi¢ne
fakultete in da bode podal poroéilo za dve leli, in sicer za svoje in za
svojega kolege uradno leto. Lansko leto namre¢ ni bilo slavnostne
inavguracije, ker je hotel rektor povabili tudi nemsko kat. dijasko drustvo
.Carolina®. Ker mu tega ni dovolil senat je raje opustil slovesno inav-
guracijo.

Mej drugim je povedal prorektor, da je bil v zadnjih dveh letih na
juridiéni in filozofiéni fakulteti mal prirastek, mej tem ko Stevilo slua-
teljev. na medicinski fakulteti zelo pada. Po narodnosti je dve tretjini
slugateljev Nemcev, 149/, Italijanov, 109/, Hrvatov in Srbov, 79/, Slovencev.
Samo ena tretjina slugateljev je iz Stajerske, iz, Dalmacije 155. Primor-
skega 186, s KoroZkega 82, Kranjskega 79, s Ceékega 70, iz slezije 15
in Bukovine 10; ostali so drugozemci.

Po prorektorjevem porotilu je govoril novi rektor obi¢ajno preda-
vanje z naslovom ,Namen civilnega procesa.«

Ko je novi rektor konéal svoje predavanje, so zapeli nemski dijaki
sGandeamus*® in slavnost, ki je bila zelo klavrna, je bila s tem izvriena.
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Naslednjega dne je bila slovesna imatrikulacija. Rektor je vzpodbujal
novo. imatrikulirane k pridnosti in k rednemu obiskovanju predavanj.
Posebno je opozarjal juriste, da naj bodo pridni in naj redno obiskujejo
predavanja, de ne bodo izkudnje tako Zalostne, kakor je bilo to ravno
letos. Mej novo imatrikuliranimi sta bili tudi dve Zenski.

Obic¢ajni ,gaudeamus® je konéal tudi to slavnost. L. D,

Kri¢ansko misleéi visokoSolei v Belgiji. Belgija je drzava,
katera ni samo Kkatolifkega lica, marve¢ je tudi v notranjem Zzivljenju
kricanska. Najvi§je drzavne oblasti kaZejo kr3canska nacela javno. V
Belgiji se otvori n. pr. ministrski svet vedno z skupno molitvijo. — Velik
vpliv ima ondi, kakor morda nikjer drugod, vseudiliska katoliska mladez.
V Belgiji je okoli 6000 dijakov; okoli 4000 je krS¢éansko misle¢ih in
okoli 2000 liberalnih, ki se dele v radikalne in napredne. Kako simpatizira
s katolisko migleéim dijadtvom Jjudstvo, svedoci dejstvo, da obstaja ondi
poleg dijaskih drustev, tako zvana katolika ,garda“, katere &lani pripa-
dajo raznim stanovom. Ona tvori polititno propagando za omenjena
drustva; tako preskrbujejo n. pr. leplienje in razsirjanje oklicev, ter hodijo
v zborovanja, kjer skrbe, ¢e treba tudi s pestjo, za mir. Razni liberaleci
in socialisti prirejajo namreé mnogokrat boje in pretepe, kjer veckrat ni
mogoce drugace parirati nego z lastno moc¢jo in pestjo. — Posebno
zanimivo je dijasko Zivljenje v meslu Lowen. Ondi bivajo dijaki nekako
skupno kakor v srednjem veku. Druzbe, ki obstojajo iz velikega Stevila
dijastva — veckrat do 200 — delajo skupno, veckrat kakih 14 dnij dan
in noé. V njih se zbira dijastvo, ki pripada najrevnejSim, kakor tudi
najbogatejSim slojem. Bogatinov in reveZev sploh med seboj ne poznajo.
Da si razdele delo, so sestavljeni posamezni oddelki. Nekateri dijaki
pripadajo oddelkom, ki se pecajo v prvi vrsti s sociologijo, drugi odelkom,
ki proucujejo filozofijo, zopet tretji onim, katerih namen je vezbati se
v govornistvu itd. Splosno pa prevladujejo v dijastvn demokratiéne
tendence. Da se radi tega zanima tudi za volitve je razumljivo. Dijastvo
vodi volivne zapisnike in ko pridejo volitve, se izvrsi vse v najlepSem redu.

Belgija je dosedaj Se eminentno katoliska drzava. Da bo ostala Se
v bodoce, svedo¢i lepi naraiéaj katoliske mladine, ki bo stopila na mesto
sedaj zasluznih, a tedaj Ze dosluZenih katoliskih moz. —a—

Prusko barbarstve. V Prusiji Zivi kakor znano nad dva milijona
Poljakov. Pruska vlada, ki se kaZe povsodi sovrazna vsemu, kar ne govori
neméko in ne cuti prusko, skusa na vse mogoce nacine, kako bi ponem-
¢ila svoje Poljake. Kolikor more zavira razvoj poljske inteligence. Dobro
vedo¢, da je v prostem narodu ona pomlajevalna mod¢, ki vedno znovega
proizvaja neustraene boritelje proti Prusom, skusa tudi prosti narod
ponemc¢iti in ustanavlja v ¢isto poljskih krajih nemske ljudske Sole. Taka
so Poljaki prisiljeni ali se uciti nem3scine ali pa ostati analfabeti, ¢e se
notejo privatnim potem uéiti poljicine. Celo kr3¢anski nauk se morajo
otroci uditi v nemséini, tako daleé je pripeljal narodni fanatizem Pruse.

Tudi v VreSenu, malem mestecu na Poznanjskem vpelje nekega dne
pruska vlada pouk v verouku v nemsé¢ini. Dotedaj se je vr3il v polj&cini.
Ofroci prvega razreda seveda niso razumeli nicesar ali pa ¢isto malo, ker
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so znali komaj nemsko brati; vspehi so bili vsled tega jako klaverni.
Starisi postali so nejevoljni in so zahtevali, da se pouk vrdi poljski, ker
drugade je nevarnost, da se otroci ne nauce niti najpriprostejsih stvarij,
katere mora znali vsak kristjan. Toda vse zastonj. Ostalo je vse pri
starem. Ker ni 8lo zlepa, skuSa doti¢ni ucitelj otrokom s silo ubiti
nemicino v glavo, jel je otroke kaznovati s telesnimi kazni. Bil in tepel
je mladino kakor Zivino. Toda tudi to ni pomagala. Otroci so odlo¢no
izjavili, da ne razumejo nems¢ine in da se vsled tega tudi ne morejo
uciti verouka. Ljudstvo se je razburjalo in vznemirjalo, ko je videlo, da
prihaja mladina obupana in prestraSena iz Sole. Kaznovalo se je tako
hudo, da so nekateri otroci oboleli. Posebno hudo je bilo dvajsetega
maja. Udcitelj ukazal je otrokom, da se morajo nauéditi nekaj vrstic
nemske cerkvene pesmi na pamet. Otroci tega niso storili v dolo¢enem
casu. Vsled tega je Sel ta po okrajnega Solskega nadzornika, ki je ukazal
ofroke odpeljati v posamezne prazne razrede in jih neusmiljeno pretepsti.
Kazni so bile tako hude, da so jedno deklico odnesli nezavestno iz Sole.
Pri nekaterih so izjavili zdravniki, da kazni presegajo postavno dolelene
meje. Ko so otroke izpustili so mnogi kvaveli. Ljudstvo je postalo nad
takim barbarskim ¢inom razburjeno in ogoréeno. Kmalu se je zbralo
ve¢ sto ljudi pred Solo, ki so javno protestirali proti takemu necloveskemu
postopanju. Policija in oroZniki, ki so bili takoj na mestu, so z orozjem
razpodili mnozico, ki se je hitro razsla. Toda drzavni pravnik je mislil,
da se bo mogel pri tej priliki pri vladi prikupiti. Tozil je Poljake radi
upora proti javnim oblastem. Razprava se je vrSila v novembru. Vse
price, tudi javni organi so izjavili, da vsa stvar ni imela znaka upora
in da so se ljudje razsli. Doti¢ni sodnik jih je vkljub temu obsodil v jeco
od 4 tednov do 2 let. Storili niso druzega, kakor pri Soli nekaj okenj
pobili. ,Vae victis* to je geslo nemske kulture. Uéitelji, ki so tepli otroke
do krvi, ostali so prosti. Tako se godi v Nem¢iji, kjer ljudstvo javno
ugovarja in je vse ogoréeno nad Anglezi, ki zatirajo Bure, do¢im krivic
katere se gode doma Poljakom nihée ne vidi ali jih videti noce, dasi-
ravno se to ne godi deset ampak Ze sto let. Bog nas varuj blaZene
pruske kulture! H.

Na graskem vseutilis¢éu je bilo v letnem tecaju 1901, 1543
sludateljev in sludateljic. Rednih je bilo 1275, izvanrednih 195, hospi-
tantinj 42 in 31 pharmacevtov. Imatrikuliranih slugateljic je bilo samo 5
in sicer 2 medicinki in 3 filozofinje. 1L D.

ZR

Tiskarna 00, mehitaristov.



Leonu cast, L.eonu slava!

iveli oc¢e Leon, vidni poglavar Kristusove cerkve, obhaja letos
| trojni jubilej. Ne le verni katoli¢ani, tudi drugi se mu klanjajo;
\ ¢e ga ne ljubijo, vsaj spostovati ga morajo radi njegovih osebnih
vrlin. Klanja se mu verno slovensko ljudstvo: spostuje ga in ljubi. Tudi
verni slovenski akademiki ne zaostajajo. da bi ne izrazili svoje ljubezni in
udanosti do poglavarja katoliske cerkve.

Sveti oce! spo3lujemo in ljubimo Te kot verni mladeniti. Posebni
milosti boZji se moramo zahvaliti, da smo ohranili sveto vero, da nas ni
pokonéala v mladih letih strupena slana, vsako resnico zametnjocega nes-
pametnega skeplicizma, ki tolikrat vodi do ciniénega zasmehovanja naj-
svetejsih recij. Vernjemo in v Tebi, sv. oce, spostujemo vidnega namestnika
Kristusovega. Dolga vrsta papeZev Te sklepa s prvim poglavarjem svete
cerkve in tako z njenim Ustanoviteljem, ki je dejal: ,Ti si Peter, in
na to skalo bom zidal svojo cerkev in peklenska vrata je ne bodo zma-
gala®. (Mat. 16, 18))

V vseh casih je vidni poglavar z nezmotlijivim naukom branil cerkev
bozjo peklenskih napadov krivih naukov, laZij in zmot. Ko so séasoma
vsi od rimske cerkve loceni odcepi svojo prvo vero bolj ali manj izgubili
ter se razeepili na raznovrstne locinke, ker niso imeli edinosti v vidnem
poglavarju, se je ohranila le katolika cerkev po svojem vidnem temeljn
prosta slehrnega krivega nauka v verskih in dejanjskih resnicah. Edino
katoliska cerkev more dokazali, da je tista cerkev, ki je ustanovljena od
Sina boZjega; edino ona more izpri¢ati, da ima tiste nauke, katere je
Odresenik izrocil svoji cerkvi. Kdo pa hrani te nauke nepokvarjene, kdo
uci ¢isto razodelje ? To je papez, vidni namestnik Kristusov, nezmotljivi u¢enik.

Bozja ustanova je papedtvo, in o vsakem papeZu veljajo besede
Resnice: ,Tu es Petrus®. O vsakem papeZu veljajo te besede, tudi ko
bi kiteri ne bil vreden nosili precastitljivo tiaro. Da, tudi v tem se po-
sebno kaze nadnaravna, bozZja mo¢ papeStva, da bi celo kak nevreden
nositelj tiare, ki bi se nikakor ne odlikoval v osebnih krepostih, vendar
v poinem obsegu kot poglavar cerkve imel tisto oblast in nezmotljivost,

katera je izroéena njemu, kateremu je Bog dejal: ,Tu es Petrus®,
1
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Pa, kako se Ti odlikujed, sveli oe Leon, tudi po osebnih vrlinah.
Saj Ti tudi nasprotmki svete cerkve ne morejo vzeti spoilovanja, ne
morejo Ti odrekati ucenosti in modrosti, ne morejo tajiti, da si si pri-
dobil prevelikih zaslug za umetnost, vedo in slovstvo. Da, neverni svet
se klanja Tvojemu velikemu duhu. Tudi mi z obfudovanjem opazujemo
te vrline, a ne obéudujemo jih brez vsakega globjega razmisljanja. V
Tvojih naravnih vrlinah in osebnih krepostih obéudujemo in hvalimo delo
bozje previdnosti, ki nam je poslala danasnjim ¢asovnim zahtevam tako
primernega poglavarja katoliske cerkve. Mi cenimo Tvoje osebne lastnosti
in se Ti klanjamo, a visje c¢astimo v Tebi namestnika Onega, ki je dejal
pvemu Tvojemu predniku: ,Ti si Peter®. Ti si skala, na kateri trdno
stoji sveta cerkev.

Trdna, nezmagana ho ostala katolika cerkev do konca sveta —
peklenska vrata je ne bodo zmagala. S cerkvijo pa stoji trdno in nepre-
mic¢no prestol sv. Petra; nezmagano bo ostalo papeStvo do konca sveta.
Pa¢ ni mirovala nikdar peklenska sila; na vse mogoée nacine si je pri-
zadevala ugonobiti poglavarja cerkve Kristusove. Katera dinastija bi se
mogla le nekoliko primerjati z dinastijo papesta? Ni je in je nikdar ne
bo. Kdo je bil toliko preganjan, kakor poglavarji svete cerkve? Trideset
mucencev je bilo med papezi od svetega Petra do svetega Silvestra I.,
ki je viadal cerkev boZjo ob ¢asu Konstantina Velikega. Pa %e potem, ko
so nastopili kricanski vladarji, koliko preganjanja, koliko brutalne sile so
pretrpeli papeZzi, ki so branili resnico in prostost svete cerkve! Zlasti pa
poslednjih 125 let, ki jih smemo imenovati dobo papeZev jetnikov, kako
se je delovalo zoper avktoriteto Kristusovega namestnika, kako je liberalno
framasonstvo napelo vse sile, da porudi hiso boZjo s tem, da ji izpod-
makne temelj, da unic¢i papeza. Zacel se je boj proti svetemu ocetu ne
le s peresom ali z besedo, ne, z oroZjem se je izvril napad na stolno
mesto Rim. Da, reklo se je javno, da bo papeZ Pij zadnji poglavar ka-
tolizke cerkve; upali so sovrazniki svete vere, da bo v kratkem ¢asu satan
slavil zmago in da mu bodo z navduSenjem prepevali himne; a za Pijem 1X.
pride Leon XII. da le Se bolj ocitno dokaZe moc¢ bozje besede: ,portae
inferi non praevalebunt“. Sploh ima zgodovina 3tirih papezev jetnikov:
Pija VL. in Pija VIL., katera dva sta grozno ¢utila brutalno silo, Pija IX.
in slavno vladajocega Leona XIII. Se nekaj posebnega v sebi: Gospod
zivljenja in smrti je podalj3al zivljenje svojih vidnih namestnikov na zemlji
v veliko korist katoliske cerkve. Ali ni to nekaj znamenitega, da skupni
¢as vladanja teh Stirih papeZev presega 3tevilo 100 let?

Castitljivi staréek Leon XIII v 93. letu svoje dobe obhaja trojni
Jjubilej,
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Kako bi srce vernega katolicana ne vzkipelo radosti, ako le neko-
liko premotri, kako velika dela je dovrsil sv. oce, odkar vlada Kristusovo
cerkev. V skrbi ima vse narode, vse stanove: nauke podaja vladarjem
in podanikom. Da, nauki sv. oceta so bozji nauki, in v tem se spozna,
kdo resnitno ljubi poglavarja svete cerkve, kdor poslusa glas sv. oceta.
Kako ljubeznivo nam je papez Leon pokazal ,presveto Jezusovo Srce s
krizem, blestece med plameni v najsvetlejSem Zaru“ ter pristavil: ,to
znamenje bodi vse nase upanje, od njega prosimo in pri¢akujmo regenja®. ¢
Kako presréno Zeli sv. ofe, da bi se krivoverci in razkolniki povrnili v
narocje svete cerkve! Zato pac tako gorece priporoéa vernikom, naj
molijo, da kmalu postane en hlev in en pastir. Kako lepo je utemeliil
sv. oce Leon ces¢enje ,Kraljice svetega roznega venca®.

Nezmotljivi Pastir kako nas vodi§ ljubeznivo in dobrotno! Sv. oce,
po Tvojem zgledu hocemo Zrtvovali svoje moéci za prostost in povisanje
matere svete cerkve.

b ¥4

LovEeva smrt.

(Po narodnem motivu.)

Lezi, lezi gozdit zelen, ¢e duso grehi potope

v gozditu lovee obstreljen, v peklenskil bolec¢in morje.
na bor kosat sloni oprt, Zato se grehov pokesaj,
poljublja ga Ze grenka smrt. da mogel bos v nebeski raj!*
Zdhuje milo in jeéi Zapoje ptica, odleti

in sreu tiho govori: ¢ez gozd zelen, ¢ez polja tri.
»Zdaj bog srce ozdravljeno Solzi se lovee in kesa,

v zemljico érno spravljeno.® zeli si le e madnika.

Pa slisi lovea pticica, A vse zaman. Pogled meglen
oj pti¢ica senicica. zapira mu Ze smrini sen.

Na vejo sede borovo, Pa ¢uj, iz temnih gozdnih dalj
zapoje pesem Zalosino: glasno se bliza zvontek mal.
soree v zemljico spravljeno Spet ptic¢ica se oglasi,

nikdar ne bo ozdravljeno, iz sanj se lovee prebudi.

' Litt. Encyel. 25. Mai 1899,
l'
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Utrujene o¢i odpre, «Zdaj srce z Bogom spravljeno
pred sabo masnika zazre. je mirno in ozdravejeno.“
Ocisti grehov tezko vest, A to ni drobna pticica,
izdihne, mine ga bolest. oj pti¢ica senicica,

Senica z vejo borovo mar zvesti angelj varh njegov,
pa pesem poje radostno: najboljsi izmed vseh drugov.

Lovro Pogaénik.
=h

d;\

Katolicizem in moderna kultura.

Zwei Seelen wohnen; ach! in meiver Brust,
Die eine will sich von der anderen trennen.
g Faust I,

jojem moderne kulture obsega ves napredek clovestva v zgolj
‘ naravnem ozirn; v moderni kulturi delujejo vsi faktorji cloveske
narave kot take, brez ozira na nadnaravno teZenje Cloveske
duSe, katere Zivljenje (v katoliSkem zmislu) in izpopolnjevanje ne najde
potrebnega ali celo nobenega mesta v stremljenju modernega sveta. Ta
omika je naravna, materialisticna, ker ima za cilj ¢im vedjo popolnost
¢loveske (v katoliskem zmislu po grehu izprijene) narave in sloni le na
materiji. Filozofija njena je materializem, ki taji nadnaravno in posmrtno
zivljenje duSe. Ta kultura je bistveno ista kakor stara poganska, grika
in 1imska. Ko je humanizem koncem srednjega veka jel izpodkopavati
mod¢ krscanstva, so se zaceli oglasati posamni glasovi skonca v modro-
slovju, potem v pravoznanstvu, ki so dokazovali samostojnost in neod-
visnost svetnih znanostij od bogoslovja, zahtevali popolno emancipacijo
znanstvenikov v znanstvenem delovanju od cerkvene avtoritete, dokler se
ni po rapidnem razvoju vzdignil glas popolnega materialista, ki se je
prakticno raztolmacil v splosnem kulturnem geslu: Concentration
auf Diesseits!

To geslo je podlaga moderne kulture. Posmrinostini ali je negotova,
torej si treba postlati kolikor mogoée udobno in praktiéno v tem Zivljenju.
Filozofija, emancipirana od nebes, se je podala na trnjevo pot modernega
znanstvenega raziskavanja, s seboj pa je vzela nov z neizreCenim nav-
dugenjem sprejeti aksiom o absolutnosti ¢loveskega razuma. Zaceli so se
graditi novi sistemi, a drug za drugim so se sesuli. Nazadnje je prislo
spoznanje, da je vsa spekulativna filozofija bedarija. Nekateri Se zidajo v
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oblake v nekem ¢udnem hrepenenju, drugi pa prisegajo samo %e na
empiriko. Tako se je zacelo gibati na vseh panogah kulturnega Zivljenja.
Stotero in stotero rok deluje pod vodstvom suverenih znanstvenikov, da
sezidajo babilonski stolp, ki bi zagotovil popolno samostojnost ¢lovestva.

Plodovi tega dela so obilni. Vse znanosti cveto in prinaajo sadove,
da strmi vse cloveStvo. Zakoni narave se odkrivajo drug za drugim in
takoj stoje zadaj drugi delavei, ki jih takoj izrabijo v prid in udobnost
clovestva. Clovedtve napreduje v naravnem zmislu s ¢udovitimi koraki.

Doc¢im je geslo moderne civilizacije: Koncentracija na tostranm, je
bistvo katolicizma (katoliske kullure) — koncentracija na onstran.
Takoj ob nastopu kri¢anstva se je pokazala velikanska razpoka med
tema devizama; rimska civilizacija je stala diametralno nasproti novi od
Jezusa Kristusa ustanovljeni kricanski kulturi.

Od todi tisto popolno neumevanje heroizma prvih kristjanov, ki so
Zrtvovali vse svoje z Zivljenjem vred v prepricanju, da se tako njih duSa
izpopolni v Bogu. Velikansko nasprotje med starim poganskim in novim
kritanskim umevanjem naloge ¢lovestva in njegove izomike je rodilo ono
skrajnosti se dotikajode preziranje svetnih, ¢éasnih dobrin kristjanov prvih
¢asov, ki se je po zmagi kricanskega svetovnega naziranja polagoma
ublaZilo in stopilo v normalne meje. Prva stolefja srednjega veka nekako
je bilo najlepSe razmerje med ceno onstranskega in tostranskega blago-
stanja. Kricanski duh je preveval in pronicaval vse sloje narodov in ker
ge je prav cenila vrednost posmrinega Zivijenja, je vladalo ravnoteZje
med posamnimi sloji narodov. S¢asom je nastala stagnacija v cerkvenem
zivljenju; blagostanje je omotilo pogled katolikov, klerikov in laikov, da
so zateli telesnemu po naukih krééanskih prehodnjemu Z vljenju, ali recimo
svetni civilizaciji pridtevati preveliko vazZnost z ozirom na posmrinost. A
cerkev se je kmalu sama iz sebe reformirala in zavzela zopet pravo staliSte
napram materialni kulturi (sv. Francigek Asiski).

Dotlej sta &li nadnaravpa kultura in naravna (materialna) kultura
roka v roki. Poslej se je izdalo geslo emancipacije naravne kulture od
nadnaravne, dokler ni, kakor smo Ze zgoraj popisali, zavladal splosno
duh zanikanja; tedaj so zapirali filozof za filozofom élovestvu vrata
nebeska. Pogledi so se obrnili na tostran, materialna civilizacija brez ozira
na Boga in posmrtnost éloveske dude je rastla in raste, duhovi triumfirajo,
mase organiziranih slojev postajajo cedalje samozavestnejSe in prisegajo
na bodo¢i zemeljski raj brez Boga, katerega si bo clovestvo zgradilo na
podlagi materialne civilizacije.

Stremljenje katolicizma oznacujejo besede boZjega njegovega pocet-
nika: ,I8¢ite najprej kraljestva boZjega in njegove pravice.* Ako je
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gotovo, da sledi temu Zivljenju, ki je ¢asno in kratko, drugo Zivljenje, ki
mora biti vecno, tedaj je nujno treba sklepati, da je ono veéno neiz-
merno vetje vaznosli nego to zacasno, od spredaj in zadaj omejeno
zivljenje. Ako je gotovo, da je storil Bog po naukih katoliske cerkve
nacin in kakovost nase eksistence po smrti odvisno od nacina in kako-
vosti naSega tostranskega Zivljenja, tedaj postane tudi to naSe telesno
zivljenje velikanske, dd, neskonéne vaZnosti. Ni torej vseeno, kako Zivimo,
kaj delamo, za ¢im teZimo; nase Zivljenje in stremljenje mora imeti en
cilj, ki pa ni pozemeljski, marve¢ stoji onstran groba. Vse nage delovanje,
od katerega je odvisna po boZji izrecni volji nasa posmrtna bodoénost,
mora stati pod vplivom veénosti.

Materialna civilizacija je delo cloveStva. Vsak posamnik, vsaka
druzba, vsak narod, vsaka drzava, ki deluje- ob splo3nem ¢loveskem
telesnem blagostanju, mora stati pri delu pod vplivom veénosti, kajti to
telesno Zivljenje je po katolitkih naukih le priprava in poskusnja za
stalno vecno bivanje po smrti. Jasno je torej, da je neizmerno veéje
vaznosti in vrednosti nadnaravna kultura, katere stremljenje in cilj je
neposredno vecnost, doéim je naravna (materialna) kullura le pos-
redno v zvezi z veénostjo. Dalje je jasno, da katoliZka cerkev materialno
kulturo podrejuje nadnaravni, katere gojiteljica je ona sama.

+Ein Princip dem andern unterordnen heisst noch nicht es miss-
achten® (Grotthuss). Katolicizem ne zametuje s tem materialnega napredka
¢lovestva, mu ne stavi nikakih zaprek in meji, temveé polaga nanj
veliko vazZnosti. D4, cerkev je zidala na podlagi materialne kulture, katero
je v to svrho pri mnogih narodih sama zapocela in dalje negovala.

Tako vidimo blagodejnost vsake stopinje kat. cerkve med neomi-
kanimi starimi in novini narodi. Zemlja, dollej pusta in nerodoviina,
prinasa po prihodu misijonarjev plemenite sadove; divji, od kraja do
kraja potujoéi rodovi se stalno naselijo, postanejo kmetovalei; v njih
sredi vstane zacetkom lesena cerkvica z nizkim stolpicem, pocasi se na-
domesti z zidano, dokler se ne vzdigne sredi mesteca krasna umetna
stavba.

Kjerkoli se je prikazala meniska kuta, vstalo je novo vigje Zivljenje;
krog samostanov so vstajali trgi in mesta, blagostanje je rastlo pod ¢éudo-
vitim vplivom katoliske cerkve. To kakor beli dan jasno pred nami leZece
zgodovinsko dejstvo je dokaz, da cerkev ne ovira materialne kulture,
temve¢ jo pospeduje, kjer to le kolickej more storiti. Kako vaZnost polaga
nanjo, je pri¢a dejstvo, da so bili v srednjem veku meniski redovi, ki so
imeli specialno nalogo svcjega Zivljenja n. pr. napravljali mostove cez
velike reke, poudevali neuko Jjudstvo v umetnih delih, rokodelstvih itd.
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Prve ljudske ole so ustanovili menihi. — Nadnaravna kultura je nujno
zvezana z malerialno.

Ni pa materialna civilizacija nujno zvezana z nadnaravno kulturo.
Tako je bila prva pri starih poganih na visoki stopinji, do¢im o zadnji
ni bilo govora. Pogoje in velik del moderne kulture je postavila in ust-
varila kat. cerkev. Sedajnja moderna ne prizna vet posrednjega cilja —
posmrtnosti, je torej brezbozna in je tako vsaka zveza med njo in kato-
licizmom pretrgana. Toda ne dovelj, da bi Sla paralelno s cerkvjjo, ona
postaja ¢edalje bolj nasprotna cerkvi in odvraca ¢lovedtvo od nadnaravne
kulture. Di, materialna civilizacija brez ozira na Boga in
veénost je skrajno nevarna. Zato je v sv. pismu novega zakona postav-
Jjena kot nasprotje in ovira nadnaravne bozje omike: na mnogih mestih
se govori 0 ,svetu“, mundus (zdouoc), kot nasprotniku Boga, dalje o
~otrokih tega sveta® v nasprotju z ,otroki luéi*. Zato je tudi tako nujno
svaril Kristus pred ,bogastvom® in slikal v drastiénih primerah {o kameli
in &vankinem uZesu) njegovo nevarnost za ¢lovesko dufo. Zato je bla-
groval ,uboge v duhu“ in nujno odsvetaval ,navezali svoje srce na svets,
S tem ni zavrgel ,bogastva“ in blagostanja, marve¢ je je postavil v sluzbo
¢eznaravne dudne omike, ki je edino potrebna za veénost. Sama na sebi
je materialna kultura v istem razmerju z dusno omiko, v kakrSnem raz-
merju sta materija in duh. Duh ima neizmerno vecjo vrednost nego
materija, zato se mora zadnja pokoriti prvemu. Drasti¢no je izraZena ta
misel v splodno v cerkvi ciliranem stavku: Kaj ti pomaga, ¢e ves svet pri-
dobi, pa na svoji dudi 3kodo trpis!

Tako stoji moderna civilizacija brez Boga v nasprotju s katolici kmom.
Zastopniki in delavei njeni trdijo, da je katolicizem sovraznik vsakega
materialnega napreaka; zveste pripadnike njegove oznacujejo kot nazad-
njake in poslavljajo v svoja gesla besedi: napredek, svoboda. Z materijo
mislijo ubiti duha in ga tudi ubijajo. Materialni napredek raste nenor-
malno hitro, ker so najboljge moéi v njegovi sluzbi. Tudi v ¢asih sploSne
vlade cerkvenega duha je materialna kultura napredovala, vendar nor-
malnim naravnim korakom; od ¢asa emancipacije sem pa vlada ¢udna
nezdrava hitrica.

Tud: preje so se redno vriile velike iznajdbe na vseh poljih mate-
rialne prosvete, toda dandanes se vsak dan skoro kaj epohalnega iznajde.
A vse to nima pecata veénosti. Na drugi strani dela cerkev ,za dufni
blagor* ¢lovestva. Osamljena, zapudéena od zastopnikov naravne prosvete,
reSuje, kar je mogoce resiti in gleda Zalostno, kako se pojavlja in Siri
prepad med njo in ,svetom“. Nji ne skoduje brezboZna materialna
prosvela prav ni¢, ona bo po zagolovilu Poéetnika obslala do konca, toda
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duga za dufo odpada od nje in generacije vstajajo, ki nimajo za dusno
izomiko %e nikakega zmisla veé. In po njenem prepricanju so vse te
dude, vse te generacije za vecnost izgubljene, ker  kaj pomaga, ¢e si ves
svet pridobé. . .*

Res, kdor vidi globlje v vrvenje modernega sveta, ga mora prijeti
nekako ,svetobolje‘. Na eni strani velikega prepada mase, ki vpijejo
~vse za napredek in svobodo“, na drugi strani — pusillus grex, ki vidi
edino svojo refitev v katolicizmu. Na eni strani sovradtvo, na drugi strani
ljubezen. Ljubezen, ki je kot plod nadnaravne kullure zapustila mase, -
ki drve ,za svobodo in napredkom*, je gnala veckrat vnete katolike,
katere je posebno bolela bodoé¢nost zaslepljenih du§, da so premisijali,
kako premostiti ta veliki prepad. Drug za drugim stopajo pred cerkev
ji svetujejo in jo moledujejo, naj se sprijazni-z modernim svetom, naj
se poniza v korist cloveStva pred njim, da zavlada tako zopet blago-
tvorna harmonija med ¢eznaravno in materialno kulturo. Vsaj veéino je
gnala Jjubezen do teh svétov, nekatere izmed njih morda pa je ostrupil
strupeni moderni duh, duh oSabne samozavesti,

Tako vidimo v novejSem ¢asu celo vrsto katoliskih ucenjakov, ki
hotejo najti pot, na kateri bi se se§la v mirnem sporazamljenju katoli-
cizem in moderna civilizacija. Zadevajo¢ se ob trdovratno osabnost slednje
ji delajo koncesije, mene¢ jo tako pridobiti izlepa zase. Vsak zaveden-
korak katoliske cerkve jih zaboli, ¢es, da bo ,svet® Se bolj razjarjen.
Ostre, nazorom sveta diametralno nasprotne pokrete katolicizma zavracajo
(glej dogmo o nezmotljivosti papeZa), boje¢ se ,provocirati® moderni
svet. Skratka, ti katoliki hoéejo kompromis med ,svetom® in katoli-
cizmomn.

Nastane sedaj vpradanje: je-li mogo¢ kompromis medkato-
licizmom in moderno civilizacijg?

Pred kratkim je iz3la knjiga dunajskega vseuciliSénega profesorja
Ehrharda ,Katholicismus u. d. XX Jahrhundert%, v kateri hoce profesor
cerkvene zgodovine pokazali pol, po kateri je treba hodili katolicizmu,
da sreca moderno kulluro, se Zujo zveZe in se lako povzdigne nova doba
cloveskega casnega in vecénega blagoslanja. Pisatelj je za to, da se kato-
licizem bolj ozira na moderno, se prilagodi novim potrebam sveta in ga
tako za se pridobi. — Ta poskus sprave med katolicizmom in modernim
svetom je oznacil P. A. Rossler kot _katoliski liberalizem“, katerega
nasprotnik je bil posebno veliki Pij IX. Taki nasvéti niso novi, le da je
razprava Ehrharda nenavadno duhovita: in da se zreali v nji res
odkritosréna ljubezen do cerkve. Toda in merito je le katoliki liberalizem,
kar uéi pisatelj. Njemu nasproti so konservativni katoliki, ki necejo vedeti
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prav ni¢ o kompromisu in trdijo, da se brez velike Zkode za cerkev ne
da sprijazniti se z modernim svetom.

Kdo ima prav? Da odgovorimo na to, se nam je treba emanci-
pirati od blestecih vtisov, katere napravlja moderna civilizacija dan za
dnem na nas. Vmislimo se edino v bistvo njeno in njen cilj, opazujmo
njene posledice v socialnem oziru, ter je tako cenimo.

Materialna civilizacija sama na sebi je indilerentna, duh, kateri vlada
po clovestvu v nji, jo dela dobro ali slabo. Duh moderne je duh zanikanja
duh liberalizma (v verskem zmislu). Ta pa je nasproten Bogu. Zato ni
mogoce misliti na to. da bi katolicizem pridobil, ako bi se z moderno
zvezal. Ogenpj in voda se ne dasta zdruzili, marve¢ voda pogasi ogen].
Pij 1X. se je, zavedajo¢ se nevarnosti take zveze za katolicizem f. j.
nadnaravno omiko, energicno uprl takimnasvetom. Vallokueiji 18. marca 1861
Je izrekel, naslikavdi nasprotovanje moderne civilizacije katoligki cerkvi,
besede: ,In taki civilizaciji bi mogel podati kdaj papeZ prijazno roko in
se Znjo odkritosréno zvezali? Dajte nazaj stvarem njihovo pravo ime in
ta svela Stolica bo vedno enaka ostala... Toda ker se hote pod civiliza-
cijo razumeli poseben sistem, naperjen na oslabljenje in morda celo na
pogubo cerkve Kristove, tedaj se ne bo gotovo nikdar ta sveta Stolica
in rimski papeZ zdruzila s tako ecivilizacijo. Kajti, tako Kklice apostol v
svoji modrosti: [KakSno skupnost ima pravi¢nost s kriviénostjo, ali kako
se more lu¢ pridruziti temi? Kako se zlaga Kristus z Belialom?... Pred
Bogom in ljudmi izjavljamo naravnost in odkrito, da
nimamo nikakega povoda spravljati se s kom*

In kake posledice ima moderna civilizacija v socialnem oziru? —
Jako Zalostne. Cuteé, da najbrie pade moralni nivo po emancipaciji
materialne kulture od katolicizma, so takoj v zacetku njeni zastopniki
skusali osnovali ¢loveitva na popolnoma naturni podlagi moralni sistem,
ki bi nadomescal cerkveno kricansko moralo. Jzdali so krilato besedo
whumaniteta®, ki pomenja vsoto vseh pristnih ¢loveskih naravnih lastnosti.
Modroslovei so iskali raznih fundamentov, na katere bi pritrdili novo
moralo. Se danes jih is¢ejo, a vse je zaman. Na podlagi materialne,
od nadnaravne emancipirane kulture ni mogoée vzdrzati ¢lovestva na
visokem moralnem nivoju. Ta pada in pada vkljub najpisanejSim sistemom
modernih filozofov, tako da so najmodernej$i znarstveniki prisli do
prepri¢anja, da ni s filozofijo v socialnem Zivljenju nié priéeti, in so jeli
prepricavali ¢lovestvo o polrebi moralnega Zivljenja s popolnoma nefilozof-
skimi, zgolj prakticnimi argumenti. Dunajski higienik profesor Gruber n. pr.
dokazuje, da sta higiena in morala nerazdruzljivo zdruZeni in ker je
higiena Zivljenjska nujna poireba za obstanek posamnika in ¢love3tva,

g
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ergo je tudi morala nujno potrebna. On pravi: ,Ne tajim sicer, da je
zivo dogmatiéno prepricanje lahko moéna podpora nravnosti. Ne smemo
pa prezreti, da je — naj se to obZaluje ali ne — moé in delujoca sila
dogmaticnega sistema pri milijonih ljudi oslabela in da je zelo neverjetno,
da bi se ti milijoni kdaj zopet pridobili. Jako nevarno je tedaj oznan-
evali, da izginja za vedno s konfesionelno vero tudi podlaga nravnosti.
DrZzava bi morala nasprotno skusati nravnost utemeljiti neodvisno od
cerkvenih dogem.“' Nevarno ne more biti oznanjevati, da izginja z vero
tudi nravnost, kajti tako nam i slika zgodovina i nam kaze sedajnjost.
Clovek spozna z razumom, da mu je treba nravno Zveti, toda ako ni
¢eznaravno omikan, Zivi nenravno. Materija se ne da drugace premagati
nego z bozjo milostjo in ta ni mogoca brez ceznatorne omike. Morala je
produkt boZje omike in nikdar se ne bo posredilo ,utemeljili nravnost
neodvisno od verskibh dogem.“ In kjer je zavzela v narodu prvo in edino
mesto v prosveti materialnost, ondi vlada materija absolutno, za nravnost
ni torej ondi mesta. Le poglejmo rimski narod ob ¢asu, ko je vladal v
filozofiji epikureizem, ko noben inteligenten* Rimljan ni veroval na
bozanstvo! Poglejmo t. zv. reformacijsko dobo med Nemci! Lo¢itvi od
cerkve je sledil neposredno globuvk padec v nravnosti. Primerjajmo stanje
nravnosti v Francozih ob c¢asn kraljev-svetnikov in ob éasu kraljev-
nasprotnikov katolike cerkve in slednji¢ stanje nravnosti ob ¢asu
revolucije koncem osemnajstega stolelja, ko se je Bog oficielno odstavil
in ¢loveski razam proglasil za boga. In kako nravno slanje je danes v

Francoski, ko je na krmilu prostozidarska loza? — Naravnosl za obstoj
drzave obupno'!
Plod materialne kulture brez Boga je nadalje — egoizem, ne oni

egoizem, ki je potreben, iz katerega izvirajo lepe socialne kreposti,
marve¢ oni odurni, surovi, brezobzirni egoizem, ki je smrt vsakega
zdravega soctalnega Zivljenja. Ta egoizem je dobil celo znanstveno obliko:
on je namre¢ podlaga, bistvo in smoter L zv. gospodarskega liberalizma.
Kaj je uéinil narodom la liberalizem Ze hudega, koliko Zivljenj, koliko
dus, koliko solza in krvi ima na vesti, — o tem ne govorimo. Zagovarjajo
ga danes le Se oni, ki imajo korist od njega na krvavo skodo velikanske
vecine ljudstva, ko so prisli na povrije po brezobzirni, brezvestni konkurenci.
Tako uni¢ujo¢e deluje brezbozna materialna kultura! In v politiki!
Politiéni liberalizem je v znamenju svobode zalrl svobodo, egoizem je
ustvaril neznosno sovrazno razmerje med posamnimi narodi. Ljubezni ni,
in se smatra celo za 3kodljivo v politiki! Narodi in drzave preZe drug

+ Prof. Gruber, D. Prostitution vom Staudpunkte der Socialliygicne aus betrachtst,
Wien 1900,
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na drugega, z napeto pazljivostjo pricakujejo trenotka, ko se oropajo
med seboj. Kot najdrasti¢nejSa primera, kaj je za ¢loveStvo od bozje
kulture emancipirana materialna omika, nam shuZi prizor, ko davi velik
narod iz golega egoizma mal narodi¢ vpriéo celega tako visoko materialno —
omikanega sveta. Nihée ne poseZe vmes, da bi ustavil to surovo klanje.
Zakaj ne? Zato, ker je %e skoraj izginil zmisel za pravitnost. Pravitnost
Je cednost in kot taka plod ceznaravne, boZje kulture; te pa ni. Srce je
oledenelo in razum vidi le koristi lastnega jaz-a.

Tako vidimo, da ne prinaSa taka omika ¢lovestvu srede: in vendar
Jje neposredni cilj materialne kulture -— sreéa in blagostanje ¢lovestva.
Ali ima torej Ze iz zgolj praktiénih ozirov katolicizem vzroka dovolj, da
bi podal roko v spravo modernemu svetu? Nima ga. Ta moderni svet je
napravil fiasko, svojibh obljub ni izpolnil, marve¢ se je celo pokazal
popolnoma nesposobnega za nalogo, ki jo ima, namre¢ &lovestvo tukaj
na zemlji osreéiti vsaj v toliki meri, kakor je mogoce po bozji Previdnosti.
Popolne sreée ni mogoce, vendar nepopolna je mogocéa. Toda le ne
prinese moderno svetovno naziranje Ze po dosedajnji praktiéni skusnji.
Cedalje Zalostnejse je na svetu; da se jih nekaj veseli, plakajo milijoni.
Ali ima taka kultura potemtakem pravico sploh govoriti o kompromisu?
Ne; pa ona tudi ne govori! Moderni svel je naravnost neizprosen
sovraznik bozje kulture, sovraZnik katolicizma. Ned¢e kompromisa, ampak
uniciti ga hoce. Tako govore le oni katoliki, ki imajo ali slepo ljubezen
do bljiznika, ali pa so omamljeni od zunajnjega blis¢a modernega svela
ga zato precenjajo.

Govorili smo doslej sploéno teoretiéno in smo prisli do zakljucka.
da ni mogo¢ kompromis med katolicizmom in modernim svetom. Ako se
postavimo sedaj na posebno — slovensko staliSce, moramo konstatirati,
da je to vpra%anje vazno Ze tudi za slovenski narod. Ze ima zastopnike
brezboZne materialne omike, ki Ze v vseh njenih panogah naglaZajo in
dokazujejo potrebo emancipacije od katolicizma, recte od bozje kulture.
Ne govorimo o politiki, pat pa se raje pomudimo pri leposlovju; o
znanstva ne moremo govoriti, razun morda o modroslovju, ki pa je
skoraj izkljuéno kr3¢ansko (Fr. Lampe, Mahni¢, A. USeniénik, Krek):
Nasprotniki katolicizma nimajo nikakih svojih znanstvenih razprav, temué
razkladajo svoje modroslovno naziranje v leposlovnih proizvodih.

In s protikatoliskim duhom napojeno leposlovje je Ze precej naraslo.
Askerc, Tavéar, Govekar, Zbasnik, v mnajnovejSem ¢asu najradikalnejsi
Cankar — so glavni zastopniki. Zacel je Stritar, toda on je ¢ mehak,
vodeno svetobolje ga zanasa v pesimizem Schopenhauerjev, vendar e ne

pozna radikalizma. Strog je nastop Agkerca v literaturi, ki je precej hitro
2‘
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padel v radikalizem. Sedaj zastopa v svojih proizvodih popolno emanci-
pacijo od katolicizma in -koncentracijo na tostran“. Govekar je ubral
vestno stopinje za Zola-jem, ki je najmarkantnejsi zastopnik absolutnega
materializma. Najnovejsi je Cankar. S svojo ,Erotiko* je nastopil kot
brezpogojen podloZnik in ¢astivec Venere. Naslada, zgolj telesna, spolna,
brez kakega idealnega duSnega vzleta, — je njegov ideal. V nadaljnih
spisih bi¢a laZnjivost nadega javnega narodnega Zivljenje. Tu se je malce
dvignil iz erotike. A najnovej§i njegov proizvod' je — mirno izrekamo
— nekaka modrosloma samoizpoved cele slovenske moderne struje. Da
ozna¢imo stremljenje slovenskega liberalizma na vseh poljih naravne
prosvete, zapiSemo besede, ki ne pu3cajo nikakega dvoma ali nejasnosti
v razumevanju njegovega staliS¢a napram nadnaravni prosveli, katera
tvori v prvi vrsti vsebino in bistvo katolicizma, ki je éisto in celo kricanstvo.
V omenjeni knjigi stoji na str. 74 sledece: ,Vedel je (profesor Kosirnik),
kako se je veseli in krepki narod polagoma pomehkuzil in pohuj3al pod
‘vplivom kri¢anstva in njegovih hlapCevskih naukov. Vedel je, da bi ga
vse zunanje nesreée in nadloge same ne mogle nikdar napraviti takega,
kakorsen je danes, temve¢ da je bilo treba tistega strupa, ki se mu je
bil polagoma zajedel v duSo ter ga je naposled tako vsega razjedel, da
mu ni ve¢ moéi ozdraviti... Tako dovzetnega ga je storila stoletna
bole¢ina za samoponizanje in za kledeplaztvo, da ga ni danes naroda, ki
bi bil tako do kosti poboZen, hlapéevski in plah, tako Bogu udano na
smrt pripravijen... Posegel je s plaho in trudno roko po pijaci, ki so
mu jo bili prinesli iz BriZzina, opil se je kot zarubljen kmet in se ne ho
nikoli veé streznil.®

Tu je obenem smer zacdrtana, ki naj vodi slovensko wmaterialno
prosveto: pro¢ od kricanstva, samostojna koncentracija vsega narodnega
zivljenje na zemeljsko Zivljenje. Materija naj gospoduje, duh naj se ne
ukloni kakim- ozirom na posmrtnost, ker o je ,samoponiZanje in
kleceplaztvo. ,Umevno je tedaj, da so nekateri od Boga poklicani
gojitelji nadnaravne omike, varuhi kricanstva takoj energiéno obsodili
take pokrete. Zalibog, da se je mnozca vedla pri tem tako nezaupno in
Jje verjela raznim frazam novih naprednjakov. Poéasi ob ¢edalje vidnejsem
in vedno narastajo¢im nasprotjem so se duhovi loéili. Danes se bije boj
na celi érti posebno v politicnem in gospodarskem Zivljenju. Ta boj je
utemeljen v dejanjskih razmerah, v neskonéno velikem nasprotju obeh
svetovnih naziranj ; zastopniki katolicizma smatrajo tako kulturo, ki nima ozira
na Boga, za pogubo posamnikov, posamnih ljudskih slojev, za pogubo naroda.

' Knjiga za labkomiselne ljudi. Schwentner.
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Kako nevedni in slepi so torej vsi oni, ki se postavijajo na
izkljuéno stalis¢e narodnosti in hoéejo vero spravili v ozadje, ce§ tako
edino se zdruzijo vse narodne moéi v obrambo naroda. Vera ni bila
nikdar pri nobenem narodu in ne bo nikdar pri
nobenem narodu zasebna stvar. Kdor to trdi, je ali neveden
in povrino misle¢, ali pa, kar delajo zavedni ateisti (soc. demokr.,
framasoni), namenoma tako govori pred maso, da bi jo po ovinkih
pridobil za brezboZnost. Nadnaravna izomika je prva, ker ima, kakor
smo zgoraj razlozili, za neposredni cilj, ¢loveka storiti srefnega v veénosti,
za kar je vstvarjen. To ti pove tako lakoni¢no in toéno pobi¢ iz ljudske
Zole, ako ga vpraga$, temu je Bog ¢loveka ustvaril: zato, da Boga casti
in zato da se veéno izvelica, to je, da je v vecnosti sreéen. Tako
enostavno in tako globoko duhovito in resniéno! Zato torej je nemogoce
¢loveku, ki hoée po tem Ziveti, izpustiti v kakem stremljenju Boga in
svojo velnost izpred oc¢i. Kaj Sele pri velevaznem narodnem delu, ko se
gre za cel narod. — Materialna kultura se ne sme nikdar emancipirati
od nadnaravne bozje kulture, katero goji kat. cerkev, ona je secundi
generis in torej podrejena.

Kam pelje taka moderna kultura v moralnem Zivijenju, nam je
podal dokaz Cankar, ko piSe: ,Jaz sam ne morem razumeti, ¢emu se
sramujemo in ¢emu obZalujemo, da smo pokazali morali hrbet ter se
udali mesenim slastem. Prepri¢an sem, da je v mesenih slasteh veliko
veé zabave kot v najglobljem moralnem prepri¢anju. Zapisal bi tukaj z
vso odkritosrénostjo in z vso resnobo nauk, da pustimo moralo in vse
kar spada k nji lepo pri miru, ter se grejmo, kadar sije solnce.“ str 154.
— Tako daleé, ali bolje tako nizko! To je ¢isli kristalizirani epikureizem ;
¢ita se lako, da bi bil umesten moralen rek na steni kakega rimskega
kopaliéa v ¢asu najniZjega nravnega stanja.' To je nepricakaveno toéna

1 Mimogrede naj reemo, da so se take besede prvi¢ zapisale v Slovencih. Doslej
se Se nihde ni upal, dasi je bil morda preprican marsikdo o tem ali je vsaj Zivel tako,
vendar sram ga je bilo, — toliko je Se imel moraluega Cuta, Torej Zalostna originainost
in ni Gestitati, Poleg tega naj Se omenimo, da je pisatelj éndovito neumne besede dostavil
Zapisal bi ta nauk, ali zdi se mi, da je nepotreben, kajti svet Se ni videl éloveka,
ki bi Zrtvoval morali kozarec vina ali grizljaj subega kruha: worala je kralj brez
kraljestva.* Te besede — sit venia verbo — so tako nesramne, obenem tako neresniépe,
da se mora vsak po &ten bravee zgraZati, Nesramne so, ker obrekujejo ¢lovestvo, kateremu
se odreka stem vsaka zwoZuost za plemenita dejanja. Posebej Se potisnejo v blato vsa
plemenita dejanja posammikoy, tisolév in tisodev — svetnikov katolifkib, ki pad niso morali
#rtvovali kozarec vina, temved svoje Zivijenje, svojo kri! In danes, koliko postenih katolikov
in tudi nekatolikoy se Zrtvuje, da zadosti plemenitim postavam morale! — Seveda pisatelj
ni zmozen kakor se vidi tega sploh umeti!
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konsekvenca iz emancipacije od kricanstva. In zdaj naj profesor Gruber,
katerega smo zgoraj citirali, tega zastopnika moderne kulture in nemorale
izpreobrne! Tezko bo kaj opravil s svojo higieno.

S temi modernimi naprednjaki se nam ni mogoce spraviti tudi v
Slovencih ne. Nasa pota gredo narazen, tako narazen, kakor dusi v
prsih Faustovih, o katerih toZ psiholosko globoko utemeljeno:

Zwei Seelen wohnen, ach! in meiner Brust,
die eine will sich von der andern trennen;
die eine hilt in derber Sinneslust

sich an die Welt, mit klammernden Organen;
die andre hebt gewalfsam sich vom Dust

zu den Gefithlen hoher Ahnen. Faust I

Jeli mogoce, da se mirno zdruzita in sprijaznita? Ne. Istotako je
nemogoce, da se vzviSena, od Boga nam prinesena kultura zveZe in
sprijazni z modernim svetom. Boj je med obema gotov, dokler eden ne
podleze, kajli svet se nefe mirno podvreéi, kakor bi se moral. Ta boj
je bil tudi Pocetnik bozje kulture, kajti gotovo je bil pred zmago boj,
ker nam pravi sam o zmagi: Ego vici mundum.

Naloga katolikov pa je skrbeti v drugi vrsti za materialno kulturo
med Slovenei. In ravno pri Slovencih vidimo tako lepo, kako katoliska
cerkev, ako ima sploSen vpliv na duhove v narodih, sama iz sebe zasnuje
n marljivo goji materialno kulturo, ki je prava in dobra, torej tudi
osrecuje Sirne mase ljudstva. Celo gospodarsko gibanje novega casa v
Slovencih je delo katolitke cerkve, oziroma 9jenih zastopnikov. Socialni
¢ut raste vsepovsod, veselje do izomike, do uéenja, do splogne izobrazbe
se Siri med najnizjimi sloji slovenskega ljudstva. In znadilno je, da je
to veselje in ta ¢ut druzabnosti ondi najjadji, kjer je nadnaravna omika,
torej vernost, poboZnost, nravnost najlrdnejsa. Kako zori Jjudstvo pod
blagodejnimi Zarki katolicizma! Res, tako se razumejo besede Kristove:
I5¢ite najpreje boZjega kraljestva... vse drugo vam bo privrzeno.
To ,drugo“ je materialna kultura. In kjer je katolicizem jak, ondi bivajo
tudi navduSeni narodnjaki, to vidimo posebno ob mejah slovenskih.

Vsa pota sveta pelje;o vRim in vsa razmotrovanja in razmisljavanja
nas dovedejo do konénega rezultata: pri nas doma t. j. v katolicizmu je
najboljse. Seveda tudi tu ni mirno, kajti cerkev na zemlji je ,militans®.
Katolik ima dandanes pri vseh narodih tezko stahi$¢e. Moderni mundus
previaduje povsod, tako tudi pri Slovencih. Ljudstvo je povsodi navadno
dobro katolisko, toda izobrazenstvo je nasprotno katolicizmu. Katoliki
smo v manjgini, vendar tolaZijo naj nas besede duhovitega prof. Tosi-ja,
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s katerimi je sklepal pred 37 leti svoje predavanje o Syllabu: ...V zadevah
vere kakor tudi umetnosti in znanosti je bilo vedno odlikovanje — pripadati
manjini. Kajti velika vefina ne stoji takoj v zacetku na vidini spoznanja.
temve¢ le po velikem naporn Ze do prepricanja dospelih se pocasi moZ
za moZem iz nevedne vecine pridobi manjini zavednih, doéim medtem
narastanje ¢lovedtva vedno ve¢ novih Se nerazsvetljenih mnoZic proizvaja
in tako obdrzuje razmerje Stevilk v toliko, v kolikor se sploh more
govorili o stalnosti numeri¢nega razmerja pri uéinkih morainih faktorjev...*

Tej c¢astni manjdini pripadajodim nam je dolZnost, da krepko
zastopamo v besedi in v pismu ter v dejanju kalolicizem nasproti
modernemu svetu. Edino kot katoliki najdejo posamniki sre¢o in najde
narod sreco. Vse zaman so prizadevanja narodne samoobrambe, ako ni
v narodu boZje kulture, Veliki, moéni, materialno veleizobraZeni rimski
narod je izginil, ker ni imel vi§je izomike in kako naj bi ostal nas
narod ? Tam vidimo, da je materialna kultura nezmozna s am a vzdrZati
naroda; treba ji je visje zaveznice, ki spravi narod neposredno v stik
z Bogom, od katerega zavisi nasa eksistenca. Ako po stoji narod vedno
v stiku z Bogom, my je zagotovljena eksistenca po zagotovilu: SR

vse drugo vam bo privrZeno.« J 8.
Jaz se tako bojim strahov!..
Jaz se tako bojim sirahov, po bregu potok Zubori
ki v sveti noéi nemirno dalje
preze na zemljane gresne in slavéeva pesen v lihi
na bozji zemlji, umira nodi;
ko mrak po zemlji se razpne usmiljeno nebo Zari
in vse potihne, v nestetih luéih
le veler vecerni vee in v belih ovojih plava
v zelenih listih; megleni mesee;
podrtega gradu se v dol
blicijo groblje
in noéni duhovi zlobni
hiténa pota!
Kazimir.

%
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Roman blodne duse.

Spisal Ivan Emil.

fadnji zvoki klavirja so Z%e davno zamrli, poljubivdi Se enkrat
trepetajoce liste cipres in vrSicke resnih tuj, ki so nocoj krasile
s 8 plesiste. Iz sosednje sobe so zadnjkrat zadonele kristalne ¢age,
a potem sta prisla v dvorano zadnja gosta, poslavijajo¢ se od domace
gospe ter jej zagotavljaje, da jima ostane nocojdnji veder nepozaben.

»vi se le laskate, taki ste moski vsi* je dejala in se nekako trudno
nasmehnila. ,Jako me je veselilo.®

In gospoda sta se elegantno priklonila, poljubila nezno, skoro dek-
ligko rocico gospejino ter odila.

Ni ugajal nocojsnji veler gospe. Vedela je dobro, da je dosegla
svoj namen, da je obhajala zmagoslavje nad Zenami-vrstnicami. O tem
so pricali laskavi pokloni, plameneci pogledi povabljenih kavalirjev in
zavist, ki je sijala z obrazov navzocih dam.

Navzlic temu se ni cutila zadovoljno, na sreu jej je lezalo nekaj
kot skala, jo vznemirjalo, dusilo... Njeno lice je bilo bledo; njene érne
o¢i so bile %e temnejSe in globlje, skrivnostne. Notranji razdor je s kruto
silo nagubal visoko belo celo,

Odsla je iz dvorane ter se podala v svojo sobo. PostreZnica je priz-
gala lu¢, vpraSala, ¢e gospa cesa Zeli, ko pa ni dobila odgovora, je ¢ude
se, po prstih odsla iz sobe.

Ona pa se je leno, utrujeno vrgla v mehek svilen naslonjaé¢ ter
naslonila glavo v drobno roko.

Globek vzdih se jej je utrgal iz geudi, po razburjenej, vrocej glavi
pa so begale misli za mislimi neredno, brez zveze.

Stenska ura je s tihimi udarci naznanjala drugo uro ¢rez polnoé.

Dvignila je svoj pogled ter uprla oéi ven skozi visoko okno, ven v
temno noé¢. Zunaj je buéal po ulicah mocen veter ter nalahko po-
tresal okna.

Nekaj casa je tako gledala ven, ne vedo¢ zakaj, nervozno vstala,
stopila k mizici, odprla album, listala po njem, potem pa ga nevoljno
zaprla in zopet sedla nazaj.

In kakor bi se hotela prepri¢ati o pravem vzroku svoje nezado-
voljnosti, razburjenosti, si je poklicala zopet pred dulo ves nocojénji
veder. . . '

In zopet so rajali pred njenimi dudevnimi ofmi pari kakor pred
urami, na uho so jej zopet doneli akordi valcka, med katere se je meSalo
rahlo drsanje cevljev.
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Oh, kako je plesala ona v njegovem objemu. Tedaj je pozabila vse
— vse, srce je plalo srece in sladkosti, prav kot tedaj, ko je po tratah
tekala kot za stavo z metulji ter iskala po prostranem parku rodnega
gradu vijolic in Smarnic. Na uSesa jej je donel sladki Sepet iz njegovih
ust, mil, opojen, vspavljiv kot Zuborenje gorskega potoka.

In zdaj je sama...

V njem se je strinjalo vse njeno koprnenje, on je bil cilj njenih
zelja, zanj je utripalo njeno srce. Pri njem se je ¢utila sreéno, blazeno.

In nocoj. ..

Na lice, bledo kot kararski marmor, so pritekle solze; z rokami pa
je kréevito stiskala glavo, kot bi hotela zadusiti neljube spomine.

Nocoj, nocoj. ..

»Milostiva,“ je dejal, -ne verujete li, da je ¢lovek tem srecnejsi,
¢im manj vezi omejuje njegovo prostost?“

sNe razumem Vas popolnoma“, je odgovorila presenecena, in v
dusi se jej je porajala slutnja, da umira njena sreca.

sDovolite, da doloéneje povem svoje mnenje. Menim, da bila
midva nesreéna, ko bi vezali najini srei trdi, zlati prstani, blagoslovijeni
prstani.“

»Oprostite, vi govorite danes nekako temno, ne temno ... no,
éudno.“

»Milostiva, moje besede se Vam zde c¢udne, ker Vam morebili ne
ugajajo, a to je moje iskreno mnenje.*

Pomembno ga je pogledala v o¢i in Se le tedaj je opazila, da so
motne, da gori iz njih ¢uden Zar. Oblacek nevolje je priplaval na njeno
visoko ¢elo.

,Oh, prosim Vas, ne mucdite me*, je odgovorila prosece, v grlu pa
jo je nekaj dusilo.

»Jaz sodim, milostiva, da je najlepse tako zivljenje. Dokler v ¢lo-
veku utriplje mlado, Zivahno srce, naj wziva Zivljenje svobodno, a ko se
navelia, polrgajo se lahko vse vezi in nihde nima sitnosti z razliénimi
konvencionalnostmi. Ne sodite tako tudi Vi, milostiva?“... Uprl je svoje
zarec¢e o¢i v njo.

. Tudi“ je odgovorila brzo, nepremigljeno, navajena pritrjevati mu v
vsem — vsaj je bil njen.

A skoro se je vzbudila iz osuplosti, v hipu razmolrila pomen nje-
govih besed, in zdelo se jej je, kot bi kdo zasadil v njeno srce noz...

V hipu bi bila najrajge zaplakala, a potem pa zopet razpraskala do
sedaj drago obli¢je, pa premagala se je radi druzbe.

Oh, nocoj ... nocoj ...
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Veter je z rastofo mocjo potresal okna, metajoé " tetke kaplje na
Sipe. V dalji je bobnel votlo grom ter jo vzbudil iz teh spominov.

Potegnila je z batistnim robcem preko oéij, ter skoro energiéno
ndarila z nogo ob tla.

Ne, da bi bila ona odvisna od njega, ona, kraljica vseh zabav.
Nikdar, nikoli! Ona, ki je bila vajena, vladati srca bogatih, plemenitih,
elegantnih gospodov, naj se Zalosti nad tem, ker jo je prevaralo srce,
katero je res iskreno ljubila, srce, ki je postalo bistven del njenega srea,
a se danes z revolucionarno silo iztrgalo iz njenega objema. Nikdar, nikdar!

A zopet je priplaval pred njeno duSo njegov obraz, zopet je zrla
njegove plamtece o¢i, éula njegov moski, tolikanj zapeljivi glas.

Oh, ta izguba, ta prevara je zadala njenemu srea pregloboko,
nezaceljivo rano.

In takoj je sklenila odpotovati. Takoj, e jutri. Ven, dalec...
dale¢... Na svoj rojstni grad. Ne, to bi njene sréne rane % bolj raz-
bolelo, saj je tam med Sumenjem mogoénih topolov in gabrov prezivela
toliko sreénih ur. Vsako drevo bi jo spominjalo nanj. A ona ga je hatela
pozabiti, s korenino izruvati nanj vsak spomin,

Hotela je v Riviero, pa tam je bila lani, v Neapelj, oh tja pa ze
celone, tam pa je bila po svoji poroki z onim...

Skoro se je ustradila te misli, a energicno je zamahnila z roko ter
ugibala naprej: ukrepala, premisljevala, pretresovala je naprej, a brez
uspeha, za njeno sréno rano ni bilo zdraviséa, . .

Cutila se je brezmejno nesreéno, osamljeno, zapuséeno,... usahel
studenec v belej Sahnri..,.

Zaplaklala je, zaplakala krcevito, stiskajo¢ razbeljeni senci, da so se
razplelli temini, gosti lasje ter se razsuli po ¢elu in tilniku.

Zunaj je vihar divjal v vsej svojej modi. Na ulico je lil dez kot v
potokih, po temnem obzorju so Svigali goreéi bliski, érez visoke strehe
pa je bobnel grom, potresajo¢ hife in okna, ter puscal v njenem srcu
odmev.

Pod stropom je nekaj zafrfotalo, poletalo po sobi. Bila je papiga,
katero je vzbudilo divjanje elementov. Glasno krite¢ je letala po sobi,
slednji¢ pa sela njej na ramo.

Osuplo se je ozrla, a papiga je kricala in kricala, ime onega...

Ze zopet... Oni...

V njenej dusi je zadivjal vihar, orkan, da bi se kosal z elemen-
tarnim. Njeno srce je vzkipelo srda, sovradtva do onega...

Ne, oni ni njen moz, ¢etudi jo veze nanj nesmrina vez. Oni —
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Oni, ki jo je tako varal v njenih sanjah, ki jo je zapiral pred
svetom? Oni, ki je spremljal vsak njen korak, da se nikamor ni mogla
geniti, oni, ki jej je ocital neredno zZivljenje? Oni, ki je omejeval njeno
prostost, ne hote¢ pustiti, da se veseli, zabava? Oni — njen moz ... Ne,
ni ne! Nikdar!

0¢i so jej zazarele; to ni bil pogled Junonin, tudi ne Venerin, to
je bil pogled Martov. Iz njega so Zvigale strele sovrastva, pa tudi Zalje-
nega samoljubja.

Oh, nesre¢na je bila, vesele ure so bezale, kakor odidejo lastavice v
svoja topla prezimovalisca.

Cutila je na sebi vso pezo grenkega, zastrupljenega Zivljenja.
NajlepSe nade so se prevrgle v prazen ni¢, najlepde veselje, slast, se je
konéala z grozno disharmonijo.

Vihar je ponehaval, tuintam je priletela na okno drobna kapljica,
s Casom pa se je pomirilo in skozi temne oblake so v presledkih zagoreli
prvi trakovi vstajojoce zarje. Po viharni noci se je obetal jasen dan.

Z globokim vzdihom so je sklonila kvisku ter potegnila z roko preko
¢ela, kot bi hotela odpoditi neljube spomine. V istem hipu je neskonéno
zazelela po nec¢em neizrekljivem, kar bi vsaj nekoliko ohladilo pereco
bol, zakoprnela je po balzamu za krvaveée rane.

Zamislila se je in po dolgem ¢asu je njena duoda plavala zopet
nazaj, nazaj v mladostna leta.

Pri tej misli je zadrhtelo celo telo, gledala je ven, v daljo, kot bi
tam iskala svojih mladostnih let.

Oh, takrat... takrat...

Edinka je bila. Celi ob&irni grad, razsezni park, vsepovsod, vse je
bilo njeno. Povsod se je razlegal nezni glasek male gospoditne, zdaj na
dvoriiéu, potem v kuhinji med deklami, a za malo ¢éasa v hlevu, kjer so
iskri konji in tolsto govedo zvedavo motrili malo, neskonéno Zivahno
stvarco.

Potem pa je na vrta natrgala najlepsih vrtnic, — na nemalo jezo
starega vrtnarja — ter jih tekla kazat mami ter jo poljubit, hitela podarit
eno atku; — a zopet je izginila kot kolibri in Ze je stala v hlevu pri
svojem sivéku, ga bozala ter hvalila, ker je véeraj ni prevrnil; za minuto
pa je Ze bridko tozila nad hlapci ter jih kregala, zakaj njenega ubogega
sivéka tako grozno zanemarjajo ter mu dajo samo sena in ovsa. '

Ob, kolikokrat jej je o tem pripovedovala njena mamica in se
zraven tako sréno smejala ...

,Oh, mamica, mamica!®

Iznova so solze modile lepo lice.
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Potem pa je rastla, stari vrinar je dejal, da lepo kot lilijja in hitro
kot jelka. Prisli so ucitelji in ona se je morala uditi. Oh, to je bilo mucno...
Z materjo pa ste hodili v kapelico in tam molili. In kako lahko je molila.
In sedaj?...

Dorasla je in takrat je vzbuknilo v njenem mladem srcu neko
neizrekljivo hrepenenje po nec¢em, sama ni vedla, kaj hote. Poprejénja
razposajenost se je umeknila, neka nezna resnoba je legla na neZni
obrazek. Sedaj je stala pri vrtnicah ter jib ogledovala, potem motrila
bele lilije, hitela v senco koSalih hrastov rastoéih na bregu Sirokega ribnika.

Iskala je miru v kapelici, zrla zaupljivo v obraz presvete Device,
obdan z mistiénim polmrakom, molila in molila in nemirno srce se je
utesilo.

A zopel in zopel je vstajalo in izginjalo isto koprnenje po necem
iki morski valéki, s kalerimi se igra veter.

In nazadnje je prislo tisto neizrekljivo, po ¢emer je zdihovala njena
mlada dusa.

Z nekim strahom, srameZljivo je stopila predenj, a njegovo dcisto,
mirno, ljubece, a dostojanstveno oko je prepodilo ves strah iz njenega srca.

Njena duda se je spojila z njegovo, iz njegovega srca je crpala
vso sladkost, pri njem se je ¢ulila sreéno, brez njega je bilo vse prazno. , .

Z visokih stolpov so se jeli oglasati zvonovi. Nebo je Zarelo v
rdecej zarji ter sulo razko3no zlati odsev po sobi.

Vse to je niizbudilo iz njenih sanj; slisala je pa¢ zamolklo donenje
zvonov, a to ji ni pretrgalo sladkih spominov, katerih se je v svojej
globokej tugi tako kréevito oklenila.

Da, da ravno tako so doneli zvonovi, ko je prisegla veéno zvestobo
svojemu izvoljencu, samo bolj svecano, slovesno. Tedaj je v njenej dusi
plalo nebroj ¢ustev, razlicnih in neizrekljivih, a vsa skupaj so tvorila
najkrasnej$o harmonijo mlade, nedolzne srece. Cesar niso mogle izraziti
ustnice, to je povedal njen pogled, vesel, mil, ljubeznjiv ...

Takrat ...

In kako je tedaj plakala veselja njena mamica ter z vroc¢imi solzami
modcila mladej nevesti belo poroéno obleko.

Vse njene Zelje, vse njeno hrepenenje je iskalo in naslo cilj v njem.
Bil je tako mil, Jjub; vse, prav vse lastnosti je imel, ki si jih more Zeleli
mlada, kot lilija ¢isto vzrasla nevesta.

Takrat . .. takrat Se...

A potem...

Hotela je misli obrnili drugam, a neka ¢éudovita sila je sedaj od-
pirala ocem sliko za sliko, brez konca in kraja, slike grde, Zzalostne. ..
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Takrat ga je videla, v drevoredu, tedaj ko je razkoZna pomlad
prisla v dezelo. V njenem srcu pa se je nekaj zagibalo, sama ni vedela,
kako ¢ustvo, je li bilo to koprnenje po njem ali zavest, da ni ravnala prav.

Njeno mlado srce pa je bilo odslej toriSée hudih bojev. Na eni
strani je stal njen zarotenec, na drugi on s svojimi zapeljivimi, demons-
kimi o¢mi. Zdaj je zmagovala ljubezen do zarocenca, a radovednost neiz-
kudene je postajala vedno silnejsa, ter jo vlekla z rastoto modéjo od prve
srece, prvega vzora prac.

Spomnila se je trenutka, ko je prisegla pred oltarjem vecno
zvestobo, a v istem hipu je priplavala pred njeno duso podoba onega
iz drevoreda.

In neko¢ je padla slana na tulipane in lilije njenega srca in pestri
cvetovi so oveneli...

Tedaj pa se je zavedala svojega ¢ina in éut sramote je previadal
njeno dugo. Sram jo je bilo, priznati krivdo, sram prositi ga odpuscanja.

Iz njegovih ust ni prisla irpka beseda, le njegovo lice je obledelo,
oko pa je molée govorilo, da njegova dusa silno trpi. Prevet jo je ljubil,
da bi jo bil kaznil. Hotel je, da sama spozna, da ni ravnala prav, da
mu zaupa svojo sramoto.

A zaman, pregredna slast jo je dobila v svojo oblast, ogibala se je
njegovega pogleda kot Juda.

In za slano je pridla zima, pod mrzlim snegom pa so zivele kali
novih strastij in z elementarno silo stremile na dan.

Konéno pa ji je povedal, da on ne more Ziveli pri njej, ker v
njenem sreu ni prostora zanj. In odSel je...

A ni jej vracal zla za zlo.

Srecala ga je mnogokrat; njegove o¢i so vedno klicale: ,Predraga
naj pridem nazaj; jaz Té ljubim neskonéno, izZeni iz svojega srca vse,
kar me Zzali, saj sem Ti bil vedno naklonjen.“

Njegovih pogledov ni hotela razumeti, niti c¢uti notranjega glasn, ki
jej je Sepetal, da tudi njena, dozdevna sreca lahko in najbrZe za vsele
izgine.

Prigel je v hiSo, prosil jo, — zaman. Glas njegov pa ni bil samo
mil, ampak tudi resen grozno resen.

In ona je bila vedno uverjena, da ji ne privoséi zabave, da jo hoce
imeti za sluzkinjo, da hoce polomiti krila njenej prostosti.

In prav ta prostost, ta pohlepnost po nasladi, samo to je razsulo
oblaéni grad njenih upov, njene srecée v grozno razvalino.

Zaplakala je tako bridko, tako globoko, oh tako e ni plakala. Iz
rdeée obrobljenih o¢ij so tekle vroée solze, nestevilne solze pekocega kesanja.
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V tistem hipu bi mu bila priznala vse in ga goreée prosila, naj
jej odpusti.

Skozi okno so se vsipali polni Zarki pomladnega solnca, veselo
rajali po razkodnej opravi in poljubovali svetle solze, kapajoce na tla.

Tedaj pa so se odprla vrata, v njih pa se je prikazal moz...

Ni ga opazila.

Pogledal jo je, drgetajoéo v silni boli in njegov obraz je presinila
neskon¢na milina.

Stopil je k njej, poloZil rahlo roko na njeno glavo ter neino,
socatno dejal: ,Ti places? Kaj Te mori?*

Pogledala je kvisku, ustradila se skoro, a ko je zagledala iste
skrene, mile o¢i, kakor na poro¢ni dan, tedaj je padla pred njega na
tla in objela njegove noge ter jih modila s svojimi solzami — — — —

Blodna Duga je klecala pred svojim Gospodom. On pa jo je dvignil
reko¢ svecano milo:

»Tvoji grehi so Ti odpuséeni. Vse je pozabljeno, pozabljeno, bodi
zopel samo moja.”

Dusa je zakoprnela radosti, mir in sreca sta zacvela v njej.

- Ya

O mladih dneh.

L
Sumeva Sava med skalovjem. Iz dalje pa kot hrepenenje
Nad njo meglice plavajo, milobna toZi pesmica
poljana in gorice vinske o dnevih davno izgubljenih,
jesensko spanje spavajo. ko bajka ni pomlad bila.
I1.
Mizerere je ufihnil, Jaz po mrtvih ne Zalujem,
tihi mrak objel zemlijo. Se mi drage Bog Zivi,
a solze po dragih rajokih a solzice vroce tocim
na grobove e teko. na grobove lepih dni...

Emanuel Suvel,

B g
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-
Idila.

Vino so pili staréki, Peli o preslih casih,
vino so pili po noéi, peli o zlati mladosti,
vino so pili do dneva, peli o lepi ljubezni,
pesni so peli stare. peli o rujnem vinu.

No¢ je bezala z neba,
zvezde gasnile nestalne,
kokot zapel — in na vzhodu
svitala rujna zarja.

G

Kazimir.

Vseenol

0] dekle, Jjubiti in peti o tebi

tvoj sladki nasmeh, po cvetnih vrieh
nebo uzivali v zelene pomladi

v ¢arobnih oceh, mamljivih dneh —
in misliti nate kdo vendar bi mislil,
v sanjavih noteh da to je greh?

Nikar se ne bhoj,

sanj mojih kraljica !
Vseeno, veruj,

lahko bog — svetnica.

v

Glasnik.

Dve promoeiji. Dne 7. svecana je bil na dunajskem vseudiliscu
promoviran doktorjem vsega zdravilstva Danicar Fran Dol&ak. Z njim
ni izgubila samo Danica delavnega ¢lana, ampak ludi Zora duhovitega
sotrudnika. Bil je zaporedoma dve polletji predsednik Danice. V vaznih
debatah se je odlikoval posebno stem, da je znal s svojim bistrim umom
vselej najti raznim zamotanim vpraSanjem pravo reditev. Za svoj bodo¢i
poklic se je pripravljal s posebno vnemo, in prepricani smo, da ne ho
igral v Zivljenu uloge navadnega zdravnika.

28. svecana pa je bil promoviran doktorjem modroslovja Danicar
Josip Srebrni¢, sedaj suplent na c. kr. gimnaziji v Gorici. Pri njegovi
promociji so bili prvikrat z drultvenimi znakinavzo éi zastopniki

Lovvo Poga&nil:.
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Danice. To je tem pomenljiveje, ker si dosedaj Se ni upalo nobeno
slovansko drustvo na dunajski univerzi nastopiti s trakovi pri promociji
kakega svojega clana. Zato je treba po novejih akademicnih postavah
posebnega rektorjevega dovoljenja. Znadilno je pa, da je ravno Danica
prva prisla na to misel in pogummo storila ta korak.

Doktor Srebrni¢ si je poleg Danitinega truku pripel svelinjo Marijine
druzbe. Labko trdimo, da se na tej univerzi Se ni svetila ta svelinja na
prsih mladega doktorja. To je tudi naravno za doktorja Srebrnica, ker
je bil najgoreénejdi ud akademic¢ne marijanske kongregacije. S tem smo
poudarili eno njegovih najlepSih lastnostij. PogreSala ga bo Danica pa
tudi kot z duso in telesom ji udanega ¢lana, in vsak Danicar kot zvestega,
ljubeznivega tovarisa.

Svoja predmeta, zemljepisje in zgodovino je gojil s posebno
ljubeznijo, in izven Danice porabil vsak trenutek za svoje Studije.

V zimskem tecaju 1900,01 je bil tudi predsednik ,Danice®,

Tudi on je bil sotrudnik Zore.

Isti dan popoldne smo se 3e enkrat sestali Z njim pri prijateljski zabavi.

Tezko smo Vaju pustili, tovarisa, iz svojega kroga. A s ponosom
Vaju podilja Danica med narod kot zrela moZa! 2V

Ivan Cankar. Knjiga za lahkomiselne ljudi V Ljubljani 1901.
L. Schweniner. Ta najmodernejga slovenska knjiga je spisana za lahko-
miselne ljudi. Kdo so ti? Mislim, da se je hotel pisatelj izraziti
evfemistitno, ker ni hotel razzaliti Ze v naslovu svojih éitateljev. Bolje
pa bi bilo, da bi bil zapisal kot resniéno modern umetnik, ki pozna zveste
pristage moderne, knjigaza nemislec¢e ljudi. Ljudje, ki berejo knjige,
seveda le najbolj moderne, in sicer samo zalo, ker so moderne in ker
sami hocejo bili moderni, so zaZeljena masa pisateljem & la Cankar. One
smedne prikazni, ki jim navadni ljudje pravime blaziranci — priprosti
narod bi jim rekel prismojenci ali pa e malo huje — pri katerih
obstoji vse delovanje moZganov v onih znacilnih mhee, mhee, to so tisti
blazenci, ki jim je Cankar spisal svojo knjigo.

Zanimivo bi bilo zvedeti, v kol ko sta se né&tela pisatelj in zaloZnik.
Je-li res na Slovenskem foliko lakomiselnih ljudi, da je vredno in
pameino, posveliti in ponuditi jim posebno knjigo in zaéeti zanje novo
vrsto literature? 3

Vzemimo knjigo v roke! Cesa imamo pricakovali, povedo nam
platnice. Najprej nam pade v o¢i Zenska, ki ima grozno debelo glavo
in ne kaze posebne duhovitosli v potezah. Na zadnji strani platnic je
pa slika taka, kakorSne smo znali delati v dobi od 6. do 10. leta, ko
smo slikali ,puste*! Kajpada brez mrtvaskih glav ne more biti lepe celote,
zato li zijajo kar tri v obraz!

In notranjost knjige ? Deset naslovov nam kaZe vsebina na 192 straneh.

,Spomladanska no¢“ se zaéne s 16 vrstic dolgim stavkom,
v kterem samem se ponavljajo posamni stavki dvakrat.

Vrsta 1 in 2 (str. 1): ,Kakor ¢loveku, ki stoji nad prepadom in
gleda navzdol po neskoncni ravnini, odkropljeni s solzami jutranjega
solnca® v. H in 6: ,in ne vidi, kako rdé skale od njegove krvi“
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v. 13: in ne vidi. kako rdé skale od njegove krvi“ v. T in 8: ,in gleda
navzdol po neskoné¢ni ravnini, o3kropljeni s solzami jutranjega solnca®.
e to ni moderno?

Na zofi leZi pisatelj, ,utrujen od dolge vecerne poti s zatisnjenimi
o¢mi. Zmraéilo se je bilo.“ In kakor se rado pripeli navadnemu zemljanu
v takem poloZaju, da zaéne modrovati in moskovali sam s sabo, tako
se godi tudi pisatelju. Samo da take modrnije navadno niso bogve
koliko vredne!

»Moje staro (!) izsuSeno in izpraznjeno sree je bilo polno melanholije.
Toliko je ¢lovek dozivel, toliko je mislilrin trpel; kar mu je bilo nekdaj
oddaljeno in sveto, lezi danes v vsakdanji umazanosti na njegovi dlani;
izpraznil je tisto znano ¢aSo Zivljenja in ljubezni in spoznal je prepozno,
da je pil ostudne pomive: in na koneu vsega leZe melanholija v njegovo
srce in zazeli si mladosti“ (str. 3). To je umljivo. A dvomimo da bi
taki izziti ljudje, mladi starei, ki so zapravili po svoji krivdi vse, kar
je postenim ljudem svetega, pripravljali narodom vélike slovesne ure,
v kterih se ,narodu razsirijo ot¢i in tedaj vidijo, éesar niso videle nikoli;
na rokah okove, teZke verige na nogah in blato, neizmerno)blato na
okoli“ (str. 11). Ce bote narodu pisali in govorili na ta na¢im, bo narod,
ki ima 3¢ mlado, polno in éisto srce, ker ni pil ostudnih pomiv,
in dobre o¢i, prav hitro videl, kje je blato, neizmerno blato vsena-
okoli! Potem pac¢ ne bodo ,blagoslovijene tiste ure in blagoslovljeni tisti,
ki so jim pripravljali pot!* (str. 11).

V noci vseh noci (str, 13) so hiteli tisoé¢i, neslrpni, veselo vznemirjeni,
krvi in mascevanja Zeljni, po cestah in iskali veénega filistra, ki nam je
bil ugrabil nafo mladost, nase najlepSe dni, ki nas je bil zastrupil
s slrupom veéne laZi in vecne poniZnosti in veéne nezaupnosti“. Raje bi
iskali njo, ki vam je ugrabila najlepse dni, ki je nalivala pomive! Te bi
ne bili nasli v tempeljnu!

»vecni filister®, ki je bil ,tisti dvorni svétnik z dostojanstvenim,
resnim obrazom in obleéen v popovsko haljo“ (sk. 14), je govoril od
veselja pijani tolpi, ki mu je postavila velicastne vislice in mu polozila
blagoslovljeno vrv okrog vratu:

-Mladine najlepsa lepota je ta;
poniznost, nedolznost pa zZlahtnost srea® (str. 14).

In niso ga obesili, pa¢ pa je ,stopil med nas, ukoval nam je roke
ter nas je pognal v blato nazai, kakor ¢redo ovac* (str. 14).

Kdor pi%e tako cini¢no, perfidno in bogokletno, ne zasluZi druzega,
nego da ga ves narod vrze in zapodi v blato, v kterem se valja s takim
zadovoljstvom in blazirano rafiniranosijo, kakor pisatelj v ,Kroni®,

Zadoslujejo i citati iz ,Spomladanske noéi“, da vsakdo lahko spozna,
v kak3nem duhu je spisana knjiga. Skoda bi bilo prav zares tinte in
popirja, ¢e bi Se kaj napisal. Pameten, normalen in dostojen ¢lovek bo
vrgel od sebe s studom knjigo, ki nosi dosedaj v nasi literaturi zvonee,
kar se tice blazirane persiflaze najsvetejgih resnic, in sicer
ne izvirne persiflaze, temve¢ pobrane iz raznih obskurnih knjiZur in
c¢ifutskih listov. Swv.



58 Glasnik. VIIL

Alkohol in dijak. Boj zoper alkoholizem se je vnel tudi v
Avstriji. Znanost in prakticna izvedenost nas uéita, da moramo uvideti v
alkoholu velikega sovraznika, ki izpodkopuje zdravje posameznika in
blagostanje celega naroda. Iz vseh stanov so vstali navdudeni nasprotniki
alkohola; samo dijastvo, ki je bilo vedno navduieno za vse lepo in
vzvieno, se Se ni pridruZilo temu gibanju, akoravno bi njegovo delovanje
bilo najve¢jega pomena v boju zoper alkohol.

S tem oglasom, ki je bil nabit v vestibulu obeh graskih visokih 3ol,
sta vabila rektorja vseuciliSéa in tehnike in nekateri profesorji k preda-
vanju privatnega docenta dr. Wlassaka z Dunaja.

Predavanje katerega naslov je bil ,alkohol in dijak“ se je vrdilo v
dvorani higieni¢nega instituta. V soboto 25 jan. ob 5. uri popoldne se
je zbralo veliko Stevilo dijastva v tej prostorni dvorani. Videli smo tudi
dijake, ki nosijo znamenja abstinentov. Bilo jih je kakih pet. Predavanja
se je udelezilo tudi nekaj profesorjev in oba rektorja Canstein in Wist.

Po obi¢ajnem pozdravu sklicateljevem zatne govoriti glavni govornik
dr. Wilassak:

Marsikomu se bode zdelo neumno ali vsaj predrzno, da tukaj
govorim o alkoholn. Upam pa, da me bodo gospodje posludali, ker
stojimo na akademicénih tleh, na tleh, ki so posvecene znanosti in
logicnemu raziskavanju. Vsako tradicijo, vsako naziranje spostuje znanost;
ima pa tudi pravico raziskavali ali je ta tradicija, to naziranje opraviéeno.
To je princip, katerega se hodemo tudi danes drzati. Govoril bodem
nekoliko o gibanju proti alkoholu. Boj proti alkoholu, kakrénega vidimo
danes, je moderna stvar. Zgodovina nam pripoveduje v vseh dobah o
piiancih, a v nobeni dobi ni bil alkohol tako razirjen, kakor v danasnji.
Danes se razdirja vzivanje alkohola vedno bolj; temu vzrok je lahka
produkeija alkoholiénih pijac.

Nastala je reakeija, ki je bila popolnoma brezplodna. Ko se je v
zacetkn 19. sloletja na severnem Nemskem pijancevanje zelo razSirilo,
nastalo je tu prvo gibanje proti Zganju. Zdruzili so se ljudje iz vseh
stanov in se zavezali, da ne bodo vZvali Zganja. Bila je popolna
abstinenca od zgzmja Cas je bil za tako gnbanJe zelo neugoden in
gibanje je tudi pocasi izginilo vsled revolucije, ki je takrat ravno izbruhnila.

Tudi znanost ni moléala. Posrecilo se je nekaterim znanstvenikom
dokazali vse slabe posledice, katere provzroéa alkohol Vsi ti so ostali
pri sami teoriji. Leta 1586 pa je zapisal prof. Gustav Bume v Baselu v
svoji knjigi , 0 alkoholu* naslednje: . Ni mogoée omejili razSirjanje alkohola
s samimi golimi zakoni; v ljudstva se mora vzbuditi gibanje proti
alkoholu.“ Poudarjal je prakticno stran in kazal na velike uspehe na
Angleskem in Skandinavskem.

Mej tem se je zgodilo Se nekaj drugega. Medicinci so zadeli
pomisljati, da ni njihova naloga bolezni samo zdravili ampak jih tudi
zabraniti. Nastalo je drustvo abslinentov, katerega ¢lani so bili sami
zdravniki. Njihovi principi so bili;

1. Mi vemo danes, da tudi mnozina alkohola, ki se zdi ¢loveku v
navadnem delovanju neskodljiva, &koduje ¢loveskim organom.
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2. Ne samo tam, kjer vlada pijanost, ampak tudi kjer se vziva
alkohol redno vsak dan, je zdravje v nevarnosti.

Ako vprasamo ljudi, zakaj da pijejo, nam navadno odgovore: Mi
pijemo, ker alkohol greje, krepca, zivi, vzpodbuja k delu in to vemo iz
lastne skusnje. — Ti rezultati ne dokazujejo nié¢. Moderna znanost je
dokazala, da so lo samo iluzije.

Ali je bil pa poskus éist in verodostojen? Mi moramo druge opazo-
vati, ki so pili alkohol, ake sami nismo alkoholizirani, potem §e le moremo
prav soditi. Ljudje, ki so pili alkohol, niso pametnejsi, nimajo nobenih
posebnih mislij, radi mlatijo prazno slamo in prinasajo na dan vse stare
spomine, na kafere bi nikdar ne pridli, ake bi ne pili alkohola.

Alkohol, vZivan v veliki meri, provzroca cesto posebne vrste bolezni,
kakor zastrupljenje, delirij i. t. d. ~

Kdor zmerno vziva alkohol, ta ne bo vselej postal bolan na orga-
nih. Izpostavlja pa se nevarnosti, da je bolezen, na kateri zboli, lahko
smrina, ki bi sicer ne bila, ako bi ne pil alkohola; tako n. pr. pljuénica.

Alkohol degenerira rod. Ne samo pijanci, ampak tudi zmerni pivei
lahko skodujejo svojemu zarodu.

Kdor ima kaj ¢uta za svoj narod, ta bode gotovo deloval za to, da
se ne bo razdirjal alkohol mej narodom, ki $koduje narodu materialno,
telesno in duSevno. Saj to vidi lahko vsakdo, kako uganjajo ljudje po-
litko pri pija¢i, ne lrezni, ne v slanju, v katerem bi jim bilo mogodée
premisliti stvar na vse strani, ampak pijani in se puste terorizirati od
posameznikov. Zdravo, samostojno misljenje naroda je pogoj za njegov
obstanek.

Vsi bodete rekli: to je res zalostno! Mi ne bodemo pili nikdar
preveé¢, ampak vedno zmerno. Zmernost pridigujejo ljudje, odkar poznajo
alkoholi¢ne pijace, a dosegli niso nié. Nemogoce je definirati, kaj je
zmerno; in tako imenuje vsakdo mnoZino, ki jo sam popije, zmerno.

Z zmernostjo ne bodete opravili pri ljudstvu in pri sebi ni¢. Kdor
pije zacetkom zmerno, postane v letih pijanec Alkohol je mogoce samo z
abstinenco odpraviti. Da je to mogoce in resniéno, nam kaZejo uspehi v
Svici, v Skandmany 13K 55

Pozivljem Vas: Pridiuzite se velikemu narodnemu delu s tem, da
pristopite v zvezo abstinentov.

Diugi je govoril asistent dr. Frohlich v vznesenih besedah in doka-
zoval, da ima ¢loveska druzba fri velike sovraZnike: tuberkulozo, siphy'is
in alkohol. Statisticno se da dokazati, da je alkohol kriv zelo velikokrat
obeh prvih boleznij. Navduseval je dijake naj prenehajo s starimi nava-
dami in naj opuste to, kar fkodnje njim samim in celemu narodu,
Sklenil je z besedami Hamleta: , Bruch ebrt und nicht der Brauch.“

Oglasili so se tudi zagovorniki alkohola: izmed teh pa ni vedel
nobeden veliko povedati. Ne moremo si kaj, da ne bi omenili enega
izmej zagovoinikov alkoholovih. Bil je mlad, majhen, ibek dijak pnslno
nemske krvi. Kaker pravijo abstinenti, degenenra rod onih, ki pijejo
alkohol. Stari Germani so pili alkohol in vendar nismo mi polomci njihovi
tako degenerirali, ker smo ostali najmocnejsi izmed vseh narodov.
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Pomilovaven posmeh, ki se je pojavil celo na ustnih tevtonskih
dijakov, je pokazal, kako imeniten je bil ta ugovor. Videli smo Ze viasi
naslikane stare Germane, a palec na njihovi nogi je vedji, ko glava tega
navdudenega mladega germanskega potomea. In vendar si upa redi, da
Nemci niso degenerirali.

Nuzadnje je govoril tudi prof. Anton. Pokaral je v resnih besedah
vso 3kodljivost alkohola in slabe posledice, katere provzrogi pri obilnem
vZivanju élovedkemu dubu in telesu. Poudarjal je posebno slabe posle~
dice, ki jih ima alkohol pri mladib, %e razvijajocih se ljudeh; in to so Se
vsi do svojega dvajsetega leta. Kadar postane ¢lovek starejsi, potem si
lahko privoséi kupo vina ali ¢aSo piva. Konéal je svoj govor z besedami
prof. Weichselbauma: ,Zmernost je dobra, abstinenca Se boljsa.®

Na-to je dr. Wlassak poprosil vse one, ki mislijo pristopiti k druZbi
abslinentov, naj se naznanijo pri njem. Stevilo pa je bilo zelo majhno
ali pa — nié. '

: S fem konéamo. Nade prepri¢anje je: kdor ¢uti v sebi zmoznost, fa
naj le postane abstinent. ker je gotovo, da alkohol ni neobhodno potreben
za ¢lovetko Zivljenje. S tem éinom bo izpodbita marsikomu trditev, da
ni mogoce Zveli brez alkohola. Kdor pa ostane pri starem in misli .jaz
ga bom pa piv, dokler bom Ziv*, ta naj ga pije, a pije naj ga zmerno.
Vse, kar je preveé, skoduje. D

Prom.cija vseutiliskega profesorja. Na graskem vseucilistu je
bil 30. januaria t 1. promoviran doktorjem prava prof. kanonskega
prava na bogoslovni fakulteti dr. theol. Haring. V nagovoru, ki ga je
imel rektor pri promociji, je rekel, da ga veseli da more promovirali
svojega stanovskega kolego. Hvalil je pridnost in energijo g. promoci-
janta. ki je opravljal svojo profesorsko sluzbo, a obenem prav pridno
obiskaval predavanja na juridicni fakulteti, o éemer sé je sam prepri¢al,
ker je bil uéitelj g promocijanta. Konéal je z besedami: ,Vasa pridnost
in energija je bila tolika, da bi se vsakdo lahko teh dveh lepih lastnostij
od Vas uéil.* ] A. D.

Za rusinsko vseuciliSsée. Nemiri radi ustanovitve rusinskega
vseudiliséa so se konéali zacasno z odhodom skoro 700 rusinskibh dijakov
z lwovske univerze. Nekako prav posebno situacijo imajo rusinski
bogoslovei, kateri se pa, kakor nekaleri sodijo, najbrie kmalu zopet
vrnejo. Sedaj je seminarij radi odhoda prazen in zaprt, toda odslim se
ni zagrozila nobena kazen, teprav je en del poljskega ¢asopisja bil jako
radoveden, kaj Skof rusinskih uniatoy Seplickyj nato porece in kako bo
postopal s svojimi bogoslovei. Po raznih dekanijah se napravljajo shodi
uniatskega duhovnistva, ki se potegujejo skupno z dijaki za prava rusin-
skega ljudsiva in zahtevajo, naj se podpirajo rusinski bogoslovei v
sedajnjem njhovem polozaju. Zanimivo je, da ¢érnovisko vseudilisce,
kamor bi se bii ravno hogoslovei najloZje obrnili, ni hotelo sprejeti
dijakov kiso prigliiz Lwova. Sprejela so jih pa zato vseuéilis¢a v Krakovu,
Pragi in na Dunaju. lzmed 280 bogosloveev je prislo na dunajsko
vseucilizée 171, ostalih akademikov 134, tako da je Dunaj sam sprejel
skoro polovico vsega rusinskega dijastva, kar ga je odslo iz Lwova. Spor
pa je na tak nacin samo odloZen, refen pa Ze nikakor ni. J. G
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Irsko vseutiliSko vpraSanje. Tudi Irska ima svoje vseuéilitko
vpraSanje. StaliSce, ki je zavzemajo pri tem vprasanju Irci, je v prvi vrsti
katolizko; ker pa je pri njih vera tesno spojena z narodnostjo, je
vpraSanje posredno tudi narodno. Kakor zahtevajo avstrijski katolicani,
v prvi vrsti nemski, katolisko vseucilis¢e, tako tudi Irci: paé pa je
polozaj tam povsem drugacen, kot na kontinentu. Tukaj se trudijo
katolicani, da uslanové in vzdrZujejo na svoje strogke svoja vseudilidéa —
v Belgiji in v Svici so to deloma ze izvedli — na Irskem pa zahtevajo,
da naj ustanovi katolifko vseuéilisée drzava, kakor to zahleva praviénost.
Stvar je prisla zdaj zopet v tok in kakor se zdi, delajo prav resno za
izvrsitev tega nacria.

Znano je, da je bilo na Irskem do preslega stoletja katolicanom
prepovedano poucevali bodisi javno bodisi zasebno: vsled te prepovedi
ni smel imeli katoliski oce za svoje olroke niti katoliskega domacega
ncitelja. — Delalo se je s katolicani ravno tako, kakor delajo sedaj
Prusi s Poljaki v narodnem oziru. — Ko so pa bili preklicani nekateri
teh zakonov, in so se drugi pozabili, so kar zaceli irski %kofje organi-
zirali katolisko ljudsko in srednje 3Zolstvo, seveda z mnogimi gmolnimi
Zrivami dubovnitva in ljudstva; saj je bilo to v onem casu, ko je
vladala tudi na Irskem drzavna anglikanska cerkev, katere duhovnike
Jje moralo vzdrZevati katoliZko ljudstvo, éeprav niso imeli skoraj nobenega
posla in veéinoma niti na Irskem Ziveli niso, ampak na Angleskem.
— Manjkalo je Se vseucili¢e. Razen katolicanov so na Irskem e anglikani
in prezbilerijani; za njihovo vseuéilizko izobrazbo je prav dobro preskrbljeno.
Anglikani imajo svoje vseucili3®e v Dublinu tako zvano ,Trinity College®,
(ime pri¢a o njegovem nekdanjem katolidkem znacaju) za prezbiterijane
po obstoja univerza v Belfast-u fako zvano ,Queens College-. Katoli¢ani
pa, ki tvorijo po svojem Stevilu (3,300.000) tri éelrtinke prebivalstva na
Irskem, nimajo Se svojega vseudilid¢a. Zaradi tega so irski Skofje vedno
in vedno Ze desetietja ponavljali svojo zahtevo, naj vlada na drZavne
strodke ustanovi katolicanom vseucilis¢e, kakor je vzdrZuje mnogo
manjitevilnejsim anglikanom in prezbiterijanom. Irski poslanci seve
podpirajo to teZenje.

Viada se je zacetkom hotela temu izognili in je proglasila ,Trinify
College® v Dublinu kot nevtralno vseuéilid¢e in ustanovila poleg tega Se
dve nevtralni univerzi v Cork-u in Galway-u. Ali irski episkopat s tem
nikakor ni bil zadovoljen, ampak je izdal 20. septembra 1845. izjavo,
katero je propaganda dne 9. oktobra 1847. potrdila, v kalerej pravijo
Skofje: »Mi smatramo za svojo dolZnost, da slovesno izjavimo, da je tak
pouk nevaren veri in nravnosti katoliske mladine.* Uspeh je bil ta, da
so se katolicani izogibali Cork-a in Galway-a, in da ,Trinity College®
ne more ne Ziveti ne umreti; anglikani namre¢ so ta zavod zapustili,
katolitanov si pa vendar ni mogel pridobiti.

Vlada je morala torej ta nacin opustiti in sedajnja vlada kaze
nekoliko veé naklonjenosti irskim teZnjam. Izroéila je namret posebni
komisiji nalogo, naj se posvetuje o irskem vseuciliskem vprasanju in naj
izdela predloge, na podlagi katerih se bo napravil naért zakona, ki se
potem predloZi zbornici. Komisija, ki je sestavljena iz 16 ¢lanov: &tirih
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katolicanov in dvanajst protestantov, je imela dosedaj tri zasedanja po
osem dnij v Dublinu, v Londonu in v Belfastu na Irskem. Pozvali so se
tudi inozemski strokovnjaki, da se Z njimi posvetujejo.

Glede prihodnjega katolidkega vseuciliS¢a pa zahteva irski episkopat,
ker misli, da si bo vlada pridrzala za to, da vzdrZuje drzava vseudilisce,
pravico imenovati profesorje, sledece: ,1. Ce je kak razpor radi dokirine,
imajo edino le &kolje pravico razsoditi, se li sirina dotiéni nauk s
katolisko vero ali ne; 2. 3kofje prevzamejo vse strodke za bogoslovno
fakulteto, si pa pridrZzujejo tudi vse pravice glede njene notranje uprave;
3. vseudilid¥e naj vodi stalna komisija, katere vec¢ino naj tvorijo katolitani,
in v katerej naj bodo tudi Skofje zastopani po nekaterih clanih.

Vidi se, da se povsod jasni, in da nastopa ,lo¢itev duhov* vedno
izraziteje in dolocneje, éeprav se je znani profesor filozofije na dunajski
univerzi, zid Jodl. izrazil pri nekem posvetovanju radi katoliske univerze
v Solnogradu, da bi ne bilo prav pospesevatito loditev e z ustanovitvijo
katoliskega najvigjega izobraZevalisca. J. Gr.

K gibanju ruskega dijastva. Ruski dijaki so koneéno docakali
zahtevanih pravie, toda vendar ne v takem obsegu, kot so sami hoteli.
Dne 31. decembra 1901 je bil razglaSen cirkular ruskega naudnega
ministrstva, s katerim so se oprostili dijaki policijskega nadzorstva in se
podredili v vsem akademiSkemu senalu, poleg tega pa se jim je dovolilo
tvoriti drustva in krozke, ki so edinvo le pod nadzorstvom predpostav-
ljenega akademigkega senata. Tudi se je dovolila svoboda v citanju knjig
in v izbiranju knjiZnic kakor drustvom, tako tudi posameznim dijakom.
Prej so smeli éfati in si izposojevali knjige edino le iz knjiznic po
vseutilidéih, ki so bile posebno za to sestavljene in strogo ecenzurirane.
Policijski ogleduhi, ki so dosedaj dijastvo bodisi na vseudcilidc¢u, bodisi na
stanovanju naravnost brutalno sirazili, tako da so mogli preiskovanja in
zasli§anja, ki so segala v najmanjSe lajnosti in osebnosti, zaceli, kadar
so hoteli, bodisi na vseucilid&¢u, bodisi v zasebnem stanovanju, so sedaj
odpravljeni. Ti so si s svojim brutalnim vedenjem tudi najbolj ogoréili
dijastvo. Imeli so pa tudi nad profesorji oblast, ne samo nad dijaki,
zakaj smeli so tudi pri njih kadarkoli vse pregledati in jim preobrniti
celo stanovanje in lo tudi v njihovi odsotnosti. Ta dolodila iz ¢asa, ko
je bil Tolstyj nauéni minister za ¢asa Aleksandra Ill. (1885) so tedaj
padla. Za ruska vseuéilis¢a in za rusko druzabno Zivljenje znaéi to veliko
olajsavo in osvobojenje vsaj najhujiega. J. Gr.

Zenska vseutiliséa. Letos se bosta odprli dve Zenski univerzi:
ena na Japonskem v Tokiju, druga pa na Ruskem. Rusko je zaloZil
bogati trgovee Afakov s petimi milijoni rubljev in bode imela tri fakultete,
medicinsko, matematiéno in fizikalicno. Ruski nauéni minister, ki je
prijatelj zenske vseuciliske izobrazbe, bi to vseudilid¢e rad izpopolnil Se s
pravnisko fakulteto. — Na Avstrijskem pa nimamo niti upanja, da bi
dobili Jugoslovani vseudilifée za moske v Ljubljani, Cehi cakajo Ze dolgo
zaman na univerzo na Moravskem! — Zato se pa Zenam zapre vseudilisce
v Ameriki. Cikagsko North-Wersten-vseuciliée, na katerem je bilo 70
slugaleljic medicine, ne pripuita veé v prihodnje Zenskih k skudnjam.



Profesor Raymond, slavni ucitel] na tej univerzi, se je izrazil tako-le:
.Po dvaintridesetletni skusnji se mi zdi dokazano, da so Zene vedno
slabe doktorice, ne razumejo niti dela v laboratorijih niti v kirargiji; mi
Jjih notemo in tudi obéinstvo ne.* Med temi medicinkami je tudi indijska
princezinja Bamba Dhulip Singh. J. Gr.

Ceske Sole na Dunaju. Na Dunaju se Cehi zadenjajo gibati za
svoje ljudske Sole. Na poziv ,Spolka rakouskych narodnosti* (drustva
avstrijskih narodnosti) ge je vlozila pri vladi peticija podpisana od
2972 prosilcev, kateri za 5044 v dvajsetih dunajskih okrajih izkazanih
ceskih otrok zahtevajo 20 javnih ljudskih Sol. In ker je bilo v poslednjem
ljudskem Stetju .uradno“ izkazano — kaj se pravi ,uradna“ Stetev.
vemo posebno dobro mi Slovenci —, da je na Dunaju 102,974 prebi-
vaveev s ,CeSkim obéevalnim jezikoms+ (v resnici je tam C‘ehov3—4()().0h())
je ¢eski jezik tudi ,deZelni jezik“ in se morajo po zakonu zanje usla-
noviti lastne javne narodne Sole. — Prav, da so se zaceli tudi na
Dunaju Cehi polegovali za svoje pravice, toda slutimo, da se bo
birokracija na te zahteve ravno tako ozirala, kakor na slovenske zahteve
glede Solstva na Koroskem in Primorskem, saj vemo, da niti obstojecej
¢eskej Komenskega 3oli nofejo dati pravice javnosti. J. Gr.

Surovost nemsko-nacionalnih dijakov. Mogki nastop ¢lanov
nemskega akademiSkega katoliskega drustva ,Caroline® nasproti rektorju,
ker jih ni hotel povabiti k slavnosini inavguraciji, je spravila germanske
dijake v tako jezo, da so lepega dne napadli nekaj ¢lanov ,Caroline* in
Jih s palicami in pasjimi bi¢i dobro pretepli. Bilo je 7 Carolincev in érez
200 burev. Tako hrabri Se stari Germani niso bili kakor so i njihovi
potomei. Akademicéni senat je dal strog ukor vsem onim, ki so se
udelezili napada.

Ker taki dejanjski napadi niso ni¢ pomagali, je zacelo nemsko-
nacionalno dijastvo tiho demonstracijo. Udelezilo se ni nobenega pre-
davanja, kjer je bil navzoé¢ kak Carolinec. Prof. Hanausek je prisel v
dvorano, da bi predaval; a v dvorani je bilo samo nekaj Carolincev in
ena dama; vsi drugi dijaki so stali na hodniku. Ko je vpradal dijake,
zakaj ne gredo v dvorano, so mu povedali svoj vzrok. Prof. Hanausek
res ni predaval. Pri odhodu je rekel na hodniku stojecim nemsko-
nacionalnim dijakom: ,Za farje in babe ne predavam.®

Moza, ki se nista dala terorizirati od vsenemskega dijadtva, sta bila
profesorja Tewes in Punischarl. Prvi je pozval na hodniku slojece dijake
naj pridejo k predavanju. Ti so mu odgovorili, da ne gredo toliko c¢asa,
dokler bodo Carolinei v dvorani. Prof. Tewes je odgovoril dijakom, da
to ni nikak vzrok, da so tu prosta akademi¢na tla, na katerih je vsakdo
prost. On hoce predavati, ¢e je tudi samo eden sludatelj pri predavanju.
Ko je zacel predavali, so vzdignili dijaki zunaj ropot, ki je trajal celo
uro. Po predavanju je sprejelo dijastvo profl. Tewesa z vpitjem: ,Kleri-
kalec; vi g. prof. ste tudi klerikalec.“ Prof. Tewes se na to obrne k
dijastva in izpregovori par resnih besed, za katere pa so taki ljudje
predinjeni z vsenemskim duhom nedovzetni, in konca s tem, da ga zelo
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Zalosti, da je moral dozZiveti take nastope dijadtva proti svoji osebi sedaj,
ko ima Ze ¢astno leto.

Tudi prof. Puntschart se ni zbal ropotanja mladih, vedinoma posili-
Tevtonov in predaval, dasiravno so bili navzoéi samo trije dijaki.

e so mozje na vseucilidkih stolicab, ki vedo, kaj je akademicna
prostost, ki pa imajo tudi toliko moZatosti in poguma v sebi, da si
upajo nastopiti proti kratiteljem in zatirateljem akademicéne prostosti.
Cast jim! F. KX

Stevilo slusateljev na avstrijskih vseuéiliséih znasa v tekocem
zimskem tecaju 18.323, in sicer 1024 teologov, 9410 juristov, 3299 medicin-
cev 4540 filozofov. Med temi je vitetih tudi 623 slusateljic (514 na filozo-
ficnih, 66 na medicinskih, 43 na juriditnih fakultetah). Rednih sludateljev
je 14.782 (med njimi 126 Zensk), izrednih 3205 (223 Zensk) in hospi-
tantov 336 (od teh 274 Zensk). — Med osmerimi univerzami stoji na
prvem mestu po Stevilu slulateljev Dunaj s 7003 sluatelji, lakoj drugo
mesto zavzema ceSka univerza v Pragi s 3342 slusatelji, dalje 3teje
Krakov 1741, Gradec 1703, Lvov 1637, nemska univerza v Piagi 1366,

Inomost 989 in Crnovei 542 slusateljev. — Teologom je pridteti Ze
slusatelje katolisko-teologicnih fakultet v Solnogradu (60) in v Olo-
mucu (193). A

Tisknmak 00. Am;hitaristov.
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Polete duha, utripe srca Pa¢ boj nam bo trd: v nas sice svoj srd,

kot silen obroé¢ oklepa zla nod, nas zove na boj sovragov unebroj,
no¢ Zalostnih zmot, nevere, zablod... pa kdo bi se bal! Vsak stremo naval,
Kdo stal bi v temi, kdo tonil v megli! vse stremo vezi teh temnih moci.
Naprej na dan itd, Naprej na dan itd.

V tej temi zablod lué pravo povsed Ce boj bo srdit, bo vera pa$ skit,
prizigamo mi in dvigamo mi, pravice oklep nas bran bo prelep,

da gremo sami po pravi stezi nas kras in naS spas resnice bo pas:
in pravo gre pot slovenski nad rod. vrag z mecem zadet ho bozjih besed.
Naprej na dan itd. Naprej na dan itd.

Ui gremo pa dan, mi gremo na plan.
Koga nas bo strah! Z oroZjem v rokah
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Katolicizem in znanost.
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14 '-ﬁ imenovanje Dr. Spahn-a katoligkim protesouem zgodovine na
£ univerzi v Strasshurg-u je vzbudilo zlasti v krogih nemskih

il B
==l8 univerzitelnih profesorjev Zivahen literaren boj. — Prvi se je
oglasxl kot najbolj§i poznavatelj rimske zgodovine znani Th. Mommsen
in jako strogo obsodil omenjeno imenovanje. Polagal je v svoji izjavi
veliko vaZnost na znanstveno raziskavanje brez predsodkov trdeé¢, da je
isto nekak Zivljenjski pogoj vse znanosti in da je konfesionalizem smrtni
sovraznik vsacega znanstva izvzem3i teologijo. Ce se koga imenuje kato-
liskim profesorjem, se mu stavijo s tem v njegovem delovanju meje, katerih
ne sme prekoraciti; kajti vsak preprican katolik ali protestant mora v
znanstvenem raziskavanju takoj prenehati, ako hoée biti dosleden v svojih
principih, kadar se njegovim rezultatom protivi kaka verska dogma. A
ravno to se ne sme nikdar dogoditi. Resnicoljubnost se nikdar ne sklada
s fanatizmom, ki vedno in pri vsaki priliki hoce sluziti svoji konfesiji,
bodisi i v direktnem nasprotstvu z resnico. Tega naj se zlasti varujejo vsi
mladi ucéenjaki, ki so v nevarnosti zabresti na ono polje. Kot znanstvenik
ne sme biti nihée vezan na nobeno konfesijo, a v privatnem Zivljenju pa
naj zavzema nasproti konfesiji kakrSno stalis¢e hoce. Sicer je pa tako
imenovanje za vsako univerzo hud udarec, naj si Ze zadene eno ali drugo

konfesijo.

Na koncu svoje izjave se $e obraéa Mommsen na vse one, ki imajo
odloé¢ilno besedo pri takih imenovanjih in jih pozivlja, naj vedno mislijo
na to, da je znanstveno raziskavanje brez predsodkov — t. j. postenost in
resnicoljubnost — paladij vsega vseuciliSénega znanstvenega stremljenja.

Ta izjava starega svetovnoznanegk ucenjaka je zelo razburila vse
univerzitetne kroge. Protestantski in interkonfesionalni profesorji so jo z
najvecjim veseljem pozdravili. Univerza za univerzo je poslala Mommsen-u
svoje cestitke na odloénem nastopu. Zadnja je pricapljala dunajska s 95
podpisi.

Nekateri dunajski listi so pritej pritiki tudi opozorili na neko poseb-
nost one izjave. Razvidi se namre¢ iz nje, da je naperjena proti onemu,
ki je imenoval prof. Spahn-a, in to je nemski cesar Viljem IL, ki mar-
1
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sikdaj naredi kak korak, ki mnogim ni povSec¢i. Cesar bi moral prej
popradati profesorje, koga oni predlagajo za to mesto, a ker tega
ni storil, so dali gospodje duska svoji ogoréenosti nad to prezirljivo samo-
stojnostjo s tem, da so napadli nadin imenovanja in obenem kot odloéni
nasprotniki njegovi tudi katolicizem.

Toda tudi katoliSki utenjaki niso molcali. Vsak se je seveda moral
cutiti zadetega. Oglasila sta se takoj pl. Hertling v Monakovem in Dr. Otto
Willmann v Pragi. Oba sta pojasnila Mommsen-ovo izjavo in dokazala
zlasti, da ni noben udenjak brez predsodkov ker ima vsak kak svetovni
nazor. Znanost zahteva dandanes, da se ji uda ¢lovek popolnoma z vsemi
gvojimi moémi, ne samo s hladno racunajo¢im razumom. Po Mommseno-
vem mnenju bi ne smel imeti ucenjak nobene trdne vere, nobene
naravstvene podlage. Sicer irdi Mommsen, da le konfesija nasprotuje
znanosti, ker si ne upa imenovati naravnost vere —; toda kaj pa je
konfesija drugega, kakor ravno dolo¢no izraZena vera. Ako vrZemo kon-
fesijo proé¢, nismo potem — kakor pravimo v navadnem govoru, ne kri ne
voda. Ljudje brez konfesije vedno omahujejo sedaj na eno sedaj na drugo
stran in pred smrijo se Se vedno pravradi posiuZujejo tolazil ene ali druge
konfesije — ,seveda star ¢lovek postane slab®, bodo rekli interkonfesijo-
nalisti. Mommsen sicer prepuéa posamezniku, naj naredi s svojim veroiz-
povedanjem kar hoce, toda vse drugo mu je dovoljeno, le uditi in delati
ne sme v njegovem smisln. Znanost pa¢ tudi mnogokrat prav jasno
dokaZe resnico naSe vere — toda povedati se tega ne sme, ker potem
ucenjak ni ve¢ ucenjak. Prosta znanost nad vse! Kar Mommsen zahteva
glede resnicoljubnosti, ali ne zahteva isto tudi vera? Kar se pa resnice
same tice, mora biti vsak jako previden, ker je tudi resnica jako subjek-
tiven pojem. Sv. Augudtin je celo Zivljenje raziskaval bistvo resnice, in
tudi Kant ga ni znal razloZiti,

Ko se je zatem 3e razglasilo, da obstojajo na nekaterih nemgkih
univerzah (Halle, Rostock) dolothe, ki zahtevajo od vsakega profesorja
izjavo da se strinja z nauki protestantizma, je céutil Mommsen, da se je s
svojo izjavo prenaglil. Pisal je torej na isti nem&ki list (Neueste Nach-
richten), v katerem je objavil ono prvo izavo, pismo, s katerim je
nekako preklical bistveno vse svoje prve izjave, V tem pismu éitamo
sledece:

Znanost brez predsodkov je idealen smoter, za katerim stremi vsak
znanstvenik, a dose¢i ga nih¢e ne more. Nobenega katolika iz prepri¢anja
ne moremo grajati zaraditega, ker njegova vera vpliva na njegovo svetovno
naziranje in s tem tudi na njegovo znanstveno raziskavanje in njegov uk;
seveda Ce le 3e ostane napran samemu sebi resnicoljuben ... Mi ne nas-
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protujemo zastopnikom katolitkega svetovnega naziranja na nemskih
univerzah in tudi ne temu, da se upostevajo katolifko misleéi ucenjaki,
ampak le temu, da se ho¢e na nekak surov nacin loéiti znanost po veri
s tem, da se en profesor imenuje za protestantsko, drugi za katolisko
zgodovino, filozofijo, ali socialno vedo.

S to izjavo je Mommsen izrekel mnogo drugacne misli, kakor s prvo.
Kdor obe izjavi primerja, vidi, da je v prvi nastopil ne le proti nadinu
omenjenega imenovanja, ampak tudi proti katolicizmu, kot znanstvu nas-
protujo¢i konfesiji, v drugi pa zlasli zadnji del izjave prav jasno izraZa,
kaj da Mommsen-u na celi stvari ne ugaja.

Toda s to.izjavo celo vprasanje 3¢ ni bilo pri kraju. Literaren boj
se je na obeh siraneh nadaljeval. Od protestanske strani sta se oglasila
e Max Lenz v Berolinu s svojim predavanjem: ,Romischer Glaube und
freie Wissenschaft® in Max Lehmann v Gottingen-u 2z razpravo v
JPreussische Jahrbiicher. Pri obeh pa se je pokazalo, da jima je nauk
in institucija kaloliske cerkve pravcata Spanska vas.

Vse drugade so na te napade odgovarjali katoliski ucenjaki. Za
pl. Hertling-om in Willmann-om so se oglasili: profesor Granert z obsirno
razpravo Vv berolinski .Germania“, za njim dvorni svetnik in prof. geofizike
na dunajski univerzi Dr. J. M. Pernter v brosuri: ,Voraussetzungslose
Forschung, freie Wissenschaft und Katholicismus*, in Dr. P. M. Baum-
garten s svojo razpravo v glasilu dunajske Leonove druzbe (Die Kultur
1902, 1V. Voraussetzungslose Forschung, freie Wissenschaft und Katholi-
cismus), kjer ekscerpira in kritizira Pernterjevo bro3uro.

Prav interesantna je krasno pisana razprava glasovitega katoliskega
ucenjaka Dr. Pernter-ja. V svoji bro3uri pravi, da ga je Mommsenov
napad zadel, da se je ¢cutil Zaljenega v svoji casti kot ucenjak, da se je
pa tudi takoj vpraSal, ni-li morebiti res kaj resnicnega na tem. V svoji
razpravi, katera je pisana v prav elegantnem slogu brez onega nepri-
jetnega in Zaljivega polemi¢nega touna, katerega navadno opazujemo v
tacih brodurah, dokazuje Pernter, da absolutno ni noben ucenjak brez
predsodkov, da pa hocejo Mommsen in njegovi pristasi izkljuciti neke
dolocene predsodke in to je ravno katoliSko svetovno naziranje. A ravno
to je popolnoma krivicno, ker katoliski svetovni nazor mnogo manj
more ovirati znanstvenike pri njih delovanju, kakor pa kak drug svetovni
nazor na pr. materialisticni. Nadalje je dokazal da je absurdno trditi,
da bi katoliske dogme ovirale ucenjake pri njihovem delovanju, ker se
vse katolike dogme raztezajo na nadnaravno polje, kamor jim eksakina
znanost ne more slediti. Ce se nekateri drugoverci spotikajo nad zgodo-
vinskimi dogodki, kakor nad dogodkom s slavnim Galilei-om, je treba tu

l‘
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pomisliti, da v procesu Galilei-evim niso odlocevale cerkvene dogme, ker
dosedaj Se ni nikdar bila katoliska dogma, da se solnce suce okoli zemlje
in ne nasprotno, ampak da so tu odlocevala le takrat vladajoca teoloska
mnenja. Takrat so nekateri teologi pa¢ mislili, da je sv. pismo tudi ne-
zmotljiva znanstvena knjiga, kar pa ni bila in ne bode nikdar dogma.
Pernter pripoznava, da imajo taka teolo3ka mnenja &e dandanes v kato-
liski cerkvi veliko moé, ker se 3e celo v nafem casu pripeti katol.
ucenjakom, ki izrecejo o kaki stvari bolj samostojno vladajoéemu mnenju
nasprotno misel, da morajo zaradi svoje odkritosrénosti preslidati marsi-
kako bridko besedo, ¢e ne Se celo kaj drugega. Seveda to pravega
ucenjaka pa¢ ne more pri njegovem delovanju ovirati.

Cela razprava ima namen odkriti nekatere napake med kaloliki
(peccatur intra muros et extra) in tako povzrociti, da se te napake od-
pravijo, obenem pa tudi nasprotnikom ravno s tem dokazati, da so
katoliski ucenjaki pri vsem svojem delovanju popolnoma svobodni, da
o kaki inferiornosti katolifkih znanstvenikov ne more biti govora, ampak
celo nasprotno, da je ravno katoliska cerkev vedno povspesevala pravo
znanost, ker je ravno s pametno in previdno kritiko preved predrznih
teorij in hipotez razbistrila pojme o bistya znanosti.

Ako primerjamo ta literaren boj obeh stranij, moramo pripoznati,
ako sodimo le kolikaj objektivno, da so katolidki uéenjaki svoje pro-
testantske tovaride popolnoma premagali in sicer ne toliko s polemiko
proti njih nazorom, ampak zlasti s tem da so se v vseh svojih od-
govorih kolikor mogoce pecali s katolisko znanostjo in njenim sedanjim
stalom.

Res je, da se Se v 20. stoletju, kakor pravi Dr. Baumgarten, na-
hajajo med katoliki ljudje, ki mislijo, da se katolikom ni treba pecati
z znanostjo, ampak, ki Zele da bi se le prav pridno molilo in delalo
dobra dela kri¢anskega usmiljenja in ki bi najrajSe vsako znanost zane-
marili sklicujo¢ se pri tem na izrek Njega svetosti papeza Leona XIIL
v breve— u: Officiorum ac munerum. Ravno ti ljudje so nekaka ovira,
da smo katoliki kvantitativno v znanosti za protestanti, dasi se kvali-
tativno ne bojimo nobene primere. Taki ljudje s svojim inkvizitoriénim
strahom veliko 3kodijo katoliski znanosti, ker odvrnejo marsikacega na-
darjenega moZ%a od njegovega poklica. Ce se oni sklicujejo na omenjen;
breve, potem se katoliski ucenjaki z isto pravico lahko sklicujejo na
besede, katere je pred leti izrekel na$ slavni papeZz glasovitemu zgodo-
vinarju dvornemu svetniku Pastor-ju ob priliki, ko je odprl skrivni arhiv
vatikanski znanstvenemu raziskavanju, in katere so se glasile: Veritas
nunquam nocet. Kakor omenjeni zgodovinar, ki se je lotil najzalostnejse
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dobe v zgodovini rimskih papeZev in s tem prav ni¢ ni Skodoval sv. kat.
veri in cerkvi, ampak nasprotno s svojim delom razjasnil marsikaj, o
temer se je do takrat le v Zkodo katoliski cerkvi dvomilo, tako tudi
noben drug katoliski znanstvenik ne bode z znanostjo skodoval veri.
Ravno znanstveno delo z namenom S$iriti lué resnice in preganjati temo
lazi je najlepSa, pravega katolika najdostojnejSa molitev, katero bi se
moralo le podpisati in Siriti.

Vsak katoliski udenjak gre lahko na delo s trdnim prepri¢anjem,
da ne bode zadel nikjer ob rezultat, ki bi ga mogel presenetiti s tem,
da bi se ne strinjal s kako dogmo njegove vere. Zakaj torej tak strah
na strani nekaterih, da bi se vendar ne pripetilo kdaj kaj tacega? Ali
ne kazejo ti ‘ljudje ravno s svojim strahom, da imajo prav malo
irdne vere?

Poglejmo %e nekoliko, kako stali¥fe zavzema katolicizem profi
posameznim strokam v znanstvu. Mommsen in njegovi pristadi so pri oni
izjavi pa¢ mislili na kake posebne znanstvene stroke, katerim po njih
mnenju kat. vera zlasti nasprotuje. Mommsen sam je zgodovinar, in
prof. Spahn, kojega imenovanje je celo debato izprozilo je tudi zgodo-
vinar. Morebiti je torej Mommsen mislil, da se tudi zgodovina ne more
povsem skladati s trdnim katoliskim prepri¢anjem. Toda kaj nam pravi
o tej zadevi izkuinja? V najnovejem ¢asu imamo ravno med zgodo-
vinarji toliko in tako izvrstnih katoliZkih ucenjakov, ki so katoliki iz
trdnega prepritanja, da se prav lahko ponaamo z njimi. Rimska zgodo-
vina jezuita Grisar-ja je prav klasitno delo, katero so hvalili kot popol-
noma objektivno ne le katolizki, ampak tudi protestantski kritiki — zgodo-
vinarji. Prav taka je tudi Pastor-jeva zgodovina rimskih papeZev. Nihée
ne more torej trditi, da bi bila ta dva udenjaka njih vera le kolickaj
ovirala. Nasprotno, saj jima je Se zapovedovala resnico razkriti.

Ako se ozremo na druge stroke na pr. na fiziko, vidimo tudi tu,
da vera in njene dogme paé nikogar ne ovirajo pri njegovih eksperi-
mentih, s katerimi spoznava razlitne prirodne moéi in njih zakone.
Geofizika, predmet, o katerem se prav rado trdi, da njegovi rezultati
nasprotujejo kat, dogmam, je tudi predmet Dr. Pernter-ja in ravno ta
trdi, da kat. ucenjak niti misliti ne more, da bi kak rezultat njegovega
znanstvenega raziskavanja mogel veri nasprotovati. Seveda, ako vpodte-
vamo tudi razlicne nedokazane in sploh nedokazljive teorije in hipoteze,
potem bi paé prigli do nasprofstev z vero. Znana pa nam je usoda tacih
hipotez. Ena izpodrine drugo, ker mobena ni strogo znanstven rezultat.
Koliko teorij je Ze bilo na svetu, kako nauduSene pristae so Ze imele,
kako hudo so bile napadaune, in kje so danes? Le zgodovina nam v naj-
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srecnejSem $lucaju Se poroca o njih, in sedanji ucenjaki zro s pomilo-
vanjem na nje in njih pristade. Pray tako kakor te znanosli, tudi nobena
druga ne more veri nasprotovati.

Vendar ne smemo e pozabiti tu na naravoslovje, ker bi nas sicer
hitro kdo utegnil vprasati: Kaj pa je z Darvinom in njegovo teorijo, ali
ne nasprotuje ta cerkvenim dogmam? Res je da je, ravno med naravo-
slovei skoro najved brezvercev, in res je, da Darvinova teorija nasprotuje
veri. Toda tu nastane tudi vpra3anje, je-li moZno, da se ta teorija kdaj
dokaze z neovrgljivimi dokazi. V naravoslovje se tu sicer ne moremn
spuscati, vendar lahko redemo z ozirom na sedanje stanje te vede, da
Darvinova teorija, kot teorija, ki je le razlaga descendencne teorije,
izgublja med znanstveniki vedno veé privrZencev, Pred desetletji je
Jje res imela e velik vpliv in tudi danes 3teje 3e nekaj pristadev, saj so
Se celo prav moderne zgodovine spisane v njenem smislu. (Otto Seck:
Geschichte des Unterganges der antiken Welt 1900.) Res je pa tudi, da
vedno bolj izgublja pristaSe v krogu naravoslovcev samih. Dokazov za
to teorijo, ki bi neovrgljivo dokazali njeno resnico, ni Se nihée znal
navesli in jih tudi nihée ne bode mogel navesti Vse dosedanje izkopine
dokazujejo, da se ¢loveStvo v tem ¢asu ni prav ni¢ izpremenilo.

Mnogo se govori tudi o tem, da katoliski udenjaki niso pri svojem
delovanju prosti, da so vezani na neko visjo avtoriteto. Res je, da se je
veckrat pokazalo in se Se pokaZe, da se kat. ucenjakom, katerih
delovanje nekaterim ne ugaja, mecejo polena pod noge. Toda osebna
svoboda se v sedanjih éasih ne krati ve¢ in tudi kat. ucéenjaki se, kakor
kazejo zgledi, ne strasijo tacih nasprotstev. Da pa le veasih tudi katolizki
ucenjaki odstopijo od svojega prvotnega mnenja, kdo jim more to Steti v
zlo? Saj vendar vsak lahko spozna svoje mnenje za napaéno in saj se
isto tudi pri vseh druzih uéenjakih dogaja, katere Ze vedno smatramo za
ucenjake, ker bi jim le v sluc¢aju, da se ne bi uklonili dokazom morali
odrekati znacaj znanstvenikov.

Naj torej nasprotniki katolicizma 3e tako zofistino odrekajo kat.
utenjakom enakovrednost, naj se Se tako zaganjajo v kat. vero in kat.
cerkev in trdijo, da na njenih tleh ne more uspevati prava znanost, kat.
znanstveniki vendar lahko, sklicujo¢ se na svojo zavest in na neovirgljiva
dejstva, neomajno vztrajajo pri svojem prepri¢anju in kljub temu prepri-
¢anju, ali bolje re¢eno ravno zaradi njega pospeSujejo pravo znanost.

Veritas nunquam nocet! K. C.

<
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Molitev.

Devica Ti usmiljena,

ki na Kljucevski gori

nad mojim vernim narodom
kraljujes v roZni zori:

pod Tvojim svetim hramom sem
prezivel leta mlada,
in v hramu Tvojem vzevela mi

je v prsih zlata nada;

usmili zdaj se gresnika,

ki iz daljine tuje,

po hramu Tvojem mnogo let
brez upanja zdihuje.

Kuazimir.

Biseri.

L

Veselih urie, upov, sanj stevilo
enako milijonom svetlih zvezd,
krepost v slabotni dusi si vzbudilo,
o dekle, radost moja in bolest!

Slabotnega bojazen spreletava
Lepoti velni se priblizati;
a tvoji jasni vzgledi, tvoja slava

vele mi ¢ute vroce krizati
in prosto duh v viSine svete splava.

1L
Kot meglice na poljano
boli v duso legajo,
misli Zalostne brez ciljev
po temoti begajo.

Pa ljubezni dih priveje:
se meglice dvigajo
in poljubi dugo jadno:
Zvezdice se vZigajo.

11

Pesmice drobne, bodite
evangelij upajoéih,

boj in mir srca znanite,
jok in prodnje stradajocih!

A bogastvo duge njene,
ki srce jo ljubi verno,
z rozami naj vas odene

in milino neizmerno!. ..
Pa vas vonj nikdar ne zvene.

V.

Srce moje koprnete
sila nepoznana vlece
za dobroto in pravico,
za lepoto in resnico:

Da v dobroti se razlije

in lepote se napije,

za pravico se bojuje,

in resnica v njem kraljuje.

Lovro Pogadnik.
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Ob piramidah,.
Napisal-f-,

Jgiptovske piramide in sfinga! Kdo ni Ze sto in stokrat gledal
v duhu teh najstarejsih spomenikov ¢loveskega rodu? Saj, ce
| so bili stari Egipcani prvi kulturni narod v zgodovini, so brez
dvombe piramide prvi spomeniki egiptovske kulture, najstarejse
stavbe na svetu. V Egiptu je tekla zibelka ¢lovegke omike, piramide nam
kaZzejo kraj, kjer je tekla ta zibelka.

Sto in stokrat sem si jih Ze predstavljal v duhu, neStetokrat sem
Jih Ze videl narisane in fotografirane. Zato pa sem jih Zelel videti tudi
rin natura®, in ko sem priSel v Kahiro, glavno mesto sedajnjega Egipta,
je bil eden mojih prvih izletov k starodavnim piramidam.

Dobri dve uri hoda je od mesta do piramid. Da ne bi hodil v
preveliki vro¢ini — in vroce je v Kahiri spomladi tako, kakor pri nas
ob pasjih dnevih — sem vstal zjutraj zgodaj in se napotil proti Nilu.
Clovek bi mislil, ob fako zgodnji uri bo mesto Se vse prazno. Pa ne;
Arabei niso taki lenuhbi, kakor si jih navadno mislimo. Kmetje iz okolice
so Ze na vse zgodaj prinaSali vsakovrstno zelenjavo v veliko egiptovsko
stolico. Pa kaj pravim: prina3ali; vsak je otovoril svojega osla tako, da
je zivince pod teZkim bremenom upogibalo svoj hrbet. Neusmiljeni
gospodar pa je stopal za njim, in palica je pela po oslovih rebrih, da
je bilo joj. Zival se ni dosti zmenila za udarce; saj jih je bila navajena.
Flegmati¢no je migala z udesi in z glasnim riganjem pozdravljala svoje
brate solrpine.

Prekoracil sem nekaj umetnih nasadov, prehodil nekaj sirokih bul-
vardov — saj je gorenji del Kahire popolnoma evropejski==%n stal sem
ob motnih valovih svetega Nila. Mogoten most na Zeleznih verigah, Kasr
en-Nil ga imenujejo, vodi ¢ez njegovo vzhodno strugo.

Reka tvori velik otok Gezire, ki je zasajen z najlepsini nasadi, pal-
wami, akacijami in drugimi tropic¢nimi rastlinami. Otok je ,korso“ bogatih
Kahircev. Ce se proti veceru izprehaja¥ po otoku, hite mimo tebe zale
kocije: iskri arabei so vpreZeni vanje; v njih pa sedi preerna gospoda
v svilnatih oblacilih. Seveda ne manjka tudi tujcev; zlasti AngleZi so iz-
brali Kahiro za svoje letoviice.

Na otoku se pricenja elektritna Zeleznica, najhitrejse in najeenejse
novodobno prometno sredstvo. Sezidali so jo pred nekaj leti prav do
vznozja piramid. Za 40 vinfu'jev v pol ure prevozi§ pot, za katero dober
pesec potrebuje veé kot dve uri
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Pa tudi domadcini bi radi kaj zasluzili. Zato ti na otoku stoji cela
tropa Arabeev, ki i ponujajo svojega osla ali kamelo, lepo osedlano.
Tudi mene so vzeli na piko. Od vseh stranij so me obsuli. Imeli so me
za Nemeca. Eden je vpil nad menoj: ,Esel, komm'!“ drugi: ,Esel, reit'!*
iretji me je vlekel za suknjo in krical: ,Gut Esel!* Te besede so vsi
njih nemski zakladi. Ce pride3 v orient, e le spozna$, kako malo cenijo
po svetu nem3é¢ino. V Egiptu npr. le slu¢ajno kedaj dobi§ v hotelu
nemskega natakarja ali pa na ulici prodajalca, ki bi razumel par nemskih
besed. Nasprotno pa ti v Egiptu vse razame angleski in veé¢ ali manj
tudi francoski. — Komaj sem se jih ubranil Arabcev. ,Mafi§, mafis!*®
sem krical in skocil v tramvaj. V par minutah smo zdréali po gladki progi.

Sirok drevored, obrastel s koZatimi, sen¢natimi kostanji, vodi proti
zapadu. Prekoradimo drugo Nilovo strugo in dospemo v malo vasico
Gize. Po tem selu se tudi piramide imenujejo gizonske, dasiravno je od
vasi do njih $e precejSna pot.

Zavili smo v rodovitno ravnino. Vsa narava si je odéla zeleno
pomladansko ogrinjalo. Zito je cvetelo in obetalo bogatega sadu. Skoraj
ne bi verjel, da si v Egiptu. To zelenje in ta cvet te spominja na lepi
majnik v dragi domovini. Da si pa v deZeli faraonov, se prepricas takoj,
¢e se ozred nekoliko dalje proti zapadu, kjer v jutrajnjih solnénih Zarkih
odsevajo sivorjavi vrhovi piramid. Od dale¢ se ti zde jako pravilno
sezidane, robovi ravni, vrhovi konicasti. Ko pa prided blize, zapazis, da
najvigji, Keopsovi piramidi manjka vrha, da stranske ploskve piramid
niso ravne in gladke ampak da so jim Ze davno uropali odelo. Od dale¢ se
ti piramide ne zde ni¢ posebnega. ,Kaj, to so liste glasovite piramide,
zavadi katerih sem priSel v Egipet ?¢ sem si mislil. ,Kaj takega bi lahko
sezidali tudi pri nas, ko bi se jim zdelo vredno ¢asa in denarja. Cim
blize pa smo prihajali, tem veéje so se nam zdele, dokler se slednjic
nismo ustavili pri orjagkih velikanih. — Od dale smo videli samo fri
piramide. Pa kmalu smo zapazili kraj velikih piramid fe vec manjsih,
neznatnib. Zastonj pa je iskalo moje oko sfinge, ki bi sicer morala biti v
blizini velike Keopsove piramide. Se le pozneje sem videl, da jo zakrivajo
one male; tudi ti¢i sfinga precej globoko v zemlji, tako da se vidi od
dale¢ samo njena glava.

Preden smo &e obstali na zadnji postaji, zZe nas je zajela truma
érncev. Staro in mlado, vse je vpilo nad nami, vse nas je hotelo sprem-
Jjati, dasi je od postaje do vznozja piramid samo pet minul. Se za to

1 Nié, nié!
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kratko pot ti ponujajo osla, konja ali celo kamelo. Zopet sem se jih
otresel s svojim ,mafis*,

Kako praktiéni so Anglezi, kako ljubijo ugodnost, in kako malo
mari jim je denar, vidi5 tudi tukaj. Streljaj od glavne piramide so si
sezidali eleganten hotel, opremljen z vsem mogoé¢im komfortom. Napravili
so si kraj hotela celo velik prostor, kjer bijejo Zogo, Anglezem priljubljeno
igro ,lawn lennis*.

Stal sem pred prvo, Keopsovo piramido. Velikanska stavba je to.
Visoka je Se vedno svojih 137 m, dasi je prvotno merila 146 m, torej
meri sedaj toliko kot zvonik cerkve sv. Stefana na Dunaju. Stranica
osnovnega kvadrata meri 210 m. Osnovna ploskev piramide je sedemkrat
tolika kakor osnovna ploskev kolinske stolnice, ki pripada sicer med
najvecje katoliske cerkve. V piramidi bi imela prostora celo cerkev sv.
Petra v Rimu; njena velikanska kupola bi se v njej popolnoma skrila.
Preratunali so, da hrani piramida Se sedaj do 2,325.000 kubiénih metrov
kamenja, .tako da, ¢e bi hoteli odpeljati vse to kamenje, bi potrebovali
55.000 najvecjih tovornih ladij.

Velikanska je bila pa¢ mnozica, ki je gradila te stavbe. Herodot
nam pripoveduje, da je npr. Keopsovo piramido zidalo 100.000
ljudij celih 20 let. Zato pa jih tudi ne more razrusiti niti zob Casa, ki
sicer prej ali slej uniéi vse delo ¢loveskih rok, niti druge sovrazne sile.
Saj so si prizadevali piramide razdreti i Perzi i Arabei. Zadnji so v res-
nici uropali mnogo materiala; saj so z njim gradili mogoéne stavbe v
Kahiri. Pa uropali so samo piramidino odelo, drugo so morali pustiti.

Piramido strazi ¢eta beduinov. Kdor hoce splezali nanjo, si mora
pri Sejku kupiti vstopnico. Placam torej obligatnih 10 egiptoyskih piastrov
(K 2.50), in Sejk mi dolo¢i 3 beduine, da me spremijo do vrha; sam
namreé ne sme nihée na piramido. Prvo, kar so (i spremljevavei zahte-
vali od mene, je bil baksid. Arabec in bak3i§ sta namreé dva nerazdruz-
ljiva pojma. Ogovarjali so me najprej anglegki; ko so pa videli, da znam
samo 2 angleski besedi, ,yes* in pa ,good by*, so jo urezali po fran-
coski. Sicer je pa beseda:_v,.bakéig“ mednarodna in se v sloveniéini
glasi ravno tako kakor v anglei¢ini. PotolaZim jih, naj pocakajo do po-
zneje, zaklicem jim: Jallah, jellah!* in priceli smo plezat kvigku.

Morebiti si ze videl naslikano, kako se pleza na piramido. Dva
beduina slopata naprej in turista za roke vledeta navzgor. Ce je le-ta
debeluh, ga Se tretji potiska od zadaj. Kako potrebni da so beduini, sem
spoznal takoj. Da bi sam lazil po kamenju, na to niti misliti ni. Posa-

! Naprej !
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mezni kamni so namre¢ navadno visoki po 1 m, nekateri manj, drugi
pa 3e veé. Z eno nogo stopi§ na rob kamna in beduina te za roke
potegneta navzgor.

To plezanje je zelo ufrudljivo. Zato smo sredi pota pocivali. In
zopet so se beduini vstopili krog mene in me izpradevali, ¢e jim bom
dal kaj dober baksis&. Ko smo obdelali to tvarino, izvleée eden izmed
njih mospji¢ek, ga odveZe in mi ponuja .stare novee® iz davnih, davnih
¢asov, ko so 3e faraoni stiskali Jude v Egiptu. ,Stiri novee za 10 piastroy,
gospod; drugemu bi jih ne dal niti za 20 piastrov.* Prebisani so ti
Arabei: v Kahiri so posebne fabrike, kjer se takega blaga izdeluje na
cente. In beduini prodajajo te novee kot pristne, pa Ze tako poceni!
Razume se, da sem hvaleZzno odkloml vsako kupéijo.

SJallah!* in stopali smo vi§je, dokler nismo slednji¢ dospeli do
vrha, Prvo, kar so storili beduini, je bilo to, da so mi segli v roko in
mi Cestitali, da sem tako urno in neustradeno priplezal do vrha. Ob vznoZju
piramide pa mi je zadela vsa ostala truma beduinov klicati: ,Tres bien,
monsieur!* Sejk je celo izvlekel robeec in mi mahal v pozdrav. ,Pa
boste dali dober bak3i§, gospod, kajneda?* se mi zopet zacne hliniti
eden izmed spremljevavcev.

Vrh Keopsove piramide je odbit. Zato lahko stoji vrhu nje do
trideset oseb. Prvo, kar mi je pridlo na misel, so bile Vodnikove besede:
,Na Vriac prisedéi sedi.“ Saj res; boljSega sveta si ne morem Zeleti,
Vsedem se torej na pripravijeni kamen in se ¢udim divnemu razgledu,
ki se mi nudi raz piramido.

Razgled s piramide je posebno zanimiv, ker ti nikjer tako Zivo ne
stopi pred oéi konlrast med rodovitno zemljo in med pudéavo kakor
ravno lukaj. Obrezje Nilovo je dve uri dale¢ najrodovitnejSa ravnina:
samo zelenje in Zitna polja. Libijska pus¢ava pa, ki se pri¢enja pri pira-
midah, je najZalostnejSa pokrajina: samo rdederjavkaste skale in pesek.
Doloéno se vidi meja med poljem in puséavo: fino zarisana érta ju lodi.
In piramide stoje ze v puscavi. Kaj bi bil Egipet, ko bi ne imel blago-
‘nosne reke Nila! Ze izdavna bi bila pudcava pregrnila celo egiptovsko
dezelo. Pravijo, da se je v starih ¢asih rodovitna zemlja razprostirala
dalje kakor dandanasnji. Arabei, ki so posedli deZelo, so jo zanemarili;
zato je puSéava prodirala dalje in dalje, in bati se je bilo, da ne zakrije
vsega. Se le v zadnjem stoletju je vlada pridela skrbeti. Prav resniéne
so besede, ki jih je izpregovoril Napoleon ob piramidah: ,Ko bi Nil ne
pridel k puséavi, bi puiéava prisla k Nilu*.

Razgled s piramide je v resnici krasen. Tik ob Keopsovi piramidi
stoji Kefrenova, ki stoji na vzvienejSem prostoru in je zato e nekoliko
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vi§ja kot Keopsova. Nanjo ne plezajo in sicer zalo ne, ker ima & dobro
ohranjen vrh; obdajajo ga Se dokaj gladke in ravne stranske ploskve.
Se nekoliko dalje stoji Menkerova piramida, ki je pa mnogo nizja.

Razen teh treh ve¢jih vidi§ %e mnogo manjdih piramid. Te so
velinoma Ze zelo razruSene; nekatere so Ze izgubile svojo pravo podobo
in so samo gromada kamenja. Krog in krog njih vidi§ groblje, iz kalerih
pa so Ze davno pobrali vse mumije ter jih razposlali po muzejih. Zelo
lepo se raz piramido vidi tudi sfinga v celi dolZini, skrita v nekaki dolinici.

Ko smo si ogledali najblizjo okolico, se ozrimo proti vzhodu, proti
Kahiri. Rodovitna ravnina se iri pred nami od juga proti severn. Na
lepo obdelanih njivah zori Zito, med njimi pa rastejo palme in drugo
JuZno drevje. Semterlja zagledad egiptovskega kmeta, falaha; vpregel si
je dve kameli pred jako primiliven plug, da “preorje nekoliko sveta in
vseje pozno Zito. Kraj njega tolcejo Zenske z motikami kepe; otroci pa
so se posadili konec njive in se igrajo s sivim oslom. Bele steze vodijo
¢ez polje. Dolga karavana kamel slopa po njih; naloZili so jim velike
tovore sveZe klaje za konje in drugo Zivino v Kahiri.

Onkraj polja vali mogoéni Nil svoje umazane valove proli severu.
Onstran njega pa se razprostira velicastna Kahira v celi svoji dolzini.
Veliko Stevilo vitkih minaretov, pa tudi visokih zvonikov kipi proti nebu
iznad lepih palaé. Veliko mesto je Kahira, menda najvecje v Afriki. Pa
tudi lepo je, najlepse na vzhodu. Ni ¢uda, da so Egipéani ponosni na
svojo stolico in jo imenujejo samo ,Masr¥, {j. zmagovilo.

Kraj mesta se vzdiguje na niskem hribu mogoéna kahirska trdnjava,
strah in trepet kahirskih prebivavcev. V to trdnjavo je 1..1811. prebrisani
Mohamed Ali zvabil mamelugke bege na gostijo. 480 jih je pridlo od vseh
- stranij. Ko so bili vsi zbrani, ukaze Mohamed Ali zapreti vsa trdnjavina
vrata, bege pa pomoriti. Tako se je zviti pa%a v eni uri znebil vseh
svojih sovraznikov in vkljub vsem protestom turskega sultana ustanovil
novo vladarsko dinastijo v Egiptu, ki vlada % dandanagnji.

Pa tudi za Mohamed Alijeve potomce je priZel usodni dan placila.
L. 1882. so po razlitnib spletkah Anglezi udrli v Egipet, premagali pod-
kraljevo vojsko in se polastili tudi kahirske trdnjave. Dasi je v teoriji
kediv Se vedno pravni vladar v deZeli, so vendar pravi gospodarji v
Egiptu Anglezi. Bridka ironija se ti zdi, da vihra vrhu trdnjave ponosna
egiptoska zaslava, v frdnjavi sami pa domujejo angledki vojaki; velikanski
topovi, iz katerih sreljajo po veckrat na dan, naznanjajo &irnemu svetu,
da je pravi gospodar v Kahiri — John Bull.'

1 Prototip Angleza,
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V ozadju trdnjave zagledamo mokatamsko gorovje, ki zapira na-
daljni razgled proti vzhodu. Skalnato je in golo; niti najslabSega grmiéja
ne zagledad ob njegovem poboéju. Proti severu od Kahire se razprostira
obsirna spodnjeegiptovska ravnina, glasovita Nilova delta. Proti jugu
zapazi§ istotdko vrsto piramid. V bliZini onega kraja, kjer leZita sedaj
vasici Abusir in Sakara, je stalo njega dni prestolno mesto egiptovsko :
Memfis. Tudi tamkaj so si faraoni postavili nesmrtne spomenike, tako-
zvane sakarske piramide ki se od gizenskih razlikujejo po tem, da Ze
prvotno niso imele gladkih stranskih ploskev, marve¢ so zidane v podobi
stopnic (Stufenpyramiden), — Proti zapadu pa ne vidi§ druzega kot
pesek in skale, mrtvo libijsko puscavo.

Tako sem sedel vrhu piramide in obéudoval krasen razgled. Pa
menite, da so me beduini pustili pri mirn? Kaj 3e: hodili so krog mene
in mi kazali sedaj to sedaj ono. Izpraevali so me, odkod sem doma,
kje stanujem v Kahiri, kaj sem in kam grem; vse to pa vsled tega, da
bi mogli presoditi, kako velik baksi§ bodo zahtevali od mene. Eden mi
je ponujal nekako drtalo, da bi vrhu piramide vklesal v kamen svoje
ime in je zahteval zato samo 10 piastrov (2.50 K). Vsi kamni so Ze
popisani z angleSkimi, francoskimi in nemskimi imeni. Jaz pa sem se
spomnil prislovice: ,Kjer se osel valja, tam dlako pusti,* in sem hvaleZzno
zavrnil prijazno ponudbo. Drugi mi je pravil, da v 15 minutah spleza
raz Keopsovo piramido in zleze vrh Menkerove; za 20 piastrov da to
stori prav rad. Tudi to ponudbo sem odklonil, ker sem bral, da si je
7e marsikak Arabec pri tem zlomil tilnik.

Ko sem se navzil divnega razgleda in ko sem nasitil radovednost
svojih spremljevavcev, smo priceli lezti raz piramido. Tudi ta pot je
tezavna in utrudljiva. Zopet stopata dva beduina za korak naprej, turist
pa se jima opira na roke in rame. Navzgor smo dospeli v dobrih
15 minutah, navzdol pa v 10. Vendar pa te pot navzdol bolj utrudi kot
navzgor; mene vsaj so Se drugi dan bolele noge od le-te hoje.

Komaj smo dospeli do vznozja, Ze so mi beduini molili roke v zna-
menje, da hocfejo baksisa. Baedeker sicer pravi, da tem spremljevavcem
ni treba pladevati nidesar; ker so se pa lepo vedli, sem dal vsakemu
po 1 piaster (25 k). Pa menite, da so bili zadovoljni? ,Kaj, samo en
piaster, gospod?“ so prideli vpiti; ,Se enega, Ze enega.“ ,Komur ni
vie¢, naj mi ga da nazaj,« jim recem, pa Ze so izginili piastri v ne-
nasitnih Zepih.

Kdor je starinoslovec in komur se zljubi, si lahko ogleda tudi
notranj&¢ino Keopsove piramide. Kakor druge, tako je namrec tudi le-ta
piramida bila svoje dni le velikanski nagrobni spomenik, ki je hranil
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v svoji sredini dragoceno rakev in mumijo kakega faraona. Prigli so divji
Perzi in Arabci, odprli so piramido in uropali rakev in njene drago-
cenosti. Se sedaj si labko vsakdo ogleda temne hodnike in ozke celice
v sredi piramide. Turisti, ki so si jih ogledali, so mi pripovedovali, da
se nikakor ne izpla¢a jih ogledavati, ker se ne vid: nidesar; razen tega
je tudi pot zelo tezavna in vzduh zelo zaduhel Pa& pa sem si kupil
vstopnico za sfingo in druge starine ob piramidah.

Zopet sem okugal arabsko vsiljivost. Zloglasni so npr. laski ciceront,
pa vendar vsiljivi niso niti napol toliko kot Arabei. Cela truma je vpila
nad menoj: ta mi je ponujal osla, drugi kamelo, tretji me je hotel
spremljati peS. Da sem se jih ubranil. se moram zahvaliti svojemu glasu;
vpil sem namre¢ kot jesihar, da je odmevalo od piramide. To je po-
magalo, da so odjenjali in me pustili iti samega.

Vsakdo pac ve, kaj je sfinga. namred pocivajoé lev s ¢lovesko glavo.
Pravijo, da je ravnotako stara kot piramide, od katerih je oddaljena
kakih 10 minut. Izsekana je baje iz Zivega kamna, in kjer je zmanjkalo
tega, so ga nadomestili z opeko. Tako so npr. prednje noge sezidane
iz gane opeke. Sfinga je visoka nad 20 m in dolga 50m. Podoba je
torej velikanska, pa je tudi Ze zelo poskodovana. Viharji so tekom ¢asa
nanosili toliko peska iz puscave, da je pokril celo sfingino telo; samo
glava se je e vzdigovala iz tal. Pred nekaj desetletji pa so jo zopet
odkopali. Zlasti poskodovana je glava. Oblicje ima sfinga mozko; zato
bi se pravzaprav moralo imenovati ,sfing* in ne ,sfinga“. Obraz je &rok
4 m, nos pa 1'70 m visok. Vsa podoba je obrnjena proti vzhodu.

Zlezel sem na sfingin hrbet. Kot posebnost naj omenim to, da se
je oni ¢as, ko sem stal na sfingi, nakopicilo nekaj oblackov, in Jje padlo
par kapljic dezja. DeZ je v Egiptu, v Kahiri namre¢ in okolici, nekaj
zelo nenavadnega. Pripovedovali so mi, da je celo zimo v Kahiri deze-
valo samo dvakrat; poleti pa sploh ne deZuje nikdar. Nebo je skoraj
vedno jasno in vedro; ¢e pa se prikaze kak oblacek, se takoj zopet
razprsi.

Za vratom ima sfinga nekako kamnmito klop. Tja vem se usedel.
obrnil proti piramidam in zamislil par minut v davno pretekle ¢ase. Ko
bi to kamenje znalo govoriti, koliko lepega bi nam povedalo o dolgi
dobi 5000 let, kar je Ze nakopiteno na tem kraju. Pripovedovafo bi nam
o mogocnih faraonih, ki so nekdaj todi kraljevali, 0 Ramzesu, Psametihu
in Amazisu; pripovedovalo o hrabrem Aleksandru Velikem in Ptolemejcih ;
pripovedovalo 0 mehkuzni Kleopatri in rimskih prokonzulih. Povedale bi
nam te piramide o marsikaki vroci bitki, ki so jo divji pristad Moha-
medovi bili ob Nilu. Tudi ime Napoleon bi jim ‘bilo znano; saj je ne
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dale¢ od njih premagal mameluke. Da, velika zgodovina je Sla mimo
piramid. Prestolna mesta kakor Memfis in Tebe so izginile z zemeljskega
povrgja, njih mesto je zavzela ponosna Kahira. Stara vera egiptovska se
je umeknila prodirajoéemu kr3¢anstvu, in le-to je pozneje vecinoma iz-
podrinil izlam. Tam kjer se je nekdaj v slovesnem sprevodu vozil Apis,
se je par stoletij pozneje bliséal sv. kriz, in se sedaj sveti polumesec. —
Vse se izpreminja na svelu. Samo piramide so Se ostale kot trajen spo-
menik davno pre§lih ¢asov.

Vzdramil sem se. Solnce je slalo Ze precej visoko nad horizontom
in je pripekalo vedno huje. Ogledal sem si %¢ ostale piramide in ostanke
davnih egiptovskih templjev, in zopet sem stal na postaji elektri¢ne
seleznice. Pol ure pozneje sem zopet stopal po Zeleznem Nilovem mostu,
odkoder sem v par minutah dospel na bulvarde kahirske.

¥

Vanius es8t.. ..

Spisal F. Ks. Sterzaj.

Mam sem slonel oprt na verando. Vederno solnce je razlivalo
| svoje 7arke na vse strani. In Zarki so padali po okolici, ob-
A sevali belo Slivnico, odbivali se od mirne, modrikaste povrsine
cerknidkega jezera, odbivali se od okenj kaplanije, ki so Zarela in
plamtela.

Radostno pesen je pevala moja duda in srce se mi je Sirilo tihe
radosti, neme srece.

V srcu sem si bil sezidal svetidce veliko in prostrano. Tam pa sem
postavil oltar, kip izklesan z lasino moéjo. Bil je ta oltar moj zanos, bil
je moje vse. Kadar so me objemali toZni dihi tezkib, mu¢nih dnij, spomnil
sem se svojega oltarja in vesel sem bil. Kadar se me je loteval nemir,
hrepenenje in teZenje po svetu — pa sem obrnil pozornost SV0jo na
oltar — in razprdile so se nemirne, nervozne ure.

Oltar sem bil sezidal in kip na njem je bil moj vzor. Dragoceno
kupo sem si napravil in jo okrasil z biseri svoje radosti. V kupo pa
sem polozil svoje nadeje. In priklonil sem se in prizgal kadilo svojim
nadejam.

Kadilo moje radosti in vonj pomladne moje srece sta se skupno
vzpenjala kvisku in ovijala moj vzor, ovijala dragoceno kupo, kamor sem
bil polozil svoje visoke nadeje.
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Mislil sem, preprican sem bil, da je ta oltar trden, nepremenljiv in
da so moji visoki upi — pravi.
Vendar ... vendar... tihe slutnje —

“ #
*

In kakor naras¢ajoce trepetanje je plavalo po prostoru. Kot lahko
zgrazanje je bila moja vest. — Nenadno, kakor bi v mogoc¢nih akordih
zapele orglje na koru in njihovi glasovi so se zlivali v otoZni, duso pre-
tresujoci koral: Kyrie eleison . ..

In v globinah mojega srca je odmevalo: Kyrie elei—so—on.

In po izhojenih poljanah, po poteptanih cvetovih moje notranjosti
je hrepenel glasni: Kyrie eleison — —.

Pred mojim duhom je vstajala slika: suha, Zalostna ravnina, rumene,
uvele bilke in posuSen plevel. Potok obras¢en z bi¢evjem in trnjem, tiha
in plitva, kalna voda. Sredi potoka pa sem stopal bosonog z dragoceno
kupo v rokah, z ono kupo, v katero sem bil poloZil svoje krepenece .
nadeje. Varno, pazno sem jo nesel proti bregu,

Tedaj pa, kakor bi se vzpela iz trnja nevidna roka in mi izbila
kupo iz rok. Kupa z mojimi nadejami, ona moja kupa — se je pogrez-
nila v blato.

In plakal sem brezupno.

Na daljnje polje moje notranjosti pa je pala nema, tiha Zalost — —.

Tiho, tiho — —,

Ni glasu, ni luéi... Le trepetajo¢ plamenéek svetilke pred taber-
nakeljem.

Sem li sanjal?

Ej da bi...

Trudnih korakov sem odhajal in zdelo se mi je, kot bi se glasil iz
mojih stopinj: Kyrie &leison.

* *
*

Z naglostjo sem odprl pismo. Nervozna vznemirjonost se me je
lotevala,

Kaj je?

Zunaj je rosil meglen dezek. Ozracje je bilo soparno, temotno,
dusljivo.

Po sobi so plavale temne sence.

Stenska ura je dolgocasno tiktakala.

Moj oce je sedel pri peéi, nenavadno resen, nekam otoZen. In ta
otoZznost se je oprijemala tudi mene. Ne vem kaj mi je bilo. Saj sem
bil prejine dni tako vesel, tako samozavesten — danes pa potrt. Meha-
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nicno mi je begalo oko po sobi, na mizo in s prsti sem gladil kristalno
¢aSo polno vina.

Misli moje so hitele semintja. Zaman sem se trudil, da bi jih ob-
drzal v doloceni meji. Domisljija je delovala urno, neprestano. In pred
mojim duhom se je razvijala prostrana poljana polna cvetlic, polna vesele
pomladi. In tam v daljini srebrn studenec obdan z mehko, bujno travico.
Ob njem pa je stal kriz in pod krizem sem kletal sam odet v belo
krilo. V rokah pa sem drzal kelih s svojimi nadejami in ga daroval .. .

Kakor se vzpenja v nepreglednih visinah orel, so se vzpenjale moje
misli v zanosu, v drznih poletih —.

Oce pa je moléal in strmel pred se. In tedaj — drink —

asa z vinom se je razletela.

Planil sem po koncu in toliko da nisem zajecal. Zdelo se mi je,

kakor da se je ludi v meni razletelo nekaj, da se je razbila kupa

z visokimi nadejami, — —

@ *
*

V cerkvi sem klecal.

Tihi mrak, globok, nem mir se je &ril po gotskih ladijah. Mir
pricakovanja, mir tihe zbrane molitve. Visoko stebrovje je delalo érni-
kaste, skrivnosine sence.

Pogled moj je ostrmel, lice obledelo in roka s pismom mi je
trepetala. :

sPrijatelj! Solamen miseris — —. Tebi in meni sta se podrla
oltarja, ki sva jih zidala — —.¢

In tedaj se mi je zdelo, kakor bi se tudi v meni razletelo nekaj —
ona dragocena kupa — kakor bi se iz trnja vzpela nevidna roka in mi
izbila dragoceno kupo iz rok —— —.

Na daljnjo poljano moje duse pa je pala usehla vejica vrbe Zalujke.

Je-li vzrasla na grobovji v senci?

Je-li izrasla na vrtu — smrti?

® * &

Oltar se je podrl. Kupa z visokimi, slavohlepnimi nadejami
se je prevrnila — —.

Odprl sem ono zlato knjigo in na prostrano poljano moje notranjosti
sem zapisal: in corde superbi, zelus et indignatio semper. Vanus est,
qui spem suam ponit in hominibus aut in creaturis — —.

0d tedaj ne zidam veé oltarjev praznim nadejam ...

™

1 Imitatio Christi: Lib. I, cap. VIIL

w
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Kako se je Zenil ZaliSki Struc.

Anton Brinski.

imor, Amor, kaj bo iz tebe! Odkar stoji svet, odkar se trudi in
i muci po njem ubogi éloveski rod, se Ze norcujef iz njega!

Zdaj nameri$ svojo puséico v mlado devojko, zdaj v krepkega
moza, komaj si ranil tadva, Ze so izbrale tvoje hudomusne oéi dve drugi
zrivi. Poreden si skozi in skozi, noben ¢ut ti ni svet, da le ustrezes svoji
nagajivosti, da le vidi5, kako se vsede tvoja pudcica v srce, kako jo
¢lovek dostikrat trga zaman iz njega in se nazadnje vda prijetni boli
Ti veliki prijatelj, ti veliki sovraznik ¢loveSkega rodu, ki imas za norca
celi svet od petoSolca pa do sedemdesetleinega starca, od Solarice pa do
zarjavele device, kaj bo iz tebe!

Toda nehaj o pravem ¢asu s svojimi norostmi, zakaj sovraznik ti
je vsak, kogar si speljal. In ne najmanj ti je zameril Zaliski Strue, ki ti
ne more odpustiti

Kaj je Amor Strucu naredil, bi radi vedeli? Naj bo, no!

*
& *

Bilo je meseca majnika, tistega poeticnega meseca, v kterem je
ozracje baje tako prepojeno z ljubeznijo, da se, kot je trdil razumen in
moder moz celo frska v trsko zaljubi. To je mesec fantazije, mesec
sladkih sanj, mesec mladega Zivljenia v dudi in v celi naravi! Pojdi
v gozd, pojdi na polje, pojdi, kamor hoce§, povsod novo bujno Zvljenje,
ki s silo rine na dan! Nad seboj slisi¥ koncert, pri katerem sodeluje
ves gozdni kor, zdaj piano, zdaj forte, zdaj solo, zdaj tutti, zdaj
unisono in koj nato spet umetno zapleteni akordi! Brez not, brez pe-
vovodja, a vendar gre gladko. Ce pa se izpozabi kak tenorist, takoj
potolée Zolna ob deblo in se pojezi, ¢e§, taka nepazljivost, red, red! in
kukavica se brz ponoréuje iz njega s svojim ku ku! Ob tebi pa sanja Se
v polsnu prisludkovaje ubranemu peiju krilatega zbora vsa flora, od
kosmatega plebejskega resja do finih 3marnic, od male ko3atice do mo¢-
nega hrasta! Vse, vse diha na novo prebujeno, a tem bujnejSe Zivljenje!
Pajek telovadi po zraku, razpenjajoé¢ svoje nili od drevesa do drevesa,
tuintam bren¢i mimo tebe %e napol dremotno rjavi hro$é¢, in ¢e ni dru-
gace, se zaleti vate, da vendar ne pozabil zamidljen na vso krasoto, ki
te obdaja! Vse Zivo, a vse edino, nobene strasti, nobenega sovrastva,
vse je srecno, da Zivi poleg njega toliko in toliko bratcov in sestrie, ravno
tako zadovoljnih. prav tako sreénih. ...
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In nad ta mir priplava polagoma izza gricev solnce in kot v zahvalo
za tak vzprejem, poljublja vse po vrsti in budi Se zaspane in krmezZljave
cvetke, naj se vendar vzdramijo in ne prespe najlepsih ur....

*
* *

In nekega takega jutra je blodil po bukovem gozdu nad malo va-
sico 3estdesetletni mozZidek, katerega ime lahko takoj izdamo; vse mu je
rekalo: Zaliski Strue, v krstnih bukvah pa je bil zapisan za Janeza
Malnikarja. lztikal je okrog in iskal pripravnega drevesca za obroé, ki
ga pa le ni hotelo biti. Ves ta neuspeh pa ni motil dobre volje, ki mu
Jje rajala v sreu, éutil se je mladega, po zilah se mu je zdelo, da polje
nova ZivahnejSa kri, noge so ga kar same nesle po pisanih mehkih pre-
progah. A ta zadovoljnost in ta Zivahnost je imela svoj vzrok Se nekje
drugod, kot v naravi; najprej pa je treba kaj veé povedati o naSem
junaku!

Ravnokar je obsijalo solnce njegovo postavico. Majhen suhljat
mozi¢ek v nekdaj ¢rnih, sedaj Ze rjavih, zadrgnjenih hlatah, ki so se zlasti
po dolZavi precej skréile, tako da bi mu nad zanoSenimi Stifletni skoraj
gledala gola umazana noga v Zivi svet. Vkljub jutranjemu hladu nima
suknje vrhu zanidrane srajce; na glavi pa mu céepi okrogel klobuk brez
traku. Njegova prvotna barva bi se niti doloéiti ne dala veé. Velik kon-
trast k tej nemarni nosi pa je njegov obraz, s kterega Zari mladost, ki
se ne meni za leta. Okrog oé¢ij mu je nabranih cel kolobar finih gubic,
lice in ¢elo pa sta Se gladka, ¢e zamoldéimo par gub. Pod nosom mu
Strle blizu pol centimetra dolge brke, ki mu jih je pred mesecem dnij
obril sosedov JoZe in na suhi bradi mu tudi moli sempatam kaka kocina
strani. A dodim mu igra navadno zadovoljen nasmeh okrog ust, doéim
zro male rjave oci sicer tako mirno in tako sre¢no, kot detetu kadar je
doseglo vsega, cesar je poZelelo, prica danes nenavadno energicéni
izraz na obrazu in 3e bolj svetle o¢i kot sicer, da misli Struc na nekaj
posebnega.

#® " »

Sin revnih stariSev, ki so mu umrli, ko je komaj zacel tekati okrog,
je celo Zivljenje jedel tezko zasluZeni hlaplevski kruh. Leta 1866. je
tudi on dosti pripomogel, da so nadi nabili ,Pijemontezarje®, kakor se
rad pohvali. Na stara leta je ostal pri svojem gospodarju, kateremu je
bil dolgo wrsto let zvesto sluZil. Za hrano, pa malo tobaka, je tupatam
kaj pomagal, pazil na otroke, vmes pa pletel koSe in vezal brezove metle,
da si je zasluZil par krajearjev. Nekje je dobil stare citre in naudil se
malo brenkati nanje. To je bilo na stara leta poleg vojaske kariere

2.
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njegov ponos. Da ste ga videli ob nedeljah! Oblekel je samo na komol-
cih zaSito suknjo in na levi strani imel pripete étiri medalje, ki jih je
dobil v svoji vojaski sluzbi. Vecjega veselja mu nisi mogel privoséiti, kot
¢e si se ozrl na njegove medalje. HvaleZno in obenem samozavesino
so se mu iskrile oéi od veselja, da mlajsi zarod vendar ne prezre vseh
njegovih zaslug in odlikovanj.

Véasi mu je kak nagajivec stavil vprasanje: ,Kaj pa medalje, kje
ste jih dobili toliko ?«

H,Neummno vprasanje“, si misli Strue, a da se ne zameri, odgovori
s pohlevnim nasmehom: I, lejte, v vojski!*

»V vojski ste Ze hili? Kdaj?“

In Struc napravi vaZen obraz in pove, da takrat, ko so Zli na
Pijemontezarje, in ko je sam cesar vpri¢o pohvalil nafe vojake ter jim
dal medalje, kar je bilo najpogumnejsih.

,Kaki dve ste si pa kje izprosili menda,* ga podraZi ta ali oni.

.E, taka re¢ se ne da izprositi*, polahko zavrne Struc in pogleda
svoje medalje, c¢eS, kako vas prezirajo!

To . je Zaliski Strue, star vojak in umetnik na citre, dobrovoljen
mozi¢ek malo nad Sestdeset let!

» *
-

Ob nedeljah, ko ni bilo posebnega dela, jo je navadno zavil kam
k sosedovim, ée ti niso pridli k njemu v vas,

Poleg hiSe, v kateri je stanoval na3 Strue, je imela kajzico vdova
Mica Jerfinova, debela, zavaljena babnica kakih 45 let. MoZ ji je umrl
pred petimi leti za pljuénico, ki jo je bil nalezel na Hrvadkem, kamor
je hodil vsako jesen tesat. Otrok nista imela in nji je ostala ¢edna hisica
z vrtom in majhno njivico. Nekaj ¢asa po moZevi smrti je imela sestro
pri sebi, zakaj sama si ni upala biti; a ¢ez leto dnij je ostala sama, in
nihée si ji ni upal blizu s kakim zlobnim namenom, zakaj njeno ener-
gijo in njen pogum je Ze rajni moZ parkrat izku3al, a baje vselej slabo
naletel. Zivila se je s tem, da je jajea in kuretino vozila v Trst, na-
birala maline in gobe ter tako povsod vjela kak krajcar.

K njej se je neko mnedeljo popoldne kot navadno napotil Struc
s petletnim gospodarjevim fantkom, zakaj v njeni higi je bilo navadno
zbirali¥¢e vse vasi na pogovor. Ni¢ hudega ni slutilo njegovo srce,
ko je vstopil v hiSo in vendar je hil sklenjen nevaren komplot proti
njemu.

S posebno hudomusdnim obrazom je brusil ravno takrat Amor
svoje pudcice in Ze mu je bila brati skodoZeljnost v oéeh. To pot si je
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izbral neko posebno Zrtev. BrZ jo je pobral s svojim lokom v hio Jersi-
nove Mice in sreéno se smehljaje vstopil se poleg nje.

Kakih pet moZakov in par starih devic je bilo Ze v sobi, ko
vstopi Strue s svojim varovancem.

»Kaj pravite, bo kaj vremena ali ne? Nekaj se vedno kuja, ne vem,
kaj bo,“ ga takoj ogovori sosed Janez.

,Cas bi bil res Ze, da bi kaj pokmétovali,* zakaj zdaj smo Ze sredi
aprila,* potozi Skalarjev France.

.Hm, davi so take megle vstajale za Mokrcem, da ni 3e upanja,*
razsodi Struc, vsedsi se za mizo in poslje svojega fantka k drugim otro-
kom k pedci.

»Takim ljudem je prijetno, kot si ti, Mica, vidi&. Tisto njivico Ze
obdela3, kadar je, se ti ni treba vedno tresti za vreme,“ blagruje Mico
Strm3cekov Jurij.

,E, vsaki ima svoje tezave in Se koliko¥, zavrne Mica, ,samo da
drugi ne vedo zanje.*

Amor je nestrpno ¢akal pravega trenutka in opazoval svojo Zrtev,
ki je mirno sedela in poslusala. Zakaj ob takih prilikah je bil Strue —
Amorjeva Zrtev — jako malobeseden in povedal svoje mnenje le, ce ga
je kdo vprasal.

MoZato je sedela Mica med par babnicami pri ped in modrovala
z mozaki. Bilo je tudi ve¢ moZkega na nji kot Zenskega. Svojega
rajnega moza, ki je bil mirne in potrpeZljive nravi, je imela strasno pod
komando.

Strue je danes nekam posebno pozorno gledal njene krepko
postavo.

Na njeno tozbo, da ima tudi ona skrbi, jo potolaZi z znano for-
mulo starih ljudij: ,Kaj bodo tvoje skrbi, ko si $e mlada! Ce pridejo
leta, ta so ti skrb, ¢e nima& nobene druge! Ti si pa krepka in
zdrava, skrbeti ima3 samo zase, tako da pritoZevati se res ne more§,
Mica, ves!“ g

Ta je rada slifala, da $e ni stara, kajti Evina héi je bila tudi ona.
V zahvalo je pa povedala Strucu, da se on tudi ¢ ne more bahati s svojo
starostjo, ker je Se prav krepek in évrst.

Amor si je mel roke ob Mici in jo hvalezno pogledoval, da tako
pridno obraéa vodo na njegov mlin. Ko je videl, da je pud¢ica njego-
vega loka dobro zadela jo je zadovoljno odkuril, slikajoé si daljni razvoj
in boleéine pomlajenega starca.

Sam sebe se je Strue ustradil, ko mu je dinila neka misel v glavo.
Nckako &udno tesno mu je postalo pri srcu in v glavo mu ni mogla
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nobena druga misel. Posludal je sicer, kaj se menijo, a razumel ni niti
besedice. S tistim nedolofenim obéutkom je zrl v tla in tupatam za
trenutek pogledal na Mico, ki pa ni zapazila njegove izpremembe. Prej
kot je bila sicer njegova navada, je vstal izza mize in poklical od pedi
gospodarjevega Jozka, Ce§, hajdi, gremo domov. Nerad je ta pustil svojo
tovarisijo, a ,strica“ je vselej ubogal, bolj kot svojega oceta.

»All Ze greste? Saj je Se zgodaj!“ ga je ustavljala Mica.

»Saj danes ne boste ni¢ delali, ker je nedelja. Ostanite e malo,*
so mu branili sosedje.

A danes je bilo zastonj. ,Pa zdravi, no,“ in Struc je izginil za
vratmi.

#
* *

Doma je zlezel v zapedek, naslonil glavo v roke in se zamislil. Zelel
je priti na jasno s samim seboj, kaj mu je. ,Ne bodi neumen, saj nisi
fanté, ki ima Se mledne zobe v ustih, da bi takoj kje pamet pozabil
si je prigovarjal, a vkljub vsemu dopovedovanju je moral sam sebi pri-
znati, da mu je prav zares priSla misel v glavo, kaj ko bi se ozenil in
sicer z Jerg&inovo Mico.

Starost ga je Ze obiskala, a do danes mu e ni prislo kaj takega
na um. Kot mlad fant je marsikatero no¢ preukal in prepel s svojimi
tovarisi, a na Zenitev ni nikdar mislil. Z najvedjim veseljem je svatom
cesto zapiral, a nikdar si ni zaZelel: kaj ko bi jo enkrat zaprli tebi in
tvoji nevesti! V3e¢ mu je bilo to in ono dekle, a to je bilo tudi vse.
Bil je hlapec brez premoZenja in ta ¢ut se mu je bil v sreu tako udo-
madil, da niti misliti ni mogel, da bi se tak reveZ kdaj oZenil. No Zivel
je lahko tudi brez Zene! Zdrav je bil vedno, s svojimi gospodarji, katere
je jako redko menjal, je bil zadovoljen, delo dan na dan mu ni pustilo
casa za taka razmotrivanja. Ko pa je prekoracil petdeseto leto, %e celo
ne bi bil nihée mislil, da je ranljivo njegovo srce.

Z vso vnemo se je naenkrat oprijel te nove misli. A trezno in s
prakticnega stala je zaCel racunati na vse strani, zakaj ogenj, ki mu
ga je zanetila Amorjeva porednost, je bil sicer mladeniski, a razum, ta
je bil dozorel. In 3tel je svoja leta in njena in naZel, da je dobrih 15
let starejsi od nje. Ustradil se je, de3, to ne gre skupaj. A domislil se je
tega in onega, ki se je tudi oZenil na starost in vzel morda S mlajdo
za Zeno.

,Ce se le nji ne zdim prestar!“ ga je zaskrbelo. Toda, saj ga je
ravno danes pohvalila, da Se ni star, in $e prav pri moéi. Kaj morebili
Je tudi nji prigla ta misel, da bi se midva vzela, ker mi je to rekla!

F
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Morda Ze dolgo na to misli! In vesel dvom je vstal v njegovi dudi, da
ne bo treba prigovarjati in bati se, da ga odkloni, ampak bo z veseljem
postala njegova Zena.

,Denarne razlike tudi ni take“, modroval je Struc dalje. ,Prihran-
jenih imam menda 226 ali 227 goldinarjev in vedno 3e kaj zasluZzim, da
je za sproti; ona ima vrt in hiSico, gotovo tudi par groSev na strani,
pa bi bilo éedno premoZenje! Ni¢ ne bi bilo napaéno to, da ve§!“ je
sklenil svoje premisljevanje o financah.

In domislil se je, kako je rekel Bog Adamu v raju, ko mu je Evo
ustvaril, da ni dobro biti ¢loveku samemu na zemlji. Naenkrat se mu je
nekam pusto in neprijazno zazdelo v hisi gospodarjevi. Cutil je, da je tujec,
daga lahko vrZejo venkaj, kadar hoécejo, da je on le po milosti pod njihovo
streho. Kako lepo bi bilo, ¢e bi imel svoj lastni dom in pri sebi Zeno,
ki bi skrbela zanj in mu stregla, ée bi zbolel!

»A, bo li Mica zate?* mu je zaZepetal zlobni duh in mu vzbudil
spet dvom, ¢e ni vse to nesmisel, kar premiZlja. In v dusi mu je vstala
slika, kako so sedeli véasih v gostilni in je prilomastila Mica nad moZa,
mu zgrabila za merico vina, ga izlila po tieh in vpila: ,Mars domov,
po7rednost grda! Vse bi rad pognal po grlu, snedenec, jaz naj se pa
muéim sama doma!* On jo je tolaZil, da je to komaj druga Cetrtinka
in da bil sam priSel takoj domov, a ona je razgrajala dalje, dokler ni
ubogal pohlevni moziéek in 3el. Drugi pa so se mu smejali in ga milovali
obenem, da ga je babnica tako dobila v svojo oblast. Kolikokrat si je
Strue mislil ob takih prilikah: ,No, da bi bil jaz tvoj moz!“ In danes?!

Toda, ugovarjal je tem spominom, taka je bila nekdaj pred leti,
danes je vse pohlevnejda in krotkejda, to se ji vidi. In z moZem se tudi
nista nikdar kdo ve kako razumela, saj ga je vzela skoraj prisiljena od
matere, Pri njem bi bilo to drugade, ¥e bi se rada vzela in iz proste volje.

V tem razmisljanju ga zmoti dele gospodar, ko ga poklice k vecerji.
Otroci so se ga ves vecer skoraj bali, ker se je tako nenavadno resno
drzal in tudi gospodarju se je zdel nekam ¢uden. Pri vecerji ni bilo
spraviti besede iz njega in ¢e ga je kateri izmed otrok ogovoril, se mu
je brala nevolja na obrazu. Parkrat je zajel, nato pa molée poloZil Zlico
na mizo in mislil dalje.

Ko se je po molitvi zleknil na klop k peéi, kjer je bila navadno
njegova postelja v hladnejSem ¢asu, je premisljal, ¢e ne bi bilo dobro
posvetovati se s kom. Prvi mu je priSel na um seveda Zupnik, a ta
misel ga je kmalu pustila. Oni mi ne bi mogli svetovati, c¢e tudi bi
hoteli. NajbrZz bi mi kar odsvetovali, ¢e§, v takih letih misli rajse na
smrt kakor na Zenitev! Tega pa ni maral. ,Ti gospodje ne vedo, kako
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je ob takih prilikah pri srca in obrnejo vse na lahko stran! si je mislil.
Spomnil se je gospodarja in sosedov, ki poznajo njega in Mico in bi
mu lahko dali dober svet, a bal se je, da se ne bi brZz vse razneslo in
bi bilo nazadnje zaman vse njegovo prizadevanje. Zato je sklenil v
svojem srcu shraniti to skrivnost in z lastnim umom presoditi vso zadevo
od vseh stranij.

Dolgo mu je $e Mica preganjala spanec, preden je zadremal, a ko
se je zjulraj zbudil, se je zasacil pri isti misli. Celi dan ni bil za nobeno
delo; sedel je pred hi%o in premidljal, ¢e bi bila Zenitev zanj ali ne.
Glavna zapreka so se mu e vedno zdela leta, a tolaZl se je, da je Ze
krepak in posebnega dela tudi ne bi imel pri Mici. OZeniti se, to bilo
nekaj neobhodno potrebnega in z velikansko nevoljo je vstopil vselej v
hiSo, kjer se je c¢util dozdaj tako domacega.

Veé dnij je presedel zdaj tu zdaj tam in nihée si ga ni upal motiti.
Kolikokrat je prijel za kako delo, a kaj, ko ni &lo, pa ni 8lo od rok!
Nekaj ¢asa je véasih pozabil na Mico in na Zenitev, a koj nato je spet
vstala pred njim krasna slika: Zivljenje prosto in neodvisno, v hisi, kjer
bo on gospodar. In omahnila mu je roka, o¢i so se uprle nekam v dal-
javo, na obrazu pa mu je igral srecen nasmeh, kot otroku, ¢e sanja o
krilateih.

Tako je &lo dober teden dnij dalje. Desetkrat je Ze premislil Struc
vso stvar in, Celudi je vselej nasel kak pomislek, ga je Ze kako udusil,
zakaj prepricati je hotel sam sebe, da je Zenitev najpamelneje, kar more
storiti. Najvedja zapreka se mu je zdela pri vsem tem Mica sama, o
kateri vendar ni za trdno vedel, ¢e bi ga vzela. Zato je sklenil tudi s
tem priti na disto in ji polagoma razodeti svojo namero.

Kadar jo je zagledal zunaj hie, se mu je nekaj zganilo v prsih in
¢util je, da je to res njegova izvoljenka. Vsi tisti sladki in vendar tako
neprijetno tesni obc¢utki upanja in strahu so rajali v njegovi dusi kot
pri slehrnem zaljubljencu. Ljubezen, zlasti prva, ne gleda na leta in ce
verjeti starim Jjudem, je dvakrat hujSe, ako se zateleba starec, kot pa
mladic.

Ce se mu je le ponudila prilika, je izpregovoril z njo par besedij.
A kaj, tako zunaj in v par trenolkih ni mogode govoriti o takih slvareh.
K nji hoditi v hiSo se mu je pa zopet zdelo sitno zaradi sosedov, a biti
je moralo. Da bi dobil kak pripraven vzrok, je vzel majhen kosek, ki ga
je splel pred par dnevi, in el k Mici. Bila je sama doma.

»Ta koSek sem li prinesel, Mica. nemara ti ne bo odveé, Nalas¢
zate sem ga naredil, trdno in za tvojo rabo bo ravno prave velikosti®,
ji zaéne razkladati.
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»Kako ste skrbni!“ ga pohvali ona. ,Koliko sem vam pa dolZna?®

,Nikar, nikar se ne ongavi! Ve$, da ne vzamem za to malenkost
niti krajearja! Saj smo sosedje in prijatelji, ali ne?*

.1 seveda smo, pa vendar... .

,Ne bodi, ne bodi ... Ce bos kak3no metlo potrebovala, imam par
Ze narejenih.®

,Za zdaj bo morda %e ta dobra, potem vas bom pa prosila za
eno, ¢e jo boste hoteli dati.“

.Lej jo, ve& da! Ja, kaj sem hotel Ze reci!“ je hotel Struc polagoma
napeljati govor na svojo vazno zadevo, ko ga zmoti ta vraZja Kuzman-
karjeva NeZa primajavii se v hifo s svojimi vre¢icami raznih mok. Bila
je namreé¢ nekako prva beradica v okraju, ki je vsaj na tri tedne enkrat
obiskala vsako hi%o in za malo moke ali karkoli izmolila celo vrsto ole-
nasev, nato pa razgrnila vse svoje novice, ki jih je vjela s svojim paznim
o¢esom in udesom po svojem popotovanju.

.Hvaljen bodi Jezus Kristus“, je pozdravila. Koj nato pa se je
obrnila k Strucu, ki je bil prav nevoljen zaradi njenega prihoda in
obenem v zadregi. ,Pa vasujete malo, stric Struc?¢ Nato ga je pa pustila
popolnoma v nemar, kot bi ga ne bilo v sobi in zacela razkladati Mici,
kako je zadnji¢ v bliznji vasi Malisnikov Jakop ozmerjal sosedovega
gospodarja in kako ga je moral priti prosit odpuscanja, da ga ni el tozit.

Struca je vsa stvar kaj malo zanimala in vesel je bil, da se je
mogel skivaj izmuzat iz hie. ,Da mi je moral Zkrat privle¢i na pot
to baburo, ko je bilo vse na pravem tiru®, se je jezil zunaj in jo zavil
proti domu.

Pred svojim gospodarjem je vso stvar skrival karseda. Imel je tudi
nekak c¢uden obcutek, kadar ga je videl. Zdelo se mu je, kot bi bil
najbolj nehvaleZen ¢lovek na svetu. Tako mu streZejo v hisi, kot dostikrat
lastnemu oéetu ne, vsi so vedno prijazni z njim, on pa sili strani in jih
dolzi hinavstva, ¢e§, da se le delajo lake, na tihem mu pa Zele smrti!

Kadar je gospodar zalotil Struca zrocega predse, se je ta brz
vzdramil in v naglici prijel, kar je Ze bilo pri rokah, da le ne bi gospodar
zapazil njegove izpremembe. Temu seveda ni uslo, da se nekaj godi s
Strucom in opazoval ga je vedno. Premigljal je, kaj bi moglo biti z njim,
a ni mogel najti nicesar. Sprli se niso nobenkrat, da bi se zaradi tega
tako kislo drZal, drugje tudi ni bilo vzroka. VpraSati ga je hotel Ze
naravnost, a vide¢, da'se mu Struc nalad¢ umika, kadar bi bila sama, ga
je pustil.

Medtem pa je Strue %e parkrat poskusil z Mico govorili naravnost.
A sreée ni imel. Po dnevi je navadno hodila po vasi in kupovala jajca,
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kadar je pa bila doma, je imela skoraj gotovo kako babnico v hisi, zvecer
pa tudi ni bilo mogoée hoditi noter k nji. Odkar mu je Kuzmankasjeva
Neza prekrizala nadrt, je govoril z Mico le par besed mimogrede. Ce je
le vedel, da je doma, je iskal vzroka, da bi el noter, a ga ni mogel najti.

Parkrat je zatajil svojo velevaréno naravo in, do¢im je sebi tupatam
utrgal pipo tobaka, je véasih pri fari kupil zdaj kilo sladkorja, zdaj kave
in skrivajoc¢ zavitek pod obsirno kamiZolo, jo proti mraku poéasi nameril
k Mici ter ji karseda nerodno izro¢il svoje darilo. Upal je, da bo na ta
nacin vendar enkrat dobil priliko, povedali ji, zakaj je tako dareZljiv in
zakaj tako rad prihaja v njeno hiSo, a ni £lo! Ravno narobe! Ko ji je
izrocal, kar je prinesel s seboj, se je vselej izgovoril, da je dobil tukaj
ali tam, in ni hotel povedali, da ji je nala§¢ kupil. Tako je sam sebi
metal polena pod nogo. Mica se nikdar ni branila nobenega daru, naj
bo od katerekoli strani, zalo je tudi jako rada vzela, kar ji je prinesel
Struc, a ¢udno se Ji je zdelo, kako da se je Sruc naenkrat tako izpre-
menil in da ravno nji nosi take stvari. Saj hi se vendar bol spodobilo,
da bi dal domaci gospodinji, ¢e kje kaj dobi, ne pa, da nosi sosedam.
Gnala jo je radovednost, ée so se morda kaj sprli, zakaj slifati ni bilo
o nikakem prepiru. Zalo ga je enkrat vprasala, Taka lepa priloZnost se
je nudila Strucu, da bi razjasnil vso stvar, a nekaj ga je zagrabilo za
grlo in komaj je spravil z jezika, da se niso sprli. Zakaj pa vendar nosi
svoje darove rajsi drugam kakor domov. Tega ni povedal. Mici se je
vse skupaj zdelo ¢udno, premidljala je, a zaman. Najmanj pa ji je prislo
na um, da misli Strue na Zenitev.

* L
*

(e se kralji tepo, trpijo podlozniki, to je vedel Ze stari pesnik in to
je skusil tudi nas Struc. Amor in Fama sta si od nekdaj v laseh. Ker
pa Fama ne more 3kodovali svojemu nasprotniku, zato nagaja njegovim
ljubljencem in podloznikom.

Tudi Strucu je malo zmesala Streno. Dolgo ga je sicer pustila v
miru, a nazadnje se je lotila tudi njega in s pomoéjo Mice same opravila
svoj posel.

Kadar je videla Strucovo gospodinjo — 3e krepko, zdravo Zensko
— je Mico srbel jezik, da bi jo poprasala, ¢e je kaj prislo navskriz med
njimi in Strucom. Ko jo vidi v nedeljo od mage grede malo pred seboj,
stopi hitrejse, da jo doide.

»Si pa nekam hitra danes! Pa kar sama?‘ jo ogovori.

-Kaj pa hodem! Mudi se mi domov zaradi otrok!“

»Saj Struc kaj povaruje, ne ?¢ je brz obrnila govor, dobro vedo¢,
da ga ni doma.
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.Je Zel tudi k prvi maSi. StarejSe dekle je samo doma, zato se
vselej bojim, kadar moram od hige.“

.Pa saj vtasih je Strue hodil ob desetih k masi, da ni bilo treba
vam tako biti v skrbeh*, jo je Mica Se enkrat poskusila pripraviti do tega,
da bi kaj izdala.

Ta sicer ni rada pripovedovala domadih stvarij okrog, a dala se
je zapeljati. ;

.Kaj mu je v zadnjem ¢asu, ne vem. MoZu sem Ze parkrat rekla,
kaj se drzi tako pusto! Sam svoj je, kot vsi stari ljudje in ¢e si utepe
v glavo, da bo Zel k prvi madi, ne pomaga ni¢. Je res kriz z njim. Bog
ve, da ga imamo radi in da mu ni Ze nikdar nihée oéital nobene dobrote,
ko bi le ne bil tako éuden postal!‘ je odkritosréno potozla Mici.

Ta je bila vsa zadovoljna s svojim uspehom. ,Sem dejala, da mora
biti nekaj. Meni se je tudi zdel prej ves drugacen. Pa kako se drzi pusto
in moléi, kot bi bil na jezik pozabil, nekam radodaren je postal. Se
tebi ne zdi?*

Strucova gospodinja je gledala, kaj govori o radodarnosti. No,
dolgo ji mi bilo treba ¢akali, zakaj Mica ni mogla zamol¢ali v svoji
gorecnosti, da ji je parkrat prinesel zdaj to, zdaj ono, kar se prej nikdar
ni zgodilo.

Kar pogledala je Mico, ¢e se ne 3ali. Toda vide¢ njen resni obraz
je morala verjeti. Bilo jo je sram pred njo, da kdo iz njene hiSe nosi
stvari drugam, posebno ker je poznala Mico in vedela, da bo to naenkrat
raznesla po celi fari. Odgovorila Mici ni ni¢ na njeno porodilo, a mozu je
sklenila takoj povedati, da bo prijel Struca, zakaj vse to pocenja.

Zadovoljno se je Mica locila od svoje sosede, ¢ute¢, da nekaj mora
biti navskriz med Strucom in gospodarjem. Upala je, da bo polagoma
izvedela natanko, kaj je z vso stvarjo.

L
= *

Doma je gospodmnja takoj povedala svojemu mozu, kar je izvedela.
Ta je precej sklenil govoriti z njim, da se pojasni vsa stvar, zakaj je
ves ¢as lako ¢emeren in zakaj daje domaco hiSo drugim ljudem med zobe.

Takoj prve dni, ko je bila Strucu Sinila misel v glavo, da bi se
oZenil, je % govoril z domadéini, éeprav ne dosti, postajal pa je tedalje
bolj femerikay in besede skoraj ni bilo spraviti iz njega. Polagoma se je
razvijalo med njim in druzino neko tajno nasprotstve, ki je bilo vsem
tem muénejie, ker povoda temu nihée ni vedel. Celo otroci, ki so bili prej
celi dan okrog ,strica®, ki so z njim hodili okrog, poslusali njegove
pravijice in ga silili, naj jim naredi zdaj vozidek, zdaj mizo, zdaj kolo.
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zdaj stol, se v zadnjem ¢asu niso upali priti mu blizu, ampak le s strahom
so ga ogledovali od dalet.

Po molitvi so 3li otroci spat, gospodinja z najstarejSo héerjo pa je
pomivala posodo v kuhinji, tako da sta bila gospodar in Struc sama v
sobi. Ta se je hotel izmuzniti iz hife, a gospodar ga pozove, naj malo
ostane. Struc j je cutil o éem bo govor. Vided, da se temu ne more izog-
niti, se je vsedel na konec vogala k mizi in vprl svoj pogled v tla predse.

»Dobrih Stirinajst dnij Ze ¢éakam, kdaj bo konec tega grdogledstva,
pa kakor vidim, ¢akam zaman. Premigljal sem Ze, kaj bi bilo krivo, da
se tako kislo drzite, a se ne morem spomniti, da bi bili prisli kaj
navskriz. Tako pa ne more iti dalje, zato povejte, ce vam je kdo kaj
naredil, da bom vsaj vedel, pri éem da smo!¥

Struc je zrl predse in ni ¢rhnil besedice. Zdelo se mu je, kot bi
gospodar hotel s silo potegniti zastor raz njegovo notranjost in pogledati
mu v dno dufe. Tega pa ni hotel pustiti, da bi drugi vedeli za njegovo
skrivnost. Vzbudila se je v njem trma in sklenil je moltati, da se ne
izda. Pogledal je nekako sovrazno svojega gospodarja, ki je ¢akal odgo-
vora, nato pa spet uprl predse svoj pogled.

~Ljudje si Ze pripovedujejo, da je nekaj moralo priti med nas in
izprasujejo, kai je. Tega pa ne maram, dokler sem jaz gospodar pri hisi.
Ce komu ni kaj prav, se to lahko doma poravna in ni treba, da bi vsa
vas vedela za to.“

V svesti si v tem svoje nedolznosti je Struc osorno odvrnil: ~Jaz
nisem nikomur nié pravil!*

oKdor je pod mojo streho, naj gleda, da je ne spravija ob
dobro ime!®

=Jaz je ne!®

wJe-li mar lepo, de nosite v tuje hise sladkor, kavo in take stvari,
ali kaJ 2

Vrode je postalo Strucu pri teh besedah in sapa mu je zastala.
Kaj, da so izvedeli za vse! Kdo je neki raznesel vso stvar! Ti vrazji
Jeziki! Rad bi bil vpragal, kdo da je to povedal, a si skoraj ni upal. Na
to pa Se pomislil ni nikdar, da more biti gospodarju neljubo, ¢e on
kupi kako stvar JerSinovi Mici. Vest, da ljudje Ze vedo za njegovo raz-
merje do Mice, ga je tako ujezila, da je, ne mene¢ se za otitanje gospo-
darjevo, trmasto odgovoril:

»Saj vam ne bom ved dolgo delal nadlege, za to bom Ze skrbel!
To vidim, da bi me radi spravili strani. Se par tednov pocakajte; ce
hocete, grem pa (udi takoj!®
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»Tega nisem nikdar rekel, da pojdite od hiSe. To smem pa menda
vendar zahtevati, da vlada mir v hidi in sporazumljenje, ne pa tako tiho
nasprotje, ki mu nihée ne ve vzroka! Povejte, kaj je vsemu temu krivo,
pa bo mir, in ni treba prav ni¢ neumnosti delati zaradi tega!*

Strue 'si pa ni dal dopovedati. Vbil si je bil v glavo, da ga pode
strani, in pri tem je ostal!

»Saj me niste zastonj vzeli pod streho. Dolgo vrsto let sem vam
zvesto sluzil in —*

»Kdo vas pa podi od hise?“

»Vi! Zato pa tudi pojdem, takoj, Se ta teden!*

Gospodar je gledal Siruca, kaj mu je. Ta je pa tudi zrl z nekim
pogumnim, skoraj izzivajodim pogledom v gospodarja, ki je cutil, da z
njim sploh ni mogoce ve¢ govoriti. Jezilo ga je vse skupaj in nekaj
mrmraje o starih ljudeh, je Sel venkaj. Gospodinjo je mikalo da bi prisla
noter in napravila mir v higi, a je videla, da ne gre.

V Struca je kar vrelo. Njegove oéi, ki so sicer zrle tako pohlevno,
so sedaj bliskale na vse strani. SovraZzno se je oziral po sobi in momljal
sam pri sebi, da pojde takoj od hiSe. Bo Ze kje dobil za par tednov
stanovanja, potem pa ne bo ve¢ treba zivotariti po drugih hisah! Ko se
je spomnil spet Zenitve, se mu je zazdelo, da je naSel glavni vzrok, zakaj
je bil gospodar danes tak z njim. ,Jezi jih, da mislim iti strani! Nekaj
novcev imam, ki bi jih radi sami dobili!“ modroval je Strue, ne da bi
pomislil, da ga gospodar ni podil od hiSe in ni mogel vedeti, da Strue
na kaj takega misli. Saj to je znano, da so stari Jjudje silno domisljavi.
Takoj najdejo v svoji pozornosti, da jih kdo preganja in, ¢e imajo kje
petdeset goldinarjev, Ze mislijo, da je temu kriv ta denar, ki bi ga radi
kmalu podedovali. Vse si slikajo karseda hudo, vsaka beseda, ki jo je
kdo proti njim izustil v naglici, in naj bo Se tako nedolZna, se jim zdi
zasramovanje starosti, takoj ¢utijo, da so drugim na poti, da jih vsi Ze
rinejo v grob! In zasmilijo se sami sebi in gorka solza jim zdrkne na
zgubanceno lice.

Tudi Struca je ob3el podoben ¢ut! Delal je toliko let pri hidi, iz
katere ga zdaj pode! Bilo mu je Zal, da je prislo tako daleé. Vso krivdo
je zvracal seveda na gospodarja, zakaj star clovek ni Se nikdar priznal,
da je on kriv. Naslonil je glavo na mizo in par minut se zamislil. Nato
je pa vstal in Sel venkaj.

Bil je lep, hladan vecer zacetkom maja. Mesec je ravno pripeljal
svoje oviice na paSo izza griev in oblival vso vas s svojo bledo svetlobo,
Struc se je ozrl okrog in zapazil na koncu vasi Micino hiSo, ki se je
kopala v mesecini. In kot tolikokrat ponovil se je danes z novo mocjo
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¢ut v njem, da se mora oZenili. Ljudje, o katerih si je véasih mislil, da
ga ne gledajo grdo pod svojo streho, ga pode strani. Mir bo nasel le
pod lastno sireho. Zato pa brz narediti konee temu zivljenju, brZz umekniti
se Jjudem, katerim je na potu! Sklenil Je, takoj drugi dan govoriti z Mico.
Meseca nad seboj ni zapazil, ki se mu Jje reZal na vse pretege.

Po nodi je pozabil svoj prepir z gospodarjem. Pred oémi mu je
plavala samo potreba, da mora od hiie karseda kmalu. Sestavljal si je
natanko besede, kako bo Mici vse povedal in v mislih je tudi Ze slifal
njen povoljni odgovor. Kako bo vse lepo!

* *
*

Drugo jutro je vstal navsezgodaj in el v gozd, da bi si poiskal
pripraven obro¢ k malemu $kafu, katerega je bil Mici obljubil za danes
Misli njegove pa niso iskale obro¢a, ampak bile so pri Mici. Skoraj ner-
vozno Zivljenje v gozdu je vplivalo tudi nanj. Vse je srecno v ljubezni
in slogi, zakaj ne bi bilo njemu dovoljeno, poiskati si iste srece? In
ustavil se je véasib, ¢e mu je posebno glasno donel spev s skrilih vej in
e bolj mu je v dudi vstajalo hrepenenje, da bi ne bil veé sam! Pomis-
livsi, da bo danaSnji dan zagotovil njegovo sreco, se je ¢util tako lah-
kega, kot bi bil star dvajset let!

V takem dusnem stanju smo pustili Struca v zacetku!

S trdnim naérlom, kako bo napeljal govor in kako vse povedal,
je vstopil po kosilu v njeno hiSo. Pomivala je ravno lonteni piskrec in
skledico v vezi, ki je bila obenem tudi kuhinja.

Kriz bozji, kriz!* si misli Struc in se na tihem prekriza. ,Da bi se
le sreéno izteklo !*

,,ékafek sem ti prinesel, ki si ga bila narotila. Bo prav?*

Bo Ze!*

éutilo se je, da je danes Mica vse prej kakor dobre volje. Denarja
mu Ze ve¢ ponudila ni, ker ji je bil Struc Ze naprej zabiéil, da ne vzame
niti krajcarja zanj.

Prvi del svoje misije je bil s tem opravil. Treba je bilo kako na-
peljati napre;j!

sPreveé hiti¥ s pomivanjem, Mica, ti bo naenkrat zmanjkalo!*

»5aj je Se tako preve¢ dela, ceprav sem sama!* je nekako nerada
odgovarjala. Bila bi najrajia videla, da bi Sel.

Nato sta moltala oba. Mici se ni ljubilo govoriti, Struc pa ni vedel,
kako bi zadel naprej. Njegov naért mu ni ni¢ pomagal. Videl je, da je
Mica danes nekam nenavadno ¢emerna in malobesedna. A opraviti Jje
hotel danes, naj velja, kar hoce!
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»Ali ti ni ni¢ dolgcas, ko moras biti vedno sama?“ je napeljal kar
naravnost.

»Ni¢! Zakaj pa?“

.Meni je pa véasih tako pusto in dostikrat sem Ze premisljal, kako
bi to predrugaé¢il. Kar ni¢ ve¢ mi ni vie¢ tako pri tuj'h ljudeh Ziveti.
Vedno se moram bati, da sem jim za nadlego in da mi vse ogodrnjajo,
kar dobim. Nazadnje pa c¢loveka Se pode od hiSe! Zato sem zacel
misliti in sklenil sem — beseda ni hotela takoj z jezika — se oZeniti!-

Mica se ni prav ni¢ brigala zanj in le povrhu poslusala, kaj pri-
poveduje. Ko pa slig&i besedo ,oZeniti se“ iz Strucovih ust, ga pogleda
in okrog ust ji 3ine zaniéljiv nasmeh, ki ga pa Strue niti zapazil ni, kajti
zrl je v tla in se pripravljal na najtezji korak.

S komaj pritajenim smehom mu rece:

sPrav. prav imate, saj Zeno boste lahko dobili. Pa ste si Ze katero
izbrali, kaj?* ga vpraSa noréevaje se iz njega in vsa radovedna, katera
je tako sreéna, da si jo je Strue izbral.

Ta ni mislil, da bo tako priflo. Glas se mu je tresel, ko je s silo
spravil iz sebe:

»Tebe!”

Mica je obledela, nato pa ji je rdecica oblila zalita lica. Ko pa je
prisla k sebi, je Strue izvedel drugaéen odgovor, kot ga je pri¢akoval.
Zena, s katero se je hotel zdruzili do smrti, misle¢, da ga spo3tuje in da
bo potrpezZljiva z njim, ga je zacdela zmerjati.

,Mislite rajsée na molitev za sreéno zadnjo uro, starec nori, ne pa
na Zenitev! Sram vas bodi! Pa jaz da bi vas vzela, vas! Takega nemar-
nega starca, ki se komaj 3e cuti! Glejte, da se brZ spravite venkaj, ce ne
vam bom pomagala !

In grmelo je dalje... Besed Strue ni razumel, ker jo je brz pobral
venkaj. Bilo mu je, kot bi ga bil kdo s kladivom udaril po glavi! Le s
tezavo se je domislil, kaj se je bilo zgodilo. Cutil pa je, da mora biti
sam. In zavil jo je v gozd, v naravo, pri kateri navaden ¢clovek najprej
najde tolazbo. Vsedel se je na parobek in naslonivdi glavo na roke
strmel predse.

* % *

Kako se je naenkrat vse izpremenilo! Zjutraj je 3e hodil tod s
trdnim upanjem, da bo zvecer gotov svoje bodoce srece, sedaj pa so
strte vse njegove nade! Zdel se je sam sebi suho drevo, ki je pred par
urami e upalo, da bo ozelenelo, ¢etudi za malo ¢asa, a zaman. Zamislil
se je bil v svel, vse lepdi kakor ta, na katerem Zivimo, in nadejal se je,
da mu bo skoraj dovoljeno vstopiti vanj, a naenkrat je spoznal, da je
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pahnjen nazaj, da on nima pravice do sree,. katero si je bil naslikal!
Ticki so letali okrog njega in glasno 3cebetaje ugibali, kako je mogode
tako Zalostno sedeti in se ne zmeniti za vse Zivljenje okrog sebe! Strue
pa ni culil ni¢ drugega, kot da je stradno nesreden! Saj je bil tako sam
na celem svetu in hotel si je poiskati ¢loveka, ki bi z njim ¢util! A kaj
se je zgodilo? Bitje, kteremu je zaupal, ga je tako grdo ogoljufalo! Ne,
da je Mica taka, si ni mogel misliti! In zaradi nje se je pravzaprav sprl
z gospodarjem, zaradi nje si bo moral iskati drugje strehe in Bog ve, e
ga bodo hoteli kje vzeti! Vrhutega pa se mu bo vse smejalo, kamor bo
priSel! Vse bo kazalo za njim, ¢e§, ,kako lep Zenin! Samo nevesta se
manjka!* Saj Mica Ze morda pripoveduje z veliko slastjo po vasi, kako
ga je odgnala in se Ze noréuje iz njega! Zakaj se je vse to zgodilo!
V o¢eh se mu je prikazalo par svetlih solzic!

Dolgo je sedel nepremiéno na parobku. Ko se je prebudil iz svojih
otoZnih mislij, je bilo solnce Ze blizu zatona. Ostal je %e v gozdu, dokler
se ni storil mrak, nato pa Sel, oprezno se ognivdi Micine koce, domov
in se stisnil k peéi, da ga je bilo komaj videti. Globoko Zalostno éustvo
se je bilo polagoma poleglo. Uvidel je, da je zaman misliti na zakonsko
sreco pri teh letih. Lepo bi bilo, a kar ne more biti, na to je najbol3e,
ne misliti! Saj smrt ga itak Ze ogleduje, kdaj bo zrel in morda ne bo
dolgo, ko ga vzame s seboj, demu torej Zena? Vdal se je popolnoma v
svojo usodo in se éulil precej potolaZenega.

A eno ga je skrbelo: prepir z gospodarjem! Ali naj res zapusti to
hifo in naj gre po svelu iskat si strehe? Jezil se je sam nase, da je bil
v pogovoru z njim tako nagel in je njegove besede vzel tako hudo! Rad
bi se bil spravil z njim, a kako?

Gospodar pa je Ze vse vedel, ko je Strue prisel domov. Razumel
Jje njegov molk in njegovo ¢udno vedenje. Govoriti danes ni hotel z njim
dobro vedo¢, kako mu mora biti pri srcu in da je ¢loveku ob takih pri-
likah najljube, te ga puste ljudje v miru.

Mica je seveda takoj vse raznesla po vasi in z veliko ob3irnostjo
pripovedovala najprej Strucovi gospodinji, kaj je Struc namerjal. Nor-
Cevala se je iz njega, jezila se nanj, trdila, da mora biti nor, in vendar
je Struc vse prej zasluZil kot zasramovanje in norcevanje!

Po nodi se je Struc popolnoma umiril, ostala je v njem le tiha
zalost in pa nekaka srameZljivost pred ljudni. Zjutraj je iskal prilike, da
bi gospodarja prosil, naj mu ne zameri, ée je bil zadnji¢ prenagel. Na
pomo¢ mu je priSel gospodar sam, ki mu je rekel, da bi bilo neumno, ¢e
bi hodil od hiSe, ko ne ve, ne zakaj, ne kam!  Upam, da hoste spet, kot
ste bili prej. Potem bo pa mir v hisi in sloga, kakor dozdaj!“
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»9aj nisem imel proti nikomur ni¢ in samo ta Mica je bila kriva
vsega tega! -Hudega nisem ni¢ mislil!* je Struc zatrjeval in se komaj
ubranil solz, ki so mu silile iz oéij!

»Bodite veseli, da se je tako iz8lo!*

» *

Par dnij je Struc % mislil na to, nobenemu ¢loveku si ni upal
pogledati v obraz, zlasti skrbno pa se je ogibal Micine hiSe in pazil, da
ie ni nikjer sreéal. Tolazilo ga je pa, da se ljudje niso noréevali iz njega
in, Cetudi je ta ali oni pomeziknil svojemu sosedu, ako je srecal Struca,
vendar vprifo njega se niso na glas smejali njegovi ponesreceni Zenitvi!
Z domadcimi je bil kmalu spet na dobrem.

In spet je hodil s citrami okrog, a umetnifko navdulenje ga je
zapuséalo. Dostikrat je el po stari navadi kam na godovanje, a hoteé¢
abrenkali na citre jih je vteknil nazaj v vredo in dejal: ,Bom rajsi od-
molil par oéenaev, bo bolje!* Gube po licu se mu mnoZe éedalje bolj,
citre vzame le redkokdaj v roke, tem veckrat pa drsijo med ko3éenimi
prsti debele jagode roZnega venca.

Mica se je dobro leto dnij za tem omozila z nekim mladim hlapcem,
s katerem sta imela baje Ze dolgo prej znanje. Kreg in pretep sta vecni
gost v hisi!

Tako se je pozno v jeseni Se enkrat oglasila pomlad pri Strucu,
prav kot véasih nezni cveti na drevesu v septembru, preden potrka z nespro-
sno sigurnostjo na vrata mrzla zima, bela smrt!

K6
Cvetje in petje.

Cvetje in petje je moje Zivijenje. Peval po svezih tirolskih dolinah,
Kamor zagnal me Zivljenja je val, peval in cvetje planinsko sem bral,
v petje sem zlival srca hrepenenje, peval v zelenih tirolskih dolinah,
pisano cvetje povsodi sem bral. peval in s evetjem se neZnim igral.
Peval po rajskih vrtovih sem laskih, Kamor nestalna me noga zanese,
peval in vrtov vonjavo sem pil, cvetje poganja ob3irna ravan,
peval po ljubih livadah sem vaskih, v tesnih pa prsih mi pesmi bude se
peval in Sopke sem pisane vil. in brez nehanja kipijo na dan.
Kazimir.

L7
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Miscele o darwinizmu in haeckelizmu,

J. H.

Af lovek opazuje naravo, opazuje sebe in se nehote vprasa od kod
vse to. To vprasanje so si stavili Ze stari grski (ilozofi in ga
> odgovaxjali zelo razlicno. Nekateri so hoteli, da je nastalo vse
iz vode, drugi iz zraka ali ognja i. t. d. Tudi v poznejdih éasih to vpra-
Sanje ni nikdar zaspalo. Kolikor bolj pa je napredovalo naravoslovje,
oliko bolj se je skuSalo resiti vpraZanje o pocetku vsega sveta naravo-
slovskim potom, na podlagi teorij, ki bi bile vsaj verjetne, ali deloma
dokazane. Pokazalo se je pa takoj, kako razliétna so naziranja
med uéenjaki. Doé¢im so eni zavzemali staliSée, da je Bog ustvaril svet
in sicer vsaj pribliZno tak, kakor je sedaj, da se torej svet od onega c¢asa
ni bistveno izpremenil, pustili so drugi Boga popolnoma v nemar in so
prepustili svet usodi, da se je razvijal iz lastne mod¢i, kakor so ravno
delovale njegove sile. Vsaki pa je skusal svoje stalis¢e podpreti z dokazi.
Zastopniki prve misli so se sklicevali nato, da so Zivalske in rastlinske
vrste neizpremenjljive in da so strogo loc¢ene ena od druge. Tako 3e
pravi Linee: ,Tot sunt artes, quot ab initio creavit infinitum ens.* Drugi
so trdili, da se svet vedno izpreminja; hoteli so dokazati z dejstvom, da
so zivalske vrste izpremenljive, da izhajajo ena iz druge in da ni strogega
razlocka med njimi. Zastopniki obeh naziranj imajo med svojimi vrstami
mnogo ucenjakov, ki so svetovno znani. Mi se hofemo pecati posebno
z ono teorijo, ki trdi da izhajajo Zivalske vrste ena iz druge, da nastajajo
iz niZe organiziranih bitij vi§je organizirana. To teorijo imenujemo
descendencno teorijo ali nauk o descendenci. Z njo so se pecali v preteklem
stoletju razni ufenjaki in jo hoteli vsaki po svoje utemeljiti.

Ze leta 1802. je postavil francoski ucenjak Lamarck teorijo, da
zhajajo vrste ena iz druge. Dokazati je hotel svoje naziranje z naukom
o porabi in neporabi organov. Vsa bitja sku3ajo svoje Zivljenje pnla-
goditi razmeram v katerih Zivijo. Vsled tega se vsaj deloma in pocasi
njih organi izpreminjajo. Tako so n. pr. opesale krtu o¢i, ker je vedno
pod zemljo. Take izpremembe so se godile na ve¢ organih in tako je
tekom stoletij nastalo drugo bitje, druga vrsta, popolnoma razlitna od
prvotne. Podobno je uéil Geoffroy St. Hilaire. Toda slavni Cuvier je vse
tedanje zastopnike s svojimi dokazi pobil in descenden¢na teorija je bila
za nekaj ¢asa pokopana.

Leta 1859, je izdal Darvin, angleski uéenjak, knjigo o pocetku vrst.
Njemu se je posrecilo za descendenéno teorijo spraviti toliko dokazov
skupaj, da so se poprijeli kmalu vsi uéenjaki njegove teorije. Ona je
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bila za naravoslovsko vedo zelo plodonosna in velikega pomena. Doécim
so pred Darvinom poudarjali naravoslovei bolj lo¢ilne momente posameznih
vrst in smatrali za glavno nalogo naravoslovja to, da so uvrstili vsa
bitja v gotove razrede, so sedaj jeli iskati lastnostij, ki so posameznim
vrstam skupne, kajti hoteli so pokazati sorodnost vseh vrst in prehod
ene v drugo. Naravosloveem se je odprlo Siroko polje, in delavni mozje
so se skudali na ti dosedaj Se nerazorani ledini. Sadovi nove hipoteze
bili so veliki in so oéarali zadetkom skoro vse naravoslovce. Darvinova
teorija si je kmalu osvojila vse naravoslovsko poljein vsi so ji pritrjeval
izvzem&i nekatere. Tu hoéem podati v kratkem Darvinove nazore.

Vse zivalske vrste so sorodne med seboj, ker izhajajo ena iz druge.
Mnogo vrst je Ze izmrlo, ostanke njihove dobimo Je v zemlji. Vse te
vrste so nastale pocfasi tekom mnogih let in sicer na podlagi boja za
obstanek in naravne gojitve. Vsa bitja se bore med seboj za svoj obstanek.
Rastline se bore nasproti raznim vremenskim, krajevnim nezgodam i. t. d.
Se hujée boje pa imajo med seboj za prostor, svetlobo, lué in hrano-
Tako gredo nekatere rastline po zlu, doéim druge ostanejo, ker imajo
veé Zivljenjske modéi v sebi, ali pa imajo boljSe Zivljenjske razmere. Te se
tudi razsirijo. Zivali unicujejo v veliki meri rastline in se Zve od njih,
Od teh zivalij Zive se zopet mesojedci in to gre tako naprej. Vsaka vrsta
se skusa pommoziti kolikor mogode na Skodo drugi. Celo oddaljene
vrste se med seboj bojujejo. Najhujéi boj vlada seveda med ¢lani iste
vrste, ker imajo enake Zivljenjske razmere. Cim dalje so oddaljene vrste,
tem manjsi boj. V tem boju se vrste vedno izpreminjajo. Kajti kakor
vidimo si niti ¢lani ene in iste rodbine niso podobni povsem. Nekaj teh
nepodobnostij se podeduje, zlasti ako so koristne v boju za obstanek,
Tako se poznej§i potomei vedno bolj oddaljujejo od prvotne podobe. Iz
malih razliénostij postane tekom let samostojna vrsta. Bitja se morajo le
toliko izpremeniti, da lahko nastopajo kot samostojne vrste. Bitja, ki
imajo najve¢ zmozZnosti za Zivljenje in najboljSe lastnosti, zmagajo v boju
za obstanek, doéim druga poginejo. Ostanke izmrlih Zivalskih vrst odkriva
nam paleontologija. Ako primerjamo paleontologiéno ostanke s sedaj
zivedimi vrstami, vidimo, v koliko so se vrste do sedaj premenile.

Toliko o Darvinovem nauku. V uéenjaskih krogih je bil sprejet
z velikim zanimanjem. Zivalske in rastlinske sisteme so jeli splosno
presnavljati po naukih descendence. T. zv. Zivalski krogi, ki so zaznam-
Jjali strogo locene Zivalske skupine, so izginili. Sicer so se sistemi spre-
minjali in se spreminjajo Se danes, ker je treba vedno iskati dokazov
za razvoj in leti veckrat eden druzega izpodrinajo; princip, po katerem

se sestavljajo, pa je ostal isti.
3'
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Darwinova teorija se je posebno med izobraZenci najpreje naglo
Sirila. Fleischmann pove dobro vzrok naglega razdirjanja, ko trdi, da se
je girila ne malo radi proticerkvenega duha, ki je vladal posebno med
inteligenco. Jelo se je v prvi vrsti opozarjati na kontrast med mo-
zaicnim porocilom o stvarjenju in konsekventno izvedeno descendenéno
teorijo.

Nikakor seveda ne smeno prezreti da je darvinosa teorija pov-
zrocila velik napredek v naravoslovju. Treba je bilo za njo iskati do-
kazov, rezultate priorZencev in njih raziskavanja so kritizirali nasprotniki in
istotako raziskavali, tako da se je na stroske obojih zelo povzdignilo
deskriptivno naravoslovje.

Darvin je nasel mnogo moZ ki so skufali njegove nauke $e bolj
utemeljiti in jih razsiriti. Eden najbolj$ih njegovih ucencev je Haeckel,
profesor zoologije v Jeni. Ta je primerjal razvoj izmrlih in sedaj
Zivecih zivalskih vrst z razvojem posameznega bitja ab ovo in je
prifel do zakljucka, da vsako Zivo bitje od svojega zacdetka do
svoje popolne zrelosti preide veé stanj, ki so podobna doraslim Zi-
valskim yrstam niZjih redov. Razvoj vrste imenuje se filogenija, ra-
zvo] posameznega bitja ontogenija. Haeckel je postavil sledeci stavek:
Ontogenija je filogenija vrste. Vse sedaj Zivete in Ze izmrle vrste lahko
primerjamo drevesu, kjer nam predoéujejo cveti in zelene mladike sedaj
zivece vrste, doéim veje in debla ‘kazejo na izmrle vrste, iz katerih so
se sedanje razvile. Nadalje je skusal Haeckel na podlagi Darwinove teorije
razloziti podetek Zivljenja sploh. Z njeno pomoéjo je sestavil poseben
filozofien sistem, monizem, to je enotni razvoj iz materije na podlagi sil,
ki so v materiji. Darvin je odstranil mejo med posameznimi vrstami,
Haeckel med organiéno in anorganiéno materijo. Svet ni drugega, kakor
skupina atomov, ki so zdruZeni v molekule. Vsaka smotrenost je izklju-
cena. Vse je produkt delujo¢ih sil. DuSe ni. Kar se imenuje duZa, to je
samo svota delujocih sil dotiénega telesa. Vsak atom ima tedaj svojo
duso, ker ima svoje sile. Ko Haeckel to premisljuje klice: ,Wenn
irgend eine Vorstellung wahr und poetisch ist, so ist gewiss die, dass im
kleinsten Wirmchen tausende Seelen leben.“t Tudi prvi podetki Zivljenja
so produkti teh sil. Zivljenje obstoja v tem, da se heljakovine druZijo s
kisikom. Tudi prvo Zivljenje je nastalo tako. Eni kepici beljakovine se je
posrecilo lepega solnénega dne ob raskosnih Zivljenskih razmerah, da je zacela
Ziveti. (Generatio aequivoca sive opontanea.) Iz te kepice je vse nastalo. Vsa
Ziva bitja so potomei te male kepice, ki se je tekom bilijonov let razvila

' Po Tillman Pesch ,Die Weltrithsel.“ I.
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do ¢loveka. Haeckel je s svojimi trditvami zelo podprl razna materialisti¢na
svetovna naziranja, ki so do sedaj visela bolj v zraku, ker so bila brez
prave podlage. Dolgo ¢asa se mu je skoro vse klanjalo in ga smatralo
skoro nezmotljivim. Toda prila je pocasi reakcija. Sicer je bilo Se nekaj
moZ, ki se mu niso klanjali, kakor Peter Agasizz, Vigand i. t. d. Toda
bolj pogostem so naravoslovei Sele v novejSem ¢asu jeli opudcati Darvinove
in Haeckelove nauke. Zlasti mlajSa generacija je postala zelo kriti¢na-
Haeckel jim seveda ugovarja kakor in kolikor more, stvarno in nestvarno,
tudi surovo. Fleischmann, profesor zoologije v Wirzburgu', katerega je
imenoval Haeckel moza, ,ki je dolgo ¢asa bil navdulen pristad descen-
denéne teorije, in ki je pisal veliko del o zgodovini razvoja, ki so popol-
noma na stalif¢u descendenéne teorije*, ta Fleischmann pravi: ,Mi stojimo
sedaj pred velikim prevratom v zgodovini descendencne teorije in bodemo
imeli priliko v bliznjih desetletjih preZiveti vse faze te krize“.

Velika nasprotnika Haeckelova sta tudi Du Bois Reymond in
Virchow, ki pravita Haeckelu nasproti, da se naravoslovje ne sme pecati
z drugimi stvarmi, kakor z opazovanjem in razlaganjem naravnih prikaznij
in sta proti vsaki spekulaciji. Kar se ne zna s ¢uti zaznavati ali matemati¢no
dokazati o tem pravi Du Bois Reymond: ,Ignoramus et ignorabimus,*
to je nedostopno za naravoslovea. Naravoslovsko modroslovje, nadtutno
spoznavanje slvari v naravi, to je pojem, kalerega ona dva ne priznavata.
Vendar s tem nihée ne hode zadovoljen, kajti vsak éuti v sebi tudi nad-
¢utno stran svojega bistva. Cloveski um je odlocil naravoslovju gotove
meje, nikakor pa ni naravoslovje ¢loveskemu umu zadostno polje. On
gre dalje in hoce spoznati zadnje vzroke stvari, katere zaznava. Du Bois
Reymond in Virchow sta mnogo pripomogla, da se haeckelizen ni v
Neméiji e bolj razdiril. Virchow je ob vsaki priliki pobijal descendenéno
teorijo in zlasti generatio aequivoca, o kateri je trdil, da je potrebno zlo
v descendenéni teoriji. Na shodu naravoslovcev v Monakovem leta 1877,
se je izrazil sledece: ,Seveda ne poznamo nili najmanjSega dejstva,
ki bi dokazalo, da se je generatio aequivoca res vriila. Ako si hocem
predstavljati, kako je nastalo prvo bitje, ne preostaja seveda ni¢ drugega,
kakor k nji se povrniti. ako nodem vzprejeti teorije o stvarniku, ako
noéem verjeti v stvarnika, tertium non datur. Vsak pa kdor je trdil, da
je videl generatio aequivoca, bil je zavrnjen, pa ne od teologov, ampak
od naravosloveev.“

Kljub raznim nasprotnikom, se je Haeckel le mnogo trudil, da bi
pripomogel svojim idejam do koncne veljave. Seveda je rabil pri tem

! Fleischmann: Die Descendenztheorie.
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véasih sredstva, ki so za uéenjaka in za moZa kakor je on, ki je Sliri-
kratni doktor naravnost nedopustna. Tako je naprimer v svoji knjigi
»die natiirliche Schopfungsgeschichte“ eno in isto podobo trikrat naslikal
kot embrije psa, Zelve in kokosi in hotel s tem dokazati, da so v prvem
razvoju vsa bitja enaka, dasi so pozneje tako razlitna. Toda uéenjaki so
mu kmalu pridli na sled. Posebno hudo ga je prijel embriolog His v
Lipskem. Ta se je o Haeckelu sledede izrazil' Delovanje profesorja
Haeckela je nevarno igranje z dejstvi. Jaz sem vzrastel v veri, da je
zanesljivost in brezpogojno spostovanje dejanjske resnice ona lastnost
vsakega naravoslovea, ki se ne more pogredati. Naj drugi ¢astijo Haeckela
kot delavnega in brezobzirnega strankarskega vodjo, jaz mislim, da se je
vsled naédina, kako se on bojuje, sam prostovoljno odpovedal pravici,
Steti se v krog resnih preiskovaveev. Semper, profesor v Wiirzburgu pravi*
»Haeckel si upa hipoteze kot dokazana dejstva navajati.“ Henzen, profesor
fiziologije v Kielu se izraZa sledede* ,Haeckel ima same teorije, katerim
se jako lepo priklopijo razna dejstva; on ni samo strokovni uéenjak, ampak
tudi teolog in je s tem pokazal, da ni vseeno, kako dale¢ kdo raztegne
polje svojega popriséa. Tako slabih in ugledu naravoslovskih ved tako
fkodljivih posledic jaz nisem niti pricakoval, niti slutil.* Profesor Haber-
landt je izrekel v svojem govoru 11. decembra 1899 v avli graskega
vseu¢ilid¢a med drugimi tudi sledece besede: ,Darvinizem je najstradnejsa
blodnja 19. stoletja. O izvoru vrst ne vemo nicesar.“ Wiesner, profesor
rastlinske fiziologije na Dunaju pravi v svoji knjigi ,Biologie der Pflanzen*:
»Nade, katere je vzbudila Darvinova teorija, namre¢ spoznati polagoma
se vzpenjajoci razvoj organskih bitij iz vzrokov, ki so nam pojmljivi, se
niso izpolnile. Na mesto doumevnih razlag so stopile nove uganke.*
Ignoramus et ignorabimus. Do tega se povzpenjajo ucenjaki, ki nocejo
priznati stvarnika, doéim napolizobraZenci Se vedno brez vsake kritike in
brez vsakega duha slepo tjavendan verjamejo hipotezam kot dokazanim
dejstvom. Celo ucenjaki, ki so odloéni pristadi darvinove teorije nimajo
posebno velikega spostovanja pred Haeckelom. On pravi, da vsa
Haeckelova teorija nima dosti ve¢ vrednosti, kakor genealogija srednje-
veskih vitezov, ki so izvajali svoje plemstvo od trojanskih in grikih
junakov v Ilijadi in Odiseji. Ufenec Haeckelov profesor Hertvig se je
izrazil takole:* Razvoj sedanjih Zivalskih vrst je proces, ki se je vrgil Ze v

! Fleischmaun : Descendenztheorie.
2 ibid.
3 ibid,
¢ Po Tilmann Pesch: Weltriithsel,
5 Hertwig : Zoologie. (Jena 1897.)
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davno proslih tiso@letjih, in ki ni bil pristopen direktnemu opazovanju.
Vsled tega se ta razvoj ne more nikdar tako dokazati, kakor doka-
7emo individualni razvoj posameznega bifja. Za teorijo enotnega izvora
moremo navesti le dokaz morebitnosti,* Ze poprej omenjeni profesor
Fleischmann, ki je bil dolgoleten pristad Haeckelove $ole imenuje vso
njegovo hipotezo' omamljujoéi roman, ki nikakor ne sloni na pozitivnih
temeljih. Eden izmed novejiih naravoslovcev Driesch, ki je izsel iz
Haeckelove 3ole, piSe:* Darvinizem spada v zgodovino kakor drugi kuriozum
nadega (19.) stoletja, namre¢ Hegelova filozofija. Oba sta variacije teme,
kako se cele rodove vodi za nos, in nista posebno sposobni nade loéujoée
se stoletje v océeh poznejsih potomecev povzdigniti.®

Na shodu antropologov, ki se je vrdil leta 1899, 7. septembra v
Lindau na Bavarskem, je predaval profesor anatomije Hermann Klaatsch
o postanku cloveka. Izpeljaval je v smislu Haeckela in prifel do zakljucka,
da clovek izhaja iz neke praopice. Ko je konéal je vstal generalni tajnik
nemdkega antropologkega drustva, znani profesor Ranke in vzkliknil* “to
ni veda, to je domi§jija.” )

Mislim, da je iz tega lahko razvidno, da darwinizem in haeckelizem
nista v taki veljavi med wudenjaZkim svetom, kakor to slikajo
razne poljudne brosurice ali pa ljudje, ki ne razumejo stvari, Navedel
sem namenoma nekoliko veé strokovnjadkih avtoritet, da je lahko uvidno,
da protiglasovi niso niti malo&tevilni niti malenkostni.

Zanimivo je na kako stali¢e se stavi Haeckel v svoji teoriji, ali
jej priznava pomen teorije ali jo hoce imeti za dokazano dejstvo. To je
razliéno. V svoji knjigi Systematische Phylogenie III. pravi: ,Samoobsebi
je umevno, da je zgodovina rodu (Stammesgeschichte) hipotetiéno poslopje.
Niti opazovanje niti eksperiment nam ne moreta dati jasnosti v razli¢nih
preminjevalnih procesib, iz katerih je iz8lo sedanje Zivalstvo in rastlinstvo.
Tako govori Haeckel, kedar trezno misli. Toda kakor hitro javno
nastopa, ali ako pie bolj popularno, tedaj se spremene vse njegove
hipoteze v jasno dokazana dejstva. Tako pise npr.: ,lzvor ¢loveka od
izmrlih primatov (opic) ni vet hipoteza ampak dokazano dejstvo.* Takoj
nato pa sledi stavek: Seveda sene da to dejstvo natanéno dokazati.“ Te
besede jasno kaZejo, kam pripelje ¢loveka zaslepljenost in slavohlep je.
Svoj filozofiéni sistem je podal Haeckel prostemu ljudstwu v knjigi: ,Die
Weltriithsel, gemeinverstindliche Studie iiber monistische Philosophie.®

! Fleischmann : Descendenztheorie.

2 Stimmen ans Maria Laach 1901, L

3 Stimmen aus Maria Laach 1900. V.

¢ Haeckel: ,Ueber unsere Kenntnisse fiber Abstammung des Menschen.”
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O tej knjigi pravi Bebel, vodja socialne demokracije na Nem$kem, da
upa, da bode kmalu sploZno blago delavstva. Kaksen je ucenjak Haeckel
v tej knjigi, naj pokaze sledec¢i slucaj. Haeckel piSe v knjigi tudi mnogo
o papezih, (ki imajo z naravoslovjem zelo veliko opraviti) kajti ta predmet
poleg naravoslovja jako rad obdeluje. On imenuje papeZe brezvestne
goljufe, mnoge niévredne hudodelce itd. Cez cerkev in katolicizem
zabavlja kolikor more, tako da ga v tej stvari teZko kdo prekosi. On
navaja tudi aviorja, iz katerega je pobral vse cerkvene grehe, katere je
naprtil cerkvi v svoji knjigi. Ta vir je neka knjiga z imenom: Zbrana dela
Jehova, spisal Saladin. Protestantski cerkveni zgodovinar profesor Sooss,
ki je spisal neko knjigo proti Haeckelovi Weltrithsel z imenom Anti
Haeckel, pravi, da je izkal Haeckelov vir povsodi, a ni se mu posrecilo
ga mnajti. Sele po dolgem trudu dobil je dotiéni vir v neki obskurni
podzemeljski zalozbi, Take vire uporablja uéenjak Haeckel proti katoliki
cerkvi.'

Za ucenjaka seveda taka dela nimajo nobenega pomena, ker on
razlocuje med dejstvi in teorijami. Drugaée pa je za laika. Ta ne ve
vsega, kar je dognalo naravoslovie tekom zadnjih let. On je morebiti
vesten jurist, izvrsten filolog, dober, izobraZen delavee, itd. vendar kar
se tice naravoslovja, verovati bode moral tukaj konéno besedam
strokovnjaka, ker nima sam potrebnega znanja in izobrazbe. Zato
lahko zamenja hipoteze z dokazanimi dejstvi ali obratno, zlasti ako
dotiéni pisatelj ne loéi strogo hipotez od dejstev, kar se v poljudnih
razpravah navadno dobi. Kajli tukaj se pa Se pripeti dostikrat,
da so pisatelji takih knjig ljudje, ki sami o stvari nimajo pojma. Zmeda
je seveda potem Se vecja. Haeckel zahteva, da se mora njegova teorija
vpeljati tudi v Sole, da se bodo Ze otroci v neZni mladosti udili, da
izhajajo iz opice, ali pravzaprav iz protoplazme. Seveda je ta zahteva
brezsmiselna in nima ne nog ne glave. Stvari, kakor so Darvinova in
Haeckelova teorija in sploh vse razlage descendenéne teorije, spadajo strogo v
ucenjaske kroge in tam naj tudi ostanejo, kajti sedaj e niso dokazane,
tako da ne moremo racunati z njimi kot z resniénimi dejstvi. Biologi in
drugi naravoslovei si lahko z njihovo pomodjo razlagajo razne prikazni
v naravi, kakor si s pomodjo etra razlagamo svetlobo. Da bi pa ta teorija
mogla postati svetovno naziranje je nemogoce, ker zato nima sposobnosti.

W
' Sooss pravi o Haeckelovem viru sledefe: Einem verwahrlosten Hund das Un-

geziefer abzusuchen, wiire leichter, als die wissenschaftlichen Thorheiten zu sammeln, die
dies Buch (Saladius) enthiilt. (Anti-Haeckel.)
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[©®repad.
Spisal Ivan Emil.

slotrt in nezadovolien je zapustil stari Strojevec, organist Zupne
cerkve v Su$i, soboto popoldne Zupnisée. Trdo je zaprl za
: seboj vezna vrata, kar preje ni bil nikdar storil, ter se napotil
proti domu, oddaljenemu od cerkve komaj pol streljaja. Globoke poteze,
katere je zacrtala na njegov zarjaveli, gladko obriti obraz teza trpljenja
in skrbi, so hile globlje in ostrejSe kot navadno, in Zalost mu je ukrivila
koséeno postavo. Ko ga je doma héi, ¢akajo¢ ga radovedno pred hiSos
prasala, kako je opravil, ni dobila odgovora. Strojevec je tiho stopil ¥
vezo in po strmih, od dima okajenih stopnicah korakal v ,kot,* svojo
podstresno sobico.

Hitro, kolikor je le mogel pri svojih obilih letih, je zmelal s sebe
prazniéno obleko, nataknil delavno, ter ven in ven godrnjal.

Ko pa je stopila v sobo vnukinja Tonc¢ka in ga nekako bojece-
zvedavo tudi vpraSala: ,Povejte no vendar, kaj so rekli? Ostane li pri
starem ali kaj?* je osorno, kar sicer ni bila njegova navada, odgovoril:
,Pusti me pri mirn,“ ter se obrnil od nje.

Stopil je k staremu, od &rvov razjedenemu harmoniju, katerega je
tedaj, ko je bil ¢ mlad, naredil sam — in nato je bil zelo ponosen —
ter sedel predenj. Nastavil je prste na ocrnele lesene tipke, pritisnil meh,
in za nekoliko trenutkov so se utrgali iz preperelih tipk tihi zaduSeni akordi
ter skozi okno pohiteli ven pod vedro pomladansko nebo.

Glava se mu je nehote sklonila globoko proti prsim, a njegovo
temno oko je zrlo preko diSecega roZmarina in rdecih pelagonij, katere
mu je postavila na okno Toncka, v daljo, v brezkon¢ni azurni horicont,
kot bi tam iskalo utehe nenavadnej skelecej boli.

Njegovi prsti so instinklivno pritiskali tipke, po ozkej, belej sobici
pa so doneli temni, Zalobni napevi ,érne made,* edine, katero je znal in
katero je igral dvema rodovoma svoje Zupnije. Kadar je sedel pred
orgljami, a doli v cerkvi stala krsta, okoli nje pa ihteéi sorodniki umrlega,
tedaj je igral nenavadno mehaniéno — Zalostnih napevov ni ljubil —
a danes so se nenavadno prilegali njegovej potrti dudi. Cutil je potrebo,
da nekomu potoZi svojo bol, da da duska ¢utilom potrtega srca. Polozil
jih je v stari harmonij, saj je bil njegov najboljsi prijatelj. Od mladih
dni ga je spremljal v nesrefah in veselju, in kadar mu je stari Strojevec
zaupal svojo tugo, vselej mu je harmonij govoril govorico njegove duZe.
Na harmonij je bil navezan z vsemi spomini dolgega Zvljenja, harmonij,
star in slab kot njegovo velo telo, je bil bistveni del njegove dusle.
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A strpel ni dolgo pri igranju. Vstal je, stopil k oknu, potegnil z
rokama cez Celo in lici, potem pa tiho odZel na vrt za hiSo.

Vrt je tudi ljubil, posebno odkar je bil zetu izrocil malo posestvo,
trud dolgih let. Takrat Se le je prav spoznal, kako je prijetno v senci
starih, z mahom obrad¢enih hrusk in jablan, in kako lepo se vidi po
celej dolinici. Od tedaj je vedno posecal pod velikansko hrusko stojeco
klopico, presedel cele vecere na njej, posludajoé ¢ebljanje malih unuckov
ali pogovarjajo¢ se s sosedi.

Globoko vzdihnivdi je sedel na klop. Tezko glavo je naslonil na
komolce ter nemo zrl predse, potem pa gledal zopet onkraj doline.

Okrog njega je klilo zivahno pomladno Zivljenje. Visoko gori so v
toplih Zarkih in blestedej svetlobi plavale jate ptic, ki so zopet prisle v
svoja letna prebivalis¢a. Po prisojnih rebrih in vaskih vrtovih so cvela
drevesa, lahko gibajo¢ brstje v objemu toplega vetrca. S pasnika pod
gozdom je donelo zvonenje kravjih zvoncev in mukanje goveda, katero
so prignali pastirji danes iz zatohlih hlevov pod milo nebo. Tudi njim
je predlo veselje v naravi v kri in vriskali ter pokali so z bic¢i, da je
odmevalo po celej dolini. Stari Strojevec je nemo mofril nebrzdano,
razposajeno gibanje pomlajene narave; véasih je sedeval cele ure radujoé
se ob pogledu na krasno okolico, a danes njegovo srce ni imelo smisla
za naravne krasote. Zelel si je miru, da udusi tezko bol, zakoprnel po
nekom, da bi Zaloval z njim, a videl je povsodi veselje, razkosno rajanje.
Njegova sréna rana je zevala vedno Sirje ter mu grenila stare dni.

»Ah, ah, toZil je sivi organist sam pri sebi,* mladi rod dohiva
vedno veéjo veljavo in mo¢, a nas stare odrivajo v stran, ce se ne
umaknemo sami. Kar iti hocejo preko nas. Sivih las in nagubanega cela
ne spostuje nikdo veé. Vse pravice nam hocejo vzeti. Celih Stirideset let
sem igral v cerkvi sv. Jurija in vedno so bili vsi z menoj zadovoljni.
A sedaj pride mlekozob fantalin, bogve odkod, pa pravijo, da bo on
mesto mene orgljal. Ah starega gospoda ni ved; samo on me je Ze umel...

Na padniku so pastirji sede¢ okrog ognja peli na ves glas veselo
narodno pesem, da so doneli Zivahni in krepki glasovi, odmev od smrti
vstajajoce zemlje, Strojeveu na uho ter ga vzbudili iz globokega zamisljenja.

»1i paglavei, da bi jih, menda nalas¢ tako vpijejo.* Starec se je
razsrdil ter jezno oko uprl v stran, odkoder je donela pesem.

»5aj sem bil véasih tudi mlad, a taki tedaj nismo bilo kot so ti
otroci, povsod so ¢loveku na poti, nikjer nima miru pred njimi.“

In zopet se je zamislil, a za dolgo ne, kajti sedaj je privriala mimo
tolpa krice¢ih vrabcev, kmalu na to pa je od nekod prilajal Kastor ter
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se staren veselo tuleé spel na kolena. A danes je slabo naletel, kajti
Strojevec ga je nemilo sunil z nogo, da je tule¢ zbezal strani.

»Presneta mrha, da me vedno draZi,* je godrnjal Strojevec. ,A, k
Martaneu pojdem, dedec ve semintja kaj povedati, dolgéas in hudo mi
je, kot otroku, ¢e ni pri materi. Kaj, da nam véasih tako pride?*

Strojevec je vstal, pretegnil roki ter pocasi od3el proti sosedu. A Ze
pri meji, ki je locila vrtova sosedov, mu je pridel naproti Martanec.

A, glej ga, kakor da si uganil mojo misel,“ je dejal Strojevec.
,Namenil sem se bil k tebi, tako mi je danes dolgcas in tako sem ¢uden,
da sem hotel kar k tebi. Domadci so danes tako sitni; kar miru nimam.-

,Pa pojdiva, da se kaj pogovoriva. Tam na tvojej klopi je prijet-
nejse, pri nas je preve¢ sence. Eh stare kosti se ne segrejejo brzo, kaj?“
je govori¢il Martanec veselo se smejaje.

Starca sta molc¢e korakala poasi nazaj proti klopi.

.No, kaj ves novega? je praZal veselo Martanec, ko sta sedla,
ima$ li prepir v higi, ka-li, da govori¥ o sitneZih.“

,Prepira ravno ne, a nadlegujejo me neprestano, kaj sem opravil
v Zupnidcu, ali ostanem Se ali zmaga oni mladi¢?“

,Ah, res, odriniti te hocejo; povsod isto! Ko nehad gospodariti,
potem se pa skrij v svoj kot in moléi.* Martanec se je tudi razvnel in
nedvomno bi bil nadaljeval svojo tozbo, kako da mladi svet zanicuje
stare, dasiravno so zanj dali vse telesne in duSevne moli, da ga ni
pretrgal organist:

,Ne le odriniti me hofejo, ampak so me tudi.«

»Aaa.... se je virgalo iz prsi Martancu.”

,Da, da: Gospodu ne zamerim, Ze ve, kaj in kako je prav, a, da
se vsiljuje oni pritepenee,... kakor bi ga bil kdo prosil Zupniku ne
morem reéi zale besede. Tako zahteva novi ¢as in novi predpisi,“ je
dejal gospod, ,in vi ste tudi Ze stari, gotovo Ze teZko opravljate sluZbo.
Se meni je véasih slabo v zatohlem in vrodem zraku, ¢e stojim na
priZnici, a vi ga gotovo e telje prenafate. In mladi ljudje morajo tudi
imeti kruba.* Res malo tezko véasih prenasam zatohli vzduh, a — ce
bi ne bilo onega vsiljivea, bi pa Se vendar lahko igral. Ce sem zdrial
Stirideset let, zakaj ne bi Se ta, kar mi jih je vsojeno.

sPravijo, da se je izu¢il v mestu,* je menil tiho Martanec.

.Kaj tisto. V koliko cerkvah po mestih sem Ze posludal orgljanje,
a povsod tako Zalostno, kot pri ,&rnej ma%i.“ Tudi v Ljubljani v stolnici
sem bil, ves takrat, ko sem vezal birmo JoZkovéemu Jancku; celo maSo
sem zvesto posludal orgljanje, — pravili so mi v mestu, da tam najbolje
igrajo —, poslusal, da 3e Skofa nisem dobro ogledal, pa ni bilo prav ni¢
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boljse kot drugod. Ce bi imele nage orglje toliko izpremenov in toliko
piséalk, bi tudi jaz igral tako bucno pri sv. Juriju, pa ne bi bilo treba
biti v mestu. Ce bi one orglje stale v nasej cerkvi, in bi odprl vse
spremine in bi pritisnil tri Stiri pedale skupaj, zaigral bi tako koraénico,
da hi se gospod prav gotovo zmotili pri ,credo.“ Kaj star! Prsti so Se
vedno gibéni, vidis!“ in Strojevec je pregibal ko3cene debeloélenkaste
prste, kar so dale potasne, od tezkega dela izérpane miSice.

,,()isto resnico govori,* je dejal prostodusno, odkritosréno Martanee.
Saj ni treba, da bi igral same valcke in polke, e jih véasih tudi radi
slifimo, a da bi vedno poslusal tako Zalostne pesni, kot na veliki petek,
tega ne. Veruj, da kadar sem bil v mestu pri masi, nisem mogel moliti.
Véasih smo peli vsi, a sedaj zdihujejo na koru tri, Stiri dekleta, pa
pobiraj za njimi, ¢e mores. Jaz jih ne umem, kaj hoéejo. Novotarija na
vseh straneh, svojih lastnih otrok ne bi poznal, da so bili nekaj let v
tujini.“

»Da, da. Mi ne umemo mladih, a mladi ne nas,« je vzdihnil stari
organist ter zacutil v dusi globok propad, ki ga lo¢i od novega casa.
Uvidel je, da se je pretrgala nit, ki je vezala njegove misli z mladim
svetom. Ustrasil se je te misli, kajti njegove lastne besede so mu 3epetale,
da bo od sedaj naprej osamljem, da ga bo ta zavest vedno pekla, ¢etudi
ima v Martancu zvestega prijatelja, ki umeva vsak utrip njegovega srca.
Iz njegovih vpalih grudi je uSel zalosten vzdih, naslonil se je na deblo
in gledal temno predse.

»Kaj bi zZaloval,* tolazil je Martanec, vide¢, kako globoko ga je
zadela nenavadna izprememba: ,Dolgo ne bodeva veé prenasala trpljenja,
gla bodeva, a za nami pridejo drugi in tako naprej. Tako hoée Previdnost
boZja, v njeno voljo se moramo vdati.* Tudi Martanec je umolknil, tudi
v njegovej dusi so prevladala Zalna custva,

Strojevec ga ni slisal, mislil je nazaj, na svoje mlade dni, a potem
pregledoval sliko za sliko iz svojega Zivljenja, med vsemi je vladala
harmonija, iz vsake je odseval isti duh. Bila jih je dolga vrsta, med
svillimi, jasnimi tuintam temna in mracna, a celote ni kvarila — a z
danadnjim dnem je vrsta pretrgana, pred oé¢i mu je slopila slika, katere
ni umeval, tehnika, barve, kolorit vse tuje. Zgrozil se je pri misli, da mu
bode odslej zivljenje tuje, da se ne boie mogel veé veseliti starih dni in
mirno ¢akati bele Zene.

»Ti, vstaniva in pojdiva rajse v mojo sobo, v kleti imam &e par
bokalov pristnega; bolje je, da ne premisljujeva; éemu naj si greniva Se
te dneve, kar morava nositi teZo Zivljenja, polnega muk in Zalosti. Morebiti
nama kapljica prepodi te misli in razvedri srce.*
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Martanec ni ugovarjal pozivu sosedovemu in tiho sta odsla v
organistovo sobico.

»Glej, kako sem pozabljiv,“ je dejal Strojevec, odprl vrata ter
zaklical v veZo: ,Toncka * prinesi iz kleti poli¢ vina, in ¢aSe ne pozabi.*

Komaj je sedel k mizi, je Ze prihitela Toncka, vitko dekletce
Zestnajstih let, najstarejSa unukinja Strojevéeva ter postavila na mizo
vino in ¢ao. Organist je natocil in molée porinil kupico k Martancu.
Ko jo je po3asi tleskajo¢ z jezikom izpraznil, jo je Strojevec napolnil
iznova ter v dusku izpil.

.Dobro vino ima$, je pohvalil Martanec, meni se je nekaj skazilo,
dobilo je rezek okus, no pa je Ze za silo...®

In zopet sta moléala...

A slednji¢ je bilo Martancu le preve¢ pusto, vino mu je prepodilo
vse resne in Zalostne misli — bil je vesele narave. ,Eh starina, drZi se
no kot pust na pepelni¢no sredo, zaigraj kaj na harmonij‘“ je hitel ter
rukal Strojevca za rokav.

,Da, da, ¢isto sem pozabil na harmonij,“ je hlastno dejal sivi
organist ter hitro vstal raz stola. Pozabil je najboljSega prijatelja, neskonéno
se je razveselil, da ima Se nekoga, s katerim se lahko pogovarja, v
katerem dobi v vsakem duSevnem poloZaju zvestega tovarisa.

Spostljivo je sedel pred oérnelo sviralo in zaigral veselo koracnico.
Ni ga motilo, da tuintam kateri glas poje napac¢no ali se oglasi prepozno
in povzroéa male disonance, njemu je bilo dovolj, da je bil celotni napev
vesel, poskoten. V svojem navduSenju ni opazil, da se omara ziblje,
kadar igra forte — spremenov ni imel njegov harmonij in zato je moral
moé¢ glasov spreminjati z razlitcno moé¢nim pritiskanjem mehu in tipk
— prav ni¢ se ni vznemirjal, ée je meh vcasih le preve¢ zakripal ali
pa celo pozabil, poslati sapo v zapraSene jezicke.

.Kaj takega ¢lovek rad slisi,* je menil Martanee, ,star in mlad.*
,Star sem, pa rad priznam, da mi je semintje kar malo peto privzdignilo.*
Smehljaje je zopet nagnil kupo.

,Kaj bos pravil, saj komaj hodi§ gréa stara. Prav pa ima§, je li
starec rojen samo za Zalost, je li mladi svet vzel v zakup vse poSteno
veselje in zabavo.*

,Cloveka, ki se pusto drzi in nikdar ne pije kaplje vina — saj
brez vina ni pravega veselja, kakor tudi kaSa, ¢e ni zabeljena ni za ni¢
— &e Bog ne mara,“ je pritrjeval zgovorni Martanec.

Tem dokazom Martanca, ki je bil vsled svoje bistroumnosti izvoljen
zaporedoma trikrat obéinskim svetovalcem, ni mogel Strojevec ugovarjati.
Veselo je poklical Toncéko ter velel prinesti e eno merico.
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Cakaj je dejal, ko je prinesla vino, zapoj ono ,Smo bratci vince
piliy kK’ je Jezus mimo 3el.“ Naj vidim, ¢e Se znas. Ko si bila stara 3tiri
leta, sem te naucil, da si vedno pela to pesem. Stopi sem, tukaj,
zraven mene,“

Toncka je izprva zardela, ter se obotavljala. Kadar je bila v vrtu
a — tedaj je pela, da so slifali v vas, sedaj naj pa poje tu pred dvema
— in $e mogkima.

-No, no, kaj se sramujes, le zapoj,“ je prigovarjal Martanec. ,Jaz
bom tudi pomagal.®

Deklica se je sréno zasmejala, potem pa z resnim obrazom dejala:
,,C‘e bodete e vi peli, potem pa zaénem.”

Strojevec je pritisnil mehove in tipke, zaigral kratko predigro, potem
pa pesem, spremljajoé deklico. 1z mladega grla je privrela pesem, izljiv
mlade nepokvarjene dude, doneé¢ v daljavo. Martanec je spocéetka mrmral
nekaj, potem pa umolknil, vide¢ da njegov glas ni v nikakem razmerju
s Tonc¢kinim grlom in da kvari pesem.

»Dobro, dobro,* je hitel Martanec, ko je dekle koncalo, ,3e eno,
Se eno.“

»Pa zapoj! katera bi bila lep3a... a, to le:

O Marija s planinske gore,
da m' ne mores pomagat’,

Strojevee je zaigral, deklica zapela, a dekliéna pesem se ni vjemala
skoro ni¢ z akordi harmonija.

Po koncu prve vrste je prenehal organist, ter zatuden vprasal:
»,Kako pa vendar pojes? Kaj si pozabila?“

»Ne, pozabila nisem, a organistova iz Zalega loga mi je rekla, da
pesem poje tako, ker so jo njen ode nauéili. Jaz sem dejala, da je tako
grie, a ona mi odgovori, da je tako prav, ker to je rekel njen oce, ki
se je v mestu izucil za organista.”

Strojeven je pri teh besedah Sinila v obraz vsa kri. Stara rana se
je odprla, bol, katero je jedva utopil v vinu, ga je zapekla tem hujse.
Misel, da se mora umakniti mlademu organistu, ki bo po njegovem
mnenju pesni samo kvaril, da mladi svet, celo njegova unukinja nima
smisla za Zivljenje njegove duse in koprnenje njegovega srca, da je trhlo
drevo na brezkonénej planjavi, to je navdalo njegovo duso z neskonénim
gnevom. Po celem telesu nervozno drgetajoé in srdito gledajoé okoli sebe
je stopil korak od harmonija ter s tezavo spravil iz sebe: ,Vidi§ tako
delajo! Sami ne znajo nicesar, a nas odrivajo. Ne, ti ne gre, ne bodemo
sami, v cerkvi sv. Jurija bode igral samo Strojevec. Drugi nihde.*
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Strojevec je vinjen vpil na vse grlo, Toncka se je umaknila k vratom.
Sosed ga je hotel miriti, a po starem organistu je vse divjalo in ni si
dal nicesar dopovedati.

,Tako bo kot sem rekel® je vpil naprej in vdaril na vso moé z
ko&¢enimi pestmi na harmonij, misle¢, da ima pred seboj staro, debelo,
javorjevo mizo.

Stare preperele deske so zahreifale pod silnim udarcem, iznad
harmonija se je dvignil oblak prshu, po tleh pa se vsulo polno trsak in
cel kup tipk.

,Za Boga, Tone, kaj pa delas? je hitel pr%traéeti Martanec ter
prijel besnedega starca za roko. ,Harmonij razdira§, — porusen je;
sligis, ni¢ ve¢é ne bode§ mogel nanj igrati.*

,Harmonij zbil, ni¢ ve¢ nanj igral* je ponovil mehani¢no Strojevec,
zbudivsi se iz besnosti. Ko je pa ugledal svoj ¢in, je pobledel kot stena
ter omahnil proti steni.

Unicil je zadnje veselje...

Oh, sam ostanem, sam... iz temnega odesa se mu je utrnila
solza... kazen za moje grehe, nihée veé¢ me ne razume, na celem

svetu sam...

BEvin sin.

Po roznih planjavah
v zarecem jutru
orel hiti
na plen,

in v sinjih daljavah
po nebu plava
beli ovoj
meglen.

Ponosno stoletja
ze z grene zemlje
gora kipi
v nebo,

sred jasnega petja,
po cvetnem polju

. potok Sumi
glasno.

In v cvetni planjavi
postavil bedni
Evin je sin
svoj stan,

in zre po daljavi
na rozne brege
in na nebo
solzan,

Kazimir.
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Harmonija med delom in kapitalom.

Predaval na ITL sestanku kri¢ansko misletega dijastva stud. agr. Fr. Pengov.

\speh ‘med SebOJ Zveza jih jaci, druzabnost obuJa skrite dobre kali.
Loéena dremljeta baker in cink, zdruzZitev obudi v njih elektricno
Zivljenje.

Jezik, pismo, Casopisje, ceste, vodotoki, Zeleznice, kakor tudi nepre-
gledne mase blaga na trgu so sredstva v povzdigo ¢lovestva in plod zdru-
Zenega dela. Izoliran pri delu in gospodarstvu bi bil ¢lovek uboga, usmi-
Jjenja vredna para, skupno gospodarstvo ga vede do bogastva, do
¢udezne moci.

Zdruzitev v svetovno gospodarstvo je omogodila veleproizvajanje
in organizacijo dela v orjaskem slogu. Cela druzba postane v socialnem
gospodarstvu kolektivni delavec. Dela, ki jih je moral izolirani ¢lovek v
starem druZinskem gospodarstvu izvriti sam, razpadejo v svoje elemente.
Vsako posamezno delo pripade posebni vrsti ljudij. Organizatoriéne glave
delajo in tuhtajo nacrte, enostransko delo pa je stvar onih, ki so ustvar-
jeni za bolj Specialne stroke in so dosegli v njih posebno roénost.

Delo je razdrobljeno v tako preproste elemente, da so jim kos eisto
nenadarjeni otroci, da mrtvi stroji. Vsi pa, ki izvrSujejo isto elementarno
delo, so zdruZeni v eno celoto, en delajo¢ organ. Tako zdruZena je vsaka
sila uéinkovitejSa in varcnejSa v svoji porabi. Delitev dela obstoja torej
v tem, da so razna delovanja med seboj loc¢ena in enakovrstne sile
zdruzene.

Trgovina je vpeljala delitev dela med deZelo in dezZelo. Po razlic-
nem podnebju, legi, talnih razmerah in razliéni dusevni sposobnosti ljudstva,
se smejo pecali razne pokrajine s proizvajanjem, ki se jim njbolj prilega;
trgovina spaja vse deZele v eno celoto in preskrbuje vsako z vsem po-
trebnim. Vsi prihranijo na delu, vsi pridobe na bogastvu. V tropiénih
deZelah kaZe bolj narava, v zmernih pasovih bolj ¢loveska pridnost svoja
¢uda. Globoka planjava prideluje Zito in ¢ede, solnéna brda vino in visoka
gora daje zelezo.

Trgovski duh, ki se razodeva najbolj v denarju, je prodrl pozneje
v obrt in je ustvaril moderno svetovno industrijo. V izoliranem gospo-
darstvu je bilo obrtno delo zamotano, trebalo je celega ¢loveskega Zivljenja,
da je postal kedo v svoji obrti virtuoz.
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Iznajdljive glave so izmislile avtomate, orjaske enostranske delavce;
eden nam prenaga z viharno hitrostjo velikanska bremena éez suho in
morje, drug vrta gorovje, drobi snovi, tretji prede, tke, vije Zelezno Zico,
Ze drugi pife v daljne kraje in posreduje neposredno obcevanje ljudi na
daljavo, na stotine milj.

Tako se opeva slava ¢loveskega napredka na vseh oglih. In kaj Se-
le, ako pride pogovor na denar!

Moderni ekonomi ga imenujejo gospodarsko krvco in kralja blaga;
drugi primerjajo denar in ga stavijo v isto vrsto vrednosti kakor govor;
kar je govor za duha, to je denar za bogastvo. Govor dela duha, denar
bogastvo druzno. V govoru nas oveva vseobéni duh, v denarju sploZno
bogastvo. Po jeziku prehaja dusna beseda i1z srca v srce, po denarju
ekonomska vrednost iz roke v roko.

Vsako ljudstvo, vsaki narod, vsaki posameznik, vsaki ¢as ima svojo
posebno misijo, ki ji viisne svoj pecat na éelo.

Znadaj nadega asa pa je izraZen v denarju, in kdor umeva denar,
ta je naZel kljué¢, da razume sedanjost.

Toda dovolj teh slavospevov. Mi vsi, velespostovana druzba, smo
nasproti njim ostali kakor vidim, precej hladni. V nasih srcih
odmeva drug jek, ki ne zveni po napredku in slavopetji, ampak se zdi,
da je odmev se stolpa velike jecarne, kjer stoka nebroj neodresenega
clovestva.

Denar — kapitalizem sploh — je tiran naSega c¢asa, to je
glavni refren sedanje narodne pesmi, ki mrmrajo¢ dostavija .in vendar bi
moral biti denar pokorni, udani sluga.“

Odkod ta premoé¢ kapitala nad delom ¢loveskim in kako zdruZiti
financialni kapitalizem z realnim kapitalizmom v lepo harmonijo, to je
po mnenju odliénih ekonomov glavna naloga moderne nacionalne
ekonomije.

V svojem danasnjem predavanju o ,harmoniji med producentom in
konsumentom, med delom in kapitalom* mi dovolite podati jedro nauka
prerano mi zamrlega udéitelja, dr. V. Neuratha. To ime bo pac¢ le manj-
Sini znano. d

Da sem si pa izbral ta natin predavanja je vzrok marsikaka zani-
miva in izvirna misel tega narodnega gospodarja najnovejSega ¢asa, vrhu-
tega pa tudi éut hvaleznosti do profesorja, ki je tako sréno hrepenel,
odregiti ¢lovestvo stradne more sedanjega gospodarskega nereda.

* *
*
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Ze Aristotel je poskusil znanstveno oznaéiti denarni kapita-
lizem. Pred seboj imamo, pravi veliki modree, dva gospodarska nacina:
prvi je naraven t j. pameten, drugi protinaraven t j. izumetnicen,
brezamen. Prvi ima za namen to, kar je v istini namen gospodarstva,
zado&cati ¢loveskim potrebam ali skrb za blagostanje. Drugi pa
Je izprevrgel samo sredstvo, denar v namen in si prizadeva iz
denarja izcarati vedno ve¢ in veé denarja.

To protinaravno gospodarstvo je imenoval grk hrematistiko, mi
pa mu rekamo kapitalizem v financialnem smislu. Hrematistika ali
kapitalizem se bliZa svojemu cilju po dvojnem potu. Po ovinku, kadar
blago po ceni kupi in ga drago — za ve¢ denarja — proda. Na-
ravnost pa, kadar se denar da s posojilom zato, da bi se dobilo
nazaj ve¢ denarja. To drugo metodo kapitalizma obsoja Aristotel in
Znjim po pravici ves misle¢i svel. Zahteva se namre¢ od denarja nekaj,
kar je njegovi naravi popolnoma ftuje, da naj ima namre¢ mlade, ker v
grikem pomenja téxoc i mladice ali zalego i obresti. In srednjeveski
Aristoteliki so rekali: Numisma inventum est, ut sit medium commutationis,
non terminus. Pecunia emi non potest.,

Moderni narodni gospodarji, meni dr. Neurath, protislovij se-
danjega kapitalizma ali denarnega gospodstva ali sploh niti opazili niso,
ali pa so imeli te napake samo za posledice pretirane 3Zpekulacije in
odrtije. Socialistitna teorija ima sicer svoj izvor v praveatem anti-
kapitalizmu — ki se obraa proti pogubni nesmisli nasega dosedanjega
trgovskega in denarnega gospodarsiva — toda socialna demokracija je
zapisala ta pogubna protislovja na rovad temu, kar ona imenuje kapitalizem,
namre¢ realnemu kapitalizmu, vsled katerega so stvarni viri in
sredstva za proizvajanje, s kojimi se proizvaja za svetovni irg, v rokah
manjsine zasebnikov.

V sledeci paraboli nam kaZe rdeéi brat Bellamy razmere v sedanji
druzbi:

Bila je svoje dni deZela, v katerej so pridobivali ljudje vsa sredstva
za Zivljenje potrebna v obliki vode. Toda minoriteta zvijacnih, mocnejsih
in srecnejsih Jjudij se je polastila vse zemlje in Znjo vred vseh vodnih
vreleev. Ti lastniki, imenovali so jih ,kapitaliste* — so sicer dajali ljud-
stvu vode, toda le pod pogojem, da dela zanje. Dali so napraviti velik
reservoar, v koji so ukazali znasati vodo vseh znanih in drugih vreleev,
ki so se imeli Se-le pozneje odpreti in iz tega reservoarja, ki so ga zvali
rSvetovni trg* so Sele dobivali vsi, ljudstvo in kapitalisti, potrebno vodo
za porabo. Bogatini so sklenili z ljudstvom to le pogodbo:
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Za vsako vedro vode, ki je prinese delavec v reservoar, se mu
izplaca 1 vinar kot zasluzek. Za vsako vedro pa, ki je prejme ljudstvo iz
te zaloge, mora placati po dva vinarja. Oni vinar, ki pri vsakem vedrn
ostane kapitalistom, ima tvoriti njih dobi¢ek. Ljudstvo je reklo dobro in
odslo molée in pogumno na delo.

Toda v kratkem se prikaZe ravno tako ¢&udovita, kakor grozna
posast. Voda v kotlini se je dvigala in dvigala in je tekla slednji¢ cez
robove, kapitalisti pa so s strahom izprevideli iz svojih trgovskih knjig, da
je njihovih vinarjev dobicka vedno manj, mesto veé. Zato so urno ukazali
delo ustaviti, obenem pa dali povsodi nabiti lepake s pozivom, naj ljudstvo
le pridno kupuje vode, da se dobiéek zopet prikaZe in jim morejo dati
znova dela. Toda ljudstvo ni imelo dela, zato pa tudi ne denarja in
ker ni prejemalo belidev, je moglo vedno manj kupovati. In ker ni bilo
nobene kupéije ni dobicka, zato kapitalisti tudi niso hoteli ali mogli dati
Jjudstvu dela.

Zavoljo velike mnoZine vode je moralo ljudstvo stradati in
umirati gladu in po celi dezeli je vzbuknil obupni krik: Kriza je
nastopila. Pravo jedro te prispodobe je pac sledece:

Ko se v katerikoli pridobitni in obrtni stroki ali tudi v
ved¢ ali vseh proizvajalnih strokah pomnoZi raznovrsino
blago do neke gotove meje — in sicer dostikrat davno popreje,
preden je zadoi¢eno najnujnejSim potrebam delavskih slojev — tedaj
torej nastane slaba kupéija in blago ne gre izpod rok. Zato
nasa produkcija doslej ni niti od daleé Se dosegla one mere, ki
bi jo bila lahko dosegla z ozirom na nao produktivno in konsumplivno
mo¢ t. j. z ozirom na to, koliko bi mogli proizvesti in porabiti; tako, da
neka stagnacija, nekaka skrita kriza obstoja pravzaprav brez prenehanja.
Toda ne dovolj tega. Ce je Ze nade dejanjsko proizvajanje moéno
omejeno, ostaja konsum zopet daleé, dale¢ za njim, vsled éesar nastajajo
vedno in periodino akutne krize ali gospodarski polomi. Vsled onega
protislovja v nafem gospodarskem Zivljenju lezi nad na3o produkcijo in
konsumpeijo neko prokletstvo, vsled katerega sta uboitvo in beda ove-
koveéena.

Iz tega pa izvajajo socialni demokratje napatne posledice trdeé, da
je vsemu zlu kriva zasebna lastnina. In ona gospodarska nesmisel
in pogibelj se ne da drugacée odstraniti, kakor s tem, da se preneha
kopi¢iti zasebni kapital, da poneha ¢isti dohodek ali rentabilitetni princip.
ali — kakor zahlevajo konsekventno radikalei — da preneha vsa za-

sebna last.
- 4'



116 Fr. Pengov: Harmonija med delom in kapitalom. VIIL

Ta teorija varcevanja in kapitaliziranja posedu-
jocih stanov, kot vzrok delavske bede, je po prof. Neurath-u
popolnoma napa¢na. Da bi bogalini gromadili kapital v obliki zlatih in
srebrnih zakladov in s tem omejevali promet, to pa¢ ne menijo socialisti
in to bi se danes tudi ne vjemalo. Ampak pod besedo kapital umevajo
socialisti vsa ona sredstva, ki sluZijo neposredno vzdrzavanju delavskega
ljudstva, polem snovi, ki se imajo predelati in slednji¢ delavnice, aparate,
stroje, orodje.

V kolikor torej ne pride v postev konsum bogatinov, obstoja
kopi¢enje kapitala edino le v tem, da pomnoZujejo in zboljgujejo one
rec¢i, ki vzdrZujejo in ohranjajo delavsko ljudsko silo. In to nam je
abstrabirati od konsuma, ker ne sedi konsum, ampak tako varcevanje
in kopi¢enje kapitala na zatozni klopi, kot vzrok delavske bede. No, ako
se sredstva za konsum delavskega ljudstva vsako leto pomnoZijo, to
pa¢ samo na sebi ne more imeti druzega namena, kakor delaveu s tem
zboljsati njegovo tvorno silo. Kajti sicer ta sredstva nimajo nobene
vrednosti in niso kapital. Pa tudi pomnoZitev in izpopolnitev strojev in
orodja ne more imeti nobenega druzega smisla, ako pustimo konsum
kapitalistov na strani. Kajti proizvajalna sredstva — delavnice, stroji ete.
— zadobijo 3ele po konsumu, ki dvigne ljudsko silo, smisel, pomen in
vrednost. Ce tudi se kapitalisti tega ne zavedajo in je pri njih edini na-
gib ledena lakomnost, vendar kopicenje kapitala samo na sebi ni ni¢ dru-
zega, nego dviganje ljudskega konsuma in potem krepljenje delavske in
tvorne sile v Jjudstvuo.

Odkodi pa prihaja, da se v naSem modernem gospodarskem Ziv-
ljen'u izprevraca pohlep po brezkonéni pommozitvi kapitala v pogubno
nesmisel, s tem Se ni razloZeno. In to uganko poskusimo resiti.

Kakor nam Bellamyjeva parabola popolnoma pravilno pripove-
duje, spoznajo kapitalisti naenkrat vsi prestraSeni, da preti kljub temu,
da je blaga vedno veé¢ ali celo ravno zavolja tega, da njihovo v vinar-
Jih izraZeno bogastvo pada in preti do cela izginiti. Kaj hode ta para-
doksni pojav ?

Moderno trZno gospodarstvo proizvaja individualno in v velikem.
Izolirani podjetniki proizvajajo za skupni trg; izolirani pri proizvajanji,
skupni pri prodaji. Kako naj bo tu kaka harmonija med ponudbo in
poprasevanjem? Posamezni podjetnik, ki natanéno ve, koliko ima v skla-
dis¢ih razne robe: zita, premoga, drobnega blaga, %e éisto ni¢ ne ve,
kaksen bo kupcijski uspeh od tega. On je odvisen od diference, ki jo
doseZe s cenim nakupom in drago prodajo; vsled tega pogostoma pride-
o njegovi interesi v najrezkejSe nasprotje z interesi sploine blaginje.
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V vedni nevarnosti pred bankrotom, si mora trgovec prizadevati, kupne
cene postaviti kolikor moéi nizko, prodajne kolikor moéi visokoko. Va-
diti se mora v tej umetnosti, in ko se ji je privadil, postane lahko
v njem strast, da ne goji svoje umetnosti le iz strahu, kaj izgubiti,
ampak iz pohlepa ved in ve¢ pridobiti in to z ysemi zvijaéami in ko-
varstvi in s ciniéno brezobzirnostjo, naj se potem zgodi z ostalim svetom
kar se hoce.

»Njegova roka je proti vsem, in roka vseh je zoper njega obrnje-
na“, to velja tudi o trgoveu in posojevaveu. Odlod izvira tudi obsodba
kupdije in denarja, ki so jo izrekli nad njima proroki starega zakona,
kakor tudi toliko bogosloveev, moralistov in filozofov. Tudi Gothe je na
mnogih mestih voljan istovetiti trgovino s piraterijo. Ali popolnoma po
pravici? Poglejmo!

Trgovec mora paziti na menjalni denarni izkupicek, ki ga dobi za
vso svojo kupéijsko robo. To je njegov ekonomski kompas, to njegov
manometer in kazalec.

On suponira, da v denarnem znesku, v financialnem nspehu vsega
blaga vsaj z nekoliko natanénostjo odseva veliina njegovega kup-
tijskega uspeha. V denarnih izdatkih pa, ki jih ima, vidi ravno tako
vsaj priblizni odsvit Zrtev, ki jih zahteva produkeija. Cim ve¢ denarne
vrednosti v celoti doseZe in &m manj denarnih strodkov je imel pri tem,
tem bolje, se mu zdi, je operial. Poceni kupovati, poceni proizvajati,
to je — klubu vsem obsodbam Aristotela in srednjeviekih filozofov —
najvisji princip nasega sedanjega trgovskega in denarnega gospodarstva.

Toda ta kompas, ta manometer in to vrednostno ogledalo je jako
potrto in pokvarjeno. Le premnogokrat se damo zapeljati goljufivi veséi,
ki nas vabi v pogubno modévirje. Neprenehane latentne in periodi¢no bru-
hajoce akutne krize bi imele odpreti o¢i narodnemu gospodarju. Toda
kako malokrat se je porajtalo na to govorico in logiko dejstev in ume-<
vali se nista nikoli

Kadar se Zivljenjska voda v Bellamyjevi primeri pomnoZi ¢ez neko
mero, tedaj pokaZe oni vrednostni kompas ali denarno ogledalo kot po-
sledico te pomnozitve, da preneha vsaki dobicek in naraicanje kapitala,
da bogastvo tedaj celo pojema po tem kazalu.

Trgovskemu svetu je to predobro znano v resniénem Zivljenju,
kjer ne samo resnicno velik dovoz blaga, ampak celo fiktivna ponudba
dostikrat cene blaga tako silno zniZa, da je od veliko vedje mnoZine
blaga manj izkupila, nego bi se dobilo za veliko manj blaga pri visjih
cenah.
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Vecja kolicina blaga ima v tem slucaju samo za to, ker je vedja,
v celoti manj8o denarno vrednost.

Ali ni to nesmisel, ki nima primere !

Gregor King, ki je v 17. stoletju prou¢eval gibanje Zitnih cen, je
prisel do tegale rezultata: Ako je Zetev za '/, boljsa od navadne, je
njena denarna vrednost za polovico manjda od denarne vrednosti za
navadno Zetev, Ce pa izpade Zetev za '/, slabSe od navadne, poskoci
njena denarna vrednost na dvakratni denarni izkupicek za navadno
Zetev. Ako bi napravili zdruzeni kmetovavei med seboj kartel, potem bi
smeli, da se obvarujejo izgube in doseZejo najvecji dobicek, le toliko Zi-
ta izpustiti na svetovni trg, kolikor zna%a '/, navadne Zetve; drugo pa
bi morali sezZgati ali vredi v morje, kakor se je to godilo v XVI. stol.
z velikanskimi nasadi disav vzhodno indijske druzbe, in kakor to delajo
Se dandanes borzianski igravei, ki prepuéajo milione centov Zita in
tisoce hl porabnih tekocin raje pogubi, da je le nasiena njih dobicka-
zeljnost.

To je tudi — naj dotiéniki to spoznajo ali ne — glavni smoter kar-
telnih zvez. Te skuSajo proizvajanje omejiti na ono stopinjo, ki jim zago-
tovi zdrava podjetja in jim prinese najveé dobitka.

Kadar se torej kako trzno blago pomnoZi do neke gotove mere,
nimajo podjetniki za svoje veéje dodavanje nobenega placila, ampak jih
doleti celo kazen.

In na to se ravno v dosedanjih teorijah premalo pazi ali celo
ne umeva, kakor tozi dr, Neurath.

Bogatini bi pa¢ radi dali Zivljensko vodo delavcem in jim pustili,
da donaZajo nove, ako bi za lo veéje dodavanje ne bili, ¢ Ze ne
poplaéani, pa saj ne kaznovani.

Ta kazen pa postane lahko mnogim, kakor homo takoj videli,
usodepolna, pogubna, grozna.

Podjetja in gospodarstva delujejo in operirajo danes mnogo tudi s
takimi sredstvi, blagom in denarjem, ki so jim bila zaupana potom
kredita, t. j. tako, da so se doliéniki zavezali, pladevati zato naprej
dolocene, deloma tudi v kratkih rokih zapale, ali celo na besedo od-
povedljive kapitalije in obresti. Take fiksne denarne obveznosti izvirajo
lahko tudi iz drugih obveznostij, n. pr. iz obveznostij do sodedicev, iz
davénih dolZznostij napram drzavi in obéini. V fazi gospodarskega razvoja
narastejo take denarne ohbveznosti, ki so nastale iz nakupa zemljid¢, tvornic,
akcij, posebno mogocne iz tegale vzroka: V ceni proizvajalnih sredstev
zemljis¢, delnic i. t. d. se veliki uspehi. ki jih pa Se le slutijo in pri¢a-
kujejo Ze naprej vzamejo v racun, ali kakor pravimo: Spekulativno
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eskomptirajo. Pri tem so seveda v prvi vrsti na delu razni Spekulantje,
ki nadeje na prihodnje bogast vo vpihavajo z vsemi reklamnini umelnijami
samo zalo, da bi mogli zemljis¢a in proizvajalna sredsiva, ki so jih v
naglici pokupili, obesiti upapolnim podjeinikom za kar pajvi§jo ceno na
vrat. Tako posnamejo mnogokrat vso smetano iz podjelja in & mnogo
veé. Na ta nacin obremenjavat podjetja s platilnimi obveznostmi se mj
zdi popolnoma tako, kakor ¢e bi poslali generala v vojsko in mu dali v
ta namen prateza, modtva, denarja in streljiva. ..Kkigesploh ne eksistira
in kanonov, ki e niso vliti, ali pa ki jih bo, kakor se domneva vzel
sovazniku. Ako si general s tako vojsko ne upa v boj — kar sam takoj
doloéno pove — precej ga razvpijejo, da ni za ni¢, ¢e je pa predrzen
moZ in se loli tezavnega posla, mora za vse to, Cesar ni prejel v resnici,
ampak samo po racunu eskomptiranega uspeha, kar najstrozZje garantirati
s svojim premoZenjem, svojim druzabnim staliS¢em in castjo.

Dobiéek torej, celo tak, ki se ga Sele pritakuje, se vracunjuje pod-
jetiem kot izdatek ali Zetev za proizvajanje. Tako ¢udovit je nas dose-
danji kompas.

Vsled te obremenitve z naprej doloc¢enimi obveznostmi, so podjet-
niki — pod kaznijo bankrota — postavno zavezani, brigali se izkljuéno
za financielni uspeh produkcije, brez vsakega ozira na to, je li se ne
zrtvuje denarnemu uspehu na ljubo bogastvo dobrin ali blagostanje
delavskega ljudstva. Ako sedaj — ko so podjetja tako obremenjena —
vedje dodavanje blaga ali Zivljenske vode povzro¢i mnogo niZje cene in
se zmanjia Stevilo vinarjev in denarna vrednost podjetij, tedaj so pod-

jetniki za svojo dobro voljo kaznovani z bankrotom, z izgubo vsega pre-
mozenja, z izgubo svoje druzabne ¢asti in dostojanstva, da s popolnim

porazom.

Iz tega izprevidimo, izvaja prof. Neurath, da je imela pradavna
ekonomska modrost popolnoma prav, ako je princip ,delanja“ denarja,
cenega kupovanja in dragega prodajanja, kakor tudi posojanje denarja
s pogojem, da se dobi nazaj vet denarja, kar najodlo¢neje obsojala.
Vendar v samem hlepenju po denarju Se ne {i¢i vsa gospodarska pogi-
belj, ée tudi to hlepenje z moralnega staliS¢a popolnoma zavracamo.
Vse gospodarsko zlo izvira odtod, ker se je denar popolnoma osvobodil
in odtegnil svojemu razmerju do razvoja ali nara$éanja in padanja do-
brinskega bogastva in ljudskega blagostanja.

Ako bi mi na eni strani ceno in vrednost blaga saj v toliko
pravilno zadeli, da bi veéja mnoZina blaga ne imela samo za to, ker
je vedja, manj§3 skupne denarne vrednosti, potem bi podjetniki ne bili ve¢
kaznovani za to, ako bi si prizadevali potrebam ljudstva popolno ustreéi.
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In ako bi na drugi strani podjetja in gospodarstva ne bila — ali
saj ne v veliki meri — obremenjena z naprej dolodenimi placili kapi-
talij in obrestij, ampak redoma s kvotalnimi in odstoinimi obveznostmi
— kakor se to godi pri delniSkih druzbah, ki placujejo svojim udom
tudi le odstotke iz ¢istega dobicka podjetja — ako bi druzbo tako uravnali,
pravim, potem bi ne bilo naSe denarno gospodarstvo veé vir ekonomske
in nravne pogibelji, temve¢ mogoc¢na podpora ljudske blaginje.

Denarno gospodarstvo bi bilo potem pribliZno resni¢en odsev realne
ekonomije, ki obstoji v splosnem blagostanju, in gibanje cen bi bilo
popolnoma rabljiv kompas za gospodarsko Zivljenje in ne ve¢ mamljiva
vescéa, ki zvaja v pogubo.

Oboje, potrebna preosnova tvorbe cen, kakov tudi dovajanje kredita
v obliki sodeleznitva, pa se da izpelali le s pomoé¢jo celega sistema,
celega omrezja zadruznih zvez.

.Ze zopet tiste vrazje zadruge!* bi utegnil vzklikniti tu kak vnet
pristas fiziokratizma. Laissez nous faire! in vse bo dobro.

Toda pocasi za svobodo vneta mlada kri! Zakaj pa delamo po
svojih travnikih drenaZe za osuSevanje in jarke za namakanje trav-
nikov? Mar bi prepustili oblakom in solncu, da skrbita za pravilno vlago
in suo. Cemu izbiramo, gojimo, udomacujemo, aklimatiziramo, redimo in
¢uvamo Zivali in rastline, mesto da bi jih prepustili naravi, da z bojem
za obstanek izvojuje najboljSo selekeijo rastlin in Zivalij?

Pred odhodom v grob je izrekel sivolasi, narodno gospodarski
starosta: Trditi, da je bolje pri stvaritvi kakega skupnega dela postopati
v temi, brez sporazumljenja in enotnega naérta, kakor pa se drZati skup-
nega druzabnega premisleka in reda, se mi zdi vraza in skulanje Boga.

»Boga skudati“ se pravi v boju delementov prepustiti samemu slu-
¢aju, da napravi primerni red in izvoli pravo in najbolje, ¢e moremo
sami in s premislekom to ukreniti.

Prav imajo zastopniki proste trgovine, ako si Zelijo na polju socialne
delitve dela in na polju menjavanja neko stanje prostega obcevanja,
pri katerem bi mogla vsaka stranka menjajocdih, vsaka deZela, vsak sloj,
vsak posameznik doseéi zase z najmanjimi Zrtvami, kar najve¢ dobicka.
Toda zmotna je domneva, da se ta harmonija interesov 3ele potem in
ravno tedaj uresni¢i, ako nastopa vsak posameznik popolnoma izoliran,
atomiziran in je prost vsake zveze in vsakega skupnega posvetovanja.
V resnici bi nastopila Sele po takem skupnem postopanju po jasnem
nacriu svoboda obcevanja, svoboda tekmovanja in harmonija vseh
interesov.
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Vsaka, ali saj vsaka vaZnejSa proizvajalna stroka, posebno one, ki
jim grozi take zvana nadprodukcija, bi se morala spojiti v zvezo, kakor
to delajo karteli, trusti, sindikati veleindustrijcev z javnim knjigovodstvom
in racunovodstvom, Zveze in celi sistem zadrug bi  oskrbovala
kredit na ta naé¢in, kakor ¢ée bi tvorile zadruge akcijske druzbe, ki emi-
tirajo samo delnice in druge obligacije na dolge roke.

Vsak zavod, vsako gospodarstvo, vsako posamezno podjetje pa bi
zopet po svoji vrednosti predstavljalo gotovo Stevilo delnic.

Zveza in zadruzZni sistem bi imel oskrbovati nakup in prodajo za
posamezna podjetja, in trgovine bi bile takoreko¢ udje in zaloZne podruz-
nice zadruznih zvez.

Tudi konumentje bi se morali zdruzili v zveze. Ceno najvaZnejsih
dober, Zivil in oblaéil, pa bi morali zastopniki producentoy in konsumentov
z medsebojnim pogajanjem za celo leto doloéiti. Pri tem bi konsumentom
ne bilo treba med seboj ¢isto ni¢é veé obravnati in ,glihati¥, kakor tudi
zavarovanci kake velike svetovne zavarovalnice ¢isto ni¢ med seboj ne
»glihajo“, koliko bo platevati premije, ker si to dolo¢ujejo, zlasti pri
medsebojnih zavarovalnicah sami na obénem zboru enkrat za celo leto,

Da bomo znali eeniti izpremembo v prometu, povrnitev iz nesmisla
k pameti, ki bi vsled tega nastopila, poglejmo, kako bi se — v razliki
z dandanes — tvorile cene blaga in cene dela.

Producentje bi se obrnili sleherno leto na razne gruce konsumentov
s slede¢im vprafanjem: ,Kakor vidimo iz nasih knjig, ste dobivali od
nas na leto doslej po 390 koli¢in tega in tega blaga in nam za to
placevali po 300 denarjev. Mi vam pa moremo zanaprej dajati po 400
koli¢cin onega blaga. Ako nam daste za onih 100 veé koli¢in 70 ali 60
ali 20 denarjev veé, torej za 400 koli¢in n. pr. 370, 360 ali 320 denarjev,
potem se zviSa nasa celoskupna dividenda takoj za toliko in toliko in
prihodna produkeija se dvigne za toliko in toliko. Vasi prihodki se bodo
torej takoj po Stevilu vasih delnic zviSali najmanj za znesek vaSega vec-
jega konsuma in vasi poznej$i dohodki ali vaSe dividende bodo znatno
narasle.

Ni dvomiti, da bi se konsumentje potem ni¢ ve¢ enostranski in
kréevito ne drzali nacela cenega kupovanja. Producentje pa bi ne bili
ve¢, kakor danes, za veéji dodavek kaznovani, ampak nagrajeni. Med
nakupom in med prihodki bi nastalo tesno sorazmerje, ki bi bilo sleher-
nemu ocividno. Tvorba ecen bi morala biti potem mnogo pametnejsa,
cetudi bi si pri teh obravnavah prizadevala vsaka stranka dosedi zase
kar najve¢ ugodnostij. Ravno tako bi zveze producentov jasno spoznale
iz svojih knjig, da umetno privijanje cen le njim samim Skoduje. Ena in
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ista cena bi se pokazala potem najbolj koristno interesom i producentoy
i konsumentov.

Kakor med producentom in konsumentom, ravno tako, le S& v ne-
koliko vi§ji meri so navezani medsebojni interesi dela in kapitala v
svetovnem in narodnem gospodarstvu. PomnoZevati kapital ali splodni
konsum in s tem razvijati blagostanje in krepkost delavskega Jjudstva,
to je prav za prav eno in isto. V sistemu sodelezniskih in cenotvornih
zadrug bi se ta identiteta interesov tudi prav jasno v Stevilkah pokazala.

Tu Sele bi spoznali kapitalisti, da je bedasto¢a, ki sama sebe bije
v obraz, ako vsega, kar ne sluZi njihovemu lastnemu vZivanju ne izroce
v vzitek ljudstvu, temu vreleu gospodarskega napredka, temu najdrago-
cenejemu kapitalu, kateremu nasproli so vsa druga materialna sredstva
le majhnega, neznatnega pomena. Kakor bi kupee ali konsument spoznal,
da dela proti svoji lastni koristi, ako skuda zniZati ceno blaga, ravno
tako bi bilo jasno delodajavcu, da je le njegova lastna %koda, ako ceno
dela in zashuZek delavsiva tudi le za trolio zniza pod ono mero, ki od-
govarja stanju produkeije.

Marsikomu se bode zdela ta reformatoricna ideja morda preveé
enosiransko realisticna. Kajli ni sezidana tolko na zapoved BoZjo in
ljubezen do bliznjega, kakor na lastni, interes, na lakomnost in kapitali-
stitno pohlepnost Jjudij — kakor vse v danasnjem raztreskanem gospo-
darskem Zivljenju. Tu pa kaZe dr. Neurath, da bi se s tu zaértano
organizacijo uresnicile mnogostevilne, v narodno gospodarsko Zivljenje polo-
Zene harmonije. Na ta nacin bi se odistilo nafe gospodarsko ozracje, ki
skriva sedaj v sebi mnogo strupov, in cela mnozica nravnih kalij bi nasla
vrlo ugodna tla za svoj razvoj, tako da bi pod varstvom surove, preproste
odeje vzklilo seme nravnega Zivljenja do krasnega, idealnegi razevela.

Nasega duha obdaja na gospodarskem polju nekak financialni
»Majin pajcéolan®. Mi ne pojmujemo gospodarskega Zivljenja tako, kakor
je slikovito in bogalo razvito, ampak skoro vedno tako, kakor se v eno-
licni barvi in vse popaceno reflektira v konkavnem ogledalu finane. Ne
da bi vedeli, imamo nataknjene goljufive naocnike pred dufevnimi oémi,
kadar motrimo gospodarske zadeve. Tudi nacionalni ekonomi so se nava-
dili operirati s pojmi finanénega sveta, mesto z naravnimi pojmi, in
smatrajo financialno ,fatomorgano* za pravo sliko gospodarskega Zivota
ter zamenjavajo goljufno prikazen z bistvom. Da pomore to zaveso
potegniti izpred dusnega ocesa, da bo moglo prosto gledati in motriti
Cisto resnico na gospodarskem polju, to je bil namen tega razmotri-
vanja.
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Nehaj iz etike.
Napisal J. J.

/4 criki mislec nam tu slika tri vrste ljudij po zastopnikih Gor-
Leed&B giju, Polu in Kalikleju. Sofist Gorgija nacelno 3e priznava pravo
in nravnost, toda manjka mu doslednosti, ker gleda le na vnanjost, ne
ume pa notranje veljave nravnosti. Drugi moZz, ki nastopa v pogovoru
s Sokratom, Polos po imenu, je slabotnez brez trdnih nacel; omahuje
semtertje, obéuduje vnanji blis¢ ne glede na nravnost, vendar pa kaZe
nekak strah, da bi zavrgel in zanikal vzvienost in plemenitost prava;
nehote mora priznati, da ni lepo delati krivico. Na tretjem mestu nam
kaze Platon Kalikleja, ¢loveka, ki je nadelno zavrgel nravnost; priznava
le eno dobro, namreé slast. Ta moz Zivi v zavesti, da je ,razsvetljen® in
visoko vzvifen nad starimi ,predsodki‘.

Izvrsino nam je Platon naslikal te tri zastopnike javnega mmnenja;
zdi se mi, da ta slika v mnogih ozirih velja tudi za dana3nji cas. Koliko
jih je, kateri gledajo le na vnanjost ne mene¢ se za nacelno prepri-
canje; koliko je ljudij, ki nedosledno omahujejo! Premnogi so z vero
obenem zavrgli tudi nravnost, toda boje se to svoje nenravno prepricanje
javno izpovedati. Mnogi pa tudi brez sramu nalelno zanikavajo veljavo
nravnosti ter zagovarjavo takozvano neodvisno morilo.

Jako modro Sokrat privede Kalikleja po raznih vpradanjih do tega,
da odkrito izrazi temeljni stavek svojega nravnega naziranja.' Po njegovih
mislih je krepost in blaZenost v tem, da se ¢lovek popolnoma uda
svojemu poZelenju in da mu je moZno, svojim slastem popolnoma ustredi.
Posmehuje se oni preprostosti, ki zahteva, da ¢lovek vlada samega sebe
ter kroti in omejuje svoje poZelenje. Z nekim zadovoljstvom Sokrat
poslusa to izjavo, ne radi tega, kakor bi se tudi on sirinjal s takim
nravnim, ali bolje receno: nenravnim prepri¢anjem, paé¢ pa zato, ker ima
pred seboj ¢loveka, ki odkrito govori. Potem Sokrat v lepi alegoriji kaZe,
kako nespametno je, kar trdi Kaliklej; slednji¢ ga pa z umskimi razlogi
privede ad absurdum, tako da si moZ ne ve drugace pomagati, kakor
da izjavi, da se je hotel s Sokratom le pogaliti in je radi tega identifi-
ciral dobro s slastjo (dyadéy = #%dv). Tako je pa¢ na svetu; ¢e kdo Ze
nikakor ne more tajiti, da ima prav oni, ki mu je kaj dokazal, pa pravi,
da ni resno mislil, kar je trdil.

1 Gorg. 492 C: wovgy xai dxolasia xai iieviegla, éav imuxoveiay ¥y, roTT doriv
apery) te xai shdayuovia.
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Stari skeptiki in sofisti so udcili, da med dobrim in slabim ni raz-
locka, ki bi bil utemeljen v naravi, temve¢ da ta razloéek in z njim ves
nravni red sloni le na ¢loveskih doloébah in navadah. Po takih naukih
seveda nravnost ni v zvezi z metafiziko, niti z vero. ,Nravnost je pri-
vatna stvar,” s temi besedami bi lahko oznacili nauk starih sofistov,
~Nravno dobro in pravo ima svoj temelj na mnenju, dolo¢bi, sporazum-
ljenju, samovolji gospodujocih; veljavo ima le, dokler ho&ejo oni, ki imajo
mo¢ in oblast: ko pa ti kaj drugega doloéijo, je kaj drugega dobro in
pravo.* ' Nicesar torej ni — po mnenju takih ljudij — kar bi imelo
stalno, splosno, objektivno veljavo. Narava nas sili, tako nekako modruje
gori imenovani Kaliklej, da sebi¢nosti in poZelenju ne stavimo nikakih
mej, da si nicesar ne odrecemo, da v svojem Zvljenju kolikor mogoée
veliko slasti vZijemo. Takim in enakim naukom nasproti je smatral veliki
ucenec Sokratov za svojo poglavitno nalogo, da pokaZe in utemelji res-
nico, da mora tloveZko Zivljenje prikladno biti stalnim, obéeveljavnim
zakonom. S ¢udovito bistrostjo svojega uma je preiskaval, kaj je
dobro in lepo, kaj je krepost, kaj je namen cloveskega Zivljenja. Kakor
Platon, tako je tudi Aristotel odkritosrno iskal resnice; da, tako temeljito
je ta veliki moz preiskaval najvisje metafizicne resnice, da so postali in
ostanejo mnogi njegovi stavki neprecenljive vrednosti tudi v kri¢anskem
modroslovju.

Po resnici sta hrepenela velika misleca Platon in Aristotel ; povspela
sta se jako visoko, todo popolne resnice nista mogla najti. Sele
kr§¢anstvo, razsvetljeno z nadnaravno lué¢jo boZjega razodetja, je jasno
in veénoveljavno utemeljilo nauk o nravnosti, nauk o namenu ¢tloveikega
zivljenja. Nauk katoliSke cerkve je popoln odgovor na razna vprasanja,
s katerimi so se bavili resnicoljubni mozje %e v starem veku. Naravna
lué razuma je svetila %¢ poganom in tisti, ki so odkritosréno in vneto
hrepeneli po resnici, so prili veliko viSe, kot novodobni pogani, ki za-
govorjajo neodvisno moralo;

Ako ho¢emo videti, potrebujemo luéi in to brezpogojno. Kako daleé
pa zabrede ¢lovek, ki zavrZze lué in hodi v temi, temu so Zve price
gorostasne blodnje premnogih novejsih takozvanih ,filozofov¥, naj se zZe
imenujejo panteisti ali pozitivisti ali materialisti, ali kako drugadce.

’ BlaZeni Klemen Marija Hofbauer je veckrat, kadar je govor nanesel
na brezverce, s pomilovanjem vzkliknil: ,O quanta increduli credere
debent, ne credant!“ Paé res: koliko morajo brezverci verjeti, da jim ne

! Gl Theait. 172 A.
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bi bilo treba verovali, kar uéi katoliska cerkev! In vendar nam Ze zdrava
pamet pravi, da je in mora bili vera v osebnega Boga, kateri je Stvarnik,
najvidi Gospod in zadnji namen vseh ustvarjenih in posebno razumnih
bitij, podlaga, nepremiéni temelj nravnosti. Brez te vere ¢lovesko Zivljenje
izgubi svojo veljavo, svoj pomen. Ce te vere ni, je prazno in nespametno
ono neizrekljivo hrepenenje ¢élovegkega srca po popolni, veéni sredi. Brez
te nravne podlage je nemogoce najti obéleveljaven, objektiven kriterij
nravnosli; izgubi se pojem dolZnosti in vesti. Nravni zakoni brez te pod-
lage nimajo druge sankcije, kot drZavno oblast in javno mnenje! Da,
¢e pade ta podlaga nravnosti, pade tudi naravno pravo in z njim temelj
cloveske druzbe.

Doéim brezverna ,razsvetljenost* izpodbija vero in z njo obenem
nravnost, uéi katolidka cerkev nezmotljivi, veéno resniéni nauk o Bogu
kot najvigji Resnici, Dobroti in Lepoti, o neumrljivosti ¢loveske duse,
o namenu nafega Zvljenja, in vzpodbuja vse ljudi, naj temu namenu
primerno uravnajo svoje Zivljenje. Premnogi ta glas zanemarjajo; vsi pa,
kateri posludno po njem ravnajo, prejmejo duini mir in sréno blaZenost,
o kateri brezverec nima pojma in ga nikdar ne more imeti. Kdor do-
sledno po veri Zivi, sam na sebi skuda, v kako tesni zvezi so vera,
nravnost in sreéa. Popolne srece, popolne blaZenosti seveda ni v tem
Zivljenju; vedno namreé ostane resni¢no, kar je zapisal sveli Augustin:
.Fecisti nos ad Te; et inquietum est cor nostrum, donec requiescat

in Te.*1
2R
Qresil!

Gredil sem, o neskonéni Bog, tako naj vre solza polok
gredil — gredil — gredil! Iz mojega srca,

jaz bedno delo tvojih rok tako naj se razlega jok
sem nepokoren bil. do sinjega neba.

Kot vrelei iz gord kipe Usmili bolnega srca
po skalnatih peceh, se Bog neskonéno svel.

z bobnedim jekom se vale, ozri na mene iz neba
odmevajo v doléh: se ljubeznivo spet!

Kazimir.

' Confess. I, 1 n, 1.
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Iveri.

Prepritanje in suknja sta dve razliéni stvari; a vendar mnogi
z obema enako ravnajo. Spomladi povrinik, poleti nié, v jeseni havelok,
po zimi pa kozuh. Ravno tako menjavajo tudi prepri¢anje — po tem-
peraturi. . .

Tudi versko prepricanje meéejo pro¢ kakor zanoeno suknjo. In
vendar noben znacajen clovek ne sme zavreéi kakega prepri¢anja,
dokler nima v rokah dokazov, da je bilo njegovo prepri¢anje zmota...

Ce bi se moderni filozofi in znanstveniki sploh ravnali po stavku:
Le ¢revije sodi naj kopitar! bi prav gotovo ne bilo v pojmih tolike
zmede, katera je prvi vir vsega zla na svelu...

Veliko jih smedi princip avktoritete zato, ker bi na lestvi avktoritet
sami radi prilezli za par klinov navzgor...

Kako bom naprej prisel — v tem obstoji za premnoge zmisel
Zivljenja . . .

Ce bi katoliski duhovnik dandanes hotel vsem ljudem ustreci, bi
moral imeti najmanj sto razlino vezanih eksemplarov — samega sebe...

Druzba, katero preveva zdrav humor, je Ze mnoge obvarovala
velikih padcev...

Splo&no priljubljeni ljudje morejo biti le mehki ljudje brez stalnih
nacel . . . : 4, 8.

i

Ogenj na pustinji.

Na pustinji no¢ in dan Kadar mrak ogrne svet,
od skrivnostne roke vzgan v selu vnukom pravi ded
ogenj plapola v zrak sinji — v bajkah, pravljicah, povestih,
ogenj na pustinji. o moceh zlocestih,

Kraj je tih in pust in nem, ki se v pusti shajajo,
¢lovek ziv ne pride sem, v plesih noénih rajajo.

v lué¢i zbirajo njegovi »Vsak Bogu se pripordci
nocni se duhovi. kdor tje zajde v noéi!-
Potnik ga iz dalje vzre, Vnukom se oéi blise,
ogne se in mimo gre, plasno viriplje jim srce
¢elo s strahom si prekriza in bojeée zro v daljavo

ko se ognju bliza. k ognju na planjavo
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ki do milega neba

v tihi noéi plapola,

miren svit okrog razliva,

ko narava sniva. Kazimir.

2
N

Glasnik.

Promocija. Dne 22. marca L L je bil promoviran doktorjem
medicine ,Danicar® g. Dragotin Pernidi¢. Gimnazijo je obiskaval v Trstu
in Inomostu ter bil izza mladih let med tujci. A tudi tujina mu ni vzela
narodne zavesti. Dasi je bil po duhu nas cel ¢as svojih Studij, stopil je
v krog ,Danicarjev® Sele lansko leto in bil od tega casa vsem ljubezniv

tovaris. — Njegove promocije se je udelezila ,Danica‘ po zastopnikih s
trakovi. Iziglemu tovarisu Zelimo obilo srece v svojem poklicu. —a—

Zavod sv. Jeronima in hrvatsko dijaStve. Zadeva, ki razburja
v zadnjem ¢asu duhovniske kakor laiske kroge hrvatske, je nasla svoj
odmev tudi v dijastyn. Govorilo se je o tei zadevi med vseucilidéniki v
Zagrebu in na Dunaju. V Zagrebu so sklicali v aprilu pravaski dijaki
sestanek, na katerem se je imelo govoriti o odposlanju brzojavnega pok-
lona nadgkofu dr. Stadlerju radi energiénega postopanja v tem vpraSanju,
dalje o prestopu k uniji in o slovanskem bugosluZju. Sestanek ni bil
mnogobrojno obiskan, posebno ne od strani pravaskih dijakov. Udelezilo
se ga je priblizno istotoliko naprednih dijakov (to je menda najmlajsa
struja v hrvatskem dijastvu).

Razprava o slovanskem bogosluZju je bila kaj Zivahna, a nazanje
vendar ni bila sprejeta nobena predlaganih resolucij.

Na Dunaju je prislo to vpradanje v razgovor pri seji hrvatskega
akademicnega drudtva ,Zvonimira“. Nezadovoljstvo z zadnjim odlokom
rimske kurije je bilo obce. Debata je pa tudi pokazala, kako razliéna so
nacelna prepri¢anja ¢lanov v »Zvonimiru“, — Predlagane so bile tudi tu
razliéne resolucije. Ena o prestopu v unijo, druga, v katerej naj se zahteva
uvedba glagolskega bogosluzja in slednji¢ menda tudi ena za prestop v
pravoslavje. Ta zadnja struja je bila neki dokaj mocna. Tudi tu je bil
konéni izid zborovanja ta. da se ni sprejela nobena omenjenih resolucij.

Govoril je pri tej priliki tud: hrvatski drzavni poslanec Biankini, ki
je obenem duhovnik V dopisu, priobéenem v listu  Hrvatska Misao® se
trdi, da je govoril z ,rijetkim slobodoumljem® in da se je izjavil, da je
.spreman udiniti sve, za to se narod izjavi.. Culi smo tudi, da je izjavil
v svojem nadalinjem govoru, da je on v prvi vrsti Hrvat, a naposled
katoliski duhovnik. — Odkrito refemo, da se nam zdi ta izjava kaj
¢udna, posebno &e jo je ¢uli iz ust katoliskega duhovnika. Pravi katolik
ne more in ne sme nikdar zatajiti svoje narodnosti in narodnjak, ki je

prepri¢an katolik nikdar svoje vere in naj zahteva to od njega kdorsibodi.
— a—
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Nov red za medicinske rigoroze. Dne 23. marca je bilo v
naucnem ministrstvu posvetovanje glede preureditve rigorozov za medi-
cince Posamezne medicinske fakulte so stavile sicer Ze prej predloge, ki
pa so bili dokaj razliéni. Pri posvetovanju so bili zastopniki Sestih medi-
cinskih fakult, namre¢ praske ceSke in nemske, dunajske, lvovske, ino-
moske in graske, Po novem, na tem zborovanju sestavljenem redu bodo
mogli delati medicinci iz treh izmed Sestih predmetov skusnje Ze koncem
celrtega tecaja. Med temi predmeti so: splosna biologija, fizika in histo-
logija. Ostali trije predmeti pa ostanejo za zacetek petega tecaja. Prvi
del svojih studij kontajo sedaj medicinci lahko po 3tirih tecajih, medlem
ko je bilo to do sedaj mogoce Sele po pelih. Tudi glede ostalih rigorozov so
bile sprejete nekatere olajsave. Kandidatu, ki je sedaj pri rigorozu padel
iz kakega predmeta, ne bo treba vec ponavljati celi rigoroz, marveé samo
oni predmet, iz katerega je bil reprobiran. Pa¢ pa se sedaj lahko dolodi,
da mora doti¢nik nekatera predavanja Se enkrat obiskovati. Nauéni
minister je obljubil, da bode pricel tudi z revizijo drugega in treljega
rigoroza. —a—

Kolegij sv. Jeronima. Vsled memoranda, katerega je izrocil sara-
Jewkl nadskof dr. Stadler rimski stolici glede ko]egua sv. Hijeronima je
razjarjena ogrska vlada in naucni minister Wlassics je ze obljubil diénemu
skofu ukor. Ni ga Hrvata, ki bi dvomil le za trenotek, da se bode to
tudi prav kmalu zgodilo. Vsakdo pa cuti kot zado3cenje, da je zopet
eenkrat pred vsem svetom sarajevski nadskof postavil v pravo lué
vitezto, bratsko ljubezen in politicno zvestobo Madzarov do Hrvatov.

Umevno je, da ob tej priliki ni mogla ostati mirno hrvasko akade-
mi¢no dijastvo. V Gradcu se je zbralo polno&tevilno hrvagko dijastvo na
vseucilifcu, da izroce simpalije di¢nemu domoljubu nadskofu dr. Stad-
lerju. Pred zacetkom zborovanja je prisel v dvorano rektor magnificus
dr. baron Canstein, opominjal dijake, da naj se ne prenaglijo in kazal na
tezavni polozaj, v katerega lahko pridejo aijaki sami. rektor in vseucéiliice,
ako bi se oddala brzojavka z onim besedilom, kakor je dolo¢eno. Posebno
pa odsvetuje odposlati brzojavko na kardinala Rampollo, v kateri izrekajo
dijaki svoje ogorcenje in katero je imenoval rektor naravnost nedopustno.
Kot ,.ocetovski“ rektor svetuje jim naj opuste ta korak, ki ni po akade-
miénih postavah dovoljen. Prosil je zbrane naj mu dado ¢astno besedo,
da se ne bodo taknili polititne strani. Dijaki so mu obljubili. S pripombo,
da jih noce nadzorovali kot policaj, se je rektor odstranil. Po daljSem
posvetovanju je sla deputacija hrvaskih dijakov k rektorju. Izjavila je, da
dijaki dano Casino besedo visoko ¢islajo in je ne marajo prelomiti. Ker
se pa pri tej zadevi ne da obravnavati akademifpa stran, ne da bi se
taknili tudi politicne, noc¢ejo imeli zborovanja na vseuciliséu. Rektor se
je zahvalil za sporocilo. Hrvaski dijaki niso samo njega, ampak tudi Karol
Francovo vseudiliSée obvarovali tezkoé¢, ki bi jih posebno provzrodila
Ogrska. Koneéno je rektor pripomnil, da je gotovo prepriéan nadskof
Stadler o hvaleznosti in simpatijah hrvaskega dijastva. J. D.

Tiskarna oo. mehitaristov.
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Lednik ,Zore* je zopet pri koncu. Pred osmimi leti je narekovala
krScansko misleéim slovenskim akademikom Ziva potreba izdajati list, ki
naj bi povdarjal ob tedanjem polovicarskem naziranju dijastva precizno
stalisce katoliskega slovenskega akademika. Majhno je bilo tedaj stevilo
onih dijakov, ki so imeli pogum prvi javno nastopiti in povdariti napram
liberalnemu naziranju dijastva katolisko nacdelo. Danes se je Stevilo
pomnoZilo Ze v kaj lepo ceto. Da se je ideal katoliskega slovenskega
akademika jel Siriti, pripomoglo je nemalo oroZje duha, ki je imelo svojo
shrambo tudi v nafem listu. Dejstvo, da se je radi tega 3tevilo pomno-
zilo, mora nam dajati pogum, da vstrajamo. Na8i nasprotniki so izdali
devizo, da nas bodo ignorirali. Ne moremo trditi, da so drZali popolnoma
svojo besedo, ker jih je pladil nas narascaj.

Borili smo se do sedaj, a nasa naloga nikakor %e ni resena. Dasi
nasprotniki, saj nekaj med njimi, nekoliko menjujejo svojo barvo, pusti
nas to dejstvo vendarle hladne. Dokler ne podpiSejo naSega programa v
celoti, borili se bomo dalje, nikdar s frazami, vedno z umstvenimi razlogi.
V naéelih ne poznamo kompromisov; ako bi jih skiepali, zatajili bi svoje
lastno prepri¢anje. V naSem. programu ni nicesar, cesar bi ne mogel
podpisali sleherni slovenski dijak, ki smatra idejo kricanstva za prvo
dobro, za idejo napredka.

Mnogo se je nam Ze predbacivalo ob raznih prilikah. Dvomili so
neprijatelji o nafem narodnem prepri¢anju, o nasem demokratizmu i. t. d.
Ali morda po pravici?

Nase zasebno prepritanje je krS¢ansko in kritanstvo je ono, ki nam
zapoveduje ljubezen do bliznjega. Kdo nam je paé blizji nego lastni rod,
v katerega sredi smo zrasli in ki nam je podal prvo izobrazbo. Kri¢anstvo
zahteva od nas narodnosti in oni, ki hoce veljati za katolika in ni
naroden, ravna nemoralno. Nam je radi tega kot katolikom geslo iz
naroda za narod samoobsebi umevno.

Kdor res ljubi svoj narod, mu je gotovo pri srcu njega dulevni in

telesni blagor. Le v delu za ta blagor se vdejstvuje ljubezen. Kar kdo
1
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smatra v zasebnem Zivljenju za svoje dobro in je tudi v resnici dobro,
to mora skuSati priboriti tudi svojemu rodu. Mi smatramo za naSe dobro
katolisko prepri¢anje, radi tega je nasa dolznost, da skrbimo, da se kato-
ligka zavest ohrani in utrdi v slovenskem narodu in ker je na3 delokrog
sedaj v krogu dijastva. v slovenskem dijastvu. Nesmiselno bi ravnal oni,
ki bi hotel to dobro pa¢ skugati ohranili sebi, ki je za se veren, pa ne
bi hotel svojih krs¢anskih nacel pokazali v javnosti in jih zagovarjati.
Kaj ‘malo inteligenten je, ki v takem ravnanju ne vidi nedoslednosli.
Umevno je radi tega, da s polovicarji nocemo sklepati nikakih kompro-
misov, ker so kompromisi v nacelih nesmisel.

Kri¢anstvo nam zapoveduje ljubezen do bliZznjega brez razlike, za
to mora biti tedaj, ko nastopimo v javnosli, nase delovanje namenjeno
tudi v prid najnizjih slojev. V glavnih toc¢kah na3ega programa je radi
lega demokraticno nacelo, katerega so povdarjali Ze snovatelji prvega
slovenskega katollékega akademicénega druSlva in kalerega povdarjamo
istotako mi. Ce so radi tega tudi nasi nasproiniki c¢utili polrebo zaznamo-
vati v svojem programu to toc¢ko, niso tega storili prvi. Ce bi jih pa
vprasali zakaj tudi oni sedaj povdarjajo demokraticno nacelo, bi nam
gotovo ne mogli dali povoljnega odgovora, ker jim manjka onega vira,
iz katerega mi ¢rpamo svoj demokratizem, Ta vir Jje nam vera, katere
pa oni nocejo zapisali na svoj prapor, marve¢ jo smatrajo za stvar
posameznika.

Nedolgo je tega, ko je bilo citali v nekem slovenskem dnevniku,
da so imeli tako zvani narodno radikalni slovenski akademiki sestanek,
na katerem so se proglasili naprednim demokratom. Ker je Ze sploino
v'rabi fraza ,nazadnjak®, zato so morda menili, da je potrebno zazna-
movati z atributom besedo demokrat, da jih ne bi kdo morda vistovrstil
z y,nazadnjaskimi“ demokrati. Zakaj naj so napredni demokrafje, nam je
neumljivo ; vsekako ne radi tega, ker so uvideli osem let za katoliZkimi
akademiki to vrzel v svojem programu.

Povedali smo s tem prav kratko glavne tocke naZega programa.
Na tem potu hotemo delati dalje. Ako se bomo res poglobili v nauke
katoliske vere, bomo gotovo dobri narodnjaki in demokratje. Katolicizem
zahteva od nas pozitivnega dela in v tem se bo zrealilo nade pravo
narodnjastvo. Seveda je treba imeti pogum, kdor hoce biti pravi katolik;
znacajen clovek pa mora imetfi itak pogum.

Slovenski liberalni dnevnik je komentiral seveda tudi na$ poéit-
niski sestanek. Kritike predavan) ni prinesel, pa¢ pa pravi splodno, da
nas postavlja v kaj slabo lu¢ dejstvo, da je bila snov predavanj po
vecéini verské vsebine, Seveda prezirajo naSe nadelo, vsled katerega si
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ho¢emo pridobili v prvi vrsti filozoficnih dokazov za nase kricansko
prepric¢anje.

Kdor nas hoce razumeti, razume nas lahko. V Zori se naj zrcali
tudi v prihodnje, dal Bog vedno bolje misljenje slovenskega katoliskega
dijastva. —k—

&

Nova vera,
(Priobé&il Valur.)

otem ko je materializem slavil zmago za zmago in ko se je ze
oy /i . . . . .
P4 zdelo, da ncha v kratkem vsako stremljenje za ideali, ki se

- ,?,‘:’j‘: ne dajo ne videti, ne prijeli in otipali, ko je izginjevala vera
v Boga bolj in bolj iz src naslade Zeljnega ljuda, — se je pojavila
nova vera, ne, ne ena sama, kar cela mnoZica novih ver, ki so vse le
pojav reakcije na materializem. Iz ene skrajnosti so materialisti skod¢ili
v drugo, zaceli so povdarjati, da materija ni nic in da je vse le duh.
Seveda ne poznajo teh duhov, ki vladajo svet, ne poznajo tudi zakonov
in pravil in cilja njihovega vladarstva. Zato materialisti klitejo
duhove (kolik preobrat!), da jim donasajo novih veroizpovedeb. Preroki
vstajajo tu, preroki vstajajo tam, prihodnjost napovedujejo ti, resnico
napovedujejo oni, vsi se pa zagrinjajo v nejasno, straSeco, nestalno
meglo, iz katere ¢lovek ne more razbrati resnice. Ker se ¢loveski duh
ne more zadovoljiti z materialistiZkim naziranjem, nastopajo ljudje, ki
verujejo v materijo in Boga, ki je svet vstvaril iz ni¢ ter v duhove, ki
so pa nezavisni od Boga. Sestavili so si toraj nekako vero, ki stoji na
sredi med krS¢anstvom in materializmom. Ce jih vprasamo, zakaj
ravno to verujejo, odgovore, da zat6, ker jim tako zapovedujejo duhovi,
ki se jim prikazujejo. Vse svoje prepricanje stavijo na neposredno ob-
tevanje z duhovi, spodbijmo jim vero v prikazivanje duhov in zlomili
jim bomo podstavo njihovega verskega naziranja. Ali se res prikazujejo
duhovi, ali ni vse le zmota in prevara? Poglejmo njihovo vdejstvovanje:
¢e se to ne da razlagati z naravnimi silami, potem dokazuje bivanje enega
ali mnogo duhov, ée pa odgovarjajo prikazni, v katerih se baje vdejst-
vujejo duhovi, fiziénim in psihiénim zakonom, potem so brezpomembne
in nimajo dokazivne mo¢i ali so pa celo le sleparije, pesek v oéi praz-
novernim ljudem.

Za presojo teh prikazni je torej potrebno natanéno poznavanje

fizicnih in psihiénih zakonov; prve pozna vsakdo, manj znani so oni
10
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druge vrste, zlasti tisti, na katerih slone hipnoliéne prikazni. Predno
sodimo o Spiritizmu — o novi veri, katero prinasajo baje duhovi — se
moramo seznaniti s hipnotizmom.

Hipnotizem.

Oc¢e hipnotizma je bil Fran Anton Mesmer, rojen v majhni vasi
ob Renu, kjer je Ze kot mlad dedak mnogo samotaril in premisljal. Na
dunajskem vseutiliséu je dosegel naslov doktorja medicine, katero je
potem z veliko vestnostjo izvrSeval. Toda nezadovoljen s tedanjim na-
¢inom zdravljenja, skudal je odkrili nova zdravila, zacel je zdraviti z
elektriko in magnetizmom. Zlasti pri zadnjem je opazoval odloden vpliv
na tek bolezni, katera je ponehavala, te je bolnika gladil z moénim
magnetom. Nekega dne je pa pogladil svojega bolnika mesto z magnetom
kar s prosto roko in ucinek je bil istiy da Se celo vedji, kakor ob
prejdnjem zdravljenju. Po veékratnih poskusih je Mesmer priZel do
zakljucka, da ima c¢lovek neko silo v sebi, katera vpliva na tresenje
Ziveev bliZznjega. Ta sila, ki naj bi bila podobna magneti¢ni sili,
prehaja z magnetizerja na bolnika, kateremu uravnava njegovo mag-
netiéno stanje také, da se ¢uti ozdravljenega. Maguetizer izzariva eterju
podoben plin, takozvani od ali fluid, kateri baje véinkuje. Mesmer je
toraj smatral Zivljenski magnetizem za fizicden pojav.

Ze Mesmerju se je véasi zgodilo, da mu je bolnik zaspal, ko
ga je magnetizoval. V takem stanju je opazoval na njih nekatere fiziolo-
giéne izpremembe, toda svojih opazovanj ni nikdar objavil, deloma ker
se je bal zasmehovanja tedanjih stanovskih tovariSev, deloma, ker ga je
mikala skrivnost tako, da je ni nikomur zaupal. V Parizu, kamor se je
bil preselil, je zbral majhno S3tevilo uéencev, katerim je razlagal skriv-
nostne prikazni in svoje le te zadevajofe podmene. Ucenci so se raz-
priili v svet, kjer je vsak po svoje izrabljal nova odkritja.

V Svisson-i je grof Puységur vabil bolnike k sebi, jih magne-
tizoval in na ta naéin zdravil. Svojo delavnico je imel kar sredi vasi
pod velikim brestom, katerega je baje magnetizoval Tu mu je skoro
vsak bolnik zaspal, v spanju pa so vslajali, posnemali njegove kretnje,
natanéno opazovali druge bolnike, napovedovali njihove bolezni in zdra-
vila zoper nje ter se sploh vedli, kakor se vedejo mesecéavi ljudje. Kadar
se je tak bolnik zbudil ni ni¢esar ve¢ vedel o svojem delovanju in
govorjenju tekom magnetiénega spanca. Puységur je opisal te prikazni
najprej prijateljem in zatem 1 1784. {udi v posebni knjigi, katere je
pa le nekaj izvodov iz8lo. Puységur je spoznal mesecéavost, vendar
je Se ni nazval s pravim imenom.
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Dve leti za njim, toraj l. 1786. je njegov rojak Pétetin, sloveé
zdravnik v Lyon-u, nehote odkiil sliéno prikazen. Zdravil je namreé
mrivicno dekle z vsemi mogoéimi, razburljivimi sredstvi, pa mrtvi¢nost
(Starrkrampf) ni hotela popustiti. V svojih brigah se je naslonil z roko
na &elo kakor mrtvo leZetega dekleta tako, da mu je puhnil dva do trikrat
v obraz. Naenkrat se dekletu odpro odi, vedno bistrejSe in bistrejse
gleda, dvigne tudi roké in v dveh mimutah je bila na nogah. Kadar
jo je zopet poprijela mrtviénost, jo je vselej Pétetin na isti nacin
spravil po koncu. Napadi so postajali vedno redkejsi in nazadnje so
popolnoma izostali. Pétetin je odkril, ne da bi za to vedel, najglo-
boéji magnetiéni spanec, ki je istovéten z mrtviénostjo; kakor bomo
namreé¢ e videli, meseéavost, prva stopnja magnetiénega spanca, lahko
preide v mrtvi¢nost.

Puységur je vspaval bolnike, ne poznavajoé vzrokov tega
vspavanja, Pétetin je vzbujal ravno tako ne znajo¢ za bistvo pojava.
Prvi je menil, da véinkuje Zivalski magnetizem, ki izhaja iz njegove osebe
v obliki fluida na bolnikovo telo, zadnji je mislil, da s svojim puhom
vravnava tok in napon elektrike v ¢loveskem telesu.

Drugaéno podmeno za te pojave je nastavil portugiski menih Faria,
ki je 1. 1814. priel iz Indije v Pariz, kjer je delal razli¢ne poskuse. V
Indiji je nabral obéujoé s tamodnjimi zamaknjenci (fakirji) mnogo izkusenj,
katere je potem v Parizu spopolnil. Priel je do spoznanja, da ¢lovek
vpliva z besedo na duso drugega in da Se-le ta potom moZgan potem
provzroéa razliéne fiziologiéne pojave, katere so imeli do takrat za po-
sledice magnetizma. Prirejal je javne seje, k katerim so prihajali ljudje
najrazlicnej&ih slojev. Kdor je hotel se je vsedel na stol, menih je stopil
predenj, ga dlje ¢asa mirno gledal ter mu nato zaklical trikrat: spi! kdor
je bil dovzeten, je zaspal. Faria mu je prepovedal govoriti ali premikati
se, vspavanec je moral nehote ubogati ali ga je oslepel, dasi je imel
odprte oc¢i, ali mu je prigovarjal tak6, da je ¢uvstvoval vse drugace
kakor normalni ljudje: vspavanec je n. pr. ¢esenj hvalil radi prijetnega
duha, krompir je jedel za jabolka i.t.d. BrZz ko mu je menih zapovedal,
se je zopet zdramil. Dodim so prejSnji magnetizerji vspavali s kretnjami,
je Faria znaSel nov nadin, vspaval je s prigovarjanjem.

Odkritja Puységur-jeva, Pétetin-jeva in Fari-e so se tekom
let pozabila in na novo osveZila. Zdravniki profesorji na vseuéiliskih
stolicah so deloma oprezno ¢akali, kaj pride, deloma so se smejali
Jbudalostim‘. Veéino so imeli zadnji. Znanostne akademije se niso pecale
z magnetiénimi pojavi, ker so njeni ¢lani smatrali te novotarije le za
dobickanosne sleparije. Ker pa le niso hoteli potihniti glasovi, ki so
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pricali resni¢nost magneti¢nih prikaznij, je nazadnje 1. 1826. akademija
znanosti v Parizu volila poseben odsek, ki naj stvar preidée. Za pet let
je ta poroéal o dejstvih, razlage Se ni bilo éuti. Se-le 1. 1842, je mlad
zdravnik, imenoma Braid, z velikim zanimanjem in z izredno opreznostjo
delal poskuse, ki so ga prepricali, da ne vpliva magnetizer naravnost
na medij, ampak, da lezi pravi vzrok magneliénega spanja v osebi, ki se
vspava; tej namre¢ vsled precejnjega napora olrpe posamezni ¢éuti tako,
da postanejo nesprejemljivi za nadaljne vtiske, sliéno, kakor so nespre-
Jjemljivi ob navadnem spancu. Popolnoma je zanikaval vsak fluid, kateri
naj bi prenasal magnelitne lastnosti z magnetizerja na magnelizovanega.
Svoja opazovanja in misli je napisal v posebni knjigi, v kateri je opisane
prikazni nazval hipnotizem. Od takrat je to ime v rabi.

Kadar rabimo besedo hipnotizem moramo loéiti dvoje, bistvo
in pojav:

Hipnotizem imenujemo navadnemu spancu podobno bolestno stanje,
z isto besedo pa razumemo tudi prikazni, katere nastajajo v hipnotiénem
spancu.

O bistvu hipnotitnega spanja zastopajo uéenjaki razliéne podmene
(n. pr. vseucilitki profesorji Charcol v Pariza, Krafft-Ebing in
Meynert na Dunaju, Wundt), vsi se pa skladajo v tem, da je fizio-
logiéno zelo podobno navadnemu spanju. Ravno tako kakor bistva tudi
vzrokov hipnotiénega spanja %e ne poznamo, pa¢ pa poznamo povod,
kar nam zadostuje, da sklepamo na njegovo nsrav. Ako namreé z narav-
nimi sredstvi vzbujamo hipnotiéni spanecin je mogoce hipnotiéne prikazni
naravno razlagati, je tudi hipnotizem v celoti naraven pojav; ¢emu bi
pac v njem iskali mistike, ée nam tega treba ni, kakor ne bhomo n. pr.
pri prostem padecu iskali nobene nadnaravnosti.

Sredstva za vzbujanje hipnotizma so dvojna, telesna (somatiéna)
in dufevna (psihi¢na).

Somati¢éna sredstva so zelo nmogovrstna:

Najkraji nacin hipnotizovati je oni s polahnim boZanjem ali sploh
s kretnjami, kakorsne sta e Mesmer in Puysegur uporabljala. Oseba,
katera se naj hipnotizuje, se vsede na sfol in mirno sedi. O¢ mora imeti
naravnost v hipnotizerja vprte, ki jo prime za roke. Po preteku 5 minut
Jih spusti in svoje dvigne do njegove glave, kjer jih tako zabrne, da so
dlani zabrnjene na ven; potem jih poloZi na vspavanéeve rame in od
tod lepo pocasi in polagoma veckrat pogladi celo roko notri do prstov.
Zatem mu poloZi svoje roke zopet na glavo in jih podasi spuséa v kratki
oddaljenosti od obli¢ja cez obraz do trebuha in ée je mogode tudi po
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nogah. To veckrat ponavlja. Ako je vspavanec dovzeten za hipnoti¢no
spanje zaspi v 10 do 20 minutah.

Ze navedeni Braid je hipnotizoval na drug nacin. Vspavanec je
moral gledati na eno in isto tocko svetlega telesa, katero je drZal v
desni roki. ‘Ko je za nekaj minut zacel zapirati trepalnice, je Braid
2 razprtimi’ prsti- leve roke zamahnil proti njemu in mu nazadnje tudi
zatisnil o, do¢im je vspavanec 3e vedno, vsaj v dubu gledal svetlo tocko.

Nekatere osebe se dado hipnotizovati Ze s tem, da se jih hipnotizer
le dotakne na dolo¢enih mestih telesa, n. pr. na ple¢ih ali trebuhu. Da,
tudi taki se dobe, ki takoj zaspé, c¢e le zagledajo hipnotizerja; to velja
posebno o onih, katere je hipnotizer Ze veckrat vspaval.

Psihiéna sredstva so bolj enostavna; vsa slone na prigovorn
(sugestiji) predstav za spanje, Kkatere si ¢lovek, ki se da hipnotizovati,
pusli prigovoriti od hipnotizerja ali si jih pa sam vstvari. Tem potem
je hipnotizoval zgoraj omenjeni menih Faria. Hipnotizer veckral zapové
vspavancu, da naj zaspi, kar se tem preje zgodi, Cim dovzetnejsi je ta.
Dandanes hipnotizujejo navadno po zadnjem nacinu: vendar mnogokrat
obenem uporabljajo tudi somatiéna sredstva, da vspavanec tem
hitrejSe zaspi.

Koga je mogoce hipnotizovati? Skoraj vsakega, izvzeli so le blazni
in otroci. Najbolj dovzetni so oni, ki so mirnega, premisljenega znacaja,
poleg teh posebno tudi histeriéne Zenske. Tezko je hipnotizovati sangvi-
nike in nervozne, toraj ljudi, ki so zelo razdrazljivi in ne morejo, ravno
tako kakor blazni, za dlje ¢asa zbrati svojih misli. Razmisljenost, po-
polna neobéutljivost, boleéine, lakota ovirajo vspavanje. Tezavno je hip-
notizovati osebo, koje Zivei vsprejemljejo za ¢asa vspavanja premocne,
trajhe vliske, tako n. pr. ob moéni razsvetljavi, v hudem mrazn, ob
velikem ropotu. Za hipnotiéno spanje je potrebno isto razpoloZenje,
kakor za navadni spanec, kateri nas obide le, ¢e so okoliS¢ine ugodne
in primerne. Kolikor manj predstav se vzbuja v zaspanem ¢loveku, tem
prej bo zaspal, kakor nam to svedodi vsakdanje Zivljenje. Po nodi, ko
v temi ne vidimo razliécnih nas vznemirjajo¢ih predmetov, ki bi nam
podajali drug za drugim novih predstav, ko je vse mirno in ne sli§imo
nobenega Suma ali kveéjemu enakomerno fik-takanje ure, katero nam Se
v polsnu nejasno blodi po glavi, takrat je cas spali.

Navedli smo povod in znake hipnoticnega spanca. Iz teh podatkov
bomo lahko v nekoliko sklepali na njegovo bistvo.

Kadar ¢lovek éuje, vsprejemlje zunanje vtiske, jih dojmuje, spre-
minja v predstave, jih urejuje, veze — on sodi — in sklepa ter vdej-
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stvaje pri vsakteri misli svojo voljo. V spanju pa se njegovo
razmisljanje giblje v ozkih mejah, on le obuja predstave in jih veze
brez kritike, njegova volja je oslabljena. Ker se radi te velike prostosti
veZejo najrazlicnejSe predstave, kraljuje v speli ¢loveski dusdi velika do-
misljija, ki véasi napravlja predstave tako Zive, da jih élovek smatra za
resni¢ne zunanje vtiske. Takrat sanjamo. Ce si ¢lovek ohrani tudi v sanjah
precej volje, potem se pripeti, da ne veZe samo predstav v dudi, ampak
da jim tudi telesno sledi, da toraj svojevoljno spravi telo v gibanje.
Mnogokrat ostane le pri poskusu n. p.: sanjaé si predstavlja, da beZi
pred roparjem, v spanju zakriéi in se vsled tega krika zbudi; nekateri
liudje se pa spé zgovarjajo, vstajajo, hodijo okrog, zlezejo na okno, da,
celo na streho ter v enomer sanjajo ne da bi se zbudili. Mi pravimo,
da so mesecavi (somnabuli). Meseéavi zamenjava predstave z resniénimi
viiski, se toraj moti, ker njegova duSa ne kritikuje predstav. Le ob-
novljene predstave namre¢ zamenjava s predstavami, katere vzbujajo
neposredno vtiski.

Mislimo si sedaj ¢loveka, na katerega vpliva cela okolica in zlasli
posamezna oseba také, da zaspi. S tem zgubi kritiko svojih predstav,
njega volja je oslabljena in se vklanja drugi volji, katera nad njo
gospoduje. Hipnotizer ima vspavanca v svoji oblasti; najprej napravi
sobo, v kateri dela, prikladno namenu, potem pa s prigovarjanjem v
vspavancu vzbudi predstavo spanja, katera postaja vedno ZivejSa in
zivejfa tako, da vspavanec svojo predstavo smatra za resniéen obéutek,
kar zopet vpliva na njegov organizem vspavajoce. Cim manj bo njegova
pamet delovala, ¢im manj se bo volja upirala tujemu vplivu, tem prej
bo zaspal. Zato mora hipnotizer govoriti prepri¢evalno in odloéno, da se
vspavancu ne porode dvomi o vrstnosti prigovorjenih predstav. Tako
nekako si moramo torej razlagati bistvo hipnotiénega spanca.

Vzroki navadnega spanja so fiziologi¢éni. Brikone bodo take nravi
tudi oni hipnotiénega spanja. Na vsak naéin so pa natorni; ¢e bi bili
namre¢ nadnaravni, bi bile tudi prikazni nadnaravne, ne bile bi vezane
na fizitne in psihiéne zakone. Ali se torej te prikazni dadé razlagati kot
navstale po teh zakonih?

Splodno delimo hipnoticne pojave v dve vrsti: prve nastopajo
tekom hipnotiénega spanja, druge nastajajo 3e le potem, ko se vspavanec
vzbudi, véasi celo éez ve¢ dni ali tednov, kakor se ravno glasi hipnoti-
zerjev ukaz. Prve imeunujemo intrahipnotiéne, druge posthipnotitne; bi-
stveno se ne razlocujejo, zato se ne bomo ozirali na to razdelilev.

Hipnoti¢éne prikazni so nadalje:

1. fiziologicne.
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Telesna toplina se zvisa ali zniza. Tudi prebavljanje in v zvezi
s tem delovanje drevesja se spreminja. Dr. Murell, profesor na kliniki
v Westminstru, je napravil slede¢i poskus: V njegovi navzoénosti je dal
neki amerikanski hipnotizer vspavancu piti precej$no mnoZino takozvanega
antimonovega vina, katero provzroca bruhanje. Hipnotizer je prej dejal
vspavancu, da pije Sampanjca. Ta je z velikim vzitkom popil namisljeno
dobro vino, ne da bi se v njegovem ¢uvstvovanju kaj spremenilo. Veselo
je pel, brenkal in mnogo govoril, kakor ¢lovek, ki je najboljse razpoloZen.
Pol ure so ga opazovali ne da bi opazili posledic zavZitega brusila. Nato
ga vzbudé; v tem trenotku pa vspavanec obledi in zaéne mu slabo pri-
hajati. Ocividno je njegov Zelodec deloval drugaée v hipnolitnem spanju
in drugace ob cujecnosti.

Vspavanec se mnogokrat zelo poti, joka se in to¢i solze, na dolo-
¢enih telesnih delih se mu pokaZejo rane in izteka kri.

Ako hipnotizer vspavancu prigovori, da duba ¢ebuljo se zacne sol-
ziti. Veé slucajev je znanih, da so prilepili vspavancu na koZo pisemsko
znamko ali kos prav navadnega papirja. Vspavancu so se po veé ur traja-
joéem hipnotiénem spanju na onih mestih pokazale gnojne rane. KoZza
je bila torej v hipnotitnem spancn mnogo bolj obcutljiva, kakor
pa navadno. Ze s samim prigovorom v hipnozi so provzrodili baje
spuscaje.

Vsi ti fiziologiéni pojavi so pa ravno taki, kakor oni, katere na-
vadno opazamo pri ¢loveku; ni¢é nadnaravnega niso in je torej prov-
zroéujoci jih hipnoti¢ni spanec tudi naraven. Kakor namreé provzroca
naravnim potem n. pr. ¢ebulja solze in so le-te le uéinek §cegetajocih
debuljinih hlapov na oesne sluznice, morajo biti solze v hipnoti¢nem
spanju le posledica naravnih vplivov. Saj vemo, da se tudi spe¢emu
¢loveku véasi zalesketa solza na trepalnicah. Naravni vplivi zamorejo se-
veda biti duSevni; kakor nam je znano iz dufeslovja telo vpliva na duso
in narobe.

Zanimive so hipnoti¢ne prikazni na polju fiziologiénega gibanja,
katero se da poljubno pospegiti ali zadriati. Organsko gibanje se da
lociti v svojevoljno in neprostovoljno. Zadnje obsega vse vazomotori¢no
gibanje: utrlpanJe srea in zil, delovanje ¢revesja in plu¢, proZnost zenice
i t. d. Ze zgoraj sem navedel sluéaj, iz katerega se razvidi, da se da
vplivati na delovanje érevesja. NajnedolZznejsi lek, recimo slavnoznana
aqua destillata, provzroéa bruhanje, ée se vspavancu prigovori, da pije
bruhanje provzroéujoto tekoéino. Mesto odvajalnih sredstev napisejo
mnogokrat zdravniki nedolZne ,mica panis® (krusne drobtine) kroglice,
ki sluzijo ravno tako, kakor najmocnejii drastik. Seveda ni to nié
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éudnega, saj vemo, da imamo velik vpliv na neprostovoljno gibanje
organov; ¢e vidimo n. pr. ostudno krastado, se nam zacne vzdigovati,
kar je le posledica nepovolje vzbujajote dudne predstave. Da ¢lovek
zarudi, ce ima predstave, katere mu Zenejo kri v lica, je znano;. isto
se zgodi v hipnoticnem spancu, ¢&e se vspavancu prigovore slicne
predstave. .

Najsirse polje imajo hipnotlicne prikazni v svojevoljnem gibanju.
To se da véasi celo popolnoma ustaviti. Provzroditi je moZno afazijo,
t. j. nezmoznost govorjenja, agrafijo, nezmoZnost pisanja, ataksijo,
nezmoznost varne hoje, amimijo, zgubo obraznega izraza, katale-
psijo, popolno otrpnenje udov, letargijo, ki napravi telo za vsak
vlis nedovzetno in ki izbriSe iz duSe vse predstave. Nasprotno se vspa-
vancu prigovori vsakovrsino prostovoljno gibanje, ki se zlasti vdejstvuje v
natanénem posnemanju hipnotizerjevih kretenj. . Kar napravi hipnotizer,
isto ponavlja za njim vspavanec; ce hodi, se vstavlja, pleza po lestvah,
leze po strehi — povsodi ga spremlja in suZenjsko posnema. Prav znan
je poskus, da se dovzeten vspavanec spravi iz postelje, v kateri mirno
spi, ¢e se pred njegovimi ofmi miglja z lu¢ko in se mu potem s prstom
namigne, da naj vstane in hodi za vodnikom. Mnogokrat se ga na ta
nac¢in privede v zelo smesne poloZaje, ne da bi vedel kaj da se
Z njim godi.

Izmed vseh teh pojavov ste najvaznejdi: hipnotiéna katalepsija in
letargija. Katalepsijo smatramo za drugo stopinjo hipnotiénega spanca.
Vse prejéne pojave pristevamo prvi stopinji, lahkemu hipnoticnemu spanju.
V katalepsiji ima vspavanec o¢i odprte, zenico razsirjeno, obli¢je nepre-
miéno, neobéutljivo je za boleéine, udje se mu dado vravnati v vsak
poljuben poloZaj. V stanu vam je stati po ve¢ ur nepremic¢no z raztegnje-
nimi rokami. Vsaka kretnja, katera se napravi z njegovimi voskastimi
udi pa vzbudi v njem predstavo; sklenite mu n. pr. roke k molitvi, pa
se mu bo tudi obli¢je zjasnilo in zadobilo poboZen izraz, katerega
moramo smatrati le za posledico dusne predstave o molitvi. Katalepsijo
si razlagamo tako, da je hipnotlizer izbrisal iz vspavanéeve duse vse
predstave razun ene, ki ga popolnoma preveva. Navadno imamo namreé
poleg ene najbolj doloéne predstave Ze veé¢ drugih, ki so pa nejasne in
ki vkljub nejasnosli vendar le motijo glavno predstavo. Ako odtegnemo
vse razun glavne, oslane samo ta in zavzema vse nase midljenje, ki se
na zunaj javlja v telesnih kretnjah in v izrazu obraza. Ta glavna pred-
stava se razsiri takoreko¢ kot vzmet, ki je bil poprej zvit in stisnjen,
kadar se odstrani zavora. Tudi zelo prestradeni ljudje imajo samo eno
predstavo, ki jim jemlje voljo, da so popolnoma onemogli.
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Za tretjo stopinjo - majgloboéjega hipnotiénega spanca sma-
tramo letargijo, ki se javlja v popolnem nesvestju. Vspavanec se ne
lo¢i od mrlica, njegovi udje vise ob njem, o¢i so mu na pol priprte, od
njega ni dobiti besede. Nobene predstave nima, .tabula rasa“ je njegova
dusa, ki spi najirdi spanec in se torej ne more na zunaj uveljaviti.
Letargija mnogokrat popade tudi bolnika, ne da bi bil hipnotizovan; saj
vemo, kolikokrat so Ze Zive pokopavali, ki so nenadoma vstali in
vzbujali strah in grozo. Letargija navadnega bolnika se ne loéi prav nié
od one v hipnotiénem spanju.

Katalepsija se ravno tako pojavlja kot bolezen, ni zato ni¢ nad-
naravnega. >

V hipnotiénem spancu so nadalje vsi cuti dovzelnejéi za zunanje
vliske ali pa otope. Vspavanec ¢esto nic¢esar ne vidi ter zato ne zna
brati; véasi pa bere besede, ki so tiskane le z desetino milimetra viso-
kimi érkami, v skoraj popolnoma temnem prostoru. Vendar nikdar ne
more brati z zaprtimi océmi, katere ima tudi takrat nekoliko odprte,
kadar se nam zde zaprte. Ravno lako je slub véasi poostren, véasi pa
poslabsan. Neka vspavanka je zavohala duhteco vrinico iz dalje 15 m,
druga zopet je vrnila vsakemu njegovo rokavico, katere lasinika je spoz-
nala po dubu. Omeniti moram $e veliko neobéutjivost nasproti meha-
ni¢nim vtiskom. Vspavanca lahko zbadamo s Sivanko, zderemo mu zob,
odrezemo kos koZe in meso ne da bi kaj cutil.

Tluzije, ki se pojavijajo v hipnotifnem spanju, so mnogovrstne in
zadevajo vse cute: vid, slub, vonj, okus, tip. Prof. Forel n. pr. pravi,
da zamore iz istega kozarca dati piti vspavancua v kratkih presledkih vodo
kot grenki kinin, solnico, sladico, kavo, vino. Vspavanec je cebuljo ali
krompir za hrugko ali jabolko, ne da bi spoznal svojo zmoto. Vendar
take abnormalnosti éutov nastopajo tudi ob ¢éujeénosti, slepec posebno
dobro sligi in tiplje, iz teme boljSe vidimo, kakor v svetlobi, v veliki
razburjenosti ne obéutimo kmalu prizadetih boleéin. Da se nadi culi
mnogokrat motijo, je znano, spomnim n. pr. samo vida.

Hipnotiéni pojavi, ki so v zvezi z nasim éuvstvovanjem, so podobni
po vsebini in obliki tem ¢uvstvenim spremembam, so zato po svojem
bistvu naravne prikazni.

Hipnotiéni pojavi druge vrste so

b) psihologiéni.

Tu moramo najprej omenjati halucinacije, ki so pozitivne in negativne.
Mogoce je namreé¢, da c¢lovek smatra predstavo za resnicem vtis ali pa
narobe resni¢en viis smatra le za predstavo. Halucinacije se v hipnotic-
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nem spanju pojavijo, ako hipnotizer vspavancu prigovori doloéno pred-
stavo, katero ta ima za vtis, kar je prav lahko mogoée, ¢e pomislimo,
kako veliko oblast ima hipnotizer nad njim. Halucinacije se navadno
javljajo Se-le po hipnoti¢nem spancu, zlasti takrat, kadar hipnotizer to
zahteva. Naj navedem dva poskusa: .

Zupnik Merie na Francoskem zapove hipnotizovani Zenski: ko se
bodes vzbudila, bo$§ videla na stolu ob mizi pavliho z dvema rogovoma
in visokim klobukom. Zenska se res za¢ne buéno smejati ko se vzbudi.
»Zakaj pa se smejate?* .Ali ga ne vidite — tam v kotu ob mizi?¥
Same smesSnosti ne more povedali kaj. Nazadnje vendar opiSe pavliho,
ki je po njenem mnenju sedel za mizo. (Pozitivna halucinacija.)

Binelt, zdravnik na kliniki v Parizu, pripoveduje sledeéo zanimivo
dogodbico: ,Kot hipnotizer prigovorim vspavanki, da ne bo veé videla
enega izmed navzocéih gospodov z imenom F. Ko se vzbudi, stopi gospod F.
pred njo, toda ona ga ne opazi, ampak mirno sedi na stolu in se naen-
krat spomni, da ga ne vidi veé; poprasa po pjem in mi ji odgovorimo,
da je el po opravkih. Nato ji ukaZemo, da naj se vrne v svojo sobo.
F. se postavi pred vrata, skozi katera je imela bolnica iziti. Ko se jim
pribliza, iztegne roko, da bi prijela za kljuko pri tem pa seveda zadene
ob F. SkuSa se izogniti, toda ni 3lo; po nekaterih brezvspednih pos-
kusih odstraniti nevidno oviro, se prestradi ter prihili nazaj na sredo
sobe. Nato vzamemo klobuk, ki je lezal na mizi, ga pokaZemo bolnici
tako, da ga je videla in otipala in ga posadimo na F.-ovo glavo. Bol-
nici se je zdelo kakor da visi klobuk v zraku in njeno zacéudenje je
doseglo vrhunee, ko jo je F. s klobukom pozdravljal; ker se ji je zdelo, da
Je klobuk na niti obeen, je vzela stol stopila nanj in hotela prerezati nit*.

Halucinacije nastopajo tudi pri normalnih Jjudeh. Mohamed je
imel halucinacije, n. pr. ono, da je videl luno lezti skozi rokav. Slavni
drzavnik Tomaz Moor je vedno videl poleg sebe globok prepad. Najbolj
znana je ona negativna halucinacija, ob kateri je Ribnican drzal pipo v
ustih, pa vendar stikal zanjo po vseh kotih. Halucinacije v hipnozi niso
ni¢ protinaravnega. Samo vprafamo se Se, zakaj tolikokrat nastopajo
ravno v hipnotiénem spancu. Omenjal sem Ze, da v hipnotiénem spanju
ena predstava izpodrine vse druge in sicer zlasti tista, katero hipnolizer
vspavancu prigovori. Ker je tako moc¢na, da zavzame vse vspavanéevo
misljenje in Cutenje, zato je ne more preskusati in jo radi velike Zivosti
smatra za resniten obcutek. Culi bodemo Se zakaj in kako se halu-
cinacije javljajo na zapoved Se-le ob vspavanéevi éujetnosti.

Spomin se v hipnozi poostri ali pa oslabi, véasi postane tudi
nezanesljiv in provzroca lakozvane spominske halucinacije. Vspavanec se
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namreé spominja reci, katerih nikdar doZivel ni. Veékrat zadne govoriti
jezik, katerega se je morebiti pred 50 leti naudil, sedaj pa Ze popol-
noma pozabil. Priprosta sluzkinja mahoma zaéne v hipnozi narekovati
cele verze iz Homerja, katere je nekdaj sliSala pri starem profesorju.
Navadno vspavanci v hipnozi vse pozabijo, kar so prej vedeli in narobe
potem, ko se vzbude, ni¢ ne vedo, kaj se je Z njimi v hipnotiénem
spanju godilo, pa¢ pa se v prihodnji hipnozi zopet vsega spominjajo.
Iz Ze navedenih podatkov si lahko razlagamo te spominske pojave, ¢e se
spomnimo onih vse obvladujotih predstay v hipnozi.

V hipnozi vstane vspavanec pri zavesti, spoznava vse reé¢i okolu
sebe, sodi in sklepa ter ve, da se nahaja v hipnotiénem spancu, véasi
celo zahteva, naj ga vzbude. Njegov razum torej deluje neprenehoma,
vendar se v sklepanju veékrat moti.

Prof. Forel pravi, da vspavancu lahko prigovorimo vsako poljubno
misel; zlasti ga lahko prepritamo, da hoée to ali ono, ¢esar prej ni
hotel, da hoée n. pr. pristopiti doloéenemu drudtvu, da ve¢ ne mara za
vino i. dr. Prepri¢a se ga celo, da je zival: ¢uti se psa, zato laja, ali
zabo, zato reglja, i. t. d. Prof. Krafft pripovednje o sledecem 'poskusu
z dovzetno bolnico: ,Najprej jo vspavamo, nato ji prigovori hipnotizer,
da ni dekle, ampak moZ, da sluZi v vojakih in da se mora vezbali. Res
se zravna kot vojak, drZi deZnik kakor pugko, stoji na straZi, strelja na
dozdevnega sovraznika, pije vodo za moéno vino, kadi zobno krtaéico
za svaltico i. t. d. Kakor poprej, provzroca tudi v tem slucaju velika
zivahnost predstav razlitne zmote duha. Otroka, ki Se nima razvite lastne
volje, lahko prepricamo, da je psicek, ki laja: ravno tako vspavancu pri-
govorimo, da je pes, ker ne more nadzirati svojih predstav ter zato ne
svoje domisljije in svojega umovanja. Preslaba lastna volja mu je usodna.

Volja se da v hipnozi tudi okrepiti. Skusali so Ze ta pojav
izrabljati v zdravljenje alkoholikov, katerim, kakor znano, primanjkuje
volje, da bi se odvadili Zgane pijade. Vspavanemu alkoholiku prigovori
hipnotizer. da ne mara veé za pijaco, s pripomnjo, da se bo tega drzal
tudi potem ko se vzbudi. Toda do sedaj se poskus ni obnesel, ker se
pijanec sicer nekaj ¢asa pijace vzdrzi, kmalu pa zopet zatne piti.

Bolj pogosto kot okrepljenje volje je njeno oslabljenje. Cim spret-
nejéi je hipnotizer, tem veéjo mo¢ ima nad vspavancem, ki se mu popol-
noma pokorava. Pouéljiv in zanimiv je sledeéi slutaj: Zdravnik Gilles
de la Tourette na kliniki v Parizu vspava histericno zelo dovzetno
Zensko. ,Ko se bodete vzbudili, bodete navzocega gospoda G. zastrupili.“
,Tiho, tiho, slifijo naju.* ,Saj ni nikogar v blizini.“ Ta izjava je zado-
stovala, da ni videla nikogar okoli stojetih. ,Zakaj me pa vendar silite
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gospoda G. zastrupiti? Saj mi ni ni¢ Zalega stoiil.“ ,Jaz hofem, da ga
zastrupite.“ | Ne, ne, no¢em, nisem hudodelka.* Po dalj§em nagovarjanju
se nazadnje le uda. ,Strupa nimam,* pripomni, ,ali naj ga zabodem ali
vsirelim?¢ ,Strel bi napravil preveé hrud¢a. Tu je kozarec.*. V kozarec
-sem nalil piva in navidezno primesal strupa. -,Glejte, da bodete dali G.—u
piti iz tega kozarca, ko se vzbudite. Naj se zgodi karkoli, ne bodete
se spominjali, da sem Vas jaz zapeljal k zastrupljenju, tudi ne, ée Vas
hipnotizujejo z namenom Vas izpraSevati.* _Dobro, gospod.* Nato jo
vzbudim. V laboratoriju je bilo sedem gospodov, ki so bili vsi znani z
bolnico. Ta vstane, govori mirno s tem in onim ter se pribliZa z najnedol-
nej§im obrazom G. — u: ,tu je zelo vrofe. Ali niste Zejni? Jaz umiram
zeje. Gospod L. ali nimate steklenice piva? Ali bi mogli postre¢i?* ,Ne
trudite se gospodiéna  odgovori G., .nisem prav ni¢ Zejen.* ,Nikar mi
ne odrecite; tu je ravno e poln kozarec. Vzemile ga iz moje roke.*
Ponudi mu pivo z namigljenim strupom. ,Hvala. gospodiéna, resni¢no
nisem Zejen.“ ,Ali se morebiti bojite, da je slabo? Glejle jaz ga bom
sama pila.“ Res nastavi kozarec k ustnam, toda ne popije niti kapljice.
G. nato vzame kozarec in ga v velikih pozZirkih izprazni; v nekoliko
trenotkih se sesede kakor mrtev. Takrat pa vspavanka obledi. ,To je
zdalo« rece tiho in prestraSeno. Uvedli smo takoj navidezno sodnijsko
preiskavo. Preiskovalni sodnik pa ni mogel iz nje nifesar spraviti, niti
pripoznanja, da je %e kdo vedel za nameravano hudodelstvo, niti izpovedi
v osebi, ki jo je zapeljala.

Kar se tice okrepljenja ali oslabljenja volje moramo reci, da je ta
prikazen prav navadna v vsakdanjem Zivljenju. Predstave so namrec
dvojne, ene, ki nam vzbujajo prijetne, druge, ki provzro¢ajo mneprijetne
obtutke. Kadar zaZelimo prvih ali kadar se Zelimo znebiti drugih, volja
postane tem mocénejSa, ¢im Zivahnejda je predstava. Narobe volja oslabi,
¢e nam spoznano zlo vzbuja prijetne obéutke. Tako se godi v navadnem
clovetkem stanju, tako pa¢ po pravilu: enake posledice, isti vzroki, tudi
v hipnotiénem spanju.

Se eno stvar si moramo pojasnili, kako je namreé¢ mogoce
vspavancu tekom hipnoze ukazati dejanja, katera Ze le ob cujecnosti
izvrdi. Razlaga je zelo enostavna. Ko se ¢ujefemu vspavancu pribliza ¢as
ali pa kraj, ki ga spomni naroéenega dejanja, se nevede sam hipnotizuje.
Prvotno hipnotiéno stanje ni & popolnoma izginilo in se v ugodnem
trenotku z vso mocjo povrne. Zato je mogoée vspavanca napeljati tudi
k hudodelstvom.

Ogledali smo si poglavitne pojave hipnotiénega spanja. Hipnoti¢no
spanje samo in tudi v tem javljajoée se prikazni se pa dajo, kakor smo
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videli, razlagali z delovanjem domigljije in prigovorjenih predstav; zato
imajo vse znake naravnih pnkaznu Hipnotié¢ni spanec ni nic
nadnaravnega.

Naj se ozremo S na dopustnost hipnolizovanja.

Nekateri zdravniki zdravijo s pomoc¢jo prigovarjanja v hipnozi ter
dosezejo res nekaj vspehov. Toda hipnoti¢ni spanec ima poleg te dobre
strani nebroj slabib posledic za organizem: provzroca splosno utrujenost,
nervoznost, krée, bozjastnost, d4 celo norcéavost v vseh oblikah. Vaznejsi
in tehinejdi so pa moraliéni pomisleki proti. hipnozi. Sechiitz pravi v
svoji razpravi ,der Hypnotismus* : Vspavanceva odvisnost od hipnotizerjeve
volje je neizmerno Skodljiva, ker vzame vspavancu prosto voljo in ga
napravi za orodje drugega, kar je nemoralno in nevredno éloveske casti,
moralni padec pod zival. In prof. Wandt se zavaruje proti hipnozi
doslovno: .Nihée ni, kakor menim, v toliko sam svoj gospod, da bi bil
upravicen bliznjega, ¢e tudi le za kratek ¢as, napraviti si za svojega
gospodarja, ne da bi se mu mogel v popolni posesti proste volje vsak
trenotek upreti. Dandana$nje pravno naziranje ne trpi suzenjstva, tudi
takrat ne, kadar se hoée kdo sam napraviti suZnja. Vspavanéeva odvis-
nost od hipnotizerja traja sicer le nekaj casa; toda suZenjstvo je le in
sicer v najhujsi obliki. Nemoralno je, ée se élovek napravi le za stroj drugega,
ne samo takrat, kadar ga zlorabljajo, ampak vedno, ne glede na namen.*

Opozarjam samo na zadnji poskus, katerega sem navedel; v takem
sluéaju bi bil sodnik onemogel nasproti pravemu hudodelcu. Stebri pra-
viénosti bi se stresali, ée bi bilo hipnotizovanje sploéno znano in dovoljeno.
Zato so pri nas javne hipnotiéne predstave po drZavnem zakonu strogo

prepovedane.

sNas up.“

Spisal Ivan Emil.

PAW] se je nekega jutra zbudil zelo pozno. — Leno je pretegnil
=4 svoje gosposke ude, potegnil z roko nekolikokrat cez Ccelo,
zaspano zazdehal, nato pa prekrizav§i roki na prsih z motnimi oémi bulil
v strop.

Sam s seboj je bil nezadovoljen. Nervozno se je vsklonil po konei,
zagrabil kozarec vode ter ga v hipu izpraznil. Potem je pogledal skozi
okno, a zunaj je leZala nad Dunajem gosto sivorumena megla.
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Zapalil je svaléico, potegnil parkrat, pa jo hlastno vrgel na tla.

»\raga, je jezno mrmral, tako me pa 8e ni zdelalo. Ti vrazji
veceri; ¢lovek se nadusuje za domovino, poje, govori, pije, a zjutraj imas
macka.

V prsih mu je votlo zahrei¢alo in skoro ga je napadel kaelj.

»Prehladil sem se“, je menil in zazdelo se mu je, da ga nenavadno mrazi.

Pozvonil je in naroé¢il gospodinji ¢aj z rumenjakom, potem pa
zopet legel v posteljo ter se skrbno zavil v odejo.

Zatisnil je oéi in jel premisljati dogodke proslega veéera. Vedno
stara pesem! Govori, petje, dovtipi dvomljive vrednosti, pija¢a, a zjutraj
prehlad, vrocée celo, to je vedno isti dnevni red zabavnih veéerov. In
sedaj je skoro prepri¢an, da so te zabave jako puste in enoli¢ne. Priho-
dnji¢ ga gotovo ne bode zraven. Nikake izpremembe, ki bi dajale nje-
govim razvajenim pocutkom tecne in krepke hrane. h

In pridel je do prepricanja, da tako Zvljenje ni vredno Zivljenja.
Kaj pomaga obilni denar, katerega dobiva od doma, ko ga ne more
zadovoljiti. V spomin se mu vrinejo PreSernovi stihi: ,Srce je prazno,
sre¢e ni.* Ej, da, srce prazno, straSno prazno.

V tistem hipu mu je pred oéi priplavala ne’na podoba iz ,mladih“
let, neZna in sveZa kot roZa. In ironi¢en smeh mu je vzigral okrog suhih
ustnie, ko se je spomnil prve ljubezni; idealno jo je zval takrat, danes
se mu zdi brezmiselna, neumna. Mlad ¢lovek je res nor in ne zna sklepati
na bodoé¢nost.

Bodoé¢nost . . . Po celem telesu je zadrgetal pri tej misli. O svoji
bodoénosti e ni premisljeval, preteklost je vtapljal v morje pozabljenosti,
vse svoje moéi in zmoZnosti je poloZil na altar labkomiselne mladosti in
nebrzdane prostosti.

Kaj bode nekoé¢, ko se umiri in vhladi nemirna kri v izsesanem
telesu, o tem Se ni doslej razmisljal.

In vstradil se je, gledajoé z neizkuSenim oc¢esom v nerazglobljivo,
temno prihodnjost. Kaj bode, ko umre oée in smrt ugrabi skrbno
mater? . . .

V tistem hipu je sklenil, da mora biti odslej drugace, cutil se je
sposobnega za uprav heroiéen ¢in, da povede sebe na druga tla, da
zaéne novo zivljenje.

»Ej samo da hocéem, volje mi je manjkalo*, je menil ponosno in
energi¢éno vstal iz postelje.

Hiro se je opravil, popil ¢aj, ter se napotil na sprehod . . .

Jesenski hlad mu je stoiil kaj dobro. Hilro je slopal po Sumnih
ulicah s poveseno glavo . .
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Sklenil je, da mora danes storiti nekaj odloc¢ilnega, da bo dana3nji
dan vaZen v njegovem Zivljenju.

Jus seveda pusti. Advokatov je preved, a iz vladnih jasli on ne
bode jedel. Da bi postal izobraZen hlapec, klanjajo¢ tilnik najmanjsemu
migljeju v sluzbi okorelega filistra, tako globoko se ne poniZa, to naj
delajo plitvi kruhoborei. On se takoj vpiSe v trgovsko akademijo in
prevzame po oéetu tovarno. S tem bode najveé koristil domovini. Koliko
bode lahko storil v povzdigo industrije, katere Slovenci tako krvavo
potrebujejo, lastne industrije. In izvaZal bode v ptuje dezele, ter s tem
pridobil domoyvini dobro ime. Tako stori.

V duhu si je naslikal krasno prihodnjost. On je Sef velike tvornice,
imajo¢ zveze z inozemstvom, najve¢ seveda z Rusijo. Taka zveza bode
vplivala tudi na narodno Zivljenje, vez med najvecjim in najmanjSim slo-
vanskim narodom bode vedno krepkejSa, ker jo bodo krepile naravne
potrebe obeh narodov.

V te misli utopljen je prisel do vseucilid¢a, kjer se je navadno
vsako predpoludne sprehajal v avli do kosila in jako se je vzradostil, ko
je zagledal svojega najboljSega prijatelja Razkotarja.

Zaupno mu je razodel svoj nacért ter nestrpno cakal, kaj porece
njegov tovari, ki je tedaj slovel za najvnetejSega narodnega radikalca
in izbornega politika.

.Ni napaden nacrt* dejal je vazno Razkotar, na gospodarskem
polju se moramo osamosvoijiti, in na tem polju se da najve¢ storiti za
narod. Delati moramo neprestano, krepko, ne meneé se za vpitje fanati-
ziranih bornirancev.

Zerjavu je pohvala tovarifeva nemalo godila in zacela sta navdugeno
razglabljati sredstva, da doseZe svoj namen.

,Rusko mora& znati, to je prvi pogoj, brate, je trdil Razkotar. Ce
kupcujeé z ljudmi, mora& govorili v njihovem jeziku, da jih privabis.®

Zerjay je pritedil in skoro je bil nevoljen, da ni Ze preje prisel
na to misel.

sEj, brate, je dejal smehljaje, Slo bode tezko, s knjigami nisem
sklenil najoZjega prijateljstva.”

,Ne boj se, kdo te sili uciti se Zzivega jezika iz mrtve knjige.
Zivemu jeziku se morad privaditi iz Zivega vira. Praktiéno ne zna$
misliti.

Zerjavu je legel na ¢elo oblak prikrite nevolje radi prijateljeve
obsodbe in skoro jezno je vprasal: ,RazloZi vendar, kaj menis?*

.Saj sem li Zze rekel da nisi prakti¢en. ,Utile cum dulei, brate.

Razkotar se je zadovoljno smejal. Koliko je na Dunaju Rusinj, na vseuéi-
2
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liéu; pomisli, prosim te, na vseudilidéu. Objavi v ¢asopisu, da se Zeli§
seznaniti z mlado Rusinjo. Uspeh je zagotovljen, Zenske so povsod e-
nake. Nauc¢i$ se rudéine in imag zabavo.*

Zerjava se je razvedrilo lice in zadovoljno se je smejal..

.Piramidalno, pritrjeval je vneto tovariSu, takoj storim; ako ima$
¢as, spremi me.*

In gla sta v urednitvo. velikega dunajskega dnevnika, ki je takoj
zvecer prinesel sledede naznanilo:

Mlad, izobrazen Slovenee, v najboljfem gmotnem stanju, se Zeli
seznaniti z mlado, lepo, izobraZeno Rusinjo. Resne ponudbe s fotografijo
na upravnidtvo lista pod 509

Nestrpno je pri¢akoval Zerjav prihodnje dni, kak uspeh bode imel
njegov oglas. Izprva se mu je zdelo, da je el njegov tovari§ v svojem
navdusenju za Rusko le predale¢ in sramoval se je pri misli, da postane
Zrtev njegove anonse lahko ludi neizkuZeno, podteno dekle. Premisljal je,
ugibal, a ko je nekega dne prejel pismo in v njem sliko, kaZzoéo mlado
dekle ¢rnih las, nekoliko upadlega obraza in globokib, skoro izmucenih
oéi, je veselo zaploskal z rekami in menil, da bo obcevanje s to Zensko
interesanten dogodek njegovega Zivljenja in v duhu hvalil izborno idejo
Razkotarjevo.

Pisal je najnovejSej neznanej znanki, da je zadovoljen % njo in jo
prosil, naj ga pocaka prihodnji dan ob stirih popoludne v ljudskem vrtu.

Dasi je bil veteran v obéevanju z Zenskim spolom, ga je vendar
preginjal neki notranji nemir, ko je elegantno obleéen hodil po drevoredih
in nasadih ljudskega vrta. Od Golovea sem je vel mrzel veter, podeé po
jasnem nebu bele obla¢ke. Solnce je vpiralo svoje Zarke na buéno pre-
stolnico, a iz golih vej ni pricaralo vec sveZega zelenja; po zmrzli zemlji
so skakali kosi, tekmujoé z razposajenimi vrabci za vsako droblinico.

Zerjav je nestrpno stopical po drevoredu, stojeéem ob ,ringu®, pogle-
daval na uro, in ker je le le & ni bilo, menil, da je bilo pismo le
neumna Sala. Najmanj desetkrat je ogledal Grillparzerjev spomenik,
presodil vse reliefe in sklenil, da ¢aka $e celrt ure, potem pa gre.

Pri obSirnem vodnjaku sredi vrta je zagledal Zensko, vitko, srednje
postave, okusno a ne bogato opravljeno, v érni obleki.

Pogledal je natanéno in spoznal prijateljico, ki jo je predstavljala
fotografija.

V tistem trenutku se mu je zazdelo, kakor bi mu kdo hotel siloma
stisniti srce, v grlu ga je nekaj dusilo . . . Cutil je, da to nizanj dostojna
igra. Pocasi je meril korake proti basinu, a v srcu mu je zaplalo nekaj
kot sram, sram pred svojo bojaznijo napram Zenski in stopil je k njej.
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Osuplo je vprla vanj svoje o¢i; vzradostil se je, ko je videl, da je
izvirnik dokaj zanimivejsi in lep§| kot fotografija. In te oéi, vraga, takih
ofesec je videl malo. Iz njih je odseval ¢udovit Zar; osuplost, naivnost,
radovednost, notranja izmucenost, hrepenenje po Zivljenju, vse to se je
druzilo v nerazglobljivo harmonijo, ki je dajala vitkej postavi izraz ne-
navadne zanimivosti.

Predstavil se je interesantnej neznanki in povedal, da je on tisti,
ki je priobéil doti¢no notico.

Odgovorila mu je v okornej nems&éini prose¢ ga, naj ne misli slabo
0 njej, da je popolnoma zapuséena, ker nima veé starifev, da Studira
zdravilstvo, prezivljajo¢ se z majhnim podedovanim premoZenjem, in iz-
razila svoje veselje, da more obéevati s ¢lovekom zlasti bratom po jeziku
in krvi, ki jo hofe razumeti. Izprva jej beseda ni tekla gladko, a proti
koncu je govorila odloéno in iskreno, in na bledo lice jej je stopila
lahka rudeéica. Veter je razplel iz érnih las debel koder, ki je nagajivo
vzigraval po gladkem belem éelu in bozal zardelo lice.

,Krasna! mislil je Zerjav, prava eksoti¢na ruska cvetka.

In odslej je Zerjav zadel drugadno Zvljenje. Vpisal se je na trgovsko
akademijo, Studiral, dasiravno z velikim naporom in samopremagovanjem,
ob dolodenih urah pa vestno ¢akal lepe NataSe.

Zadovoljen je bil sam s seboj, obéevanje z deklico je postajalo
vedno intimnejSe. Izprva nekoliko tiha, nezaupljiva, je kmalu postala
Zivahna in vesela. Zerjavu je bilo tako mehko pri sreun, ko jo je vodil
po ulicah, ko sta obiskavala glediséa, koncerte i. t. d. Divil se je, sluga-
Jo¢ njeno rusko govorico, teko¢o iz teh ‘rubinastih ustec, v katerih je
najtrSa beseda postala mehka kot Zamet; poskugal je tudi sam véasih
govorili, in vselej ga je ocarala, ko se je zvonko smejala njegovim na-
pakam, potem pa prav materinski uéila, kako mora izgovarjati besede,
kako pritikati konénice, naglagati.

Rajko Zerjav Je bil s seboj nenavadno zadovoljen. O¢e mu je pisal
dolgo pismo, vesele¢ se, da je dobri sin izpolnil tiho Zeljo, in listek,
pisan od matere je kazal vselej sledove solza veselja in ljubezni do
Rajka. Oce mu je prostovoljno povisal meseéno denarno posiljatev,
vselej milo svare¢ in uced, a izmed vrsta je sin lahko éital, da bi ode
zanj Zrtoval vse, pozabil vse, kar je bilo. In imel je — NataSo. Nestrpno
Je vselej cakal ure, ko se snide Z njo in zamujal véasih zaradi tega
predavanja.

»Ab, te ure nadomestim Ze pozneje. Ne bilo bi lepo, da jo zane-
marjam.* S tem se je samemu sebi opravideval in vselej tudi opraviéil.

»Fin, a nekoliko razvajen kebréek.“ Pri tej misli se je vedno smehljal
2‘
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Natasa je postala sredid¢e njegovega dusevnega Zivljenja. Naklonje-
nost napram njej se je jela razvijati v tiho, strastno ljubezen. Njegovo
mrtvo srce. v katero je Ze tolikrat zadela puddica Amorja, da je mislil,
da je nesposobno ljubili, njegovo srce je zopet ozZivelo in pognalo cvet,
ki najbrZe kmalu — usahne, saj mu nedostaja brane. Vznikel je ¢ez noé
nose¢ v sebi kal smrti.

Natasa je bhilo solnce. a on solnéna roza, ki se je vedno obratala
za virom svojega Zivljenja. Zivel je zopet trenutku, srkajo¢ hlastno iz
sladke, omamljive ¢ase. Jasni éar hipa, na katerem je visel z vsemi moémi
omladelega srca, mu je slepil oéi in zapiral pogled v — bodoénost.

Zima se je umikala pred pomladjo. Gozdovi dunajske okolice so
zeleneli, med mladim. neZnim zelenjem pa so odmevale simfonije krilatih
pevcev. Nad ob&irno prestolnico se je razprostrlo nebo, ¢isto in vedro
kot oko nedolzne deklice.

Z naravo je ozivela tudi Natada. Bledo lice je zardelo, iz o¢i sijala
brezskrbna mladost, sveze, krepko Zivljenje. Pozabila je Sirnih ruskih
planjav, bornih ko¢ ruskih kmetov, saj je vse to nadome3cal Rajko. Kar
je imela prostega casa, vsega je posvetila njemu, in on jej je vrac¢al to
Jjubav, rabe¢ v to prosti in neprosti ¢as. Ko je hodila po lesovih, okle-
pajo¢ se njegove desnice, plalo je njeno srce, kot bi holelo poéiti, in
neprestano je Zvrgolela in se smejala kot nedorasel otrok. Vse je gledala
v jasni luéi, ma obzorju svoje sreée ni opazala oblacka .. .

Maj se je nagibal proti koneu. In nekega dne je Zerjav strahom
opazil, da se priblizuje konec leta in da bo treba stopiti pred komisijo,
kjer naj dovrdi izpit. In &lo bhode tezko, preveé se je zanemaril, preved
zamudil. A mogoce je 3¢ cas. Racunal je, Stel dneve, ki ga lodijo od
izpita in uvidel je, da z najvetjim naporom 3e popravi svejo zamudo,
ZanaSal se je tudi na svojo nadarjenost in odlotno sklenil, da nikakor
ne odlozi izpita na jesen; nekoliko je seveda odvisno od sreée, a kaj ni
v rokah usode.

Sedel je k knjigam in prvié opustil obisk pri Natadi, v naglici je
pozabil tudi poslati opravidilo. In udil se je, u¢il, da je bil vsak veéer
utrujen in izmuéen, da je komaj hodil ... Poleg tega so ga trle skrhi,
stresti se jih ni mogel. Brezvestno se mu je zdelo, ako bi goljufal svojega
ofeta in dobro mater. Potem je zopet mislil na izpit, in vselej ga je
spreletela mrzla zona pred tem damoklejevim mecem. Med temi strahovi
pa je ostajala miéna podoba NataSe, kot vzplava luna izza tem-
nih «gricev.

Cutil je potrebo po okrepéilu in zavil je v gostilno, pil in zopet
dobil moé¢i. A zaSel je zopet v staro navado in redno je vstajal vsako
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jutro s tezko glavo, presedeval cele ure pri knjigah, kadil ... Natasa se
mu je usiljevala v spomin.

NataSa se je cudila nenadnej izpremembi Rajka. Ni si je mogla
raztolmadciti. Pisala mu je, a odgovora ni dobila. Bala se je, da ne bi
se mu zgodilo kaj hudega. Da bi jo mogel zapustiti, tega prvi hip ni
mogla in si skoro ni upala misliti, bila je preve¢ zaupljiva. Pisala je
drugi¢, a Rajko se je srdil, da nima miru, in zdelo se mu je, da mu je
Nata3a preveé, da je uplivala nanj silnejSe, kot je spocetka hotel. Pre-
pri¢an je bil, da je zopet za%el in dasi je uzival sretne ure, najbrie
izgubil leto. =1

Prosil je Nata%o, naj mu oprosti, ako ne more ve¢ fako pogosto
obéevali Znjo, ker se mora pripravljali na izpit, da je premalo mislil na
bodoénost in na koneu poslal lisoé¢ poljubov.

NataZa se je brezmejno razveselila pisma, a ko je preditala malo-
Stevilne vrste. pisane hlastno in vzrla stavek:  premalo sem mislil na
bodoénost-, se je naslonila na mizo in kréevito zaplakala . ..

Izmed vrsta je citala svojo nesreco. Iskala je razvedrila in tolazbe
v knjigah, toda pred oémi je vstajala vedno slutnja. .. ’

Na oknu so v pekocih Zarkih junijskega solnca venele $marnice in
spomindice . ., Zerjay je sedel in Zdel pri knjigah, do¢im so misli uhajale
drugam, brez réda in cilja. Zrl je skozi okno, uéil se, kadil, pil, a tvarine
le Se ni predelal, v §tirinajstih dneh pa pride na vrsto. Postajal je vedno
bolj nervozen. razmigljen, pri najmanjem povodu je vskipel. Zvecer je
odhajal v gostilno, da se okrepca, in da v vinu vtopi skrbi. Zjutraj pa
je s tezko glavo sedal k knjigam.

Dobil je zopet pismno od Natae; iz vsake drke je dibala strastoa
jjubezen zdruZena z ¢érnim obupom. Ni¢esar mu ni predbacivala, le pro-
sila ga je, naj ji piSe in je ne pusti v grozni negotovosti.

Zerjav se je nenavadno razburil. Izprevidel je, da ga dekle ljubi
z vso modcjo svoje dufe, in da si je nalozZil sladko, a teZko breme, ki ga
vedno ovira, katerega se mora iznebiti; leZzka Zrtev, a zgoditi se mora.
Svest si je bil, da je njegovo delovanje neposteno, e ne podlo. Njegov
polozaj je bil zamotan kot gordijski vozel; druzega izhoda ni, kakor da
ga presece, Zgodi se ... Napisal jej je dolgo pismo, razlozil svoje stanje,
prosil oproicenja, ker se je brez premisleka vrgel v narocje sentimental-
nej ljubezni avstrijskega petoSolea, svetoval ocetovsko naj ga pozabi in
na koncu pristavil, da svojo nepremidljenost Ze popravi, kolikor bode
najve¢ mogel . ..

In hitel je zopet v gostilno, da v pijaci vtopi glasove, katere mu je
klicala vest: ,Narod, domovina, slovanstvo, industrija . . Natasa, Natasa“ ...
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Ko je Natasa precitala pismo, izraz nizke duse, je obledela, zabolelo
jo je srce ... Mehaniéno se je spustila na stol, nemo zrla pred se,
potem pa obupno zaplakala drgetajo¢ po celem telesu... Plakala ni
samo zase, plakala za dva, za dva obupavala za dva klela onega, ki je
strl njeno sreco ..

Dva dni pozneje je stal Zlrjav pred komisijo in ... pogorel.

Razkotar pa se je srdil nad usodo, ker je tako neusmiljeno potrla
njegovega tovariSa ter Zalostno vsklikal: ,Slovenec nima sreée. Prokleta
usoda stre takoj v kali vsak pokret slovanstva, zabrani vsak vzlet slo-
venske mladine, upa domovine . . .*

¥

Sub tuum praesidium...

Silhueta. Napisal ). Grafenauer.

\ *4,, fil je mladeni¢ poln bleste¢ih upov, poln hrepenenja po nekem
0 P ¥ vigjem, neznanem. — Sezidal si je v svoji dusi krasno palado

——id| 72 svoje vzore in pripravil je v tem krasnem hramu altar, da
bl vanj postavil vzor, popolen vzor. — —

In zacel je iskati, iskati povsod: v tihi sanjavi samoti in v umnem
valovanju ljudi, po jasnih soénatih livadah prijaznih dolin in po sivem,
golem pecevju visokih gora, po tihih, ljubkik vasicah in po hrupnih,
samogoltnih mestih. — — —

In veékat se mu je zazdelo, da je naSel to, po c¢emur je tako
hrepenel, kar je tako neutrudljivo iskal; pohitel je — — a prikazen se
Je razblinila kakor lahna meglica pod toplimi poljubi solnénih Zarkov in
splavala je — v ni¢. — —

Toda iskal je dalje; neko nepremagljivo hrepenenje ga je sililo
iskati in iskati brez prenehanja. —

Iskal je strastno. — —

Neko¢ pa je zagledal zvezdo, svetlo kakor vecernico, jasno kakor
srebrni lunin svit, ¢isto kakor lilijin cvet.

Otaran je jo gledal, gledal — — in hrepenenje se je izpremenilo
v izrazito voljo: hotel je, da bi ta zvezda bila njegova, hotel je jo
utrgati z neba in jo prinesti v hram svojih vzorov, postaviti jo na altar
v svojem svetiS¢u, raz kateri bi mu svetila vedno — — vedno.

In hitel je radostno in s srcem polnim ljubezni proti oni zvezdi,
ki je zarela tako tiho, tako mirno, tako vabljivo na nebesnem svodu.
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In videl je samo ono zvezdo, slep je bil za vse drugo, hitel je
proti njej. — — —

A glej! Zvezda, ki se je videla, kakor bi bila prikovana na temno-
modro, bajno lepo ponoéno nebo, je vzdrhtela, vztrepetala in se za-
zibala — — niZala se je — — padala — — in z ostrim zvokom je
telebila blizu njega na zemeljsko povr§je, ki se je tam vzgibalo in za-
jec¢alo, kot bi viaknil Zarece Zelezo v mrzlo studenénico. — — —

Nekaj ves se je vzdignilo kvisku — — vztrepetalo in ugasnilo. —

V njihovem pladnem svitu Sele je zapazil, da je stal ob robu moé-
virja, iz katerega so se slifali zadu3eni, obupni klici pogrezajoéih se;
bili so taki kot on, vznesene, vzorne duse, ki so pa ravno tako kot on
li za tako zvezdo — in zadli v pogubo. — — —

Zabe v bi¢ju so zaregljale in sova v bliznji podrtini je zaskovikala
smrino pesem — mladi ljubezni. — —

Zvezda — veSe — Zabe — vse je splavalo z modvirjem v eno
samo ¢rno, gnjusno celoto, iz katere se je dvigal duh gnilobe in trh-
nobe, — — —

Temna, ¢érna no¢ je postala naokrog. — —

Neizmerna bolest se je polotila mladega srca, obtip spojen z gnju-
som in gnjevom je zavladal v dudi mladenicevi; tema, neprodirna
tema je bila okrog njega — — najtemneje pa je bilo v njegovih
prsih. — — —

Toda glej! Pocasi je splavala izza hribov druga zvezda, jasnejSa
kot vse, kar jih je doslej videl, in razgnala je ¢érne temine:

Zasvetila se je pred njim — Zgodnja Danica in mu pokazala
pot iz nevarnosti, — — —

In ni vei pogledal nazaj, ni veé slifal zabjega regljanja in skovi-
kanja sove — — hitel je, hitel — — in se zavedel klece pred altarjem
Pretiste. — — —

In Njena podoba se sedaj sveti raz altar njegove dude in samo
vzor, ki ne bo vzirepetal in potemnel pred Njenim obrazom, samo tak
vzor bo imel dostop v njegovo svetid¢e, pred katerim bo stala, kakor
kerub pred paradiZem, na strazi

Bozja previdnost.

¥
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i 3
Spet uhajajo spomini
mi v dezelo daljno,
v duhu gledam v domovini
tvoje lice zalno.

Vse kar sliska srce moje
rad bi ti naznanil,
toda, da bi borne tvoje
duSe ni¢ ne ranil.

2
Rad bi pisal pismo belo
tebi v domovino;

vzelo pismo bi veselo
tvojo boleédino.

Kar mi pod pero se vsili,
vse raztrgam vedno,
ker se prebridké mi smili
tvoje srce bedno.

3.
Veter v Sipah se oglasa;
zdi se: iz daljave
mi prihaja in prinasa
ljubljene pozdrave.

O le nosi vetri¢ vedno
solze mi v daljave,
a nazaj prina3aj vedno
ljubljene pozdrave!

4.
Vigred se je povrnila,
ozivel spet svet je;
se narava je zbudila,
klije novo cvetje.

Za potokom spet cvetica
modrobleda klije;
jaz jo gledam in na lica
solza se mi vlije.

5.
Tam na sveti Kumski gori
mene mali je vzgojila;
srce z vzvienimi vzori
mi v mladosti je polnila.

Ko od nje sem 3Sel, mi mati
je jokaje govorila:

«Ne pozabi, ¢esar v zlati

te mladosti sem utila,*

6.
Lepa laska je ravnina,
krasno je podnehbje lasko ;

toda ljub%a domovina
mi je in zZivljenje vasko.

LjubSe so mi bele skale
in posveéeni vrhovi,

in gorice Kumske zale
in pobeljeni domovi.

7

Virgal z oljénega drevesa
z roko sem tresoto
danes zjutraj iri peresa,
solzo vlil nanj vroco.

Kadar bode§ prejemala
listi¢ ta zeleni,

ti bo3 znala, ti bo§ znala,
kaj ta znak pomeni.

8.

Tebe nosim v sreu mojem
koderkoli popotujem;

tebi vedno pesni pojem,
sveti Kum, na kraju tujem.

O da bi Se enkrat iti
mogel na to goro sveto
kakor nekdaj — in moliti
iz srca molitev vneto.

Kazimir.
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Glasnik.

IV. sestanek slovenskega krstansko mislefega dijaStva. Ob
izredno veliki vdelezbi e je vrdil dne 26, in 27. avgusta t. 1. v Ljubljani
sestanek slovenskega kricanskega dijastva. Iz vseh slovenskih pokrajin so
prihiteli dijaki skupaj, da pokaZejo javno svoje kritansko svetovno na-
ziranje, da se spoznavajo med seboj bolj in bolj, da se navduZujejo
k skupnemu, sloZznemu delu za slovensko lJjudstvo in za utrjenje kri¢an-
skih verskih idej v vseh slojih naroda, da se tesneje in tesne'e zdruZijo
v krepko in vedno mogoénejSo organizacijo obsegajoéo vse slovensko
ozemlje. Odliéna posvelna in duhovska inteligenca, ki je pocastila ta
shod s svojo navzoénostjo, nam je prica, da vzivamo njihovo zaupanje,
ki je bomo skudali opraviciti, kolikor bo v na&h moceh, lepe vrste
kr&cansko-socialnega delavstva pa, ki so prigle h komerzu, so nam dokaz,
da nismo samo majhna, osamljena pes¢ica, ampak, da stoji za nami
ogromna veéina nasega slovenskega, hvala Bogu, po veéini Se vernega
in nepokvarjenega ljudstva. _

Vtorek, 26. avgusta zveder so se vdelezenci zbrali k pozdravnemu
veceru ,pri Zvezdi“, ki ga je otvoril predsednik ,Zarje“ cand. iur. Josip
Dermastia. Pozdravil je vse navzoée in na kratko razvil program sloven-
skega katoliskega dijastva, ki je narodno, kricansko in demokratsko. V
imenu primorskega dijastva je pozdravil sestanek g. bogosloveec Ant. Cop
iz Trsta, v imenu korokih dijakov, ki so bili zastopani v precejinem
Stevilu, stud. phil. J. Grafenauer. G. dr. E. Lampe je razvijal nato misel,
da raste nasa ceta, ker se borimo pod zastavo vzvidenih verskih idealov,
ki jih na3i nasprotniki nimajo, in da imamo ravno v teh idealih poroitvo
za popolno zmago naSe svete stvari.

V sredo se je pricel po sveli masi, katero je daroval v urdulinski
cerkvi ob mnogostevilni vdelezbi ¢astni ¢lan ,Danice* preé. g. kanonik
Andrej Kalan, ob 9. uri v.Katolitkem domu“ sestanek, ki ga je otvoril
predsednik pripravljalnega odbora g cand. med. Ivan Hubad. Predsed-
nikom zborovanja je bil izvoljen cand. iur. Lovro Pogaénik, podpredsed-
nikoma pa ljubljanski bogoslovec g. Fr. Grivec in abiturient Fr. Kotnik
s Koroskega.

Predavanja so bila slede¢a: Predpoldne:

O razmerju med religijo in moralo Predaval g. bogoslovee Fr. Zaje.
( Ljubljana).

O homeopatiji. Predaval med. Ivan Hubad. (Dunaj. ,Danica“.)

Civilni zakon. Predaval iur. Matija Lavrencit. (Dunaj, ,Danica-.)

Popoldne:

Cerkvena uprava inkvizicije v svitu resnice in pravice. Predaval
hogoslovee Ivan Kogelnik (Celovee.)

Vulkanizem. Predaval fil. Fr. Kolenc. (Gradec ,Zarja“.)

Predavanj so se vdelezili primeroma najbolj dijaki, kateril je bilo
priblizno 100, Opoldne se je poklonilo predsedstvo prevzviSenemu kne-
zoZkofu ljubljanskemu g Antonu Bonaventuri Jeglicu, ki je sprejel depu-
tacijo z najve¢im veseljem; posebno ga je razveselilo, da so na shodu
v tako éastnem Stevilu zastopani tudi dijaki iz slovenskega Korotana.
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Zyecer ob osmi uri je otvoril na vrtu gostilne _pri Zvezdi“ komerz
g. cand. iur. Lovro Pogaénik in pozdravi navzoée, posebno ¢astna ¢lana
wDanice® pre¢. g. Andreja Kalana in drZz. poslanca Fr. Povieta, dri.
poslanca Sustergica in deputacije ,Kr3canske Zenske zveze“, ,Me3canskega
kluba® in  Slom&kove zveze®.

Filozof Ivan Grafenauer pozdravi nato v imenu kr&canskega dijastva
navzoce abituriente; vzore, ki so je prinesli Se ¢iste in jasne iz gim-
nazije, vzore krcanstva in narodno navdudenje naj si chranijo tudi v
vseh bojih Zivljenia do konca dui. Brez krepkega temelja, ki ga podaja
katoliska vera so vsi vzori zidani v oblake in kdor to izgubi, vrze od
sebe prej ali slej tudi druge ideale drug za drugim in izgubi tudi smisel
za nesebiéno delovanje za narod.

Predsednik ,Danice+ jur. Lavrenéi¢* izroéa vdeleZencem pozdrave v
imenu slov. kal. akad. drudtva ,Danice“. Katolifka je .Danica® in &ist
Jje njen prapor, kakor je ¢ista vera, na katero prisegamo in v kateri
smo nadli zadovoljnost in mir. Ceprav tudi Danicarji niso brez napak,
eno se labko trdi, da Dani¢ar nima hudobne volje.

Nato govori predsednik ,Zarje* g. iur. Josip Dermastia in zatrjuje
zbrano obéinstvo, da je njihovo prepri¢anje tudi nae, in da hofemo v
tej slogi kakor doslej, delati tudi zanaprej po geslu .na delo kri¢ansko®.

G. fil. L. Arh napije nato ustanoviteljem in starejS§inam ,Danice*
in ,Zarje“. Nade vrste se vedno bolj in bolj mnoZe in vedno krepkejsa
postaja nasa organizacija vkljubu neumnemu preziranju od strani nasih
nasprotnikov. Pa tudi katolZke inteligence bo vedno veé, vedno silneje
bo stopala na dan, in potem se vidimo pri Filipih!

G. fil. K. Capuder nazdravlja slovenskemu kriéanskemu delavstvu,
ki se je zavedlo, da je v slogi moé, v delu pa resitev, in se je zdruzila
v tako lepo, impozantno organizacijo kot je .kri¢ansko socijalna
zveza®, po kateri se naj raz8iti prava izobrazba po celem slovenskem
ozemlju.

Potem govori v jako krasnem, poetisko navdahnjenem govoru pred-
sednik  kr3¢. soc. zveze“ ¢. g. dr. Jan. Ev. Krek, ki ga je obéinstvo
viharno pozdravljalo: Hodil sem po Jelovici in posludal sem Sumenje v
jelkinih vrhovih in Zuborenje bistrih vrelcev; nekaj veénega, nekaj
neminljivega Sumi po teh nasih gozdovih, v $umenju jelk se éuje himna
ki povelicuje Vecnega, pesem svobode, ljubezni do domaée zemlje in do
ljudstva, kaleremu je dana v oskrb ta zemlja. In tedaj sem si rekel, da
kdor ne ljubi nasih gozdov, nae zemlje, nadega ljudstva, nage mladine,
da ta ni ni¢ vreden, da je ta, kdor ne razume divne harmonije tega
Sumenja jelk, zrel za grob in najsi je v cvetu mladosti. Ta pesem tvori
vecno himno, himno mladosli; veéna bo ta pesem mladih sre, naj pokriva
glave tudi Zivljenja sneg, vedno se bo ¢ula v jelkah nasih gozdov in v
zuborenju nagih vrelcev. Kot pevei te veéne harmonije pojdimo okoli.
Ue pa najdemo uesa, ki so nezmozna razumeti to pesem na3e domade
narave, kakor brezumna zival, pojdimo mimo njih in oznanujmo jo
naprej v zavesti, da je ta pesem veéna, kakor je veéni On, ki jo je
zloZil.
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Imenom delavstva govori g. JoZef Gostinéar: Delavstvo iskreno poz-
dravlja prihodnjo kricansko inteligenco. Pomoéi ne iStemo pri tisti in-
teligenci, ki nam mede polena pod noge, ki pozna samo svoj Zep, ki
nima vidih idealov. Pro¢ s tako inteligenco. lzobraZenstvo, za katerim
gremo mi, mora bili iz drugadnega stebla, mora biti iz domacega korena.
Vi pa bodile prepricani. da stoji za Vami, ko stopite na delo, vse
slovensko delavstvo, vse slovensko ljudstvo.

Polem se oglasi k besedi drz poslanec dr. J. Sustersic. Ko vstane
voditelj katoliZke narodne siranke, zagrome glasni ,Zivio“-klici in ob
gromovitem ploskanju in ovacijah dolgo ¢asa ne more govoriti: S poseb-
nim veseljem gledamo kako se mnoZe vrste onega dijastva, ki se vnema
za ideale, ki si je ohranilo pravi duh slovenskega ljudstva. In naravno
je. da se mnozi vasa ¢ela. Ali naj mari mladina iS¢e ideala v onih kro-
gih, s katerimi se bojujemo? ,Narodnost®, svobodo-miselnost“ so ¢asih
klicali naprednjaki: namestu narodnosti je stopila okrogla postava barona
Schwegla — za slovensko mladino to ni ideal — in svobodomisel-
nost, prostost? Tudi ta je 3la. Uradnike, ki niso bili njihovega migljenja
so disciplinirali, in v prostosti migljenja bi vedeli marsikaj povedati
tlani in ¢lanice ,SlomSkove zveze“. Kaj je liberalecem Se ostalo ? Kaj jim
je ostalo, vidimo v glasilu napredne inteligence, iz katerega veje res
pristm duh te inteligence. Govornik pozdravlja nato kriCansko mislece
dijadtvo, ki raste vkljubu vsem umetno gojenim predsodkom, kot avant-
gardo katolisko narodne misli.

Svoj videk je dosegel vecer, ko je vstal éeSki visoko3olee g. Frantisek
Vondrések in pozdravil slovenski katolisko dijastvo v imepu kriéansko
misletega dijadtva. Govornik je povdarjal, da tudi med Cehi naraséa
katolisko gibanje med dijaki. V slovenskem jeziku klice, naj svetite ,Zarja“
in ,Danica* slovenskemu dijastvu, ki ga naj vodite do zmage.

Govornika so dvignili_na ramena in nosili okolu, obéinstvo pa je
navdugeno klicalo: ,Ziveli Cehi!* ,Zivelo tesko kat. dijagtvo!* Godba
je zasvirala  kje dom je moj,* obéinstvo je vstalo in pelo ¢esko himno.

G. iur. J. Dermastia napije Zenstvu, abiturient Kerhne pa izjavi
imenom navzoéih abiturientov, da jih je zdruzila lué vere in da hocejo
hoditi po poti kreposti, ¢eprav je trnjeva. Na tej poti naj jih vodite ,Danica®
in ,Zarja* do idealne viSine.

Gdé¢. Fatur nazdravi imenom ,Somskove zveze® Zeleé¢, da bi narod
slovenski dobil Se mnogo takega dijastva, ki je zbrano pod zastavo
kricanstva. -

Nato se je pricel neoficielni del komerza, ki ga je prav spretno vodil
dr. Avgust Leviénik.

V cetrtek 253. avgusta se je priredil izlet skoz Vintgar na Bled, ki
je uspel ob lepem vremenu na splodno zadovoljnost.

Shodu je dosto tudi mnogo pozdravov, izmed katerih naj se omeni
pred vsemi brzojavka dusevnega oceta kri¢anskega gibanja med slovenskimi
visokoSolei prevzv. krikega Skofa dr. Antona Mahnita in pismo prevzy. g.
vladike Antona Bonaventure .eglica, ki se glasi:
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P. t. gosp. predsedniku shodu kri¢ansko misleéih slovenskih akademikoy!

Vse na shodu zbrane akademike sréno pozdravljam! Hvala Bogu,
da se je pridroZilo toliko abiturientov! Stopili ste pod svetlo zastavo v
boj za temeljne resnice c¢lovedanstva in vesoljstva. Kdor jih izpodkopava,
rudi tudi temelje druZabnega reda in narodne sreée. V svetem boju se
bo znacaj oéistil in virdil. Le naprej! Pomagal bo Gospod na§ in Bog,
varovala bojevnike precista Devica in Mati Maria. — Blagoslov z nebes
za vzirajnost zeli vsem Anton Bonaventura | r. &kol.

0 prvem shodu slovenskih nepolitiénih druStev v Ljubljani.
V Ljubljani se je vrdil 7. in 8. septembra shod stov. kat. nepolitiénih
drustev, katerega ce je udeleZilo tudi slovensko katolisko dijastvo po
svojih zastopnikih. Kri¢ansko socialna delavska zveza je namreé skicala
shod z namenom ustanoviti zvezo in dobro organizacijo med posameznimi
politiécnimi drustvi. Do¢im imajo politicna in gospodarska drustva dobro
razvito organizacijo, se to o raznih izobraZevalnih drudtvih ni moglo
trditi. Treba je, da se tudi dijastvo seznani s tem shodom, ki obeta
obroditi najlepsih sadov za narodno izobrazbo.

Zvezinemu povabilu se je odzvalo 77 drudtev s 500 delegali iz vseh,
tudi najbolj oddaljenih krajev slovenske domovine. Prigli so KoroZci,
Primorei, v posebno ¢astnem Stevilu .§lajerci. Tudi hrvatski narod je poslal
vrlih zastopnikov, ki so s svojim prihodom pokazali Zivo zanimanje za
nase delovanje.

Prvo zborovanje je otvoril v nedeljo tocno ob 9. uri zjutraj pred-
sednik Zvezinega agitacijskega odbora, g Luka Smolnikar. V svojem
govoru pozdravija pred vsem brate Hrvale, ki so v tako obilnem Stevilu
prihiteli med Slovence ne za zabavo, ampak na resno delo. Danadnji
shod priéa, nadaljuje govornik, da mi no¢emo poneumljati ljudstva,
marve¢ da nas je resna volja truditi se za njegovo blaginjo, cast in
prosveto. Mi hoéemo nesti med narod omiko, v tem namenu smo danes
tukaj zbrani.

Za predsednika je izvolil shod z velikim navduSenjem g. dr. Kreka.
Nato je porocal g. Moskere o notranjem poslovanju zveze in stavil
resolucije, ki naj bi polozile temelj zvezni organizaciji. Po kratki debati
so bile sprejete v sledeci obliki:

Slovenska kri¢ansko socialna zveza skrbi za povzdigo katolitko
demokraticne zavesti med Slovenci takole:

[. v Ljublani zbira in organizuje katoliSko demokracijo.

Il. Povsod po Slovenskem snuje v svojem smislu drustva, jih veze
med seboj in vodi, ter nadzoruje njihovo delovanje.

L.

V Ljubljani naj ,Zveza® z ljudsko knjiZnico znanstveno pou“nimi
predavanji, socialnimi teéaji, govorniskimi sestanki, shodi, strokovnim
poukom, vodstvom strokovnih drustev, ali pa vsaj strokovnih oddelkov
s poukom v raznih jezikih in drugih vaZnih predmetih skrbi za organi-
zacijo Jjubljanskega katolisko demokratiSko mislecega prebivalstva, zlasti
mladine in Zensk.
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Shod slov. katol. nepolitiénih drudtev poziva vsa kri¢anska slov.
nepolitiéna drustva, naj pristopijo v slovensko kri¢ansko socialno zvezo.
V njihovo korist naj delnje zveza tako-le:

@) pri snovanju in vodstvu nepolitiénih drudtev naj posreduje
snovalcem in druslvenim odborom z uzornimi pravili nasveti in navo-
dili; v ta namen imej vse potrebne tiskovine v zalogi; posredovanje
bodi brezplac¢no ;

b) vodi in ureja naj po zveznih drustvih predavanja in shode, zlasti
s tem, da nazoanja drudtvom tvarine, o katerih so predavanja in shodi
ravno takrat potrebni in da preskrbi po moZnosti poroéevalece in
govornike ;

¢) za zabavo naj skrbi. da se po drudtvih goje gledaliske pred-
stave, pelje, godba in skupni izleli; ustanavlja naj tudi za organizacijo
miadenicev, kjer je mogoce telovadne in bicikliske kroZke;

¢) izdajaj primerne spise in knjige; zlasti skrbi za dobre igre, pa
tudi za poljudne povesti; )

d) dolo¢i naj zvezin znak, po katerem se morejo spoznali clani
njenih drustev;

€) o vsaki javni prireditvi naj drudtva obvesté zvezni odbor; kolikor
je mogode naj se zveza po svojih pooblastencih udelezi teh prireditev;

J) vsako leto sklicuj zvezne posvetovalne shode, kolikor je mogoce
po raznih krajih nage domovine; )

g) pri zveznih shodih se volijo vsako leto zvezni sveti za étajersko.
KoroZko in Primorsko, vsak s tremi élani;

h) po pooblaséencih, ki jih doloca zvezi odbor v dogovoru z
doli¢nimi zveznimi sveli, nadzoruj zveza delovanje zveznih drutev, zlasti
kako se upravljajo in kako izpolnjujejo svoj vzgojni smoter; po posebnem
obrazeu, ki ga izdelaj odbor v sporazumu s svojimi sveli, porocajo o
tem odboru; vrh tega naj zvezna drustva vsaj do konca meseca sudca
porocajo zvezi o svojem poslovanju po obrazeih, ki se jim o pravem
¢asu doposljejo; na podlagi teh obojnih poroéil izdelaj tajnik poroéilo
za letno (poslovanje) posvetovanje. ,

i) zveza naj skrbi za podporo slovenskih katoliskih drustev na jezi-
kovni meji.

Te resolucije navajamo doslovno, da dijastvo spozna na kakih naéelih
in kako je urejena cela organizacija.

Posebno zanimivo in vsega uvaZevanja vredno je bilo porocilo g.
dr. Evgena Lampeta, ki je govoril o izseljevanju, medsebojni pomodi
drugtev in o pravnem varstvu.

Na njegov predlog se je sprejela resolucija, ki povdarja poirebo, da
se ustanovi ljudska pisarna, ki jo je Ze drugi slov. kat. shod priporoéil
v svojih sklepih, kjer naj iZéejo drustveni ¢lani pouk in svet v finanénih,
pravnih, prometnih in strokovnih zadevah. i

G. Luka Smolnikar poroda na t6, kako naj se drudtva snujejo in
vodijo in predlaga k koneu svojega govora resolucijo, katere vsebina je
ob kratkem ta-le:
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Shod slovenskih nepolitiénih drustev pozdravlja z velikim veseljem
Ze obstojeca katol.izobraZevalna drustva, in Zeli, naj se zlasti po kmetih
nsnuje vedno ve¢ takih drustev. Glede vodsiva drudtev je ireba pazili
pred vsem, da je enotno in vzorno. Najprej je treba gledati na umsko
in nravno vzgojo ¢lanov in potem e le na zabavo. Skrbeti je treba, da
Jje denarna stran drustev na trdnih nogah; drudtva naj se sama vzdriu-
jejo in skrbe za strog red v poslovanju, v bralnici in knjiZnici Castna
naloga udov je delati na to, da dobiva drustvo vedno veé udov in
privrzencev. )

Pri popoldanskem zborovanju je priporoc¢al. g. Gostintar drustvom.
naj skrbno bude med svojimi udi zavednost, ki je prvi pogoj vsake
organizacije. To se da dosedi najbolje s pogostimi drustvenimi sestanki,
z govori in poukom, ki naj ga preskrbi vodstvo drustva svojim udom.
Posebno vazZnost naj polugajo drustva na vzgojo dobrih govornikov in
zmoznih voditeljev. Obravnavajo naj se v drustvih zlasti akiualna kuolturna
ali socialna vprasanja in pouduje naj se po moZnosti zgodovina in
naravoslovje.

Podobne misli razvija v svojem govoru g. dr. JaneZé, ki priporoca,
naj si drustva oskrbe polrebnih prostorov. Odloéno je proti temu, da
bi imela druStva svoje sedeZe v gostilnah, ko se vendar nadeloma
bojujejo proti pijanéevanju. *Konci svojega govora stavi primerne resolucije.
Dr. Lampe priporoéa natanéno knjigovodstvo, ki je redilo Ze marsikatero
drustvo in pozivlja drudtva na brezobziren boj proti Zganjepilju. ki je
zal med narodom tako razdirjeno. Pri tej priliki opozori dr. Krek zboro-
valce na L slov. protialkoholi¢ni shod, ki se ima wvr&ti v Ljubljani
17. septembra in pozivlja Zivahno agitacijo.

S tem se je shod za ta dan zakljucil. Zvecer se je vrila na vrta
gostilne ,Pri zvezdi* jako dobro obiskana veselica, katere se je udelezil
tudi g. dr. Sustersic.

Pri zborovanju v pondeljek je stala na prvem redu hrvasko-slovenska
zajednica, o kateri poroca v odsotnosti g. Hinka Sirovatke g. Zupnik
Zagorae iz Hrvaske Resolucija povdarja predvsem potrebo sloZnega delo-
vanja med hrvagkim in slovenskim delavstvom ter priporoéa hrvaskim in
slovenskim zaupnikom, naj se pobrinijo, da se provede kr§¢ansko soci-
alna sitrokovno delavska in gospodarska zajednica v hrvatskih in sloven-
skih dezelah. Hrvatsko in slovensko kri¢ansko soc. delavstvo je v soci-
alnem pogledu sicer solidarno z delavstvom vseh zemelj, vendar smalra
za svojo dolznost ostati évrsto na staliSéu kulturne slovenske misli.
sredi§ée hrvatsko-slovenske zajednice bodi Zagreb, ki naj postane ognjisce
kr&¢, soc. gospodarskega pokreta za ves Balkan. Da se hrvatsko in slo-
vensko delavstvo bolj in bol; zblizuje, naj se prirejajo zajednicki in obéni
shodi po vseh mestih hrvaske in slovenske domovine, Glasilo zajednice je
+Glas naroda“.

Resolucija, ki jo na to stavi g. Ratajee, pozivlja vsa slov. delavska
nepolitiska drustva, naj vstopijo v ravnokar ustanovljeno dunajsko drZavno
zvezo nepolitiskih drustev avstrijskih kré. delaveev.

O casnikarstvu, kot o zadnji tocki dnevnega reda poroca g. Iv. Stefe.
V svojem govoru pozivlja zborovalce na brezobziren boj proti slabemu
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¢asopisju, a priporo¢a kar najtopleje katolidko pisane liste in knjige v
razdirjanje. H koneu izrazi Zeljo, naj bi se kr3¢. ¢asnikarji sedli kmalu
na skupno posvetovanje z ozirom na novi kolportazni zakon. Resolucije,
ki jih stavi govornik v tem smislu se sprejmejo soglasno z dostavkom
Gostni¢arjevim, naj Zveza skrbi da ¢im najprej slovenskim delaveem
osnuje samostojen strokoven delavski casopis. Ker je bil s tem dnevni
red konéan, so se zacele volilve zvezinih pomoznih odborov.

Tako se je vrdil la za Slovence velevaZni shod, katerega so zapustili
zastopniki z vseh strani slovenske domovine z resno voljo in ponovljenim
sklepom, delovati med narodom v smislu resolucij, ki so bile sprejete na
tem shodu. In kdo se more paé bolj - zavzemati za to delovanje kot
ravno slovenska z narodom c¢uteéa mladez, koje geslo je in mora bili
»Iz naroda za nared!" Le fisti narod, ki je duevno prebujen in gospo-
darsko ftrden, se more uspe$no ustavljali potujéevanju. Da se je za pro-
sveto priprostega ljudstva slovenskega e mnogo mnogo premalo storilo,
kljub temu, da je po slovenski domovini ustanovljenih Ze mnogo izobraZe-
valnih drudtev, to dejstvo je I. shod slov. nepolit. drustev priznal, a ob
enem polozil temelj novemu, gotovo plodonosnejfemu delovanju, kar pa
bo Se le bodoénost pokazala.

Mi katoliski slovenski akademiki smo si zapisali na prapor, da smo
Slovenci in demokratje; zato naj vsak slov. kat. akademik tudi deluje
v tem smislu. To geslo naj mu bo vodilo pri njegovem delovanju.

Glavna toriS¢a za tako delovanje so paé drustva, kjer je vedno
dolocen, izbran krog poslusalecev. Zato povdarja prvi shod slov. nepolit.
drudtev, naj se ustanavljajo druStva vsepovsod, kjer je kolickaj pogoiev
za njih obstanek, Koliko stori lahko akademik v tem oziru. Kadar se kje
ustanavlja kako drusdtvo, naj ne drzi krizema rok, ¢e je ondi doma,
ampak naj posveli vse svoje mo¢i mlademu podjetju. Pomaga naj pre-
magali teZave in zapreke, ki se vselej javljajo, kadar se snuje kaka vaZna
re¢. Ljudi, s katerimi obéuje, naj poutuje, kake koristi imajo od druétva,
in naj skuSa odstraniti najrazliénejse predsodke, ki so glede drustev raz-
Sirjeni med narodom. Z vspesno agitacijo se gotovo posredi premagati
vse teZave. Veckrat naj v drudtvu predava, in s tem menimo je storil
najvec.

Ker ima danes Z%e skoro vsaka Zupnija svojo Marijino druzbo, bi
bilo svetovati, da se v teh druzbah uvedejo obéekoristna svetna pre-
davanja, zlasti $e v krajih, kjer %e ni nikakega izobraZevalnega drustva,
kar bi druzbam gotovo koristilo.

S predavanji se budi med poslusalei nehote ljubezen do branja.
Res je, da na§ narod primeroma mnogo ¢ita, vendar $e vedno premalo.
Mohorjeva druzba 3e vedno ni tako razdirjena, kakor zasluZi po svojem
velikem pomenn in vrednosti. Isto velja o ,Slovenski malici®. Akademik
na agitira za ti dve drustvi, kolikor je v njegovi moéi, zlasti za druzbo
sv. Mohora, dokler nima slednja slovenska hifa svojega izvoda.

Za plodonosno delovanje pa je neobhodno potreba, da si akademik
pridobi med ljudstvom ugleda in spodtovanja. Zato naj nastopa vedno
previdno in dostojno svoje akademicéne ¢asti.
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Tako bo tudi slovenski akademik prinesel Ze svoj obolus k izo-
brazbi naroda, kateremu bo veljalo v prvi vrsti tudi vse njegovo poznejse
delovanje. v .

Promocija. Na dunajskem vseucilid¢u je bil promoviran v juliju
doktorjem medicine gosp. Avgust Leviénik. Bil je to Se ¢lan, ki je bil
v Danici Ze ob prvih letih njenega poroda ter je bil svoj ¢as Ze tudi nje
predsednik. Z vstrajnostjo, ki jo je kazal med nami, naj bi tudi v Ziv-
Jjenju storil mnogo dobrega. Bog daj sreco!

Slovenski dijaki in menzure. Stolno mesto zelene Stirske je
posebno znano po velikem nacionalizmu in po menzurah. Oboje goje in
varujejo kakor punéico svojega ocesa neméiki burdi. Toda motil bi se,
kdor bi mislil, da so to stvari, ki so lastne samo nem3kim vseuéilisnikom.
Tudi med slovenskim dijastvom so nekateri, ki si iS¢ejo zabave ne v
nacionalizmu, pa¢ pa v menzurah. To so oni, ki prav radi rohne proti
srednjevedki temoli, a se sami z besedami in dejanjem krepko drZe
srednjeveske zmote. Po njihovem mnenju stoji in pade céast z dvobojem.
Zgubljeno ¢ast zadobi$ zopet samo v dvoboju. Tako misli del slovenskega
dijaStva v Gradeu, ki je ravno koneem zadnjega polletja prav pridno
iskalo zgubljeno ¢ast v dvoboju.

Po prekrokani noéi so se sprli na vse zgodaj s svojimi nem&kimi
kolegi, ki so bili baje Karnijolei. Posledica tega prepira so bile klofute
in posledica klofut zgubljena éast. Zgubljeno cast zamored zadobiti po
nazoru nemskega burSa na .pavkbodnu®, to so tla, na katerih reSujes z
britko sablico v rokah vsled zadobljenih klofut zgubljeno ¢ast. Slovenski
dijaki, ki so hoteli dobiti vitezko svojo ¢ast nazaj, romali so dan na dan,
na .pavkboden® nemskih dijakov, a qdromali z razbitimi glavami in
rokami. To se vse potrpi, da je le cast vitezko reena.

Tako je bila priloznost videti v zadnjem letnem te¢aju nekatere
vitezke slovenske dijake pohajati na vsendilifée z zavezanimi glavami.

Kakor se ¢uje, se je vadilo v sabljanju za sliéne viteZke nastope
Se ve¢ mladih ljudij; in to vse v okrilju akad-teh. drustva ,Triglava®.

Spominjamo se dobro besedij, kalere je govoril na obcedijaSkem
shodu I 1898 predsednik shoda fil. Reissner. Po mnenju tega gospoda.
se bode slovensko dijastvo dvobojevalo toliko ¢asa, dokler ne bode svet
sam zavrgel dvoboja. To se pravi; dokler bode $e kak tepec na svelu,
ki se drzi kakih neumnosti, bode tud: slovenska akademi¢na mladez
smatrala to neamnost za pravo. 3

Tako je misll o tebi, slovensko dijadtvo, fakratni predsednik
,Slovenije* Reissner, ki je moral kot predsednik dobro poznati dijaske
razmere.

Kakor se ¢uje priceli so resnejéi gibanje proti dvoboju, ki ne nas-
protuje samo nadi sveli veri, ampak tudi zdravemu ¢éloveskemu razamu.
Slovensko dijadtvo ima vi§jo nalogo nego je dvoboj. Gibanje, ki se je
pri¢elo, ni imelo do sedaj #e nobenih pozitivnih vspehov. Slovensko
dijastvo hoce ostati pri neumnosti. F. K.

Tiskarno oo. mehitaristov.



