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H m e lja r  izh a ja  po p o treb i — U re­
ju je  in  odgovarja  u red n išk i odbor 
—• T isk a  C eljska tisk a rn a  — štev ilka  
8 d in  — Za h m elja rje  b rezp lačno  
— P o š tn in a  p lačan a  v gotov in i —

Izdaja hmeljarski odbor pri OZZ Celje-okolica

Kako iz b o ljša t i eljarsko proizvodnjo
O snovna naloga k m etijsk e  pro izvodnje v našem 

okolišu je  danes povečan je  površin h m eljsk ih  na­
sadov in doseči v iš je  h ek ta rsk e  donose. T ren u tn i re ­
zu lta ti kažejo , da nism o ne po prvem  in ne po drugem  
v p rašan ju  dosegli pom em bnejših  uspehov. Površine 
hm eljišč so se v zad n jih  dveh le tih  povečale le za 
okrog 29 ha. Z d ruge s tran i pa  je  padel hek tarsk i 
donos v letošnjem  le tu  na  povprečno 760 kg  na 1 ha. 
Res je , da je  tem u do gotove m ere vzrok po le tna  suša, 
še bo lj pa toča, k i  j e  p ra v  p red  ob iran jem  uničila 
okrog 54 ton p ridelka . Č eprav  je  to g lavni vzrok iz­
pada, pa ni edini. N ek a j k riv d e  leži p rav  gotovo tudi 
v nezain teresiranosti n ek a te rih  pro izvajalcev . Tako 
nezainteresiranost je  opaziti p ri obdelavi, p r i odtego­
v an ju  gnojil hm elju  na račun  d rug ih  a rtik lov , k i tre ­
nutno p red stav lja jo  m očnejši v ir dohodkov. N aročila 
um etnih gno jil za leto  1953 nam  kažejo  porazno sliko, 
sa j ni do sedaj naročen ih  n iti 50% gnojil za m inim alne 
potrebe. Mislim, da je  popolnom a op rav ič ljiva  p r i­
pomba, da im ajo h m elja rsk i odbori KZ, k i m orajo  hiti 
osnovni pobudniki za napredno h m elja rjen je , vse p re ­
m ajhen  k o n tak t s pridelovalc i, k a j t i  gno jila  so v raz­
m erju  z lanskim  letom  mnogo cenejša, pa j ih  KZ še 
k lju b  tem u niso naročile. D rži, da n ek a te ri k m etje  n i­
m ajo na razpolago p lačiln ih  sredstev, v endar pa bi 
bilo  možno n a je ti k ra tk o ro čn e  k red ite , k a te r ih  nosilec 
n a j b i b ila  K m etijska  zadruga.

Če upoštevam o tud i p rvoletne nasade iz le ta  1950 
in 1951, k a te r ih  del pa je  dal v le tu  1952 že norm alen 
donos, lahko trdim o, da  je  k lju b  suši in  toči izpad 
prevelik .

P ro d u k c ija  h m elja  iz le ta  1952 je  znašala 1,162.894 
kilogram ov. P o d je tje  H m ezad je  odkupilo:

I. v rste 303.757 kg ali 27%
II. vrste 765.368 kg ali 65 %

III. v rste 79.868 kg ali 6%
IV. vrste 13.901 kg ali 2%

Bilanca j e  pokazala, da bo p r i p ro d a ji om enjene 
količine znašala k o m isijsk a  razlika  192 m ilijonov d i­
narjev . K akor je  naš lis t že poročal, g re  ta  vsota v 
celoti nazaj v k m etijs tv o  za n ad a ljn je  investicije. 
P redvidena so dela n a  m elioracijah , sušilnicah, k akor 
tud i lastne investic ije  p o d je tja . P ri dokončnih  za­
k lju čk ih  p ro d a je  h m elja  p a  se je  pokazalo, da se bo 
kom isijska raz lik a  povečala za okrog 30 m ilijonov 
d inarjev . S to razliko  b i seveda lahko povečali inve­
stic ijska  sredstva, v en d ar je  p rev ladalo  m nenje, da se 
om enjeni znesek razd e li k o t p re m ija  (ki se ne obdavči) 
pridelovalcem . H m elja rsk i odbor OZZ je  naprav il 
svoje zaključke, n a  podlagi k a te r ih  je  p o d je tje  prešlo 
k  izplačevanju . P rem ije  smo izplačevali po naslednjem  
k lju ču :

za I. vrsto po 24 d in  za kg
II. vrsto po 22 din  za k g  

IH. vrsto  po 17 d in  za k g

P ri p rem ijah  je  izostala IV. vrsta, za k a tero  je  p re ­
vladovalo m nenje, da se n a j ne n ag ra ju je , k a j t i  vzroki 
te kvalite te  niso slabe letine, am pak v večinf prim erov 
'nenorm alna rast kobul, slàbo 'sušenje, padec hm eljevk  
po v e tru  itd.

K ot sem že omenil, je  povzročila toča občutno škodo 
predvsem  v Braslovčah, delno na Polzeli in v Gomil- 
skem. D a bi se vsaj nekoliko ublažile posledice toče, 
bo tu d i Hm ezad prispeval določena sredstva k o t pomoč 
tem k ra je m  poleg sklada po toči, k i je  bil odveden 
O k ra jn i zadružni zvezi. Znesek, k i ga bodo prizadeti 
dobili ko t pomoč, bo v o k v iru  razpoložljiv ih  sredstev 
določil H m eljarsk i odbor OZZ v soglasju s h m e lja r­
skim i odbori km etijsk ih  zadrug. P rizadeti pridelovalci 
lahko raču n ajo  na to pomoč v p rihodn jih  dneh. Čim 
bo p o d je tje  dobilo spiske od H m eljarskega odbora, bò 
začelo izplačevati p rizadetim  preko  k m etijsk ih  zadrug 
okrog 50 din na  kilogram, poleg prem ij in  fonda, k i je  
p ri OZZ. Pripom injam o pa, da ko t k r ite r i j  za dodelje ­
v an je  pomoči ne bodo vzeti samo izgubljeni k ilogram i, 
am pak tu d i ostale okoliščine, za k a te re  bo sm atral 
hm elja rsk i odbor KZ, da j ih  je  treba upoštevati.

T ako  b i delno uspeli s tim ulirati lansko letn i p r i­
delek, istočasno pa bi bilo treb a  m isliti na to, kakšna 
oblika stim ulacije b i n a jb o lj ugodno vplivala na raz­
širitev  nasadov. Trdim o lahko, da k rom pir, žito in 
ostali p rid e lk i v prihodnosti nfe bodo p red stav lja li vir 
takšn ih  dohodkov ko t doslej. Tudi p red  naše k m etij­
stvo se nu jno  postav lja  v p rašan je  prehoda od n a tu ­
ralne k  blagovni proizvodnji. Če postavljam , da imamo 
v S av in jsk i dolini oprav iti v glavnem  z blagovno p ro ­
izvodnjo (pridelovanje b laga za trg) te r  da m oram o 
s tem  uspeti tud i v ostalih predelih , potem je  jasno, 
da bo hm elj rastlina, k i se bo n a jb o lj izplačala. O b­
nova hm eljišč v le tu  1953 n a j bi za je la  okrog 250 ha, 
k i pa b i jo  bilo treba omogočiti z določenim i stim ula­
tivnim i ukrep i, k e r pač same odkupne cene niso vp li­
vale na  povečanje hm eljišč. To je  razvidno že iz tega, 
da smo v le tu  1950 imeli 1545 ha hm eljišč, v le tu  1951 
1527 ha, le ta  1952 pa 1529 ha; znano pa je, da  so pred 
vojno dosegale hm eljske površine tud i 2000 ha, iz česar 
sledi, da b i lahko dvignili hm eljske površine na 2000 
hek tarov  še p red  izv ršitv ijo  m elioracijskih  del.

O b teh  ugotovitvah je  razum ljivo, da je  nu jno  
potrebno p ristop iti k  razširitv i in obnovi hm eljišč  in 
to obnovo vsestransko podpreti, saj bomo na ta  način 
ustvarili dragocene devize za naše gospodarstvo. So­
cialistični k m etijsk i ob ra ti im ajo sorazm erno zadovo­
ljiv  odstotek  zem lje pod hm eljem . Če hočemo to re j 
obnovo uspešno izvršiti, m oram o predvsem  za in te re­
sira ti p riv a tn a  k m etijsk a  gospodarstva preko  h m e lja r­
skih odborov KZ. S tem  v zvezi nastane vprašan je, 
kako  stim ulira ti ta  p riv a tn a  gospodarstva, da ne bi 
kvarno  vplivalo na denarno blagovne odnose na tem 
področju. M oje osebno m nen je  je , da b i z dobrim  s i­
stemom k re d itira n ja  in s p rav iln im  izv a jan jem  davčne
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politike dosegli zaželeni cilj. K red itiran je  n a j bi se 
vršilo na ta  način , da b i p risto jna  km etijska  zadruga 
izposlovala k red ite  za tiste  posestnike, k i m islijo  po­
večati nasade preko dosedanjih  površin. K red iti bi 
m orali b iti desetletni, k e r jem ljem o za hm elj deset*- 
letno ž iv ljen jsko  dobo, k a j t i  stare jši nasadi donašajo 
toliko m anj, da bi b ili p ro izva ja ln i stroški p revelik i, 
k a r b i pomenilo čisto izgubo tako za pridelovalca 
k ak o r tud i za skupnost. O b n av lja ti bi m orali le tiste 
površine, k i bi j ih  določil hm eljarsk i odbor KZ. P ro ­
izvaja lec bi se m oral obvezati, da bo sadil hm elj v 
določeni širini in ra zd a lji m ed vrstam i, s čim er bi 
omogočili obdelovanje hm eljišč z izpopolnjeno m eha­
nizacijo.

M orda bi b il p rim ernejši in za p ro izva jalca bolj 
dovzeten način stim ulacije n ag rajevan je  na več ji do­
nos in  kvaliteto. Pridelovalcu hm elja, ki im a določen 
odstotek  orne zemlje pod hm eljem  in k i b i presegel

določeni h ek ta rsk i donos, b i n a j dobil p lačan  vsak 
kilogram  nad  povprečnim  h ek ta rsk im  donosom  za 15, 
20 ali 25% več od norm alne odkupne cene, in  sicer za
I. vrsto 25% nad  povprečjem , za II. v rsto  20% in  za
III. v rsto  15% nad redno odkupno ceno. V le tu  1951 
smo im eli norm alno letino in  b i m orda p ra v  ta k ra tn e  
hek tarske  donose vzfeli ko t povprečje. T ako  b i po 
redni odkupni ceni izplačevali km etovalcu  do v išine 
p ridelka  iz le ta  1951, ostale količine p rek o  p rid e lk a  
iz leta 1951 pa po stim ulativn i ceni.

D anes še ne moremo p o stav lja ti, da je  eden  ali 
d rug p red log  trden  in  da odgovarja , tem več so to le 
misli, kak o  bi naj stim ulirali p ro izva ja lca  za v iš ji in 
k v a lite tn e jš i donos.

P rav  in  um estno b i bilo, da b i k m etijsk e  zadruge 
ozirom a hm elja rsk i odbori o teh  stvareh  tem eljito  ra z ­
p ra v lja li in  dali na gorn je m isli p rim eren  odgovor.

B obovnik Mišo.

0 PRAVILNIKIH hmeljarskih odsekov KZ
Č ed alje  večje naloge, k i stopajo v ospred je na 

hm eljarskem  področju, vse bo lj postav lja jo  p red  nas 
v p rašan je  u trd itv e  h m elja rsk ih  odsekov KZ in n jiho ­
vega ak tivnega poseganja v hm eljarsko  proizvodnjo. 
Naš novi gospodarski sistem, poln n a jraz ličn e jš ih  de­
m okratičn ih  oblik, n u jn o  zahteva k rep itev  tem eljn ih  
gospodarskih organizacij, k je r  sodelu jejo  neposredni 
p ro izva ja lc i p ri reševan ju  n a jb o lj perečih  in  zamo­
tan ih  gospodarskih v p rašan j, zlasti v in d u striji. Ne 
bo odveč, če ponovno poudarim o visoko zavednost na­
šega delavstva, k i na svo jih  delovnih m estih b ije  dnev­
no borbo za prem agovanje sprem ljajočih  ga težav, za 
čim boljše uspehe, saj vedo, da je  p rav  od n jih  odvis­
no kako  bodo živeli ju tr i .

T ud i v km etijstvu  se v rši podoben proces. O dsto­
pili smo od vseh šablon adm inistrativnega u p ra v lja ­
n ja , u trju jem o  pa tiste  oblike v gospodarstvu, k i iz 
p rak se  p reprič ljivo  kažejo , da so n a jbo lj p rim erne za 
naše pogoje v sedanji dobi izg radn je socializma. 'V 
teh  okoliščinah so k m etijsk e  zadruge p rav  v p re te k ­
lem  le tu  naprav ile  ogrom en k o rak  naprej. B rez dvo­
m a je  to posledica naše odločne politike, k i strem i po 
najširšem  sodelovanju k m etijsk ih  p ro izva ja lcev  in ki 
so se že lahko p repričali, da im ajo ob sodelovanju  s 
KZ vse pogoje za dvig zaostale km etijske  proizvod­
nje. Zato je  potrebno govoriti o n ad a ljn jem  u tr je v a ­
n ju  zlasti tistih  gospodarskih odsekov KZ, k i zajem a­
jo najvažnejše  km etijsk e  panoge na obm očju KZ. Za 
km etijske  zadruge sav in jskega področja so p rav  go­
tovo najvažnejši h m elja rsk i odseki, poleg ž iv ino re j­
skih, stro jn ih  in drugih. Še posebno važno vlogo so 
dobili hm elja rsk i odseki KZ po likv idaciji bivše H m e­
lja rsk e  zadruge, kot strogo centralistične organizacije, 
vsaj prevzem ajo polno odgovornost za n ad a ljn jo  p ra ­
vilno vodenje hm eljarske politike. P ri n ek a te rih  KZ 
so h m elja rsk i odseki že zelo napredovali. N jihovi od­
bori kažejo  mnogo vo lje  za reševanje problem ov svo­
jeg a  področja in aktivno sodelu jejo  z up ravn im i od­
bori KZ pri vodstvu zadružne dejavnosti. Toda to je  
le več ali m anj začetek njihovega udejstvovan ja . Ve­
čina odsekov in n jihov ih  odborov še zaostaja, niso še 
našli p rave poti in delokroga, k i jim  pripada. Mnogi 
se še rad i spom injajo s ta rih  oblik, osredotočenih v 
bivši h m elja rsk i zadrugi Hmezad, za k a r  sicer ne 
trdim o, da je  bilo v p rv ih  povojnih  letih  napačno, k a r 
pa je  danes že večini h m e lja rjev  jasno, d a  ne more 
več ustrezati, saj bi samo hrom ilo p rav  osnovne go­
spodarske organizacije.

Ta vrzel, k i trenutno  še obsto ja  zarad i neak tivno­
sti n ek a te rih  hm eljarsk ih  odsekov p ri KZ, pa brez 
dvoma odločno narek u je  potrebo po njihovi ok rep itv i 
in  ak tiv izaciji. Tem u bi po našem  mnogo p rispevali 
p rav iln ik i hm eljarsk ih  odsekov, k i bi p red s tav lja li 
neko osnovo odnosno smer dela posam eznega odseka. 
P rav iln ik  n a j bi reg istrira l načelno smer poti, na pod­
lagi d e jan sk eg a  s tan ja  te km etijske  panoge za pod­
ročje KZ. Na osnovi p rav iln ik a  bo odbor hm elja rske­
ga odseka im el jasno  začrtan  delokrog in bodo tako  
odpadle nejasnosti zlasti okrog vp rašan j, k a j  p ravza­
p rav  n a j odsek dela. V p red p rip rav ah  za letne občne 
zbore j e  zato potrebno, da se upravn i odbori KZ skup­
no s h m elja rsk im i odseki še posebno zavzam ejo za 
p rip ravo  p rav iln ikov , k i j ih  bodo na p redsto jeć ih  
občnih zborih  sp re je li h m e lja rji. S tem seveda ne m i­
slimo podcen jevati vloge p rav iln ikov  tud i za ostale 
gospodarske odseke. P ri tem  m oram o poudariti, da b i 
vsaka šablona v p rav iln ik ih  zelo škodovala napred­
nem u razvoju- in razm ahu posam ezne gospodarske p a ­
noge. T reb a  je  proučiti vse okolnosti, k i m orajo  n a jti  
odraz v p rav iln ik u  za določen odsek, k ak o r n. pr., za 
hm eljarskega, stan je  hm eljišč, h m elja rsk ih  objek tov , 
sodelovanje h m elja rjev  itd., p r i čem er je  zlasti treb a  
upoštevati zdrave predloge poedinih h m elja rjev . Le 
tako  p rip ra v lje n  p rav iln ik  bo lahko služil svojem u 
nam enu in  nap red k u  hm eljarstva. O p rav iln ik ih  n a j 
na občnem  zboru KZ ra zp ra v lja  čim širši krog hm e­
lja r je v , k a j t i  to je  v njihovem  interesu, saj bo v b o ­
doče lahko  h m elja rsk i odsek le na ta  način ak tivno  
posegal v reševan je h m elja rsk ih  vprašanj. Om enim o 
n a j še to, da se hm elja rsk i odseki volijo na le tn ih  
občnih zborih  (3—7 članov) za dobo enega leta, zato 
m orajo  h m e lja r ji  p r i izvolitvi članov paziti, kdo bo 
vodil n jih o v  'hm eljarsk i odsek skozi vse leto. Na obč­
nih  zborih  KZ se bo verje tno  volilo istočasno tud i č la ­
ne h m elja rsk eg a  odbora p ri OZZ, nekako  n a  vsakih  
100 h m elja rjev -č lan o v  KZ enega odbornika. Č lani 
h m elja rsk eg a  odbora p ri OZZ n a j b i v bodoče skrbeli 
za ak tivno  delo hm eljarsk ih  odsekov km etijsk ih  za ­
drug, ozirom a prispevali k  u trd itv i in sam ostojnosti 
odsekov. Na ta  način bo tu d i vrzel, k i smo jo  zgoraj 
omenili, odstran jena. P repričan i smo, da bodo hm e­
lja rsk i odseki v bodoče odigrali pomembno vlogo na 
hm eljarskem  p odroč ju  in učinkovito  pripom ogli k  n a­
prednem u g ospodarjen ju  v te j  km etijsk i panogi.

Kač Karel



EKSKURZIJA HMELJARJEV „ Sp e

Vsaka dobra, nova m isel in  nova pobuda za n a­
predno  in umno h m e lja r je n je , bodisi za obdelovanje 
hm eljišč za dosego v eč jeg a  pridelka , k ak o r tudi za 
prav ilno  sušenje in d obro  sp rav ljan je  hm elja na su­
šilnicah, vzbudi p ri h m e lja r j ih  vedno p recejšn je  za­
n im anje z dvom i, d o k le r jih  ne prežene p repričan je. 
To je  tud i pokazal ogled sušilnic 6. ja n u a r ja  v Spod­
n jih  G ru šo v lja t.  Z vseh stran i savinjskega h m elja r­
skega okoliša so se h m e lja rji udeležili ekskurz ije . 
K lju b  slabem u vrem enu se jih  je  zbralo p ri sušilnicah 
n ad  200. Razen iz sred ine Savinjske doline so p rišli 
z lasti m ajhni h m elja rji iz V ranskega ko ta , Šaleške 
doline in iz okolice V ojn ika, zraven so b ili tu d i večji 
h m elja rji in dobri p ra k tik i  te r s tro k o v n jak i iz Žalca 
in Celja. Z ogledom sušiln ic so si izpopo ln jevali svoje 
znan je  teča jn ik i k m etijsk e  šole iz B raslovč pod vod­
stvom strokovnih  učite ljev .

In teresen ti so si og ledali 9 m2, 6 m2 in 4 m 2 sušilnice. 
Svoje izkušnje p ri su šen ju  hm elja  na sušilnicah so jim  
tolm ačili tam k a jšn ji h m e lja rji. Saj je  bil tu d i nam en 
ekskurzije  predvsem  pokazati svojim  tovarišem  iz­
kušn je, k a te re  so dosegli p ri sušen ju  hm elja  s poseb­
nim i napravam i v sušilnici, k a tere  se dajo  s pridom  
uporabiti p rav  gotovo na vsaki d rugi sušilnici, ne pa 
m orda pokazati m oderno zg rajene stavbe, k a te r ih  ve­
čina h m elja rjev  nima. N ikom ur ne pade v glavo, da 
b i podrl svojo m ajhno sušilnico na gospodarskem  po­
slo p ju  in si zgradil novo, veliko, če n im a potrebe, 
am pak si bo to skušal z m alim i stroški tu d i izboljšati, 
tak o  da bo na svoji s ta ri  sušilnici dosegel v saj 400 do 
200% večjo zm ogljivost in p ri tem p rih ra n il še polo­
vico kuriva.

Prednost takega izb o ljšan ja  sušilnic leži ne le v 
več ji zmogljivosti, m an jš i uporab i k u riv a , am pak  tud i 
v tem, da lahko  sveži hm elj, k i ga p rip e lje  domov, 
tu d i sproti nasip lje  n a  sušilnico in ga ne v a lja  po tleh  
vso noč te r  ga potem  z ju tra j  nasu je  na  leso že za- 
p a rjen eg a  — rjavega. Vsakdo pač dobro ve, da se

Gnojenje v
V p re tek lih  le tih  so naši h m e lja rji ozirom a km e­

tijsk e  zadruge n ab av lja li um etna gnojila v tak ih  ko ­
ličinah, k i b i kom aj zadoščale za gno jen je  hm eljišč. 
Če pa upoštevamo, da  so velik  del gnojil p ro izva jalci 
u p o rab lja li za gno jen je  razn ih  drug ih  k u ltu r, potem 
so jbila hm eljišča p r ik ra jša n a  za redne količine raznih  
v rs t gnojil. Z ozirom na dejstvo, da v  vseh m edvojnih  
in  povojnih  letih  niso dobivala hm eljišča tu d i zadost­
n ih  količin h levskega gnoja, bi m orali vsaj letos po­
svetiti gno jen ju  hm eljišč  n a j večjo skrb.

Če bi hoteli p rav iln o  gnojiti hm eljsk i rastlin i, s 
čem er hi dosegli tu d i znatno višje h ek tarsk e  donose, 
potem  bi m orali v ra zd o b ju  enega do treh  le t dati na 
1 ha  površine hm elja  30—40 tisoč kg hlevskega gnoja 
in dodaja ti vsako leto  od 350—450 kg na 1 ha  fosfat­
nih, p rav  toliko k a lije v ih  in  p rav  toliko dušičnatih  
um etnih gnojil. Če to p rav ilo  o gno jen ju  v hm eljn i- 
k ih  prim erjam o s količinam i dejansko  u porab ljen ih  
gno jil v p re tek lih  le tih , potem  šele vidimo, kako  m a­
čehovsko smo stregli hm elju , čeprav  je  to daleč n a j­
važnejši km etijsk i p rid e lek  S avinjske doline, k i do- 
naša posameznim km etijsk im  gospodarstvom  največ 
dohodkov. Tako smo v le tu  1951 p rid e la li na 1 ha 
povprečno 922 kg hm elja , ne upoštevajoč prvoletm h 
nasadov; v le tu  1952 pa smo p ride la li samo. 790 kg na 
1 ha (deloma tudi n a  račun toče in suše), m edtem  ko

najlepše posuši hm elj, k i ga nasujem o tak o j po m er­
je n ju  na  sušilnico, k e r  lističi hm eljn ih  storžkov niso 
še obdrgnjen i.

Po ogledu  so se h m e lja r ji  natančno razgovorili s 
s tro k o v n jak i o več ji zm ogljivosti sušilnic, ki je  v Sa­
v in jsk i do lin i p r i povečanju  hm eljsk ih  nasadov nu jno  
po trebna , če hočemo p rip rav iti čimveč prvovrstnega 
h m elja  za izvoz. R azum ljivo je  tudi, da je  bilo v raz ­
govoru n a jv eč  zan im anja in  povpraševanja po tem, 
koliko posuši sušilnica v določenem  času. T am kajšn ji 
h m e lja r ji  so jim  z odgovori razlagali svojo dolgoletno 
prakso na  sušilnici L orberjevega sistema, tako da n a­
su je jo  na  v rh n jo  leso enakom erno 7 do 10 škafov sve­
žega h m elja  na 1 m2 površine sušilnice, ga p rav ilno  
posušijo p ri dobri ven tilaciji v 2 do 3 u rah  in  p r i­
h ran ijo  še polovico kuriva. Seveda je  to mogoče do­
seči le, če je  v sušilnici m ontiran  dober ven tila to r, 
prave velikosti in s p rav iln im i lopaticam i, k i so zopet 
v zvezi s številom obratov dovolj močnega e lek tro ­
m otorja, k i ga zraven postavim o in če napravim o p r i­
merno ventilacijo  pod cevmi p r i peči. S tro k o v n jak i za 
sušilnice so m išljen ja  in zato imamo že tu d i n ek a j p r i­
m erov, da se zm ogljivost sušilnice še poveča, če do­
damo sušilnici L orberjevega sistem a še eno leso, to je  
četrto. Seveda se to ne m ore n ap rav iti na  vseh s ta rih  
sušilnicah, k je r  ni na  zgradbi prostora, pač pa  se ta 
priporoča tistim  hm elja rjem , k i jo  na sta ri sušilnici 
lahko n a red ijo  in tistim , k i dela jo  nove sušilnice, po­
sebno b i bilo  to dobro na več jih  zadružnih  sušilnicah.

Za dosego večje zm ogljivosti in izbo ljšan ja naših 
sušilnic bomo m orda ob jav ili n ek a j dobrih  načrtov ali 
skic v eni p rih o d n jih  številk  »H m eljarja«, da bodo 
imeli tis ti h m e lja rji, k i se zanim ajo za p reu red itev  
svojih  sušilnic, tud i neko navodilo.

E k sk u rz ija  je  potem takem  dobro, uspela, k e r  je  
dosegla svoj namen.

Prof. F r. C etina.

hm eljiščih
bi p ri intenzivnem  obdelovanju  in pravilnem  g n o je­
n ju  hm eljišč  lahko dosegali znatno višje donose, k a ­
terih  povprečje  bi se prib ližalo  1.100 kg n a  1 ha. Tako 
letno izgubim o približno 200 kg hm elja  na  1 ha, k a r  
p red s tav lja  na 1 ha 80.000 din ali na celotno površino 
hm elja  v Sav in jsk i dolini 120,000.000 din. Za ta  velik i 
znesek so oškodovani pridelovalci, k e r b i na istih  po­
vršinah  lahko  p ridela li toliko hm elja  več, p rav  tako  
pa tu d i skupnost.

P rav  posebno nerazum evan je za potrebe hm eljn i- 
kov po gno jilih  se je  pokazalo zlasti v zadnjem  času. 
Kmetijske zadruge na hmeljskem področju niso na­
ročile niti 50% realnih potreb po gnojilih. Ce upošte­
vamo, da bodo koristn ik i p rece jšn i del teh  gnojil upo­
rab ili še za druge k u ltu re , potem  res ne moremo ra ­
zumeti, k ak o  si h m e lja rji in km etijske  zadruge p re d ­
stav lja jo  izgled in p ridelek  naših  hm eljišč v le tu  1953. 
Sm atram o, da je  d v an a js ta  u ra  za vse one zam udnike, 
k i si še niso vzeli toliko časa, da bi p re računali realne 
po trebe po gnojilih  z ozirom  na hm eljske površine, 
odnosno z ozirom na število sadik  hm elja  in  svojim  
članom  p resk rb e li res odgovarja joče količine um et­
nih gnojil. Že vemo, k a j boste odgovorili: »D enarja  
ni, davk i so velik i in  n ek a j d en a rja  je  treb a  im eti p ri 
hiši za p rim er bolezni itd.« Vse to je  ponekod tu d i res. 
N ik je r pa  n i rečeno, da se ne da nabava gnojil u re-



diti tu d i tako, da vam km etijske  zadruge nabavo  k re ­
d itira jo  do jesen i in ob p rilik i o b raču n a  za hmelj 
lahko ta  k red it vrnete. Vsa ta  v p rašan ja  n i  tako  težko 
rešiti, samo h m elja rji se m orajo potom odsekov za 
hm eljarstvo  p ri k m etijsk ih  zadrugah zavzeti, da se 
vsa vprašanja, k i bi zav ira la  dvig p ro izvodn je  hm elja 
pravočasno in pravilno rešijo . .

V zadn jih  dveh le tih  se je  na hm eljskem  področju  
živinski fond nekoliko okrepil, čeprav še daleč ne za­
dovo lju je  potrebam  hm eljišč  po živinskem  gnoju. 
V endar bodo p rav i h m e lja r ji  v le tu  1953 količino 
hlevskega gnoja, ki ga nam eravajo  dati v hm eljišča, 
ko likor mogoče zvišali, da vsaj nekoliko nadom estijo 
zam ujeno in si na ta način  zagotovijo tak o  po koli-, 
čini k o t kakovosti boljši pridelek .

Sedaj pa še k ra tk o  navodilo, kako letos gnojite 
hm eljiščem  z gnojili, s k a terim i boste razpolagali, da 
boste dosegli čim večji uspeh:

Osnova gno jen ja  naših  n jivsk ih  k u ltu r je  hlevski 
gnoj, k i vsebuje poleg organskih  sestavin, iz k a terih  
se tvo ri humus, tud i ostale h ran ilne  snovi, k i  so nu jne 
za razvoj rastline, to je  dušik, fosfor, k a lij, apno itd. 
S hlevskim  gnojem  sicer damo rastlin i polno gno je­
n je, to je  vse hran ilne snovi, k i j ih  za rast po trebu je , 
vendar pa ne v zadostni količini. M anjkajočo mno­
žino moramo to re j nadom estiti, k a r  je  možno edino z 
um etnim i gnojili, če hočemo, da bomo im eli zadovo­
ljiv e  donose.

H m elj je  znan ko t zelo zah tevna rastlin a . Za časa 
rasti porab i hm elj, zasajen na  1 ha  površine  185 do 
195 kg čistega dušika, 55—70 kg  čistega fosforja , 140 
do 155 kg čistega k a lija  in 300 do 320 kg apna.

Če hočemo polno gnojiti, po trebu jem o za 1 ha:
350 do 450 kg dušičnatih gnojil 16—18%;
350 do 450 kg fosfatnih gnojil 16—18%.;
250 do 350 kg kalijev ih  gnojil 40—42%.
D a ja ti  vsa hraniva, oziroma polno gn o jiti pa m o­

ramo zato, k e r le tedaj lahko rastlina n a jb o lje  izk o ­
risti razpoložljive spojine v zem lji. 4

Za p rim er vzemimo kako vpliva k a lij ko t gnojilo. 
K alij zv išu je  kvantiteto, še b o lj pa kvaliteto  hm elja . 
Procent lupulina je  večji, aroma je  finejša. Posebne 
važnosti je  k a lij za naša hm eljišča, k i so večinom a na 
lahk ih  peščenih zem ljah. T u  voda k a lij razm erom a 
hitro  odplavi, tako da je  vsako leto nujno, da se k a lij  
nadom esti. Posledica takšnega odplav ijan ja  k a li ja  je  
bolezen, tak o  im enovani k a lijev  mozaik, p ri ka terem  
začno listi rum eneti in odpadati, rastlina pa v rasti 
zastane. Z izdatnim  gnojen jem  s kalijem  takšno bo ­
lezen lah k o  preprečim o. Ne smemo pozabiti, da s k a ­
lijevo soljo  poslabšamo s tru k tu ro  zemlje, posebno z 
obilnim  gno jen jem  s 40% K -soljo. To napako moramo 
vsako leto  p o p ra v lja ti z gno jen jem  hm eljišč z apne­
nim dušikom , k i poleg dušika vsebuje tud i 40% apna.

-  o  -

HMELJARSTVO V FRANCIJI
F ran c ija  ima ca. 1.460 ha s hm eljem  zasajene po­

vršine. Ta površina se n ah a ja  v štirih  pokra jinah . 
N ajveč in najboljšega francoskega hm elja  se p ride­
lu je  v A lzaciji. Z asajena površina obsega ca. 1.000 ha. 
P rid e lek  v letu  1951 je  znašal okoli 15.000 stotov, m ed­
tem  ko je  p ridelek  v le tu  1952 padel za rad i suše na 
ca. 13.000 stotov.

Po velikosti drugi h m eljsk i okoliš je  F la n d rija  s 
svojim i 250 ha. P ridelek  v letu  1951 je  znašal ca. 4.750 
stotov. L etošnji pa je  za prib ližno 800 stotov m anjši.

T re tji  hm eljsk i okoliš se n ah a ja  v B u rgund iji — 
Cote d ’O r, zasajenega je  ca. 175 ha hm elja in  je  zna­
šal p ridelek  v le tu  1951 okoli 1.000 stotov. V le tu  1952 
pa je  približno isti.

N a jm anjši hm eljsk i okoliš je  lotrinški, ta  ima ko ­
m aj 35 ha površine. L etn i p ridelek  se pa suče okoli 
250 stotov hm elja. Celoten francoski p ridelek  hm elja 
je  znašal v le tu  1951 ca. 21.000 stotov. N asproti tem u 
pa znaša poraba hm elja  za približno 8 m ilijonov hek ­
to litrov  piva, k i ga p ro d u c ira jo  francoske pivovarne, 
ca. 16.000 stotov. Na ta  način je  nastal p resežek  od 
ca. 5.000 stotov. Ker je  večina francoskih pivovarn  
uvozila še okoli 4.700 stotov inozemskega hm elja  in 
to iz Nemčije, Č eškoslovaške in Jugoslavije te r  nekaj 
m alega iz Belgije, A nglije  in Am erike, se je  na ta  
način zvišal presežek hm elja , k i ga je  bilo  treb a  iz­
voziti od 5.000 na skora j 10.000 stotov. Z aradi tega vi­
sokega izvoznega viška francoskega hm elja in dobre 
hm eljske letine v ostalih, hm elj p ridelu jočih  državah 
so p ričele  v le tu  1951 hm eljske cene občutno padati. 
Posebno je  zadel ta  padec cen flan d rijsk i in  bu rg u n d ­
ski hm elj, k i sta razm erom a zelo slabe kvalite te .

Za ta  hm elj so bile ja v lje n e  p rodaje  m ed 30 do 50- 
d o larjev  za 100 kg, in še p ri teh cenah je  ostalo nekaj 
hm elja  neprodanega. N asprotno je  pa isti hm elj v le­
tu  1952 dosegal ceno p reko  200 do larjev  za 100 kg. Iz 
tega sledi, da samo res kvalite tn i, v svetu dobro vpe­
ljan i hm elji dosegajo tu d i v le tih  n adprodukcije  vsaj 
do neke m ere odgovarja joče cene.

Vrnim o se v na j  večji in n a jb o ljš i hm eljsk i okoliš 
A lzacijo. P rv i hm eljsk i nasad se je  v te j p o k ra jin i po­
jav il le ta  1805, katerega je  zasadil nek i p ivo v arn ar 
D erend ingér iz H agenaua. Toda šele le ta  1832 se je  
pričelo hm eljarstvo  Širiti in je  zaznam ovati 1840. le ta  
120 ha s hm eljem  zasajene površine, k i je  dosegla le ta  
1860 že 2.000 ha. O d leta  1883 do leta  1913 se je  g i­
bala  m ed 4.000 in 4.500 ha. L eta 1919 je  padla na
2.500 h a  te r  se dv ign ila  le ta  1927 na 3.000 ha. N astala 
hm eljska k riza  le ta  1929 do le ta  1931 je  zm anjšala 
nasade na 1.500 ha. Ta površina se je  z m alim i sp re ­
mem bam i d ržala  do le ta  1940. M ed vojno so b ili A lza­
čani p ris iljen i znižati hm eljsko  površino na  500 ha, 
to re j p rib ližno  na isto višino k o t v Sloveniji. Kot sem  
že navedel, znaša sedaj površina zasajena s hm eljem  
ca. 1.000 ha.

Č eprav  je  alzaško hm eljarstvo  stare jše od sav in j­
skega, v en d ar je  bilo ustanovljeno H m eljarsko  d ru ­
štvo v Žalcu že 3 le ta  p re j, to  je  le ta  1880, ko t a lza­
ško d ruštvo  »Verein elsassischer Hopfenpflanzer« H a ­
genau, k i je  le ta  1883 stopilo v ž iv ljen je . Svoje članke 
in napo tila  hm elja rjem  je  d ruštvo  o b jav lja lo  v lis tu  
»Hmelj, p ivovarništvo in hotelirstvo«.

Po p rv i svetovni vo jn i je  A lzacija  s S trassbourgom  
p ripad la  F ranc iji, zarad i tega je  hm eljarsko  društvo 
sprem enilo svoje nem ško ime v francoskega, in sicer 
V »Syndicat des P lan teurs ,de H oublon đ’Alsace« in  se 
p rik lju č ilo  k  »Federation des Associations' des P la n ­
teurs de H oublon de France«.

H m eljarsko  združenje je  sicer b ila  o rgan izacija  
h m elja rjev , k i jim  je  d a ja la  vsa po trebna napotila  v 
pogledu p ride lovan ja  hm elja , borbe proti šk o d ljiv ­
cem in pom agala p ri vnovčenju  hm elja  na ta  način, 
da je  o b jav lja la  dnevne tržn e  cene itd. P r i vsem svo­
jem  p rizadevan ju , p a  vendar ni zd ružen ju  v celoti 
uspelo p rep reč iti izkoriščan ja  h m elja rjev  po b re z ­
vestnih trgovcih  in špekulan tih . Združenje tud i n i 
imelo na  razpolago denarn ih  sredstev za razne po­
skuse in  raziskavan ja , ki so n u jn a  za dvig h m elja r-
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stva. Zaradi vsega navedenega so alzaški h m elja rji 
začeli razm išljati o ustanovitv i hm eljarske zadruge. 
Po večletnem ra zp ra v ljan ju  so v m a ju  leta 1939 usta­
novili hm eljarsko zadrugo pod imenom »Cooperative 
des P lanteurs de H oublon d ’Alzace« ali na k ra tk o  
»Coophoudal«. Že tak o j ob ustanovitvi je  pristopilo 
okoli 500 h m elja rjev  v zadrugo. Zaradi dobrega po­
slovanja je  število zadružn ikov  stalno naraščalo, tako 
da  šteje sedaj zadruga p reko  3.000 članov. Le redek 
je  danes alzaški h m elja r, k i ni član te zadruge. Način 
delovanja »Coophoudala« ne bom opisoval, k e r dela 
na isti način k o t je  delala  razpuščena H m eljarska za­
d ruga  v Žalcu. R azlika je  v tem, da se »Coophoudal« 
u p rav lja  po kap italističn ih  načelih, k je r  se večji del 
čistega dobička deli m ed zadružnike in le m anjši del 
se v laga v rezervne zadružne sklade in za pospeševa­
n je  hem ljarstva. (In k je r  im ajo večje ribe več ji ape­
t i t  — op. ured.)

-Pripom nil bi, da im a Coophoudal 5 hm eljsk ih  sk la­
dišč. Medi tem i je  v le tu  1952 v S trassbourgu novo 
zgrajeno skladišče eno najm odernejših  v Evropi.

Ce se bo h m elja rsk a  zadruga Coophoudal v S trass­
bourgu  razv ija la  po začrtan i poti te r v lagala  večje 
zneske kot doslej za raziskavan ja, zbo ljšan je in po­
speševanje hm eljarstva , lahko postane alzaško hm e­
lja rs tv o  konkuren t evropskim  žlahtnim  hm eljem , med 
tem i tudi našemu.

Flandrija. H m eljarstvo  v F lan d riji je  staro  več 
sto let. H m elj so g o jila  večinoma sam ostanska pose­
stva za svoje pivovarne. D anes se go ji hm elj v g lav­
nem  med reko Lys in  Yser, k i so znane iz p rve sve­
tovne vojne. P red  p rvo  svetovno vojno je  znašala po­
vršina preko 1.000 ha. M ed vojno p a  je  p ad la  na p r i­
bližno 300 ha, se nato dvignila do le ta  1929 na 500 ha 
te r  zopet padla med d rugo  svetovno vojno na ca. 100 
hek tarov  in  se do danes dvignila na ca. 250 ha. V F lan ­
d r i j i  raste  eden najslabših  francoskih hm eljev, k i je  
poln semena. D a b i b ij p ridelek  večji in tež ji, so do 
letošnjega le ta  nalašč g o jili poleg ženskih še moške 
rastline zarad i op lo jevanja. K er je 'h m e lj le tn ik a  1951 
dosegal zelo nizke cene, so člani hm eljarskega združe­
n ja  sk len ili ,da iz ruva jo  v letu  1952 vse moške ra st­
line, k a r  jim  je  tu d i p recej uspelo. D a se to že ni 
p re j  zgodilo, je  bilo  k rivo  staro vodstvo združenja, 
zato so ga h m e lja rji na  občnem zboru tu d i v celoti 
zam enjali in postavili nov odbor, k i je  izredno agilen, 
k e r  hoče, da zamuj.eno popravi in dvigne hm eljarstvo  
iz dosedanje zaostalosti. Z druženje izdaja  svoj list, 
k je r  da je  hm elja rjem  po trebna napotila za dobro p r i­
delovanje hm elja  te r  j ih  obvešča o vseh pomembnih 
izsledkih hm eljarstva  v svetu.

Burgund je  n a jju žn e jš i s trn jen  hm eljsk i okoliš, tu  
raste  vinska tr ta  in  hm elj. H m eljarstvo  je  približno

tako  staro  k o t v A lzaciji. L eta 1913 je  bilo s hm eljem  
zasajene površine približno 950 ha, k i je  pa zarad i 
nizkih cen, k i j ih  je  dosegal ta  hm elj, stalno padala. 
P red  drugo svetovno vojno je  znašala s hm eljem  za­
sajena površina kom aj še 120 ha. Do danes se je  zopet 
dvignila na približno 175 ha. T u se p rid e lu je  pozni m 
-zgodnji hm elj. Zgodnji hm elj je  sicer razm erom a do­
b re  kvalite te , vehdar je  njegov donos zelo slab, za­
rad i tega se tud i čedalje b o lj opušča in dosega kom aj 
10% celotne s hm eljem  zasajene površine. D a b i se 
h m e lja rji b o lje  organizirali in na ta  način zboljšali 
p rodukcijo  hm elja  te r  oskrbeli vse k a r je  potrebno 
za bo ljše hm elja r jen  je , so sklenili, da ustanovijo  
H m eljarsko  zadrugo po zgledu Coophoudala v A l­
zaciji.

Om enim  n a j še hm eljsk i okoliš v L otaring iji, k je r  
se prav  tako  p rid e lu je  slab nekvalite tn i hm elj, zato 
tud i ni izgleda, da b i se hm eljarstvo  v tem  p redelu  
razširilo.

Če pregledam o celotno francosko hm eljarstvo, p r i­
demo do zak ljučka, da ima najbo ljše  pogoje za n a­
d a ljn ji  razvo j hm eljarstva v A lzaciji. Že danes p riš te ­
vamo alzašk i hm elj med žlah tne evropske hm elje. 
N jegova k v alite ta  se lahko še občutno izboljša, če se 
bo s s tran i zadruge Coophoudala započeto delo v po­
gledu zb o ljšan ja  nadaljevalo , o čemer pa ni dvomiti. 
V ostalih p redelih  se sicer lahko  kv alite ta  hm elja  do 
neke m ere popravi, vendar ni izgledov, da bi se dvig­
n ila  na nivo evropskih  žlah tn ih  hm eljev, k e r tega ne 
dopuščajo ta lne  in podnebne prilike. Kot sem že ome­
nil, p rid e la  danes F ran c ija  več hm elja k o t ga p o tre ­
b u je  za lastno uporabo, zato je  p ris iljen a  del h m elja  
izvažati, posebno še zarad i tega, k e r rab ijo  neka te re  
p ivovarne del inozem skega žlahtnega hm elja  za m e­
šan je s francoskim .

Č eprav  vlaga francosko hm eljarstvo  vse sile za po­
večanje p rodukc ije  in izboljšan je kvalitete, vendar 
ni izgledov, da se bodo površine zasajene s hm eljem  
občutno povečale. Edini res učinkoviti vzgon za po­
večanje nasadov bi bile n ek a j le t tra ja jo č e  visoke 
hm eljske cene, ko t so bile za le tn ik  1952. D olgoletne 
statistike nam  kažejo , da visoke cene pospešujejo  po­
večanje, n izke cene pa k rčen je  hm eljsk ih  nasadov. 
Zato m oram o razvoj francoskega hm eljarstva v bodoče 
p reso ja ti tud i iz tega vidika.

Podatke, k a te re  sem navedel, sem zb ral delom a iz 
francoskih  poročil o hm elju , delom a pa iz razgovorov 
s predsednikom  Coophoudala g. Luxom, d irek to rjem  
dr.* Schneider jem  in  dr. M eneretom , senatorjem  Hoef- 
felom, k ak o r tudi z ostalim i člani francoskih h m e lja r­
skih združen j, ki sem jih  srečal v N iirnbergu za časa 
evropskega hm eljarskega kongresa.

Jošt M artin

V eč p r o s t o r a  za srednjeevropsko hmeljarstvo
Pod gorn jim  naslovom  je  dr. C. S tiegler, M ünchen 

priobčil v časopisu »Deutsche B rauw irtschaft«, dne 
24  decem bra 1952 d a ljš i članek, k i ga v p revodu p ri­
občujem o:

»Razvoj svetovne p rod u k c ije  hm elja m oram o g le­
dati iz dveh vidikov, in sicer v p ridelovan ju  žlahtnega 
srednjeevropskega h m elja  in  nežlahtnega hm elja, ki 
se p ride lu je  pretežno v Belgiji, Severni F ranciji, An­
g liji in  A m eriki (glej kn jigo  dr. C. Stiegler, D ie E n t­
w icklung des H opfenbaues in der W eltw irtschaft, Ilm ­
gau V erlag 1927). Že po p rv i svetovni vo jn i je  b il slu­
čaj, da je  b ila  p rod u k c ija  nežlahtnega h m elja  višja, 
ko t poraba, m edtem  ko pridelek  žlahtnega hm elja  ni 
k ril potreb  po vojni nasta ja joče v išje p rod u k c ije  piva.

Že ted a j smo sta li p red  dejstvom , da se svetovno 
hm eljarstvo  deli v dve hem isferi, to je  v  eno, k i trp i 
na  nad p ro d u k ciji in v drugo, k i ne p rid e lu je  dovolj 
hm elja. P red  letom 1914 so se cenem a svetovnem  trg u  
nekako enotno razvijale. Po končani vo jn i pa  je  šel 
razvoj cen hm elja  na  evropskem  -tržišču v naspro tn i 
sm eri z razvojem  cen nežlahtnega hm elja.

Do podobnega razvo ja je  prišlo tud i sedaj. N a eni 
stran i imamo nadprodukcijo  nežlahtnega hm elja, po­
sebno am eriškega, na d rug i s tran i pa pom an jk an je  
žlahtnega evropskega hm elja. N adprodukcijske krize, 
posebno v A m eriki, so ublažene na ta  način, da d rža ­
va reg u lira  količino hm elja, k i lahko pride na  trg. 
P rib ližno enak  sistem je  uveden tud i v A ngliji.



P ri razvoju  cen žlahtnega hm elja vidimo, da niso 
te v nikakem ' sorazm erju  z njegovo boljšo kvaliteto , 
am pak da igra pri tem  veliko vlogo ravno njegovo 
pom anjkan je  na trgu.

Visoko kvalitetn i tako  im enovani žlah tn i hm elji se 
p rid e lu je jo  v Nemčiji, Češkoslovaški, Jugoslaviji-Sa- 
v in jsk a  dolina, F ran c iji izvzemši F lan d rija . K žlah t­
nim  hm eljem  bi še lahko  prišteli poljski hm elj, ven­
d ar pa o njem  m an jk a jo  zanesljiv i podatki. (Pisec 
č lanka ni navedel bačk i -hmelj, k i je  v dobrih  letih  
vsaj enakovreden poljskem u hm elju  — op. prev.)

Ce si ogledamo hm eljske površine in  pridelek  
žlahtnega hm elja v Evropi, pridem o do zak ljučka, da 
za povečano porabo hm elja  n ikakor ne zadostujejo.

Po u radni cenitvi b i znašal celotni donos od 226.350 
do 242.850 centov à 50 kg, vendar pa te številke niso 
b ile  dosežene, k er bo znašal donos v H a lle rtau  samo 
ca. 145.000 kvintalov, medtem ko za ostale okoliše ce­
n itve odgovarjajo  doseženem u pridelku. C elotni p r i­
delek  sicer ni nezadovoljiv, vendar pa je  p rem ajhen, 
da b i zadovoljil potrebe nem ških pivovarn, k i znašajo 
ca. 170.000 kvintalov in  eksporta, ki bi se naj gibal 
m ed 90.000 do 100.000 kvintalov. Vse to je  treb a  imeti 
p red  očmi, čeprav so n ek a te ri hm eljarsk i strokovn jak i 
m nenja, da sedanja dovoljena hm eljska površina za­
dostuje. Površina, k i se lahko zasadi s hm eljem , je  
b ila  doslej določena p# 8.400 ha, p ri čem er je  ostala 
še gotova rezerva neizkoriščena. Za leto 1953 je  zvez­
no m inistrstvo odobrilo zvišanje površine na  9.000 ha. 
P ivovarništvo in hm eljska trgovina pa je  zahtevala 
povišanje na 10.000 ha in  to iz razloga, k e r  celotna 
p rod u k c ija  žlahtnega hm elj*  še vedno ne k r ije  po­
treb e  po kvalitetnem  hm elj* . Zaradi tega so v vseh 
državah, k je r  se p rid e lu je  k v alite tn i hm elj, cene* hitro  
naraščale. Da b i se dv igan je  cen zavrlo, je  Nem čija 
uvozila am eriški hm elj, k a r  pa ni v celoti prineslo za­
želenega uspeha. D anes no tira  v N iirnbergu hm elj iz 
H a lle rtau a  785 do 790 DM, Spalt in Tettnang nom inal­
no 820 do 835 DM za 50 kg.

Razen Nem čije p rid e  v prv i vrsti v poštev sve­
tovno znani češkoslovaški hm elj, k i se g o ji v okolici 
Žateca, U šteka in Roudnic. Žal so podatki iz teh  oko­
lišev zaradi obstoječih razm er nezadostni, da bi se 
u stv arila  jasn a  slika. S igurna številka o zasajen i po­
vršin i v letu  1952 n i znana. Zadnje letno poročilo 
tv rd k e  B arth  in sin N ürnberg  n av a ja  v 1951. letu  
8.200 ha hm eljske površine, k i se je  v e rje tn o  v letu  
1952 nekaj povečala, tak o  da jo  lahko cenim o z 8.500 
h ek tari, k a r bo odgovarjalo, k e r tudi časopis »Pivo-

Nas zanim a v p rv i v rsti površina v naši Zapadni Nem-
čiji.

V le tu  1951 smo imeli v Z apadni N em čiji na p o v r­
šini 7.548 ha izredno dobro letino. P rid e lek  je  znašal
256.4-58 kv in ta lov  (à 50 kg). Na h ek ta r je  prišlo  po­
vprečno 34 kv in talov  (1.700 kg). Ta rek o rd n a  le tin a  je  
k rila  domače potrebe in izvoz.

Z aradi tra ja jo č e  suše v le tu  1952 je  n ek a j časa p re ­
vladovalo m nenje, da bo izredno slaba h m eljsk a  le ­
tina. V ečkratne padavine v zadnjem  obdobju  v eg e ta­
cije, pa  so stan je  rastlin  to liko  izboljšale, da lahko  
računam o z zadovoljivim  donosom.

V naslednjem  prinašam o preg led  hm eljsk ih  po ­
vršin in hek tarsk ih  donosov v Z apadni N em čiji v  le tu  
1951 in cenitev predvidenega p rid e lk a  v letu  1952.

varništvo« (Brauerei) v štev ilk i 15 poroča, da je  p la ­
n irana za leto 1953 hm eljska površina naO.OOO ha. 
Tudi o doseženem p rid e lk u  hm elja  na Č eškoslova­
škem ni zanesljiv ih  podatkov. Po nekih  podatk ih  je  
znašal p rid e lek  v le tu  1952 od 80.000 do 82.000 k v in ta ­
lov. Po cenitvi različnih verodostojnih  poznavalcev 
razm er v ČSR je  znašal p ridelek  samo 75.000 k v in ta ­
lov. V le tu  1950 je  bilo p ridelanega 93.000 kvintalov, 
leta 1951 pa od 85.000 do 88.000 kvintalov. Govori se, 
da so v sklopu ko lek tiv izacije  v zadnjem  letu  nastali 
v okolici Žateca veliki novi nasadi hm elja.

S edan ja  površina hm elja, posebno pa na te j p o v r­
šini dosežena količina, je  veliko prem ala, da bi ig ra la  
ono pomembno vlogo p ri izvozu hm elja, ko t smo jo 
bili v a jen i p red  vojno.

V Jugoslav iji n i bilo leto  1952 ugodno za razvoj 
hm eljske rastline. H m eljski okoliš Bačke je  bil zarad i 
ka tastro fa ln ih  vrem enskih p rilik  zelo udarjen . Ven­
dar razm otrivan ja  o tem  hm eljskem  okolišu lahko  
opustimo, ker ga ne m orem o v celoti šteti med žlah tne 
hm eljske okoliše. N asproti tem u se je  pa slovenski 
hm eljski okoliš v S avin jsk i dolini v zadn jih  20 letih 
razvil v izrazito žlah tn i hm elj p ridelu joči predel. Dež, 
ki je  padel konec ju lija  in avgusta, je  pripom ogel 
k dobrem u razvo ju  kobul. H m elj je  postal izraščen in 
poln. Č eprav  je  b ila površina n ek a j povečana in so 
dali d rugo letn i nasadi dobre rezu lta te  donosa, vendar 
pa znaša celotna p rodukc ija  23.000 kvintalov, v p r i­
meri z lanskim  letom, ko je  znašala 24.000 kvintalov. 
Izpadek znaša okrog 9%. Izvozna cena se je  g ibala  
med 135 do 200 do larjev  za 50 kg. To je  cena, k i jo  je  
redkokdo pričakoval v Jugoslaviji. Do konca ok tobra  
je b il povečini celotni p rid e lek  prodan.

K ako bo vplivala p ro d a jn a  cena na bodočo p ro ­
dukcijo  hm elja, je  težko prerokovati, verje tno  bo zelo
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H m eljsk i okoliš Površina
D o n o s  
n a  h a

Skupni
pridelek P o v r š i n a P r e d v i d e n  d o n o s  

v k v i n t a l i h  
a  50 k gv  h a v  kvintalih 

à  50 k g
v  h a

H a l l e r t a u ............................................................................ 5.084 36,8 187.229 _ 5.120 160.000—170.000
S p a l t ...................................................................................... 836 32,5 27.162 848 22.000— 24.000
H ersbrucker G e b irg e ....................................................... 631 24,5 15.460 619 16.000— 17.000
J u r a ...................................................................................... 95 19,8 1.883 92 2.000— 2.500
T e t t n a n g ............................................................................ 613 31,9 19.558 630 20.000— 22.000
R-H-W  (Rottenburg H errenberg-W eil d e r Stadt) . -226 17,4 3.938 235 5.000— 6.000
B a d e n ............................................................................ . 35 17,9 627 35 700
R h e in p fa lz ............................................................................ 28 21,5 601 30 650

S k u p a j ................................................................................. 7.548 34,0 256.458 7.609 226.350—242.850



pripom ogla k  povečanju  nasadov ne samo p ri hm e­
lja r jih , ki p roducira jo  žlah tno  blago, am pak tud i pri 
tistih, ki p roducirajo  m an jv red en  hm elj.

V nem škjh h m elja rsk ih  k rog ih  vlada bojazen, da 
bo povečanje nasadov v Jugoslav iji nevaren k o n k u ­
ren t nemškemu hm elju . Z arad i obstoječe hm eljarske 
organizacije, katero  sem v njenem  razgledanem  strem ­
ljen ju  in delu spoznal, sem m nenja, da se tega ni v 
toliki m eri baéi, čep rav  b i lahko nizki p ro d u k c ijsk i 
stroški to pospeševali. T am kajšn ji predsednik  H m e­
lja rsk e  zadruge M artin  Jošt je  zelo dobro iz jav il n a ­
slednje: »Po m ojem  b i m oralo b iti vodilo h m elja rjev  
v bodoče, da zah tevajo  vsako leto samo takšne cene, 
k i v celoti k r i je jo  p rodukcijske  stroške in  poleg tega 
zago tav lja jo  prim eren zaslužek. Ce se bomo po tem 
ravnali, bodo zadovoljni tako  konzum enti ko t p rodu­
cen ti hmelja.« Toda do ted a j m orata b iti ponudba in 
povpraševanje uravnovešena.

Tudi v F ran c iji je  trp e l hm elj na p o m an jk an ju  
vlage. Vendar so padav ine v zadn ji dobi vegetacije 
p reprečile  še večji izpadek, k i se g ib lje  m ed 15 in  20% 
napram  lanskem u letu . C elotni pridelek  znaša 34.500 
kvintalov. Od tega je  p ridéla la  A lzacija 26.000 kvin-r 
talov, F lan d rija  6600 kvin talov, B urgund ija  1500 k v in ­
talov in L o taring ija  400 kvintalov. F lan d rijsk i hm elj 
ne spada med žlahtne hm elje.

H m eljske cene se niso k a j dobro razv ija le , k er 
j ih  država strogo nadzoru je , vendar so se g ibale med 
30 do 40.000 francoskih  frankov  in v B urgund iji od 
30 do 45.000 francoskih  frankov  za 50 kg. V okoliših, 
k je r  se p rid e lu je  ž lah tn i hm elj, je  ta  tako rekoč raz ­
prodan.

Splošni pregled nam  kaže, da je  srednjeevropski 
žlah tn i hm eljsk i okoliš prem ajhen , da bi lahko  k ril 
celotno potrebo zvišane p rodukc ije  piva. To leto znaša

izpadek žlah tnega hm elja p r i doseženi sred n ji le tin i 
p rib ližno 80.000 kvintalov.

Če b i še upoštevali angleško hm eljarstvo, k a r  pa 
zarad i n jegove nežlahtnosti ne p ride v poštev, b i zna­
šal celotni izpadek 140 do 150.000 kvintalov.

* Iz navedenih  razlogov m oram o strem eti za tem, da 
se v S redn ji Evropi ustvari p rosto r za povečanje ž lah t­
nih  hm eljsk ih  nasadov za n a d a ljn jih  3000 do 4000 ha.«

Tako gleda pisec gorn jega članka na  problem e 
žlahtnega hm elja rstva  v Evropi. Stališče, k i ga za­
vzema za povečanje nasadov, je  gledano s stran i po­
trošnikov, to je  pivovarn. N ikakor se ne moremo s tem 
stališčem  s tr in ja ti  h m elja rji. Razen F ran c ije  in Jugo­
slav ije sta obe n a jv eč ji hm elj p ridelu joči državi, to 
sta N em čija in ČSR, že dosegli p redvojno hm eljsko 
površino. K akor h itro  doseže Češkoslovaška predvo jne 
h ek tarsk e  donose na svoji površini, k i so sedaj sk o ra j 
za polovico m anjši, je  že s tem  k ritih  m an jka joč ih
80.000 kvin talov . D a lje  m oram o upoštevati, da se za­
rad i visoke ren tab ilnosti h m elja rs tv a  v N em čiji por 
vprečni donosi stalno dvigajo in je  tud i povečanje 
nasadov v stalnem  porastu.

Za povečanje nasadov p rid e  edino v poštev Jugo­
slav ija, posebno Slovenija, k i še daleč nim a predvo jn ih  
površin in količin  hm elja. Če v S loveniji povečamo 
hm eljišča, k a r  bo po končanih  regu lacijsk ih  in m elio­
rac ijsk ih  delih  ob Ložnici možno, vsaj za 1000 ha in 
v Bački za 500 do 800 ha te r  istočasno izboljšam o 
h ek tarsk e  donose p ri nas in  v Bački, pa bo s tem  do 
treh  če trtin  p o k rit izpadek, k i ga je  p rikaza l pisec 
prevedenega članka.

Naše stališče v o k rilju  E vropskega b iro ja  za hm e­
lja rstv o  m ora biti, da se povečajo nasadi žlahtnega 
hm elja  edino še p ri nas v Jugoslaviji in eventuelno 
v F ranciji.

M artin  Jošt.

Ing. P etriček  Janko

Izboljšanje zemljišč potom umetne smole „ K r ili jo “
Pod imenom um etna smola razum em o snov, ki je  

nastala kem ičnim  potom  iz razn ih  kom ponent ko t na 
prim er iz sečnine, fenola in form alina, acetilena in 
mnogo drugih. Znane so pod imenom bakelit, sekurit, 
p leksi steklo, polivinil itd. te r p red stav lja jo  visoko 
m olekularne spojine, k i nam  služijo za na jraz lične jše  
svrhe v tehniki, in d u s triji te r v vseh panogah vsak­
dan jega živ ljen ja . Poznam o jih  pod imenom plastične 
mase.

P rav  p red  k ra tk im  so v ZDA objav ili zanim ive 
znanstvene in  tehnične podrobnosti o novi um etni 
smoli im enovani »Krilium«, k atero  pod to zaščitno 

"■^namko izdelu je  to v arn a  Monsanto Chem ical Com pa­
ny. K er se je  doslej p r i  nas le zelo malo pisalo o tem, 
bomo v naslednjem  p rik aza li velikanski pom en k r il i ja  
za izboljšan je zem ljišč. Že tak o j v začetku tega član­
k a  pa moramo poudariti, da k rilij ni um etno gnojilo 
ali kakšna druga h ra n iln a  rastlinska snov, k i pospe­
šu je  rast rastline ali izb o ljšu je  biološke p rilik e  v zem­
lji! K rilij je  popolnom a sin tetsko sestavljena snov na 
ak ril-n itril osnovi te r  im a to lastnost, da v velik i m eri 
vpliva na s tru k tu ro  zem ljišča.

Znano nam  je, da presojam o zem ljo po n jen ih  k e ­
m ičnih sestavinah in fizikaln ih  lastnostih. Važen fak ­
to r za razvoj rastline je  predvsem  kem ična sestavina 
zem lje! Ta m ora b iti v zem lji na razpolago ne samo 
v zadostni množini, am pak tud i v tak i ob lik i, da jih  
rastlina  lahko  sprejem a. P rav  tako  je  važna za razvoj 
vsake posamezne v rste  rastlin  kisla, n eu tra ln a  ali a l­
k a ln a  reak c ija  zem lje, tako im enovana pH. K akor od

kem ičnih sestavin je  pa ra stlin a  odvisna tud i v  velik i 
m eri od fizikaln ih  lastnosti zem lje, k i vplivajo  na to,

» kako  se zem lja prezrači, kakšno vodno kapaciteto  
ima, to je  s kakšno močjo posam ezni delci zem lje za­
d ržu je jo  vodo, ali jo  propuščajo. Vse te  om enjene 
lastnosti zem ljišča so v velik i m eri odvisne od tek s tu ­
re  in s tru k tu re  tal.

Pod imenom tek stu ra  ta l razum em o v splošnem re ­
lativno m nožino posam eznih različno velik ih  delcev 
v zem lji. Po velikosti posam eznih delcev označujem o 
zem ljo ko t: 1. k rš, to so delci od 2 cm do 2 mm; 2. g ro ­
b i pesek (2—0,2 mm) ; 3. fini pesek (0,2—0,02 mm) ;
4. spia v ina (prašnati pesek) (0,02—0,002 mm) ; 5. glina 
(to so vsi delci izpod 0,002 mm). Kot glina označujem o 
p ri m ehanični analizi zem lje vse delce, k i se dajo  
splaviti z vodo, ne ozira je  se na n jih  kem ično sesta­
vino. Z ozirom  na množino splavnih delcev pod 
0,002mm razliku jem o razne vrste  zem lje, in sicer: pe­
ski in p rašn a ti peski (pod 10%), ilovnati peski (10 do 
25%), peščene ilomce (25—40%), brno  in navadna 
glina (50—75%), težka g lina (več ko t 75%). D robno 
zrnata  ilovnata in g linasta tla  so slabo prezračena, do­
stik ra t močno sko rjasta  in  im ajo  nepovoljne lastnosti 
za razvo j rastline.

Pod s tru k tu ro  ta l pa razum em o združevan je posa­
m eznih delcev v enote gotove velikosti. Te so do go­
tove m eje  obstojne v vodi in  ostanejo nesprem enjene 
tud i p r i m ehaničnem  obdelovanju  zem lje. Z lep ljen je  
p rim arn ih  delcev v večje agregate (grudičavost zem- 

»



lje), povzročijo razni narav n i »gumiji«, to so substan­
ce iz vrste polisaharidov in poliuronidov, k i nasta­
ne jo  v m anjših ko ličinah ko t stranski p roduk ti p ri 
ra zk ro ju  rastlin  in hlevskega gnoja v zem lji. D obra 
z rn a ta  s tru k tu ra  zem ljišča je  dosežena teda j, ako 
im ajo  posamezna zrn a  prem er enega ali več m ilim e­
trov. — Pod temi pogoji so kap ilarn i p rosto ri v sa­
mem zrnu napoln jen i z vodo, medtem ko se v praznih  
p rostorih  med posam eznimi zrni n ah a ja  zrak. S tem 
pa je  že dan optim alni pogoj za razvoj in  delovanje 
koreninskega sistema glede na preskrbo z vodo in z ra ­
kom. Humozna tla  im ajo  dovolj naravn ih  organskih 
substanc in v zvezi s tem  tud i dobro zrnasto  s tru k ­
turo . Zemljani, k i im ajo  malo organskih  substanc, je  
treb a  dodati snovi, k i  vežejo posamezne delce. To do­
sežemo v poljedelstvu  z zelenim gnojenjem , dodat­
kom  hlevskega gno ja ali komposta. N a ta  način je  
mogoče sko ra j p ri v sak i zem lji z istočasno mehanično 
obdelavo doseči rah lo  — porozno stan je . D osedanji 
način obdelovanja zem lje  do prjm erne s tru k tu re  pa 
rab i mnogo časa in stroškov. Zato so isk a li nove, ce­
nejše m etode za izb o ljšan je  zemlje. Z o dkritjem  kri- 
l i ja  se je  to v polni m eri doseglo. V naslednjem  ho­
čemo opisati učinek in  način uporabe teg a  novega 
sredstva.

K rilij je  sin tetsko (umetno) sestav ljen  nadom estek 
za one snovi, k i tv o rijo  s tru k tu ro  ta l in  k a te re  na­
stanejo  pod naravn im i pogoji iz humusa. K rilij je  vo­
dotopen in se n ah a ja  v  vodni raztopini k o t poiianion 
s 101) ali več negativn im i nabo ji ter se zarad i svojih  
h igroskopskih  lastnosti h itro  raztopi v zem lji. Kolo- 
id a ln i delci gline ad so rb ira jo  električno nabite delce 
k r i l i ja  — to je  n jegove velike jone — k a te r i zd ružu­
je jo  glinaste delce m ed n jihovim i reakcijsk im i g ru ­
pam i v večje agregate. A dsorpcijska zmožnost g lina­
stih  delcev napram  k r i l i ju  je  tako zelo velika, da se 
ta  um etna substanca, k i  je  sicer vodotopna, po ad- 
so rpc iji ne da več izp ra ti z vodo. K rilij ne povzroči 
samo drobno grudičavost zem lje, am pak tud i popol­
nom a stab iliz ira  nasta le  agregate napram  izpiralnem u 
učinku  vode. Kako v e lik  je  učinek k r i l i ja  na tvorbo 
s tru k tu re  zem lje vidim o iz tega, da im a pol kilograma 
krilija  isti uspeh kakor 50—500 kg hlevskega gnoja 
ali komposta! Razen tega ostane k rilij desetkrat dalj 
časa učinkovit v zem lji, k ak o r naravn i deriva ti po li­
saharidov, k i pod vplivom  m ikroorganizm ov v zem lji 
mnogo h itre je  razpadejo . D a dosežemo drobno grudi- 

-čavost tal, potrosim o k r i l i j  v obliki p rah u  enakom erno 
po zem eljski površini in ga nato m ehanično ali po­
tom o ran ja  ali b ra n a n ja  pomešano z zem ljo. K rilij se 
zelo h itro  raztopi v vlagi zem lje, v k a te r i tvori v 
k ra tk em  času drobno, zrnasto grudičavost. Jasno je, 
da m ora p ri te j m an ip u lac iji b iti neka j vlage v zem­
lji, in  sicer 15—20%. Zem lja, k i vsebuje mnogo vode 
■— to re j m okra, b la tn a  zem lja  — in je  b ila  p re j pom e­
šana s k rilijem  se neprim erno  bo lje  in laže obdela ko t 
zem lja  brez k rilija . Po dodatku  k r il i ja  nastopi d ro b ­
na grudičavost zem lje že po 24 urah , b ra n a n je  je  zelo 
lahko  ali pa sploh nepotrebno. V elikost posam eznih 
drobno zrnatih  g ru d ic  je  odvisna od m nožine k rilija , 
k i smo ga dodali zem lji. P r i k o n cen trac iji 0,1% k r i ­
l i ja  (računano na težo zem lje), dosežemo že optim alno 
agregatno  stanje. P r i n izk ih  k o n cen trac ijah  se doseže 
n a jb o ljš i učinek p r i navzočnosti m alih m nožin n a trija , 
k a lc ija , m agnezija in  d rug ih  kationov, k a te re  pa že 
tak o  najdem o v zadostn i m nožini sk o ra j v vsaki 
zem lji.

K rilij ne pospešu je samo dobro p rezračen je  zem­
lje , am pak vpliva tu d i na n jeno  vodno kapaciteto  te r 
porazdelitev  vode v  zem lji. K er povzroči k r ilij  d rob­
no grudičavost v zem lji, nastane p ri te j  velika m no­
žina k ap ila rn ih  in  n ek ap ila rn ih  vm esnih p razn ih  pro-

štorov. T aka zem lja b o ljše  v srkava m eteorne vode 
(dež) in  j ih  hitreje, propušča. T ako se na p rim er po­
vršina g linastih  zem ljišč vsled dežev ja  h itro  zab la ii 
in voda potem  Je  težko in  počasi p ronica v globino. 
Zem lja pa, k i vsebuje k r il i j ,  v srkava za rad i d robno 
zrnate s tru k tu re  vodo mnogo b o lje  in  h itre je , voda 
pronica v  večje globine, iz katere se pozneje po ka­
pilarnih potih zopet dviguje do koreninskega sistema, 
k a r j e  posebno važno v le tih  z malo jjpdavin. Z em lja, 
v k a te r i se n ah a ja  k r il i j  to re j h itro  sp re jem a več je  
količine vode in  tako tu d i istočasno p re p reču je  e ro ­
zijo, izp iran je  zem ljišč n a  pobočjih  in strm inah . Po­
vsod tam , k je r  je  zem lja izpostav ljena vplivu ero z ije , 
lahko potom  k r il i ja  p reprečim o izp lakovanje zem lje, 
izboljšam o pronicanje v globino in  pospešimo vege­
tacijo  n a  teh mestih. Na tak ih  m estih je  treb a  zem ljo  
potrositi s k rilijem  in nato  ev. pobranati, to re j zm e­
šati z zemljo. To pa zahteva le malo časa in  tru d a .

P rak tičn i pomen k r il i ja  leži to re j predvsem  v tem, 
da vp liva izredno ugodno na p rezračevan je  zem lje, 
reg u lira  vodo in vlago v n je j  te r se posebno obnese 
tam, k je r  je  treb a  izboljšati glinasta in  ilovnata  tla  
z m alo hum usa. Po današnjem  intenzivnem  obdelova­
n ju  k u ltu rn ih  zemljišč, se humoz;ne substance na  naših  
n jiv ah  že občutljivo zm anjšu jejo . S intetske um etne 
smole ko t n. pr. k rilij, nam  nudijo  zelo dragocen n a ­
dom estek, k i povzroča prim erno  porozno talno  s tru k ­
turo. Poleg tega pa  pospešujejo  (zaradi dobrega p re ­
zračevan ja  zemlje) tud i razm noževanje in de lovan je  
tako  potrebnih  m ikroorgnizm ov v zemlji.

K olikor je  doslej znano, so izkušnje s k rilije m  
glede povečanja hek tarsk eg a  donosa izredno ugodne. 
K er p rep reču je  k rilij sko rjavost zem lje je  jasno , da 
vsa semena lahko kalijo, koren insk i sistem in p rim ar­
ni lis ti se pa  nenavadno močno razv ijejo . Po podàtk ih  
firm e M onsanto Có. so dosegli na poskusnih n jiv ah  
p ri k ro m p irju  45%, p ri ž ita ricah  pa preko  20% večji 
h ek ta rsk i donos! K rilij se danes p re isk u je  na razn ih  
un iverz ite tn ih  inštitu tih  in  poskusnih postajah. Znani 
am erišk i raziskovalci trd ijo , da, se bodo z uporabo  
k r i l i ja  znatno dvignili h ek ta rsk i donosi in je  to n a j­
pom em bnejša iznajdba od časa, ko je  J. Liebig vpe­
l ja l  um etna gno jila  v poljedelstvo. V le tu  1953 bodo 
v A m erik i izdelovali k r i l i j  že v velik ih  ko ličinah in 
po n iž jih  cenah kot doslej.

N a koncu članka n a j omenimo, da čaka naš k e ­
m ični raziskovalni in an a litsk i lab o ra to rij mnogo a k ­
tu a ln ih  problem ov, ki so v zvezi s hm eljem  in zem ljo. 
Zato pa  je  potreben k v a lific iran  kem ijsk i strokovn i 
k ad e r poleg sredstev (devize) za dokončno m oderno 
in res sm otrno u red itev  labo ra to rija .

IZ UREDNIŠTVA
U rednišk i odbor »H m eljarja« je  na svo­

j i  seji sklenil, da se zviša naročnina za 
naše glasilo na 8 d in arjev  za posamezno 
številko te r  znaša po lletna naročnina 45, 
celoletna p a  90 d inarjev . Zvišanje naroč­
nine je  v skladu z dejansk im i tiskarn išk im i 
stroški. Vsi h m elja rji, tud i oni, k i so včla­
n jen i v km etijsk ih  delovnih zadrugah in 
ekonom ijah, pa bodo dobivali časopis še 
n ad a lje  brezplačno, seveda v ko liko r so 
nam  poslali svoje naslove. Zato ponovno po­
zivamo vse tiste, k i iz k a tereg a  koli raz­
loga še ne dobivajo našega glasila, pa ga 
žele dobiti, da nam  ja v ijo  svoj točen n a ­
slov.

U redništvo


