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IZNAJDBA SATNIKA

M. S,

Iznajdba satnika, to se pravi, premi¢nega sata v panju, ni po-
membna le za prakti¢nega cebelarja, ampak tudi za &ebelarsko
znanost, saj prvemu omogoca, da neposredno posega v delo tebelje
druzine, da ji dodaja, odjemlje sate, spreminja njih red v panjih,
toti med, ne da bi pri tem poskodoval satje itd.; znanstveniku pa, da
opazuje éebeljo druzino v vsem njenem delu, organizaciji in razvoju.
Trditi tudi smemo, da so pomembnejie ebelarske iznajdbe 19, stoletja
(satnica, mati¢na reSetka, tocilo, razni panji itd.) neposredna posledica
prav iznajdbe satnika. 3

Ni¢ ni zato tudno, ¢e so &ebelarji Dzierzona in Berlepscha, ki sta
Jih seznanila s to iznajdbo, v svojem prvem navdufenju nekriti¢no
proglasili za iznajditelja, saj jima gre v resnici zasluga, da sta pre-
mi¢nost sata popularizirala in ga tako v praksi uveljavila, Mi pa,
ki smo od tistih ¢asov odmaknjeni Ze veé kot 100 let, lahko bolj ne-
pristransko govorimo o tem vpraSanju in si ogledamo vso dolgo pot,
ki je pripeljala do cilja. To je potrebno ne le zato, da bi odkrili vse
fiste. ki so se Ze stoletja pred Dzierzonom ukvarjali s podobnimi za-
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mislimi, marve¢ tudi zato, da pokazemo, kako si napredna prizade-
vanja le pocasi utirajo pot in dostikrat zmagajo Sele potem, ko so njih
prvi pobudniki Ze zdavnaj pozabljeni.

Kolikor dale¢ moremo zasledovati nepisano in pisano zgodovino
&ebelarjenja, lahko zasledujemo tudi prizadevanja, kako bi mogli
natanéneje opazovati ¢ebelje Zivljenje v panjih, Odveé bi bilo, ¢e bi

Na levi: Panj s premi¢nimi letvicami za sate, ki ga je izumil Della Rocca. —
Na desni: Prokopovifev panj s satniki v vrhnjem oddelku

tu nadtevali vse Etevilne konstrukcije opazovalnih panjev, dovolj je,
¢e omenimo le nekaj znanih imen, ki so povezana s temi: Aristotel,
Swammerdam, Reaumur, od nadih domatih pa zlasti P. P, Glavar. Toda
vsi ti opazovalni panji niso prinesli niti ¢ebelarski znanosti niti praksi
vidnejsih uspehov, Cloveski um je vrtal neugnano dalje, globlje.

V tretji izdaji svoje Eebelarske knjige »Popolno navodilo za ...
¢ebelarjenje v panjih z nastavki (magazini)« poroCa leta 1804 magister
S. F. Wurster, da so imeli Egipéani iz Sibja spletene koSe z letvicami,
na katere so Cebele pritrjale satje — torej kofe s premi¢nim satjem.

Podrobneje opisuje podobne kose Della Rocca leta 1790 v svojem
delu »Traité complet sur les abeilles.« (Popolna razprava o Cebelah),
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ki je izsla v Parizu. V knjigi pripoveduje Della Rocca, da so take kose
suporabljali za ¢ebelarjenje Ze okoli leta 1790 prebivalci ofoka Krete.«

Verjetno iz istih virov poroéa leta 1902 tudi Br. Rothschiitz v svoji
knjigi (llustrierter Bienenzuchisbetrieb), sda so se gornje letvice
satnikov pojavile Ze pred 2000 leti kot najstarejsa oblika premi¢nega
sata, ki jo je kasneje prevzel Dzierzon.«

Ne glede na to, kdo izmed njih ima bolj prav, smemo po vsem tem
vendarle trditi, da je »premiéna oblika satac res e zelo stara in da
izhaja iz Orienta.

Berlepschev satnik, razne oblike gornjih letvic in Janfev locen

Panj s premi¢nimi gornjimi satnikovimi letvicami je napravil in
opisal v ze zgoraj omenjenem delu Della Rocca leta 1790, To je panj,
ki se opravlja od zgoraj in od strani. Visok je Z0cm in predeljen
v dva dela, danes bi rekli v plodise in medise. V vsakem delu je po
devet gornjih letvic, ki imajo na koncu ufesca — razstojisca, prav tako
kakor jih kasneje najdemo pri Berlepschevem satniku. Pod panjevim
pokrovom in ob stranch so bile Sipe, ki so jih zakrivala vratea. Buttel-
Reepen upraviéeno vzklika, ko opisuje ta panj: sKako odli¢na kon-
strukcija panja pred vet kot 100 letile (Glej sliko!)

Cetudi ne naStejem vseh kasnejsih imen éebelarskih piscev, ki
govore o podobnih preminih in nepremi¢nih letvicah v panju, je
vendar po vsem tem jasno, da so bile znane Ze davno pred Dzierzonom
tako v Franciji, Angliji in Nemé&iji.

Dzierzon je kak3nega od teh spisov brez dvoma poznal, in slednjic
je moral take letvice tudi videti, saj je sam, preden je sestavil svoj
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panj (Dzierzonov panj) ¢ebelaril v Christovih panjih, Se bolj nas utrja
v tem prepricanju dejsivo, da se Dzierzon sam nikjer ne imenuje
izumitelja in da leta 1885, ko je v sBienenzeitunge« o tem prvic objavil
kratko poroé¢ilo, govori o letvicah brez vsakega poudarka o pomenu
te »svoje iznajdbe«,

Kot poseben na¢in poskusa premic¢nega sata naj omenimo Se
JanSev podstavek z dvema locnoma, med katera je postavljal v svoje
panje premiéne sate bodisi zato, da so ¢ebele vanje nosile med, ali pa
da je tako cebele krmil, bodisi zato, da je dodajal brezmatiénim
panjem mlado zalego za vzrejo matic,

Kakor je prevladovalo ponekod napacno mnenje, da je Dzierzon
izumitelj premic¢nih gornjih leivic za satnike in s tem premicnega sata,
tako je tudi napatno, da je satnik izumil baron Berlepsch, H. T, O.
Walker porota iz Anglije, da je bil prvi satnik opisan Ze leta 1683 v
nekem angleskem dnevniku. Buitel-Reepen meni. da je nastal na
podlagi letvie, kakrine so uporabljali Grki v svojih kosih, saj je tudi
njegova oblika prilagojena obliki koSa. Iznajditelj tega satnika trdi,
da je mogote z njim razdeljevati druzine, omejevati rojenje itd.

Mediem ko razvojne poti od tega satnika dalje ne moremo zasle-
dovati in ga smatramo zato za osamljen primer, pa je postal izum
panja iz okvirov zgodaj oslepelega I.Hubera vsem nadaljnjim de-
lavecem na tem podrodju vzpodbuda in resniéni kazipot k cilju.

I". Huber je zivel od 1750 do 1831 blizu Zeneve v Svici, Ker je bil
slep, mu je pri Stevilnih poizkusih v ¢ebelarstvu pomagal izkuSen ce-
belar, njegov tajnik Burnens. Sestavila sta panj iz samih premi¢nih
okvirov — satnikov. Ta panj je opisal v svojem znamenitiem delu
»Nouvelles observations sur les abeilles< leta 1792, Delo je izSlo v vet
izdajah in je bilo prevedno Ze naslednjega leta v nem&¢ino, 1814 pa e
drugi¢, Stevilni francoski in drugi ¢ebelarji so izpopolnjevali njegov
panj, med njimi tudi Stajerec Anton Zemli¢ (Semlitsch), ki ga je
1841 opisal v posebni ¢ebelarski knjigi sLeitfaden zur Bienenzuchie,
v letih 1938—45 pa celo konstruktor nafega AZ-panja Anton Znidersic.

Najbolje za tedanjo dobo je pod vplivom Huberovega panja resil
vpraSanje premi¢nega sata ze 1812 Rus P. ]. Prokopovié. Njegovi sat-
niki se sicer e kakor Huberovi okviri ti¢e drug drugega po vsej
dolZini gornje letvice, ob strani in spodaj pa so ze toliko zoZeni, da
¢ebele lahko prehajajo.

S Prokopovi¢evim panjem so se Nemci kmalu seznanili, saj so se
pojavile vesti o njem v nekem nemikem &ebelarskem lisiu Ze 1841,
1843 pa je bila objavljena tudi njegova slika.
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Poglavitna neviecnost Prokopovi¢evega satnika je bila paé v tem,
da so Zebele motno zlepile zgornje letvice in da niso imele prehoda
navzgor med zgornjimi letvicami, To pomanjkljivost je odpravil Oger
Szarka, ki je napravil satnik, povsem podoben kasnejsemu Berlep-
schevemu. V svojem delu, ki je iz8lo 1844, pife: »Panji s premiénim
satjem so na Sedmogradkem sploSno znani.. .c

1845 pa je objavil Dzierzon, kakor smo ze rekli, prvo vest o tako
imenovanih »sletvicahe, Sele 1847 v Casopisu in leta 1848 v prvem
svojem spisu »Theorie und Praxis des neuen Bienenfreundes« je to
letvico narisal in prikazal prednosti premi¢nega sata.

Tako v primerjavi z nam doslej znanimi leivicami kakor tudi s
satniki je bila njegova »siznajdba« prav gotovo korak nazaj, saj prve
Dzierzonove letvice niso imele niti razstojis¢ in je njih izumitelj
odmerjal razmak med sati po ¢utu, Sele kasneje je letvice opremil
z zebljicki — razstojis¢éi in uSesci.

Medtem ko je Amerikanee Langstroth dal Ze 1831/52 Ameri-
kancem premic¢en satnik, ne da bi bil poznal Dzierzonove lesivice
(pozhal je le Huberov panj), pa je baron v. Berlepsch pod vplivom
vseh doslej znanih predhodnikov dal Nemcem in s tem tudi drugim
v Evropi satnik, ki ga vidite na sliki. Berlepschev satnik se po zunanji
obliki prav ni& ne razlikuje od nam 7e znanega Szarkovega, razlika
je le v tem, da ima uSesca, na katera ga lahko obesimo precno v panj,
mediem ko so vsi do tedaj znani satniki v panjih stali podolino.
Pobudo za prec¢no obefanje satnikov pa je dobil Berlepsch od
Dzierzona.

Ni tu prostora, da bi podrobneje razpravljali o vsem, kar je pri-
nesla &ebelarstvu nova iznajdba, na splogno smo to %e v uvodu omenili,
poudariti pa je treba, da je prav nadin nameS¢anja satnikov v panju
(stojeti, viseci, mrzla stavba, topla stavba) odlo¢ilno vplival na sam
natin &ebelarjenja. Moremo celo irditi, da je preéno postavljanje
satnikov v panj imelo za posledico konstrukcijo panjev z zgornjim
opravljanjem, medtem ko so podolini, stojeti satniki izzvali konsiruk-
cijo panjev z opravljanjem od zadaj. Nove tehni¢ne izbolj3ave panjev
so sicer delno zabrisale to sled, vendar je bilo prav vse to odlotilno
pri razdelitvi sodobnih panjev na dve veliki skupini: na panje, ki se
opravljajo od zgoraj (amerikanci) in panje, ki jih opravljamo od
zadaj (n. pr. na§ AZ-panj). Cebelar je namreé hotel vedno imeti celoten
pregled éez druzino, ko je odprl panj. Tak naéin opravljanja mu to
tudi dopusica.
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DVOSPOLNE CEBELE

LEOPOLD ZOR

V prvih desetletjih 20. stoletja, ko je bioloska znanost obogatela
zaradi novih pridobitev, med katere Ztejemo tudi odkritje spolnih
kromosomov, je veé biologov posku3alo razvozlati uganko o nastanku
dvospolnikov, tokrat na drugaini, uspeinejsi podlagi. Med njimi so
znameniti moZje kot Boveri, Doncaster in Morgan, ki so si stekli
najvet zaslug pri pojasnjevanju tega zanimivega pojava in zamasili
zopet eno vrzel v zgodovini bioloskih raziskavanj, kajti 3e nihée ni
ovrgel trditev, ki so jih ti postavili.

Boveri se je dalj ¢asa ukvarjal z oploditvijo pri morskem jezku,
iglokozZeu, ki ga dobro poznamo z obal nalega Jadrana. Oploditev je
tu zunanja, to je: jajlece se spoji s spermatozoidom izven telesa, v
morski vodi in je zategadelj pristopna neposrednemu opazovanju.
Pri tem je odkril tako imenovano delno oploditev, ki jo je s pridom
uporabil pri svoji teoriji o nastanku dvospolnikov. Povedali smo Zze,
da se zatne oplojeno jajcece, to je jajéece z dvojnim Stevilom kromo-
somov deliti, brazdati. Pri jajéecih morskega jezka pa je Boveri ugo-
tovil, da ni vedno tako, ampak da se lahko jajéno jedro deli, brazda,
preden se zdruzi s spermatozoidom odnosno njegovim jedrom (pred-
¢asno brazdanje). Iz neznanih vzrokov izgubi spermatozoid, ki vdre
v jajcece, da bi ga oplodil, na svoji Zivljenjski sili. Za nekaj casa
ohromi, a spet ozivi in nadaljuje svojo pot. Medtem pa se je jajéno
jedro ze razdelilo na dvoje. Oploditev ne izostane, vendar se od dveh
jajénih jeder le eno spoji s spermatozoidom, drugo pa ostane ne-
oplojeno Umno in posreéeno je Boveri vskladil svojo ugotovitev o
delni oploditvi z Ze prej znanim mehanizmom spolnih kromosomov
v svoji razlagi oziroma teoriji o nastanku dvospolnikov, Njegova
razlaga je preprosta, toda tem bolj prepricljiva in je obdrzala
svojo veljavo predvsem pri nastanku Eugsterjevih dvospolnih éebel
(slika 12 A). Predpostavljajmo, da se zatne izmed mnogih jajéec eno
ali drugo tako razvijati, kot je bilo ugotovljeno pri morskem jeiku,
to je, da se jajéno jedro razdeli v dve polovici, v dve novi jedri pred
pravo oploditvijo, Vsako teh jeder ima poleg drugih kromosomov se
po en kromosom x, Ce ima oplojujo¢i spermatozoid prav tako en kro-

Slika 12 (na desni). Ponazoritev raznih teorij o nastanku dvospolnikov pri febelah in

drugih Zivalih. (Na tej in na prejénjih treh slikah pomeni kroZec s pofevno, navzgor

obrnjeno pudfico samca, kroZec z navzdol obrnjenim kriZcem pa samico. Ta dva znaka

sta #e od nekdaj v rabi. Prvi nam predstavlja $¢it s sulico boga boja, drugi pa ogledalo
z drzajem boginje ljubezni.)
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mosom %, bo imelo oplojeno jedro dva kromosoma x (dvejno kromo-
somsko garnituro); neoplojeno jedro pa bo nespremenjeno obdrzalo
svoj kromosom x (enojna kromosomska garnitura). Zarodek raste in
se razvija povsem harmoni¢no v dvospolno bitje. Njegovi organi, ki
se razvijejo iz oplojenega jedra, so Zenske narave in zenskega videza,
oni organi, ki se razvijejo iz neoplojenega jajceca, pa so moskega
znataja, Nastanek dvospolne éebele si razlozimo takole: Se neoplojeno
jedro Cebeljega jajteca se razdeli na dve jedri, katerih vsako ima
enako, to je: Zensko kromosomsko garnituro kot prvotno jajéno jedro.
Ko se spermatozoid prebudi iz svoje odrevenelosti, v kalero je padel
po vdoru v jajéece, ima moznost, da se zdruzi z enim od navzoinih
potomcev prvoinega jajénega jedra. Posledice takih dogajanj so takoj
razumljive, ¢e se spomnimo, kako nastajajo normalne ¢ebele in nor-
malni troti, V oplojenem jajénem jedru se zdruZijo materini in otelovi
kromosomi v dvojno kromosomsko garnituro, kakrino imajo v svojih
celicah samice. Pri nadaljnjih delitvah tega oplojenega jedra nasta-
jajo zensko zasnovane telesne celice in iz teh se oblikuje delavkina
polovica dvospolne ¢ebele; isto¢asno in v organski zvezi s temi na-
stajajo iz neoplojenih jeder, ki imajo enojno kromosomsko garnituro,
moske telesne celice, ki oblikujejo trotovo polovico dvospolne éebele.
Mislimo si, da vdre v jajéece vel spermatozoidov, katerih vsak se
zdruzi s poljubnim delitvenim produkiom prvotnega jajcénega jedra.
Tedaj bodo izhodis¢a razvoja moSkih in Zenskih zasnov med seboj
v poljubnem prostornem razmerju in bo zato nasledek tak&nih razmer
spremenljiva podoba mozai¢nega dvospolnika. — Cebele Eugsterjevih
panjev so bile bastardi med matico svetle italijanske (ligustica) pasme
in trolom temne nemsSke (mellifica) pasme. Med {emi bastardi je bilo
tudi mnogo dvospolnikov, ki so se ve¢ let zaporedoma kar v stotinah
polegali v panjih. Ce Boverijeva razlaga drZi, potem morajo biti vsi
zenski deli dvospolnika meSanica svetle italijanske in temne nemske
pasme, vsi mofki deli pa morajo biti Eistega italijanskega tipa, In tako
je tudi bile.

Drugace si je zamisljal nastanek dvospolnikov Morgan (slika
§t. 12C). Predstiavljajmo si, da vdreta dva ali ve& spermatozoidov
bkrati v jajfece; od teh se le eden spoji z jajénim jedrom, drugi pa
se zadne razvijati samostojno, Iz oplojenega dela jajéeca naj bi se
razvili Zenski deli dvospolnika, iz samostojno razvijajotega se sper-
motozoida pa mosgki.

lz zanesljivih opazovanj je znano, da so zuzeltja jajceca viasih

nenormalno dvojedrna. In prav ta dvojedrna jajéeca so pritegnila
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pozornost Doncastra, da je razloZil nastanek dvospolnikov pri Zivalih
s kromosomskimi garniturami po vzorcu vinske musice (slika 12 D).
Recimo, da ima vsako od teh dveh jajénih jeder po en kromosom x
in da se eno jedro oplodi s spermatozoidom, v katerem je kromosom x
drugo pa s spermatozoidom, v katerem je kromosom y. Prvo oplojeno
jedro ima en kromosom x in en kromosom vy, to se pravi mosko konsti-
tucijo, drugo oplojeno jedro pa ima dva kromosoma x, torej zensko
konstitucijo. Rezuliat razvoja takega jajéeca bo zopet bitje z moskimi
in zenskimi oznakami — dvospolnik, Namesto dveh samostojnih jeder
sta v jajéecu lahko tudi dve jedri, ki sta nastali z brazdanjem, kakor
smo sliSali pri Boverijevi razlagi, in ¢e se v tem primeru eno jedro
spoji s spermatozoidom, ki ima kromosom x, drugo pa s spermato-
zoidom, ki ima kromosom v, je prav tako dana moZnost, da se razvije
dvospolnik, Podobno je pri metuljih in pticah, Razlika je samo v iem,
da ima od obeh prvotnih jeder v jajéecu eno kromosom x, drugo pa
kromosom y, mediem ko imajo vsi spermatozoidi po en x kromosom
(slika 12 F).

Morgan, tvorec Ze omenjene razlage, je osnoval na popolnoma
drugovrsini domnevi novo teorijo — teorijo eliminacije spolnega kro-
mosoma. Yzemimo, da dobi jajéna celica pri oploditvi Zensko konsti-
tucijo dveh kromosomov x, Pri prvi delitvi jajéeca se lahko dogodi,
da en kromosom x ene héerinje celice zaostane, izgubi zvezo z ne
novo nastajajoc¢im héerinjim jedrom ter konéno propade in se raztopi
v protoplazmi (slika 12 B). Ta héerinja celica ima v svoji kromosomski
garnituri samo en kromosom x (drugi je eliminiran!), Iz nje se torej
razvijejo moski deli, medtem ko obdrzi druga héerinja celica z dvema
kromosomoma x Zensko zasnovo in se iz nje razvijejo Zenski deli
dvospolnega organizma. Izhodis¢e nastanka dvospolnikov je po tej
teoriji vedno Zenski organizem z dvema spolnima kromosomoma, od
katerih naj bi bil eden, bodisi saméev ali sami¢in, na opisani naéin
izloten; s to teorijo se dajo pojasniti skoraj vse oblike dvospolniitva.

Po vsem tem, kar smo do sedaj napisali, bo za ¢ebele najverjet-
nejsa Boverijeva razlaga, za katero govore tudi uspeli eksperimenti
G. A, Roscha o nastanku dvospolnih ¢ebel. Da bi zadrzal vdiranje
spermatozoida in njegovo zdruzitev z jajénim jedrom, je Risch po-
stavil sveze poleZena febelja jajéeca za 1—2 uri v termostat z znizano
femperaturo od 7—13 stopinj Celzija. Ko je potem spermatozoid ob
normalni temperaturi zopei ozivel, je bilo jajéno jedro Ze razdeljeno
na 2 ali ve¢ héerinjih jeder, od katerih je bilo le eno oplojeno, Tako
mu je res uspelo dobiti posamezne dvospolne tebele,
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V pravilnost Boverijeve razlage skoraj ne moremo dvomiti, Ce-
prav ostanejo $e vedno nepojasnjene vmesne oblike med moskim in
zenskim spolom, ki se vZasih izoblikujejo v tem ali onem delu dvo-
spolnega organizma. Nadalje je Se vedno uganka, zakaj zarajajo
dvospolnike le dolotene matice in zakaj to lastnost podedujejo tudi
njihove matice-héerke, kakor je bilo ugotovljeno v Eugsterjevem
panju. Taksni »dednic in nenavadno pogostni dvospolniki v nekaterih
rodovih in v umetnih rejah ZuZelk nas tem bolj presenetajo, ker so
dvospolniki na splodno redek pojav. Preratunali so, da prideta v na-
ravi na priblizno 100.000 metuljev dva, kve&jemu trije dvospolniki,
v rejah vinske musSice pa so nasli na 4000 normalnih muSic komaj eno
dvospolno. (Konec)

Popravek: Na str. 109. prejinje dvojne Stevilke se je vrinila v Zorovem ¢lanku
o dvospolnih &ebelah napaka, ki nelogiéno zakljucéuje miselni potek razlaganja in
lahko pazljivega bralca zelo moti. V 8.vrsti od zgoraj navzdol mora biti v prvem
oklepaju (x -+ x) in ne (x4 v). Ako prizadeti odvisni stavek spremenimo v glavni
stavek, se torej glasi takole: Pri oploditvi sta dve kombinacijski moZnosti: zigota
s kromosomsko garnituro samice (x - x) ali zigota 8 kromosomsko garnituro samca

(0 4+ x). — UredniStvo.

NA OBISKU
PRI SVICARSKIH CEBELARSKIH STROKOVNJAKIH

DR. LEON KOCJAN

Vsako leto pride iz vseh delov sveta mnogo intelektualcev, ki se
ukvarjajo z raziskavanjem ¢ebeljih bolezni, na ogled svetovno znanega
tebelarskega oddelka mlekarsko-gospodarskega inStituta v Liebefeldu
pri Bernu, Tudi meni so slovenski ¢ebelarji, pravzaprav odbor Zveze
tebelarskih drudtev za Slovenijo, omogoéili, da sem si ogledal ta zavod.
Z vodjo ¢ebelarskega oddelka sem bil v pismenih stikih ze ved kot pol
leta potem, ko je Sekretariat za gospodarstvo LRS lani v septembru
predlagal Veterinarskemu znanstvenemu zavodu, da me poslje v Svico.
Delo zavoda sem poznal po njegovih znanstvenih razpravah, deloma
pa tudi po &lanku z naslovom »>O Evicarskem &ebelarstvue, v katerem
pokojni dr. Leopold Hribar leta 1936, v junijski, julijski in avgustovi
$tevilki Slovenskega ¢ebelarja opisuje svoje viise z obiska v Liebe-
feldu. Pred odhodom sem ta ¢lanek znova precital, Na zavodu sem 3e
vedno nadel dr. I'yga, Briiggerja, dr. A. Maurizio in Schreinerja, ki jih
dr. Hribar v svojem ¢lanku omenja. Vsi so se ga Se spominjali in zlasti
Fyg. strokovnjak za bolezni matic, se je zanj zanimal ter me takoj po
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prihodu vprasal, kje je sedaj. Ureditev zavoda in delo v njem je na
splofno e vedno takino, kot je bilo za ¢asa Hribarjevega obiska, na
podrocju raziskavanja ¢ebeljih bolezni pa se je od leta 1936 do danes
ze marsikaj spremenilo in zboljSalo, Predstojnik mlekarsko-bakterio-
lofkega oddelka je sedaj veterinar prof. dr. Kiistli, vodja tebelarskega
oddelka, ki mu je pripomogel do svetovnega slovesa znani strokov-
njak za &ebelje bolezni, sedaj Ze upokojeni dr. O. Morgenthaler, pa
mladi dr. Gubler.

Ko sem v maju mogel kon¢no sporociti dr. Gublerju, da le pridem,
mi je takoj odpisal, da je sedaj pri njem moj kolega — mislil je vete-
rinarja iz Nove Zelandije — z Zeno in da naj raje obisk za nekaj
tednov odlozim, ker se bo potem, ko ta odide, laze posvetil meni, Na
priporocilo prof, dr. Kiistlija me je #e prvi dan seznanil dr. Gubler
z vsemi strokovnjaki zavoda, nakar sva takoj pri¢ela razpravljati o
laboratorijskih poizkusih, zlasti o preverjanju in uspeSnosti novih
zdravil proti nosemavosti, ki je tako kakor povsod drugod tudi v
Svici ena najzahrbinejsih bolezni odraslih ¢ebel, V dr. Gublerju sem
spoznal dobrega strokovnjaka, pripravljenega z vsem svojim znanjem
koristiti drugim. Dr. O. Morgethalerja prvi dan nisem videl, povedali
pa so mi, da veckrat pride na zavod, a da se zadrzuje vetinoma v
pisarni ali pri dr. A. Mauriziovi.

V Svici se je z nosemavostjo zelo intenzivno ukvarjala dr. Loth-
marjeva, po njenem odhodu v Ziirich pa je prevzel diagnostiko noseme
v laboratoriju in na terenu Briigger, ué¢enec dr. Morgenthalerja, To
delo opravlja Ze 30 let in ima zaradi tega s to boleznijo mnogo izku-
Senj. Dr. Gubler se je omejil zgolj na laboratorijske poizkuse z
zdravili,

V Svici so povsod uradne ure od 8. do 12. in od 14. do 18. ure razen
ob sobotah popoldne, ko je prosto. Skupno delajo torej 44 ur na teden.
Ko sem popoldne ob 14. uri priSel z dr. Gublerjem k Briiggerju, ki je
po rodu iz Berna, smo bili kar hitro sredi strokovnega razpravljanja.
»Sem ze zvedel,« je pridel razgovor Briigger z njemu lastno Zivah-
nostjo, »da se zanimate tudi za nosemavost, Vse vam bom razlozil, kar
vas bo zanimalo.« Pohitel je k omaram, kjer je imel spravljene Ste-
vilne karte o padavinah v Svici in o pojavljanju nosemavosti v raznih
letih, jih razloZil po mizi sredi sobe in nervozno zatel iskati po Zepih
cigaretno dozo. Ponudil sem mu naSe Sporine cigarete, ki jih je z vese-
ljem sprejel in zalel §e bolj hitro pripovedovati, da moramo za raz-
umevanje nosemavosti dobro poznati klimaiske razmere, karto pa-
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davin, nac¢in cebelarjenja itd. »Vreme ni vzrok, da se pojavlja nose-
mavost, toda vreme izzove tezke oblike nosemavostic, je naglasil.
Pricela sva torej razpravljati o vremenu, kakor se to veckrat dogaja
pri razgovorih z nepoznanimi osebami., Pazljivo je posludal, ko sem
mu povedal, da tudi pri nas ze dve leti raziskujemo nosemavost, da
nasi ¢ebelarji dobro poznajo grizo, ki se v zimskem in spomladanskem
¢asu pogosto pojavlja kot posledica nosemavosti, da poznajo majsko
bolezen, ki pa jo zal pogosto zamenjujejo z nosemavostjo in zaradi
tega menijo, da ni nevarna bolezen, da pa so nekateri Ze spremenili
to svoje naziranje, seveda Sele potem, ko so obutili §tevilne izgube
¢ebeljih druZin na svoji lastni kozi. Prehiiro je minila 6, ura, ko se je
bilo treba posloviti. Ob slovesu me je Briigger znova opomnil, naj ne
pozabim prinesti drugi¢, ko se spet oglasim pri njem, 5 vzorcev ¢ebel,
ki sem jih imel s sabo iz Slovenije. Domov grede sem se nehote spom-
nil njegovega vprasSanja, kje so v Jugoslaviji jezera, ki ez leto
izginejo. Zanimivo je bilo, da je en moj vzorec za preiskavo izviral
iz Dolnjega Jezera, torej ravno iz kraja ob Cerkniskem jezeru, kjer
se je v maju letos pojavila nosemavost v izredno hudi obliki. Ostali
vzorei so bili iz Srediséa ob Dravi in Podlehnika, eden pa od ¢ebelarja,
ki je imel letos ¢ebele na pa3i v Vojvodini.

Za zdravljenje nosemavosti je sedaj tudi v Svici na razpolago le
nosemak, ki so ga izdelali v Neméiji in so ga pri nas letos nekateri
cebelarji v ljutomerskem in slovenjgraikem okraju s pridom upo-
rabili. Poleg omenjenega zdravila uporabljajo v Ameriki »Veterinary
IFumidil Be, ki je antiibiotik kakor n.pr. penicilin ali streptomicin.
Tega so v Svici preizkusali predvsem laboratorijsko. Dasi je uéin-
kovitejsi, ga v SirSo prakso niso mogli uvesti, ker je vsaj za sedaj Ze
predrag. Skoraj vse dopoldne sva naslednjega dne presedela z dr, Gub-
lerjem ob mikroskopu v njegovi delovni sobi, kjer je mizal pred
mojimi oémi preparat za preparatom ¢revesja okuzenih, toda zdrav-
ljenih ¢ebel s temi zdravili.

Marsikaj zanimivega sem videl tudi pri dr. Fygu, ki se je posvetil
zgolj raziskavanju matic, pri dr. Mauriziovi, ki se ukvarja zadnji cas
v prvi vrsti z analiziranjem cveinega prahu in medu, ter pri Baum-
gartnerju, strokovnjaku za gnilobo febelje zalege. Mnogo smo raz-
pravljali o znatilnostih prii¢avesti in o zdravljenju te bolezni z
domacim Svicarskim proizvodom folbeks., Tvornico Geigy v Bazlu, ki
to zdravilo izdeluje, sem si kasneje osebno ogledal in tako dobil
nekoliko vpogleda celo v proceduro njegove izdelave. Toda o vsem
tem kaj vet drugié,
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Zadnje popoldne 8. junija pa me je dr.Gubler peljal v Koniz,
kjer so na obolelih in z nosemakom zdravljenih ¢ebeljih druZinah
napravili letos veé terenskih preiskav. Koniz je predmesije Berna in
je dobre pol ure oddaljen od zavoda. Tam ima Svicarski ¢ebelar Aeber-
hardt iz Berna dva éebelnjaka, ki sta lesena in krita z opeko ter po
obliki zelo podobna nasim. Dr. Gubler se je sprva obotavljal pokazati
¢ebelarsivo tega ¢ebelarja, ¢ed da je zelo zanemarjeno. Potolazil sem
za, da sem tudi pri nas ze videl mnogo zanemarjenih ¢ebelnjakov in
da morajo nas veterinarje zanimati predvsem slaba ¢ebelarstva, Dobri
¢ebelarji si najraje kar sami pomagajo, dokler jim gre vse po sreéi
in jim bolezni ne delajo nobene skode.

Takoj po kosilu sva odila k Aeberhardtu, Hodila sva po tlako-
vanih ulicah in stezicah v breg med samimi vilami in mié¢nimi hiSami
z lepo ograjenimi vriovi, v katerih je bilo poleg raznovrsinega sadnega
drevja tudi mnogo okrasnih cvetlic. Hoja me je spominjala nekoliko
na sprehod pod RoZnikom. Aeberhardtova ebelnjaka sta stala na
gricu pod vodovodnim rezervoarjem sredi sadnega vria, ograjenega
z leseno ograjo. Bila sta okoli 15 m vsaksebi, v njih pa so bili v dveh
vrstah zlozeni priblizno taki panji, kot so na8i. Razlikovali so se od
#niderii¢eveev predvsem po tem, da so imeli toplo stavbo.

Cebelar Aeberhardt je star 72 let in Zivi z Zeno in héerko v Bernu.
Do doma ima komaj dobro uro pes hoje. Ko sem se z njim seznanil,
sem se spomnil pripovedovanja dr. Briiggerja, da je v Bernu in vedjih
Svicarskih mesiih mnogo ¢ebelarjev, ki zivijo dale¢ od svojih ¢ebel in
nimajo pravega Casa, da bi jih v redu opravljali.

Vse Aeberhardtove ¢ebelje druZine v enem ¢ebelnjaku so spo-
mladi krmili s sladkorno vodo in zdravilom, vse druzine v drugem
¢ebelnjaku pa za kontrolo samo s sladkornim sirupom, Poslednje so
se mnogo slabfe razvijale, kar dokazuje, da je zdravilo uspeino,

Pregledali smo nekaj ¢ebeljih druZin, moénih in slabgih, nato pa
naju je Aeberhardt povabil v leseno vrino lopo, ki je stala v blizini
¢ebelnjakov. V lopi je vladal pravi nered. Na oknu so bile cele skla-
dovnice starih ¢asopisov in knjig, po klopeh in skrinjah pa je vse
navzkriz lezalo staro ¢ebelarsko orodje, Zelezje in cunje. Kljub temu
sem se polutil v njej sproitenega. »Vi pa imate v &ebelnjaku prav
vse,« sem dejal Eebelarju, ko smo sedli za mizo, smanjka samo e
kranjska klobasa, kos kruha, &ohalo in kopito.c Stari Aeberhardt se
je zasmejal in me vprasal, na kaksno kopito mislim, Pojasnil sem mu,
da mislim na konjsko podkev, ki prinasa baje srec¢o, No, to bi bilo
v Sviei menda res tezko najti. Spomnil sem se na voinjo iz Berna v
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Bazel, kjer po hribovskih kmetijah orjejo, zanjejo in kosijo samo
s stroji in so konji za delo ze prava redkost. Na pojasnilo dr. Gublerja,

"da prihajam iz Jugoslavije, mi Aeberhardt takoj pove, da mu je znana

nasa slivovica in da jo zna tudi on dobro kuhati. V Svici je treba
kuho Zganja prijaviti in plaati zanjo visoko pristojbino. Na veliko
zatudenje mojega spremljevalca privlete iz skrinje steklenico slivo-
vice, ki jo je sam skuhal brez vednosti oblasti ze leta 1942, Ko smo
napravili pozirek, je zopet iz druge skrinje potegnil buteljko Svicar-
skega vina iz vinogradov v blizini avstrijske meje. Videl sem, da niso
tu ljudje prav ni¢ manj gostoljubni kot pri nas v vinorodnih krajih.
Toda njihovih vin ni mogoée po kakovosti primerjati z nasimi. To sta
priznala tudi moja druzabnika, ko sem postavil na mizo steklenico
istrskega refoska, ki sem ga bil prinesel od doma in ga prihranil za
slovo od liebefeldskega zavoda. Aeberhardt je bil najinega obiska zelo
vesel. 7Z dr. Gublerjem sva hotela Ze veckrat vstati in oditi, a naju je
vedno znova zadrzal, Konéno sva se le odpravila, Aeberhardt naju je
spremil in spoloma pokazal na nasprotnem gri¢u ¢ebelnjak dr. O. Mor-
genthalerja, ki je sedaj sekretar svetovne ¢ebelarske organizacije.
Ko sva prispela v zavod, je v pisarni sedel sam dr. Morgenthaler.

Dr. O. Morgenthaler se je ravnokar vrnil z Dunaja, kjer so raz-
pravljali o svetovnem Cebelarskem kongresu, ki bo tamkaj prihodnje
leto v avgustu. V Kopenhagenu so se leta 1954 potegovali I'rancozi
in Jugoslovani, da bi bil kongres pri njih, zmagali pa so Avstrijci.
Dr, A. Maurizio je bila mnenja, da bi moral biti po Dunaju vsekakor
pri nas v Jugoslaviji. Ko sem omenil, da bomo imeli ob tej priliki
Jugoslovani kdj malo pokazati, ker nimamo nikakega pravega cebe-
larskega inStituta, mi je dr. Gubler dejal, da so zasnutki takih zavodov
prav gotovo na veterinarskih inStitucijah in agronomskih fakultetah.
Treba je te zasnutke samo razSiriti in izpopolniti. Tudi zavod v Svici
se je postopoma izpopolnjeval in dobival le pi¢la denarna sredstva
za to izpopolnjevanje. Pogovorili smo se Se o marsi¢em in kar nekam
prehitro je prifel Cas lotitve. Ob slovesu so mi vosdili veselo na-
svidenje na Dunaju.

Sedel sem na vlak in se odpeljal proti jugoslovanski meji. Ko sem
na pol lezal v udobnem naslonja&u Zeleznifkega voza in v lahni dre-
maviei podozivljal, kar sem videl v Liebefeldu, so se pred mano se
enkrat razvrstile vse vsebe, s katerimi sem se v dobi svojega kratkega
bivanja v Svici seznanil. Njih usluZnost in naklonjenost mi bo dolgo
ostala v spominu. Zlasti prijaznosti dr. Gublerja in gostoljubnosti
tebelarja Aeberhardia ne bom zlepa pozabil,
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POROCILO O POTOVANJU V SVICO

ING, JOZE RIHAR

18. aprila t.1. sem odpotoval v Svico, da si ogledam cebelarski
oddelek poskusnih kmetijskih zavodov v Liebefeldu pri Bernu. Tam
sem se mudil do 27. aprila. Namen potovanja je bil, da se seznanim s
¢ebelarskim raziskovalnim delom v Liebefeldu glede na tebelarske
probleme, ki so v Sloveniji najaktualnejsi, in da povabim vodjo
oddelka ali strokovnjaka za prSi¢avost v Slovenijo. Poloval sem po
sklepu &ebelarskega odbora pri Glavni zadruzni zvezi kot zastopnik
podjetja Medex, ki je prispevalo potrebne devize, Tov, M. Krmelj,
podpredsednik GZZ, ki se je predvsem zavzel za potovanje, je bil
mnenja, da je pojav prii¢avosti za slovensko Cebelarsivo Zivljenjsko
vazen in da je treba zainieresirati za ta problem 3irok krog &ebe-
larskih strokovnjakov in veterinarsko sluzbo., Vendar je dr. Gublerju
ter I.Schneiderju bilo v tej dobi nemogode, da bi se odirgala od
obseZznega poskusnega dela v laboratoriju in terenskih akeij v tasu,
ko zdravijo okrog 40.000 ¢ebeljih druZin. Dr. Gubler pa je bil pri-
pravljen, da obiste Slovenijo v juniju letos, vendar je izrazil zeljo,
da bi mu poslali pred tem izdelan delovni program po dnevih in
oficialno vabilo, da more pri vladi zaprositi za potreben dopust,

V nadaljnjem sem se do dobra seznanil z organizacijo njihovega
laboratorijskega in terenskega dela, ki je zelo raznovrstno. Na ¢ebe-
larskem oddelku je zaposlenih 8 rednih in ena honorarna moé. Med
njimi so Stirje visoko kvalificirani specialisti. Oddelek posluje, kar
se tite Cebeljih bolezni, polnomoéno kot organ zveznéga veterinar-
skega urada. Zanimivo je, da med strokovnjaki &ebelarskega oddelka
ni nobeden veterinar, skoro vsi pa so obenem tebelarji-praktiki, ki
opravljajo tudi instruktivno sluzbo, Prav tako sem bil iznenaden, ko
sem ugotovil, da je organizacija kmetijskih zavodov Liebefeld skoro
enaka sestavu Kmetijskega inStituta Slovenije. V okviru zavodov
Liebefeld so namreé: 1. Uprava posestva, ki deluje kot zvezni Zivino-
rejski poskusni zavod. 2. Agrikulturno kemi¢ni zavod in 3. Mlekarsko
bakteriologki zavod (vodja prof. dr. Kiistli), pri katerem je samostojen
cebelarski oddelek, ki ga vodi dr. Gubler. Vse te ustanove so zveznega
znacCaja (t. j. za vse kantone), Poskusna polja so v sredini naselij kot
zelen otok, Posestvo meri 12,5 ha obdelovalnih povriin in dela na njih
poskuse tudi agrokuliurni zavod.

V asu svojega bivanja sem posvetil delu na éebelarskem oddelku
tiri dni, organizaciji na terenu dva dni ter en dan ogledu Zivino-

159



rejskega poskusnega zavoda in entomoloskega laboratorija. Vsi so mi
sli izredno na roko, tako da sem se lahko seznanil z vsem, kar me je
zanimalo, kolikor mi je seveda dopuscéal ¢as, V nedeljo sem si ogledal
nekatera ¢ebelarsiva v kantonu Zeneva in stopil v stik z interesenti
za naSe matice, ki jih izvaZa podjetje Medex, v ponedeljek pa sem bil
povabljen na potovanje na podrotje Jura, kjer so v velikem obsegu
zatirali priitavost. Tega dne sem se e podrobneje seznanil z njihovo
organizacijo na terenu, Prepotovali smo okrog 300 km in videli raz-
li¢cne nac¢ine Gebelarjenja, se razgovarjali s ¢ebelarskimi inspektorji
in ¢ebelarji samimi.

Uvidel sem, da je treba uporabo sredsiva »>Folbexc za zatiranje
akarioze prilagoditi naSemu panju. Predvsem pa je vazno, da je
organizacija zatiranja dobro pripravljena, Po mnenju dr. Gublerja
smo v Sloveniji za leto 1955 nekoliko kasni, ker je uspeh najboljsi,
e se zaine dodajati sredstvo ze v zadetku aprila. (Prva podiljka
200 paketov »Folbexac po 100 listicev je po naroc¢ilu OZZ Dravograd
odnosno Vetseruma v Ljubljani prispela v zatetku maja 1935.)

O problemu priitavosti (organizacija zatiranja, natin uporabe
sFolbexa«¢, skuinje z zatiranjem) sem ob3irno porotal komisiji za
zatiranje prii¢avosti pri ¢ebelarskem oddelku Glavne zadruzne zveze,
Sekretariatu za gospodarstvo LRS — kmetijski in wveterinarski
inspekeiji.

Pri delu na tebelarskem oddelku sem se seznanil z metodami, ki
jih uporabljajo za ugotavljanje zdravilnosti odnosno {oksi@nosti
raznih kemi¢nih preparatov, Proizvode industrije najprej preizkusi
sadjarski in vinarski zavod v Videnswilu, naio pa tiste, ki so se
izkazali u¢inkoviti, preizkusi fe tebelarski oddelek glede na toksic-
nost za Cebele. Sele nato smejo preparati v prodajo,

Tako je n, pr. oddelek dal svoje misljenje o nekaterih preparatih,
ki jih priporotajo za zdravljenje nosemavosti ¢ebel (Nosemak,
Fumagilin), in s tem zavaroval Svicarske ¢ebelarje pred nepotrebnimi
izdatki.

Dobil sem vpogled v kvalitativno analizo medu, analizo cveinega
prahu in naéin ugotavljanja zastrupitev (bioloski testi z Aedes in
Grillus), ki jih povzrota uporaba strupenih kemiénih preparatov.
Uporaba parathionskih in zlasti sistemi¢nih pripravkov sili éebelarje,
da bezijo iz dolin. Dnevno je prihajalo na oddelek ve& vzorcev za-
strupljenih &ebel. Pri tem sodeluje laboratorij za analizo medu, cvet-
nega prahu in zastrupiive pod vodsivom dr. Mauriziove z entomoloskim
laboratorijem zavoda,
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Analizirali smo 10 vzorcev medu iz Slovenije, ki sem jih bil pri-
nesel s seboj. Za naSe vrste medu se motno zanimajo zlasti zato, ker so
jih uvazali ze doslej v Svico, in posebej zato, ker nameravajo Sele
ugotoviti nekaiere znacilnosii, po katerih jih je mozno lociti od preko-
morskih vrst medu. Povabili so me k nadaljnjemu sodelovanju.

Dr. A. Maurizio, ki je tudi predsednik mednarodne komisije za
¢ebeljo botaniko pri I U. B.S., je izrazila Zeljo, naj bi bil prihodnji

1. Del poslopja poskusnih kmetijskih zavodov v Liebefeldu pri Bernu, v katerem
je tudi ¢ebelarski oddelek. — 2. Clani ¢ebelarskega oddelka na terenun. Na levi
vodja oddelka dr. Gubler, na desni strokovnjak za pr¥icavost H. Schneider, ki Zebe-
lari s 100 panji, v sredini Ch. Steullet, febelarski inSpektor iz Soubeyn, ki &ebelari
z 20 panji ob avstrijski meji, kjer je pred 10 leii vse febelje druZine unidila priica

mednarodni &ebelarski kongres v Jugoslaviji. Ker deluje pri tej ko-
misiji tudi delovna grups za sodelovanje med &ebelarstvom, sadjar-
stvom in semenarstvom, delovna grupa za zaS¢ito éebel in grupa za
raziskovanje mane in ker sem navedel nasa stremljenja v tej smeri,
sem bil povabljen k sodelovanju pri teh grupah.

Dobil sem vpogled tudi v stanje drugih ¢ebelarsko vaznih pro-
blemov. Zanimal sem se zlasti za surogate cvetnega prahu in osmuko-
valce peloda, Tako bi n.pr, problem nadomestil za eveini prah na
osnovi sulfitne luzine mogla resiti naSa nova tovarna moc¢nih krmil.
Prinesel sem s seboj po dr. Bottcherju modificirani Svicarski fer nor-
veski vzoree osmukovalea.

IEn dan sem delal pri specialistu za anomalije in bolezni matic
(W. Fyg) ter v laboratoriju za ugotavljanje gnilobe tebelje zalege
(Baumgartner),
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Ceprav imajo delovni tas razdeljen na dopoldne (8—12) in po-
poldne (14—18) in sem se mudil mnogokrat na oddelku tudi izven tega
¢asa, nisem mogel zaradi preobseznosti programa dobiti podrobnejSega
vpogleda v nekatera delovna podrotja in raziskovalne metode. V labo-
ratoriju za analizo medu, pelodne zastrupitve ter kontrolo ¢ebeljih
krmil, mi je bilo refeno, da so se ¢ebelarski strokovnjaki iz Avstrije,
Norveske, Francije itd. specializirali na éebelarskem oddelku v Liebe-
feldu po 2—3 mesce.

Pridobljene izkusnje in vpogled v raziskovalne in uéne metode
bom skuSal posredovati najSirfemu krogu slovenskih ¢ebelarjev.

NEKOLIKO POJASNIL

AYGUSTIN BUKOYEC

Pred meseci je inz. Rihar objavil v Ljudski praviei ¢lanek o naSem
cebelarstvu, ki pa je bil le kratek delni izvle¢ek iz njegovega poroéila
na konferenci ¢ebelarskega odbora pri GZZ dne 20. novembra 1954.

Dasi se vselej razveselim, kadar najdem v kakem dnevniku kaj
tebelarskega berila, nisem bil zgoraj omenjenega ¢lanka in poroéila
prav nié¢ vesel, ker so v njem netoéni podatki, napa¢na naziranja, pri-
stranske sodbe in trditve, ki niso v skladu z dejstvi.

Na izvajanja inZ Riharja, pa tudi na izvajanja drugih oseb na
omenjeni konferenci sem nameraval odgovoriti ze pred mesci, a mi
bolezen tega ni dopusé¢ala. Cakal sem tudi, ali se ne bo morda kdo
drugi oglasil, pa se ni. Cudim se, da se na konferenci nihée izmed
tlanov Zveze ni oglasil in skuSal zborovaleem pojasniti, da ni vse tako,
kakor se prikazuje, Tisti zborovalei, ki mislijo s svojo glavo, bi bili
dobro in konstruktivno kritiko gotovo pozdravili, Sicer pa ni ni¢
zamujenega, ¢e se Sele sedaj o tem ali onem nekoliko pomenimo.

Da bi dokazal donosnost slovenskega cebelarstva pred 200 leti,
navaja inz. Rihar znane Stevilke zgodovinarja Vrhovea o kolicini
medu in voska, ki so ga v letih 1753 in 1754 natehtali na ljubljanski
cesarski in mestni tehinici. Bilo ga je 33 oziroma 42 vagonov po
10.000 kilogramov.

Teh Stevilk pa ne kaZe jemati kot podlago za primerjavo seda-
njega pridelka medu v Sloveniji s pridelkom pred 200 leti. Stajerski
pridelek v njih gotovo ni zapopaden, ker je presezek medu od fam
odhajal naravnost v severne pokrajine. Zelo verjetno je — vsaj usino
izroCilo govori za to — da je bila Ljubljana v starih ¢asih zbiralidte
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in nekaka prekladalna postaja ne le za kranjski med, marveé tudi za
hrvatski in primorski, ki je semkaj prihajal deloma kot cestni tovor,
najved pa po vodni poti, po Savi in Ljubljanici, Iz Ljubljane so ga
potem posiljali ve¢inoma v severne dezele, manj v ltalijo. Valvasor
omenja, da so v ltaliji tovorili zlasti mnogo voska. Iz niirnberike
pisane kronike pa je znano, da so bavarski meditarji kranjski med
posebno cenili, Iz njega so kuhali zelo dobro medico. Trdili so, da
zato, ker je bilo v medu mnogo obnozine.

Trgovina z medom med Hrvatsko in Kranjsko je cvetela Zze v za-
tetku tega stoletja. Rajni svecar Dolenec je dobival preko Karlovea
mnogo medu v lesenih sodih. Nabirali so ga po vaseh razni prekupcei
in Dolen¢evi zaupniki. Panje (slamnate ko$e) so kar pri ¢ebelarjih za-
dusili, jih podrli, z njihovo vsebino, satjem z medom in zalego fer
dobrinim delom mrtvih ¢ebel, pa napolnili sode.

Svecarji so tako blago s tolkatem zmeckali, napolnili Z njim gosto
pletene kofare iz protja, te pa postavili v moéno segretem prostoru na
lese, od koder se je med cedil v podstavljeno korito.

Inz. Rihar trdi, da je bil sladkor vzrok nazadovanja kmelkega
tebelarstva, Ta trditev ni nova in jo radi ponavljamo, ker je zelo
prepricevalna, Vzrok lezi kar na dlani in ga &ebelarji sprejemajo kot
edino pravega, ne da bi razmigljali, ali je to tudi res. Brez dvoma se
je z uvedbo pridelovanja sladkorja omajal monopolni polozaj medu
kot sladila. Zgodovina pa nikjer ne omenja, da bi bili ¢ebelarji kdaj
zasdli v zadrego zaradi prodaje svojega pridelka, Vselej so lahko nagli
kupca zanj. Njegova cena se ni nikdar toliko znizala, da bi postalo
zaradi tega Cebelarsivo nerentabilno, in tudi morebitni preveliki
stroski za ¢ebelarstvo v primeri z dohodki niso mogli vplivati na nje-
govo nazadovanje. Saj ¢ebelarjenje v kranji¢ih ni bilo zdruzeno s
kakimi ve¢jimi investicijami, kakor je sodobno. Vse, kar je ¢ebelar
pridelal, je hil ¢isti dobi¢ek. Upravi¢eno lahko irdimo, da so drugi
vzroki mmnogo bolj vplivali na propadanje kmetkega cebelarstva
kakor sladkor, Nazadovati je zatelo v glavnem zaradi neprestanega
poslabfevanja pasnih razmer, V gozdovih je bilo vedno manj divjih
¢eSenj, javorov in lip in izirebili so mnogo mededega grmovja, zlasti
fefmina in gloga, Njive so zaceli bolj skrbno obdelovati, medecega
plevela (n. pr. mrive koprive in plavice) je bilo vedno manj. 7 uvedbo
krompirja in turitice se je z ajdo posejana povriina njiv hudo zmanj-
Sala, Ponekod je ¢rno ajdo zamenjala siva, ki pa ne medi povsod tako
dobro kakor &rna. Tega nazadovanja medovitih rastlin pa %e vedno ni
konec. Ne bo dolgo, pa ne bodo imele ¢ebele po cvetoé¢ih travnikih
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nobene bere. Kmetom namret priporofajo, naj kose travnike takoj,
ko zaéne trava cveteti, ko je bilka Se zelena, ker je seno potem mnogo
bolj redilno. Takrat pa glavne medovite rastline v travi (travniska
kadulja, glavinec, razne detelje, materina dufica) Sele zafenjajo cve-
teti, V Banatu sedaj ne pustajo ved po Zetvi strnis¢ nezoranih, marved
jih takoj preorjejo, da s tem uniéijo plevel, ki izérpava zemljo, S tem
pa tudi uni¢ijo komaj vzklili ¢isljak (stachis), ki ob ugodnem vremenu
nenavadno dobro medi. Dandanes imajo ¢ebelarji kranji¢arji slabe
¢ase. Le redkokdo izmed njih se more pohvaliti, da ima od ¢ebel kaj
prida dobitka. Ponajveckrat ¢ebele niti za zimo ne naberejo.

Eden izmed vzrokov za propadanje kmetkega &ebelarsiva je prav
tako uvedba panjev s premi¢nim satjem. Pravilno in skrbno oprav-
ljanje ¢ebel v teh panjilh vzame ¢loveku mnogo ¢asa. Tega pa kmetu
vedno primanjkuje. Tudi siroski so pri sodobnem ¢ebelarstvu nepri-
merno vecji.

Kadar hotemo dokazati propadanje nasega kmeckega gospodar-
stva, se radi sklicujemo na prazne ¢ebelnjake na kmetih, Ti pa ne
dokazujejo nic¢esar drugega, kakor da so svoje Case imeli pri higi
¢ebele, sedanji lasinik pa nima veselja do njih, Gospodar umrje, ce-
bele gredo od hide, a ¢ebelnjak ostane — kot spomenik nae ¢ebelarske
preteklosti. .. Zato se na drugem koncu vasi postavlja nov &ebelnjak
ali celo dva, ki bosta morda ¢ez nekoliko desetletij predstavljala nove
dokaze za nazadovanje kmeckega éebelarstva. ..

Pridelovanje sladkorja je postalo nujno in neizogibno sprico
uvedbe kave, ¢aja, kakaa in fokolade, Ljudstvo se je v zadnjih dveh
stoletjih silno pommnozilo. Neméija je imela ob koncani iridesetletni
vojni nekaj nad 6 milijonov prebivalcev, Anglija za €asa Elizabete in
Marije Stuart pa okoli 2 milijona, Sedaj je v teh zemljah precej nad
100 milijonov ljudi. Povpreéna letna poraba sladkorja na prebivalca
znaSa tam okoli 30 kg. Dragi bralee, kar sam presodi, koliko panjev
bi moralo biti, da bi pridelali {oliko medu, kolikor sladkorja potrebuje
letno sodobni AngleZ ali Nemec!

Tudi o nekaterih trditvah inz. Riharja glede trgovine z Zivimi
¢ebelami se moramo nekoliko pomeniti, Pife, da je bilo za &asa naj-
zivahnejSega izvoza samo na Gorenjskem okoli 30 trgoveev s éebelami.
V resnici pa jih je bilo na Kranjskem v celem komaj ducat. V glavnem
so se ukvarjali s to trgovino Ambrozi¢ v Mojstrani, Jegli¢ na Selu pri
Zirovnici, Strgar v Bitnjah, Schrey na Jesenicah, Engelsberger v
Trzi¢u, Kofak na Grosupljem, baron Rotschiitz v Podsmreki in Pre-
seren na Breznici. To so bili vsi pomembnejsi trgovei, Kako malenkost
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panjev ali rojev so izvozili Se nekateri drugi ¢ebelarji (n. pr. Zontar v
Skofji Loki, Kunovar v Dravljah in morda Se kdo), pa vsi skupaj
niso zalegli toliko, da bi bilo omembe vredno.

Silno pretirana, pravzaprav fantasti¢na je navedba, da je tvrdka
Baron Rotschiitz izvozila v letu najZzivahnejiega izvoza kar 17.000
rojev. Za trdno lahko reé¢em, da jih nobeno leto ni izvozila niti dese-
tino tega in Se v to desetino moram viteti tiste sroje« (suhe cebele), ki
so jih razpoSiljali jeseni po ajdovi padi, to se pravi, ¢ebele, ki so jih
dobivali iz podrtih kranji¢ev, nakupljenih od Cebelarjev pred ajdovo
paso ali po njej.

Ce drzi Sevilka, ki jo navaja inZ Rihar, potem so tisto leto iz-
vozili vsi slovenski trgovei s ¢ebelami okoli 50.000 rojev, Ambrozié ni
glede mnozZine izvozenih ¢ebel prav ni¢ zaostajal za Rotischiitzem, vsi
drugi so pa tudi zalegli vsaj za dva Rotschiitza. Trgovei so razposiljali
izkljuéno roje s sprafenimi maticami. Naravnih rojev niti ¢akali niso.
Ce so panji rojili, je bilo prav, ve¢ino rojev pa so naredili iz kupljenih
kranjitev, Saj trgovec ni mogel cakati, kdaj se bo kakemu panju
zljubilo rojiti. Imel je vnaprej placana naroéila, ki jih je moral prej
ko prej izvrsiti. To pa je bilo mogote le z narejenci, Kako leto ni bilo
na vsem Kranjskem toliko prveev, da bi bili dosegli Stevilo 17.000,
nikar da bi jih bili toliko izvozili.

Trgovino s ¢ebelami bi kazalo obnoviti, pise inz. Rihar. Lep nasvet,
pameten nasvet, ki smo ga po osvoboditvi ze neStetokrat slisali in ki
ga je ZCED tudi poskusila uresni¢iti, Pridobila je vet vzrejevalcey
matic, ki so bili pripravljeni vzrediti vedje Stevilo matic za izvoz.
Nekaj veljih posiljk tega blaga je sre¢no prispelo v Avstralijo in
Egipt, Se ve¢ se jih je ponesredilo, Izkazalo se je, da je trgovina z ma-
ticami zelo kotljiva in tvegana zadeva, ki zahteva mnogo strokovnega
znanja, izredne natantnosti pri opremi poSiljk ter temeljitega pozna-
vanja ugodnih trzis¢ in zahtev ¢ebelarjev v tujini.

Organizacija izvoza matic je bila v zadnjih letih zelo slaba, Vare-
jevalei matie so n.pr. vzredili veliko Stevilo matie, domaca izvozna
tvrdka pa jih ni hotela prevzeti, ker ni pravotasno poskrbela za kupce
v tujini, To se je veckrat pripetilo. Kdo pa bo matice vzrejal sprico
takih razmer? Vsako posiljko je morala pregledati nekaka komisija,
a je viasih preteklo vet dni, preden so se vsi ¢lani komisije sestali.
Medtem je pofiljka stala v Cebelarni in posamezne matice v trans-
portnih Zkatlicah so veasih tudi malo zapojiékale, No, menda ne samo
od dolgega casa.

(Pride Ze)

165



KAKSEN POMEN ITMAJO CEBELE ZA CEBELARJA
IN SKUPNOST

PROF.S. RAIC

Za nastanek semena in ploda je potrebno, da se zdruzijo moske celice,
t. j. pradna zrnea, z zenskimi celicami v plodnici. Ko prasna zrnca dozorijo,
se praSnice razpo&ijo, cvetni prah se usuje iz njih in pride — kakor bomo
videli pozneje — tudi na brazdo pestica. Tako se rastline opradijo in
oplodijo.

Ko pade prasno zrnce na brazdo, poZene vanjo praino cevko, ki vodi od
brazde skozi pesti¢ v plodnico, prodre po njej do zenske jajéne celice in se
zdruzi z njo. Sele sedaj se zaéne iz plednice razvijati plod, iz semenskih
osnov v njej pa eno ali veé¢ semen.

Cvetovi, ki imajo oba organa, pradnike in pestis¢e (n. pr. pri vsem
peckatem in kod¢itastem sadju ter sploh pri veCini evetnic), so dvo-
spolni; ¢e¢ pa imajo samo pras$nike ali samo pestiée, jih imenujemo
enospolne. Enospolni so zopet enodomni, ¢e so posebni praini in
posebni pestiéni cvetovi loCeni na eni in isti rastlini (n. pr. pri leski, orehu,
hrastu, pravem kostanju, bucah itd.), Zenski cvetovi so v tem primeru
neredko prav neznaini (n.pr. pri orehu, leski itd.). Plod se seveda razvije
samo iz Zenskih cvetov. Nazorno vidimo to pri bugah.

Dvodomni so evelovi, &e so na eni rastlini samo pradni evetovi, na
drugi pa samo pesti¢ni (n, pr. pri vrbah, topolih, brinju, konoplji itd.).

Ce pade cvetni prak s pradnikov na brazdo pestita istega cveta ali
cvetov iste rastline, govorimo © samolastnem opradevanju To je
opraicvanje v najblizjem sorodstvu, Ce pa pridejo praSna zrnea s cvetov
enih rastlin na brazde evetov drugih rasilin, imenujemo to medsebojno
oprasevanje,

Medsebojno oprafevanje, t. j. oprafevanje v daljnem sorodstvu, ima
ogromne prednosti pred samolastnim. Pri nckaterih rastlinah cvetni prah
sploh ne pozene, ¢e pade na brazdo istega cveta, in do oploditve torej sploh
ne pride. Take rastline se lahko opradujejo le medsebojno. Tako narava
sama oteikoda samolasino opradevanje.

V nekaterih primerih je narava fla e dalje. Pri enodomnih, Se bolj pa
pri dvodomnih rastlinah je tako reko¢ onemogodila samolasino oprasitev.
Cvetni prah bi moral preiti ne le z enega cveta na drugega, marveé tudi z
ene rastline na drugo. Pri teh rastlinah igra poleg ¢ebel vazno vlogo pri
oprafevanju veter, ki raznasa cvetni prah.

Pri nekaterih rastlinah, n. pr. sonénicah, dozorijo prasniki tisti dan, ko
se cvet odpre. Sele drugi dan ali zveler istega dne, ko pradniki zalenjajo 7e
veneti ter odmirajo, dozorijo brazde pestifev istega cveta in postanejo tako
sprejemljive za pelod. Obratno dozorijo pri jablanah najprej brazde na
pesti¢ih in Sele potem pragniki. V obeh primerih je torej samolastno opra-
fevanje onemogodieno,

Veliko $tevilo evetnic (do 80 9%) oprasijo Zuzelke, med temi pa so naj-
pomembnejie ¢ebele, Zakaj? Sadno drevje n.pr. cvete spomladi, ko je Ze
prav malo drugih ZuZelk, Razne muhe, ose, émrlji, debele samotarke in e
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kake druge Zuzelke, ki bi prisle za
oprajevanje v postev, ne prezimujejo v
druzinah, ampak do¢aka pomlad le ne-
kaj oplojenih zenskih bitij, ki zaénejo
ob toplejiem vremenu leéi jajéeca. Pre-
den se iz njih izlezejo nova bitja in
preden se fo sparijo, mine precej fasa,
da bi jih bilo glede na ogromno mmno-
¥ino evetov omembe vredno Stevilo. Na-
sprotne prezimujejo pri febelah poleg
maliic e vettisotglave druzine, vrh tega
zadnejo matice zalegati ze takrat, ko je
v prirodi e precej hladno, saj ima kdo
greti doraitajofo zalego, ¢e imajo dru-
zine le dovolj hrane, Ko torej cvete
drevie, so na delu Ze ogromne Cete Ce-
bel, ki jih Zene prirojena jim nepre-
magljiva vnema v naravo iskat fo, kar
neogibno potrebujejo za sebe in za svoj
Ztevilni zarod: med in evetni prah. Ker
potrebujejo velikanske mnoZine hrane
(60 do 100 kg, prav moéne tudi ved kg
medu ter 40 do 50 kg eveinega prahu na
leto!), morajo obiskaii naravnost ne-
pregledno 3tevilo evelov, ki jih isto-
Zasno uspesno opradijo, ko prinasajo na
svojem telesu eveini prah z enih evetov
ter ga podzavestno pui€ajo na pesticih
drugih cvetov.

Naj navedem nekaj Stevilk: 0,2 mg
nekiarja je povpretno v enem cvetu,
02g v 1000 cvetih, 1 g v 5000 cvetih,
1 kg v 5 milijonov evetih. 3 kg nektarja
dado 1 kg medu. Za 1 kg medu morajo
torej cebele oblesti 15 milijonov eveiov!

Kako modro je vse urejeno v pri-
rodi! Za ¢ebele ni Zivljenja
brez evetov in njihovih da-
rov, nektarjainpeloda, cvet
nasproino ne bi mogel Ziveti
brez ¢ebele, ampak bi moral
neoplojen najveékrat jalovo
usahniti. Zato pa tudi evet stori
svoje, da privabi ¢ebele v goste; nje-
gove najrazliénejSe barve, raznolike
oblike, vonj, nekiar in eveini prah, so
jim nepogreiljivi pomoéniki, éebelam
pa vodniki.
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Od cveta do zrelega jabolka

a) evet z mnogimi pradniki in petimi,
pri dnu zraslimi pesti¢i. b, ¢, d} raz-
vajne stopnje jabolka. Mesnata plast
nastane iz cvetiita, peteropredelasto
pestiée pa iz plodnice. sMuhac je po-
sufena ¢ada. e) zaradi nepopolne opra-
Sitve enostransko razvit plod



Ali ste Ze opazili spomladi, ko po cvetju ob lepem vremenu kar mrgoli
¢ebel, med njimi kako oso ali muho? Pa ¢e bi jo, se zavedajte, da ne oprav-
ljajo svojega poslanstva tako kakor Zebela.

Kakor drugod, tako je namred tudi pri oprasevanju sadnega drevja
vazno, da pride n. pr. na pesti¢ jablane evetni prah jablane in ne kake druge
rastline. Da pa to oprafevanje ni samolasino, ampak medsebojno, se mora
oprafiti n. pr. evet kanadke s evetom bobovea. Izkazalo se je, da je bil pri-
delek v sadovnjakih s samim istovrsinim sadnim drevjem mnogo slabsi
kakor v sadovnjakih z raznimi vrstami.

In kaksno, po naravi dano svojstvo ima éebela? Ne leti n. pr. z jabolé-
nega ceveta na hruskov evel, ali s hruskovega na poljubno evetlico, marves
obletuje le evetove istovrstnih rastlin, O tem se prav lahko prepridamo, ¢e
opazujemo éebele, ko se vradajo s paSe v svoje panje; nosijo sicer v koskih
na zadnjih nozicah pelod razliéne barve, vendar posamezne nimajo meda-
nega, raznobarvnega, ampak enotnega, torej z istovrsine razstline. Razne
skupine cebel si torej cvelje med seboj porazdele s poschno »govoricoe, ki
jo je odkril nemski éebelarski znanstvenik Frisch,

Po soglasni sodbi strokovnjakov imajo pri prenaSanju evetnega prahu
pri vseh sadnih vrstah cebele levji del zaslug. Pri jablanah, hrugkah in
teinjah, ki so navezane pr(*teﬁnu na medsebojno opraéwnnjo znasa ta del
priblizno 75 %, pri ko¢itastem in ]ngmlnstun sadju, pri katerem je uspesna
tudi samolastna opraditev, pa povpreéno 50 %,

Pri oploditvi sadnega drevja je nadalje vazne, da je éim popolnejia,
ker bi se drugafe ne razvile vse pecke, Zato zahtevajo jabolka in hruske
s svojim peteropredalasiim pedtif¢em in z dvema pefkama v vsakem pre-
dalu obilnejo opragitev (pelod mora priti na vseh pet pcfitu;(-v kolikor jih
imajo ti evetovi) kot pa enokoStitaste sndnc vrste z enim samim peqhum
Tudi tu store ¢ebele svojo dolZnost, saj obleze vsak posamezni cvet, ko je
goden za oprasevanje, na stotine ¢ebel in je, ¢e je vreme kolickaj ugodno,
verjetnost zelo velika, da se opraSijo vsi pestici.

Cebela pa je {tudi ustvarjena tako, da je ¢im sposobnejsa za oprasevanje.
Njeno telo je povsem poraslo s kitinastimi dladicami, na katere se zelo rad
prime lepljivi cvetni prah onega cveta, ki ga obira, in potem obti¢i na
pesticn brazde drugega eveta, ko nanj sede, da tudi njega obere. To ni teiko,
ker so zopet zaradi laZje opraSitve brazde na svoji povrSini prav tako
dlakave, bradavi¢asie in lepljive.

Gotovo ste ze videli éebelo, ko je obirala buce, kako je bila »od nog do
glave« rumena, da je bila bolj podobna srsenu kakor ¢ebeli. Razumljive je,
da je na ta nadin oprasitev Zenskega cveta bute stoodsioino zagotovljena,
brez tebel pa naravnost nemogoda,

Pri sadnem drevju se pravilno, enakomerno razvijejo le tisti plodovi, ki
so bili dodobra oplojeni. Zgodi se pa, da se zaradi neprimernega vremena ali,
ker v potrebni blizini drevja ni bilo éebel, ne opraSijo vsi pesti¢i v cvetu,
ali le pomanjkljive. Kaj je posledica? V prvem primeru se pecke ne razvi-
jejo in zato tudi pled zaostane ter zelo pogosto kmalu odpade. V drugem
primeru se razvije meso pravilno le na tlisti strani plodu, kjer je polno-
vredna pecka, kjer je pa ni ali je zakrnela, meso zelo zaostane ter je plod
vetji ali manjsi spafek. Taki enostransko razviti plodovi tudi radi odpa-
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dejo, e pa ne, zelo zaostanejo v velikosti in okusu za pravilno oplojenimi.
Iz tega vidimo, kako odloéilnega pomena je &im popolnejfa oploditev i glede
mnozine i glede kakovosti sadja.

Cebele nam torej Ze pri samem peckatem sadju korisujo posredno, to se
pravi, z oprafevanjem mnogo ved kakor neposredno z medom in voskom.
K temu moramo dodati Se dolgo vrsto drugih neprecenljivih vrednot, ki nam
jih ustvarja ¢ebela z oprafevanjem fe mnogih vrst sadnega drevja in raznih
kmetijskih oziroma industrijskih kultur (n.pr. oljnie, krmskih rastlin, lana,
ajde itd. itd.).

Rusi so delali med drugim poskuse z ajdo. Posiavili so ob skrajnih
koncih zelo obseznega, vet kilometrov dolgega ajdovega polja po en panj
cebel. Kaj se je pokazalo? V oddaljenosti dobrega pol kilomeira od obeh
stojii¢ je bila ajda odliéno oprasena. Proti sredini je opraSevanje cedalje
bolj pojemalo, ker je prihajalo tja vedno manj &chel. Posledica je bila, da
je ajda ob obeh koncih izvrstno obrodila, ¢im bolj pa je rastla proti sredini,
tem manjsi je bil njen pridelek. Nauk: Cebele bi bilo treba postaviti tudi
ob sredini tako velikega polja, pa bi bilo veé semena in tudi ved medu.
Poskus je hkrati jasen dokaz, da potrebno medsebojno oprasitev opravijo
le éebele,

In vendar je Se nedavno neki poljedelee iz obmoéja obSirnih ajdovih
polj protestiral proti dovazanju ¢ebel v ajdovo paSo, ée§ da éebele zgrizejo
evete in zato ajda manj obrodi!

Se posebno skrbno je treba paziti, da obletavajo &ebele posevke, name-
njene semenogojstvu. V velikih agrarnih drZavah povabijo pridelovalci
semen na svoja polja febelarje, da jim s primerim Stevilom druZin oprasijo
posevke. Zato jim seveda platajo po pogodbi dolo¢ene, dokaj lepe vsote
denarja. Cebelarji pri tem vetkrat uporabijo — zlasti pri deteljah — tako
imenovano dresuro debel: sladkorno raztopine ediSavijo s evetjem doloéene
rasiline, s to tekoino pa krmijo &ebele, ki se nato z vso vnemo vriejo na
rastline z istim vonjem, opravijo oprafitev ter neverjetno povisajo donos
semena. Toda to je poglavje zase. Tudi s tem se je ukvarjal I'risch.

Videli smo torej ogromno korist, ki jo ima skupnost od éebel, Kaj sledi
iz tega? Vsakemu ¢loveku, ki misli kolickaj gospodarsko, mora biti jasno,
da ne bi mogli pogresati ¢ebel, ¢etudi bi jih morali vsako leto pitati. Vendar
do sedaj kljub slabSanju pasnih razmer v nasih krajih e nismo tako daleg.
V normalnih razmerah se ¢ebele Se vedno preZivljajo same in nam prina-
Zajo korist, medtem ko moramo n. pr. razne domade Zivali neprestano hraniti,
¢e hotemo imeti od njih korist.

Na koncu e nekaj poutnih Stevilk! Ce ima Slovenija 80.000 &ebeljih
druZin in &e raéunamo, da dd vsaka na leto 5 kg medu, kar ustreza povpretka
desetih let, in e stane 1 kg medu 230. din, znasa vrednost vsega medu na leto
92 milijonov din. Ce vrh tega pridelamo na leto 16.000 kg voska (0.2 kg na
panj), dobimo pri ceni 800 din za kg 12,800.000 din, vsega torej 104 milijone
800 tisot din.

Vesinik Zbornice za kmetijsivo in gozdarsive LRS, §t. 2. 1. 1955 navaja,
da normalno dobimo v Sloveniji letno trinega presezka do 25.000 ton jabolk,
3200 ton &efenj, 2300 {on hrusk, 1800 fon sliv in 1800 {fon ostalega sadja, vsega
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{ore] 34.100 ton ali 34,100.000 kg; to da po din 25 za kg 852,500.000 din, od tega
vsa] 709 mna racun cebel 596,750,000 din. Trzni presezek pa je gotovoe za
polovico manjii od celoinega pridelka (lastna poraba sadja, zganje, jabolénik,
susenje), zato moramo to Sevilko zaokroZiti navzgor vsaj na eno milijardo.

Ta raéun pa velja le za sadje! Nié manjie vloge ne igrajo échele pri
krmnih in indusirijskih rastlinah, posebno oljnicah ter pri semenarstvu. Po-
izkusi so pokazali, da je pridélek ob bliZznji prisotnosii éebel za 100 in ved
odstotkov vetji.

Cebelarstvo in ¢ebelarske organizacije torej po vsej pravici pri¢aku-
jejo od skupnosti ve¢ razumevanja in veé podpore, kakor jo dobivajo,

ALI SE DA NAPRAVITI RED
NA ZEPKOVIH PASISCIH

FILIP SIMIC

= Direktor Péelarske centrale v Zagrebu, tovaris Filip
Simi¢, eden najbolj8ih poznavalcev &ebeljih pasise, je v
majski Stevilki sPeéelarstvae objavil elanek, v katerem raz-
motriva nekatera vpradanja, ki se ticejo Zepkove pafe. Ker
utegnejo ta vpradanja zanimati tudi nafe éebelarje, zlasti
one, ki prevazajo v Liko, prinafamo preved &lanka v ne-
koliko si'.r?:cui obliki. Zeleti bi bilo, da bi debata, ki jo je
direktor Simi¢ nafel, nasla odmey ne samo v nadem, marved
prav tako v ostalih jugoslovanskih &ebelarskih listih.

Urednisivo

Dne 18 avpusia lanskega leta sem se preselil s svojimi ¢ebelami v Bo.
sanski Drenovac. Pet, Sest dni pred mano je krenilo na stotine vagonov ¢ebel
iz Vojvodine, Srbije, Slovenije in raznih krajev Hrvatske v smeri Like (proti
Gospicu in Malovanu), Bosanskemu Drenoveu in Strmici. Ni bilo vlaka, ki bi
ne vlekel s sabo nekaj vagonov éebel.

V Bosanski Drenovae sem dospel na veder. Ko smo vozili na postajo med
gostimi nepreglednimi vrstami panjev, ki so bili razporejeni na obeh straneh
zelezniskega tira, sem se ¢udil, kaksna sila je dvignila toliko Cebelarjev iz
raznih delov nae driave, da so se kakor na ukaz zbrali na tem mestu. Mnogi
izmed njih so prevozili preko 1000 km. Vsak je Zze postavil ob svojih &ebelah
fotor ali barako za stanovanje.

Nekaj prijateljev mi je pomagalo iztovoriti panje in postaviti barako.
Bil sem utrujen, pa sem legel k po¢itku. Kasno v no¢ sem prisluskoval klicem
in razgoverom v madZaridini. To so bili ¢ebelarji iz Vojvodine. Zares ne-
navaden dogodek v tej bosenski pustinji!

Zatelo se je svitati. Obetal se je lep in veder dan z lahno burjo. Raz-
gledal sem se okrog sebe. Panj poleg panja, ¢ebelnjak poleg cebelnjaka,
kakor bi jih naplavila voda. Na postajo je prislo v nekaj dneh 68 vagonov
¢ebel. Nasteli so 2000 panjev. Nekateri so trdili, da jih je bilo mnogo veé.
Zaradi pomanjkanja prostora so bili panji zgneteni na obeh straneh fira.
Vedinoma so bili postavljeni eden do dva metra od traénic, po katerih je
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dnevno vozilo mimo 37 vlakov. Tu so bile izmenoma nanizane polozke, Lang-
strothovi, Rootovi, Dadant-Blattovi, jugoslovanski in mnogi drugi panji.
Nadel si tudi Tamaskove panje z vsemi dodatki za preseljevanje, nadalje
AZ-listovne panje, normalne, povefane in s preurcjeno ventilacijo. Mogel si
videti dvojne polozke, dvojne amerikance ter stare, nove, pobarvane, ne-
pobarvane, lepe in grde panje. lz vse te meSanice se je odrazala bujna do-
misljija, pa tudi pomanjkanje praktiénega smisla mnogih izumiteljev.

Nad vsakim Cebelnjakom je bdel zaskrbljen pogled ¢ebelarja. O&i so
blodile po prostranih, z Zepkom obraslih bosenskih planinah in po nebu,

Slovenski ¢ebelarji na Zepkovem pasiitu v okolici Bruvna

raziskavajod smer vetra, pa se zopet zaustavile ob tebelah, ki so kljub ul_:-ii-'
nemu cvetju slabo in leno izletavale, Tiso¢ vpradanj so tebelarji postavljali
samim sebi in drugim, toda nihée ni znal nanje odgovoriti.

Kaj je to leto z zepkom, da ne medi? Ali bo sploh medil? Ali more tako
lep Zzepek odreéi? ; o

Vecer je. Cebelarji ugotavljajo na tehtnicah donos in porocajo o Empchu
drug drugemu. Pri vsakem je dvajset, trideset, Stirideset ¢ ckagramov 1:1,guhl_£:.
Pri meni je tehtnica padla prvi dan za pol kilograma, Cehelar I\::lﬂ. I_\'l se je
prvi naselil tukaj, ima 4kg primanjkljaja. l’ruu}iéljcvni sem. 'ltl_k}IJ ne bo
srete! Treba se bo povledi iz te gnefe! Cim prej, tem bolje! Oditi moram,
toda kam? Pa menda vendar ne kar domov? Od vs-.*pm'sm}‘prilmjtljc_r z zep-
kovih pasii¢ same slabe vesti. Baje prav nikjer ne medi. Tudi d_rugt bi po-
begnili od tod, toda, ker nihée ne ve, kam naj gre, ostancmo vsl na mm:tun_.
~ "Medtem ko so nekateri &ebelarji pripeljali &ebele, jih pustili in odsli
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domov, da se vrnejo, ko bo treba tociti, nas je mnogo drugih ostale pri njih
in z nestrpnostjo pritakovalo pase. Polagoma se seznanjamo, Velina nas je
starih znancev. Razgovarjomo se o panjih, nezgodah na potovanjih, o pri-
stojbinah, paSarini, bolezenskih nevarnostih itd., pri tem pa se nehote spo-
minjamo one dobre letine 1951, ki se nikakor noée ponoviti. Znani sistemi
panjev niso zanimivi. Ti imajo svoje pristade in z njimi se nofemo prepirati.
Privlaéne so edino zboljfave in dodatki pri panjih. Zaceiniki se navduiujejo
nekaj ¢asa za 1a, nekaj ¢asa za drugi sistem.

Dogovorili smo se, da bomo pregledali vse priseljene ¢ebele zaradi bo-
lezni. Sestavili smo komisijo, ki naj bi to storila. Ali ste kdaj razmisljali,
kakSen bi bil {ak pregled v cebelnjaku z 2000 panji in v ¢asu, ko ni bilo
nobene paSe? Razgovarjal sem se s ¢ebelarji, ki so bili izbrani za pregled-
nike, ter se preprical, da niti eden ne pozna hude gnilobe ¢ebelje zalege, a Se
manj ostale bolezni. Ker so bile éebele zaradi prevozov razdrazene in ker ni
bilo pade. je grozilo ropanje. Tako smo morali opustiti misel na pregled, saj
bi s tem bolezen samo prenasali, ¢e jo je kdo pripeljal s sabo. Cebelarji, ki
v istem letu vetkrat prevazajo, niti sami ne morejo vedeti, ali imajo zdrave
debele,

Brda v okolici so se belila od eveija. Cebele so evetje obletavale, a se
zaman irudile, da bi kaj nabrale, Zaleganje je zadelo pojenjavali in bati se
je bilo, da popolnoma preneha. Pasnih ¢ebel je bilo ¢edalje manj, ker jih je
vsak dan uni¢evala burja. Slabe druZine so zacele zaradi lakote rojiti. Roji
lakoiniki so se motali po zraku, dokler se niso zbrali na kaki veji. Taki roji
so pognali sirah v kosti éebelarjev, Zaceli so krmiti s sladkorjem, a rojev
je bilo vedno ved.

Cez tri dni nato je zatelo deZevati, po dvﬁju Je tri dni pihuin burja in
nastopilo je zopet lepo vreme. Zepek se _}{- Se bolj razevetel in ni mogel biti
lepsi, toda medenja ni bilo. Cez dan panjev sploh nismo smeli odpirati, ker
bi to izzvalo ropanje. Tega ali onega smo pregledali v somraku. Tako smo se
prepricali, da nam cebele vse bolj propadajo. Zanimivoe je bilo, da so druzine
kljub omejevanju zalege porabile mnogo cvetnega prahu. Strehe nad panji,
kamenje in vsa zemlja naokrog je bila popackana s éebeljim blatom kakor
na dan trebljenja spomladi.

Jaz sem se po -:lvujsvilh dneh neuteSenega Cakanja na paSo vrnil brez
zalege in s po]m ico manj&imi druzinami domov, Odfel sem v irgovino, da
kupim sladkor in pripravim &ebele za zimo, medtem ko so nekateri moji
tovaridi 3¢ ostali, prepri¢ani, da bo zepek vendarle vsaj malo medil.

Ce razmotrimo vse teZave, ki se pojavljajo ob prevozih &ebel, se nam
vsiljujeje mnoga vprafanja, na katera bi bilo treba odgovoriti, Ako si ie
stvari poblize ogledamo, vidimo, da ‘niso preproste in lahke. Treba bo na-
tanéneje prouditi ¢ebelje pa¥e, pogoje medenja in dufenje cebel ob vrogih
dnevih, treba bo paziti na pravilen razpored panjev, da bo pafa &m bolje
izrabljena, treba bo preprefevati febelje bolezni in sioriti ¢ marsikaj, da
bomo lahko zadovoljili ¢ebelarje,

Razmotrimo samo nekaj od navedenih vprasanj!

1. Kako bomo obvestali ¢ebelarje o pasi, da ne bodo prevazali zaman?

2. Kako bomo razvrsiili Cebelarje na pasi$¢ih, da ne bodo nekatera
mesta preobremenjena?
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3. Kako bomo pri medschojnem pomesSanju desetih tisolev panjey za-
jezili sirjenje bolezni?

Veasih smo mislili, da se da z ustanavljanjem opazovalnih postaj mnogo
dosedi. Cebelarska centrala v Zagrebu je 7e leta 1947 ustanovila 12 opazo-
valnih postaj, ki jih je opremila s ¢ebelarskimi tehtnicami in toplomeri, a jim
dala poleg tega tudi vsa potrebna navodila za delo. In kaj se je zgodilo? One
vodje postaj, ki so zancsljive porotali o medenju, so prevozniki v zatetku
pase naravnost oblegali. Ce bi ostalo sumo pri tem, ne bi bilo ni¢ hudega,
toda pripeljali so s sabo iudi panje in jih razpostavili v neposredni bliZini
febelnjaka samega vodje postaje, ki jim je o padi poroéal. Nato so se po-
javile fe davéne komisije in vesinim &ebelarjem predpisovale vetje davke.

»Naj placa Mehmed vecji davek, saj vedno pripoveduje in pise, kako
pri nas dobro medi in kako velike koristi prinadajo ¢ebele!s

Stasoma so zacteli vodje postaj porocati samo o slabi pasi, tako da marsi-
kje ni bilo zabelezeno ze leta in leta dobro medenje. Pa recimo, da je nekje
res zamedilo in da se je o razvedelo! Koliko koristi bi imeli od tega? Pasa
traja samo nekaj dni, nato lahko prestane. Redke so daljie pade. Ce se nekdo
odpravi na pafo, ko se je ta ze zacela, jo bo najveckrat ujel samo Se za rep.
Cebelarji iz Zrenjanina so letos poslali starega Feketa kot najizkuiencjiega,
da jim izbere mesta in sporodi, kdaj morajo oditi na pafo. I'ekete je svojo
nalogo opravil, kot je vedel in znal, a prevaril je sebe in druge. Privlekel je
v Bosanski Drenovae skupino éebelarjev, ki so imeli gotove tisof panjev. Ko
so videli, da je pasa odpovedala, so neuspeh pripisovali njemu,

Priili smo do zakljucka, da na zepek ni umestno prej voziti, dokler ni
vsaj kilogram donosa. Vprasanje pa je, ali je to pravilo splosno veljavno.
Leta 1948 in 1951 je zadel Zepek zgodaj mediti in je dal Ze v prvih dneh
dobre donose, pa so se najbolje odrezali oni, ki so bili na pasi fe pred za.
¢etkom medenja. Ako pozovemo cebelarje, da prevazajo Sele polem, ko so se
pokazali dobri donosi, je dvomljivo, ¢e bodo oddaljenejsi prigli pravocasno.
Res je, da lahko uporabimo za obvestevanje brzojav, telefon ali celo radio,
toda pri vsem {em je potrebna dobra organizacija, ki bo znala stvar s prave
strani zagrabiti.

V prvih dneh pred razevitom Zepka bi morali biti na pasiséih &ebelarji
s fehinicami in panji. To bi bile nekake opazovalnice, ki bi morale biti
povezane v tako gosto mrezo, da bi zajele vse prostore, ki prihajajo v postey
za medenje. Te opazovalnice bi delovale samo med evetenjem Zepka. Organi-
zatorice raziskovanj bi morale biti republiske tehelarske zveze, ki naj bi
delale v soglasju s ¢ebelarskimi zadrugami in drustvi na terenu. Opazovalei
bi morali biti nesebi¢ni in najizkudenejsi éebelarji. Ko bi se medenje pricelo,
bi bilo treba pozvati éebelarje, da se odpravijo na pot, a te bi sploh ne me-
dilo kakor v zadnjih dveh letih, bi bilo bolje, da ostanejo doma. Ce bi tako
postopali preteklo leto, bi se izognili marsikateremu strosku, zgubam ¢ebel,
mukam in razotaranjem.

Videli smo, da je na zepku mnogo vel slabih kakor dobrih letin, V de-
setih letih se morda enkrat ali dvakrat izplaéa voziti na isto mesto. V susnih
letih ne bomo s prevazanjem niti raéunali. Tako si bome prihranili mnogo
nekorisinih potov., Posebno vaino je to za oddaljencjie cebelarje. Ti naj bi
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prevazali samo tedaj, ke so napovedi o medenju zelo povoljne in ko prejmejo
obvestilo, da se je medenje pridelo.

Kdo pa naj razporeja panje na pasiscih in kdo naj izdaja dovoljenja za
doselitev?

Po reorganizaciji narodne oblasti, ki je sedaj v teku, bo terenu najblizja
in morda v tem primeru najvaznejia ob&ina (komuna). Potemtakem bi bilo
najpravilneje, da prosnje sprejema in refuje obéina,

Kdaj bi bilo treba vloziti in reSiti prodnje?

Nekateri mislijo, da bi bilo treba oddati profnje mesee dni pred pri-
tetkom pade, medtem ko predlagajo drugi daljdi rok dveh do treh mescev
pred cvetenjem. Ker vemo, da je za Zepek pomemben dez, ki pade v drugi
polovici julija in v pryvi polovici avgusta, se bomo v tem &asu kaj lahko
odlotili, kam bomeo vozili. Ako deZuje vse poletje in v prvi poloviei julija,
proti koncu julija pa pritisne sufa, je lahko Zepek pozgan v nekaj dneh.
Morda bi bilo umestno odobravati mesta na zepkovih pasiiéih od 15, julija
do 10. avegusta. V tem ¢asu je mogode oceniti, ali Zepek obeta vsaj srednje-
dobro pa%o. Ce bi bile proinje poslane ob¢inam na priporodile ¢ebelarskih
organizacij, bi s tem preprecili, da bi posamezniki ne prosili za ved mest,

Koliko panjev naj bi postavili na eno mesto? Na to vprasanje je dokaj
tezko odgovoniti, saj si glede tega najizkuSenej$ febelarji niso edini. Med-
tem ko nekateri ocenjujejo mesta po najboljsih letinah, imajo drugi pred
oémi vse one tegobe, s katerimi imajo opraviti ¢éebelarji, ko z neStetimi
tezavami prepotujejo dolge proge, mudijo in duse ¢ebele, a namesio, da bi
se znasli na pasi, zablodijo s svojim éebelnjakom v vrtinee nekaj tisodev
panjev, kjer se od prvega dne dalje bore z roparicami. Slisali smo. da je
zaradi pomanjkljivih potov na Zepkovih pasid¢ih nemogote na Siroko raz-
porediti cebelnjake, Zato bomo morali biti pri doloevanju mest skromnejsi.
Kakor je lahko dolotiti, koliko koscev more pokositi neki travnik, ali za
kolike #ivine bo zadostoval neki pagnik, ker travo vidimo, tako se lahko
podteno udtejemo pri ugotavljanju, koliko panjev more z uspehom brati na
cvetju, ki ga ne vidimo.

Glede na povpreéno vrednost zepkovih pasisé, ki sem jo doloéil na pod.
lagi izkusenj, pridobljenih v zadnjih dvajsetih letih, bom skufal doegnati,
koliko panjev bi lahko postavili na znana mesta ob srednjedobrih letinah.
O mojem predlogu bi bilo treba kajpada Se ragpravljati. Mnenja sem, da bi
lahko na Malovanu postavili okrog 1000 panjev, na Ceroveu 5300, v okolici
Bruvna pod Kremenom in proti Mazinu 5000, na Barakah proti Obroveu 600,
na Suinju nad Karlobagom 1000, nad Senjem 1000, v Pribudiéu 200, od Go.
lubi¢a do postaje v Strmici 1500, v Bosankem Drenoven 700, v Bosanskem
Grahovem 3000, od Reke proti Veliei 500, pod Dinarsko planine proti Gla-
vasu in ob izviru Cetinje 1000, v Studencih, Lickem Ledcéu in v vasch okrog
Perusica okrog 700. Na Ljubovem je tudi precej zepka in lepih mest, toda
drugi pogoji, zlasti oni, ki se titejo dostopa, so za sedaj Se nepovoljni.

Na Barake, na SuSanj in nad Senj vozijo predvsem &ebelarji iz Hrva-
fkega Primorja in z otokov, pa bi {a mesta skoraj ne prisla v postev za éehe-
larje iz nasih severnejiih krajev,
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Ako vzamemo vse to v svoj radun, pridemo do zakljuéka, da bi v kraje
okrog Gracaca, Knina, Bosanskega Grahova in pod Dinarsko planine lahko
pripeljali na pafe 10,000 do 11.000 panjev. Ob izredno dobrih letinah bi bilo
lahko to Stevilo dvakrat, trikrat vedje, sumo ob slabi pasi, kot je bila 1953,
in 1954. leta, ne bi smeli semkaj privieci kar 30.000 panjev.

Preprican sem, da se bodo nasli éebelarji, ki bodo rekli, da nisem upo-
steval onih oddaljenih krajev, kamor bi lahko pripeljali se na tisoce in tisote
panjev, No, to je kaj lepo sliati, e laZe redi, a je racun brez krémarja.
Treba bi bilo namre¢ tudi povedati, kako naj pridemo tjakaj. Znano je, da
s0 vsa pobotja Velebita od Senja do Zrmanje bolj ali manj obrastla z Zepkom
in zajbljem, a se do teh pasii¢ more priti samo po cestah, ki sekajo Velebit
proti Senju, Karlobagu in Obroven, medtem ko je na tisofe in tisofe oralov
zemlje dejansko nedostopnih,

Oddaljena pasiséa v okolici Livna in Duvna so dala leta 1953 po 100 kg
medu na panj. Zaradi pretirano dragih kamionskih prevozov so bila le de-
loma izkoris¢ena. Zepka je polno tudi v Dalmatinskem Zagorju, Sestinoven,
Prologu, v okolici Metkoviéa in Se marsikod drugod, toda treba se je za-
vedati, da so to podroéja, ki pogosio trpe zaradi sule, in da cvete zepck
tamkaj kasneje kakor v Liki, v okolici Knina in Bosanskega Grahova.

Pri resevanju profenj za dovozno dovoljenje bi ob&inski odbori prav
gotovo prisli v veliko zagato, Komu naj na primer odobre blizja in ngod-
nejsa mesta, a komu oddaljenejSa, kjer so stroski za dovoz veéji, zlasti ¢e
so vse prosnje prispele istofasno,

Okrajni narodni odbori so uvedli v zadnjih letih graje vredno prakso,
da zahievajo od prevoznikov tako imenovano spafarinos. Pobiranje pasarine
je neupraviteno in fkodlijvo za nafe nerazvito éehelarstve. Nikjer na svetu
pasarine ne pobirajo, Proti tej grdi razvadi moramo ostro nastopati in po-
vsod dokazovati, da samo ovira razvoej febelarstva, onemu, ki jo pobira, pa
ne prinaga kakih posebnih koristi. Nekaj drugega je odikodnina za zemljiice,
na katerega postavimo ¢ehelnjak, To je cebelar dolzan placati, kakor se je
paé pogodil z lastnikom zemljis¢a. Ce bi padarino obdrzali, bi ob&ine v svoj
prid odobravale dovez ¢im ve&jega Stevila panjev, tako da bi bilo nemogode
napraviti red na pasigéih.

Preprecevanje &ebeljih bolezni ob mmoziénih prevozih nam povzroca
cedalje hujse skrbi, saj je nadziranje med neprestanimi premestitvami e
cebelnjakov zelo otezkodeno. Veterinarji pri najboljsi volji ne bi mogli
uspeino opravljati svojih nalog brez vsestranske podpore febelarskih orga-
nizacij in samih ¢ebelarjev, Dokler niso zagoiovljena potrebna sredstva, je
najbolje, da usposobimo za to opravilo dva ali tri vestne ¢ebelarske praktike,
ki bi pri pregledih pomagali veterinarjem. Ti bi lahko pazili tudi na premike
¢cbelarjev prevoznikov. Cebelnjaki, ki so stalno na potu, bi morali biti %
pod strozjim nadzorstvom kakor ¢ebelnjaki, ki so skozi vse leto na istem
mestu,

Mislim, da bi morali ta vpraSanja prevozniki ¢im natanéneje proutiti in
v na&ih Cebelarskih listih objaviti predloge, kako naj bo prevazanje &ebel
na zepkovo pafo organizirano, da bo lahko zadovoljilo vedine éebelarjev.
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PO SLEDI ZA NAJBOLJSIMI CEBELJIMI PLEMENI

ADAM KEHRLE
Sirija in Libanon

Do tedaj. ko sem dosegel sirsko mejo, semn zbral za Cebelarski institut
r Rothamstedu precej vzorcev &ebel. Zbirka je imela pal svoj pomen za
bmnu:ln('nﬂ. proutevanja, za kaj drugega pa ie bila skoraj neuporabna. Toda
sirski carinski uradniki niso bili takega mnenja. Mnoge skatle, polne stekle-
nih cevk, vsaka opremljena s konservirno tcko&ino, nalepko in Stevilko, so
predstavljale zanje preveliko vrednost, da bi jih spustili preko meje, ne da
bi jih zacarinili. Saj sem bil namenjen v Damask, kjer je mogode, kot so bili
prepricani, take stvari dobro prodati. Po dveh urah zadrZevanja v neznosni
vrocini Arabske pustave so mi dovolili prekoragiti mejo, to se pravi, Sele
potem, ko je bila zadnja Skatla zaplombirana in ko sem plaal znaino vsoto
denarja za delo, ki so ga imeli z menoj. To je bil pravzaprav zaéetek raznih
neviecnosti, ki sem jih imel kasneje s temi vzorci ¢ebel, dokler nisem Cez
nekaj mescev naletel na uvidevnejie carinike.

Kar se tite ¢udovite vegetacije v Libanonu, moram posebej omeniti
razne vrste divje detelje. V Galileji sem vsekakor videl nekatere detelje, ki
so bile zame popolnoma nove, toda nikjer ne v taki mnozini kakor v Liba-
nonu, V Beirutu so mi povedali, da seznam vseh teh vrst Se danes ni popoln;
domnevajo, da jih je preko 150. Pozoren sem postal zlasti na dve manjsi
vrsti, na neko belo in neko rdeco obliko. Obe sta komaj tri inée visoki, toda
obilica in razkofje njihoveza cvetja te naravnost osupne. Cveine glaviee
sestavljajo strnjene preproge bele ali purpurne barve. Ko sem na poti iz
Damaska dosegel vrhunee Libanonskega pogorja, je moj pogled obvisel na
ogromnih purpurnih zaplatah, ki so se kasneje izkazale kot evetne preproge
te majhne rdede detelje. Da predstavljajo te meizérpen vir nekiarja, mi je
bilo takoj jasno, saj je na njih kar mrgolelo ¢ebel, Se nikdar poprej nisem
videl na kakem mestu toliko ¢ebel, Se nikoli nisem opazil, da bi &ebele s tako
vnemo obirale evetje. Prileteti pa so morale semkaj od daled, kajti na tej
goli in pusti gorski planoti ni na milje okrog nobenih panjev. Tudi drobna
bhela deteljica mora biti pomemben wvir medegine. Obe vrsti je najti ob
morski obali in v vife leZeih krajih, toda rdefa deteljica uspeva oitno
najbolje v visinah kakih 3000 ¢evljev in na nerodoviinih tleh, kakrina so
v libanonskih gorah. Na belo vrsto sem maletel tudi na Cipru visoko gori
v pogorju Troodos (mediem ko rdete tamkaj ni bilo).

Rastlinstvo Libanona je zelo mnogovrsino in vsekakor bujnejse kakor
rasilinstvo Izraela. Goratost deiele izziva moéne nalive, velika vlaga in
zatohla soparica pa dajeta poleti niZe leZedim obalnim krajem Ze pravi
tropski zna¢aj. Pasovi oranZnih nasadov, plantaZe baman in japonskih nes-
pelj vzdolz morske obale so najvaznejsi viri medeéine, bera na raznovrsinih
rastlinah, ki rastejo po gri¢ih in gorah, pa ni ni¢ manj bogata. Kot sem se
prepri¢al, ima Libanon najraznovrstnejsa in najbogatejSa éebelja pasiSéa na
vsem svetil.

Da ima libanonsko éebelarstvo neprecenljive moznosti razvoja, moremo
sklepati #ze iz neobicajne velikosti kmeckih panjev. Usino izrocilo in iz-
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kuinje nesietih stoletij so brez dvoma pokazale prednosti panjev s tako
prostornino, da morejo zajeti ves med, kolikor ga nudi naenkrat kaka pasa.
Koli¢ina tega medu pa je v Libanonu mnogo veéja kakor drugod. Libanonski
panji so cevasii ter merijo polne 4 ¢evlje po dolzini in 11 iné v premeru.
Narejeni niso iz lesa, gline ali kamna, niti ne iz ferulnih stebele, kot sem to
videl v drugih dezelah, iemveé so spleieni iz proija in obdani s tanko plasijo
ilovice. Lesena rebra so vstavljena podolzno, s ¢imer je dana cevasti obliki
poirebna stanovitost in trdnost. Teh pletenih panjev ni mogoée poloziti
neposredno ma tla (posebno ne v tako vlaznem podnebju, kot je v Libanonu):
vsak zase leze na lesenih gredah, veé gred pa je razvriéenih druga nad
drugo, tako da sestavljajo i)dpril:l lopo, ki je pokrita s preprosto streho.
V Bealbecku, ki slovi po svojem medu, kakor tudi po svojih edinstvenih
iempeljskih razvalinah, sem nasel najprostornejse kmecke panje; naprav-
ljeni so bili iz lesa, merjeni od znoiraj dolgi ni¢ manj kot 3 ¢evljev, siroki
in visoki pa po 1 &evelj.

Moderni panji (Langsirothovega in Dadantovega sisiema) so v Libanonu
precej pogosini. Vlada stori vse, kar je mogoce, da bi se moderni panji éim
bolj razsirili in napredne metode ¢ebelarjenja ¢im bolj uveljavile.

Domaéa ¢ebela pa ni taka, kot bi bilo Zeleti. Cetudi ni toliko srdita
kakor njene posestirime v lzraeln, ne prenasa mirne kakega vmesavanja.
Opaziti je velike razlike v barvi, v velikosti, temperamentu in splofnem po-
naganju pri sirskih &ebelah severno ob Beiruta. Tu je bilo sicer uvoZenih
nekaj tujih ¢ebeljih druzin, toda, kot se mi zdi, je treba pripisati to varii-
ranje vpliva anatolske &ebele. Verjetno se bo dalo s smotrnim odbiranjem
dobili iz te meSanice kaj uporabnega, toda dvomljivo je, &e se bo delo
izplacalo. lzbor kakega dobrega zanesljivega italijanskega plemena in pri-
merna razdelitev vzrejnega gradiva po vzoreu juine sosedne drzave bi bila
morda e majboljSa reditev tega vprasamja. Tak postopek bi z najmanjdimi
stroski pripeljal najhitreje do cilja.

Libanon je dezela brezprimernih lepot. Tezko bi bilo najti kako drugo
enake velikosti, ki bi imela tako raznovrstno podnebje in tako bujno rast-
linstvo. To je deZela, kjer bi moglo debelarsivo uspevati kakor nikjer drugje
na Srednjem vzhodu.

Med mojim zadrzevanjem v Libanonn sta mi nudila dragoceno pomod
gospod in gospa Henry Knight. DolZnost mi veleva, da se jima za njune
usluge iz sreca zahvalim.

Ciper

7. nestrpnostjo sem pritakoval, da obiffem Ciper. Ve kot 33 let je mi-
nilo, odkar so dospele v Buckflast prve ciprske matice, a nekaj smo jih
prejeli tudi kasneje. Zato sem bil kolikor tolike dobro pouéen o posebnostih
te pasme (apis mellifera. var. eypria). Toda bilo je Ze nekaj vaznih pro-
blemov, ki jim je bilo mogote priti do dna izkljuéno le v njenem domaem
okolju. Bilo je na primer dovolj vzrokov za domnevo, da obstoje krotkejse
druzine od onih, s katerimi smo imeli do tedaj opraviti. Samo poiskati bi jih
bilo treba.
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Na Ciper sem pridel 17. maja. Ko sem se izkrecal v Limassolu, so me spre-
jeli zastopniki kmetijskega ministrstva in mi prijazno ponudili svojo pomot.
Toda tega dne se nismo mogli ni¢esar lotiti, kajti takoj po mojem prihodu
je zaelo dezevaii in je dezevalo veé dni z naravnost tropicno silo. Ta naliv
ni bil samo nekaj neobicajnega v tem ¢asu, temveé tudi zelo nadlezen, kajti
zetev se je pravkar zafela. Zame je bil po zatohli vrodini v Beirutu vse-
kakor dobrodosla sprememba.

Naslednji ponedeljek sem se vrnil v Nicosijo in se zglasil na minisirsivu
za kmetijsivo. Tam so bili zelo usluZni, Sestavili so seznam vseh vaZnejiih
febelnjakov, ki so bili na otoku, ter v njem podrobno navedli Stevilo ¢e-
beljih druzin in tipe panjev. Mr. Osman Nouri je izdelal potovalni naért in
odposlal pismena navodila usluzbencem v vse okraje, ki sem jih nameraval
obiskati. V prvem tednu naj bi si ogledal severni in osrednji del otoka, to
se pravi, okraje Famagustia, Larnaca, Limassol, Paphos in Lefka, 4. junija pa
naj bi se odpeljal iz Larnace v Gréijo. Po tej tako ucinkoviti pripravi in ob
ljubeznivem sodelovanju okrajnih uradnikov sem mogel svojo nalogo opra-
vili ne samo hitro, temveé tudi temeljito. K uspehu je mnogo pripomogel
Mr. S. A. L. Thompson.

Medonosna flora Cipra je zelo raznovrstna, vendar je ni mogodée pri-
merjali s floro Libanona. Primanjkuje vlage, kajti tu ni rek s stalno vodo.
Osrednja planota Messaoria daje febelam veéino leta ravno toliko pase, da
zivotarijo; od konca maja do potetka dezevne dobe je pusta in izsuSena.
Griéi in doline, kakor itudi dvoje gorskih hrbtov, ki se vletejo v vzporednih
értah od vzhoda proti zahodu na obeh straneh planote, nudijo ¢ebelam
mnogo ved. Najviiji vrh pogorja Troodos, juzno od Messaorije, je visok
6406 fevljev; pogorje Kyrenija na severu je mnogo nizje.

Najveé medu daje sadno cvetje, zlasti oranzno drevje, nadalje osat in
divji timian. Zaradi pomanjkanja vlage je detelja brez pomena za &cbele;
verjetno iz istega vzroka tudi rozidevee (ceratonia siliqua), ki ga na Sieciliji
cenijo kot najbolj#i vir medetine, tukaj ne medi dovolj izdatno, To je velika
tkoda, kajti Ciper je znan po svojih rozitevcih. Tu je okrog dva milijona
teh dreves in, kakor vse kaZe, je roZifevec eno izmed tistih dreves, ki na
otoku vsepovsod uspeva. Razen tega je tu tudi precej manj vaZnih medo-
nosnie, ki se razevelo, kakor hitro se pri¢ne zimsko deZevje, in eveto vse do
nastopa poletne suse. Da krijejo zimske potrebe, lahko bercjo éebele na
japonski nedplji, na akaeiji in evkaliptusu, ki cveio v decembru, kasneje
na regratu, fizelu in volovskem jeziku (anchusa), spomladi na zajéji deteljici
(oxalis), rozmarinu, zajblju itd.

Najobseznejsi oranZni nasadi so v okolici Famaguste, Limassola in
Lefke. Divji timian (thvmus capitatus), ista vrsta, od katere izvira slavni
med z gore Ilymettos, raste skoraj izklju®no na pustih in izsufenih pobo&jih,
kjer ne more uspevati ni¢ posebnega. Razne vrste osata je najii predvsem
v mnerodovitnih delih otoka. Nekateri izmed njih so naravnost oarljivi.
Najlepsi je pa¢ oni, ki raste konee maja vsepovsod ob potih; njegova obleka
je nebesnomodre barve — modri so cvetl, vitko steblo in listi.

Narava ni nikakor naklonjena ¢ebelam na Cipru. Ce izvzamemo po.
krajine, v katerih prevladujejo oranini nasadi, nimajo nikjer izdaine pae.
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Domaca cebela se zaradi svoje odpornosti dobro prebija skozi leto, toda
kakega izrednega medenega pridelka ne da.

Na Cipru je okroglo 22.000 ¢ebeljih druzin, od katerih jih je manj kot
2000 namestenih v modernih panjih. Bilo je mnogo poizkusov, da bi vpeljali
sodobne metode éebelarjenja, na Osrednji poizkusni kmetiji v Morphou pa
je bilo prirejenih ze veé rednih ¢ebelarskih tecajev. Kmetija ima tudi svojo
satni¥nico, ki edina na vsem otoku dobavlja ¢ebelarjem satnice. Moderno.
opremljene éebelnjake vzdriujejo v prvi vrsti veéje sadjarske druzbe. Ce-
belarstvo in vzreja matic g.S. A. L. Thompsona je verjetno eno izmed naj-
naprednejsih podjetij.

Kmeéki panji na Cipru so napravljeni iz Zgane ali na soncu posusene
gline, imajo cevasto obliko in merijo od znotraj kakih 30 X 10iné (75 X 25 em).
Cebelnjakov s 100150 ¢ebeljimi druzinami je precej. Glinaste cevi so
zloZzene v trdno skladanico, podobno kakor opeka v zidu. Razporejene so
navadno v Stiri do pet vrst, tako da so veéji taki &ebelnjaki videti kakor
raztegnjeni obrambni zidovi. Siresna opeka, ki je ¢esio poloZzena na vrhu,
ta vtis Se podkrepuje. Manjsi éebelnjaki so na Cipru redki. V nekaterih
vaseh, na primer v Paphosu, so panji vdelani v zidove hi§ ter omejujejo
na notranji strani spalne in stanovanjske prostore. Dasi uspeva ferula thyr-
sifolia tudi na Cipru, njenih stebele mikjer ne uporabljajo za izdelavo
panjev; trpeznejsa glina ima pri tem prednost.

Ni znano, kdo in od kod je prinesel prve éebeljo druzine na Ciper. Da
bi priletel semkaj s celine kak pobegel roj, je izkljuceno, saj je Mala Azija
oddaljena 40, Sirija pa 60 milj. Nekaiere okoliséine govore za to, da so
ciprske ¢ebele egipfanskega porekla. Otok so leta 1450. pred nadim stetjem
zasedli Egipéani in znano je, da so se kakih 850 let kasneje pojavile na njem
tebele. Herodot namreé poroca, da se je neki roj maselil v lobanji, ki je
Lila razobeSena pred Afroditinim svetiéem, Moderni ¢ebelarji so se zaceli
zanimati za ciprsko febelo leta 1866.

Ciprska ¢ebela stoji po velikosti med italijansko in sirsko. Njeni prvi
trije hrbini obro¢ki so bleitete oranine barve; &etrti in peti obroéek sta
tudi oranZne barve, vendar samo ob straneh. Vsak od prvih treh obrotkov
ima ostro omejen ¢rn rob, ki je najozji na prvem, najsirsi pa na tretjem
obrotku, Zadnji trije obrocki so izrazito &rni, kar daje mocan poudarek
oranzni barvi prvih treh obroc¢kov. Na trebusni strani so obrocki (z izjemo
zadnjih dveh) prosojno oranZasii in brez vsakega sledu kake temnejse
barve; to je eden izmed najznacilnejdih znakov pri ciprski ¢ebeli, Locen na
oprsju je bledooranzast, dlatice in tomentni pasovi pa so usnjenorjavi,

Matice so precej manjSe od katere koli matice evropskega porekla.
Barva in risba sta dokaj enotni. Zlasti risba je tako znacilna, da je ciprsko
matico kaj lahko razpoznati med drugimi. Zadek je bledooranzast, vsak
hrbtni okrov pa ima ozek, osiro omejen érn rob v obliki polmeseca, Podobna
risba nastopa véasih tudi pri bastardnih maticah, toda pri njih so robovi
vedno Siroki in nikdar ne tako osiro omejeni. Kljub temu, da je majhna, je
ciprska matica izredno rodovitna. Njena rodovitnost doseze svoj visek
zlasti, &e jo kriZamo s kako drugo pasmo.

Proti pricakovanju cista eiprska ¢ebela ne nagiblje k rojenju. V njeni
domovini bi bilo to lahko zanjo usodno. Ce se je polasti rojilni nagon, zgradi
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navadno veliko Stevilo — éesto na stotine — matiénikov, gradi pa jih v
majhnih grucah, da je vse skupaj podobno nekakemu vinskemu grozdu.
Zaleganje e pasme presega vse meje; za gojenje zalege porabi na skodo
¢ebelarja mnogo medu, {oda to lahko tolmac¢imo kot sredstvo, s katerim
skusa narava zagotoviti obstoj posameznih éebeljih druzin v njih prvotni
domovini. Ciprske ¢ebele so odporne, dolgozivne in pri nabiranju mededine
zelo vzirajne. Pokrovei, s katerimi pokrivajo z medom napolnjene celice,
so videti temni in mokri. Satje kaZe le malo ali sploh nobenih nepravilnosti.
Zadelavino mnogo uporabljajo, na sredo pa ta ni preveé smolnata, temved
pomedana z voskom, take da se ne oprijemlje prstov. Na jesen je najti na
bradah velike kepe te mesanice. Ciprske &ebele prenasajo zimske tegobe
mnogo bolje kakor &cbele katere koli druge pasme in to celo v nafem se-
vernem podnebju, éeprav lezi njihova prvoina domovina v subtropiénem
obmodju; to je ena izmed njihovih znaéilnih posebnosti. Dejansko fe nisem
naletel na ciprsko éebeljo druZino, ki bi ne prestala dobro zime, seveda e
je bila gista ali v prvem pokolenju kriZzanja.

Ciprske ¢ebele so razupite zaradi svoje srditosti. Veéina plemen reagira
na vsako motnjo z drznim napadom in ta razdrazljivost prihaja do svojega
izraza tudi v njih ozji domovini. Poroéila ob prvem uvozu v Evropo vse-
kakor govore o izredni krotkosti uvozenih plemen in lahko bi potrdil, da
je Se nekaj takih plemen na otoku.

Cetudi je ciprka znana kot zelo homozigotna pasma, sem pri svojih
raziskavanjih odkril vendarle nekaj variacij. Tu je mnogo globoko zase-
kanih dolin, ki so prav tako odrezane od drugih podroéij kakor otok sam od
ostalega sveta. Ta izolirana gnezda Zuvajo gradive za bodofe izholjsanje
ciprske pasme. S smotrnim odbiranjem bo mogode séasoma priti do plemen,
ki bodo prav take krotka in strpna kakor katero kali italijansko.

Popolna osamljenost otoka in trdi zivljenjski pogoji na njem so izobli-
kovali éechelo neprecenljive vrednosti. Za genetitna raziskovanja je Ciper
prava zakladnica. Tisoéi let parjenja v najozjem sorodstvu ob omejenem
tevilu druzin so do neke mere paé zastrli zmoZnosti te pasme, toda izkusnje
kazejo, da morejo te zastrte dobre lastnosti priti do popolne veljave samo
pri Sirsi krizni vzreji. Poudariii pa moram, da so &iste ciprke, ¢etudi imajo
brezprimerno vrednost za vzgojo novih plemen, za povpreénega ¢éebelarja
]-]]'CZ roImena.

Cebelarstvo na Cipru je delezno edinstvene milosti; saj ne pozna ¢e-
beljih bolezni. Da bi ne zapravili te velike prednosti in da bi ohranili pasmo
cisto, so oblasti strogo prepovedale uvoz matic in &ebel,

Mnogo zahvale sem dolzan nacelniku kmetijskega ministrstva g. P. C.
Chambersu za njegovo neprecenljivo pomoé in raznim okrajnim nradnikom
za njih sodelovanje. HvaleZno se spominjam tudi sedaj Ze pokojnega
Mr. Osmana Nourija, ki je sestavil celoten naért za moja raziskovanja na
Cipru; nepri¢akovano je nmrl kmalu po mojem odhodu. Konéno naj se
zahvalim e Mr. 5. A. L. Thompsonu za vse usluge. ki mi jih je storil, Nikdar
ne bom pozabil kratkega obiska v njegovi gorski kodi nad Kyrenejo z raz-
gledom na Kilikijo in na oddaljene, s snegom pokrite vrhove gorovja Taurus.

(Dalje prihodnji)
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opazovalnice

POROCILO ZA MAJ IN JUNIJ

Maj: Lepo in za &ebele ugodno vreme v tretji dekadi mesca aprila se je
deloma madaljevalo tudi v prvi dekadi mesca maja. Ceprav je bilo zabele-
#enih nekaj dezevnih dni, so bile temperature dokaj konstantne. V drugi
dekadi pa se je vreme poslabsalo, Temperatura se je znizala in se v neka-
terih krajih priblizala 0° C ali padla celo pod njo. ZubeleZeni so bili Stevilni
deZevni dnevi in celo nekaj neurij s tofo. V vige lezetih krajih (Jeloviea,
Pohorje) je padel sneg, ki je ponekod segal globoko v doline. Dnevi so bili
vetrovni, $tevilo sonénih ur pa je bilo majhno. Tudi v tretji dekadi se vreme
ni ni¢t zboljSalo. Dnevi so bili prav tako neprijetni: mrzli, deZevni in fe vedno
vetrovii.

¥V prvi dekadi, ko je prevladovalo 3e dokaj ugodno vreme, je bilo prece]
donosa s sadnega drevja, saj je skoraj vse evetelo istofasno: sadno drevje,
oljna repica, regrat itd. Donosi v drugih dveh dekadah so hili neznaini in
je tehinica do koneca mesca stalno padala. Akacija je zakasnela. Opazo-
valec iz René poroca, da so jo mogle ¢ebele obiskovati le nekaj ur na dan
in zato niso mogle izkoristiti te pafe v polni meri.

O rajih je bilo preko mesca slizati zelo malo, le na koncn mesca ne-
kateri opazovalei porotajo o njih.

Junij: Kot v maju, take je bilo tudi v juniju vreme pretefno mrzlo in za
cebele ne preve¢ ugodno. Veliko je bilo zabelezenih dezevnih dni (po-
vpredek 12,4). V zadetku prve dekade in sredi druge dekade je bilo nekaj
krajevnih ohladitev (do 2°C, Drazgose, Skofja Loka). Temperaturni po-
vprecek se je le za 4°C dvignil nad majskega. Znatilno je, da je junijski
povpretek za sonéni sij nizji od majskega.

Akacija je zateln eveteti ponekod Ze konee mesca maja. Njeno evetenje
se je zavleklo v drugo polovico druge dekade mesca junija. Letos je obilno
in razmeroma dolgo cvetela, Boljsi donos je prepreéilo mrzlo in deZzevno
vreme, ki je ¢éebele oviralo pri njihovem delu. Najveéji donos z akacije je
bil zabelezen v Prosenjakoveih pri Murski Soboti (1680 dkg). Celo opazovalec
iz Brega—Trzi¢ porota o izdainem medenju akacije, ¢eprav navadno aka-
cija v tem kraju ne medi. Tudi medenje smreke je oviralo slabo vreme.
V tem meseu so razen tega brale ¢ebele na travnitkih in gozdnih evetlicah
ier proti koneu na pravem kostanju. Bilo je nekaj cebelarjev, ki so toéili,
sicer pa je zadosioval donos le za &ebele. Bolj se pohvalijo éebelarji z obi-
lico rojev, ki so letos tudi nekaterim veiéim ¢ebelarjem pobegnili. Zelo mala
tasa so se namre¢ drzali v grudi, véasih niti pol ure. Zaradi zmernega me-
denja je stevilo rojev ponekod tako naraslo, da ne vedo &ebelarji kam
Z njimi,

Opazovalee iz René je po akacijevi pa%i odpeljal febele na drugo paso.
Zato je porodilo o gibanju tehtnice za to postajo odpadlo.
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ODGOVORI

K 1. vprasanju iz leta 1955: Neumljiva
propast kupljenih matic. V zadevo, ki jo
popisuje tovari3 Cernigoj iz Rogaske
Slatine v letofnji prvi Stevilki Sloven-
skega cebelarja, sem zapleten podpisani.
Tudi jaz sem radoveden, kako se je
moglo zgoditi, da so matice, ki sem mu
jih poslal po narocilu trgovskega pod-
jetja Medeks, kljub temu da so Ze dobro
in lepo zalegale, naenkrat izginile iz
panjev. Za to prav gotovo ne pade
krivda name, temved je vzroke iskati
kje drugje. Prav bi bilo, da bi skusal
kak na8 strokovnjak ta nenavaden pojav
pojasniti. Jaz si ga ne znam razloZiti.

Kar se tife zaduoditve ene izmed po-
slanih matic, priznam, da se je to zgo-
dilo po moji krivdi. Menda je bilo res
sladkorno testo nekoliko premehko, {ako
da si je malica z njim zamazala dihal-
nice in zaradi tega poginila. Za to ma-
tico sem denar vrnil Medeksu in upam,
da je niso zaracunali kupeu. Yerjetno se
je tudi druga matica, o kateri domneva
tovarid Cernigoj, da je bila stara, ker je
imela razirgana krila, nekolike zama-
zala s sladkornim testom. Krila so ji
pokvarile éebele spremljevalke, ko so jo
skufale otistiti.

Kakor sem ze pisal tovariin Cernigoju,
so bile vse &iiri poslane matice mlade,
lahko bi rekel, zelo mlade, saj so imele
v prafilnikih, ko sem jih odvzel, Zele
prvo pokrito zalego. 1z svojih izkufenj
vem, da take mlade matice ob pregledo-
vanju, zlasti ée postavimo satje na ko-
zico, kaj rade odlete. Ce so iz islega
panja, v katerem so se spragile, najdejo
skozi Zrelo pot nazaj k druZini, ¢e pa
smo jih po spraditvi dodali drugim pa-
njem, se seveda ne vrnejo ved.

Pred leti sem dobil s plemenilne po-
staje na Pokljuki nekaj matie, ki sem
jih dodal plemenjakom v AZ-panjih. Od
teh je bila posebno ena izvrstna. Njen
panj mi je nanosil medu za iri druge.

posvetovalnica

Druzina pa je bila zelo razburljiva in
nemirna. Jeseni sem jo kakor vse ostale
postavil na satih na kozico, da bi s teht-
nico delocil, kelike ji je medu po tofenju
ostalo. Pri iem sem bil zelo previden in
matice niti iskal nisem. Po opravljenem
delu sem sate s ¢ebelami vred zloZil
nazaj v panj. Ko pa pridem drugo jutro
pred febelnjak, je bil Ze ogenj v strehi.
Cebele tega panja so razburjeno begale
po bradi in kazale vse znake osirotelosti.
Ko sem panj znova pregledal, sem na
7alost ugotovil, da je matica pobegnila.
Bilo mi je je silno Zal, toda kaj ceg,
skoraj vedno je tako: ¢e se katera zgubi,
se zgubi navadno najboljia.

Morda se je kaj takega pripetilo tudi
tovarifu Cernigoju med zadnjim jesen-
skim pregledovanjem in zazimovanjem,
vendar se mi Cudno zdi, da bi se kar vse
tri matice na isti nacin izgubile.

Obtozbo, da sem poslal stare matice,
odlofno zavratam, kajti nad dve leti
starih na splofnoe ne drzim v svojem
tehelnjaku. Tmam eno samo starejSo v
nekem AZ-panju, te pa ne dam nikomur
za noben denar, ker se njena druzina
sijajno ponasa in je neprekosljiva pri
nabiranju medu. Take matice sploh ne
izmenjam, dokler popolnoma ne odpove,
vse druge pa izmenjam vsake jeseni v
okiobru. Ce katera takoj spofetka po-
kaZe slabe lastnosti, seveda tudi prej.
Mladih matic imam na pretek, ker po-
drem wvsake jeseni 15 do 20 kranjitev.
Suhe ¢&ebele, ki jih tako dobim, pa
dodam slabejdim druzinam v AZ-panjih.
To se mi dobro obnese.

Da matice niso bile sprafene na ple-
menilni  postaji, priznam. Plemenilne
postaje, ki smo si jo uredili v Dragi,
nimama ved, ker so nam jo razbili in
okradli neznani zlobneZi. Sedaj moramo
matice praditi doma ali na kakem osam-
ljenem prostoru v blizini doma.

Cebelarim Ze 54 let, matice pa vzrejam
vsaj 50 let. Svoj ¢as sem jih oddajal
tovaridu Sirgarju, ki jih je vedinoma
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pogiljal v inozemstvo. Zato imam z njimi
veliko izkuenj. Glede na te izkusnje
lahko trdim, da niso vse malice dobre,
ki so bile sprafene na plemenilni po-
staji, in ne vse slabe, ki so bile sprafene
doma. Sicer pa o komaj spraSeni malici
sploh ni mogote izreéi prave sodbe, pa
naj bo spradena tu ali tam. Njene last-
nosti se pokaicjo fele z leti. Pri vzreji
s tem racunam in odvzemam maticnike,
ki jih veepljam v pragilee, le najboljsim
druzinam, a se jih fe mnogo izpridi.
Mislim, da ni febelarja, ki bi kljub pri-
zadevanju imel same prvovrstne matice.
Jaz sem vesel, ée je takih dobra poloviea.

JoZze Sodja, Vintgar — Dobrava

VPRASAN]JA

3. Vsajanje rojev, V Gerstungovi uéni
knjigi »Der Bien: se nekolikokrat po-
navlja nauk, da je treba roj vsaditi ali
na same satnice ali pa na sumo izdelano
satje, torej nikdar v tak panj, v katerem
bi bile med sabo sainice in sati pome-
sani. YV poslednjem primeru da baje
porabi roj vse svoje sile na izdelanem
satju, a za sainice se mnogo ne zmeni.
Takega nauka nisem zasledil v nobeni
nadi uéni knjigi in ne v kakem zvezku
Slovenskega ¢ebelarja. Rad bi pa vedel,
kako je s tem in prosim, naj mi kdo, ki
ima v tem izkuinje, odgovori. Faiiko

4. Zaprta cebela. Lanske pomladi sem
doZivel pri febelah nekaj nenavadnega.
Panju §t. 8 sem odstranil staro matico.
Cebele so kakor po navadi nad razlitno
starimi jajleci in licinkami takoj po-
tegnile mati¢nike. Vse starejie matitnike
sem potrgal, mlajde, to se pravi, take, ki
s0 bili potegnjeni nad eno ali dvodnev-
nimi jajéeei pa pustil. Pri iem sem na-
letel na matitnik, ki je bil pokrit, kakor
domnevam, kake tri dni. Pri vrhu ma-
titnika sem nasel matiétno bubo v pra-
vilni legi z glavo proti izhodu, %e¢ naprej
proti dnu matitnika pa odraslo &ebelo,
ki je bila zarita z glavo in oprsjem v
mlefek. Previdno sem jo potegnil ven.
Bila je fe Zziva. Hrane je torej ni manj-
kalo. Vse sem pokazal ofetu, ki Zebelari

Fe ez 20 let, pa kaj takega Se ni videl.
Tudi v Slovenskem cebelarju nisem bral
o ¢em podobnem. Po mojem mnenju so
¢ebele svojo vrstnico dojiljo v preveliki
vonemi zadelale s pokroveem ravino v
¢asu, ko je le-ta pripravljala hrano
v maticniku. Ostala je zaprta, dokler je
nisem refil zapora. Tako si vsaj jaz to
stvar razlagam, fe pa ve kdo za boljdo
razlago, naj se, prosim, oglasi v nafem
listul

Alojz Kunstelj, Glince pri Ljubljani

5. Trotovee, Ko je lansko leto pripeljal
Cebelar 5. Roland Cebele s kostanjeve
pase domov, je opazil, da v nekem panju
vladajo {rotovke. Imele so Ze pokrito
trotovsko zalego v ¢Cebeljih celicah, po
ved jajéec in polegnjena dva matiénika.
Matice ni bilo, zalegale so torej éebele,
ki so se hile za to usposobile.

Kaj naj napravi s tako druZino?

Ravnal se je po pravilih, ki jih je
kot mlad ¢ebelar bral v knjigah. Nesel
je panj kakih 50 m dale¢ od ¢ebelnjaka
in iziresel ¢éebele na tla, zalego pa je dal
drugim panjem, da jo izéistijo. Izpraz-
njen panj z nekaj satovja je postavil na
prejinje mesto, da bi se vrnile vanj &e-
bele. Prav malo ¢ebel se je vrnilo v stari
dom, vecji del jih je ostalo na mestn,
kamor jih je iztresel. Ker se febele niti
tez dva dni niso hotele raziti, jih je po-
bral v neko posodo in jih prenesel 5 do
6m od Cebelnjoka ter jih zopet stresel
na tla.

Cez Sest dni potem sem bil sluéajno
pri tem &ebelarju. Cebele (bilo jih je za
majhen tretjuk) so Se vedno cepele v
grudi med iravo. lzletavale so na paso
in se zopet vradale tjn. Med dvema moé-
nejiima travnima Sopoma so zacfele celo
graditi satovje. Svetoval sem mu, naj jih
ogrebe v eksportovea in naj jim doda
dva sata starega satovja, da bomo videli,
kako se bo stvar iziekla.

Storil je tako, in ¢ebele so ostale v
panju. Troiovke so znova zalegale, do-
kler jih je kaj bilo.

Kako naj si tolmatimo ta pojav?

Abrez
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Oddaljenost pasiiéa in donos, Med
cebelarji je utrjeno mnenje, da porabi
tebela del nabrane mededine zase ze med
potjo domoy. Donos naj bi bil tem manj-
8, ¢im dlje od cebelnjaka je pasiice.
Poizkusi znansivenikov so to potrdili.
Kakor je potreben letalu za letenje ben-
cin, tako je potrebna oprsnemu migicju
za gibanje kril medetina. Po A. Bettsovi
rabi ¢ebela za 1 km lela 2 mg sladkorja.
Ker mora vsako pot med nabiranjem pre-
leteti dvakratl, prvié iz panja do pasica,
drugic¢ s pasiséa nazaj v panj, potrosi na
razdalje vsakega kilometra 4 mg slad-
korjo, a ker je v nektarju kvedjemu 50%
sladkorja, 8 mg nekiarja. Medna golia ni
dosti vecja od glavice bucike. Vanjo
lahko strpa febela kakih 40 mpg mede-
¢ine. 8mg, ki jih porabi zase, je petina
te koli¢ine. S pasi&ca, ki bi bilo oddaljeno
ol febelnjaka 5 km, bi se potemtnkem
vrnila prazna. Ze pri razdalji 2 24 km bi
bila koli¢ina prinesene mededine in s
tem v zvezi sevedan cebelarjevega pri-
delka za polovico manjsa. Nekateri vna-
nji vplivi lahke io izgubo e povelajo.
Tako n. pr. manjsa koneeniracija slad-
korja v nekiarju, ali pa veter. Ce piha
veler vmes med pasiftéem in &ebelnja-
kom, tako da se mora &ebela ija in na-
zaj boriti z zratnimi strujami, se lahko
vine v panj #ze z razdalje 3 km domala
prazna. Cebelja druZina se tega tako re-
kot sama zaveda. Zato njeno paino oh-
motje skoraj nikdar ne preseze kroga s
polmerom 3 km. Ni torej vseeno, ali po-
stavi ¢ebelar, recimo ob hojevi pasi, pa-
nje sredi medelegn gozda, ali tako, da
imajo tebele do prvih hoj 1 km, morda
celo 2km pota. V. R

Delo komisije za ¢ebelarsko botaniko
UISB v letih 1955—1954. Komisija za fe-
belarsko botaniko UISB (Union inter-
nationale des Sciences bhiologiques —
Mednarodna zveza bioloSkih znanosti) je
zadovoljivo napredovala v zadnjih dveh
letih. ¥V {em casu je pomnoZila Sievilo
svojih Elanov z znanstveniki iz Afrike,

mall Aruhe

Avstralije, Kanade, Spanije, Indije, Polj-
ske, ZS5R in ZDA. Komisija je bila za-
stopana na treh zasedanjih, in  sicer
oktobra 1953 na palinoloikem zboru UISH
v Parizu, julija istega leta na osmem
mednarodnem botaniénem kongresn v
Parizu in septembra 1954 na petnajstem
febelarskem kongresu v Kopenhagenu.
Mediem ko so na prvih dveh zasedanjih
razpravljali o organizaciji dela, imamo
s kongresa v Kopenhagenu bogat znan-
stven material. Predavanja na tem kon-
gresu so se nanasala na raziskave o
zuzelkah, ki oprafujejo sadovnjake in
druge kulture, ter so vazne za produok-
cijo semen, ¢ moZnosti povelanja te
produkeije z dresiranimi febelami in
prevazanjem panjev, o biologiji kultur-
nih rastlin in njihovi entomolilni adap-
taciji, o medovitosti rasilin fer o fmrljih
in mo#nosti njihove ndomaéitve. Poroéila
skupine za analizo cvetnega prahu so
obsegala raziskovanja o gostoli cveinega
prahu v tekotem medu pri razliénih
temperaturah, o meliferni flori na Novi
Zelandiji, o koli¢ini evetnega prahu v
nekiarju in o viogi medenja pri raznih
rastlinah. Skupina za raziskave o izlo-
canju nektarja proutuje vpliv klime na
izlofanje. Rasiline goje v standardizira-
nih raztopinah, da se izognejo vpliva
sestava zemlje. Skupina za proudevanje
mane je sestavila program, vendar 3¢ ni
zacela z delom. Skupina za zaifito éebel
se ukvarja s proucevanjem skodljivega
vpliva insckiicidov in herbicidov, ki jih
uporabljajo kmetovalei, na éebele. Pro-
uéevanje strupenosii teh snovi in nji-
hovih smrinih doz za éebele zahieva
mednarodno sodelovanje. Glede na ugo-
tovitev, da je dim, v katerem je bil
fluor, zastrupljal ¢ebele, so zafeli Stru-
penost fluora raziskovati.

Po L’Apiculicuru

Zivljenjska doba odraslih febel ni od-
visna od vsebine vitamina v eveinem
prahu, ampak le od beljukovin.
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Zokaj se écbele kakega mladega sata
izogibljejo? Veckrat se pripeti, da se
febele kakega skoraj popolnoma izdela-
nega mladega sata dosledno izogibajo.
Daj ga, kamor hofef, vedno bo ostal
prazen. Tudi matica ga odklanja: ne za-
leze ga. Stasoma postane tak sat nekako
sivkastorumen, robovi eclic so pa pre-
vleteni z rdeckasto zadelavino.

Take sate enostavno izlotimo in ne
cakajmo, da bi jih &cbele uporabljale.
Kaj je vzrok, da ¢ebelam niso vied,
nihée ne ve. Ce bi bila satnica iz po-
kvarjenega voska, recimo, da bi bil
vosku dodan parafin, bi je &ebele niti ne
izdelale. Morda so celice pokvarjene,
razvletenc?

Dobrodosel gost. V zgornji vrsii panjev
sem imel druzinico, ki je na prahi izgu-
bila matico. Cebele so se polagoma raz-
teple, take da jih je v panju ostalo
komaj za dobro pest. Nekega popoldne
me moj vnuk opozori, da so druzinico
napadle ropnice. Bil sem prepri¢an, da
je to res, saj so ¢ebele panj prav Zzivahno
obletiavale in silile vanj. Zaprl sem Zrelo
in zadaj spustil ¢éebele iz panja. Bilo jih
je kar precej. Zveter sem Zrelo odprl,
drugi dan se je pa srope ponovil, Temu
se¢ nisem cudil, ker je bilo v panju pet
satov in tudi nekaj medenih vmes.

Popoldne okoli tretje ure pa pridir-
jajo v tebelnjak oiroci z novico, da je
pred hi%o roj. Brz sem bil na cesti, kjer
je v resniei plaval nenavadno velik roj.
Moj ni bil, to sem vedel. Na moje veselje
se je zacel premikati proti mojemu vriu.

Dolgo sem zijal v zrak, pa se roj ni
hotel usesti. Cudno se mi je zdelo, da je
tako dolgo v zraku, saj ima tako velik
roj po navadi opraSeno matico, ki ne
zdrz dolgotrajnega leta.

Kar zavpije vnok: sDeda, poglej no,
v prafiléka hoéejo éebelels Ozrem se in
res je bilo tako. Cedalje vei jih je se-
dalo na tisti panj in ne dolgo, pa je bila
na njem in na spodnjih panjih mogotna
brada rojevili &ebel. Tedaj se mi je v
glavi posvetilo. Tiste ¢ebele, ki smo jih
imeli za roparice, so bile v resniei ogled-
nice, ki so iskale novo bivaliite za roj.

Do veéera so se vse pomaknile v panj.
Roj je bil najmanj 24—3 kg tezak. Po-

izvedoval sem pri sosednjih Cebelarjih
— redi pa moram, da nié¢ kaj vnelo —
ali je komu usel, a ga ni nihée pogresal.

To je bil edini primer, da se je roj
priklatil v moj febelnjak. lmam ga %e in
mi je v veliko veselje. Mislim, da so taki
plemenjaki prav redki. Ze pet let ga
opazujem, pa vedno prednjaéi pred dru-
gimi panji. Tak panj spada na pleme-
nilno postajo ali pa za matiéarja. Cebe-
larji véasih pretiravamo. Meni to Se na
misel ne prihaja. Naj o tem panju pove
mnenje Se predsednik ZCD, tovaris pro-
fesor Raié, ki mi dela s svojimi febelami
druséino v éebelnjaku in pozna druzino
v panju §t.15 prav dobro.*

Radoveden sem, kako bi se izkazale
mlade matice iz tega panja. Treba bi
jih bilo vzrediti v vedjem Stevilu, Zele
potem bi bilo mogodée rod pravilne oce-
niti. Potomei niso wvselej enakovredni
starfem, saj je skoraj vsako jajéece, ki
ga matica izleZe, drugaéno, Bu

Kdo vodi prvi roj do novega bivaliséa?
Poudarjam, prvca s sprafeno matico,
kajti 8e nikoli nisem sligal, da bi se kak
roj z mlado matico naselil v kakem
praznem panju v febelnjaku. Roji z mla-
dimj maticamj beze dale¢ od Gebelnjaka,
se klatijo ved dni naokeli, izgube na
poii mnogo mladih &ebel, nazadnje se pa
ustavijo in naselijo kjerkoli Ze. Za mesto
niso prav ni¢ izbiréni.

Cisto gotovo je, da vodijo prvea e-
bele izvidnice. Toda kako se to godi, ne
bomo mogli nikdar dognati. Recimo, da
je izvidnic 130 ali 200. Te se v moénem
roju s 30.000 &cbelami kar izgube. In
vendar kaZejo roju pot, a tega niti ne
vidimo niti ne slifimo. Da bi roj sledil
njihovemu wvonju, je izkljufeno, ker
imajo istega kakor rojeve éebele. Morda
dajejo od sebe kak glas, ki ga druge
¢ebele slifijo, in mu slede, ¢lovesko uho
ga pa ne sprejema. Clovek bi mislil, da
so izvidnice zbrane v posebno skupino,

* Letos je v hojevi padi prinesel naj-
ved. Panj je bil v medis¢u in tudi v plo-
dif¢u popolnoma zalit. Matica je komaj
ujela nekaj celie za zalego. DruZina ni
posebno Zivalna, paé pa izredno pridna.
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ki ji slede ostale febele, a ni nit takega
videti.
Lepo je, da je Zivljenje ¢ebel polno
skrivnosti, ki jih ¢loveski um ne more
ruzvozlati. Ravno ie tajne nas tako
mofno veZejo na te drobne Zivalce. Ce
bi ne hilo teh skrivnosti, bi éebelarjenje
izgubilo velik del svoje mikavnosti.

Cudna bivaliiéa rojev. Ko Ze pifem o
rojih, naj omenim &e, kako fudna biva-
lista si veasih in v sili izberejo pobegli
roji. Prav ni¢ nenavadnega ni, e se na-
selijo v gozdu v kakem duplu ali v pe-
cinah v kaki duplini. V Kranju se je roj
naselil v cerkvenem zvoniku v navéku,
tako da cerkovnik ni mogel z njim
umrlim zvoniti. Tolkel je s kladivom po
zvonu, tako da je posnemal zvonenje,
obraz pa si je zagrnil z nekakinim paj-
¢olanom. To mi je pripovedoval pokojni
urednik Rojina. V Skofji Loki se je roj
naselil na hifnem stropu. Zaradi njega
je nasiala med domnevnim lastnikom
roja in hinim gospodarjem pravda. V
Rudniku pri Ljubljani si je roj posilal
v zapuifenem straniiéu pri neki bajti,
v Mokronogu pa si je izbral za bivaliite
stragilo na njivi. Na kol je bila natak-
njena slamnata glava, &z prednico pa
ogrnjen star suknjic. In pod njim so
nasle ¢ebele zavetje. V Smartnem pri
Dobravi se je roj obesil na sentnik od
svelilke in je tam zgradil prav lepo
gnezdo. Da se pa roji naselijo tudi kar
na planem v kakem grmu ali na kaki
veji v goitavi, ni nobena redkost.

Premalo tfovariSkega duha in smisla
za skupnost opaZamo pri nckaterih Ce-
belarskih  edinicah naSe organizacije.
Mnogo je #ebelarjev in celo takih z
vedjim ali velikim Ztevilom panjev, ki
so delezni vseh dobrot, ki smo si jih te-
belarji v dolgih desetletjih priborili, pa
niti z mezincem ne ganejo, kadar je
treba kaj storiti za skupnost. Organi-
zacijo poznajo le, kadar gre njim samim
za nohte. Klasiten primer je n. pr. ne-
verjetna komodnost nekaterih ljubljan-
skih ¢ebelarjev. V druZinskem ¢ebel-
njaku pod Krimom je na tehinici panj,
ki predstavlja nekak barometer za on-
dotno paso, zlasti gozdno (hojevo). Nihée

se zanj ne zmeni, nikomur ni mar, ali
ima zadosti hrane, kako se razvija, ko-
liko donosa izkazuje. Sam nad predsed-
nik ZCD ga ima na skrbi, mu donasa
hrano, kadar je je potreben, ga zazimuje
itd. Doslej se %e nihée ni naSel, ki bi
prevzel to skrh. In se je lelos pripetilo,
da smo zvedeli za medenje hoje 5 dni
prepozno, ker se ni nihée brigal, kaj
kaze opazovalni panj. Zaio je ilo v iz-
rubo mnogo ton medu, namesto da bi
pobelil medista nadih panjev.

Kako bo letos s sladkorjem za krm-
ljenje ¢ebel, fe nihie ne ve in tudi nihée
ne ve kaj povedati. Vse je odvisno od
letine. Sladkorna pesa dobro kaZe, vpra-
fanje pa je, koliko sladkorja bo dozorela
vsehovala. Sladkor se namreé tvori le ob
sonénem vremenu in zodostni mokroti.

Cebelarjem svetujemo, naj se s pro-
dajo medu, fe so ga kaj pridelali, ne pre-
naglijo. Potakajo naj do jeseni, morda
ga bodo krvavo potrebovali. Lahke da
bo tudi ajda odpovedala, kakor vse le-
tofnje pafe, saj jo bodo sejali mnogo
pozneje, kakor druga leta. Zita so se
namred za kakih 14 dni zakasnila.

Plemenilna postaja v Kamniski Bistrici
je baje zopet odprta, vsaj tako smo brali
v ¢asopisju. Odprla jo je ljubljanska
cebelarska Sola.

Nas zanima predvsem izvor trotarja,
njegove lastnosti, kdo ga je opazoval in
koliko let. Cebelarji morajo vedeti za
kakovost trotarja. Ce je bil odbran le
kak dober panj, ki pa ni ve& let pokazal
nobenih izrednih  vrlin, nima smisla
vzdrzevali plemenilno postajo, ker ne
bo wvzrejevaleu prinesla drugega kakor
razofaranje. Tega je bilo Ze doslej do-
volj in je bolje, da nimamo nobene ple-
menilne postaje, kakor take, ki so nam
samo za parado.

Ena za kratek ¢as. Nedavno sem ob-
iskal znaneca &ebelarja, ki pa ga ni bilo
doma. Sprejel me je zelo navihan tri-
letni sinko Ales. Cebelnjak je bil prazen
in fanticek mi je povedal, da ssmoz Ce-
bele peljali pod Krim na hojevoe pa3o.
:Pa boste kmalu tolili?« ga pobaram.
»Hudi¢ ga vedi, kdaj,« mi je resno od-
vroil. Imenitno jo je Ale§ pogruntall
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POROCILO

o IV. rednem obénem zboru
Zveze écbelarskih droStev za Slovenijo

Nadaljnja znatilnost stanja ZCD v
lanskem letu je bila razdvojenost slo-
venskih febelarjev. Kakor graditeljem
babilonskega stolpa, tako so se tudi nam
zmedali jeziki, Menim, da sta bila dva
vzroka za tako stanje. Prvi vzrok so bili
razbijaci, ki so na¢rino rusili éebelarsko
enoinoest. Ti so popolnoma uspeli, ker
jim je drugi vzrok, ki je mnogo globlji,
usivaril idealne pogoje. Brez dvoma smo
tebelarji drobni proizvajalei, mnoge iz-
med nas pa obremenjuje tudi miselnost
drobnilh proizvajaleev. Ta miselnost ob-
staja v glavnem v stremljenju, ¢im vet
proizvajati, ¢im draZze prodati proizvode,
dim bolj izboljiati svoje ¢ebelarstvo in
éim ved iz njega iztisniti. Do tu je sivar
popolnoma v redu. Toda fa stremljenja
za ¢im bolj in ¢im ved so se pri mnogih
izrodila v neko novo, 3kodljive moralo,
ki je zelo nasprotna morali naSe druz-
bene stvarnosti. Danes niso redki pri-
meri, da sosedu zamoldis, kje se je poja-
vila izdatna &ebelja pasa, da sofebelarju
onemogotid prevoz Cebel na pafo, da si
posamezniki ali skupine monopolno za-
golove pravico izkoriftanja dobrih pa-
si¢ itd. Stvar gre Ze naprej. Nekateri
hotejo zavreli vsako diskusijo o &ebe-
larskih vpradanjih, drugi si prisvajajo
pravico, da le sami lahko pojasnjujejo
in odlofajo o ¢ebelarskih vprafanjih,
trelji & ustvarjajo monopolni poloZaj v
echelarski vedi in znanosti itd. Rezultat
tako Zkodljive morale se prakiiéno od-
raza v tem, da Peler ne more sodelovati
v odboru, v katerem ¥¢ domuje Pavel,
da France ne more sesti za isio mizo =z
JoZetom. Jasno je, da zaradi takih egoi-
sti¢nih, bolestno ambicioznih, monopoli-
stitnih in malome3¢anskih teZenj trpi
cebelarska enotnost, irpi razvoj naSega
tebelarstva in konéno tudi splofna skup-
nost.

Dobro veste, kako je nafe tlanstvo na
sestankih in ob&nih zborih odloéno zahte-
valo, da upravni odbor ZCD ¢&im prej
uredi odnose z Glavne zadruzno zvezo,
da vskladi delo s cilji, ki jih imajo nade
organizacije in cebelarski odbori oziroma
odseki pri kmetijskih zadrugah. Upravni
odbor ni éakal vage pobude, temvet se je
od vsega pocetka zavedal, da- je to ena
njegovih osnovnih nalog. Storili smo vse,
kar je bhilo mogoée. Dali smo nesteto
predlogov, usinih in pismenih, kako naj
se redi to vprafanje. Opozarjali smo, da
ho dvotirni sistem Skodljiv za razvo] in
napredek slovenskega debelarsiva, da
moramo  dejavnosti  vskladiti in drug
drugemu pomagati. Bili smo pripravljeni
doprinesti tudi materialne Zrive, samo
da dosezemo enotnost pri delu. Moram
vam povedati, da smo pri razgovorih
ugotavljali potrebo sloinega in sklad-
nega dela, da smo si celo ze razdelili
vloge in delo, toda praksa je gesto po-
kazala ravno nasprotno. Ce je to vpra-
fanje Se danes nerefeno, ni tega kriv
upravni odbor ZCD. Naj govore dejstval

Cebelarski odsek pri GZZ je zelel pre-
vzeli od Zveze CEGO-je, ker je name-
raval osnovati vedji cebelarski obrat.
Nag odbor je takoj pristal na ponudbo.
Tako smo predali éebelarskemn odsekn
pri GZ7Z 7 CEGO-jev s preko 500 panji
in druZinami ter z vsem pripadajofim
inventarjem. Kljub temu da so ti CE-
GO-ji po obremenitvah za nas predstay-
ljali vrednost preko 55 milijona din,
smo jih izrofili brez vsake pismene po-
godbe ter smo se zadovoljili le s komi-
sijsko ocenitvijo in prevzemom.

Po odloku prisilnega upravnika je po-
stala Zveza ustanovitelj samostojnega
trgovskega podjetja Medeks. Ker so pri
razmejitvah nekaleri usluibenci Medeksa
imeli pred ofmi le koristi podjetja, za-
postavljali pa koristi Zveze, je upravni
odbor priel do zakljucka, da same usta-
noviteljske pravice ne bodo prinasale
nobenih koristi niti Zvezi niii sloven-
skemu &ebelarstvu. Odbor je razpravljal,
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kako bi vsaj posredno ohranil podjetje
cebelarjem in dosegel, da bi se vsaj del
ustvarjenih dobitkov vracal febelarstvu.
Sklenil je odpovedati se nstanoviteljskim
pravicam in jih prenesti na GZ7. Na nafo
pobude je do tega prenosa tudi prislo,
Predvideno stekanje sredstey se je reali-
ziralo, toda & to razliko, da ZCD doslej
fe ni dobila nitesar, kar si je s pogodbo
zavarovala.

GZ7 smo ponudili tudj ¢ebelarsko Jolo,
da jo prevzame v svoje roke. Solo smo
izrodili skupno z nabavljenim folskim
inventarjem, isiotasno pa  posodili Se
druge Solske potrebSéine, ki se jim nismo
mogli odpovedati.

Nusih pobud je bilo ¢ ved, omenil sem
samo najvaznejie, to se pravi tiste, ki
so bile povezane z odpovedjo material-
nim koeristim. Kasneje so prisle pobude
tudi z nasprotne strani, toda te pobude
s0 iskale od nas samo nove Zrive. Tu
moram poudariti naslednje: Pri ureje-
vanju odnosov z GZZ je bil edbor precej
fasn skoraj soglasen. Pozneje so nekateri
flani zadeli dvomiti v iskrenost part-
nerja. Poved za tako preorientacijo so
bile razne govorice in izjave: »Obsojeni
so na pofasno umiranje! Se glasilo jim
bomo iztrgali, potem so pri krajuls Ver-
jetno tem in slidnim izjavam odbor ne
bi pripisoval vaZnosti, &e se ne bi iz
Ljubljane prenesle tudi na podezelje. To
dejstivo mu je bilo signal, da se neko
razpoloZenje ustvarja nacrino in da je
zaradi tega nujna vedja previdnost.

Tovaridi delegati, verjemite mi, da
bom zelo srefen, ée me bo bodoénost ob-
sodila kot pesimista in pokazala, da sem
s¢ motil. Bojim se namred, da se danes
iz ozkih, osebnih in prestiznih pogledov
nekaj rufi, kar se je gradilo desetletja.
Motno dvomim, da se to dela v interesn
povedige slovenskega Cebelarstva. Dvo-
mim tudi, da {faka dejavnost uirjuje
nafo druzbeno skupnost. Pray tako ni v
interesu prevzgoje éebelarjev. Menim, da
napredne tefnje razvijanja in pospeSe-
vanja slovenskega Cebelarsiva in nje-
gove vkljufitve v nafo druzbeno sivar-
nost nikakor ne bi smele biti a priori
odbite samo zato, ker baje sedi v nasem
odborn nekaj nezaZelenih sodelaveey.

Mislim, da je tako postopanje zgrefeno.
Prvi¢, ker zaradi 3 ali 5 ljudi ne smemo
odbijati tisofglavih mnoZic. Drugi¢, ker
je mnujno, da se trudime izkoristiti
ustvarjalne sile slehernega drzavljana.
Vsak naj po svojih modeh in sposobno-
stih prispeva k ustvarjanju lepse bodogé-
nosti. Kdor na Zrive ni pripravljen, tega
zavrzimo in preko njega pojdimo, kot da
ga ni.

Kar se na3e organizacije tite, se mi zdi,
da smo v drugi polovici poslovnega leta
precej storili za uirditev vezi med osred-
njim odborom, drufivi in droZinami.
Udelezili smo se vseh obénih zhorov, ki
so nam bili prijavljeni, podiljali smo na
dezelo predavatelje in organizirali iecaje
za izvedence Cebeljibh bolezni, — Brez
dvoma bi morali biti nasi stiki s pode-
zeljem Se boljdi. Ce pa upodtevaie, da
véasih nismo  imeli niti denarja za
znamke, potem smo siorili vse, kar je
bilo mogote storiti v danih okolis¢inah.

Kljub nafim naporom pa nismo mogli
ni¢esar storili za odstranitev nesoglasij
med ebelarji, za razvoj naprednejie in
sodobnejie morale cebelarjev, za zmago
take morale, ki ne bo v nasproiju z mo-
ralo obstojece druzbe. Mi se zavedamo,
da danadnja razdvojenost in dvelirnost
prinaSa mnogo fkode, saj daje najugod-
nejie pogoje, da se nizkotni ¢loveski na-
goni razboholijo. Egoisticne tefnje, za-
plotnidivo, monopolizem in ostala malo-
meitanska navlaka danes prosperirajo
kot Se nikeli. Ce ne najdejo podrodja za
izZivljunje na eni sirani, ga takoj dobe
na drugi. Kam nas bo pripeljalo tako
stanje, bo izrekla svojo sodbo zgodovina.
Mi smo ta problem ugotavljali in nanj
opozarjali, toda pravega odziva ni bilo.

Se nekaj besed o Slovenskem &ebe-
larju! Na lanskoleinem obfnem zhorn
ste razveljuvili odlok prisilnega uprav-
nika o izrotitvi glasila Kmetki knjigi in
zahtevali, da izdaja list Se nadalje nafa
organizacija. Ta vaf nalog smo izpolnili
z velikimi teZzavami. V fiskarni, kjer smo
imeli preko 300.000 din dolga, so nam
rekli: sPlatajte dolg, potem tiskamo novo
Stevilko.e Ko smo tej zahtevi zadostili,
smo si morali pridobiti nazaj izdajatelj-
sko pravico. Potem so nam delali pre-
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glavice neurejeni seznami naroénikow.
Reklamacij je bilo polno in glasilo smo
zaceli redno du%lavljati fele po name-
stitvi nove delovne modi. Na Zalost smo
morali iz finanénih razlogov glasilo iz-
dajati dvomesedno, ostali pa smo pri slari
narofnini, ¢epray delamo z izgubo.

Nasa #elja je, da bi glasilo &im prej
zatelo izhajati redno meseéno. Ustrezna
sredsiva za to bo treba na kakrienkoli
nadin najti. Dalje menim, da bomo mo-
rali izboljSati vsebino lista. Mnogi &lani
zelo obzalujejo, da je vsebinsko Slo-
venski éebelar zelo odmaknjen od da-
nainje druzbene stvarnosti. 'V Sloven-
skem ¢&ebelarju bo treba odstopiti vel
prostora polemiki. Obravnavajmo so-
dobna wvpra%anja, dajmo svobodo izra-
#anju in ne dopustimo, da bi nam kdor
koli vsiljeval kake dogme. Naj se v tem
glasilu iskrijo razli¢na mnenja! Cim veé
bo razliénih mnenj, tem laZie se bomo
dokopali do resnice, tem zanimivejii bo
Slovenski ¢ebelar!

Pred dobrim mescem je &ebelarski od-
sek pri GZZ naslovil na nas vpraSanje,
ali smo pripravljeni razpravljati o gla-
silu. Postavil je: sSlovenski ¢ebelar naj
izhaja meselno, naj se poceni in dobi
girfi krog narocnikov! lzrodi mnaj se
Kmetki knjigi, ki bo krila eveniualno
izgubo, uredi naj se vprafanje kolektiv-
nega urejanjale Nad odbor je o ponudbi
razpravljal in dal naslednji predlog:
sTakoj odstopimo v glasilu potreben pro-
stor za organizacijske poirebe zadruz-
nega cebelarstva, pristanemo, da glasilo
izdajata skupno ZCD in ¢ebelarski odsek
pri GZZ, s subvencijo naj se mtmgol‘h
redno izhajanje lista, istofasno pa naj se
urede tudi vsa druga nereiena yvpradanja
med ehema odboroma.e Odgovor, ki smo
ga prejeli, je po mnénju odbora vse pre-
vel ofitna zahteva po definitivni izro-
citvi glasila Kmedki knjigi. Zato naj o
tem razpravlja in dokonéno odloéi da-
naénji obéni zbor.

Ne bom govoril o predavanjih in te-
¢ajih, v katerih smo izvezbali precej
novih izvedencev za &ebelje bolezni. O
tem boste shisali v ostalih porecilih, Le
na eno dejstvo hotem opozoriti. Vse
kaze, da so se nekatere ¢ebelje bolezni

pri nas moéno razdirile. Treba bo mobili-
zirati vse sile in poiskati sredstva, da se
velika nevarnost, ki grozi nafemn debe-
larstvu, odstrani. Poirebna bo Siroka
akeija, da bomo lahko ugolovili vsa Za-
ris¢a bolezni. Nadalje bomo maorali na
nekaterih mestih poizkusiti z zdravlje-
njem, na drugih mestih pa uporabiti
radikalneja sredsiva za unitenje Zarisé.
Organizirati bomo morali ¢ ved preda-
vanj in ietajev. Vse écbelarje bomo
morali temeljilo seznanili z nevarnostjo
in jih pripraviti do tega, da morebitnih
okuib ne bodo prikrivali.

Ob zakljutku 3¢ nekaj besed o per-
spektivah ZCD. Odkar obstaja &lovedki
rod, so se ljudje zdruzevali, da so zdru-
zeni laZe premagovali teZave ter uresni-
Cevali svoje Zelje in potrebe. Slovenski
tebelarji smo dobili svojo organizacijo
iz iste nujnosti, zato je bila njena usta-
novitey druzbeno utemeljena. Od ustano-
vilve prve naSe Cebelarske organizacije
pa vse do danes se je pri nas mnogo
spremenilo, posebno po letu 1941 je bil
nad razvoj zelo dinamifen. Zrugilo se je
staro ravnovesje sil med razredi, spre-
menila so se druzbena nadela, druzbena
morala in kon¢éno druZbene potrebe. Ce
je naSa Zveza vse te spremembe doZiv-
ljala, jih osvojila in 3la v koraku z
druzbeno stvarnostjo, potem je njen da-
nainji obstoj druzbeno utemeljen. V tem
primeru ni samo nasa pravica, ampak
tudi dolznost, boriti se za njen nadaljnji
obstoj in razvoj. Ce so pa #le vse le
velike spremembe mimo nas, potem ni-
mamo kaj iskali, feprav smo e tako
soglasni v svojih zahtevah. ¥V tem pri-
meru bi nafe zahteve samo dokazovale,
da smo se kot celoin oddvojili od na-
prednih in vodetih sil nove druzbe.

Moja ocena dela naSe organizacije v
zadnjem desetletju je naslednja: ZCD je
veliko storila za dvig materialne baze
slovenskega cebelarsiva, toda prav malo
za idealni preporod naSih ¢cbelarjev. Za
tak rezuliat sta bila odlodilna dva lak-
torja, subjektiven in objektiven.

Ze v uvodn sem poudaril, da smo obre-
menjeni z miselnostjo drobnega proizva-
jalea. Ves napredek slovenskega febe-
larstva smo videli v pozitivnih odgovorih
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na vprafanja, koliko febeljih druZin ima
Slovenija, ali ¢ebelarimo v sodobnih
panjih, kakine odnose smo dosegli iid.
Preko tega nizkega plotu se nismo ozrli,
Ker nam je preteklost zastirala obzorje.
Nihee nam ni prifel na pomot, da bi se
otresli tako ozkega gledanja. Smelo ir-
dim, da je vsak :Zporini ferajne dobival
ved idejne, moralne in materialne po-
modéi, kot smo je bili deleZni mi. Tova-
ridi, to je tisti objektivni faktor, ki je
povzrodil, dn naSa organizacija ni napra-
vila popolnega razvoja in da danes lahko
postavljamo vprasanje, ali je njen ob-
stoj druzbeno utemeljen. Nekateri Ze
danes notejo videti obeh faktorjev. Se
vet¢! V panju ii¢ejo osnovni problem
slovenskega cebelarsiva. To je oportu-
nizem. Dajie nam idealni panj, ki bo
donaial samo 10 % vec koristi, in videli
bosie, da bo v 5 lelih preplavil vso Slo-
venijo. Dajte nam vso idejno in moralno
pomod, ki nam je potrebna, pan bomo v
dveh desetletjih  preobrazili miselnost
nafih cebelarjev.

Tovaridi delegati, tako stoje sivari v
nafi organizaciji. Ce Zelimo njen na-
daljnji obstoj, potem jo moramo moralno
in materialno podpirati. A kar jeo fe vaz-
nejée, poskrbeti moramo za njen idejni
preporod in popolne vkljuditev v naso
druzbeno sivarnost. Poskrbeti moramo,
da slovenski ¢ebelarji z vsemi svojimi
silami podpro usivarjalne napore nadih
delovnih mnozie, ki si pod vodstvom ve-
likega sina nase domovine, tovarifa
mar3ala Tila, grade lepfo bodo&nost —
socialistiéno skupnost jugoslovanskih na-

rodov.

RAZSTAVA
PANJSKIH KONCNIC
V LJUBLJANI

Y Inkopi¢evem paviljonu je bila skozi
ves Julij odpria razstava panjskih konc-
nic. Pobudo za razstavo je dal wpravni
odbor Jakapiéevega paviljona, dragoceno
gradivo pa je ob sodelovanju Einograf-
skega muzeja v Ljubljani zbral in uredil
Lojze Gostifa. Prireditelji so Zeleli po-
kazati & to razstavo domali in med-
narodni javnosti likovno bogastvo nadega

ljudskega slikarstva, hkrati pa tudi vse
sticne toféke med danofnjimi prijemi in
poskusi v umetnosii ter med primitivoo
ljudsko ustvarjulnostjo. Glede na fo je
bil njen znafaj izrazito likovno-estetski.
Razstava ni imela torej niti etnograf-
skega obeleZja niti ne tendence, bhiti
kakorkoli znanstvena, &eprav nam je
kajpak odkrila bogato ikonografsko pro-
blematiko, s kaiero se bodo ukvarjali
nadi etnografi.

Konénice za razsiave so prispevali
fvezn febelarskih drudtev, Etnografski
muzej v Ljubljani, dunajski etnografski
muzej, muzej v Skofji Loki, Sadnikar-
Jjev muzej v Kamniku in mnogi zasebni
lastniki iz Loke pri Mengiu, Dobena,
Domzal, Mezice in Ljubljane. Najlepie
panjske konénice so izvirale prav iz
severozahodne Slovenije, iz okolice Bo-
hinja, Krope in Bleda, pa iz Selike in
Poljanske doline. Letnice so pokazale, da
gre vetinoma za dela iz druge polovice
19. stoletja, kar so potrjevale tudi nofe
in prikazani obifaji, ¢eprav so bili mo-
tivi velikokrat starej&i.

Razstavljenih je bilo skoraj 200 kont-
nic z zelo razliénimi motivi: zgodo-
vinskimi, v katerih je bilo le malo
odmevov turikih bojev, pa¢ pa veliko
spominoy na mnogo blizjo Nepoleonovo
dobo in seveda tudi na Pegama in Lam-
bergarja; socialnimi, kjer so se z
ljudskim pojmovanjem festo druzile sve-
topisemske podobe; Zanrskimi, ki so
nudili ljudski hudomusnosti naravnost
neizérpen vir udejstvovanja; Zival-
skimi; pravljiénimi in drugimi.
Tehniéno smo morali obéndovati smisel,
ki ga kaze ljudski vmetnik za upoite-
vanje materiala. Zdi se, da mu struktura
panjske konénice sama skorajda diktira
proces. In to prostoveljno omejevanje je
treba vrednotiti tem vife, ker je imel
preprosii ¢lovek le malo priloznosii za
izzivljanje svojega estetskega in umet-
niskega cuta.

Umetnosi nafih panjskih konénie je
odsev velikega svela v majhnem okolju.
Kljub temu Zivi zakljuteno umeinitko
zivljenje, polno humorja in potrpezlji-
vega realizma, ki ponekod Ze meji na
resignacijo, mediem ko se drugod po-
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vzpne v smelo satiro na najbliznjega
nasprotnika, na obrinika, mestana, oku-
pacijskega vojaka. Ta spontana reakeija
je polna preproste duhovitosti in prav
tako elemeniarna, kot je elementarna
likovna gradnja konénie.

Po ¢lanku prof. Zorana KrZifnika

KAKO POSPESUJE
PODJETJE MEDEKS
NASE CEBELARSTVO

Trgovske podjeije Medeks je iadalo
nekako okroznico, v kaleri se jezi, Ces
da ¢ebelarji ne oddajajo medu njemu,
temved, da ga spravljajo na irg po nekih
tajunih kanalih. Kateri so ti tajni kanali,
ne pove. NajbrZz tega niti povedati ne
more, ker kakih tajnih kanalov za pro-
dajo medu ni. Cebelarji imajo pravico
svoj med prodati po primernih cenah
komurkeli. Ce pa ga nofejo prodati
Medeksu, je io paé zato, ker jim nudi
zanj prenizke cene in se sploh ne ozira
na kakovost medu.

Vedno so pri nas veljali soriirani
cvetlitni medovi za najboljfe in so imeli
tudi razmeroma vidje cene kot mana in
listni medovi. Medeks pa je stladil vse
vrste medu v 3 kategorije ter odkupuje
kostanjev med po 240 din, evetli®ni (me-
Sani ali katerikoli posebni) pe 260 din in
hojevea po 280 din, a {o v ¢asu, ko lahko
najslabii med prodag drugod po 300 din,
da — celo po 330 din. Sicer pa je pod-
jetje e pred prifetkom hojeve paSe
platevalo starega hojevea po 300 din.

Omenjena kategorizacija je nasilna in
proti vsem nac¢elom, ki so se uveljavila
v febelarski praksi. Zdi se nam, da tudi
s trgovskega stali’fa ni upravicena, &e-
prav je v inozemsivo vedje povprase-
vanje po temnih gozdnih medovih kot
po svetlih evetliénih. Dolinost Medeksa
bi bila, da bi zainteresiral inozemski trg
ravno za nafe specialne evetlitneg me-
dove kot n. pr. za Zajbljev, roZmarinov
ali Zepkov med, ki jih v severnejiih
delih Evrope sploh ne pridelujejo. Okus-
nost teh medov visoko nadkriljuje go-
zdne medove, njih pridelava pa je zaradi
prevazanja Cebel na dokaj oddaljena
pasiiéa zvezana tudi z vedjimi strodki.

Ze zategadelj bi morali imeti vijo ceno.
Zu Medeks pa je obicajen travniski med,
ki je bil nabran doma, enakovreden
akacijevemu, ki ga je n. pr. slovenski
tebelar tolil v Vojvodini. Vedina uslui-
bencey podjetja paé Se ni nikeli okusila
ssladkostie, ki jih je delezen prevaze-
valee na svojih razlitnilh potih skoraj
po vsej Jugoslaviji.

Proti takemu postopku vsaj prevaze-
valei odlofno protestiramo, prav tako pa
proti groznji, ki se zreali iz prej ome-
njene okroznice, da bo podjetje Medeks
pri razdeljevanju sladkorjan za zimsko
prehrano febel v oprvi wvresti upoitevalo
tiste febelarje, ki mu bodo prodali med.
Oblast ne bo dala tega sladkorja Me-
deksu za kake njegove trgovske Zpeku-
lacije, temved za pospesevanje Cfebelar-
stva. Medeks za to pospefevanje nima
pray nobenega smisla, zato se mu mora
pravica razdeljevanja sladkorja odvzeti.
Krmilni sladkor mora razdeljevati £veza,
in sicer po dobro pripravljencm nadrin,
kot smo to vedno delali, zlasti pa takoj
po vojni, ko je bila zanj %e velja za-
drega kot sedaj. Pri tem mora odpasti
vsako proiekeionafivo in izkoriifanje
bodisi v oscbne, irgovske ali kake druge
namene. Priti morajo do veljave le res-
nitne potrebe nasega cebelarsiva. Po-
zivamo osrednji odbor, da {a naért v so-
elasju 2z drudivi takoj sestavi. Ce Ze ni
mogote drugace, lahko sladkor prodaja
tudi Medeksu, toda niti kilogram ne sme
oddati nikomur brez posebnega dovolje-
nja, ki ga bo izdala Zveza na podlagi
omenjenega nacria.

Podjetje Medeks Zpekunlira prav tako
s sladkorjem za vzrejo matic. Sladkor
v prahu so letos Inhko dobili vzrejevalei
samo za tiste matice, za katere so se ob-
vezali, da jih bodo prodali njemu. To je
atentat na nacrino vzrejo in odbiranje
matie. Z vzrejo se nismo nikoli ukvar-
jali zgolj iz nekih pridobitnih namenov,
temveé predvsem zato, da bi zboljsali
naso domato pasmo ter ustalili pri njej
vse tiste dobre lastnosti, ki jo dvigajo
nad ostale. To pa je mogode le z ved-
letnim opazovanjem matie, doloéenih za
pleme, — Kaj pravi k temu Odsek za
vzrejo matic pri nasi fvezi? U.R.
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REKLAMACIJE, DOSTAYA LISTA

Veckrat se drustva ali druzine in tudi
posamezni ¢lani pritoZujejo, fed da niso
dobili vseh Stevilk nasega strokovnega
glasila. Na tako reklamacijo takoj pre-
gledamo naSe kartoteko in  navadno
vedno ugotovimo, da je bil list v redu
in pravocasne odposlan. Kje je tedaj
krivda, da narofnik lista ni prejel?

Vse prizadele prosimo, da se naj v
takih primerih tudi sami n. pr. na podti
informirajo, ali ni mogoce list po pomoti
kje zalozen in ali je sploh pridel na njih
posto ali ne. Ako ga posta ni dobila, je
moral list ostati na glavni posti v Ljub-
ljani ali pa se je med prevozom zgubil.

Da bomo take napake in nedostatke
odpravili, je dolznost vsakega posamez-
nega narocnika, da nam &m prej, po
moznosti takoj javi, da lista ne prejema
redno.

SKLEP LETOSN]JEGA OBCNEGA
ZBORA ZVEZE

je bil, da se poviSa pri Zvezi clanarina
od 5 na 15 dinarjev na ¢lana. Prosimo
vea cebelarska drudtva, ki Se Zvezi niso
nakazala te ¢lanarine za leto 1955, da se
sklepa drZijo in izpolnijo svoje obvez-
nosti-

ZAHVALA

Cebelarskemu druitva v Mariboru se
iskreno zahvaljujemo za nakazani pri-
spevek za tiskovni sklad v znesku deset
tiso¢ dinarjev. To je 7e drugié, da je
Cebelarsko druftvoe v Mariborn prispe-
valo vedji znesek za tiskovni sklad Slo-
venskega cebelarja. § tem je dokazalo,
da visoko ceni nad list, ki ima velike za-
sluge za izobrazbo slovenskih tebelarjev.
Cebelarska  drudtva, posnemajic Mari-
borcane!

ODKUP SELEKCIONIRANIH MATIC

Varejo matic je v zadnjih letih zelo
nazadovala. Ker pa je na inozemskem
trgu veliko povpraSevanje po nadih ma-
ticah, je podjetje Medeks sklenilo, da
jih bo odkupovalo po posebno ugodnih
pogojih.

1. Vse matice morajo biti spradene na
nasih priznanih plemenilnilh postajah in
oznatene z barvo, ki je letos rdeca. Na
mafi¢nici mora biti ime, priimek in biva-
liste proizvajalea, kakor tudi naslov ple-
menilne postaje, ki jaméi za njih prist-
nost, oprafenost in zdravje. V odnosu do
inczemskega kupea je Medeks le po-
srednik,

2. Kdor je letos vzredil kaj matic in
jih namerava po teh pogojih prodati,
mora sporociti Medekso priblizen rok in
priblizno keli¢ino matie, ki jih misli po-
slati do tega roka.

3. Za vsako matico plaéa Medeks takoj
po prejemu 600 din (vitevii matiénico)
kot akontacijo. Po izvozu napravi do-
datni obrafun tako, da od doseZene cene
na inozemskem trgu, izrazene v dinarjih,
atlbije svoje sirofke (prevoz, podtnino,
carino itd.), razliko med dobljenim zne-
skom in 600 din pa prizna vzrejevaleu.
Tako bodo lahko verejevalei prejeli za
eno matico tudi preko 1000 din,

Varejevalel, ne zanemarite ngodne pri-
like, ki se vam s tem nudi!

PRODAM

dva AZ-panja febel. — Anton Grum, Bi-
zovik pri Ljubljani 115,

PRODAM
12 AZ-panjev s Gebelami. Zamenjam pa

jih tudi za nezbite sainike ali za vosek.
— Juie Brecko, Poljéane 6,

Ce Zelite novo obleko,
8o zglasite v

Sel idna postreiba

MODNI KROJRCNICH

VINKO ZONTAR In VINKO SEFIC
Lijubl]ana, Cankarjava 8
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