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Bilo je zelo naivno in moglo bi imeti pomen usodne napake, ko

bi brez pomisleka verjeli, da je po obraunu z nacionalistié
no obarvano desnico v Jugoslaviji trenutno prisoten nediferen
ciran tok Kristalno Cistega uveljavljanja dejanskega samouprav
ljanja, najiirse demokracije, odpiranja h kozmiénemu revolu

cionarnemu internacionalizmu itd. Ne da bi zanikoval doloéel

ne indikacije tudi tak$ne usmerjenosti, pa je vredno poudariti e

da kot vsako kompleksnej§e zgodovinsko dogajanje, tudi na
nasi kozi dogajajoCa se jugoslovanska zgodovina, najbrz nosi
v sebi moZnosti tako za nadaljnji SOCIALISTICNI razvoj ka
kor tudi moZnosti za lastno dekadenco, kar bi ob notranjem

zapiranju strukture oblasti pomenilo jugoslovansko pristaja §

nje na sedanji v celoti burzoazni svet z njegovo osnovno protiss

slovnostjo: razklanostjo na svet sitih in na svet laénih ob uni
verzalni nesvobodi obojih, Ce hodemo biti kritiéni s predpo
stavko, da nismo izvzeti iz dogdjanja, pa se moramo truditi os
vetliti predvsem drugi pol nakazane jugoslovanske alternativ
nosti.

Strah politiénega trenutka

Javno in malo manj javno govorjenje o sedanjem politiénem
trenutku vkljuuje tudi priporoéilo za éim tijo molée&no

st in mirnost, za vzdrinost od javnega in odprtega izrekanja
kritike. . ., ¢e3 da je to celo lahko nevarno, Moj namen ni ab
straktno polemizirati s takinim gledanjem, pac pa skusati po
kukati za fasado, temu kar se imenuje sedanji politiéni trenu
tek oz. situacija, €e je to na tem omejenem prostoru mogoce.

Sedanji politiéni trenutek, po obraéunu z nacionalistiéno st
rujo karakterizirajo nastopi politikov a la Mirko Canadanovic
iz AP Vojvodine, konflikti med §tudentsko levico in oblastjo
v Beogradu, pritiski na predvsem $tudentski in tudi mladinski
tisk, lov na zlohotno &arovnico z milim obrazom Toneta Rem
ca v Ljubljani itd. Tem $tevilnim dogodkom bi tezko pripisali
znadaj slu€ajnosti ali normalnosti, pa¢ pa nas ti dogodki aob
vezujejo k vpradanju o njihovi socialni vsebini, tj. po njihovem
razrednepn karakterju, ki ga v bistvu nosi v sebi vsaka politi
ka in z njo povezano dogajanje.

Razredna osnova

"Birokrat ima v svetu le objekt za svoje ravnanje.” (K.Marx
-Izbrana dela I, CZ 69, str.83)

"Taksna distribucija druzbene mo&i v nasi druzbi kaZe na ob
stoj &tirih, med seboj nasprotnih druzbenih grupacij: 1o so
birokracija, tehnostruktura, drobna burZoazija in delavski
razred.” (Glej Tribuno, §t.7/8, M Kangrga: Fenomenologija
ideologko politiénega prodora jugoslovanskega srednjega raz
reda)
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Ce govorimo o razrednosti in 0 po njej pogojenih procesih v
SFRI (v na8i sociologiji §e ni zaznati povzem iz¢iicene opre
delitve te problematike!), pa vendarle moramo ugotoviti, da
t.im. srednji razred e zdaleé ni podvrien takinemu revolucio
narnemu procesu, ki bi ga kot razred odpravljal, Tisto kar je
razrednosti neizbeZna podlaga, ie prav gotovo lastninski in
teres, ne glede na to, ali ima doloceni razred jasno zavest o svo
jem druzbenem polozaju. Materialno bogastvo pomeni brez
dvoma socialno premo¢, ki pa seveda v tej ali oni obliki tezi
k svoji uveljavitvi tudi kot politicna mo&. V konkretnih raz
merjih (njihov okvir je celoten sistem) se ta interes seveda ka
#e na najrazliénejse nacine: od navadne korupcije do prevaja
nja v nekakien nacionalni interes,

No, nikjer ni re¢eno, da je birokracija nujno nacionalistiéna
ali unitaristiéna (to pomeni, da z odpravo nacionalizma ni od
pravijena tudi birokracija); svoj interes uveljavlja v tistem pros
toru in v tistih druzbenih relacijah, ki so ji paé na razpolago.

Birokracija se npr. lahko loti reevanja problema socialne dife
renciacije, katerega morda resuje z velikim pompom, z odpr

avljanjem korupcije, s t.im. samoupravnimi sporazumi itd., ne
stori pa bistvenega. (Negacija njenega lastnega dominirajoéega

polozaja ne refuje vprasanja tistega socialnega diferenciranja,
ki se dogaja kot proces vkljuéevanja miadih generacij v druz

0 5 Solstvom, itd.) Takino manipuliranje pa ji je omogoéeno

situdi glede na dejanski poloZaj t.im. niZjih slojev, katerih ese
Uncialni zgodevinski interesi so v prevladujodem vrednostnem

@ sistemu prevedeni v ahistori¢ni trenutni materialni-burzoaz
“*no-individualni interes. Lahko bi govorili ¢ o mnogoéem v

em smislu, ne nazadnje tudi o kulturi kot podro&ju uveljav

Thanja interesov dominacije.

Politika, ki je za zdaj Se samo nevarna igra

Ta osnova (ki je tu samo grobo oértana) pa je pravzaprav te
ren, na katerem se dogaja sedanja politika.

V tem trenutku je mogoée zaznati dve polarno nasprotni ten
denci:

a) teznja k uveljavitvi najsir§e demokracije, ki je v primerih,
ko je resniéno zainteresirana za revolucionarno vliogo delav
skega razreda, povezana z zahtevami po dolgorog&nejiem od
pravijanju sedanjih druzbenih razmerij (ta teznja odzvanja
npr. v politiénih nastopih Latinke Perovié, Marka Nikezi
e

b) teZnja poimenovana kot "uvajanje trde roke* (npr. Mirko
Canadanovi¢, pa tudi “nas* Stane Dolanc)

Ne bi si sicer upal trditi, da je osnovni interes prevladujodega
razreda vezan samo na to drugo politiéno téznjo (saj mu pr
va, dokler ne vkljuéuje SirSega socialnega gibanja, puiéa do
volj praznega prostora za nekoliko inteligentnejso manipula
cijo), vendar pa je druga alternativa privladnejfa in daje vedji
pregled nad poloZajem, ki glede na svoje primitivne pogoje,
takéno tendenco tudi omogoéa.

Interes "'trde roke* se kaZe v postopnem uveljavljanju zaprte
hierarhi¢ne strukture oblasti, v izpolnjevanju od zgoraj zada
nih nalog, v utrjevanju partije kot oblastnigke sile ipd.

Obe tendenci z mnogimi podvariantami pa za zdaj Se nimata
znacaja Sirokega druzbenega dogajanja (razen parcialnih kon
fliktov) - mnozicam je pa¢ pripui¢eno ploskati zdaj temu

zdaj onemu, ki uveljavlja njihov samoupravijalski interes. Vpra
fanje pa je, koliko &asa bo tak$na konfuznost fe trajala, vp
rasanje je, kaj se iz nje lahko izcimi, ¢e ne bo imel iniciative
neki revolucionarni subjekt?




nja
D.Strajn
LEVICARSTVO

V jugosiovanskih razmerah je levi¢arstvo koncentrirano po na
ih vecjih mestih, kier je z njim zastrupljen predvsem del §tu
dirajoce mladine. Ta del je nosilec t.im. kritike vsega obsto
jecega, pri cemer je lahko samokritiCen samo v primeru, €e
sploh ve, da obstaja. V4
O levidarstvu se nasploh veliko govort, smeji in joce, kar pa k
aj slabo doloda indentiteto leviarstva. Sami t.im. levidarji,
sicer izmudeni od otro$kih bolezni, pred koncem $tudija var
no spravijeni v JLA, po malem tudi v ugodnih druZbeno-sta
novanjskih razmerah nasih humanih zaporov itd., v sveji zgo
dovinski in konkretno empiriéni miadosti (z izjemo nekate
rih srednje starih primerov t.im. druZbesloveey, ki so po last
nih izjavah uspeli prekijuvati lupino stalinistiénih silogizmo
v), imajo “kobajagi” veliko teZav z doloCitvijo sebe samih,
ampak se kar naprej veZejo na "'SirSe” interese, hote¢ se pro
glasevati za avantgardo, marcusejanske detonatorje, subjekte
in za kaj vse, $e jaz ne vem. Dejansko pa so levidarfi skupini
ce tistih ljudi po univerzitetnih centrih, kateri se med seboj
prepirajo kot hudi€, pa zato niso ni¢ manj nelocljivi prijate
i

Da se ne bi veé §li slepih misi: pri vseh teh levicarjih, katerih
nekatere skupne idleje je vendar mogoce destilirati, fe prisotna
predvsem v nebao vpijajoca laZnjivost.

Glavna njihova parola je SVOBODA. Toda poglejmo, kako
empiriéno levi¢arji uresni¢ufejo to nedvomno visokozvene
<o in globoko doneco parolo. Med tem ko na vse strani ¢ve
kajo o svobod|, v resnici nasploh ljudem ODREKAJO (!)
svobodo.

Tako npr. tovarisu Mirku Canadanoviéu odrekajo svobodo,
da bi v AP Vojvadini imel RED; ‘njegovi® cenzuri odrekajo
svobodo, da bi v skladu s podiago svoje svobode - Ustavo in
v&asih KZ - prepovedovala filme Zilnika in Makavejeva; od
rekajo npr. svobodo toZilcer da bi prepovedali strah vzbuja
jofe Casopise, v sicer polno uveljavijeni svobodi tiska za dne
vnike, spolnavzgojne revije itd.; drubi odreksjo svobodo, da
bi viagala v izobraZevanje tolike, kolikor se njej po njenih iz
voljenih predstavnikih zdi potrebno; zanikujejo tudi svobodo
dolocenim narodom, ki bi se eventuelno hoteli odcepiti od
SFRJ, ¢es da tem narodom patem grozi propad, kricijo pro

ti svobodnemu waganjupn‘varﬁega kapitala, so proti svobod
ni privatni zdravniski praksi; pliujejo na svobodo bank glede
moci njihovih odioditev; rogajo se svobodnemu resevanju
problemov socialne diferenciacije s samaprispevki in se konec
koncev zoperstavifajo tudi svobodiigranja profesionalnih 3p
ortov, ki sicer zelp ustrezno zapoinijo prosti éas nasega delov
nega c¢loveka po dobro opravijfenem minulem delu. (Jasno, d
a s tem seznamom $e nisem izérpal vsegal)

Ne da bi se 3e posebej ukvarjali z drugimi gesli jugosiovanske
ga levi€arstva (kot so npr, Siroka demokracija, “'dejansko’ sa
moupravijanje, kriti€na znanost, subkultura. . .), fe ob tef
subtifni analizi nfihove glavne parole povsem jasno, kam ta ga
rfavi pes moli taco. Povsem jasno fe namred, da je to levidar
stvo, kolikor se ga je pac Ze zaredilo, nasprotno mnogim
bistvenim interesom v nasi druZbi, ki je tudi po vsega spoito
vanja vrednih uradnily mnenjih zelo komplicirana. Koliko £a
sa $e si bo ta druZba privoséila, da jo bodo $e dodatno kom
phicirali levicari?

Ivan Urbangié:

LENINOVA "FILOZOFIJA™ ALI O IMPERIALIZMU

"Na prvi pogled,” pie v za-govoru (e kdo hate, je lahko tudi pred-
govorl, avtor pridujode zanimive Studije Ivan Urbangid, "bo morda
videti misel te razprave ne le nenavadna, temved prav pretirana in ne
mogoéa.” Premishti namerava namred Leninovo filozofijo. Al natan
€neje, tiste Leninove spise, ki veljajo za filozofske, Tak premislek, na
daljuje zato v uvodu pisec, na j@ treba zateti pri tistem zacetku, na
katerem zanj ni vnaprej gotovo niti 1o, ali nekaj takega kot Leninova
filozofija sploh obstaja, ali je sploh mogoée gavoriti o Leninovi filo
zofiji, v kakinem smislu je mogode o njej govoriti, kaj je njena dolo
cena vsebina, in od kod tej vsebini njen pomen.

Ko za tem razpravija o Leninovih pogledih na temeljna gnoseolodka
in ontoloika vprasanja, pride Urbanéi¢ do spoznanja, da namreé
Lenin v svojih filozofskih delih™ (zlasti v Filozofskih zvezkih ter

v Materializmu in empiriokriticizmul ni podrobneje aepravijal o zgo
dovinskem materializmu, marved je poglavitno le vznadil: orisal je
razmerje med dialekti&nim in zgodovinskim materializmom ter pov
zel celoten obseq zgodovinskega materializma z naslednjo mislijo:
"Vsak posamezen proizvajalec v svetovnem gospodarstvu ima zavest
o tem, da to in to spreminja v tehmki prowevodnje, vsak lastnik se 2a
veda, da menjuje te in te proizvode za druge, vendar se ne ti proizva
jalei e lastniki ne zavedajo, da spreminjajo s tem druZbeno bit. . .
Tisto najveéje, kar je bilo narejeno, ie to, da so bili odkriti zakoni
teh sprememb, da se je v poglavitnih in temeljnib potezah pokazala
objektivna logika teh sprememb in njihovega zgodovinskega razvoja,
- objektivna v tem smislu, da je druzbena bit neodvisna od druZbene
zavesti ljudi, . . Najvija naloga élovestva je zajeti to abjektivno logi
ko gospodarske evolucije {evolucije drubene biti) v splasdul i1 o
novnih potezah, da bi se ji kolikor inogoée natanéneje, jasneje in kri
tiéneje prilagodila druzbena zavest naprednih razredov v vieh kKapita
listiénih deZelah.' [Mie, V1., 2).

"Prav zato,” dalje ugotavija pisec, “'velja drutbenozgodovinska dialek
tika {zgodovinski materializem) kot temeljna ‘zakonitost’ ali postava

drutbene biti Leninu za najvidjo nalogo ¢lovestva in njeno odkritje

za najved je dejanje. Zgodovinsk: materializem (drudbeno-zgodovinska

dialektika) je emfatiéni, najvidji izraz in dovrieno utelelenje najbolj p

stne, v sebi sami dopolnjene, same sebi gospodujoée b c7pogojne
volje do brezmejnega gospodovanja in stopnjevanja svi o o, kar se
{pri Marxu, Engelsu, Leninu in drugih) razkriva tako, da se na svoje
vrsten nacin prav po tem razkritju samem obenem tudi ke nekako za
kriva in prikriva - in videti je, da j& prav to prekrivanje po svojem
natinu izkazovanja ideologija...”

Se dalje, ko Urbandié v svoji razpravi ze osvetli nekatere poglede na
Leninovo interpretacijo imperializma, lahko prebergmo: "'Po vsem do
sedanjem premisieku lahko tudi odgovorimao na ade zadetno vprasa
nje, kaj je tisto, kar se uveljavlja in govori pod vnanjimi plastmi bana
Ing.Leninpve zgolj razredne bojne ideologije. Ni¢ drugega kot bistve
ni imperializem v vse zajemajoéem pomenu, mperializem kot emfaz.
Cloveka. Leninova delotna misel je prikrivajode razkritje bistvenega
impegrializma ¢loveka nove epohe svetovne zgodovine. Tisto neposredno
pomenjeno Leninovih besed in misli je gola bojno razredna |celo éa
sovne in-krajevnc omejenal ideologija in to neposredno pomenjeno ah
ta ideologija sama s seboj zakriva lasten pomenski horizont - to je tu

v glavnih potezah prikazani bistveni imperializem.’

Da se je Urbané & tako natanéno lotil prav premisieka Leninove "'h
lozofije" in njegove teorije imperializma, ni tedko razloditi "hilorof
& zato, ker ni v celotnem Leninovem opusu nikjer povsem eksplici
no podana, imperializrma pa, ker 2ivi v nadi zavesti predvsem ahi zgol)
njegov zolen, pejorativni pomen. Osvethiti ta vprasanja pa se je avionju
zdelo potrebno - v velilki meri mu je to uspelo, tudi s tem, ko e odprl
visto novih vpradanj - 1z $e nekaterih raziogov: Premislek Leninove mi
sh namred ne zadeva samao njegove misl, temved prav tako tudh Marx
ove in Engelsove in kot tak kaZe svoj izvor v novovelki metafizik od
Descartesa do Hegla, ie skratka neka prevratna zaostritev in doveditay
vse novovetke metafizike Se pomembnejie pa je brikone drugo sial
ile: “"Kakor s0 Engelsove in | eninove st~ filmzofeke teze v svop vn
anji obliki ( v svojem eksplicitno izreéenem | videti kot moéno vulga
rizirana Marxova filozofska misel, globoko pod ravnijo njegovega
‘zgodovinskega materializma’, tako so njune teze po lastnem, a neige
éenem, bistveno zgodovinskem pomenu pravzapray nadin dosiedne
radikalizacije Marxove misli. To pa seveda od nas zahteva, da Engel

sovih in Leninovih filozofskih tez ne jemijemo brez-miselno v zakup

. da jih ne ponavlijamo zgolj v njihovem vnanje izreCenem, temvec

poskusicin prej pramisliti tisto, kar te teze izrekajo na nadin neiz:eds
nosti in kar je zgodovinsko bisivene$e.””

Ker v teh nekaj skopih stavkih Se zdale¢ ni bilo mogod e povedal

ga o Urbanéidevi miselno prehojeni poti oziroma njegovih izsledkoy
Ze dalje poenostavljati, bo brikone najbolje - &e izvzamemao maZnos
da se sami potrudite po enaki poti -, da se ob koncu Se enkiat vrnemo
k njegovim, v tem pogledu dovolj znaéilnim besedam: ' Ce misel 1e
razprave ne bi bila vsakomur takoj razumljiva, bo - ée oditejemo neo
gibno nepreciznost moisga izratanja - razlog najbrz v tem, do noce
ponavijati Ze do obrabljinasti pongvljenega 1n zata samoumeynead,
ker se trudi premisliti e zdavna) midljeno in zato nenavadno in nera
'||-"||jwo'_ gt

Urbanéiéevo razpravo, ki brez dvoma predstavija pomemben prispe
vek k nadi razmeroma skromni tovrstni strokovni literatun, je v zbirki
'Znamenja’ (1. 20) izdala mariborska zaloZba Obzorja Knjigo je opre
mil Marko Pogaénik.

I.lheh
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Nevarnost
zastrupitve

EKOLOSKA RUBRIKA

(To je prvi iz serije &tirih €lankov napisanih posebej za Tribuno, ki
govorijo o problemih okolja in o reditvah teh problemov, )

Donna Brookman in Bab Knight
|. ONESNAZEVANJE OKOLJA

Po mnenju znanega ekologa dr.Paula Ehrlicha, je bilo pred 6000 leti
na Zemlji okoli pet miljenov ljudi. To je bil éas, ko so se razvijale pr
ve vetje druzbene skupine. Predvidevamo pa, da je bilo pred milijo
ni leti 1o $tevilo za polovico manje.

V 8000 letih - do priblizno 1650 natega §tetja - je Stevilo ljudi do
seglo pol milijarde, torej se je vsakih tisod let v tej periodi podvojilo.
Znova se je podvojilo leta 1850 - torej v dvesto letih, in spet leta
1930 - samo B0 let pozneje. Do danes pa se je znova podvojilo, torej
v malo manj kot 40 letih: &loveika populacija se sedaj pribliZuje &t
rim milijardam. 5 takim tempom se bo znova podvojila ob koncu sto
letja, mogode v 30 letih. Jasno je, da se 10 ne more dolgo nadaljevati.

Dr.Ehrlich je opozoril, da je nemogode prepreéiti propad nekaterih
narodov, npr. v Indiji. V naslednjih desetih letih jim zaradi nekontro
lirane natalitete grozi lakota. Predlagal je celo, da bi takim narodom
ustavili vso pomot, da bi tako redili druge narode, ki imajo %e vedno
maoZnost cbstajati. Neverjeten prediog, toda mogoée ima prav.

Najvaznejii faktor je hrana. |zredno opevana " Zelena revolucija"

je v newarnosti, da bo zaradi uporabe pesticidov, hibridnih it in dru
gih modernih dosetkov kmetijstva, s katerimi povedujemo svetovno
produkeijo hrane, hitro propadia, Visoko donosna hibridna Zita zahte

vajo moéna kemi¢na gnojila, vrh tega pa so neodporna proti insek
tom in raznim boleznim. lzkazalo se je, da so insekti, ki se hranijo

z umetno pridobljeno zetvijo, odpormi proti novim pesticidom. Rezui
tat tega je, da novi rodovi imunih insektov lahko unitijo celotne Fet
ve, Velik del lanskoletne etve v Ameriki je propadel ravno zaradi te
ga.

Pesticidi prinadajo tudi druge nevarnost. Dgroiajo naravno ravnoie
Zje v naravi, s temn da uniéijo kakien insekt ali 2ival, ki je potrebna za
kontrolo drugih, Tako je uniCen nek: insekt, vendar pa se pojavi drug
tkodijivec, ki dosle) ni bil pomemben. Retitev je v uporabi novega pe
sticida za kontrolo novega skodljivea, to pa vodi v problem nenamer
nega uniéevanja koristnih insektov itd. Pa tudi uéinek kemiénih sno
vi na Cloveka in kmetijske pridelke ni dovol] raziskan in upostevan.
Kmetje so zaradi stika z nekaterimi kemi®nimi pesticidi visoke kon
centracije 2e umirali, druge kemikalije pa prenaiajo bolezni s sadjem
in 2itom.

Uporaba moénih kemiénih gnojil ima tudi nekatere nepredvidene po
sledice Ko jih dez odnasa s polj v reke in jezera, oskrbuje vodne 1astli
ne in alge s hrandjivimi snovmi; rastline se ez nekaj dasa razrastejo ta
ko na gosto, da zapirajo vodne poti in ker porabijo ves kisik, v vodi,
povzrofijo propad celotnih ribjih populacij. To sva videla na lastne odi
Ameniki, :n to se $e vedno dogaja.
Oaglejmo s sta: je tu, v Sloveniji. Tudi tukaj, kot povsod po svetu, 2i
vi vedno ved ljudi v mestih. Tekma v industrializaciji jih je privedia
v to: zaposiitey je v mestih in z njo denar za nabavo novih proizyodo
v in moZnosti okoridéanja z dobrinami takega industrijskega reda
5 tem dobrinami pa prihajajo veliki strodki, ki jih spoznavamo sele
sedaj. OnesnuZenje zraka in vode je 3e preotitno: psiholodka in
fiziolodka nevarnost hrupa za mnozice ni dovolj otipljiva, zato pa nié
man) Nevarna,

Ouesnazen zrak Jesenic - v em najlepdih gorskih pokrajin sveta - se
Siri v dolino kot rjava megla, Meogif&rne odplake mest in naselij zast
rupljajo stiuge in reke.

Viasih je zadoitalo, Ee je voda stekia “prek desetih kamnov™ in se
tako ogistila 2e v strugi. Toda 1o je bile tedaj, ko je bilo manj Vjudi
ko so bila mesta manjia, ko tokovi niso bili preplavijeni z ogromnimi
koliginami odplake in industrijskih odpadkov, ki se seda) izlivajo v
reke v mestih, kakrino je Ljubljana

Avtomobil predstavija $e resnejii problem. N=raifan)z Stevila avtorno
rlov je omogodilo ljudem, da bolje uresniéujejo moZnost pri delu

in druzbenih stikih Center Ljubljane se razvija tako grozede hitro,
da v njem kmalu ne bo ve& mogoce Ziveti in nakupovati. \' tej smeri
ne vidimo nobenega resniénega napredka Tako imenovane “reditve
transpartnih problemoy so poenostavljene na raziirjanje cest, akenje
ploénikov in odstranjevanje dreves, ki so nam nekod pomagala omi
liti in humanizirati 2ivijenje na ulici v sredid3éu mesta. S takim reditva
mi vedna bolj prepuiéamo moZnosti za zabavo in Eloveiko dostojan
stvo brezobzirni tiramiji aviomobilov

Isto&asno dovoljujemo, da se mesta Sirijo nenalrtno, piri 1em pa 2me
raj bolj onemogotamo aviobusni promet, tako postaja avto nezogi
ben. 5 Sirjenjerm mesta in z avtomobili prihaja potreba po novih cestah
Vsaka cesia veliko stane, vendar tako malo stuzi ljudem

MNekajminutni prihranek ¢asa pri potovanju ne odtehta vseh navedernih
dejstev. V Los Angelesu je tratjina zemlje tlakovana, 10 so ceste in pas
kirni prostori. Te*«o najdemo zelen park, in celo tam se neg moremo
izagniti hrupu ir onesnaZenju, ki ga povzroéajo avtomobili. Ali je to
napredek? Ce ni, ali se mu pri nas lahko izognemao?

Zdruiene driave v tej industrijski dirki vodijo. Tam so najbogatejs
fjudje; vmajo ved vseh tistih stvari, ¥ s jih vsi Zelimo. Koliko pa nds
to blagostanje stane? Ce ocenjujemo razmerja v svetovnem izkoi iiéa
nju naravnih bogastey, vidimo, da jih samo ZDA porabijo 40 do 60
odstotkov, Torej] ZDA s priblizno 6% svetovne populacije izkoridéa
jo priblizno polovico vseh naravnih bogastev

K.aj bi se zgodiln, e bi usi porabili soliko kot Zdrudens drkave? Pre
prost rafun nam pokaZe, da bi bila zemeljska bogastva fe osembkrat
porabljena. To bogastvo - nafta, premog, minerali in koving - je nena
domestijive in omejeno. Strokovnjaki pravijo, da je iz&rpavanje celo
danes prehitre Obstaja monosi, da bodo pomanjkanja vaznih narav
nih bogastey vodila v masovno zlorabljanje mod), v grodnje in celo v
vojno. To pa bo verjetno povzroéilo Se vedje socialne razlike, ki danes
med razliénimi narodi e obstajajo.

Tk I-hko nadaljujemo v nedogled. Ostaja pa fe veliko problemov
okolja, ki jih nismo niti omenili, Gntovo je, da je neskonéno naiteva
nje pritob in zastradujoéih opozo.l pretiranc. Mogode ste o 1em fe
slidali, pa se vam je zdelo preveé ekstremno, da bi bilo resniéno. Al
pa ste mogo&e misiili: “Ce je to res, tedaj mora nekdo to nadzorova,
1" Dzav  po vsem svetu in mednarodne organizacije se te problema
tike gotovo zavedajo. “"Mene pa se to ne tide,” pravite, "'saj sem ne
pomemben vsakdanji élovek. In meni se vse skupaj ne zdi tako ko
héno. ™

Ce ju to vade prepritanje, je zgreseno. Naslednji & mek 12 te serije,
“"Tiatani” ("The Villians™), bo pokazal vzroke danainjegas onesnale
nja okolja. Pokazal pa bo tudi, kako globoko se vas v resmici 1o nice
{prevod M. 2 )




JERRY
RUBINI:

17. nadaljevanie

Nasa politika je nada glasha, nas vonj, nasa koka, nad: lasje, haga topla
gola telesa, nade droge, nada enargija, nadi podtalni &asopisi, nasa vi
zija,

Nas obstoj sam je groznja mednaradnemu ravnovesju sil,

NE MOREMO BITI IZRINJENI,
KER HOCEMO VSE.

41: V51 SMO ELDRIDGE CLEAVER

Amerika dels klasiéno napako vseh umirajoéih druzb:
Podcenjuje svoje lastne otroke.
Misii, da nas lahko utifa s strahom in & kaznimi,

“LAHKO ZAPRES REVOLUCIONARJA, NE MORES PA ZAPRETI
REVOLUCIIE * je progladal Bobby Sesle, nacionalni predsednik Stran
ke &rnih panterjev, ko so ga viaknili v jeo brez moinosti kavcije, na
oanovi inscenirane obtozbe zaradi zarote za umor’ |, n je takov e
nern letu postal 48, politiéni zapornik panterjev.

"PRASEC 51! REVA SI! UMRL BOS!" je krital beli panter John Sinec
lair in kazal na preoble€enega Spijona za narkotike in na sodnika, ki

ga je ravnokar obsodil na 9.5 do 10 let zapora, ker je imel v |asti 2
jointa.

Neko€ smo mislil, da lahko odpravimo reviéing, rasizem in vojno 2
nenasiinimi sit-im in s prosnjami, ki se sklicujejo na morala,

Drewi nedol/inost so mimo,

Stirl leta bojevniskih izkuden] so nas nauéila grenkih lekcij.

Ziwvimo v dezeli, ki j& napovedala vojno svajim lastnim otrokom,
Enhudno;al..
Zivimo sredh umirajode zveri, ki bo ubila, vsa kar se premika

BITI MLAD JE ZLOCIN,

Vsaka skupina mladih svtomatiéno konstituira upor.

Z2akon je postal nezakonit,

Nate najpogumnejie brate pretepajo in pobifajo po cestah, jih izga
njajo v Eudne dezele ali jih medejo v pridrzevalna taboriiéa, imeno
wana zapori

Vse kar lepega zgradimo, razbijeio oendreki prascev,
lzobrazbo dobivamo po sodnih dvcranah, ne po predavalnicah,
Postavljeni smo pred dve moZnost;

BORIMO SE, DA BOMO PREZIVELI KOT GENERACIJA.

Vsaka mlada oseba ima vsaj eno svojo ogabno zgodbico. Moje so kar
tipiéne: dve 30-dnavni zaporni kazni, ena kazen na priziv, inscenirana
racija zaradi drog, federaciji dovoljeno prisiudkovanje mojim telefons
kirmy pazgovrom, preobleéen kifeljc, 24-ur na dan policijskega nadzo
m, omejitve Za potovanja, 25000 dolarjev kavcije odkupnine in zvez
na obtozba zarndi zarote za upor.

Miad élovek, ki nima dosjeja v zeporu, je fivel v omari.

Njihov cil) je, da 51 sami zave?emo roke z legaino samoobrambo, da
potermn ni ¢asa za revolucijo, in 1o, da NEKAJ NAS eksemplariéno
kaznujejo in tako zastradijo in utidajo TEBE.

Namen precbieéenih kifeljcev je, da postanemo nezaupljivi do vsake
nove osebe, ki jo srefamo. Namen prislutkovanja telefonskim razgovo
tam, je da so bojimo po telefonu govoriti drug 2 drugim.

PoskuSajo nas nauditi cimizma, ker j@ cinizem smirt za revolucionarne

gi thiha,

Cilj represife je raziukati in uniéiti zaupanje, optimizem in spontanost,
ki nas navdihujejo za revolucijo,

Fuk, pa oni,

Upam, da imajo v CIA poseben oddelek Jerry Rubin, nabasan z biro
krati, dokument!, compiuterji, psihiatri, farmakelogi, vedezevalc, as
wologi, z jasnovidel in morda z enim 8l dvema generaloma,

Vemeo, da j& Amerika papirnati tiger. Bosonogi Vistkongovei jo jebejo
v glavo, Majékena Kuba, samo 30 milijonov od obal Amerike, 5¢ je
odcepila od cesarstva.

Vsak Kubar cc in vsak Vietnamec, DO ZADNJEGA MOZA, je pri
pravijen ubijati in umreti za svobodo svoje de2ele. Noben zatiralec ne
more premagati zdvuienih ljudi,

trebujemo Gibanje za osvoboditey Amerike.

erika je ujetay svoje lastne kontradikeije, in uzitek je opazovati

ntley-Brinkley in videt! kako se Amerika zvija. Pradukti Amerike

ne ganimajo za dedovanje in za varovanje sveta, ki je bil narejen
njih. Zanima nas ustyvarjanje noveaa sveta,

petnamska voina je vojna starca; starci poskugajo vsil evati stare ideje,
1 50 lastmidtvo, vojstka sila, velike driave, ki kantrolirajo male, no
u swetu, ki se razcveta v tem stoletju.

1, ta novi svet|

Jdje, ki ropajo po Detronu!

adalerniki, ki so pljuvali na Pentagon in ga na novo okrasili z uri
M in gesli kot “Che 2wi'",

ritci, ki vadijo Chejeve akcije po vsej Latinski Ameriki, &ziji in
ikl

1 rodadih ljudi v Ameriki, ki se zadenjajo sprafevati 'zakaj' in
poznavajo, da starejsi nimajo odgovoroy, imajo edinele moé in
i

i protivoino gibanje’ -t so gibanja za osvohoditey, *a syobodo,
: L BN BN

Vsa m_gib!nja za osvobojevanie so deléek veé v masivni energijski sili, svet Amerike, in jo potem obglavi, tako da zatigad njene simbole od
ki slabi sposobnost Zdrulenih dr2av, za nadaljevanje vojne in za vsa pozivnic za k vojakom prek zastav, na do dolarskih bankoveey.

druga njena zasrana stalidta

Podpiram vse, kar spravija ljudi v gibanje, kar ustvarja nemir in naspro
tja, kar ustvarja kaos in ponovno rojstvo.

Adlai Stevenson me je 1952, spremenil v radikalea, ko je zajebal mo
je zaupanje v spremembo. Sistemn je zdrobi! panja. Amerika trpi zaradi hudega raka; imenujese OTOPELOST
Eunene McCarthy je 2 jalovostio partijske po *ike streniral pocestne Moraino prepriéevanie mogoée lnhko deluje na Sustva krivde -;refinia
hansan M tomge dhe. ga sloja Amerike; mogoée lahka celo pridobi njihovega duha ali vo
Revolucija se dogaja vsepovsod. lilni glas; ampak kako bos takegs &laveka spravil z njegove ritiv

Trdni dom srednjega sloja razpada. e coe : ¥ ! %
Cerkev ne more priviatevati lastnih oirok E’Fr, i:::fa:“:{d;jfaf:‘:‘éz?:g proces, ki jih bo spravil v gibanje.

Sole postajajo centri upora in ceste so gledalid®a palitieénih akeij - : * "

: I ; L g : ] Huntley-Brinkal rje vk za t ke : Eakaj, sedajl
Strinjam se s pismi uredniku, s kandidati za mir in z referendumi 2a zgl ::m:;? T:[‘;'}E.é:e:":";ﬁ \:gi::r'r :Sé‘im Gn?:LT; okaj, sedsjle je
mir, § pohodi, simboli€nimi sit-ini, ponorelimi sit-ini, = divjagkimi (e it Rt SR AR org::'miziraii hega in prosjakili in-naslavija

%:monstr;f;fml o CE;:ah ";s sah?‘?!a:’mll. z g li moralne prodnje na viado, da bi nehala z vojno, ie dobra trdna dua
18 puEriiaka vojna vAmaeriki: viakdo dela svojo stvar - simfonija raz zdravega rozuma Amerike vedela, da smo le otroci, da nismo resni.,

lignih stilov, upor za vsakega druZinskega &lana, vsak proti svojl lastni Amarikanci yedo, kako 1etko je premakniti City Hail

Srednji solj moramo odiufiti v Ameriki. Yso Ameriko srednjega sio
@ moramo emocionalng vzburkati

odtujenost, Ej ; . B : bl e,
| . { ; 4 §, dej nehi, tko pa res naute kongal vojno," jé bila obiéajna reakel
Spﬁi‘rali!:;:;isrt.'dnp sioj debatira o Nixonu, med tém ko gs mi poskuta ja Soferja tovornjaka na nato zasedbo, pohode, kandidate za mir in na

hieraturo za mir.

Instinktivno je Amerikanec vedel ved o svoji viadi kot "protivojno gi
banja™,

Vedel je, da je viada 1am zgoraj, do sestoji iz ni¢vrednih politikov. ki
jih je tezko dosedi in so dosegljivi edinole z jezikom me€i in nasija
Ko se je gibanje preselilo na ceste in je zadelo delovati v jeziku motc.,

Dobro vpraganje: se Amerika lahko spremeni z “mirnim prehodorm’' 7

Lahko ukrotime zver v mejah njenih lastnih pravil in predpisov? W
mejah volilnega sistema, v mejah zakona in reda, v mejah policijskih
davaljeni in odioéb, v mejah spon Amerike srednjega sloja?

Se lahko druzba, ki dela razlike meel bogatimi in revnimi, belel in ko se je gibanje ojacilo, smo podrli vse tiste bariere, ki so nam prepre
&rnci, delodajalci in usluZbenci, posestniki in najemniki, uéitelji in cevale doseé: povpretnega tlovekas, Amerika razume Eldridgea Clea
Studanti, sama reformira? Je sploh zaimerasirana -a spremeambo verja in Amerika razume demonstrante za mir, ki se borijo po cestah,
all samo zainteresirena za odstranitev nadleg? Kar v resnici potrebu in zato smo tudi precej bo!l nevarni kot sto Martinov Lutrov Kin
jemo, je nova generacija nadleg. gov.

Nova generacija ljudi, ki so éudaiki, nori, neracionalni, seksualni, jez Umiéevanje ameritke drulbe postaja priblizno tako pogosto kot

ni, nereligiozni, otroéjl in besni. yankeejevski avioni nad Vietnamom,

Preprifdevanje pride na vrsto po nemirih.

LJUDJE, kipodigajo pozivnice za k vojakom in dolarske bankev ¢ riza nadomsti odmor ze kavico,

Ce,

LJUDJE, kipozigajo magisirske in doktorske naslove,

LJIUBIE, k!‘ !;:raw'u_a f'K hl.ldi_t‘,u s tvojimi cilj'l"J_ Ograje in badeds Zice, pendreki prascev, solzilni plin in pontiéne are
LJUDJE, kiizvabljajo miadino 2 glasbo, travo in LSD, tacije so smrini ki&i umirajoée vlade, ki je izgubila podporo ludi, ka
LJUDJE, kiponosno nosijo vietkongovske zastave, terih Zivljenja poskuia voditi,

LJUDJE, kinanova definirajo realnost, ki nanovo definirajo norme,

LJUDJE, kisoobleteniv udna obladila, 5 tem da nas napada, nas Dr¥ava ZDRUZUJE

LJUDJE, kijim pomeni lastnidtvo krajo, Ugotavljamo, da imamo edino drug drugega.

LJUDJE, Kkigovorijo "fuk” na televizijl, Odlrivamo, da smo sposebni impulzivnih herojskih akeij
LJUDJE, kiprenehajo z igrico "status-vioga-ime-potrodnik’’, Odkrivamo ljubezen in bratsivo skupnosti, ki se skupaj bori za svoj 'a
LJUDJE, kinimajoizgubiti nié materialnegs razen svojih teles. star abstoj,

Amerika razpada: alternativi sta revolucija ali katastrofa,
Vaino v Vietnamu bodo ZdruZens driave konéale, ko bo ogoréenjc
zaradi nadaljevan)a vojne vedje, kot zadrega zaradi poraza. REVDLUCIJA JE NADOMESTILA CERKEV KOT MORALNA AV
Pracej stvari spravlja Amerika v zadrego, precej stvari spravija v zadre  TORITETA DEZELE,
go dezelo, ki je tako odvisna od videza.
Odtujenost mladih, demonstracije in upori na kampusih, kandidati za REVOLUCIJA JE NADOMESTILA EKONOMIJD KOT NACIN 5A
mir, podzemeljske Zeleznice, ki vozijo tiste, ki se hodejo izogniti voja MO-IZRAZANJA MED MULARIJO.
kom v Kanado, izieti v prepovedane delele, tisoli ljudi, ki kakejo vz
dignjen sredinec Pentagonu na nacionalni televiziji. REVOLUCIJA JE NADOMESTILA SOLE KOT IZOBRAZEVALNA,
Lahko kontamo s o vojno - Amerika ie na begu. Kombinirali smo INSTITUCIJA DEZELE,
miladost, glasho, seks, droge in upor z lzdajo - in 1o je kombinacija,

ki jo je te2ko zlomiti, Sredniji sloj nas progjaéit nehajte. NEHAJTE. NEHAJTE !

% & 9 “Prinesli boste fadizem nad vse nas."
Kar Socalistiéni delavei in Komunistiéna partija s svojimi predelava Socéustvujejo 2 nami. “Upam, da ti ne bo treba v zapac_Jecry * "Po
mi marksizrma v naravoslovno vedo ne razumejo, je 1o, da jezik ne vej mi, kaj lahko storim zate. " !
radlikalizira ljudi. Edino, kar fjudi spreminja, ie ustvena vkljugeno Fuk, pa usmiljenje,
st v akcijo, Potrebujemo brate, ng mame,

Spoftovani srednji slo) mora zadeti s splofnim 1n kolaktivnim civil

Ta, kar prodre apatijo in samozadavoljstvo, so konfrantacije in ak nim neredom, da zabade sodne dvorane in zapore.

cije, ustvarjanje novih situacij, ki jih prejinje duhovne podobe ne raz Ce bomo zdruZeni, nas ne marejo premagati, Kot je rekel Eldridge:
loZijo, polarizacije, ki silijo ljudi v na hitro se menjajote nove situacije.  “Ved je ljudi kot prascov.”

Borba proti vajni osvobaja ameritke miadino avioritativnih vezi, ‘inna  Mi freeki moramao izdelati kakrinakoll oro2ja, ki bi jih potrebovali, da
s prek akcije uci demaokracije, predivimo kot generacija.
Vsaka goreta pozivnica za k vojakom je te2ek udarec za Mater Ameri  Ce meéejo na nas solzilni plin, ga barmo metali nazaj,
ko, ker njen vpliv veje po vaeh osnovnih dolah s sporodilom: otrogek,  Puika,
nekaj se dogaja, in tvoji uéitelji ne vedo, kaj je to, in vpoklici v vojsko Karate.
niso sveli all od boga dani ali od Washingtona ali od Jeffersona, vse je  Eksploziv.
odvisno od tebe, LSD v masinih vodovodih,

Skupnost.
Gibanje je fola in njeni ugitelji so The Fugs, Dylan, Beatlesi, Ginsberg, Kolektivi
sredstva javnega obved&anis, hipiji, Studenti v borbi peari kifeljcem v Ljuhgren
Berkeleyu, kri na vojadkih dokumentih, sitini, zapor,
Represija spreminja demansiracije in proteste v vojne; igralce v haro Bl 51 PRASCI UPALI ZASEST! "LJUDSK| PARK' , CE Bl BILI
je; mnoZice posameznikov v skupnost; represija izbrise mimoidodega VS| BERKELEYSK| BRATJE |N SESTRE OBOROZENI! IN PRIP
nevtralnega opazovalca, teoretika; vsakogar prisili, da se odiodi za eno  RAVLJENI UBIJATI IN UMRETI?

stran,
Gibanje ne more rasti brez represije. Kaj, e se na naslednjerm sojenju prikaze 1000 ljudi, ki vsi odgovorijo na
Levica potrebuje napad s sredine in 2 desnice. ime Eldridge Cleaver, John Sinclair ali Dave Delinger?

Zivlienie je gledalidée in mi smo guerilci, ki napadama svetitéa avtori
tete, od duhovnika, svetega dolarja, pa tja do dvo-strankarskega siste *"Jaz sem Eldridge Cleaver.”

imt, s tem ko udarimo v duha ljudi in jih vedemo v spremembe in 8k “Me, jaz sem Eldridge Cleaver."

cije, v kalerin mora biti vsakda emocionalno vkljuéen. "Ne, jaz sem Eldridge Cleaver,” .

Cesta je oder, Vsak stoji s stisnjeno pestjo in kridi; “JAZ SEM ELDRIDGE CLEA
Ti si zvezda showa in, vse kar so te nekdaj nau&ili, fe za en kurac, VER™

Dolgolasa zverina, ki kad( travo, se (zogne voiski in ustavlja promet \fsi smao Eldridge Cleaver, -

med demonstracijo, j¢ hudifevo huja groznja sistemu kot tako-ime MNapad na KATEREGAKOLI OD NAS je napad NA VSE NAS.
novani Cpolitikanti’ ssvojim letaki 2a podporo Vietkongoveem in VEISMO ENOI

oznanjanjem ravolucije delavskega razreda. Politika je to, kako 2ivis

ne pa za koga volis, A 42 VIETKONGOVCIH SO VSEPOVIOD

Majpomembnejdi politiéni konflikt dandanes v Zdruzenih drzavah je Sploh ni take reg¢i kot protivajna gibanje. To je koncept, ki so ga ust
konflikt med generacijama. varila sredstva javnega obvedfanje, da bt zajebala nadegs duha. Kar se
Vsi smo pod vplivom kolektivne zgodovinske podzavesti, dogaja, je energija, ki eksplodira v tisod smeri in Ljudje s& proglatajo z#

Komunizem nam ne pomeni Stalina, asmpak retoriéno romantié nega svobodne,

Fidela (Cheja) Vietkongovce.

Hitler nam pomeni &rke na papirju. Osvobojeni lastnifkih potreb, osvobojeni fiksacij uspeha, asvobojeni

Smo optimistiéni in idealistiéni kar se ti¢e prihodnosti. Naie 1984 maest, nasiovoy, imen, hierarhij, doiznost, urnikow, rutin, edno ponav

bo velike. Ekonomija je bogata; prevelika produktiviiost je problem; liajodih se navad,

sedaj lahko vsak uZiva v 2vljenju, in mi 1o vemo, iivijenfa je fahko

wip. MNe zanima me takoimenovano protivoljno gribanje - zanima me De
troit, Newark, nemiri na kampusih, skrbel bom, da bodo vsi kadili tra
vo, da g8 bodo ljudje nautili povedati, kar Zelijo in bodo drugadni.

Hotemo skupni svet, kjer je vrhovno domidljija in kjer cloveike institu

cije odgovarjajo &loveikim potrebam. Custvo in éutenje ne bosta za Kapitatisti€na-clenarna-birokratska-imperialisti&na-srednje-siojna-

tria, Vse bo svobodno, prosto. Ljudje bodo hodili v muzeje gledat do  dolgo€asna-izkoristevalska-vojadka-struktura sveta se drobi,

larske bankovee, Ne bo narodov, edinole bogate skupnosti in bogate

leulture, Sver se smeje narodnemu nasiinemu poskusu Amerike, da bi prema

To generacijsko aibanje preraiéa razradne in rasne meje. gala podefeiske bojevnike, imenovane Vietkangovel v neki izmiljen

Generacijskega upora v Ameriki Marx in Freud nista rozlozila, Gre za  dezeli, imenovani Vietnam.

vojno med dvema zgodovinskima generacijama in prihodnost prinada

nam, ker Amerika brani institucije in ideje, kot 50 lastnidtvo in norod, o v Ameriki se vsi uéimo, kako postat Vietkongove.

in te institucije nié veé ne odgovariajo potrebam. T
Mi nismo zgradili CBS, Demokratste stranke ali katalifke cerkve, in Ce smo se naudili e eno lekeijo ob Pentagonu in v Chechagu, je bilo
ne felimo si mesta v njih. to da se mladim ljudem jebejo polititne teorije, ideologije, natrti, ar
Vietnam je primer preteklosti, ki poskusa tlagiti prihodnost. ganizacije, sestanki ali pogajanja s kifeljci.
Armeritka ekonomija je naredila belo miadino srednjega sloja in mladi Aktivisti so prish, da bi zaZiveh svoj lasten obgutek tega, kar je resnic
no trnskega delavskega razreda nepotrebno; mi nismo veé potrebni, no.
da bi vzdrzevali ekonomijo. Nepotrebnost plodi revolucijo. Edina Edina avantgarda je avantgarda v akeiji,
vznemirljiva in pomembna zadeva, ki se jo lahko dela danes v Amen Vseh teh sto in sto ur zasranih sestankov je bilo edinole to - sranje -,
ki, je unidevanje institucij in graditev novih, bolje bi bilo, &e bi predivell tisti €as, tako da bi poslusali Stonese.

e & @
Zatni s subverzivno dejavnostjol! Protivojno gibanje je samoobramba in izguba €asa, ker je negativno.
To je cilj vsake mlade osebe, Razdiri ideje, ki razZirajo konsistentni Ljudije hoéejo biti za, ne proti, Ne potrebujemo protivojnega gibanja;




Mavian Pungartaik

UTEMELJNTEY PREDLOGA ZA STUDENTSKEGA
PROREKTORIA

Univerza je institucija, v kateri se izraZajo sploini odnosi ne
ke skupnosti:

#} socialni preréz univerze izraZa v vseh pogledih viadajole
struktur po razmerju med socialno strukturo na univerzi
in druZzbeno strakiuro je mogoce opredeliti socialne manj
sine, odpriost druzbe, vendar je ta kazavee delan - socialna
drzava modernega tipa je Le zapore sprostila - njena naloga
ni toliko fiksiranje obstojece viadavine slojev (ali razreda),
ampak bolj usivarja okolje za vseob&o odvisnost, za konsenz,
sporazum v druzbo. Univerza tako pridobiva novo viogo
elitnasti in privilegija: 1o je nagrada za najbolj pokormne in
najbolj konformne — univerza se spreminja v golo funkci
o, Student v atom neke proizvodne organizacije, ni ved
potrebna univerzitetna skupnost;

b) kombinacija proizvodnega in druzbenega polozaja $tudenta
nstvarja posebno funkcionalno in reprezentativno viogo
univerze kot skupnosti §tudentov:

— zdruzevanje v mnozicnem procesu znanja, ki so oblikuje v
razfienih druzbenih in druzabnih tvorbah (neformalne skupi
n2, nefprmalne Studijske afinitete, druzbena angaziranost),
razmetje s¢ postavlja v en akem razmerju diferenciacije kot
v 1ijegovi osnovi - tako kot se spremeni neka teritoriaina
enota v grupo - se tudi univerza lahko zdruZi (primer je $tu
deniski revolt v Beogradu);

- komunikacije vklju¢ujejo univerzitetno skupnost v neki
nadnacionalni prostor - pri tem ne gre za toliko obsojani
nacionalni nihilizem. Nastajajo $tevilni kanali za nastopajoéo
subkulturo, To je tudi reprezentativna vloga univerze: tudent
ski vzorec predstavlja, a ne bistveno, neko druzbo;

- §tudij je mnoZi€ni pojav v obdobju, ko se osebnost utrjuje,
zato se pajéisteje pokazejo tiste tocke druzbe, na katerih svo
bodai individuum pod pritiskom represije konformizma odmira
- pri nekaterth dobiva ta pojav funkcijo sprostitve, ne pa
Kkreacije; toda to je nujna zakonitost odtujevanja, ki celo pro
cese dezalienacije spravi v uspesne kanale odiujitve;

) v splodnem je to institucija, ki v svoji tradicionalni obliki
ohranja celovito druzbeno funkcijo znanosti (ki je lahko

boli uspeina na kakénem gospodarskem institutu, a zato tudi
bolj enostranska, ker ji manjka specifiéno socialno ozadje
mnozi¢nega stika med generacijami v reprodukciji znanosti).
Pogoj njene u spesnosti je relativna avtonomija, ki je univerzi
7akonito imanentna; ko se izgubi zadnja kaplja avtonomyje, uni
verze ni ved.

Td so znagilnosti univerze, ki jih je bilo treba navesti zaradi
temeline vloge univerzitetne samouprave v obstoju univerze.
Pravim: univerza je mogoda samo samoupravno, samo
uprava omogoca univerzo, Ce je univerza samoupravna, je
Univerza. Toda dosedanje izkusnje kaZejo, da je bil razvo)
avtenti¢ne univerzitetne samouprave zanemarjan. Posledice
s0:

— lo¢itey studija od druge druzbene dejavnosti, kar bi lahko
imenovali osiromasenje prakse;

— lo¢itev na univerzitetno administracijo in studentsko skup
nost,

- lo¢itev na Studenta in ucitelja z vsemi posledicami avtori
tarnosti;

Z vsemi temi odtujitvami se ujema tudi loGevanje Studija od
kraja bivanja, slaba tehnologija $tudija itd, Vsaka koli¢kaj
zdrava koncepeija univerzitetne reforme mora imeti na vidiku
{vsaj) te tri vidike, ker kon¢no ni kaj drugega kot politicni
program, s katerim hoe univerzitetna skupnost dobiti ustrez
no mesto v odlo¢anju o sebi v neki druzbi. Res je, da je Sele s
kompletno spremembo druzbe mogoée korenito spremeniti
tudi univerzo, toda univerza ni poklicana niti sposobna napra
viti revolucijo neke skupnosti - to je naloga vsakega posamez
nika na njej, ne pa nje kot institucije. Tako smo prisli do
sinteze: 1niverza mora kot institucija porajati ¢loveka globalne
prakse.

Za sedsj lahko vidimo, da so bile mnoge oblike samoupravlja
nja vilasane na univerzo povsem avtomatiéno, ne glede na
nien posebni polozaj in viogo. Med seboj su se izoblikovali
zelo oddaljent pvoji samouprave, ki pa prav zaradi neorgan
skosti niso zaZivell. zato so se posamezne institucije. ki so
odrazale tako samoupravo, uveljavile samo parcialno. S

tega vidika je treba gledati tudi na iniciativo za Studentskega
prarektorja. Gre za izpopolnjevanje samoupravne strukture,
ki tma neko spodnjo mejo ufinkovitosti, ée naj sploh bo
samouprava. Tega pa ne moremo napraviti brez spodbujanja
delovanja celotne skupnosti studentov, kar pa ne sme imeti
karakter kratkoroc¢ne sezonske okrepitve. Iznajti moramo
take oblike, ki bodo potiskale studente v vse ravni prakse
tako nujno, kot je za obstoj univerze nujen §tudij. S tem bi
se niinkovito ognili vedno prisotni nevarnosti grupasenja, ki
bi prevzelo vodstvo in se kot tako ustoli¢ilo. Toda najprej je
treba univerzo poenotiti:

— da homo uskladili institucije (v tem primeru uéne programe,
oblike studija, interdisciplinarnost).

— da bomo zagotovili komunikacijsko enotnost ( prostorsko
enotnost, delovno enotnost - obvescanje o dejavnosti na funkei
onalni in na ekspresivni, afirmativni ravni),

— da bomo z enkratno politi¢no akcijo ocistili fakultete vseh
arhaizmov in predpotopnih profesorjev in metod,

— da bumo oblikovali ustrezni akcijski program za reformo
univerze.

V dokumentih o samoupravi na jugoslovanskih univerzah je
razvidno, da je dan velik poudarek na Studentsko participacijo:
v posameznih organih jih je (v univerziteinih svetih, PZS, studij
skih komisijah) sorazmerno dosti. je pa vprafanje, kaj lahko
kot predstavniki institucij (ker so del univerzitetne strukture)
naredijo.

Vzemimo konkreten primer: po statutu ljubljanske univerze
sta mogoca poleg rektorja dva prorektorja, ki pa ne moreta
biti studenta. V Beogradu in v Zagrebu je to mogoée, saj tri
prorektorje volijo izmed vseh vniverzitetnih delavcey, enega od
niih tudi izmed Studentov, Bolj kot moznosti izvolitve so
ponmiembne njihove vioge. V Zagrebu so na primer zadolzili
prorektorja za Studentske materialne probleme, s Eimer se je
spremenil v navadnega uradnika. Mnenja sem, da bi moral biti
naé prorektor bistveno povezan 7 ospovnim delovnim proce
som na univerzi: s produkeijo in reprodukcijo znanosti. Toda
njegova osnova ne bi bila med vniverzitetnimi uradniki, ki
skrbijo enostransko predvsem za funkcioniranje, ne pa tudi
za organski obstoj univerze. Zasidran bi bil v skupnosti $tuden
tov, ki naj bi po€asi prevzela vase vse funkcionalne vidike
druzbenega organiziranja tudentov, pa tudi profesorjev.

Prorektor bi bil vrhovni izvajalec in koordinator Studentske
Studijske iniciative. Njegovo delo bi bilo organizirano prek
fakultetnih studijskih komis;j. vodil pa bi studijsko skupino
pri 10 88, sestavljeno iz predstavnikov vseh fakultet po ustrez
nem kljucu. ¢

Studijska skupina pri 10 bi imela te naloge:

— zdruZevanje Studijske politike vseh {akultet,

bila bi osnovni nosilec komuniciranja o studijskih zadevah
v 88§
— za akcije vseuniverziteinega pomena (skupséine, tribune),

— in sodelovanja z vsemi $tudijskimi forumi na univerzitetni
ravni.

Naloge studijskih komisij na fakultetah bi bile:

- razprave o ucnih programih, kar bi bil obverzen uvod v neki
predavani predmet, ki bi s¢ pod vplivom te razprave lahko tudi
spremenil;

— organizacija svobodnih Kateder, neregularnega studija,

~ iniciativa za reformo Studija, za samoupravne odlo¢itve,

— izvajalec glasovanj za reelekcijo profesorjev,

Vsi ti organi bi imeli funkcionalnost v sistemu $tudija, tako da
stvar ne bi bila zgolj na amatersko — volonterski osnovi.

Ko smo ze govorili o reelekeiji, bi predlagal naslednje: Student
ska skupnost bi se vkljucila v ta proces kot eden odlogilnih
elementov, pa Geprav ji nekateri ne priznavajo zrelosti in raz
sodnosti, Kadar bi §lo za glasovanje o profesorjih, bi morali
1zreci svoja glasova tako profesorska kot studentska skupnost.
Z enotnim glasom bi bila stvar resena, treba pa bi bilo najti
soglasje za primer, £e hi se profesorju odrekli profesorji, Student
je pa ne ali narobe. Pa e 0 moZnosti:

Po organizirani razpravi, ki bi morala zajeti vse fakultete, hi

se pogovorili z rektoratom za spremembo statuta (iz 69. leta),
predvsem €lena 32 in 39, ki govorita o vlogi in nadinu izvolitve
prorektorjev, uzakoniti bi bilo treba novo funkcijo (vlogo)
studentskega prorektorja. Pri globalno zacriani akeiji bi bili
sposobni dobiti prorektorja Sele na redni letni univerzitetni skup
séini, kar bi tudi ustrezalo. V tem &asu bi morali najti primer
nega cloveka,

Toda volitev prorektorja je v tej akeiji manjéa naloga. Na fakul
tetah je namrec treba oziviti Studijske komisije in jih vkljueiti
v normalen studijski proces, jim dolo¢iti delo. § tem, mislim,
bo dosti ve¢ dela kot s prvim.

V. Torkar
ALTERNATIVNA VLOGA ARHITEKTA

Ko se B. Cizej v eni prejsnjih Stevilk sprasuje: in kam sedaj iz
osamljenosti in zaprtosti, v katero je morda po lastni krivds
padla Tribuna se takoj pokazeta dve poti: preiti od verbalnega
radikalizma v radikalno akcijo ali pa razSiritev koncepta. Da
je to verbalni radikalizemn, postane jusno ob ugotovitvi, da
Todentskega gibanja ni ved, 5 tem fudi dkeije ni ve&. Piva pot
je jasno kislo jabolko in ga ne kaze ugrizniti. Preostane pac
tisti vedno deni izhod: razsiritev koncepta. Tako razsirjanje
koncepta je kapitulacija dolocenega koncepta. Lahko bi
razglasili glavnega urednika za tisto, za kar je on nedavno

tega obsodil vse ljubljanske $tudente da so $leve j. Zanimivo

bi bilo raziskati in zvedeti, iz kak$nc situacije se rojeva vpra
sanje: In kam sedaj, in odgovor: razsinanje koncepta. Ni to

le posledica "kaile v rit* |, ki jo je dobilo sedanje urednistvo.

ki je napelo radikalizem do skrajne meje, ali pa je to samo spo
znanje. da se doseZeno ne da preseci  isto garnituro urcdnikov.

Gluh pravi: Slisal sem, da...

Slep o a: Bomo vi&ehje ol ek

V koncept razsirjanja se arhitekture (poimo
vane v naj§iriemn smislu: mwm.ukuﬁs)_knt.em izmed
morebitnih zari§¢ radikalne prakse studentskega gibanja.

Iskanje zariZ¢ in opornih tocék za §tudentsko gibanje je znaéil
no za vse §tudentske forume (10, Tribune, UO...), odkar se

je gibanje na filozofski fakulreti izzivelo in domala ugasnilo.
Mozno je zaslutiti premik zaris¢ radikalne akcije od doseda
1jega monopola fillozofske fakultete na druge, do sedaj pasi
ne fakultete (kemij 4. arhitektura, skonomska). Gotovo je m
teh fakultetah ogromna latentna energija, ki bi jo bilo mogod
sprostiti in kanalizirati za oZzivljanje in iskanje novih poti §tu
skega gibanja. Dosedanji monopol in prevlada . filozofov'“je
verjetno bolj skodila kot koristila studentskemup gibamu kot
celoti. Gotovo so poti in nac¢ini, Kako prebuditi spece, pasiv
fakultete, le da jih tisti, Ki so bili ze zbujeni, niso uporabili,
ceprav je bila njihova revolucionarna dolznost to storiti. Kak
naj gredo ti revolucionarji med delavee in kmeto ¢e niso sto
niti do lastnih Kolegov iz drugih fakultet? Sedaj ko se na
razlicnih fakulietah kazejo teznje k prebujanju, bi bilo ko
ristno te teznje spodbuditi. V tej vezi je dobrodoslo odpira
Tribune, ne glede na to. kako je do odpiranja in razsirjanja k
cepta prislo.

K pisanju o arhitekturi. Soli in dogajanjih okrog nje me je me
drugim sprovociralo tudi ustanavlianje alternativne univerze
(""potrebno je cimprej nekaj storiti*), Xi jo mi (soba 25, del
tretjega letnika. in nekateri drugi) na neki nedefiniran nacin
Zivimo Ze dve let. Projekt Vegova, ki je v trenutku odkril
Zari§Ce gibanja na arhitekturi. je le zunanji odraz alternativ
nih procesov med nekaterimi studenti vigjih letnikov. Tukaj
ne bom pisal o zaudarianju te ole niti o ignoranci slovenske
strokovne javnosti do te ole, Zepray je vsem znano, kakine
razmere viadajo na njej. Ne bom pisal, kako cvetejo prajekla]{

ski posli in kako stojijo deinice posameznih profesorjev na
¢rni borzi. Za ni¢ na svetu ne bom pisal o polpeivatnih biroji
na $oli, o staroogrskih programih in metodah, o tem, da ima
lahko en profesor §tiri predmete itd. Niti o 3tudentih ne hom
pisal, o dadaistiénem dejanju sranja dreka po hodnikih. o
pisanju parol po zidovih sole, o tem, da strazi Cuvaj ponoé:
Solo pred studenti.., Skoda besed. Vsega tega je vredna poseb
na Studija in raziskava,

Pisal bom le o lastni izkusnji alternativne fole, ki sem jo Zivel
zadmnji dve leti, ko smo bili (studio prof. Ravnikarja) po neki
modri ideji pahnjeni v prostor brezdelja in svobode. Danes se
pred nami odpira nov pristop in novo pojmovanje arhitekturg
in vloge arhitekta.

Doslej so arhitekti dobivali naroéila za re§itve (urbanisténih,
arhitektonskih, oblikovalskih) problemov. Posel in delo arh:
tekta je bilo dano od zunaj. Sprejemal je narocila ali pa je
sodeloval na natecajih in upal na zmago in naro€ilo-re:'izaci
Bistvena in pomembna je bila za arhitekta 1zvedba. lzvedbe
so mu narocali in diktirah drugi. Ti drugi so oblast, svet fina
ne moéi. Arhitekt je moral biti pakter z oblastjo in tako njen
izvrievalec. Bil je tisti, ki je ovekovecil dologen oblastiski sv
Danes je to banéno-konsumski svet. Vedno je bil arhitekt
vezan in podrejen, pokoren, hlapec oblastniku, gospodarju.
Vedno mu je bil problem dan, prineden kot naroéilo, ukaz,
odlocba, sodba in obsodba. Navidezna naprednost in svob
natecajev se ravno tako izkazuje kot zaprtost, vezanost. Do
goinost. Postavljeni so pogoji, ki jih postavljajo prav tako
L~oni*, Pogoji ze kazejo na reditve. Dana je zaCetna ideja, ki|
gonilo in usmerjevalka izvedbe. Arhitekt je ze od vsega za
sacetka vezan. nesvoboden, suZenj neke ideje-realizacije. Re
zacije se navadno zaviecejo v leta in leta. Arhitekta zapirajo
uklepajo v doloéen kalup misljenja iz katerega sledi otopelos
pasivnost, 2nodimenzionalnost. lzgubi se stik z realnostjo.
Arhitekt se tako iz2ivi in izZivlja v eni sami ideji-realizaciji.
Mi se temu odrekamo! Sele iz brezdelja smo lahko spoznali,
kako nismo imeli prej Gasa za razmisljanje. Studenta zaposl
do onemoglosti, pa bo dal mir, ne bo razmisljal in pizdaril
cez sistem. Doslej nam je bila naloga, problem vedno prine
§en na listku ali po zapovedi kakega asistenta. Nismo razmis
lijali in se sprasevali, kaj pravzaprav delamo, slepo smo se
vigli v grafiéno onaniranje. Bistvo te sole je v samovsecni
grafiki in lepoti videza. Vse je bilo bolj vaino kot izvirna
misel. Ko pa smo bili prepuséeni samim sebi, ko nismo dobi
nobene naloge ni bilo nobenega predavanja, nobenih vaj, s
v zacetku izgubljeno tavali, kajti od osemletke dalje smo sa
pasivno sprejemali podatke drugih. To, da smo morali sami
najti problem, si izbrati nalogo, nas je prisililo, da aktivno
opazujemo, zaéutimo, zazivimo svet, v katerem Zivimo. Iz
pasivnosti smo morali po neki notranji nuji preiti k akeiji in | |
reakciji. lziti smo morali iz slonoko$Cenega stolpa samovied
nosti, Problemi. i so bili vedno servirani, 50 povzroéili le to,
da smo se odtujili resniénemu svetu v svet za risalno mizo, y
krozenje znotraj stroke, v zapiranje in pasivnost. Spoznali smid
da moramo iti v akcijo, v kativno in kritiéno spremljanje in
spreminjanje sveta. Sami moramo najti probleme in jih poiz
kusiti regiti. In nasli smo jih! Nasli smo jih na $oli, v mestu,
svetu, v nas samih, Glasilo AA, Studentske katedre, raziskave
raznih problemov okolja (zakaj so stanovanja draga, hise
mehka, prostorsk razvoj univerze. monosail, problemi grang
nic, ljubljanski promet, informacijski sistem, izraba podstr
za stunovanja, pnew konstrukeije), sksperimentalni posegi
mestni prostor (projekt Vegova) so odraz misljenja in delo
vanja, ki je bistveno drugacno od dosedanjega. Nasli smo
alternativo in jo tudi doneke mere realizirali. To, da napise
na ¢rne planke, ki pokrivajo Robbov vodnjak: ., Tu spodaj
skrivajo Robbov vodnjak,” je navidez naiven stavek in san
dejanje infantilno. Toda kaze na neki nov nac¢in misljenja
delovanja. Novo je to, da smo aktivno prisotni.
Drug primer, [+ katerega je razvidng spremenjena vioga
tekta v druzbi in moznost skozi ije, Ki ne g
jazgﬂii na zmbatnoslg,jﬁ- delovanje skupine stirih Student
izrabo nc ‘zkoris¢enih podstreh za stanovanja.
Samoumevno in vsakomur znano je, koliko praznih
¢ v Ljubljani. Problem je v tem, kako omogogiti uporabe
podstreh za stanovanja. Stanovanjski problem je v tem tr




SOCIALNI PROJEKT TRIBUNE: SOCIALNA GIBANJA
PRI NAS

Intervju s psithologom Vladom Arzenskom. sodelaveem
FSPN

TRIBUNA:

Vasa razprava "Slovenija na kencu ideologij' (Problemi
91-92,, julij-avgust 1970) se koncuje s stavkom: "Lahko to
rej pricakujemo, da se bodo nadaljevali procesi depolitizaci
je Slovencev (liberalizacija in funkcionalizacija druzbe) in da
je ideja o politizaciji Slovencev (obnova gibanja in njegova in
stitucionalizaciia) danes socialna utopija.”

0Od ¢asa. ko je bila objavljena ta razprava, smo bili v
Sloveniji (Jugoslaviji) prica vsaj trem dogajanjem, Ki jih je
‘mogoce interpretirati tudi tako (kot gibanje oz. politizacija),
da nasprotujejo vasi globalni napovedi: Bege: 5
a) §tudentsko gibanje (zlasti “vro¢a pomlad 71° v Ljubljani
b) akcija 25. poslancev. zlati pa ;

¢) dogodki po 21. seji predsedstva ZKJ; “razredna linija’ , kre
pitey vioge ZKJ, administrativio in idejnopoliticno uveljav
ljanje marksizma, zvezano z akcijami proti idejnopoliticnim
nasprotnikom {Problemi, Kramberger, Tribuna. . .)

Kako ocenjujete vsakega od teh dogajanj?

V.Arzensek: tezave nam dela polivalentnost pojma "liberali
zacija’ . Liberalizacija je privatizacija clovekove eksistence.
Danes govorimo o “potroénistvu’". V klasicni terminologiji
gre za razliko med “drzavljanom™ in "burZujem” . [\umrgidlk
cija liberalizacije seveda ni centralizacija politiéne ub_lasu‘ am
pak “'politizacija* v smislu aktivne participacije prebivalstva
pri urejanju javnih zadev. To je seveda infrasktruklumo sta
lisce. ki definira "monetarno motivacijo prebivalsiva kot
institucionalni element sistema (apolitiéna konsumacija pro
siega Gasa) in ne kot reaktivno formacijo, ki je pusIedica‘r.e
presije s strani institucionalnih struktur, Ljudje se lahko "do
bro pocutijo v odtujenosti*. Koncept srece je bil vedno kon
trarevolucionaren, samo da je takéno izhodisée za sociologijo
nesmisel, ker obravnava “pozitiviteto eksistence™.
a) Ali imamo v Sloveniji studentsko gibanje? Oglejmo si pek
aj definicij socialnega gibanja in njegovih u€inkov. Gibanje
je kontinuirana kolektivna akcija za ustanovitev novega Ziv
lienjskega reda. Gibanje je kompleksna, ekstenzivna in kon
tinuirana kolektivna akcija za dosego cilja, ki naj fundamen
talno spremeni druzbeni red. Gibanje je kolektivna akcija, ki
presega lokalno skupnost in posamezen rlugoldufk ter vkljucu
je sistematsko prizadevanje po spremembi misljenja, v:edelnjn
in sociainih razmerij. Gibanje je kolektiviteta, ki kontinuira

no deluje za ali prot: spremembi v druzbi, katere del je. Skup
na frustracija ali uporno vedenje nista zadostna za razvoj gi
banja. To lahko pripelje zgolj do kratkotrajnega vedenja mno
zice. Potrebna je vizija in vera v moznost drugaénega slanja
stvari ter trajna organizacija, ki je predana realizaciji te vizije.
Najbolj znacilen produkt socialnih gibanj je nastanek in stabi
lizacija novih institucij in novih oblik socialne organizacije.
1z teh definicij izdvojimo dva elementa, ki sta verjeino za giba
nje najpomembnejéa: 1. relativna neodvisnost od instituciona
liziranih struktur, 2. kontinuiteta. Ce uporabimo ta dva krite
rija za analizo studentskih akcij v Sloveniji, ugotavljamo, da
sé situacija od 1970 do danes ni spremenila: v Sloveniji §tu
dentskega gibanja ni.

b) Akcija 25 poslancev je bila zametek tako imenovanega in
stitucionalnega konflikta, ki ga definiramo kot konflikt med
dvema institucijama (parlament. partija), ki sta instituciona
lizirali kontradiktorni vrednoti. Konflikt se je razresil tako,
da so institucionalne strukture (tudi parlament) akcijo ob
sodile, enega odposlanca pa pripravile do odstopa. To seveda
nima nobenega opravka z gibanjem.

c¢) Dogodki po 21. seji predsedstva ZKJ so tudi v Sloven |
privedli do poveéanc aktivoosti sodnih organov (predvsem
pri pregonu gospodarskega kriminala) in organizacij Zveze
komunistov. Ceprav je seveda mozno, da se institucija spre
meni v gibanje, pa je konkretno tako, da je ideologka aktiviza
cija komunistov v delovnih organizacijah, kjer naj bi se reali
zirali interesi delavskega razreda, minimalna in docela nezado
stna za spremembo strukiure mod¢i, ki je bistvo stvari,

TRIBUNA:

Politiéno angaZirana javnost Ze nekaj éasa registrira in kriti
zira naslednje pojave v delovnih organizacijah: nestrokovno
st, klike, hierarhi¢ne odnose, neomejeno in nekontrolirano
samovolje vodilnih; nekateri Studenti pa razpravljajo o mozno
«tih za politizacijo delaveev (s tem v zvezi). Kakine so po va

' $em mnenju moZnosti za tako politizacijo in kakine posledice
bi eventualna politizacija imela za razmere v nasih podjetjih?

TRIBUNA

lzdaja 10 S§ LVZ-Urednistvo in uprava 61000 ljubljana
Trg revolucije 1/11- Telefon 21-280- Tekodi racun:
501-8-78-1- Rokopisov ne vraéamo- Tiska tiskarna KZ
Videtn—Dobre Polje- PoStnina plaéana v gotovini-

Letna naroénina 25 NDin.

Studentski ¢asopis urejajo: Franko Adam, Boris Cizej (
odgovorni urednik ), Mluden Dolar (glavii urednik). Milan
Jesih, Marjan Pungartnik, Darko Strajn, Bora Zlobec (sekre
tar in lektod ', Jusa Zlobec.

Tehniéni urednik: Tomo Podgornik

Fotografije: Franc Drev, Janez Brecelj!

Sodelavei: Milan Dekleva. Jure Detela, Stane Hoéevar, Joze
Kone, Pavel Kristan, Tomaz Ksela, Andrej Medved, Jure Mi
kuz. Jernej Novak, Janez Stergar. Marko Slodnjak, Ivo
Svetina, Mladen Svarc, Vinko Torkar, Cverka Tot, Milenko
Vakanjac, Peter Vodopivee, Vinko Zalar, Pavle Zgaga,
Aleksander Zorn.

V.Arzensek: Moznosti za delavsko gibanje v Sloveniji so mini
malne. Sociologija je izoblikovala dve teoriji o nastanku soci
alnih gibanj: teorijo deprivacije in teorijo mnozZiéne druzbe.
Teorija deprivacije vidi razloge za gibanje v stratifikacijskem
sistemu druzbe, se pravi v neenaki distribuciji dobrin, moéi
in ugleda. Za teorijo mnoziéne druzbe je gibanje posledica p
rogresivne eliminacije integrativnih vezi med individui in glo
balno socialno strukturo, Izolacija, izkoreninjenost in tesnob
nost nesmiselne eksistence povzrocajo kolektivni beg v var
nost socialnega gibanja. Tudi ta teorija meni, da je gibanje si
stematska posledica stratifikacije. Najveé kandidatov za giba
nie je v tistih slojih druzbe, ki imajo najmanj povezave z dru
zbenim redom. saj so tisti, ki imajo najmanj priloZnosti za
participacijo v formalnem in neformalnem zivljenju skupnosti.
najbolj odtujeni obstojec¢im institucijam. Delavski razred je n
ajbolj odtujen druzbenemu redu, ne zgolj zato, ker dohiva
manjse nagrade, ampak tudi zato, ker ima najmanj priloznosti.
da v njem participira. Teorijo mnoziéne druzbe bi lahko pre
vedli v operacionalizirano strukturo s pomoéjo naslednje razi
skovalne hipoteze: ¢im bolj neizobrazeni, neinformirani, ne
participativni in socialno izolirani so pripadniki delavskega
iacreda, tem moénejsa je njihova teznja k levemu radikaliz
mu.

Seveda so med obema teorijama tudi bistvene razlike. Mark
sisti¢na teorija deprivacije Koncipira socialni sistem kot kon
tradikcifo razrednih interesov, ki so posledica strukture pro
dukeijskih razmerij, se pravi dane alokacije redkih virov. Teo
i'ja mnozi¢ne druzbe knnc:!:ira gibanje kot iracionalno in
reaktivno formacijo. Delavski razred ni radikalen zaradi eko
nomskih interesov in racionalne kalkulacije sredstev in cilj
ev, ampak zaradi desperatne osameljnosti. ln gibanje mu omo
goca zaicito in obCutek pripadnosti v kaotiéni druzbi. Toda
skoraj vsi profesionalni revolucionarji, od Lenina do Gueva
re, 5o videli, da frustracije in osamljenost delavskega razreda
ne zadostujejo za podporo revolucionarnemu gibanju. Levi
radikalizem kot kompleksna politiéna orientacija ni zgolj po
sledica emocionalne predispozicije, ampak zahteva obdobje

intelektualne elaboracije, ki situira afektivno fenomenologijo
delavskega razreda v globalni interpretativni okvir koherentne
teorije razredov, razrednih interesov in razrednega konflikta.
Tako smo prisli do tretjega elementa nase diskusije: do funk
cije, ki jo imajo v socialnih gibanjih politiéne organizacije in i
ideologije.

Naso sociologijo ¢aka naloga, da na podlagi operacionaliza
cije obeh teorij socialnega gibanja razlo?:, zakaj v Sloveniji
nimamo razrednega gibanja in razrednega boja. Hipotetsko

bi lahko odgovorili takole:

1. povojno naraséanje zivljenjskega standarda je zmanjsalo e
konomsko deprivacijo prebivalstva. Danes je v Sloveniji na
rodni dohodek na prebivalea visji, kot je bil 1954 v drzavi
Mississippi v Zdruzenih drzavah, kjer je znasal 829 dolarjev.
Percepceija relativne deprivacije razreda je zmanjsana z indivi
dualizacijo interesov in orientacijo na individualno mobilno
st. Percipirana deprivacija mo¢i je majhna zaradi avtoritativ
nega kulturnega sistema delavskega razreda

2. Efekti mnozicne druzbe so ublazeni, ker v Sloveniji nima
mo velikih mest. Glavni intermediarni strukturi, ki integrira
ta malome§canski proletariat v socialn! sistem je razvejan sis
tem primarnih (interpersonalnih) odnosov in kulturnopro
svetna ter §portna drustva. Podrobnejsa histori¢na eksplana
cija bo morala upostevati funkcijo prostovoljnih drustev za
defenzivno nacionalno skupnost in njihovo disfunkcijo za
razvito razredno strukturo.

3. Politiéne organizacije so nerevolucionarne in imajo oligar
hijsko strukture socialne moéi. O uveljavljanju ustavnih dopol
nil smo 28.marca 1972 brali v Delu tudi naslednje: "Med nji
ma (tistimi, ki ustavna dopolnila hocejo, in tistimi, ki jih no
cejo uveljaviti) bo nujno moralo priti do spopada, ki bo imel
tudi obelezje razrednega boja.* Organizatorja razrednega bo
ja naj bi o&itno bili Zveza komunistov in sindikati. Toda velik
ka je verjetnost, da ima management tudi velik vpliv na doga
nja v tovarnigkih organizacijah Zveze komunistov in sindika
ta. Kaksno zvezo z marksistiéno analizo druzbe ima misljenje,

da sedita razredna sovraZnika v isti politiéni organizaciji in je
ta ista organizacija organizator razrednega boja med svojim
¢lanstvom. Bili so ¢asi, ko je taksna koncepeija partije povr
roéila razdor med boljSeviki in manjfeviki v ruski socialni de
mokraciji. Docela nemarksistiéna je tudi teznja, da bi s pomoé
jo moralno politicnih kriterijev pri zaposlovanju direktorjev in
drugih vodilnih oseb omogocili uveljavljanje vstavnih dopol
nil, saj gre za iluzorno inverzijo med sistematskimi efekti soci
alne strukture in psiholosko selekcijo.

Oglejmo si e nekaj podatkov iz novejse raziskave, ki bo pod
pris nado tezo o minimalni moZnosti za delavsko gibanje v
Sloveniji. Raziskava je bila izvedena v oktobru 1971 in je za
jela 173 zaposienih v 12 industrijskih podjetjih Slovenije.

Gre za zaposlene, ki so bili v disciplinskem postopku ali so

se pritozili in predstavljajo tako “konfliktno® subpopulaci

jo v teh podjetjih. Raziskava ni reprezenatativna, ni pa nobe
nega razloga, da bi jo imeli za netipi¢no. Od 173 jih je 13%
nekvalificiranih delaveev, 30% polkvalificiranih, in 27% kva
lificiranih (skupaj 707% produkcijskih delavcev). Participacija
nase subpopulacije v socialnem sistemu tovarne nam osvetlju
je odstotek tistih, ki vedo za ime predsednika delavskega sve
ta in sindikata v tovarni. To bi labko imenovali "absolutni
prag participacije™. 45% jih ne ve, kdo je predsednik delavske
ga sveta, in 36% kdo je predsednik sindikata (odstotki so ver
jetno §e visji, ker nismo preverjali, e so napisana imena pra
vilna: navedena odstotka se nanasata na tiste, ki sploh niso
dali odgovora). Zdi se. da je neaktivnost sindikatov in nep
izadevnost delavskih svetov velika.

Za analizo tistega, kar smo imenovali avtoritativni kulturni
sistem delaveey, navajamo, kako so se respondenti strinjali z
naslednjimi stali$i (ne navajamo odstotka tistih, ki niso dali
odgovora):

se strinjajo ¢ ne
strinjajo

nimajo
1. ukaze in misljenja staliséa

nadrejenih je treba

imeti za dokonéne  60% 29% 6%
2. potrebno je, da se

zaposleni strogo

ravnajo po pravilih

podijetia 88 f
3. 8trajk naj postane

zakonita pravica

delavcev 27 g 17
4. v delavskem svetu

ne smejo biti vo

dilne osebe (obia

tovodje, vodje sek

torjev in direktor),

¢e naj bo organ

delavske kontro

le 39 43 12

[ =]

Odgovora na prvi dve vprasanji nam kazeta birokratsko ori
entacijo delavcev, ki je indicirana z orientacijo na pravila in
hierarhijsko delitev dela. Drugi dve vpra3anji nam kaZeta niz
ko aspiracijo po strukturalni diferenciaciji socialnega sistema
tovarne, kar naj bi bilo pogoj za konstituiranje samostojnega
akcijskega sistema, ki ga imenujemo delavsko gibanje.

Oglejmo si 3 globalnejii vrednostni sistem respondeniov. Pa
rtikularizem delavcev je razviden iz siopnje strinjanja s sta
liséem, da so koristi njihovega podjetja pomembnejse kot
koristi §irfe druzbe. 44% se s tem strinja, 26% ne, 24% pa o
tem nima stali§éa. Prezentirali smo jim tudi dolofene pojme
in jih prosili, naj nanje vrednostno reagirajo, in to tako, da
povedo, ¢e je pojem za njih nekaj dobrega. slabega ali pa jim
ni¢ ne pomeni.

pojmi dobro slabo  nima  indeks kon
staliS¢a servativnosti
1. demokracija 53% 12% 29% 41%
2. kapitalizem 12 46 38 50
3. revolucija 36 35 P 60
4. komunizem 57 9 30 39
5. religija 31 21 44 75
6. drzavna
oblast 75 8 14 £9
7. red ("trda
roka™) 76 9 11 87

Navedeni podatki nam nikakor ne dokazujejo revolucionarne
situacije v nasih tovarnah,

TRIBUNA:

Nekateri sociologi (Zupanov) predlagajo sindikalizacijo mo
&i delavcey (ustanovitev avtonomnih sindikatov) kot protiu
tei sedanji ilegitimni oligarhiéni distribuciji mo&i v podjetj
ih. Kaj menite b tem, ali je to mozno in kaksne perspektive
in posledice bi to imelo za samoupravljanje?

V.Arzensek: Ustanovitev avtonomnih sindikatov verjetno ni
mozna, saj bi to pomenilo pluralizacijo socialnega sistema, kar
pa - kakor meni J.Zupanoy - presega adaptivie moznosti ob
stojece stratifikacije. NemoZnost je povezana prav z daljno
seznimi posledicami za socialno strukturo. J.Zupanov vidi
radikalnost te spremembe v tem, da bi tako "managerska cli
ta** kot mocna delavska organizacija postali enakopravni par
tnerja "politiéni eliti.

(pripravila V.Zalar, F.Adam)



PRAVILA IGRE

Vse bolj in bolj smo navzoci ob nekem nenavadnem dog?
nju, ki ga na kratko imenujmo apolitizacija in samozavest.
Vse bolj in bolj pa izgubliajo svoj smisel ne le morebitne p
ti¢ne in ideoloSke fraze, marved predvsem tudi umetnifks
razila. S tem v zvezi ni ve& bistvena nikakrina zavezanos
ali oni partijski liniji, tej ali oni umetniski prepri¢anosti
ali oni solidarnosti. In prav tu se pojavlja éisto osebno y
§anje, ki zadeva slehernega izmed nas: koliko je lahko
¢en, aktiven, v zgodovini, ne da bi se zdruZl sam s sebq
mozavesti. Seveda apolitizacija ni posledica apolitiéno
prej je posledica lastnega interesa, ki pa skusa biti stal
veéno dvignjen nad druge, saj ocenjuje le samega sebg
identificira s seboj. Mar niso lastni interesi politiéni,
za samozavest? Tako lahko na eni strani ugotavljar
ste premise, ki nas vodijo bolj v alogiénost - kakor g
ko. Generacija "danasnjih* §tudentov (generacije sg
vsakih 30 let, kajne? ) je seveda sprodZena, nima v
njenih - morali&nih - meril, prevzema katerekoli
dersibodi; xer pa prevzema vplive od koderkoli,
svoj funktor v politiki, ki pa seveda ne more
zujoéa, temved je to meta-politika, je ideolo
diuzbe in prizadetost nad socialnimi razlik;
racija samomorilcev, vendar nismo resnicg
smo paradoksni ubijalei samih sebe, po
jo oci v svet, ki mu ni ne konca ne kig

misljeni samomorilei, tedzaj vsekako
zablodi, da je mogoce svel premag
katoligka pozicija, ki zatrujuje, d
Zen, hlap&evrki, ne da bi iskali snj
nja vsemu, kar je dobro in lepo?
stemi Ze od nekdaj ne menijo za
e zmerom v balzamiranju mitov
da kdo ne bi pofkodoval mrtve z
Ni to utopiéni nihilizem, ki smogi® prica - ne le mi, g¢
cija novih tridesetih let, ampak $¥di evropski mrtvi duhovi
ze nekaj stoletij sem? Ni Julij T1. zlomil palice na Michelan
gelovem hrbtu, ni Galilei zdihoval s svojim In vendar se vrti!,

mar ni Jan Hus predhodnik danasnjega §tudenta Jana Palacha?

/
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Atomske bombe so, Vietnam je, militarizem je, oku
pacije s 0, fafizem je, histerija je, lakota je, Apoka
lipsa skratka j e, in kaj nam lahko ponudi stvarnost in taks
na stvarnost, e nam odvzame nase lastno vizionarstvo o bolj
Sem svetu? Je znanstveni napredek tehtnejsi od ucenja ideo
logije, i= to razlog, da je svoboda opredmetena z odtujenost
jo med ljudmi? Ker pa so atomske bombe, lahko éutimo
strah pred zdravilnimi recepti prihodnosti. ker je Vietnam, smo
uporniki prot nadviadi zaradi nadvlade, ker je militarizem,
smo proti spartanski dresuri zaradi spartanske dresure, ker
s0 okupacije, smo proti hladnim vojnam, ker je faSizem, smo
proti nacionalistiénim represijam in proti negativni entropiji,
ker je barbarstvo, nismo za gosposki humanizem, za kigasto
perverznost "objektivne® kulture, ker je histerija, smo proti
Zivalski psihoanalizi in proti sleherni psihologiji, ki pomaga
policijskim rezimom, ker je lakota, ne moremo verjeti ne v
posinrtnost in v kralje na Betajnovi, Ker je, skratka, Apokali
psa, smo tudi mi tukaj, da ovrZemo vse futurologko §irenasto
obljubljanie. Komunikacijske razdalje se manjiajo, judje pa
si postajamo vse bolj in bolj odtujeni. Neko¢ vse danes samo
funkcionalisti,

Gotovo dojemamo tehnologke in znanstvene dosezke pred

21, stoletjem, doumljive so nam tudi tradicionalne vredno
te: mati zgodovina-bog-narod-partija-kri¢anstvo-marksizem...
Vendar ta doumljivost nima nikakrine prednosti, ¢e se ne ure
sni¢i v dejanjih, e ostaja le v krogu specifiénih formulacij,

v krogu danih pravil igre: :gra ni ve€ fair play, marvec je le e
mazohistiéno samouresnievanje proti smislu. Samozavest in
apolitizacija ne spreminjata industrializma, ne spreminjata lju
di ne rok ne moZganov), ne vplivata bistveno druzbeno, am
pak sta senzualni senzacionalizem. Ugovarjate? Prosim, ni
karte! Izvlecite svoje sréne karte, svoje karo kariere, svoje a
dute, kralje in kraljice, svoje fante in dame, svoje pikaste pi
ke in nagrajevalno tockovanje, navsezadnje pa tudi pomisli

te na svoj kriZ, na lastno sposobnost, ki se lahko poveze

z delom drugih ljudi. Vam je hudo biti med drugimi ljudmi,
Ge ste tujec sameriu sebi? Dejstvo je, da ljudje najmanj odlo
¢ajo in so najbolj metapoliti¢ni tedaj, ko je politika najbolj
absolutna, da ljudje najmanj politiéno mislijo takrat, kadar
se silijo, da bi drugaée Gustvovali. Ves svet je na§ svet, in
&e se tega ne bomo zavedali, bo to svet izgubljenih subjekti
vistov, ki neoromanti¢no sanjajo o vesoljnem svetobolju, pri
tem pa klovnovsko umirajo. Zato je ves ta ¢as hkrati na§

Cas in ga spreminjamo, dokler je Se Eas. Pravila igre so izjem
na za vsakogar od nas, skupna pa so vsej studentski — §tudi-
rajoéi- generaciii.
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*usa so potreb
a. Zegrizliso siv kol
, Nekaj &asa so bivakir

jlo po prostoru, Brezglavo so se naveliéali,
Potemn so se spomnili. Rojili so kot Rimska
se trdno driali in brentali okrog zelene

Pofotografirali so zeleno vejo. lzvolili
®najlegiiklobuk, zagnall s glasove in si sproducirali §tarterja,
Starter ﬁnt:_-_r:ml svetlefo, kromirano damsko piStolo, nameril natan
ko v zrak, najavili pripravijerost, gromko zarjul tik pred zdajci in elega
ntno poknil. Vsi so mu &estitali, pomrmrali najtoplejie, zastavili smeri
in startali.

Med potovanjem so se presenedene dvojice embelirale, svojci pa so
jih precejali med zobmi. Prvié so se sprli, ko je po3la pitna voda, Iz
najdljivi so fovili dezevnico, kasirali lepe denarce, da bi le ne hilo kak
éne kuge ali lakote. Od &asa do &asa 5o se spravili v gruée in pod tod
ko razno, presteli prisotne. Starterji so 2e od vsega zaf etka pogredali,
kakorkoli so e prestevali,

Kroniko dogajan] so slovesno nafeli, ko je Verbiéeva mala pripovedova
la frkolinom o Zehtetih problemih svoje Zijalke, Stari Verbié je obe
tenjaiko preminil, frkija pa je odslej spremljala karavano v draZeéi di
ci, na veler se je fele priblizala taboriscu.

g

Brezzobei so trudoma popustili opravke, zmajevali nad svetovno situa
cijo, bezali po grmovju in se pridudali. Bili so slabi &asi za karavanske
ga kronista,

Smrkavei so staknili strupenega kudéarja in ga pobili 5 kamenjem. Ma
tere 5o se zaradi tega hudo spraskale. Tisti dan so goloroki moZje ime
Il mpogo opravka, Nekaj Zensk je pdoegnilo v &rno noé&. Obup je bil
na viski,

Odkar je Pefanka imela videnje, so poéiljali krepke patrulje v bliknjo
okolico, Poslej so bili tereni varni. Bogatinci so mirno spali, goli sirom
aki so imovite krilarili krog voglov in prikrito pobirali. Katerekrati so
kak$nemu dali po prstih, 2enske so se pokrizale in pogrezajote zavzdih
nile,

Zacele so kroZiti govorice, da potujejo. Skrivnostno je tisti dan izgini
In nekaj goloritcev. Najbolj so trpeli mulei, zaradi veéperne ure. Patrul
jiranje so poostrili.

Brezzobci so se izkazali. Na razsipnih pojedinah so se najbolj nasesali,
Tokrat so prireditve bile v slavo novorojenih, Bila je izredna Zetev.
Majbolj so se izkazale dene bogatinov. Cez karavano se je viekla spo

kojnost. Kronisti so bili v zadregi.

Orwrcéad se je spet spraskala med seboj. Najved posla so imeli razve
zanci, Nejevolja je prekipela. Pretepli so vse dninarje, ki so jih presene
tili na njihovi bu€ni veselici, Ko 50 si opomogli od prasenacenja, so
poslali okrvavljene povoje vsem finim gospem. Postali so mirni in sm
nja je blagrovala njihovo spametovanje. Na samotne vridée v oblagnih
nadeh so se dokaj hitro privadili,

Skupnost si je oddahnila, Muénih zapetljajev je bilo treba, da jih je za
pustila uéiteljica im se protestno pridrukila Verbigevi deklini, Petano
vermu mieénozobnezu so pa nalozili nekaj toplih. Peganko so tudi kre
pko potrepljali, ker je nagovoril starejiega Zelentevega, da je med slo

vesno povorko uéiteljici bezal s prstom po popku. ZasluZni so nekaj
&asa vriali, odklej ta predrzna navada v njihovih vrstah, 2ez &as so
opustili iskanje o izvoru pojava.

Najstarejsi konjederec je na sestanku zaprosil za upokojitev, krepko
je argumentiral svojo nejevoljo zavoljo psov, ki se bojda sami kontuje
jo, ozmerjal za zaklju€ek pasjo radost, krifem pogledal in poudaril

o elegiénih &asih prisotnih dni, mlademu rodu pa polo#il na srce vso
te2o svoje kreativnosti in kulturi v odnosu da pravkar razioZenega.

V nadaljevanju je zvito mezikal in &akal na ugodno reditev kompeten
tnih. Neprodeni so se Zivéno presedali, mleli z nogami in si podpirali
z rokami ofesne oboke. Resitev konjederéeve reditve so prelogili v
prihodnaost, zaradi nenadejane prisotnosti Verbiteve dekline in uéite
lijice.

Srenja se je zavila v prazniéno Zalovanje, ker so nadli gnilo truplo sta

rega Starterja, ki jim je povzrofal teZave pri preitevanju, kakorkoli so
ie £teli. Oddahnili so si, éeprav je bilo nelepo od njega, da jim je delal
preglavice, Obdukcija je pokazala, da so starega Starterja kavsale tudi

vrane ali kakine druge ptice in zapedatili zadevo ad acta.

Tistega dne se je nekoliko premaknilo, ker so organizirali lepo prazno
vanje, da bi zatrli vsakdanje tegobe. Vse se je sreéno kontalo, razen
nekaj malih izgredov, nevrednih besed, ki so jih povzrodili neznani mo
titelji, katere so postavili na kljutna mesta. Klju¢avni€arji so imeli na
praznovanju najbolje pripravijen program. ?

Mali Zaletelov je fotografiral sonéni zahod, nakar je priredil razstavo
na javnem prostoru. Staremu je sindikat nabil odtegljaje, vsi ostali dni
narji pa 5o bili uradno osumljeni.

ga Zelentevega s0 upomnili, staremu pa zabigali, naj ostro pa
a, ker je pokvaril Pecanki videnje, Nagli so jo prepoteno in na
:m koncu, ko je fantalin beZal, Uboga Zenska trpi,

aj bi pridlo do stare tragedije. Otrotad je zopet staknila nekega ku
scarja in ga pobila s kamenjem. Enotno mnenje se je hudo zamajalo,
Po zaslugi zdrave pameti so obdriali ravnovesje. Zenske so se nekoliko
unesle in niso ponovile starega greha,

adnjem tranutku, ko je klical na pomaganje. Verbicevi nasilnici so

sékﬂraj bi kalostno izginila Bogatajeva familije. Sina edinca so redili v

mkreno zagrozili, da jo bodo dokonéno potoikli, ée se e kaj takega z

eli. Od tistega trenutka se pribliza samo v zelo trdi temi,

r 50 zateli kaliti parajoi vriski in zlove&e hihitanje, ki
javijati celo v zgodnjih vecernih urah, Pojavile so se tudi
orice o dobri letini. Vreme ni ni¢ kazalo na izboljSanje.
je naselila v vsako kolikor toliko zdravo hifo.

50 zagotovili Zivlijeniski minimum na radun njegove

“fwalidnosti, ko je redeval sina. Vdova si bo Ze e pomagala pri njenih

$a vedno obetavnih letih,

Zatrli so govorice o potovanjih, Trije dninarji so pripravili lep poslovi
Ini proces. Obljubili so lepo predavanje z diapozitivi, ko se vrnsjo. Ne
kateri so se fkododeljno posmehovali. Opomnjeni so bili in poueni o
Skodljivosti izpodkopavanja morale in negotovitve osebnosti, Zaenkrat
e zaleglo,

-kﬂri Bogataj je energiéno prepredil novo katastrofo, ki je grozila fami

liji. Bogagajka he sem ved sama osebno nositi malice njihovim dninarjem,
M ie Stirp pognal in najel novih pat. Petega so nastavili za hidne posla
o] casa @ brbijali o tem, Odpuléeni so 8li v Ameriko,

»
so pagvojill. Pojavilo se je nekaj klate2ev, ki imajo rovarje
Najibrz so kakini tuji elementi, ker jih ni bilo fe mogote

@logakati svojega vesalja, Poslovil se je ravno, ko je
jtev na poti. 1z prostovoljnih prispevkov so pr
& soseska je priéla gledat, Pasja nadlega postaja

i
taj, Ve
rat, O d

btepuhi. Nepopravijivo jo je skupil stari Boga
bijsala, Zaletelov smrkavec je izgubil fotoapa
ne sluha, Padanko je vzela bridka smrt

Tako so konéaliiltovanje v Jeruzalem

Zakaj strupeni kggEar? Ni bil kuiéar? Je bil? Kje je bil? Kdaj?
Kakina zijalka? 1w skupnost? Od kdaj potovanje? V kakino smer?
V kataro smer? kataro smer? Veé smari? Kakinih ri? W kak
inih ved smeriZ&Zavoljo psov? Zavoljo psov? | Zavo :
gava radost? Lk radost? Majlepia radost? | Je bila lef
lepfad | Koliko Whpda? Kje je bila lepSa? | Zakaj je bila? | Ni bila?
bila? Zakaj je bila? Bi bila? Hudi zapletijaji? Blagi zapletljajill Z
teni zaptetljaji? 11! Zapleteno? Prepleteno? Hudifevo? Hudidevo za
pleteno? | Ne hudidevo? Znosno? Do kje znosno? Meznostno? O
bupno? !l Preobupno? |l Elementarne? Vedno elementarno? VEasih? I
Kdaj v&asih elementarno? || Nejevaljno? Vedno nejevolino? !5 pri
dahom? Kakinim predahom? ! Familijarno? Familijarnim prida

a? Je bila naj
Je

e

hom? !l Dsebno? Zakempleksana? | Cigavi kampleksi? U Kateri kom

pleksi? 11 Dale&? Na terenu? | Cigav teren? 11 Cigava lokacija? |1
Prvi, drugi, prvi, drugi, prvi, lopovi so se postrojili v dve vrsti. Najpre|
s0 s8 nasmihali drugi, so se &ez &as nasmihali bledo, so se prvi in drugi
nasmihali v bogati barvni paleti, zeleno, modro preplafeno, rumeno, za
vistno, nezavestno, epileptiéno, masdevalno v najpopoinejsi ¢
vedbi,

tereo iz

Dokaj éasa so stale vrsta, bolj ali manj nemirno migotanje se je viasta
o v eksponante, nekaterekrati se je polastila serm in tja koga omediey
ca. V najhujii pripeki dolgega ¢asa so se &€ipali v ritnice, prosjacili za
cigarete, dokler ni izbrancu ponos stegnil peta. Vrtiljak se je zasukal
za dan ali dva, preskodil kakino leto

Brida nekje, nenamerno, sre€no in doigo Eivijo.




nadaljevanje s 6. stran

nutku perec. Skupina Studentov opravi zaéetno, informativno
studijo, s katero gre v indtitucije. Informativna studija, ki je
odraz zadetne ideje je prikaz problema. Ta Studija je, zato da
udgovorni ljudje lahko zaslutijo problem in moznost reali
sacije. Ko se vinemo s pohodov skozi institucije, zatetno
§tudijo izpopolnjujemo. Odpriost studije zagotavlja in
omogoda dopolnjevanje. S kon¢no $e vedno odprio studijo
stopime pred celotno druzbo. Tu se nase delo konc¢uje. Reali
zacijo prevzamejo projektantske organizacije. Pohod skozi
institucije je koncan. Ni v nasi moéi, da spreminjamo mi§
lienje odgovornih ljudi. ce si ga sami nodejo spremeniti.

Iz napisanega se verjetno da razbrati nov naéin §tudija, nova
podro¢ja studija in nov pojem Studenta (arhitekta), kar
deklarira alternativna univerza. Alternativna vloga arhi

tekta je po tukaj definiranem konceptu postala odkrivanje

in Kriti¢no raziskovanje, ne pa realiziranje problemov.

| loze Konc

ZAPIS O RAZPADU LEGALNEGA UNIVERZITETNEGA
SISTEMA

Pojav Strajka na neki fakulreti (FNT - kemija) pomeni raz
pad legalnega sistema. prenos kompetenc dotedaj stabilnih
organov: dekanata. tajnistva, svetov, komisij itd. na skup
itino, na zbor Studentov in profesorjev. Zbor je najvisja
legalna in samoupravna oblika obstoja fakultet v tej fazi.
Moralnost zbora ni vprasljiva, temvec je vpradljiva moral
nast tistih, ki se ga (morda zaradi sramu) ne udelezijo.
lzbruh Strajka ni bil slu¢ajen, povod in vzroki pa niso spe
cificni le za ENT - kemijo. Podobna situacija je tudi na
drugih fakultetah. O tem nam prica lanskoletni $trajk §tu
dentov na BTF - agronomija, Stevilni zbori, izredne skup
i¢ine in dokumenti §tudentov na pravni. filozofski. eko
nomski fakulteti, na FAGG in na FSPN ter na akademi
jah. Ce bi se vsi ti strajki. zbori, izredne skupsc¢ine poja
| vile istocasno na vseh fakultetah, bi celotni sistem uni
verze dejansko razpadel. sami zbori profesorjev ter §traj
kajo¢ih Studentov pa hi se pretvorili v pravo ALTERNA
| TIVNO UNIVERZO. Ker pa je nas cilj prehodno ravno
laka univerza. moramo to stanje zavestno doseéi. Sporazu
mno moramo za dva tedna prekiniti delo in predavanja
na fakultetah in med tem &asom univerzo znova urediti.
Pred tem pa bi bilo potrebno opraviti pripravijalno delo in
ugotoviti prisotne naravne in strokovne tendence spreminja
nja univerze, Med to delo bi spadalo ugoravljanje: 1. vrste
pritisk.ov na univerzo, 2. vrste novih modelov in inovacij
in 3. vrste subjektov ali pobudnikov reform, medtem ko
bi na najvainejie vprasanje - cilj univerze - dala odgovor sa
ma alternativna univerza.

1. Vrste pritiskov na univerzo

fnotraj same univerze obstaja mocan pritisk Studentov v
obliki nenehne kritike in verbalne odklonitve sedanjega $tu
dijskega sistema. Skupno jim je to: fakulteta ne izhaja iz
posameznika. iz Studenta pri vzdrZzevanju pedagoskega rei
ma(sedanji drill), temveé izkljuéno iz institucionalnega re
da. Temu reéemo sakrosanktnost statutov, tajnikov itd. Zna
tilnosti: moéni znaki odnosov nasprotovanja med menjajo
timi se generacijami Studentov in manj ali ve¢ stalnim oseb
fm tajniStva in profesorjev ter slabdi znaki odnosov sodelo
wnja. Zahtevano je, naj se §tudent fakulteti prilagaja mak
imalno, ta pa se Studentu ne prilagaja. Zaradi absolutne av
loritete (strokovno in kulturna klima) odnosi tvorijo zaprto
unko - problemi so brez zunanje intervencije nerazresljivi.
Studentska organizacija kot taka ter samoupravni kanali
fudentov ne delujejo zaradi znaéilnega fakulteto-centriéne
d @ birokratskega socialnega sistema. Partija pa je bila v glav
feem le pasivia spremljevalka dogodkov oz. se je identifici
iimla z institucijami (fakultetami). Neregularne in spontane
tkeije Studentov so dosegle svoj namen zaradi visoke stop
tje obéutka solidarnosti med studenti tudi zunaj posameznih
fikultet in oddelkov in zaradi slabih obetov majorizacije (pre
fisovanja aktivine manjsine). Aktivna manjsina artikulira
pisotne tendence med Studenti, pasivna vecina pa jih pogo
o sprejme zaradi imanence, da se bodo stvari spremenile,

r bi dalo tudi ve¢ini moznost za aktivnejsi odnos do §tu

fija.

lahteva po bolj ucinkoviti univerzi je najbolj splosna obli
f pritiska od zunaj ter tudi znotraj univerze. Zahteva je,

j diplomira ¢im prej in &€im veé&je Stevilo Studentov, naj
zmanj$a Osip oziloma naj postaneta univerza in Student
fee "azurna”. Toda taki Easovni pritiski ne morejo biti smo
aini. ker vodijo le k utilitarnim resitvam. Prav tako je zahte
3, naj doktorira ali opravlja postdiplomski studij ¢im

e stevilo kandidatov, Ta kvalitativai pritisk je cutiti zla
zadnjem ¢asu, ko je na univerzi treba dopolniti asisten
in profesorska mesta, a ni ljudi. Obstajajo tudi pritiski
¢éne narave, ko je zahtevana vecja u¢inkovitost univer

L
B
]

de na porabljena sredstva per capita diplomirani §tu

i
g+

r 4

Jevy za pomladitev uéiteljskega osebja lahko Stejemo

' priiske za ucinkovitost, ker od novih in mladih ljudi
tkujemo vedjo aktivnost in zanimanje za Sirse probleme
vegadelovnega okolja.

ovni pritisk se 1zraza v dveh smeieh: prvic, v neneh
2polnjevanju in razsirjanju posameznih disciplin ali pred
¢ter uénih naértov in v teznji za podaljsanje studija, in
3, v problemih zaposlovanja ter v razmerju med defici

ni in suficitarnimi poklici.

Ideini pritisk dozivlja univerza s strani partijskih organov in nje
nih komisij, zlasti na podroéju druzboslovja, ko gre za odnos
marksistiéne, dogmatske ali pozitivistiéne metode v znanosti.
Druge vrste pritiski prihajajo iz nizjih organov partije, ki ta
korekoé od zunaj “naskokujejo** univerzo zaradi njene dozde
viie ali latentne kriti¢nosti do drZave in oblasti. Ne nazadnje
smo prica idejnemu pritisku Studentskega gibanja, ki skusa
izoblikovati vsaj malo aktiven in konstruktiven odnos do uni
verze, poleg Ze znane njegove neprizanesljive in splosne kriti
ke vsepa obstojecepa,

2. Vrsta modelov in inovacij

Med temi je treba lociti globalni ali globalisticni in speciali
sticni pristop. Za prvo je znaéilno: a) dolgoroéno izhodisce,
vizionarske napovedi, vera v znanstveno-tehnoloski progres
in v njegov pomen za univerzo in druzbo ter vice versa: torej
gre za nekak8no predvidevanje "usode* univerze, in b) struk
turalno izhodis¢e z domnevo, da je univerza nelo¢ljivi del dru
zbe oziroma okolja, da spreminjanje univerze ni mogoce brez
spreminjanja druZbe, to je kritiénega odnosa do nje.

Primer globalnega pristopa pod a) so Teze komisije pri CK
ZKS v katerih so ustrezno orisani vsi trenutni in prisotni pro
blemi univerze - povezovanje kratkoroénega z dolgoro¢nim -
ter zaohsezene in evidentirane vse konstruktivne ideje in po
hude, teorije in raziskave, rezuliati in vprasanja. (skorajda ni
¢ i ostalo zungj Tez). Primer globalnega in s!rukluﬁlllnfgu
prristupa pod b) je Manifest, ki so ga izdali studentje lani ob
honcu casedbe Hlozofske fakultete,

Ce je 2a prvo znacilno geslo “proces intelektualizacije druz
be**, kar naj bi {po mojem) pomenilo ustvarjanje ustreznih
strokovnih elit za uspeino resevanje problemov, ki so pome
mbni za vse. za drugo pa zahteva po sprostitvi in demokrati
saciji druzbenih procesov. torej opozarja na probleme in na
stisko, v katero so zajeti vsi.

Fese pravzaprav niti ne moremo uvr$éati med modele, ker so
prciialo cilitevie v konkretizaciji spreminjanja univerze, Njo
na idejno-politi¢na platiorma lahko opravicuje Se tako poca
sno evolucijo ali stagnacijo ravno zaradi njene nevarne "real
nosti* ne dejstev, temvec poloZaja, v kKaterem se univerza in
sestavljalei Tez nahajajo. UpoStevati moramo namrec, da so
pri izdelavi Tez sodelovala oba univerzitetna komiteja (Ljub
ljana, Maribor) in da sta dokaj otipljivo artikulirala razpoloze
nje nemoci oz, postavila reformo nad univerzo in izven nje,
zaupala sta jo znanstvenemu progresu, razvoju tehnike, kom

piuterizaciji itd. Nasprotno pa je v Manifestu pesimizem do
taksnih resitev apriori in idejno zafundiran in je prav zaradi
tega Manifest bolj zahteven, druzbeno bolj aktualiziran. Ce

prav se bo marsikomu zdela primerjava obeh dokumentov ne
primerna, te bistvene razlike ne smemo izpustiti.

Za naslednjo skupino, za specialisti¢ne pristope k spreminja
nju univerze, je znacilno da so manj politi¢ni, da zajemajo
eno specifiéno podroéje in aspekt reforme in tako pretvorijo
celoten kompleks problemov v delen oziroma politi¢ni pro
blem v tehniéni. Teh pristopov ne bi smeli apriori razglasiti
7a pozitivisticne, ¢eprav so mnogokrat dejansko osnova za
postopanje na mestu, temvee bi jih morali vgraditi v celotno

akeijo spreminjanja univerze,

Med prvimi naj omenimo projekt delovni status Studenta.

To vprasanje je v preteklem Solskem letu bilo ak tualizirano
na pravni fakulteti (Ciril Ribi¢i¢) in v projektu za reformo
univerze Zveze studentov Jugoslavije. Medtem ko delovni ka
rakter studija v glavnem ni bil zanikan, pa so mo¢no oporeka
li njegovi institucionalizaciji prek ustave in zakonov. Zal med
tem ¢asom nismo izkoristili morebitne moznosti, da bi eks
perimentalno uvedli delovni status tam, kjer so za to dani po
goji. Naj omenim le polozaj stazistov, pomoznil asisiciw.
demonstratorjev in postdiplomantov na nekaterih fakulietan,

Pomembna so prizadevanja v teko¢em $olskem letu na filo
zofski fakulteti. Studijske inovacije dr.V1.Schmidta in neka
terih studentov imajo pedagosko-didaktiéni karakter. Na prvi
pogled se nam te inovacije zdijo zelo aktualne in upravicene,
ker sovpadajo tudi 2 mnogimi Studentskimi zahtevami na posa
meznih fakultetah v zadnjih dveh letih. Upor proti faktogra
fiji. atomizaciji. zapomnjevanju, nezmoznost poglobitve, sin
teze, medpredmetnega in interdisciplinarnega studija, zbega
nost in odtujenost vecine Studentov kaze na to, da je nada u
niverza dejansko le bolj§a srednja Sola, kjer od pedagosko-
didakti¢nih postopkov lahko pricakujemo veliko. V bistvu
pa gre za to da je treba te pomanjkljivosti preseci, ne pa jih
postopoma popraviti. Nasa univerza je zamudila prvi val re
form evropskih univerz, kar ne moremo steti za dobro.

Inovacija o programiranem pouku dr A . Kornhauserjeve izha
ja iz silovitega Sirjenja znanstvene baze in nezmoZnosti §ole
da le-to §e naprej kopi¢i. Namesto obremenjavanja mladih

z zastarelimi pojmovanji, opisovanjem in kopi¢enjem podal
kov in skladi§¢enjem dejstev, ex cathedra predavanj, kjer

je Student le poslusalec in pasiven objekt. namesto vsega te
ga so soli potichni novi temelji za posredovanje preiezno le
novih dosezkov, za problenisko usmeritev, ki sili k iskanju 1o
sitve (metoda!). za razvijanje sposobnosti logiénega misljenja,
7a vzgajanje aktivnih ljudi. Seveda so tukaj tudi implikacije,
ki jih avtorica kompleksneje se ne predvideva. prepletanje st
rokovnih in "politiénih™ meril pri strizenju in posodobljanju
disciplin: programiranost oz. nacriovanje izobrazevanja s ko
nice znanosti navzdol ustvarja tehnologijo in strahote tekoce
ga traku (glej: Scientific Management): socialno in intelektu
alno sibkejsi piej izpadejo iz tehnoloskega ustroja (negativna

socialna in “pozitivna® intelektualna selekcija); splodni pogt
ji politike in demokracije - bolj aktivni in bolj neodvisni ija

dje ne bodo dolgo prenasali "politicne kajle™ in absolutnos#t
veteranskih organizacij (ZB) ali: amerikanizacija izobrazeva
nja in amerikanizacija nemirov. Napredek v razvoju univerze
ni mogo¢ brez napredka v razvoju politike s kulture. Gove
rim © teh implikacijah, ker so se ti simptomi Ze jasno pokaza
li, tam kjer je redkim in pozrtvovalnim posameznikom vsij
deloma uspelo programirati pouk svoje discipline,

3. Vrste pobudnikoev reforme

To so v prvi vrsti univerza in §tudentje, slovensks vlada, repu
bliska izobgaZevalna skupnost in partija.

Znotraj univerze. kakor smo videli, obstajajo razli¢ni projek
ti. toda v zadnjem letu zasledujemo tudi usmerjena reforms
ka prizadevanja same univerze kot administrativne instituci
je. Izreéene javne kritike zaradi neudinkovitosti, zastarelosti,
neustreznosti pedagosko-raziskovalnih postopkov in pa nemi
ri Studentov so univerzi naprtili doloc¢eno odgovornost. To
odgovornost lahko obravnavamo kot izraz obée odgovornosti
v druzbi. njena morala (obstojnost) je v veliki meri odvisna od
splosne druzbene moralne klime. Ta klima pa je bila v zadnjem
¢asu vse prej kot ustrezna za odgovorne posege v smeri refor
me univerze. Z raziskovanjem o postdiplomskem studiju in o
uvgjanju sprejemnih izpitov je univerza odgovorila na razne
kritike njene u¢inkovitosti. Studija o sprejemnih izpitih je
pokazala, da za premajhno selekeijo ni kriva univerza, temvec
je kriv nas celoten gnil in socialno nepraviCen $olski oz. soci
alni sistem. Da bi univerza postala uc¢inkovita, bi menda mo
rala uvesti predhodno selekeijo novincev oziroma standardi
zirati input. tako da bo lahko vsaj deloma postala odgovorna

za koli¢ino in kakovost diplomantov. To nacelo je nam §tu
dentom takoj postalo dvomljivo (¢eprav tudi z pedagosko-
didaktiénimi izboljg§avami), ker bi pomenilo, preprosto rece
no, $e vedji pritisk v smeri drilla in v smeri peklenske masine
rije izobrazevalne tekme (glej Japonsko). Velja splosna ugo
tovitev, da ima v sedanjih pogojih studijskega rezima pritisk
na univerzo in na fakultete za posledico povecani pritisk na
studente, in to celo tudi takrat, ko pritiski prihajajo s strani
samih §tudentov. Nemalokrat se je pokazalo, da so konkretne
zahteve studentov po spremembi Studijskega rezima recults
rali z mehani¢nim zaostrovanjem studijskih pogojev. A rezul
tati so ostali nespremenjeni. .

Pojem problema erganizacija studija se je pojavil v najnovej
sem ¢asu, na okrogli mizi o $tudijski problematizi na filozof
ski fakulteti. Takoj je bilo razvidno. da ne gre le za organiza
cijo Studija kot izkljuéno pedagoiko-didaktiéni problem ali

za problem tehnologije, temvec za organizacijo §tudija v us
troju fakultet in univerze.

Univeiza v celoti, fakultete pa Se posebej so moéno izpuostay
liene, krhke institucije. zelo neodvisne oziroma prepuséene
vplivu socialnega in politiénega okolja. Eden takih vplivov
je nezaZeljena struktura novincev. potem {inanéna odvisnost
od vi§jih organov, strokovni, politiéni in kadrwsiKivpling so
vsakodnevni problemi na fakulterah. Problemi rusvaja v pro
storskem in v kakovostnem smislu, rovoi diseipling so selo
spolzki tereni za nase dekane in znanstvenc-pelugoske svete
Nad njimi visijo hipoteke prihodnosti, to o: znanstveno-
tehni¢na revolucija. izobrazevanje kot produkcijska sila, £na
nost, tehnika in kultura kot resitelj gospodarstva. naroda. di
zave,

V taki situaciji nestabilnosti in ¥rh' i skudajo fakultete kot
institucije zoziti podro¢ja nes oo osti in pepredvidljivost
tam. koder seze njibova nioe 1w sospodarji situacije: na
podroéju ssinegi wobraicvanje o+ pedagoskem proces.,

Sk i lastinih normativoy {statutov itd), Namesro da hi ne
prcakovane vilive In resanosti skusale premagovati s

2im bolj Meksibilmmi o akeijami, 2 maksimalno absobeijo
le-teh, s €im bolj neposrednimi. demokiaskimi biikemi
ganizacije - postajaje n+to faknltete vedno bolj rigidne. # ni
¢ vase, birokratsho samozadostne izobrazevaine institue |2

O studeniskem samoupravijanju v taki situaciji ne moremo
govoriti oziroma lahko govorimo samo o sindikalisticnem
ping-pongu med macko in miSmi. Zato po moje bojkot ali
strajk na kemiji nikakor ne pomeni “igrackanje® . kot je re
kel eden od profesorjev. temvec je edina moZna ucinkovita in
in moralna oblika samoupravljanja, kjer se v enem samem pro
blemu pokazejo vsi drugi: kadrovski. organizacijski, nrostor
ski, finanéni, pedagodki. didak ti¢ni, vse do resniéno samou
pravnih in ¢loveskil odnosov.

Zato sem -a splodni in sporazumni Strajk na vseh fakultetah,
zato sem za takéno alternativno univerzo!
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Torsten Husén
ALI POTREBUJEMO SOLE

Ce se danes spraSujemo, &e potrebujemo Solo, je to najmanj
toliko Sokantno, kot ée bi se pred 100 leti sprasevali, Ce po
trebujemo cerkev. Naj bo tako ali drugace, to so se zadnjié
spradevali, milo reCeno, nekonvencionalni kritiki Solstva in
so, vsaj na drugi strani Atlantika, sprozili resno debato. V tej
debati se je predvsem $lo za to, koliko je Sola kot institucija
potrebna za to, da bi se odraS¢ajoci - kar se ti¢e odraslih, ima
mo, kot je znano, druga¢ne izkusnje - nauéili tisto, kar potre
bujejo. Ali je za to, da si mladina pridobi nekaj znanja in ve
§¢ine nujno, da jih veé let dajemo v posebne institucije, ogro
mne 3olske stavbe, ki so razdeljene v posebne uéilnice. Ali
jih lahko nadomestimo - ali dopolnjujemo - z drugaénimi re
sitvami? Formalno uéenje konvencionalnega tipa z ucite
ljem - upajmo, da se v tem  vsi strinjamo - ni nujno za to, da
nekdo nekdy nauci,

Pred kratkim sem imel priliko spoznati in poslusati dva mor
da najbolj prominentna kritika Sole kot institucije, kot eta
blirane ustanove, namred Paula Goodmana in Ivana Illicha.
Povabljena sta bila, da bi otvorila diskusijo " Alternatives to
Compulsory Edftication in America** (Alternative obveznemu

solanju v Ameriki) pri tem letnem kongresu, ki ga je organiziral
v februarju American Education Research Association v New
Cityju. Glede osebnosti in ozadja sedanje dejavnosti sta si zelo
razli¢na, Paul Goodman je Zid in je odrasel v New Yorku. Po
izobrazbi je sociolog, deluje kot novinar in privatni profesor

s polihistori¢no razgledanostjo. Gospod Illich je zrastel v Av
striji in je katcliski duhovnik. Po vojni je prisel v Puerto Rico,
Kjer je bil rel:tor univerze. Ze nekaj let vodi Centro Intercultu
ral de Documentacion v Guernavaci, Mehiko. Pasebno se je
ukvarjal s proklemi izobraZevanja v dezelah Latinske Ameri
ke. Njegov radikalizem ga je privedel do konflikta s katolitko
cerkvijo.

lzvajanja obeh kritikov so bila polna improviziranih a
forizmov, Pri Goodmanu so bili zaokroZeni s humorjem, pri
Ilichu pa zaostreni z intenziteto, ki je dala slutiti, da izrazajo
ne samo stil diugaéne osebnosti, temveé resentimente jezuit
skega (7 ) solanja. *

Preden sem utegnil poiskati nekatera stali§¢a obeh uvodniko
v, se mi je'zdelo utemeljeno vprasati, zakaj se sredi izobraze
valne eksplozije sprafujemo o vrednosti formalnega Solanja.
Lahko pokasemo na najmanj dva bistvena razloga. Prvié, ob
vezno folanje, ki ga Goodman imenuje “compulsory mis-edu
cation®™, elah 8iri navzgor. V dezelah v razvoju
so pred razpotjem, ali naj majhne resurse razdrobijo, da bi
vsem otrokom dali moZnost za nekajletno osnovno Solanje.
V razvitih deZelah pa se morajo najstniki, ki so se¢ veliko nau
¢ili prej pri skupnem delu z odraslimi, podvrec¢i podaljsani
vlogi otroka, s tem da hodijo v olo, ki bo za veliko ve&ino
trajaja ve€ kot do 18.leta. Problemi v dezelah v razvoju so
lik osip ("dropout* ) u¢encev, v razvitih dezels dh:

ski in mladinski problemi, o
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Drugi&, pove€evanje strofkov je bilo spektakularno. Stroski
so na leto in na u¢enca - zlasti na viijigitopnjah, kjer se je

v vedini razvitih dezel z dolgoletnim $olanjem (ZDA, Kanada,
Svedska) pojavila velika eksplozija utencev - poskoéili za cca
150-—-200% in ve&. V pokrajini Ontario, kjer ima razvoj sred
njega in visokega Solstva veliko podobnosti s Svedsko, je bil
proradun za izobraZevanje, ratunano v teko€ih cenah, od le
ta 1955 naprej povecan za 1500%. V stanju, ko se krivulja
strodkov priblizuje zgornji meji zmogljivosti, s mnogi zace
njajo sprasevati,&e so ti institucionalni.okviri Sole ustrezni,
zlasti na srednji stopnji. Ali npr. lahko dosezemo zazeleno po
klicno izobrazbo z bistveno manj stroiki zunaj, v praksi, na
mesto v dragih poklicnih Solah? Hitro rastoci stroski so po
stavili pod vprasaj tudi kvaliteto teh "proizvodov*, ki jih si
stem izobraZuje.

x

Paul Goodman, pisatelj provokativne knjige "Com
pulsory Mis-Education® je v New Yorku zadel diskusijo, s
tem da je postavil vprasanje: Ali naj se Sola revitalizira ali

naj se porudi? Njegov nié manj provokativen odgovor je

bil: Alternativa k temu, da naredimo nekaj, je, da ni¢ ne nare
dimo. Goodmanovd glavno stalis¢e o Soli kot pedagoski usta
novi je, da sili uéence , da dozivlja in opisuje zZivljenje na ume
ten nadin. Sola npr. izbriSe naravni naéin dozivljanja vzroka
in posledice in otrok se ga je prisiljen ponovng nauéiti v umet
ni situaciji. Sola posveda veliko asa in sili samo k temu, da
predvsem nauéi hiti uéenec, kar pa otezkota naravni pristop
in razumevanje Zivljenja. Otrok se nau¢i ustrezati tej pri¢ako
vani vlogi, da je ubogljiv in sprejemljiv, da se navzame nekih
ritualov, dologenepa Zargona, posebno tistega verbalnega Zar
gona, ki ga potrebuje za izpite in dobre ocene.

Ivan llich je rekel o §oli, da kot "etablirana® ustanova "uzur
pira in monopolizira® pravico vzgajati in izobraZevati in &igar
dejavnost tezi k temu, da “zavaja in sili* mladino, da so po
trosniki in sredstva za proizvajanje po specifikacijah vodilni,
Predstavniki establismenta so dosegli, da druzba in delovno o

kolje akceptira samo take vrste obnasdanja, ki se je izoblikova
lo pod rokami poklicnih pedagogov. Povrhu vsega tega je v zad
njih letih pedagodko raziskovanje poskusalo postaviti to v si
stem in ustvariti iz tega tehni¢no popoln mehanizem. Prebrati
vse uéene naslove in programe za kongres, je vzkliknil lich, je
pedobno kot potovati po moc¢virju pornografije oblasti, Ne
nazadnje, tehnologija pouka je sredstvo v rokah Velikih Bratav,
zato da perfekino obvladajo tiste, ki prihajajo iz (3olskega) si
stema. Mehanizem dobavlja gotove produkte z legitimacijo pe
dagoske kontrole konzumentom v prijetnih in standardnih o
vitkih. Njegova efektnost je kot re¢eno postala e vecja s po
moéjo pedagoskih raziskav, ki skufajo optimizirati ta proces

v danem okviru vrednost, o katerem pa se ne sprafujejo.
Solske stene éedalje bolj premikajo proti mejam sveta, celo
Zivljenja. Postajajo vseobsegajoda super-maternica, pravcata
Alma mates nadih Easih toliko govorimo o éloveskih

i jéititudi to, da ni treba
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Oba, Goosdman in Illich, menita, da $ola odreZe mladino od
smiselnih praktiénih aktivnosti. Solski predmeti, je dejal If
lich, mi dajejo enak nostalgiéen ob&utek, kot e gledam pred
mete v muzeju,

Med diskusijo, ki je sledila, ie vpraial nekoliko pretresen pe
dagog, &e §ola kljub vsemu le je potrebna za socializacijo mla
dih. Mladi se lahko uvedejo v druzbo po drugih poteh, med
drugim s pomoéjo delovnih skupin, je odgovoril Goodman, ki
sicer ni mogel nuditi nobenih alternativ. Zakaj bi bilo potrebno
odsedeti 1000 ali ve¢ ur na leto v 8oli, kar je po navadi pri
mer povsod na svetu, je odgovoril [llich. Mladi postanejo s
tem Cisto pre-socializirani. Zakaj bi se moja vrednost doloce
vala po tem, koliko se mi je posretilo dokumentirati, da sem
vsrkal med tem sedenjem, kako ritualiziran sem uspel postati.
Testi, spri¢evala in izpiti se uporabljajo, da dajo navidezno ra
cionalne motive za neuspehe, za ponavljanje in osip.

Kako se je moglo zgoditi. je kon&al Illich s svojo dolgo vrsto
zlobnih aforizmov, da itejejo, da je uéenje na neki naéin veé
vredno, ée je posledica planiranega procesa, kot &e poteka
v naravnih pogojih.

Tretji kritik, ekonomist Kenneth Boulding, e bil tudi povab
lien na kongres, da bi predaval. Za temo je izbral:"Sistem
izobraZevanje kot m o z e n patologki sektor ameriske eko
nomije*’. Boulding je za uvod povedal, da je 3ola tisto, ki pre
precuje pridobivanje prakti¢nih izkudenj in da je znanje ti
sto, kar potrebujes za opravljanje izpitov in testov. Poleg te
ga pa deluje Sola kot otroiko varstvo. Pedagogi tako izpolnju
jejo enako nalogo kot pometadi cest: vzdrzujejo iste ceste
(brez odpadkov) vsaj med Solskim ¢asom!

Med vse umetno, kar je $ola ustvarila, spada predvsem vera v
spri¢evala in diplome, Delodajalci ne verjameio veé v resnié
ne sposobnosti tistih, ki i§€ejo delo, ampak gledajo samo na
to, kakéne vrste $olo so absolvirali.

*

Kot izhaja iz zgoraj povedanega, je 4000 pedagogov moralo
marsikaj slisati. Ploskali so dolgi vrsti zaljivih strupenosti

prav tako entuziasti¢no - ali z ob&utkom krivde, kar je v tej
zvezi bila morda ista stvar - kot avditorij progresivnih liberal
cev (po amerikanskem vzorcu), ko jih bia takoimenovan upo
miski érnec, zato ker niso dovolj upodtevali ¢rmce. Ko so Tl
cha nazadnje sprasevali, kaj misli o vrednosti pedagoskih razi
skav, je prisel odgovor pristotnim raziskovalcem hitro kot
udarec z bicem: Kaj je-lahko bolj nesmiselno kot raziskova
nje nesmiselnega?
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