
Let* X., štev. 35.
Poštnin« plačan« v gotovini.

V LJUBLJANI, v soboto, 28, avgusta 1926. Današnja številka Dia 1*56.

Izhaja razen ponedeljka in dneva po 
prazniku vsak dan.

Začasno le enkra t n a  teden.

U redništvo in  upravništvo: 
L jubljana, V elika Čolnarska ulica št. 19.

Naslov za dopise: L jubljana p. p. 168.

Naslov za telegram e: '.Naprej«, Ljubljana. 
Čekovni račun štev. 14.398. NAPREJ Stane mesečno 25 Din začasno 6 Dia. 

Za inozemstvo 35 Din, začasno 10 Dia, 

O g l a s i :
Prostor 1X55 mm 60 par. Mali ogla«: 

beseda 60 p a r, najm anj 5 Din.

Dopise frank ira jte  in podpisujte, sieer se 
ne priobčijo. — Rokopisi se ne vračajo.

Reklam acije za list so poštnine proste*

Glasilo jugoslovanske socialno demokratične stranke (]SDS).
Letnik VII., štev. 35.

Četrtkova 
»Naprejeva" številka 

izhaja kot tednik: LJUDSKI GLAS Glasilo 
Kmetsko-delavske zvese

Stane letno 72 Din — m esečno 6 Din

. Druga skupščina 
Delavske zbornice za 

Slovenile.
a) Splošni vtis.

Posiediec reakcionarnega socialpatriot- 
skega volilnega reda in sleparskih vo­
litev. Narodni klub (fašisti in nar. socia­
listi) 11 delegatov, krščansko socialni 
klub (klerikalci) 17 delegatov v tesnem 
objema s klubom »Združenih strokovnih 
organi*aeij« 29 (socialpatrioti, zedinjaši 
in »komunisti«) izglasujejo brez debate 
v 5 urah birokratične in avtokratične 
predloge ter brez debate zavrnejo vse 
stvarne predloge socialdemokratičnega 
kluba. Odločna in stvarna opozicija soci- 
alnodemokratienega kluba proti enotni 
fronti fašistov, klerikalcev in socialpatri- 

otov in zedinjaških voditeljev.
Ze pri volitvah v D elavsko zbornico 

smo opozorili zavedno delavstvo na škod­
ljive posledice od socialpatriotov oktroi- 
ranega volilnega reda, ki je omogočil či­
sto kapitalističnim  strankam  SLS in SDS, 
da so potom te ro rja  delodajalcev dobili 
v zbornici 28 mandatov. Združene stro­
kovne organizacije pa  so potom pakta 
s kap ita listi in sleparstev  pri volitvah 
pridobile 29 mandatov. Že pred volitva­
mi je  bilo  jasno, da  je  naprav ljen  med 
kapitalističnim i strankam i SLS in SDS 
n a  eni te r  SP J na  d rugi strani nem ora­
len  volilni pak t v k u riji nam eščencev, s 
katerim  so si zgornje skupine razdelile 
m andate brez volitev te r tako odvzele 
vsem  nam eščencem  pravico glasovanja. 
(Socialni dem okrati niso mogli kandid i­
rati, ker niso im eli svoje strokovne orga­

nizacije. — Šele sedaj se sekcija nam e­
ščencev počasi dviga.)

Fašisti, k lerikalci in  kristanovci so se 
objeli že p red  volitvam i in  se  objemajo 
še vse tesnejše po volitvah. Vse te tri 
grupe veže enotno naziranje na Delav­
sko zbornico. Fašisti, k lerikalci in  sccial- 
patrioti vidijo v Delavski zbornici instru­
ment za pospeševanje svojih čisto stran­
karskih interesov in za ohranitev  k ap ita­
lističnega družab. reda. Ta cela pisana 
družba je  enotna v naziranju, da mora 
biti Delavska zbornica birokratska in­
stitucija, urejena avtokratsko. Vse te tri 
frakcije sm atrajo delavsk i razred kot ob­
jekt svoje gospodarske politične eksploa­
tacije, kot lestvo, po kateri naj zlezejo 
fašisti, k lerikalci in  socialpatrioti na raz­
na m astno plačana u radniška mesta. — 
Enotna fronta teh  tre h  kapitalističnih 
k lik  je sklenjena že od prevrata sem 
in obrnjena proti borbenem u delu de­
lavskega razreda, proti dvignjenju raz­
redne borbene zavesti, p reti osamosvo­
jitvi delavskega razreda izpod krem pljev 
kapitala.

P resenetilo  pa nas je  ponašanje zedi- 
n jaškega kluba in onih delegatov, ki so 
bili izvoljeni od pristašev kom unistične­
ga pokreta. Molče so glasovali za vse 
predloge enotne triperesne deteljice, fa­
šistov, klerikalcev in socialpatriotov in 
brez debate so zavrnili vse stvarne pred­
loge našega socialnodemokratičnega klu­
ba. Kje je sedaj parola: Delavska zbor­
nica delavcem? Ali m ar sm atrajo zedi­
njaši orjunaške in k lerikalne agente za 
delavce, d a  glasujejo za njihove predlo- 
ge? Kje je njihov razredni boj, ko so v 
tesnem  objem u pri stvarnem in važnem 
delu s fašističnim i in k lerikaln im i vodi­
te lji?  P rej ko smo pričakovali, so se 
razkrinkali. D obesedno se je  uresničilo,

k a r  je  »Naprej« o n jih  napisal, ko so iz. 
da li svoj letalc: Na jeziku »Delavska
zbornica delavcem « — na  delu  v stvari 
pa p redaja  D elavske zbornice fašistom, 
klerikalcem  in socialpatriotom . Na jezi­
ku, v besedah  razredni boj — v resnici, 
na delu  pa popolno bre«debatnp sodelo­
vanje s fašisti, k lerikalci in socialpatri­
oti v em inentno razredni instituciji! Vo­
ditelji »enotne fronte« so tako  nesram no 
potegnili naivne delavce, ki so glasovali 
zanje, k er čutijo potrebo za enotnim  na­
stopom vsega delavstva; tako nesram no 
so jih potegnili, kakor se doslej v zgodo­
vini delavskega pokreta ni še zgodilo. 
Delavsko zbornico, razredno institucijo, 
so molče in brez debate predali v roke 
fašistov, k lerikalcev in kristancvcev, s 
tem  da  so glasovali za vse njihove avto­
k ratske in b irokratske predloge te r brez 
debate  odklonili vse resne  p ro letarske 
predloge socialdem okratske opozicije.

Fašisti in k lerikalci so z delom seda­
n je  večine in  uprave, v k a teri sedijo sku­
paj s kristanovci in  voditelji zedinjašev, 
silno zadovoljni. Kako ne bi bili kap ita­
listi zadovoljni, ako jim  njihovi agentje 
napravijo  iz Delavske zbornice glasoval­
no mašino za birokratizem in avtokra- 
tizem!

Socialno dem okratski klub je  na ne­
deljsk i seji D elavske zbornice s svojimi 
stvarnim i predlogi in s svojim odločnim 
nastopom rešil čast tej razredni institu­
ciji, k i jo plačuje delavstvo..

P roti poskusu predsedstva uvesti d ik ­
taturo  nad delegati,- vzeti jim  pravico 
vlagati iniciativne predloge, je  naš klub 
nastopil odločno.

K lerikalci so predlagali, da se n e  čita 
zapisnik, k ar je zopet naperjem o proti 
dem okratičnim  načelom  zborovanja. F a­
šisti, k lerikalci in kristanovci odobruje-

jo zapisnik, ne da bi ga čitali!
P redlog kristanovcev, da se vsa poro­

čila strnejo v eno točko, je  proti pravil­
niku in bi sploh ne sm el biti predložen, 
pa so ga vendar fašisti, k lerikalci in  k ri­
stanovci gladko odglasovali te r tako od­
vzeli zborničnim  delegatom  možnost k ri­
tike  poročil, možnost š tirik ra t po 20 mi­
nut govoriti o dosedanjem delu zbornice. 
K adar gre za to, da se zamašijo usta raz­
redno zavednim proletarcem, tak ra t fa­
šisti, k lerikalci in kristanovci složno ga­
zijo tudi svoj lastni pravilnik.

Proračun, predložen od enotnofroutar- 
ske uprave, predvideva za stvarno delo­
vanje D elavske zbornice od vsega pro­
računa dveh milijonov samo 60.000, to je 
3% cd proraeunane vsote. Seveda vsa ta 
enotna fronta sm atra  Delavsko zbornico 
le za pisarno, za urad — tajn ik  zbornice 
jo celo konsekventno tako  im enuje — 
97% pa gre v druge svrhe. Tak proračun 
m orejo postaviti samo birokrati v naj­
slabšem  pom enu besede.

Ves proračun je  tako  sestavljen, da 
s podporam i omogoča korupcijo enotno- 
frontarskih  birokraeij in  njihovih birm  
kratično u rejen ih  organizacij.

Poslovnik za podpore izključuje pod­
p iran je  ne le stavkujočih, am pak tudi iz- 
prtih  delavcev. In  za tak poslovnik, k i je 
fevdalno reakcionaren ‘(celo inapreden  
kap ita list spoštuje stavkujoče delavce, 
čeprav se bori proti njim ) tako  reakcio­
naren, da  se je  trip eresn a  deteljica fa- 

.šisti, k lerikalci in kristanovci, k i so za­
govarjali in sprejeli ta  predlog, za večne 
čase onemogočila pred  zavednim  delav­
stvom.

Ne razum em o pa, kako so mogli gla­
sovati za ta  predlog predstavniki zdru­
ženih strokovnih organizacij in  sieer mol­
če ter brez debate. Ali res nim ajo te or-

Pregled organizacij JSOS in KDZ od februarja do julija 1926
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1926

II. III. IV. V. VI.

3 Celje, mesto 15 4 _ 8 12 13
4 Centrala 21 8 26 25 29 22 29
6 Črna I. 12 8 100 88 74 82 93
7 Črna II. 10 50 54 54 53 51

10 Gorje 3 1 — — ■_
11 Hrastnik I. 3 7 20 20 19 19 20
13 Jesenice 7 4 9 10 11 16 16
17 Ljubljana 16 7 20 20 20 16 23
18 Mežica 14 3 80 92 135 164! 201
19 Mislinje 2 1 3 3 3 3 3
21 Sv. Peter p. Gor. — — 3 2 4 41 6
22 Skale 1 3 32 32 29 31 16
25 štore 5 2 36 34 32 38 33
27 Trbovlje 31 34 179 121 100 79 —
28 Velenje 10 5 25 25 85 25 25
29 Videm-Krfcko 9 5 9 10 10 12 9
30 Vrhnika 6 2 40 40 41 41
31 Zabukovca 5 9 11 8 5 8
33 Zg. šiška — — 2 4 4 2 2
37 Pragersko 1 1 23 23 23 23 23
41 Sv. Lovrenc n. Poh. 5 3 11 11 10 10 10
42 Celje okolica — — 28 19 17 30 30
43 Liboje — — 34 37 32 38 17
45 Moste pri Ljublj. — — 10 15 — —
4(5 Zgornja Bistrica — — 36 40 42 40 4147 Zagorje ob Savi 10 10 10

Vseh rednih članov 182 100 785 754 703 761 710

Zamudnikov . . . . 28 90 143 26 199

Vseh članov skupaj 813 844 846 787 909
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ga ak ac ije  nič več članov, ali je res že vse 
šlo razen birokratov?

Fašisti,'k lerika lc i in  socialpatrioti p red ­
lagajo, da izprti ne  dobijo brezposelne 
podpore — a funkcionarji in  zastopniki 
strokovnih organizacij, k i stojijo v .besedi 
na razrednobojnem  stališču, niti ne pro­
testirajo , tem več molče glasujejo za ta 
fašistovski p red log  in  molče zavrnejo 
protipredlog socialdem okratičnega kluba.

Ali ne veste, za kaj ste s tem glaso­
v a li?  Ali res ne veste, za kaj in proti 
čemu ste glasovali tud i v d rug ih  ozirih? 
Ali res ne razum ete, da  ste glasovali na­
ravnost za kapitalizem , ko ste glasovali 
proti predlogu, da  bi delavec, ki je  bil 
odpuščen od de la  rad i svojega politične­
ga  ali strokovnega delovanja, dobil pod- 
p r o  s posredovanjem  ali dodelitvijo 
dela od D elavske zbcrice!?

Postavili ste  se torej na  stališče naj- 
reakciouarnejših  kapitalistov, ki sm atra­
jo izprtega delavca za puntarja, ki ga je 
treb a  kaznovati, da pogine od lakote!

Zavedno delavstvo Slovenije, države 
in cele In ternacionale vas bo nepreneho­
ma pozivalo na odgovor za to nezaslišano 
glasovanje!

K er D elavska zbornica ni hotela d eb a­
tira ti, naj zavedno delavstvo povsod raz­
širja  »Naprej«, ki bo objavil vse poročilo 
s predlogi vred. Naj debatira jo  — d e ­
lavci!

Zavedno delavstvo naj po vseh rev ir­
jih p rired i zborovanja, na k a te rih  naj 
razprav lja  o d rug i skupščini D elavske 
zbornice. Zavedno delavstvo se bo str­
nilo v enotno fronto v boju proti takem u 
očitnemu izdajstvu razrednega boja.

S lep arsk e  volitve so dale odločujočo 
večino v D elavski zbornici p ristašem  fa­
šizma, k lerikalizm a in socializdajalcev.

Na delo, sodrugi, d a  razkrinkam o pro- 
tidelavsko delovanje teh  kapitalističnih 
agentov m ed delavskim i vrstam i.

Delavsko zbornico zavednim  delav­
cem! Proč od delavsk ih  institucij vsi p r i­
s ta š i fašizma, k lerika lizm a in lažisocia- 
lizma!

b) Poročilo.

V nedeljo  22. avgusta ob K na 9 je 
otvoril p redsedn ik  Miha Čobal II. skup­
ščino D elavske zbornice, ugotovil sklepč­
nost in hotel p re iti na dnevni red. A 
takoj se oglasi k besedi s. Al. Lesko­
šek (čita):

Protest socialdemokratičnega kluba radi 
kršitve demokratičnega načela pri sklicanju 
skupščine.

Predsednik Delavske zbornice g. Čobal je 
sklical plenarno sejo na 22. avgusta. Sklica­
nje in dnevni red je bilo objavljeno 8. avgu­
sta s pripombo, da bo zbornica razpravljala 
samo tiste predloge, ki bodo vloženi do 8. 
avgusta, torej še isti dan. Nekateri delegati 
D. Z. so prejeli vabilo šele par dni po 8. av­
gustu.

Tudi po načelih buržuazne demokracije 
znači taka omejitev časa za vlaganje predlo- 

. gov kršitev osnovnih pravic delegatov na 
■skupščini predlagati svoje predloge. Po na­
čelih proletarske' demokracije pa je tako one­
mogočanje inciative še mnogo bolj obsodbe 
vredno.

Za ta način sklicevanja je odgovoren g. 
Čobal kot predsednik, ki je s tem poskusil 
uvesti diktaturo nad delegati Del. zbornice.

Prešteti ramo najodločneje proti uvedbi ta­
ke diktature in predlagamo:

I. Skupščina DZ izraža g. Čobalu za po- 
iskus odvzeti delegatom možnost inciativnih 
predlogov nezaupnico.

II. Vsi predlogi delegatov naj se razprav­
ljajo na tej skupščini, kakor da bi bili pravo­
časno vloženi.

Miha Čobal: Sklep upravnega odbora 
je  bil, da se skliče skupščina za nedeljo, 
29. avgusta 1926. Na ta način bi ne bilo 

■ prepozno za vlaganje sam ostojnih p red ­
logov. Toda med tem  je bil tajnik Urat- 
n ik  poklican k orožnim vajam te r mora 
že ju tri 'oditi. In  ker b i ne  bilo um estno, 
d a  se skupščina vrši brez tajnika, pre­
ložiti jo za en mesec, pa tud i ni bilo mo­
goče, smo m orali prvotni sklep p red ru ­
gačiti.

Rado Čelešnik: Klub Strokovne komi­
sije  ne m ore glasovati za ta  predlog. Naj 
Leskošek pozove v sm islu pro letarske 
‘dem okracije m in istra  vojne in  m ornari­
ce, da  orožne vaje .preloži.

K lerikalec žužek: Predlagam , naj se  
sk lep a  o Leskoškovih prSdlogili ločeno. 
Sem  za to, da  se vpošteva II. točka. O 
nezaupnici naj pa  glasuje socialdemo- 
k ra tična  večina'.

S. A. Leskošek: Z vprašanjem  dem o­
k rac ije  nim a m inister vojne in m orna­
ric e  nič opraviti. Sklicujem  se le na šta- 
tu t Zbornice in naš predlog ima p red ­
vsem nam en opozoriti na nedostatke in 
odpraviti jih  za bodoče.

Miha Čobal: Vse v zbornici včlanjene 
organizacije so dobile pism eno vabilo, 
naj pošljejo predloge upravnem u odbo­

ru vsaj tisti d an  pred  sejo. (Za KDZ to ni 
res! Op. ur.) Leskošek lahko svoje pred­
loge predloži skupščini, ki jih  bo po §
13. poslovnika vzela na  znanje, ali pa 
odklonila. Predvsem  pa prosim , naj se 
potrdi dnevni red za današnjo  sejo.

Čobal (nadaljuje po glasovanju). P ro­
ti glasujeta le Leskošek in  Pevec; ker 
nista predlagala protipredlogov, je  dnev­
n i red z večino potrjen. Zdaj pa prosim, 
naj se glasuje o Leskoškovem  predlcgu 
glede nezaupnice moji osebi.

Glasovanje. Zopet samo ss. Leskošek - 
in Pevec. Vsi ostali so bili kom paktni 
in vsi so s Čobalom in njegovim 'ravna­
njem  zadovoljni!

Josip Kopač, ravnatelj Del. Zbornice 
čita zapisnik prve skupščine. (Delegati 
niso mnogo poslušali, zato predlaga

Trseglav (k lerikalec) na j se čitanje 
opusti in naj se odobri zapisnik brez či- 
tanja. (Op. ur. t Im en iten  izraz zaupa­
nja!)

S. Pevec: Predlagam , naj se zapisnik 
čita, delegati naj se zavedajo, da  dobi­
vajo dnevnice, zato naj bodo m irni. Gle­
de časa je pa en dan  za tako sejo itak 
prem alo, zato nič ne de, če event. 3 dni 
nadaljujem o.

Glasuje se: Zopet vsi za Terseglavov 
predlog proti glasu s. Pevca in Lesko­
ška.

Val. Urbančič (dem okrat: Prosim ,
naj se naprav i red. Bomo začeli tudi mi 
govoriti, potem bomo res sedeli 8 dni. 
Skupščina se je  sešla za resno delo, ne 
pa za bernotovsko sabotažo. (Op. ur. De­
lavci naj si zapomnijo, kaj je p ri SDS 
sabotaža in kaj resno delo!)

Miha Čobal: Zaradi reda naj govori 
vsak delegat k vsaki točki po 15 minut, 
drugič k  isti točki pa le po 5 m inut. — 
Preidem  k poročilu predsedstva. Obšir­
no smo že itak  izdelali p ism eno poro­
čilo, zato je odveč, da tu  ponavljam o. Sej 
upravnega odbora je bilo 9. Sej finančne 
kontrole je bilo 6. U pravni odbor je odo­
bril — po Vašem  naročilu  na L skup­
ščini — računski zaključek za 1. 1925 in 
sestavil proračun za 1. 1926, ki je  bil od 
m inistrstva odobren 31. ju lija  t. 1. s spre­
membo, k i jo bo sporočil blagajnik. 
U pravni odbor je  im el precej posla in 
obširnih akcij za om ejitev brezposelno­
sti, posebno smo krizo v rudarsk i indu­
striji poskusili reš iti po naši moči. Oseb­
no konštatiram  z vsem zadoščenjem, da 
je  upr. odbor; ki sestoji iz različnih or­
ganizacij, vendar de la l složno. Naj se te ­
ga gospodje zavedajo, in  naj ne pridejo  s 
takim i predlogi, k i bi dali oblasti ali 
nasprotnikom  možnost onemogočiti to 
složno delovanje. Tako smo n. pr. zaradi 
predloga na zadnji seji skupščine (Op. 
ur. m enda Makučev predlog glede pod­
pore za poučno potovanje v Rusijo!) prav 
s težavo zavrnil podtikanje  od strani mi­
nistrstva za socialno politiko.

Končno želim, da se k prvim petim  
točkam debata združi*.

S. M. Pevec: Sem sicer prepričan, da 
se bo tudi ta  predlog spreje l z večino. 
Skoro, da  je najbolje, če grem o vsi do­
mu. Škoda za dnevnice.

Juvan (nar. soc.): Ne tako, to je za ju ­
tri za »Pod lipo«.

S. Pevec nadalju je: predlagam , da se 
vrši debata  k posam eznim  točkam.

Glasovanje — Cobalov predlog sp re­
jet, proti sta samo ss. Pevec in Leskošek.

Filip Uratnik, ta jn ik  DZ: Spoštovana 
zbornica! Tudi tajniško poročilo je po 
večini podano pism eno. Le na nekatere  
važnejše točke bom še posebej opozoril. 
V tej periodi se je ap a ra t zbornice izpo­
polnjeval. Im eli smo razne težkoče in 
zapreke, vendar je pa  le storjen korak 
naprej. Končno im am o tudi proračun in 
bo odslej delo olajšano, k e r  smo dozdaj 
bili navezani vedno le na same predu j­
me DZ je poskusila  delovati v sm islu d i­
rektiv, ki so se da ja le  upravnem u odbo­
ru. (Kdo jih je  d a ja l?  Prva skupščina je 
bila  prav tako k ra tk a , kakor ta! O.p. ur.) 
Moram tudi om eniti, da  sočasno zboru­
jejo gospodarske organizacije v Belgra- 
du, k jer sodeluje tudi centralno tajništvo 
DZ, da  se najde pot iz težke gospodarske 
krize. Največje zlo v tej krizi je, da je 
za delavno silo vedno manj delavne p r i­
like. S tatistika dokazuje, da je letno po 
6000 novih delavnih  sil. Zaradi n e u re ­
jenih gospodarskih razm er pa ni dela , 
kar povzroča, d a  ni med delavci mogoča 
svobodna izbira poklica, kakor je  b ila  
p red vojno.

Najvažnejša kriza je ,v rudarsk ih  re­
virjih, k e r  je TPD reducirala  2600 d e ­
lavcev. Poleg tega se dogajajo dnevno

odpusti tudi druged. Skrb za, brezposelne 
n ikakor ni urejena. P revelike so naloge 
za stalno brezposelno skrbstvo. In ža­
lostno dejstvo je, d a  se od države za ta 
nam en  zbran i d en a r ne porablja za zni­
žanje brezposelnosti. DZ je  'tudi v tem 
oziru storila, k a r  je bilo mogoče. S pod­
poram i se ne da prav  zajeziti brezposel­
nost. T reba je  iskati pot za nove delavne 
prilike. (Čudno, da je  končno prišel 
U ratn ik  na to! Žal, le v besedah! Op. ur.) 
Ugotoviti je tudi treba , d a  n i vsak brez­
poselni v enak i potrebi. V Trbovljah ni 
pričakovati, d a  bo v k ratkem  poraba 
prem oga 2 opet toliko narasla , kolikor 
znaša produkcija. Zato rudarjem  vsaj 
svetujem o, kje se d a  delo dobiti. Komi­
sija, ki smo jo poslali v Francijo, je  n a ­
šla neke delavne p rilik e  in  vsaj toliko 
ugodnosti, da  se delavcem , k i se tja p ri­
selijo, po enem  letu  vrnejo stroški za pot 
tja in 'nazaj. Zanim anje DZ za brezposel­
ne  je  dokazano tudi v dejstvu, da je 
prevzela DZ na svoje ram e tudi borze 
dela. Upam  tudi, da bodo rezultati dela 
naše uprave taki, da bo mogoče varovati 
ugled in avtoriteto  DZ. — Glede študij 
in  statistike bo objavljeno poročilo kon­
cem leta. S tatistika obrtnih delavcev bo 
pa gotova v 1 mesecu. Nato bodo sledili 
tudi drugi statistični pregledi, o km etij­
stvu, o jndustriji in tudi o ku lturno  pro­
svetnem  odseku. Za starostno zavarova­
nje  naj se na  iniciativo od spodaj izvrši 
prava zakonodaja. V parlam en tu  je tudi 
predlog za potrditev m ednarodnih  kon­
vencij. Končno se je za to odločila tudi 
naša  država, ki p re j ni im ela volje za to. 
P re tek li teden smo dobili predlog, naj 
se nem udom a izdela predlog o reciproci- 
teti delavskega zavarovanja. — S l .  no­
vem brom  bo konec stanovanjskega: za­
kona. DZ je m nenja, da ga je  treba po­
daljšati in dopolniti z gradnjo m alih d e ­
lavskih stanovanj s stran i države. — T re­
ba bo tudi de la  za izenačenje davkov. 
Davek na ročno delo je nesorazm erno vi­
sok. Davka na ročno delo dobi država 
23 milijonov, dočim znaša zem ljiški da- 
vek le  40 milijonov, invalidni pa 20 m i­
lijonov. P ri nekaterih  industrijsk ih  
podjetjih b i bilo več davkov, toda težko 
je  ugotoviti jih, k e r  se dobički skrivajo.

Čudno znam enje časa je  tud i dejstvo, , 
da bodo n a  anketi o novem rudarskem  
zakonu le  delodajalci. T reb a ' bo tudi 
lesnega dela  za oživotvorjenje zakona o 
delavskih zaupnikih. V nek i tovarni se 
de la  že po 14 ur. Zaupniki so v strahu, 
k e r je sedaj mogoče, da  vrže podjetnik 
na cesto vsakega, ki bi hotel delavstvu 
pomagati iz jarm a. Zato je treba najti 
zakonito moč za obram bo ustavno dolo­
čenih pravic. (Dalje prih .(

,.Brezalkoholna produkcija"
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pošlje  vsakemu naročniku Napreja 
zanimiv cenik brezplačno. Zahte­

vajte ga takoj, ne bo Vam ša li

Delavstvu v premišljevanje.
Na II. seji plenum a D elavske zbornice 

sem dobil vtis, da to ni zbornica, temveč 
institucija, v k a te ri si bodo razne stranke 
delile po številu prigoljufanih glasov 
med seboj delavski ‘denar, delavstvo pa 
bo še napre j stradalo.

Vse stranke razen naše so glasovale 
za skrajšan  dnevni red, tako da je bila 
tvarina, za katero bi bilo potrebno več 
dni časa, p redelana že popoldne.

P ro račun  dva m ilijona d inarjev  se bo 
razgubil med razne funkcionarje, dana 
bo možnost, da bodo podjetniki delavske 
zaupnike m etali na cesto, v proračunu 
ni predviden niti en v inar za te reveže, 
če niso f la n i  tiste organizacije, k i je  re­
g istrirana pri delavski zbornici. Itd.

Kaj nam  je  sto riti?  Predvsem  se je tre ­
b a  varovati našim  članom takozvanili 
krščanskosocialnih in socialpatriotskih 

zaupnikov.
Pred  delavstvom  nastopajo proti viš­

jim  uradnikom , tajno pa skušajo s p r a v i t i  
delavstvo, ki p rip ad a  naši stranki, ob 
delo in zaslužek.

V si‘naši člani se naj v v s e l i  ozirih \ 
tak ih  slučajih, če n im ajo  lastn ih  zaup­
nikov, obračajo na ravnatelja  sam ega, 
ne  pa  poslušati teh  kapita lističn ih  agen­
tov, ki jim  ne g re  za drugo ko za korita.

Evo p a r k on k retn ih  slučajev: Leta 
1921 je b il v Velenju odpuščen iz dela 
rudar A ndrej Martinšek. »Zaupnik« F e r­
do V alenčak I. m u je d a l točne podatke,

koliko delavcev dela  privatno za uradn i­
ke na polju, M artinšek je  pa o tem pisal 
v »Napreju«, seveda le  čisto resnico. Ra­
di tega je bil M artinšek na odredbo ta ­
kratnega Pokrajinskega nam estnika D a ­
na H ribarja  takoj odpuščen iz službe. Po­
zneje je p rišla  v V elenje kom isija, ki ni 
ugotovila samo to, tem več so delavci tudi 
izpovedali, da se je dobavljalo p ri km e­
tih  žganje za u radnike, plačevalo se je 
pa iz rudniške b lagajne potom šihtov. 
Kom isija, kateri je  predsedoval g. Li- 
pold, ni hotela vseh delavcev zaslišati. 
Navzoč je b il p ri kom isiji tudi tak ratn i 
poslanec Tokan. Da M artinška potlačijo 
še bolj v blato, le  Tokan izposloval od 
M artinška dovoljenje, d a  v » Z arjk  n a ­
pade u radn ike, njega pa pod napad  pod­
piše. Zadeva se še danes ni razčistila 
pred  sodiščem in se tud i ne  bo. Martin- 
ška je sprejel poznejši ravnatelj g. Cihel- 
k a  nazaj v delo kot nadnevnega delavca, 
k er je im el toliko socialnega čuta, da je 
spoznal, kako se M artinšku godi krivica; 
a krivica je bila tudi to, čeprav manjša, 
in je  krivica še danes.

P redsedn ik  kom isije g. Lipold, ka te­
rem u je neki delavec na  državne stro­
ške nosil nekaj v Celje — po besedah 
zapisnika — je  bil im enovan za načel­
n ika v m inistrstvu za šum e in rude, ta ­
k ra tn i ravnatelj je b il prestav ljen  še na 
boljše mesto na  jug, m enda v Bosno, To­
kan  im a službo pri D elavski zbornici, 
k je r mu tudi ni treb a  stradati, Valenčak 
im a šihte, k ad a r drugi praznujem o, zad­
nji čas so ga m enda postavili za kom i­
sarja pri kristanovski U niji rudarjev  v 
V elenju itd., zavednejše člane so p a  iz­
ključili.

Leta 1923 sem bil jaz izvoljen v načel­
stvo Bratovske skladnice. Od začetka 
sem delal vse po navodilih Valenčaka. 
Po njegovih navodilih sem  spisal nek i 
predlog za sejo predstojništva, ki se je 
vršila dne  5. aprila  1924. Dotični predlog 
je  prep isa la  cen trala  U nije rudarjev  v 
Zagorju na stroj, podpisali smo ga pa vsi 
člani načelstva Bratovske skladnice, tu ­
di Jakob U ranjek, ki je  član takozvanih 
krščanskih  socialeev.

Dasi je  bila  vloga razločno pisana na 
stroju, je U ranjek  pred  sodiščem  izjavil, 
da ni razum el, kaj je podpisal. Jaz  sem 
bil obtožen na temelju njegove izjave od 
drž. pravdništva po § 104 s. k. z.
» Tudi Valenčak ni izpovedal p red  orož- 
ništvom v V elenju n ičesar pom em bnega 
v moj prilog, iz česar jaz sklepam , d a  je  
gospodoma SOletnemu socialistu Valen- 
čaku in  krščanskem u socialcu U ranjeku 
šlo za to, da  tudi m ene odpustijo iz 
službe.

Tik p red  glavno obravnavo p ri okrož­
nem  sodišču v Celju, ki se je  vršila šele
14. oktobra 1925, mi je  še U nija sloven­
skih rudarjev  odpovedala pravno var­
stvo, čeprav so bili o zadevi točno infor­
m irani. G. d r. K oruna sem takoj zapro­
sil, da  me naj zastopa na zadnji obravna­
vi, d a  bom sam  plačal, k ar sem  tudi 
storil. Dne 24. oktobra sem bil oproščen, 
k e r sem dokazal, da je bilo moje delo 
pri Bratovski skladnici pravilno in po­
šteno, k ar je pozneje tud i ugotovil glavni 
odbor Bratovske skladnice.

Podobne 'stvari se gode sedaj v Zabu­
kovci. V nedeljo d n e  15. avgusta 1926 
se je  vršil shod krščanskih  socialeev v 
Velenju. P rišli so tr ije  govorniki, posla­
nec Pušenjak, ta jn ik  F lisek  iz Zagorja 
in Jakob  U ran jek  iz Zabukovce. Na sho­
du je bilo z našim i sodrugi vred kopiaj 
40 ljudi, lahko bi stvari, k i jih  tukaj na­
vajam , strankarsko  izrabil, nisem  pa te ­
ga storil, k e r sem  m islil, da  gre krščan­
skim  socialistom *— vsaj kolikor jih je 
delavcev — res za pošteno upravo v d r­
žavi. Na nedeljsk i skupščini D elavske 
zbornice sem pa dobil vtis, da jim  ne gre 
za poštenost, tem več za to, da njihovi 
pristaši izpodrinejo SDS sam o radi ko­
rit, ne  pa zato, d a  bi se uvedla poštena 
uprava. P ri tem poslu naj bodo seveda 
za žrtve — naši člani. Gosp. Pušenjak 
je  povedal na shodu, da bosta p restav lje ­
na dva višja u radnika, eden v Zabukov­
ci, eden pa v Velenju. Meni je  vseeno, 
če prestavijo  vse uradnike, če b i b ilo  to 
zastonj. K er pa take stvari stanejo d e ­
nar, povejte javno, k a te re  u radn ike  in 
zakaj, da bo delavstvo 'in form irano .

Naš sodrug F ran c  Stamol je b il v Za­
bukovci odpuščen iz službe in obenem  
iz bolniškega stanja. Obrnil se je na me­
ne, jaz pa sem m u svetoval, da je to za­
deva delegatov v Zabukovci, ne pa cen­
tralne uprave Bratovske* skladnice.

Povedal mi je tudi, da bo še počakal



Sz sameaa žita
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na sklep razsodišča Brat. sklednice, pa 
če ne  dobi n ik je r dela, da  si bo pognal 
kroglo v glavo.

O brnil se je  na Judeca in U ranjeka, ki 
sla oba člana upravnega pododbora in 
obenem  delegata II. skupine. Judec (so- 
cialpatriot) m u je odgovoril, da ne mo­
re  n ičesar ukren iti v njegov prid , k e r je 
g. ravnatelj Šinkovec določil, da mora 
b iti odpuščen iz bolniškega stanja, proti 
d rugim  delavcem  p a  pravi Judec, d a  je 
Sta,mol sim ulant in da izkorišča Brat. 
skladnico itd.

U ran jek  m u je pa odgovoril, da sta to 
sk len ila  Judec in  g. ravnatelj, on pa da 
je m anjšina. Svetoval mu je, naj piše 
p ro ti ravnatelju  v B eograd in Sarajevo 
med drugim  tud i to, da je T ratar, ki je 
zdrav, dobil lahko službo kot paznik itd. 
Povedal mu je tud i U ranjek, da on čisto 
sigurno ve, da bo g. ravnatelj Šinkovec 
prestavljen. Meni je  vseeno, kdo je  paz­
n ik  v Zabukovci, nepošteno je pa, zakaj 
ne povesta Judec in U ranjek  Stamolu 
resnice. Zakaj n i tistega U ranjek  sam 
podpisal, k a r  je  svetoval Stamolu.

Uranjek dobro ve, da vsak dopis, če 
ga p iše  kdo proti ravnatelju , dobi prej 
ravnatelj sam v roke, prej ko bo kakšna 
oblast kaj ukrenila.

K akor znano, je v Zabukovci Judec 
član in  funkcionar Unije, U ranjek  pa 
krščanskih socialcev.

Po pravilih , ki so jih  zastopniki teh 
strank  v nedeljo  spre je li na  skupščini 
D elavske zbornice, bodo odločali odbori 
strokovnih organizacij, a li je Stam ol sam 
kriv, če je b rez dela , a li kdo je  kriv. D e­
lavstvo naj sodi, kdo im a p rav  ali tisti, 
k i de la  v navzočnosti ravnatelja  d ru­
gače, ko  m ed delavstvom , a li tisti, k i za­
stopa to, k a r  je  prav.

Spričo te  dem agogije so tudi rudarske 
oblasti b rez  moči, k e r  zaupniki ne  za­

s topajo  tega, za k a r  so izvoljeni.
Miroslav Pevec.

Najboljši šivalni stroj in kolo
Je edino le

za domačo obrt in IndilNlrijo 
•v vseh opremah.

Istotam pletilni stroj DUBIED
Pouk v vezenju brez­
plačen - Večletna ga­
rancija - Delavnica 
za popravila - Nizke 
cene, tudi na obroke

JO S IP  PETELINC
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Zadnji izkaz dne 21. avgusta 1926 9,
Fani Prijateljeva, zastave!
Valentin Marinko, Ljubljana
Alojzij Leskošek, 10 +  10
Anton Faganel, Rakek
Florjan Stanovnik, Javornik
Andrej Prešeren, Gorje
Franc Osojnik, Mežica
Franc Vrtačnik, Mežica
Jernej Krk, Mežica
Tomaž Kočevar, Mežica
Franc Pajer, Mežica
Ivan Podkeržnik, Mežica
Globa pri gradnji vodovoda
Št. 1 v Ljubljani _________

Din
.510.90

50.—
6 .—

20 .—
—.40
11.50
10.—
5.—
5.— 

20 . —  
* > .-
3.—

30.—
6.—  

10.—

Skupaj 9.697.80

Razno.

Iz stranke.
STALNI JAVNI NAROČNIKI »NAPREJA«.

97. Jože Zelenšek, Trbovlje.
98. Ivan Mak, Trbovlje.
99. Avgust Štrut, Trbovlje.

100. Franc Kosec, Vel. Čolnarska 10, Ljub­
ljana.

Zavarovanci v smislu objave v Sociali- 
slifinem koledarju za leto 1920, — Čr n a :  
338. Kart Repolus (83). rudar. Lg. sekc. -  
1250 Din; 339. Pongrsc Lesjak (85), rudar, 
N. sekc. — 1750 Din. (Odstopita v slučaju 
smrti zavarovalnino tiskovnemu skladu).

s Trbovlje. Člansko zborovanje k rajev­
n e  organizacije JSDS in KDZ se bo vr­
šilo dne  5. septem bra 1926 ob 16. v pro­
storih  gostilne F orte  na  Vodah, Trbovlje
I. D nevni red  zelo važen, zato je dolž­
nost vsakega člana, da se sestanka toč­
no udeleži. Odbor.

s Vsako priliko zlorabijo, da  onemo­
gočijo pošteno javno debato. Slavno p red ­
sedstvo Del. zbornice je  U ratnikov od­
hod n a  orožno vajo porabilo za p rejšn je  
sklicanje skupščine in  pri tem hotelo 
vzeti delegatom  možnost pred lagati sa­
mostojne predloge. Izgovor, da so kršili 
p rav iln ik  samo zaradi U ratnikovega od­
hoda n ikakor ne drži, k er bi 'bili lahko 
preložili tudi te rm in  za vlaganje predlo­
gov. Tako nezavedni delavci niso več, da 
bi verjeli vsakem u izgovoru, čeprav ga 
p rinese  — pes n a  repu.

s Sam. dem okrate in  njihovega dr. 
K nafliča bo še glava bolela zarad i njih 
začasne zmage pred  sodiščem, s  katero  
se bahajo  v »Jutru« 26. avgusta. Če ne 
iz drugih, bodo vsaj iz gospodarskih raz­
logov p risiljen i vzeti v svoja jad ra  bolj 
pošten veter. — Zv. Bernot.

Što gore, to bolje (kolikor slabše, to­
liko boljše) so p rid igali kom unisti in 
pridno razbijali »reform istične« organi­
zacije. Češ, predobro  se delavcem  godi, 
k adar se jim  bo dovolj slabo godilo, ta­
k ra t bodo že »zreli« za — revolucijo. 
Mi pa, Id smo vedeli, kako globoko lahko 
pade človeška zver v neure jen ih  razm e­
rah, zlasti če jo še p lačani agenti h u j­
skajo  z demagogijo, m i, ki smo vedeli, 
da  se lačen človek za košček k ru h a  tu ­
d i proda, mi smo se up irali temu. In  zdaj 
se  je izkazalo. Na D elavski zbornici se 
jasno vidi, kam  so se dali zapeljati de­
lavci zaradi bede in  brezposelnosti. Tudi 
današn ji dopis iz Trbovelj je zelo po­
učen, kako beda uničuje razredno zavest, 
kako si začnejo b edn i delavci pomagati 
vsak na svojo pest, čeprav na' škodo d ru ­
gih in skupnosti, torej tudi na  lastno 
škodo, ki se pokaže prej ali slej.

Sem spadjo zlasti žene. K adar nastopi 
pom anjkanje, so p riprav ljene na vse, sa ­
mo da otroci ne bodo trp e li gladu. Le 
redke so izjeme, k i tudi v bedi ohranijo 
svojo m oralno moč. Govoril sem z ženo, 
k i je »pobožna« in ki n ikakor ne dovoli, 
d a  b i ji kdo »jemal sv. vero«, toda prav 
vse eno ji je, v kakšnem  m oralnem  blatu 
se valja n jen  mož in oče n jen ih  otrok, 
samo da p rinese  veliko denarja  . . .  Se­
veda niso krive samo žene, k riv  je  se­
danji kapitalistični d ružabni red, krivo 
je  cerkveno prodajan je »božje milosti« in 
splošna m oralna hinavščina, kriv i so .zla­
sti mbžje, ki im ajo žene le za igračo na­
m esto za živi jensko sprem ljevalko. K er 
zahtevajo od nje lepote in  srčkanosti, 
nam esto razum a in razum nega delova­
nja. Vise skupaj je krirvo, da se žena nič 
ne briga za notranje, duhovno p rep riča­
nje svojega moža, am pak samo za zuna­
n je  blagostanje — in se torej žena raoži 
zato, da  bo kom odna gospa, ne pa zato, 
da  dopolni svoje življenje. Ali pa sm atra 
telesno uživanje za izpolnitev in stoji to ­
rej res ni tisti stopnji, kam or jo je  po­
stavila cerkev, ko ji je  odrekla dušo.

Samo za zavedne, ki vedo, kaj je  prav, 
in k i to, k a r za p rav  sm atrajo , tud i res 
izvršujejo, čeprav težko — samo za take 
glede znanja in volje močne ljud i velja, 
da je  bolje, če se razm ere poslabšajo. 
Samo ti so m oralno tako močni, da iz­
vršujejo svojo dolžnost tudi v hudih  ča­
sih in da tak ra t še bolj trdno stojijo, v 
zavesti, da branijo  obenem  z organiza­
cijo tudi kulturo.

se prodaja iv L jubljani v sle­
dečih prodajalnah:

1. T rafika na  Am broževem trgu;
2. T rafika Bizjak v Bohoričevi ulici.

3. P rodajalna K. H afnarjeve, Bleiwei- 
sova cesta.

4. T rafika pred  pivovarno Union na 
Celovški cesti.

5. Trafika p ri cerkvi na Celovški ce­
sti.

6. Trafika B elak na D unajski cesti. 
(Poleg k av arn e  Evropa.)

7. Trafika na  G orenjskem  kolodvoru.
8. T rafika Novak na  Miklošičevi cesti 

(palača OUZD).
9. T rafika Tavčar v Pražakovi ulici 

(vog&l Miklošičeve ceste).
10. Trafika K laderoti na  Starem  trgu.
11. Trafika M rzlikar v Tavčarjevi ul.
12. T rafika na  Trnovskem  pristanu  (pri 

mostu na O pekarski cesti.
13. Trafika v Zidovski ulici št. 1.

UTRINKI.

Če tvoja žena nim a časa čitati, bodo 
tvoji otroci im eli čas stradati.

Ženina nevednost je  kriva moževe p i­
janosti.

Ženina nevednost in  moževa pijanost 
sta k riv i brezposelnosti, brezposelnost 
pa je  kriva, da  imamo tako nizke mezde 
mi, k i smo preveč zaposleni.

O sem urnik je sveta stvar. Ni p a  izvrš­
ljiv, če ga ne bo deležna tudi žena. Im e­
la  ga pa ne bo n ikdar, dok ler ne  bo za­
vedna, dokler ne bo čitala in  mislila 1 

Bodite .pri pouku žena potrpežljivi in 
popustljivi, bodite pa tud i vztrajni. Naj­
boljši mož n i nič vreden, če ga žena n a ­
zaj vleče, kajti mož in  žena sta eno.

Alojzij Leskošek:

Kdo je odgovoren za režim 
v Delavski zbornici!

Ko je  b ila  m eseca m arca sklicana 
prva skupščina DZ, so k lerikalci imeli 
velike oči na  dva člana socialnodemo- 
kratične skupine, ss. Leskoška in  Pevca, 
ker b i onadva lahko pripom ogla k le ri­
kalcem  do večine. Da b i stvar lepše) iz- 
gledala, so si dali naslov: »krščanski so­
cialisti«, češ saj nas ne loči drugo kakor 
vera in  znanje, socialisti smo p a  itak vsi. 
Bivši socialisti in kom unisti, sedanji so- 
cialpatrioti, so kako r znano kandid irali 
pod im enom  »združene strokovne zveze«. 
Pod to firm o so sprejeli vse politične 
voditelje S P J in »nepolitične« dem a­
goge.

K lerikalci so b ili v zadregi, ker niso 
dobili večine n iti s pomočjo njihovih ka­
pitalističnih zaveznikov orjunašev, imeli 
so oboji skupaj samo 29 mandatov, treba 
b i bilo dva pridobiti. Ta dva naj b i 'bila 
socialna dem okrata od N aprejeve stran­
ke. K er sva jaz in s. Pevec vzlic nasprot- 
stva m ed nam i in  socialpatrioti glasova­
la z »združenimi« političnim i in  nepoli­
tičnim i zedinjaši, so k lerikalci b ili silno 
razburjeni, zakaj nisva oddala glasov 
njim  in orjunašem , delali so naju  odgo­
vorne za režim  ,v D elavski zbornici. Mi 
socialni dem okrati se zavedamo odgovor­
nosti napram  članom in delavsk i jav­
nosti, zavedam o se nadalje, da  im a k le ­
rikalna in or junaška s tran k a  najm anj 
pravice nastopati kot delavska. Mi ve­
mo, da so na težkem  gospodarskem  po­
ložaju odgovorni v Sloveniji predvsem  
klerikalci in takoj za njim i samostojni 
dem okrati, reete orjunaši. Mi vemo, da 
klerikalci zastopajo vselej in  povsod in­
terese kapitalizm a, orjunaši p a  jim  kon­
kurira jo  n a  svoj način. V sekakor se mo­
rajo sm atrati k lerikalci ali takozvani k r ­
ščanski socialisti in  o rjunaši za steber 
kapitalizm a te r  steber socialnopolitične 
reakcije v naši državi.

Po k ratkem  času, odkar je  bila prva 
seja skupščine DZ, se je pa izkazalo, da  
se k lerikalci združijo ne sam o z orjuna­
ši, am p ak  tudi s socialpatrioti, ako jim 
to n e s e  k ak e  m ateria lne koristi. Videlo 
se je, da  so se gospodje med seboj spo­
razum eli tako, da so nastavili v DZ po­

leg že usid ran ih  političnih socialpatri- 
otov še nekaj »komunistov« obojega spo­
la, p ristaša  SLS, te r enega poslali na iz­
seljeniško potovanje v Francijo poleg 
Arha. Ravnokar se  pogajajo za nastavi­
tev g. Golouha za šefa borze dela v Ma­
riboru in enega dem okrata k  borzi -dela 
v Celju. Tako bo D elavska zbornica 
im ela kot nepolitični razredn i predstav­
n ik  v svoji službi ljud i vseh političnih 
frakcij, d a  bodo* »reševali« težek gospo­
d arsk i in socialni problem  slovenskega 
p ro le taria ta  za dobre mesečne plače. 
Razen naše stranke so se vse skopale 
do korit v DZ, zakar jim  je pravzaprav 
šlo. K lerikalci so hudi predvsem  le  za­
to, k er ni odpadlo na  njih največ mest, 
odtod so izvirali napadi na  m ene in s. 
Pevca, da  sva -odgovorna za režim  v 
DZ. K adar je  pa p rilik a  nastopiti proti 
režim u, tedaj p a  k lerikalci molčijo in 
obetajo v njihovem  glasilu »Slovenec« z 
dne 24. avgusta 1926, da  je  složno delo  
v DZ zasigurano. To je  napisal »Slove­
nec« tedaj, ko je na uvodnem m estu do­
ti čnega članka povedal, da sva jaz in s. 
Pevec v opoziciji. Slovenec je s tem  do­
volj jasno povedal, da  bodo odslej pod­
p ira li režim v DZ poleg orjunašev tudi 
klerikalci. Jezijo se le na to, zakaj jim  
jaz nisem  priznaval, da  so krščanski so­
cialisti in ne klerikalci. To naj jim  bo 
na tem  m estu povedano, da nam reč ne 
poznam socialistov, ki im ajo papeža za 
voditelja svoje internacionale. Na drugi 
stran i pa naj bo povedano, da je  g. T er­
seglav glavni u redn ik  glavnega glasila  
SLS (Slovenca). To glasilo je  pa izrazito 
kapitalistično in  ne krščansko sociali­
stično, torej čemu zanikanje pripadnosti 
h  k le rika ln i s trank i?  Morda je  to poseb­
na parola za DZ?

Čas je prostor človeškega razvoja. Človek, 
ki nima prav nič prostega Sasa na razpo­
lago, katerega vse življenje — če odštejemo 
zgolj telesne odmore, kakor spanje — je iz­
polnjeno samo z delom za kapitalista, tak 
človek je manj ko vprežna živina. Tak člo­
vek je samo stroj za proizvajanje tujega bo­
gastva, telesno je zlomljen, duševno poživi- 
njen. In vendar kaže vsa zgodovina moder­
ne industrije, da kapital, če ga ne zadržu­
jemo, brezobzirno in neusmiljeno dela na 
to, da spravi ves delavski razred na to naj­
nižjo stopnjo ponižanja.

(Karl Marks.)

Boj za poitene davke.
(Neodvisnost sodnikov.)

V Nemčiji imajo velik škandal, sod­
nike so vjeli, da zatajujejo svoje do­
hodke in da prikrajšujejo državo pri 
davkih. Pri nas iz take afere nihče ne 
dela škandala. Nasprotno, vsem se 
zdi pošteno, če le morejo državo ogo­
ljufati. Imeli smo nekdaj »socialistič­
nega« voditelja, ki je  kot advokat pri­
znaval stranki mesečni dohodek 1000 
dinarjev in plačeval strankin prispe­
vek torej le od tega dohodka. Ko je 
prišlo to na razgovor, se je odrezal, 
da ne mara priznati pravih dohodkov 
iz tega vzroka, ker bi se potem izve­
delo in bi ga tudi davkarija prijela 
in bi moral državi preveč plačevati. 
Na kongresu se je o tem govorilo, v 
>Napreju« je bilo večkrat o tem go­
vora, pa nihče se ni razburjal iz tistih 
krogov, ki se razburjajo zdaj nad 
nemškimi sodniki in hočejo to poseb­
nost naprtiti na rame nemškemu na­
rodu. Takih »poštenjakov« je povsod 
dos»ti.

Nasprotno je res, da se je nemški 
narod in njegovo časopisje zelo od­
ločno postavilo na stališče poštenosti 
in vsesplošno obsodilo goljufanje d r­
žave kot narodne skupnosti: Pri nas 
se utajevanje dohodkov večkrat tudi 
javno brani, nekateri še celo pri so­
dišču branijo hišne posestnike, češ, 
če so prenizko priznali dohodek od 
hišne najemnine, je bila to le »zmo­
ta«. In časopise imamo, ka se načelno 
postavljajo proti javnemu obračuna­
vanju, še celo zadruge, ki so po za­
konu dolžne polagati javne račune, 
jih skrivajo in pozvane na odgovor



pravijo, da bi brez tajnosti ne mogle 
vzdržati konkurence.

Zanimivejše je vprašanje sodnikov 
glede postranskih zaslužkov. Tudi v 
tem oziru so Nemci napravili škandal, 
in po pravici se škandalizirajo, kajti 
če sodniki iščejo postranske zaslužke, 
so se s tem že takorekoč odrekli svoje 
neodvisnosti, neodvisnost sodnikov je 
pa temelj demokracije.

O naših sodnikih se pa nič ne skri­
va, da lovijo postranske zaslužke. Sli­
šali smo, da je sodnik branil svojega 
tovariša, kako da mora loviti dnev­
nice in druge postranske dohodke, 
češ, da je utrpel zelo veliko škodo 
pri selitvi v Jugoslavijo. Čitali smo o 
sodniku, ki veže knjige. Te dni smo 
pa tudi čitali, da so sodniki protesti­
rali proti novi ureditvi uradnih ur, 
češ, pri tej ureditvi nam bodo po­
stranski zaslužki onemogočeni.

Ni škandal, če Nemci svoje nepo- 
štenjake ugotavljajo' in če se javno 
proti njim borijo, pač pa je škandal, 
če naši časopisi o teh škandalih pi­
šejo, pred domačimi pa zatiskajo oči 
in ušesa.

Svoboden tisk je povsod odprto oko ljud- 
♦tva, je utelešeno zaupanje ljudstva v sa­
mega sebe. Je brezobzirna izpoved ljudstva 
pred samim seboj in znano je, da je moč 
priznanja odrešujoča. Je duševno ogledalo, v 
katerem vidi ljudstvo samo sebe, samega se­
be opazovati pa je prvi pogoj modrosti.

(Karl Marks.)

Zavedne delavce prosimo, naj naše 
poročilo o skupščini Delavske zbor­
nice točno zasledujejo, naj si te »Na- 
preje« spravijo in zlasti na sestankih 
naj razpravljajo o predlogih in proti- 
predlogili, da bodo delavci spoznali 
delo svojega parlamenta. Zlasti dele­
gate Delavske zbornice v svojem okra­

ju  pozovite , n a j se o p o ro č ilu  javno  
izjavijo , m o rd a  bodo n a  tisk a n o  p o ro ­
čilo  n jih  » so d e lo v an ja  bo lj tre z n o  
p re m iš lje v a li o svo jih  zm otah .

H rastnik. Popravek k dopisu  iz H rast­
n ika v »Napreju« št. 33. z dne 14. av­
gusta 1926. — K er je  dotični dopisnik 
(k ritik  pevske p rired itve  »Svobode«) 
im enoval pevovodjo s. Podlogarja za go­
spoda, si šteje naša  organizacija v dolž­
nost opozoriti, da  je  im enovani naš ve­
sten  član in ga je treba im enovati so- 
druga.

Odbor kraj. org. JSDS in KDZ v Hrast­
niku. (Op. ur. Dopis smo priobčili, ker 
ga je resen mož — čeprav n e  iz naših 
vrst — poslal s polnim  podpisom  in je  
bilo videti, da je  k ritika  resna in zelo 
vzgojno pisana. D opisnika seveda ne za­
dene nak ak a  krivda, zanj je  vsak sodrug 
gospod. U redništvo pa tud i ne bi smelo 
popravljati, k e r  bi iz im enovanja »so- 
drug< se zdelo, d a  je sodrug tudi dopis­
nik.)

TRBOVLJE. Prav  redko se kak ru d ar 
od nas oglasi. Človek bi m islil, da vlada 
v Trbovljah najlepši red in zadovoljnost. 
Da se prepričate, d a  ni tako, dovolite, 
da spregovorim , kako um etno pada bič 
po delavcih. Marca t. 1. so pričele reduk­
cije, zniževanje plač in tre tjinsko  praz­
novanje. Navidezno je TPD prepovedala 
nadure. Pa le  nekaj rudarjev  je  resnično 
praznovalo eno tretjino  delavn ih  dni. 
Drugi so im eli ugodnost, da so svoj pro­
sti čas nadom estili z drugim  delom. T re­
tji so pa im eli celo dobiček na račun ti­
stega, ki je  m oral praznovati. Tako so 
n. pr. v enem  obratu  m orali delavci piaz- 
novati eno tretjiuo, iz drugega obrata 
pa, k jer se je  delalo vse dni, so za prvi 
obrat naročali delavce, da  so tam  delali 
nadure. Tako je delavec, ki ni praznoval,

nadom eščal tistega, ki je  moral prazno­
vati. P rv i je  napravil mesečno po 432 ur, 
drugi pa  le  132 ur. Povprečni zaslužek 
znaša 5 D in na uro. N ekateri e lek trikarji 
imajo pa celo priliko, da napravijo  kar 
okrog 70 dn i na mesec. Take razlike 
So tudi krive, da delavci ne zaupajo v o r­
ganizacijo in da se ne m arajo udeleževati 
takega razrednega boja. (P rav  imajo! 
Cehovske organizacije so krive, da je 
tako, zato naj delavci končno le spregle­
dajo, da  bo drugače, ko bodo sam i m islili 
in sam i sodili in  ko bodo sam i res so­
delovali v svojih organizacijah te r  tako 
zasledovali delo  svojih »voditeljev«. Op. 
ured.) Nesporno si torej vsak delavec 
želi ugodnosti, da bo tud i on deležen do­
brin, ki jih  ima drugi. Če takem u de­
lavcu omenimo organizacijo, je  odgovor 
običajen: saj vse skupaj nič ni, ko pa ni 
enotnosti, in toliko strank, saj že človek 
ne ve, kam ' b i šel. Voditelj te  p a  vsak 
l#'oda. K adar g re  za kakšne institucije, 
je voditeljev vedno mnogo. N ekateri ho­
čejo najboljša m esta zasesti k a r  čez d rn  
in strn  in so pri takem  skakanju  mnogo­
kra t noge polomili. D rugi voditelji so 
s kom prom isi in pakti z buržoaznjm i 
strankam i zasedli najboljša mesta. De­
lavci smo pa vedno ostali na cedilu. P ri 
vsakih volitvah so tud i razne kap ita li­
stične stranke kazale  proletarsko barvo 
in obljubljale rešitev pro letariata. Ko so 
pa volitve m inule, so m inule tud i ob­
ljube in izvrševanje teh  obljub. Nobena 
od strank, ne tiste, ki so zm agale, ne ti­
ste, ki so prepadle, niso več poznale pro­
letarcev. Samo jugoslov. socialdem okra- 
tična stranka  in km etsko-delavska zveza 
je ostala pred  volitvam i in po volitvah 
enaka, dosledna. Zato ve vsak pošten 
delavec, da je njegovo mesto edino v 
JSDS in KDZ. P rid ite, da združeni 
zmagamo čim prej. Rudar.

Brez tiska je  demokracija ne­
mogoča.

Brez demokracije deiaostoo ne 
more zm agati.

Torej, če hočeš pospešiti de­
lavsko ' zmaao,  razš i r ja j  delaoski 
tisk !

27. VIII. 1920

Priporočamo tvrdko

j
LJUBLJANA, blizu P r e š e r n o v e g a  

sp om en ik a  za  vod o .

N aju god n ejši nakup
otroških majic, kopalnih hlač, 
nogavic, žepnih robcev, brisalk, 
klota, šifona, kravat, raznih 
palic, dežnikov, nahrbtnikov, 
potrebščine za šivilje, krojače, 

čevljarje, sedlarje, Solingen 
Škarij in nožev.

Na veliko! Na malo!

Novost za Ljubljano so
S € €„Mara čev lji

ker so samo ročno delo, najnovejše oblike in najceneje, ker so 
najboljše kvalitete, se dobijo samo v

Ljubljani Sv. Petra cesta 30
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Tvornica dežnikov in solnčnikov

L. MIKUŠ, LJUBLJANA
Mestni trgr štev. IS

priporoča svojo bogato zalogo dežnikov v kakršnikoli 
—-  ~ ~  velikosti po najnižji ceni. - -  ■■ ■■■ ~~  

KOLESA
samo pri

Gor c u l
Ppfača Ljubij. kreditne banke

Priporoča se

Zaiuterkovalniia
v Celju, 

Aleksandrova cesta št. 7
S veže p ivo, p ris tn a  v ina , m rzla je d ila  
v seh  vrat, p o  zm ernih  cenah  ved n o  n a  

razpo lago

Roza Z am paru tt i jeva

I š č e m o
za tamošnje okrožje

OFFICIAL DEALER
(okrožnega zastopnika)

Udoben posel od pisalne mize. 
Brez strokovnega znanja. Znanje 
nemškega jezika potrebno. Do­
hodek 100 • 150 dolarjev mesečno, 
tudi kot zasilna zaposlitev. Vpra­
šanja pod .F ord sistem  190“ na 
ogl. zav. INTERREKLAM d. d., 
Zagreb 1 - 78, Slrossmayerova 6.

Slavnemu občinstvu, znancem 
in prijateljem naznanjava, da sva 
prevzela s 15. avgustom 1 .1- to 
je v nedeljo, znano gostilno pri

Bendetu pod mostom  
štev. 4 v Mariboru
Točila bova prvovrstna vina, 

žganja, čaj itd. Gorka in mrzla 
jedila vedno na razpolago, tako 
tudi prave doma pridelane svinj­
ske klobase po zmernih cenah. 
Za mnogobrojen obisk in nak­
lonjenost se priporočata

Josip in Ana F leis.

Anton Koser
Uradno koncesijonirana inštalacija vodovoda in i 

centralne kurjave. |
Ljubljana, Aškerčeva ul. 17.

j

j PERILO IN OBLEKE j
® platno, sukno, plavino, volneno blago, nogavice, ■ 
S naram nice, robce, kravate, predpasnike, posteljno 5 
K perilo, itd. kupite najboljše pri tvrdki p

I. N. Šoštarič
2 MARIBOR, Aleksandrova cesta Stev. 13. ■

SAMO ENKRAT
poskusite in kupili bodete vedno pristno angleško in češko sukno, 
kamgarne, ševijote za moške in najnovejše volneno modno in 
perilno blago za spomladanske ženske obleke po znižani 

ceni v manufakturni in modni trgovini

Miloš P š e n i č n ik
Celje

Na željo se pošljejo vzorci Postrežba solidna!

A. Streher
Usnje *. 

in čevljarske potrebščine

C E L J E
A leksandrova cesta

n m
belo, necufano, 1 kg po 25*— Kč 
belo, cufano, 1 kg po 45’— Kč

pošilja po povzetju najmanj 4 kg 
R. Freund, trgovina s perjem, 

Praha L, Benediktska ulica 1.

Razširjajte
In oglašajte v edi­
nem proletarskem 

listu v
„Napreju!w

Nova trgovina 
manufakture

Nova trgovina 
manufaktureJo s ip  Š l ib a r  ___

L jubljana, S tari trg, p o leg  Zalaznika
► O rk * «     .Cene:

Rjava kotenina . Din 7'50, 10’—, 18’
Bela kotenina . „ 12'—, 14’—, 16‘
Rjuhe . . • . „ 28 —, 30'—, 36'
Sifon . . . . B 13’— , 16’—, 20'
Gradel pa hlače „ 15*—, 26'— 
Gradel za m odroce * 35'—, 45"—

Cene:
Julet . . . .  Din 18‘—, 20'— 
O deje (kovtri) „ 180'—, 290—
Mizni prti . . „ 65'—, 70’—, 85’
B risače . . . * 16*—, 2 2 —, 20
B risače, frotirke * 28 — , 40’— , 48*
Robci, ducat . „ 70 — 90 —, 120'

Ob sredah  In so b otah  prodaja  ostankov .

UČITELJSKA TISKARNA
Ljubijana, Frančiškanska ulica štev. 6

reglstrovana zadruga * omejeno zavezo.

Tiskovine za šole, županstva in urade, najmodernejše pla­
kate in vabila za veselice, letne zaključke. Najmodernejša 

uredba za tiskanje časopisov, knjig, brošur itd.

Stereo tiplj a. Litografija.

Izdajateljica in odgovorna nredniea: IZA PRIJATELJEVA (v imenu I m . odbora JSDS in KDZ). — Za tiskarno »Merkur« v Llubliani: A. SETER.


