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potitricami pa podivamo. Cena posamezne Stevilke je 2500 din. Oprodéenc lemealinega davka za promat po sklepu &1, 421-170 z dne
22. 1. 1873, Tribuna lahka kupite v naslednjih knjigarnah: Brezice: Knjigama DZS. Maribor: Knjigarna MK, Partizanska 8, Gosposka
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Partizanska knjiga, Trg osvoboditve 12, Galerija SKUC, K 16 na Filozofski fakulteti. Murska Sobota: (Knjigarna Dobra knjiga). Ptuj:

MK, Jesenica: DZS, Domiale. Mimogrede: Sastank! uredniStva se vrsijo vsak forek v prostorih Tribune od 18. ure dalje. Vijudno
vabljeni! Naslednja &evilka 28, 3. 89
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Zacnimo s pozivom k razumu.

Mira Vukovic, ucenka, je za Delo izjavika: »Vsak mesec dobim
zepmina, Zapravim jo v glavivem za sladkarije. Kupujem Bravo,
Stop in Zabavnik, Delo in Dnevnik redkokdaj pogledam. Politika
me popolnoma nic ne zanima, vsak dan doma poslusam, kako fe
ta ali oni politik nekaj prav ali narobe povedal, starsi tudi ne-
skoncno dolgo komentirajo tv dnevnik. Bolj me zanima, zakaj ni
snega, ali bo pomifad z zvondki in trobenticami in zelenimi travniki
kmalu prisla ali nas bo tudi ona pustila na cedilu, kakeo jo bom
2vozila v Spli. Sicer pa sladkarije.

Splendid Isolation

Drugi mislijo, da je nastopil ¢as politiénega aktivizma in komen-
tiranja. Tako je na primer Slavoj Zizek na tiskovni konferenci ob
izidu svoje nove knjige Druga smrt |, B, Tita izjavil, da se mu zdi
mucna drza; ¢es vne, s temi umazanijami pimam nice. Zavzel se je
za neZenirano valjanje v krvi in blatu sprotnega politicnega opre-
deljevanija.

Bralci Tribune so negotovi, prosijo nas za nasvel. Kako je lorej
5 to zadevo po mnenju uredniitva? Kdo ima prav, Mira ali Slavoj?

Moderna druzba, kot gotovo veste, po svoje ukinja razlike
v poreklu, religiji, razredni pripadnosti, izobrazbi itd. kot nepali-
ticne razlike. Tovistne ekskluzivizme izloca iz sfere politiénega, na
njihovo mesto postavlja abstraktnega drzavljana kot nosilca poli-
tiénih pravic. In kaj se zgodi z ekskluzivizmi? Preselijo se iz javne
v zasebno sfero. Zato moderna drZava ni krscanska ali komuni-
sticna, kristjan ali komunist je lahko le posameznik v njej. Prekri-
vanje med drzavo in druzbo postane zelo nepopolno. Moderna

—

=

' NOTRANJE

A

. ——

KOTICEK . .

drzava ne uresnicuje ve¢ nove skupnosti in politika v njej ni veé
sredstvo Eloveike emancipacije, medtem ko lahko posameznik
onostrane potrebe zadovoljuje le na lastne stroske »among cansen-
ting adults..

Cilj vseh socialistiénih politiénih revolucij je ponovna vzpostavi-
tev visokega prepletanja zasebne in javne sfere. DrZzava si ponovno
naloi breme izraZzanja vseh socialnih borb, potreb in resnic. Kot je
rekel klasik marksistiéne retrogarde Karl: Mi ho¢eme svetu sporo-
¢iti resniéno parolo boja! Dokonéna reditev, torej.

Drzavljan je v socializmu pregnan iz sfere politike. Nadomesti
ga partija in njeni pomagaci. Politi¢ni prostor se zapre za vse, ki ne
podpirajo uresnicitve socialisticnega projekta, kot ga operacionali-
zira vladajoca politicna elita, Ustrezna privrZzenost postane pred-
pogoj politiéne participacije. +

V jugoslovanskem socializmu je politiéni ekskluzivizem evolu-
iral od prvotrega razrednega ekskluzivizma, ki je predstavijal
temelj partijske legitimnosti v ¢asu Tita, k nacionalnemu ekskluzi-
vizmu regionalnih partijskih elit v post — Titovskem obdobju.

Partijski bosi se danes le Ze neradi sklicujejo na delavski razred,
razredni boj ali komunizem. Bolj so jim pri srcu narod, suverenost
in zgodovinske pravice ljudstva. Nacionalni ekskluzivizem, ki |e
v mednarodnih odnosih sicer éista normalen (éeprav tudi tu ze
prihaja do integracijskih procesov) pa postane problematicen, ée
predstavija temelj, na -katerem se konslituirajo notranjepolitiéni
odnosi. Vecnarodna driava sama po sebi ni problemati¢na. Dokler
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se ekskluzivizmi manifestirajo na nivoju civilne druzbe, drzavo
kulturno bogatijo. Do libanonizacije drzave pa zacne zelo verjetno
prihajati v veénacionalnih drzavah, v katerih politicne odnose
uravnava ve nacionalno-socialisticnih partij. Prav to pa se dogaja
v Jugoslaviji. Na mesto abstraktnega drzavijana kot nosilca politic-
nih pravic, ki instrumentalno izbira med garniturami voditeljev
s parcialnimi programi, stopi pripadnik nacionalne skupnosti, ki
kréevito brani svoje ekskluzivne pravice pred ekskluzivnimi pravi-
cami pripadnikov drugih nacionalnih skupnosti. Namesto trga
politiénih dobrin imamo medsebojno izkljucujaco igro, v kateri je
dobit ene nacionalno-socialisticne partije izguba druge. Imamo
palitiéni sistern v katerem hruske ocitajo jabolkom, da niso hruske.
In obratno,

Politicni problemi, ki se kopicijo v jugoslovanski drzavi. so
neresljivi, nekreativni, in v zadnji instanci vodijo v vajno, 1z tega je
razviden tudi nad odgovor na vprasanje, ki smo si ga zastavili pa
zacetku. V obstojecem kontekstu je ukvarjanje s politiko lahko le
kontraproduktivno, tudi s ¢asom ne maore imeti civilizatornih ucin-
kov. Vodi lahko le v se vedje in e bolj izkljuCujoce konflikte.
Vzemima kot primer le nekaj slovenskih politicnih pabud, ki so
naletele na popolne nerazumevanje in okrepljeno sovraitvo do
vsega, kar iz Slovenije prihaja — pobuda za civilno sluzenje
vojaskega roka, ustanavljanje razli¢nih politicnih zvez, zasedanje
v padporo albanskim rudarjem v Cankarjevem domu itd. Razlog za
to je sila preprost — v obstojecem politicnem sistemu, utemeljenem
na nacionalnem ekskluzivizmu, kot je bilo Ze receno, je pravica
enega za drugega krivica.

Kaj je v tak3nem politicnem kontekstu sploh mogoce re¢i? Zelo
malo. Da so neresne primerjave Albancev z Zidi, na primer. Da je
neresna tozba Zzidovske obcine v Beogradurproti 52DL Slovenije
zaradi domnevne zlouporabe Davidove zvezde, glede na njihoy
sicersnji molk v drzavi, ki Zze desetletja vodi konsistentno proti
zidovsko politiko. Da so nevarne srhske in érnogorske zahteve po
vojaskem reSevanju problema na Kosovu, ker pospedujejo neizo-
gibno. In da je neresno slovensko sklicevanje na avtorske pravice
na demokracijo, glede na to, da na primer tako oblastni organi kot
vecinsko mnenje nasprotuje mitingom drugace mislecih na «njiho-
vems« ozemlju. Itd.

Jugoslovansko drzavo si lahko ponazorimo kot vee otokov, ki jih
lo¢uje globoko morje. Oto€ani se med seboj tako slabo slizijo, da
lahko sligijo le narobe. Pa tudi ne znajo plavati, Vsako spodbujanje
komuniciranju ima lahko torej le negativne posledice — vadi bocdisi

k napafnemu razumevanju ali k utopitvi. Zato je bolje lepo
maolcati in mirovati.

Stalis€e urednistva je torej jasno: hol] kot valjanje po kevi in
blatu spontanega politicnega opredeljevanja nas zanima, zakaj ni
snega, in ali bo pomlad z zvoncki in trobenticami in zelenimi
travniki kmalu prisla.

Slovenska pomlad

Potem, ko smo stvari nacelno razredili, lahko za konec e malo
palitiziramao,

Znani organizator mitingov s Kosovega polja Miroslav Solevic bi
rad priredil miting tudi v Ljubljani. Vendar se stvari zapletajo, Proti
zborovanju se je izrekla SZDL. ki se demagosko sklicuje na voljo
Ljubljancanov in Slovencev nasploh. Po mnenju Jozeta Ostermana
si Ljubljancani prizadevajo za delovanje legalnih institucij drzave,
za pogovor z odprtim srcem in hladno glavo, ne pa prek prekipesa-
jocih strasti, ki meglijo razum in so preddverje pogube, Ljubljan-
cani se bomo po mnenju Ostermana zoperstavili vsakomur. ki nas
bo skusal ozaveicati z mitingi. Vsi. ki ho¢ejo v Lubliano hrez
povabila tukajinjih ljudi, erganev in organizacij. naj vedo. da ne
bodo dobrodosli, ker bomo v njih videli vsiljivee in nosilce raz-
dora.

Da bi 2e podkrepili staliéce, kako skuiajo nekateri domorodcent
wsiliti svojo voljo, so se v Delu odlodili za posebno anketa. Bralci
smo se lahko prepricali, da je kar 77,4 % Slovencev proti mitingu
v Ljubljani. 3

S0 what bi lahko rekli. Popolnoma vseeno je namrec, koliko
Liubljancanov je za miting in koliko proti. Popolnoma vseeno je
tudi, kaj misli o mitingu Joze Osterman, SZDL; KP ali prostozidar-
ska loza. Celo mnenje sive eminence slovenskega komunizma
Boruta Suklieta prav ni¢ ne zaleze! Zaenkrat imamo namreé &e
zakon o javnih shodih, ki zhorovan] ne prepoveduje. In imamo
upravo na Mackovi, ki izdaja tovrstna dovoljenja.
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[ AVSTRIJA * * * % ¥ V dvorcu Schallaburg pri Melku bomo od 22. aprila naprej 1
lahko gledali razstavo »Praski barok * * * *x * Vsamostanu v Lambachu pa od 20.
maja naprej in éez celo poletje razstavo »Sporoéila grafike«, od. 14. stoletja do
ra¢unalniike grafike, tudi Piccaso, Beuys, Warhol * * * * X Od 26. aprila na
DUNAJU v Muzeju moderne umetnosti desetletnica, razstava umetnosti zadnjih
desetih let, Palada Liechtenstein * * x * x Za tiste, ki imajo radi klasiko, 10.4. 89
Gustav Mahler, C. Abbado v Musikvereinu * * * * * do petnajstega marca
Biennale 89, filmski festival * * x * x 9. V. 89 Lionell Hampton v Konzerthausu
% % % % x 30. IV. v Stadthalle Liza Minelli, Frank Sinatra, 1. V. Elton John, 6. 1IV.
Tom Jomes * * * * * stvari za vse, ki 80 * * * * % 7.V. v Messepalast The Nits
% % % % ¥ LJUBLJANA za Dan OF Motorhead v Hali Tivoli x x x * % 19.3. v CD-ju
Cat Fund, predstavitev sklada za sodobno umetnisko televizijo iz Bostona
% % * % % VKUDU od 1. aprila dalje razstavlja Marko Derganc (Kaj je skrivnost)
% % * ¥ * Ob petkih $e zmeraj Variete Ane Monro * * * * * V zacetku aprila
Zagrebiki bienale sodobne glasbe v Ljubljani, Japonci z glasbo S. Reicha, Hhet
Trio in John Tilbury (CD*SF) * * % * % 24. aprila Zoran Predin na solo vederu
v CD-ju * * * % * 31. marec do 2. april Jugoslavija s svetom * * % * x Vv marcu in
v Drami Komedija zmeinjav gospoda Sedlbaura, Jesiha in Shakespeara
% % % % * MGL Dama s kamelami * * * * % Sentjakobsko gledali§¢e ima Novega
ljubimeca Lady Chatterley * * * * *x ZKO predvidoma organizira teéaj oriental-
skega plesa z Inse Sparrer iz Munchna, 17. do 19. maree * > X X * Prirodoslovni
muzej obljublja Netopirje, poznavanje in ogroZenost * * X % Moderna galerija:
Toshihir Haman in skupina RYU, po Niirnbergu in Kélnu * * * x * v Equrnido 24.
3. Metka Krasovec in njene risbe x * * * * v Feniksu do 2. aprila bojda naj naj
glamour fotograt Franci Virant (ée glamour v Ljubljani sploh obstaja), 24. 3. pa
ima veliki triurni spektakel Zmago Modic * * * * % SKUC bo v marcu in aprilu
obujal spomine na leta z Marino Grzini¢, v videu in s katalogi x x x * x FENIKS
napoveduje Lukata in Mrkota in njune Male Slovence, pa se neustavljivega
Ripla: Zvezdno magijo * * x *x * KINOTEKA, NASA BLEDA MATI * % * % % sreda,
15. Woody Allen igra glavno viogo v Krinki *x * * % x * Mel Stuartv éetrtek Ljubi
svojo Zemo, Petrovié¢ pa se gre Mojstra in Margerito. V ciklu jugo filmov iz
bunkerja * * *x * * V nedeljo, 19. 3. Luis de Funes v svojem ciklu: Luksuzna
restavracija * * * x x Nicolas Roeg in David Bowie sta naredila Moia, ki je prisel
na zemijo (20. 3. 89), éetrtek. 23. Katarina Velika, Jeanne Moreau * * * X X 26. 3.
$e enkrat de Funes * * * % * v ponedeljek Unmaried Woman in Paul Mazurski
% % % % % * v sredo Lepotica dneva in Bunuel * * * * ¥ % v éetrtek, 30. Russel in
Zaljubljene Zenske * * % * * x
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POLITIKA KOT
USODA

Posast hodi po UK-ju, Ime }f je Samo Reanik.
(Rufa M. B.)

Ts.kn. leto je nackoll, viada studentske politike se bo zamenjala,
s0 what?! Pomlad prihaja, ljudjs so popolnoma obsedani s politika,
za funkeije v Predsedstve UK-ja pa prihaja zelo malo novih in
gveih Jjudl. Prejinja leta, posebno znana je izkuinja z zmago
B liste, ki je kasnsaje razpadla dokej neslavno in neumnog, so se
posamezniki kar drenjall za posamezne funkeije. Vedno niso zma-
gall najboljsl, ampak tudi to ni nikogar motilo. Potam pride veliki
bum, ki 86 Je kaaneje spremesrnil v katarzo posameznikov, govorimo
o Etudentskem parlamentu, seveda, Parlament, ki je obljubljal ve-
liko, od njega pa so, kakor lahko sklepamo po nenadnem mollku,
ostall samo interviuji 2 Iztokom Aberdkom.

Letos se \zmenjava funkelj vrél v domadl hifl, v varnem zavetju
intimnega pranja umazansega perila. Neka) se] TK-ja posebno pa ta
zadnja na predveder Zenskega rojstnega dneva, je potekalo v tem
slogu, Ceprav je obetala veliko, dve listi namred. Bralel Jahko sami
presodijo, koltko sta ge obe razlikovall, po imenih pa lahko sklepajo
tudi ostalo. Nobena od list ni bila popolnsa, zato je padel na' seji
gentlemenski dogovor — toéno opoldne naslednjega dne naj bi
bili listi popolni ali pa se volilno programsia konferenca
prestavi fe za en teden. Naslednjega dne, todno opoldne, ata se
obe listi zlili v eno, Ne zapuséaj me, moja draga, Gorazd verjetno ni
zapal Nataliji, ki mu je za koalicijo ponudila nadvse vabljiv predlog,
ta namred, naj se odsell od Bama Resnika. Gorazd je to mdl storil
in vsa nasprotia so bila pomirjena, na volilno programski konfe-
renci bo nastopila samo ena lista. S8amo Resnik, moj veliki prijatel)
in veéni gubitnik, je izgubil e enkrat in to dvajno — cimra in Se svoj
predicg za spremembo statuta UK ZSMS, ki ni bil izglasovan-in za
katerega je Bamo, to seveda predvidevam, upal, da bo zanesel social-
demokracijo v vsak slovenski UK, Sorry.

Samova politiéna kariera ps se ne bo kondéala kar tako. On je
namred znan po tem, da se zna dvigovat! 1z ognja in pepela in da bo
na naslednji seji zopet tu, navduden in Sarmanter, kakor vedno.

Zaskrbljujoé pa ni samo Resnik, kakor smo ugotovill, ampak
stagnacija prl pridobivanju mladinskopolitiénih funkel). Gre za
oditno devalvacijo UK-ja kot foruma, kejti kako sl lahko drugade
razloZimo, da lstos ni t. 1. padaloev, ki so vedne Jjubke pomesall
Strene Ze uveljavljenim funkcionarjem. Volitve z eno in & to
Z zaprto lsto, nikakor niso korak naprsj, & man) pa sc dokaz za to,
da zagovorniki vse vedje demokratizacije padajo ravno na istem
izpitu, pred katerega postavljajo »okostensle« organizacije. Opravi-
éevanje v stilu, pa sa) ni ljudi, pa g4 so ti apelitiéni in nezaintersesi-
ranl, nas ne more pripeljati nikameor, Se manj pa je spodbudno
dejstvo, da ni bilo nobanega novafenja, pa naj bo ta izrae gs tako
grob, novih Jjudi, ki bl morda bill sposcbni spreminjat trdovratne
predsodke o prihajanju in odhajanju s funkelj, e ved, ki Bl bili
sposobni pomestd z dogmami o tem, da Je aktivna udelsiba v politiki
domena zgolf in samo karieristov, Zal pa bo tako ostalo Ze eno leto,
kajti ée ni nikjer nobens najave o tem, da bo ker naenkrat praznih
yei kot deset stolékov, se ne smemo duditl nitl terny, da bodo ravmno
1 stoléki zasedent,

Beveda, neksaj entuziastov je e priflo v prostore na Keranikowl,
ampak preveé jih je od tam tudi odSlo z dokaj medanimi obdutkl
Nekateri se ne bodo wrnili nikall in to je prava Skoda pri veej tej
stvarl. Ampak UK bo ostal tudi brez njih, kakor bi obstal tudi brez
tistih, ki ostajajo Se za eno leto. V vsakem primeru to ni dovol),
kakor vsaka poftena stvar potrebuje tudl UK v prihodnosti nié
manj kot popolnoma javne volitve, mislim na razpis s toéno nave-
denimi pogojt za pridobitev posamezne funkeije. Na) se to slisl e
tako neumno, jé to morda edini naéin, da be UK nekega dne veljal za
ftudantako vlado, ne pa za forum, katarega se [judje, kakor vidimo,
brantjo. Ce se spomnimo volitev na posamezne funkoije za RK, ni
posebno tefko priklicat! v spomin mnoZice imen, ki so ponujala
avgle liste, svoje programe, Bpomnimo pa se tudi cstrega boja za
| predsednifko mesto. RK je oditno &s davno spoznal, da ne sme in
 ne more ostati hermetiten organ in da, pa naj bo to komu
véed ali ne, mora vsaj v volilnem boju dopustiti konkurenco,

ge ved, da jo mora ravno tu tudl zagotoviti. Na ves to je Student-
ska vlada ofitno imuna, ésprav tvegamo vsi 5 takim naéinom dela
erpzijo sodslaveev, ki bodo kvedjemu prihajall po denar za raznse
usluge ali storitve, veliko manj pa se bodo pripravijeni vikljudbiti
v samo delo UK-ja. Nasladnje lata bo morda zainteresiranth ved, de
pa se bo sedanjl trend nadaljeval, bodo v naslednje predsadstvo
vstopall ljudje, ki bodo pristali na to, da bodo igrali v drugi komedijl,
namreé v takéni, da se bo morda kdo moral ssliti e iz Ljubljane, ne
samo |z sobe, da konkurence ns ho.

Politika, pa naj bo ta studentska, mladinsks nasploh ali pa
kaksna druga, Ze davno ni veé domena samo slitnega kroge 1judi, ki
g0 nekega dne prigli tako all drugade na svole mesto, Politiks tudl nd
ved odred »prijateljskih« boreev, istomisledinh torej. Politika je da-
nes usoda, posebno Be zato, ker Zivimo v driavi, ki poveliéujle
histerizacijo politiénsga in ki skozi to prizmo, pa naj bo ta Se tako
zgredena, gleda tudi na vse ostalo, kar e ostane, de sploh e ostane.
Po drugi strani pa je politika velik bussines, v vsakem poslu pa nd
demokracije, kakor pravi Michas] za borzo v Wall Strestu. Fodaljse-
vanje tovratnega nadina politidneda delovanja in razmisijanja, ka-
krénemu smo prida v Btudentski viadi, je generalna napaka.
Napaka, ki bo weliko stala predvsem students, ki go tukaj ofitno
Samo zato, da z glasovi posameznih 00 ZE8MS lsgitimizirajo obsto-
jedl nadin svoje lastne odpovedi pravice na hitl homo paliticus,

Nadinov, kako spremeniti obstojede, je veliko. Tudi &s bi jih nekaj
na#tela, ne bl spremenila za eno leto niéesar. Zalostno se mi zdi e
to, da kljub veernu, kar delamo in piSamo, vsi skupa) pristajamo na
kamelsonsko logiko kritiziranja drugega in nepometanja pred na-
#im lastnim pragom. 2al pa Je s forumi tako, tisti, ki odhajamo, smo
izgubili tako ali drugade, Ge nid drugega, smo izgubili voljo vetra-
jati. Tistl, ki ostajajo so tudi izgubill nekaj sodelaveev in voljo
spreminjati, Tisti, ki so pridli na ta UK ravno tako izgubliajo, svoj
oas in energijo, kajti ob takénem nadinu dala bodo naslednje lsto
toéno tam, kjer smo mi danss.

No, P UK je kljub vsemu postorilo marsika) dobrega, ée odStejemo
nessbidno zavzemanyge za Studentaki boljsi jutri, pa tudi ne ostane
veliko. Neizpolnjen program ne zahteva sankeij, kajtl jesno je, da
tisti, ki pise program, vedno obljublja ved, kot bo lahko postoril,
deprav to ni noben razlog, da tega tudi ne stori. Novemu predssad-
stvu lahko zaZslimo samo, da ge bo spametovalo in da bodo nasled-
nje volitve res volitve, ne pa farsa za kooptaoljo posameznih noail-
cev funkeij. (e ne, se bo zgodil, in to ponovno, naslednjl scenarl):

&

1. faza:
evidentirarjs
cev in prijatelj

3. faza:
ko je ssovrainiky prepoznan, zahtevamo njegovo ekskomunikagi)
in ke je ta, res gli SAN0 NAvVIdSZND OPravVIEliEee strasti po
vse je kot Donava kilomster po izlitju Save vanjo

4. faza:
prepoznavanje skupnih interssov in simpati), edruzitev ljudl v »res
sposobno ekipos

5. faza:
prezentacija te ekipe kot edine modne, ki ima tolike stuffa, da
vztraja na minulem in bododem dalu

8. faza:
volilno-programska konferenca ki, &8 ne prvié pa riaslednjlé, poterdi
to ekipo

7. faza:
ki bi jo lahko imenovall tudi sklgnjen krog, kajtl vas, kar je bilg, 8e
bo, ostane samo Se Zurka in destitanje szmagovaloeme:

Napaka pa je nekje drugje. Ce 8o nas v ol Ze éesa nauéili, je bila to
vsekakor razlika med sklenjenim krogom in linearno percepcijo
razvoja. SBlednja namred predvideva vzpon, prva pa zgol) in samo
ponavijanje. Tege pa se, Ker je to 88 najbol] udobno, nikakor ne

moremo odvaditi. Razvada paé.
Ruza M. Barié J
. ]5
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PREDLOG PROGRAMA DELA KANDIDATOV ZA PREDSED-
STVO UK ZSMS LIUBLIANA

Zelja kandidatov za predsedsivo UK ZSMS Ljubljana je. da bi P UK
Z3MS postalo resmiém predstavmik vseh Studemtov UEK. ki bo znal
prisluhmin Zeljam in zohtevam Studentov in jih tudi uresniéit. Zaradi tega
s1 bomo prizadevali za éim tesnejse sodelovanje in povezavo med PUK
Z5MS in OO Z5MS na posameznih fakultetah. zlasti pa za neposredno
povezavo P UK in Studentov. § tem namenom se tudh obvezujemo. da
bomo o svojem delu. ciljih in namenih redno obveséali vse Studente nase
univerze ter da homo odprti za vsako pobudo, ki bo priSla neposredno iz
vrst Studentov, .

Med kandidati za novo predsedstvo je polovica élanov starega predsed-
stva. zato nad program predstavlja nadaljevanje oziroma dopolnilo starega
programa s ciljem zagotoviti kontinuiteto dela P UK. Zavedamo se. da
nas program ne vsebuje vsega. kar bi bilo potrebno zagotoviti za normalen
studij oziroma visokoSolsko izobrazevanje (podiplomski Studij, Studentska
prehrana. Stipendiranje ... .). vendar smo Zeleli razmejiti stvari med tistimi,
ki jih ZELIMO narediti in tistimi. ki jih LAHKO naredimo, pri éemer
smo se zavedali. da je nad mandat kratek. To pa seveda ne pomeni. da
homo omenjeno problematiko povsem zanemarili. Posebno bi nas vese-
lilo. €e bi bil pripravljen preostale probleme redevati tudi kdo drug iz
Studentskih vrst. pri éemer bi dobil vso podporo. ki jo lahko nudi
predsedstvo. Naslov predsedstva ostaja odprt za vse vas!

1. SOCIALNA PROBLEMATIKA
A. Ureditev razmer v 8C
- izgradnja dodatnih $tudentskih domov
- reorganizacija DO 5C:
a) lotitev kuhinje od SC in jo dati v zasebne roke
b) zdruitev v eno DO
- legaliziranje postavke o spreminjanju cen stanarin skupaj s povedeva-
njem supendij
- tesnejia povezava in sodelovanje z delegatsko konferenco
B. Ureditev statusa Studentk-mater

2. STUDENTSKA PROBLEMATIKA

A. Spremeniti nafin financiranja Univerze in Solstva nasploh v skladu
z Zeljami in potrebami vseh vkljuéemh v izobraZevanje

- izdelati elaborat o mo#nih drugaénih nadinih financiranja solstva
_ B. Zagotoviti vetii vpliv Studentov na Studijski proces in izbiro profesor-

v

C. Ukinitev predmeta SLO kot obveznega predmeta in uvedba pred-
meta SLO kot izhirnega in neobveznega predmeta

D. Priznati $tudijsko dobo kot delovno dobo

E. Vkljuéitev v razpravo o spremembi zakona o Ul v skladu z zgoraj
nastetimi tofkami

F. AngaZiranje v WESIB-u

3. DRUZBENA PROBLEMATIKA

A. Sodelovanje z ostalimi UK in mednarodnimi organizacijami

Ii. ;’dahniti Zivlienje Zvezi 3tudentov in jo podpreti v vseh izhodisénih
tofka

C. Reorganizacija interesnih dejavnosti v skladu z rezultati ankete, ki jo
je izvedel RC UK ZSMS

D. Zavzeli se bomo za tesnejso povezavo in sodelovanje s Studenti.

Ta program odpiramo:

1. DREVENSEK Gorazd, predsednik, BF, absolvent
2. GORSCAK Natalija, podpredsednik FF, IV, let.
3. LENARCIC Boris, sekretar, FS I let.

4. BOSKOVIC Nebojia, ¢lan FNT, L. let.

5. BAHOVEC Urh, &lan, EFBK, 11. letnik
6. BRGLEZ Alja, ¢lan FF. IV, let.

7. GOSPODARIC Marko, &lan FS, 11. letnik
8. PAJER Jotko. ¢lan, FSPN, 111. letnik
9. PECNIK Aleks, ¢lan MF IV. letnik
10. SORLI Sergeja, élan FF, I1. letnik

STUDENTKE IN STUDENTJE!

V zaéetku pomladi in v vihri jugoslovanske krize, ko se vse, v kar smo
neko€ verjeli, rusi, nameravamo zgraditi drugacno vrsto Studentske organi-
zacije. Temeljila bo izkljuéno in samo na stanovskih, torej Studentskih
interesih ter poskusila narediti to, kar bi bilo dandanes treba storiti povsod,
pomesti pred svojim pragom.

In v kaj bomo zametli?

I. INFORMACI]SKA DEJAVNOST 3

Majpomembnejia kriza prejénjih predsedstev je bila nepopolna informi-
ranost Studentov o delu njihove organizacije. zato nameravamo izdati
broduro, v kateri bedo osnovni podatki o deiu Studentske organizacije in
spisek podrocij, kamor se Studentje lahko vkljucujejo. Redno nameravamo
{preka plakatov in medijev) Studente obvesati o dejavnosti njihovega
predsedstva.

Il. UNIVERZA OBRNJENA K EVROPI

Sprokiti nameravamo delegatsko pobudo preka RK ZSMS in Z5M) za
pristop k vsem konvencijam SVETA EVROPE, ki so odprie za clanice
taistega (med drugim konvencija o podeljevanju Stipendij za Sudente, ki
ftudirajo v tujini). Povezovali se bomo z evropskimi Studentskimi zvezami
in podprli izmenjavo Studentskih praks in drugih oblik bilateralnega sodelo-
vanja.

11l V OKVIRU UNIVERZE

Aktivno bomo delovali v vseh oblikah upravljanja, ki so nam na voljo, se
zavzemali za vedjo moé Sudentov pri upravijanju Univerze, predvsem pri
habilitaciji predavateljev in volitvah rektorja. Poglobili bomo sodelovanje
s Studenti Tecloske fakultete.

IV. NA PODROCIU 1IZOBRAZEVANJA

Glede na to, da je to podrodje izredno zbirokratizirano, bomo poskusili
urediti sistem financiranja izobraZevanja na sploéno, V zvezi s tem smo za
zniZanje Stevila izpitov, predmetov in predavanj. Smo za prilagoditev
predmeta DS in SLO temeljni stroki na posamezni fakulieti, kajli pokazaloe
se je, da je zahteva po ukinitvi tega predmeta trenutno neuresnicljiva.

V. STUDENTSKO NASELJE

Relevanje problematike 3C nameravamo prepustiti predvsem nepo-
sredno prizadetim, to je delegatski konferenci, ki pa |i bomo nudili vso
tehnicno, materialno in politi€ne podporo, saj menimo, da je delegatska
konferenca najbol] poklicana in usposobliena za resevanje teh problemoy.

V1. JUGOSLOVANSKI NIVO

Menimo, da ima vsak jugoslovanski Student in sploh vsak ftudent pred
sabo predvsem en cilj in 1o je ustrezne pogoje za kvaliteten 3tudij, zato se
bome zavzemali za ustanovitev ZVEZE STUDENTOV na jugeslovanskem
nivoju in za ofenzivno predstavljanje naSih pobud v tem prostoru.

VIl. OSTALE DEJAVNOSTI

Denarja, ki ga prisluzimo Studentje, ne bomo trosili za nedtudentske
aktivnosti, ampak predvsem za dejavnosti, ki koristijo Studentom. Tako
nameravamo I?:angno podpreti dejavnosti RAZISKOVALNEGA CENTRA
pri UK ZSMS (Ankete v zvezi s Studijem, ...}, Siritev slidnosti Radia Student,
obStudijsko dejavnost in ne nazadnje konéno odpreti K 4. Za popestritev
nase dejavnosti bomao organizirali izbor za Miss in Mistra Univerze,

To je program, ki je zrasel na nasih zeinikih, toda saj veste, NOBODY'S
PERFECT, zato priéakulemo vase ideje in pomo¢ tudi med letom.

Vidimo se na Kersnikovi 4,

Natalija GORSCAK, predsednik
Miha LEONARDI, podpredsednik
Janez KOSCAK, sekretar

¢lani: Leonardo PEKLAR

Urh BAHOVEC

Katarina VUKOVIC

Jernej VIDETIC

RuZa M. BARIC




Simon Bizjak

Server Valenain Furlan

Petek, 24. 2. 1989

Popotnik, ki se po petnajstih urah
utrujajoce voznje z vlakom ustavi v Ko-
sovem polju, prestolnici Srbov in Crno-
gorcev na Kosovu, si najprej zazeli
hladne prhe in postelje. Toda do Pri-
stine niti ni tako blizu, taksiji pa se-
veda ne vozijo. Splodna stavka. Pred
vhodom kosovopoljskega kolodvora éa-
kamo na mestni avtobus. Dan je obla-
ten, okolica umazana, pravega vrveza
ob sedmih zjutraj pa Se ni. Avtobus
Kosovotransa je napol prazen. Ljudem
se nikamor ne mudi. Po petnajstih mi-
nutah se ustavimo v Pristini, mestu.
kjer se prepletajo najmoderneja arhi-
tektura in napol podrte barake, avto-
mobili in konjske vprege, staréki z zna-
tilno albansko belo kapico na glavi in
dekleta, oble¢ena po zahodni modi. Nas

Prvi ¢ilj je Grand hotel, impresivna tri-
najstnadstropna zgradba v srediicy
- mesta. Hotel s petimi zvezdicami in

A
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ceno notitve skoraj deset starih milijo-
nov. Receptorji so prijazni, vendar pa
zato prvi vtis ni dosti bolj§i. Telefon
v sobi je pokvarjen. v hotelu, polnem
novinarjev, dela le eno dvigalo, v sob
ni niti radia, kaj sele televizije, ki bi jo
lahko za ta denar pricakovali. Zdi se.
da le diskretni policaji v civilu posteno
opravljajo svoje delo,

Studentje pristinske univérze, ki so
se solidarizirali z rudarji iz Starega
irga, so 2e od torka zbrani v dvorani 25
maj. Mimo éudovite knjiznice in filo-
zofske fakultete pohitimo do dvorane
ki stoji na gricku nad mestom. Reda I,
vsi po vrsti Studentje, kot smo pozneje
izvedeli, so nezaupljivi. Toda ko poka-
Zemo press kartice, tezav ni veé. Gaze-
tar Slovenes — ska problem (slovensici
novinar — ni problema) nas trepljajo po
rami, Iz dvorane, kjer mirno sedi kakih
7000 studentov, se preselimo v bife, ki
Je prav tako v sklopu tega kompleksa.

wk
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tijent in Ekremom Sa-
it prava. lzvemo marsi-
ipovedujejo nam o elabo-

ratu Vase Cubrilovica Kako istrebiti
Arba t stare Srbije?, o vojnem
stanju, ki je bilo na Kosovu vzpostav-
Jeno po osvaboditvi, o'Rankovidevi po-
litiki do leta 1966, o memorandumy
SANT } spornem 47, amandmaju
K STDEKI La

montiranih procesih
ki v pokrajini, o ne-
Albancev v Makedo-

niji, o d nih separatistiénih orga-
nizacijah, ki so po njihovem mnenju
SAMO  nial mo-leninistiéne skus
pine, o izn enih posilstvih na naci-
onalni osnowv

Spomnim albanskega pregovora,
ki'mi ga je povedal prijetni Albanec
Nexhat ob kavi v hotelskem bifeju: Da

se ovrie Iaz, ki si jo lahko izmisli dlovek
v trenutku, so potrebni dolgotrajni na-




pori, pa tudi potem nekaj od te neres-
nice ostane. Res, tezko je razumeti ko-
sovsko resnicénost, kajti resnici sta vse-
lej dve, in kar je resnica za eno stran, je
laz za drugo

Popoldne se sprehodimo po mestu.
Korzo je skoraj prazen. Politika je pi-
sala, da se po eni strani sprehajajo Al-
baneci, po drugi pa Srbi in Crnogorei,
Neumnost! Laz! Pred pokrajinskim ko-
mitejem je vecja skupina ljudi in milié-
nikov. Verjetno ¢akajo Suvarja, Milo-
§evica in Morino. Z nagim vodnikom
Batonom Haxhiujem, urednikom pri-
ftinskega Studentskega casopisa Bota
e ré (Novi svet), zavijemo v restavracijo
Kosovski bozur. Potonik ne vidimo
nikjer, pa¢ pa ve¢ kot petdeset Alban-
cev, nagnetenih pred televizorjem. Za-
maknjeno poslusajo govore Milosevica,
Suvarja in Morine na politicnem ak-
tivu, Ko sem bil pred nekaj leti v Pri-
stini, je bila vodilna tema vseh pogovo-
rov nogomet. Danes je drugace. Pri-
stina je izpadla iz prve lige, poleg tega
pa imajo ljudje drugaéne probleme.
»Nikoli $e nismo prodali toliko ¢asopi-
50V« nam zagotavljajo v pristinskih ki-
oskih. Ljudje se zavedajo, da gre zdaj
zares. Nihée ne more ostati ravnodu-
Sen, sinovi Skenderbega so vstali.

Zveter je v pokrajinskem komiteju
mirno. Bashkim Hisari, bivai direktor
pristinske televizije, danes ¢élan pred-
sedstva SAP Kosovo, zadolZen za infor-

fote Valentun Furlan

miranje, odgovarja na vprasanja tujih
novinarjev, »Danes so nosilei protestov
delavei in z vso odgovornostjo lahko
zatrdim, da ZK ne more it1 in ne bo §la
mimo interesov delavskega razreda,«
pravi med drugim Hisari. O tem, da
albanski delavei v Pristini, Peéi, Pri-
zrenu, Djakovici... ze mnoziéno vra-
cajo partijske knjizice, ker ZK ne more
ali celo noce zaséititi njihovih intere-
sov, Hisarli moléi. Tudi to je politika
— dama dvomljive vrednosti.

Sohota, 25. 2. 1989

Rudarji v rudniku svinea in cinka
v Starem trgu ze Sesti dan stavkajo.
Z radijskim kolegom Marjanom Jerma-
nom se odpravimo iz Pristine proti 40
kilometrov oddaljeni Titovi Mitrovici.
Cesta je dokaj ravna, pokrajina precej
neprijazna. Iz Mitrovice do Starega
irga je Sest kilometrov po slabi, vijuga-
sti cesti navkreber. Pred rudnikom je
vse polno novinarjev, fotografov, sne-
malecev in svojcev stavkajoéih rudarjev.
Marjana poznajo vsi. Brez vecjih pro-
blemov pridemo v krog rudnika in po
opravljenih formalnostih tudi v jamo.
Prizor v devetem horizontu, skoraj ti-
sof¢ metrov pod zemljo, je pretresljiv.
Rudarji, ki so Ze ved kot 130 ur v jami,
so onemogli. »Slovenei smo z vami,«
pravi Jerman, kar rudarji sprejmejo
s hvaleznostjo in odobravanjem. Pogo-

varjam se z nekaterimi delavei. »Ce da-
nes ne bodo izpolnjene nase zahteve,
bomo prekinili vsakrino komunikacijo
z novinarji, zdravniki in z vsemi dru-
gimi na prostem. V jami je eksploziv.
Pripravljeni smo tudi umreti tukaj.
Dali smo beseo, kar je za Albanca sveia
stvar,«

Ko se vimemo na povrsino, nas svet-
loba za trenutek oslepi. Bili smo le pol
ure v podzemlju. Kaj pa tisti, ki vztra-
jajo Ze Sesti dan?! »Stanje je kritiéno,«
pravi eden od zdravnikov, ki skrbijo za
rudarje. »Tudi veéina tistih, ki se zate-
¢ejo v naso improvizirano bolnidnico,
se takoj po nudeni prvi pomoéi vrne
k tovarisem v jamo. Na srefo ie nobe-
den ni umrl, toda nevarnost je iz ure
V uro vecéja.«

Zares Zalostno. Trije ljudje. izdajalci
naroda, kot pravijo Albanei, drzijo Ziv-
ljenje tiso¢ rudarjev v svojih rokah. So
ljudje, ki trdo delajo za borno plaéo
v tezkih razmerah globoko pod zemljo,
res lahko marionete v rokah treh »fote-
ljadev«? Je to tisti socializem s élove-
gkim obrazom, o katerem so nam toliko
govorili?

Popoldne so Studentje Se vedno
v dvorani. Trepljajo me in sprasujejo,
kaj je novega v Starem trgu. Ponujajo
mi cigarete, sokove in sendviée, s kdte-
rimi jih oskrbujejo albanski zasebniki.
Iz pogovorov s Studenti izvem, da so
zbrali milijardo starih dinarjev za po-

1



mo¢ otrokom rudarja iz Starega trga, ki
mu je umrla zena. To je resnicna soli-
darnost!

Spiker bere telelegrame podpore ru-
darjem in Studentom. Prihajajo seveda
predvsem iz Slovenije. Dvorana navdu-
Seno aplavdira. Iz pogovorov z zdravni-
kom izvem, da se zdravstveno stanje
studentov slabsa. Intervencij je vse veé,

Kaj bo prinesel jutrisnji dan?

Nedelja, 26. 2. 1989

Nedelja, in vendar dan kot vsak
drugi. V preddverju hotela berem po-
sebno izdajo pristinskega Jedinstva,
Rilindja (preporod, op. p.) je, jedinstva
ni,, me presine. Berem, kako so starotr-
8ki rudarji zmanipulirani, na vsak na-
¢in se skuSajo najti ali vsaj izmisliti
organizatorji stavke v Trepéinih rudni-
kih. Srbi vidijo nekatere stvari paé¢ po
svoje.

Lovci preletavajo Pristino.

Skupaj z Ljubljanskimi radijskimi in
televizijskimi kolegi gremo v Kifnico,
rudnik svinca, cinka in zlata nedalec od
Pristine, kjer se je veé kot 700 rudarjev
pridruzilo zahtevam svojih kolegov iz
Starega trga. Vodi nas prijazna tovari-
§ica, sicer usluzbenka tega rudnika.
Pripoveduje o svojem tezkem otrogtvu,
o siromastvu, o tem, da je bila njena
starejia sestra prva Zenska iz 32 wvasi
v okolici Mitrovice, ki je Sla Studirat.

V rudniku nas sprejmejo prijazne,
dajo nam delovne obleke in svetilke.
Spustimo se v rov in po desetih minu-
tah horizontalne voznje z rudarskim
sylakceme« pridemo do mesta, od koder
se spustimo v jamo Hajvalia. Razmere
g0 Ee slabse kot v Starem trgu. Vlaga,
oksidacija, mesata se vro¢ in hladen
zrak, Pogovarjam se s 60-letnim rudar-
jem, ki ze 37 let dela v jami. Do pokoja
mu manjkata le fe dva meseca. »De-
lovne razmere so tezke. V éasu, kar
delam tukaj, se je zelo malo spremenilo.
Od torka sem v jami in v tem &asu
nisem jedel 5e nié. Stikov z druZzino
nimam. Ne vem, kako jim je in verjetno
tudi oni ne vedo za moje poéutje. Zakaj
ne pridejo funkeionarji, da bi wvideli,
kakino je Zivljenje tukaj pod zemljo?
Podpiramo zahteve starotrikih rudar-
jev in dokler se le-te ne izpolnijo, bomo
ostali v jami. Dokler ne odstopi Huski
(Husamedin Azemi, op, p.), ne grem od
tod,« je odloden stari knap. »Se to zapi-
gite, Slobodan je sprl narode v tej dr-
zavi in dokler ho on na oblasti, v Jugo-
slaviji ne bo miru,« Se dodaja.

Zunaj je zacelo deZevati. Poslovimo
ge od upravnika rudnika in nadalju-
jemo pot proti bliZnji vasi, kjer stanuje
druzina enega od rudarjev, ki je v jami.
Vodi nas upokojeni knap, ki po 40 letih
dela v rudniku prejema borih dvajset
starih milijonov pokojnine. Kolovoz je
| blaten, hise so bolj podobne barakam,

zdi se, kot da bi se éas ustavil pred
dobrimi 200 leti. Zena s sedmimi otroki
nas sprejme v sobi za goste in moze
(oda e burrave), enem od dveh prosto-
rov stare, razmajane bajte. Prizor je
pretresljiv. Dva najmlajSa se stiskata
k materi. »Otroci so laéni.'Plaée Se ni,
hrane nimamo. Pomagajo nam le sose-
dje,« pravi Zena. .

Vidite, tudi to je Jugoslavija ob
koneu 20. stoletja!

Ponedeljek, 27. 2. 1989

Situacija je napeta. »Bo danasnji dan
konéno prinesel razplet?« se sprasujejo
ljudje.

Na univerzi dopoldne ni mogoce do-
biti nobenega od profesorjev. 8 po-
mocjo kolegov iz mladinskega éasopisa
Zéri 1 rinisé uspem priti do dr. Hakifa
Bajramija, direktorja Arhiva Kosovo.
Pripoveduje mi o bujanski konferenci,
pokaze mi svoj tekst z naslovom Bujan-
ska konferenca kot opredelitev nekega
revolucionarnega gibanja, ne pa fikcija
prihodnosti, ki éaka na objavo. Bajrami
je prijazen, govori o vzrokih visoke na-
talitete na Kosovu in poudarja predv-
sem potrebo po delovni sili na podeze-
lju in nezaposlenost Zensk. Pripoveduje
o starem albanskem zakoniku Leke
Dukagjinija, ki je tudi po njegovem
mnenju Ze prezivel. Na koncu me z na-
smegkom vprasa: »Ali smo Albanci res
hjudje z repi?«

V hotelu me ¢aka neprijetna novica.
Nas fotograf Tine je fotografiral vojake
pred domom JLA in vzeli so mu film.
Res gkoda, na njem je bilo nekaj odli¢-
nih posnetkov.

Veéer prinese olajsanje. Odstopil je
tudi Alli Shukrija in nekaj po 20. uri
zaéno starotr8ki rudarji prihajati iz
jame.

V stanovanju novinarja pristinskega
radia gledamo televizijo in kramljamo.
Opozarja nas na nekatere dokumente,
ki sploh Se niso bili objavljeni. Ob pos-
netkih iz Cankarjevega doma, ki jih TV

Priftina predvaja kar brez prevoda,
smo skupaj z nadimi gostitelji ganjeni.
Ob slovesu dobimo priloZnostna darila,
ki jih je prinesel z obiska na Kitajskem.

NaSa naslednja postaja je dvorana
25. maj. Dva rudarja iz Starega trga
pozivata Studente, da se razidejo, ées
da so njihove zahteve izpolnjene, ru-
darji pa Ze iz jame. Studenti so nezaup-
ljivi, kajti rudarja zares ne kaZeta pre-
velike utrujenosti, ki bi jo bilo po se-
demdnevnem bivanju 1000 metrov pod
zemljo priéakovati, Poleg tega je v dvo-
rani precej Studentov, ki niso iz Pri-
stine in se ponodi nimajo kam dati.

Tine neutrudno fotografira, Nena-
doma pa burna reakcija Studentov, mi-
sle¢, da je novinar iz Beograda. Nasi
spremljevalci dvignejo Tineta v zrak in
z vzkliki: gazetar Slovenes, gazetar
Slovenes... pomirijo razjarjeno mno-
Zico, ki nato Tineta celo pozdravi
z aplavzi.

Ob pol dveh zjutraj se zaéne dvorana
pocasi prazniti. Skoda, ker ni vsak ko-
nec happy end.

Torek, 28. 2. 1989

Zadnji dan najkrajiega meseca v letu
in hkrati zadnji dan nasega bivanja
v glavnem kosovskem mestu. Zjutraj je
v Pristini mirno, kot da se ne bi v prete-
klih dneh ni¢ zgodilo.

Po pogovoru z dr. Zekerio Cano in
Tinetovem obisku na UNZ, kjer so mu
vrnili film, se okrog 12. ure z najetim
avtomobilom odpeljemo proti skop-
skemu letaliséu Petrovae. Dezuje, cesta
je mokra in blatna od Stevilnih tankov,
ki se zgrinjajo proti Pristini. Zares, Za-
lostna je drzava, ki mora s tanki in
izrednimi ukrepi braniti ureditev, ki jo
sama imenuje socialisticna in demo-
kratiéna.

Vedno, kadar se peljem z letalom, se
sprasujem, ali bom prezivel. Tudi to-
krat. Vendar ne samo zaradi letala...

SIMON BIZJAK

fom Valentin Furlan




-

7

Doktor zgodovine Zekeria Cana je eden vodilnih albanskih
intelektvalcey na Kosove. Diplomiral je na Filozofski fakulteti
v Beogradu, kjer je tudi magistriral. Doktoriral pa je v Pristini na
temo Srbska socialdemokracija in albansko vraganje 1903-14, Ze
dvajset let dela v oddelku za zgodovino Albanoloskega instituta
v Pristini. ¥ tem éasu je objavil pet knjig in preko 200 krajsib
znanstvenih del. Poleg tega se ukvarja Se s publicistiko in preva-
jalstvom,

Z njim smo se pogovarjali o zgodovini albanskega
naroda ter o aktualnih problemih pokrajine Kosovo.

TRIBUNA: Se danes se razpravlja o ilirskem izvoru in (ne)ay-
tohtonosti albanskega Zivlja na Kosovu. Kaj pravzaprav hoéejo
tisti, ki oporekajo tezi o prvobitnosti Albancev na ozemlju danas-
nje pokrajine?

CANA: Znanost je problem izvora Albancev ze zdavnaj
redila. Nobenega dvoma ni veéd, da so danasnji Albanci po-
tomei starih Ilirov. Na Zalost pa se je zgodovina kot znanost
— kot bi rekel moj kolega Fleterski — v Jugoslaviji spolitizi-
rala do take mere, da celo nekateri (kvazi) znanstveniki
izpedbijajo tezo o llirskem poreklu Albancev. Njithov cilj je
jasen. 8§ tem hodejo dokazati, da so Albanci priseljenci na
tem delu Balkanskega polotoka. Gre za to, da bi Albance
prikazali kot prisleke, kot manjéinski narod, na drugi
strani pa se glorificira narod, ki menda — za razliko od
albanskega — pripada vellki zgodovini,

TRIBUNA: KakSen je pomen prve prizrenske lige za albanski
narod?

CANA: Pri odgovoru na to vpradanje se lahko z velikim
zadovoljstvorn sklicujem na oceno velikega srbskega soci-
alista Dimitrija Tucoviéa. Prizrenska liga, ki je delovala
od leta 1878 do leta 1881, predstavlja najpomembnejsi

T

& Din

ferter' Vielentin Frivlan

dogodek v novej&t zgodovini albl
letju so se Albanci na celotne \a_s
zdruZili v boju za narodno o o g ZH Mali-

nacionalno avtonomijo v okviru turskega
celo redemo, da se je v tem 8asu formiral albanskl narod’
s svojo nacionalno zavestjo in nekaterimi drugimi atributk;
ki sodijo k pojmovanju naroda v modernem smishi te be:’
sede. Nikakor ne morem pritrditi tezi, da je bila albanskas
prizrenska liga tvorba Viscke porte. Nasprotnol Ko so Turki
uvideli, da so tefje lige povsermn narodnoosvobodilne, so
odloéno nastopili proti njej in jo z vojadko silo tudi unidill.

TRIBUNA: Nekateri, predvsem srbski, zgodovinarji pa pisejos!)
da je bil cilj prve prizrenske lige ustanovitev Velike Albanije: rvir

CANA: Vsakomur, ki vsaj povréno pozna novejso zgodo-

vino balkanskih in evropskih narodov, je znano, da je 19,
stoletje zaznamovano s prizadevanjl za formiranje n&q’_i_-'_l
onalnih drZav. To velja tako za Srbe, Crnogorce, Bolgars- 3
..kot tudi za Albance. Ne dr#i torsj teza, da je bil oilj
prizrenske lige ustvarjanje Velike Albanije, kar so hotpli
dokazati e maséanski zgodovinarji v stari Jugoslavijl, §lo.
je le za to, da ee po vzoru na narodno zedinjenje v Italiji,
Neméiji in v nekaterih drugih drZavah, zdruZi tudi etnidno
ozemlje albanskega naroda oziroma Stirje vilajeti pod tup=#:
gko oblastjo, v katerih je albansko prebivalstvo predstan!
ljalo vedino. Prizrenska liga je kot politidna in vojasiea

organizacija Ze v zafetku pozvala vse druge podjarmljsnec

narode v turdkem cesarstvu na skupen boj proti tupskd &
nadvliadi. Wa ta pomemben podatek, iz katerega se ¥idi"
napreden znadaj lige, vai tisti, ki pripisujejo organizaciji®’
Sovinistiéne veliko—albanske aspiracije, danes zavestno po-
zabljajo.
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TRIBUNA: Kaj pa obtoibe, da se je ze takrat zacel genocid
nad srbskim in makedonskim zivljem?

QANA: Veljavnih dokumentov, ki bi potrievali upravide-
nost obtoZb o genocidu Albancev nad drugimi naredi, ni
Zanimivo pa je, da obstajajo avtentiéni — in to srbski — po-
datki, ki zanikajo tezo o genocidu. Xostié, 8rb iz Prizrena,
ki je v tem Gasu delal v bogoslovnici, namreé sam priznava,
da je srbska agentura prek svojih agentov izzvala prelivanje
krvi na osnovi verske nestrpnosti med samimi Albanci,
hkrati pa si je izmiSljala zgodbe o nasilju, poZigih in geno-
cidu nad srbskim prebivalstvom. V ta namen je srbska
burZoazija trosila tudi ogromne vsote denarja, ko je prek
svojih agentov po vaseh zbirala podatke o domnevnem te-
rorju. Indikativno znamenje, ki kaZe, da je 8lo bolj za fik-
tivno kot za resnidno ogroZenost pa je tudi ta, da podatkov
o Btevilu ubitih Brbov danes preprosto ni. 8 precenjevanjem
sosedskih obratunavanj in z zgodbami o genocidu je hotela
Srbija zgolj opraviditl svoje vmegavanje v turdke notranje
zadeve, V Carigradu je bila v tem éasu ustanovljena posebna
komigija za preverbo resnidnega stanja, ki je po obisku tega
obmodja ugotovila, da gre le za osamljense primere nasilja,
medtem ko so govorice o genocidu navadna izmigljotina.
Bicer pa se je treba ob tem tudi spomniti, kaj pravzaprav
pomeni pojem genocid. Gre za najvidjo stopnjo nasilja s ci-
liem unidevanja dolodenega naroda ali rase, ki ga lahko
izvaja le velika sila s pomodjo vojadkega in drugih aparatov.
Pogojl za to pa v temn ¢asu niso bili izpolnjend.

TRIBUNA: Cas stare Jugoslavije je verjetno eno od najtezjih
obdobij v zgodovini albanskega naroda. Nasilno odvzemanje
zemlje, kolonizacija naseljencev srbske in érnogorske narodnosti,
sporazum o izselitvi nekaj sto tiso¢ Albancev v Turéijo so samo
nekatere oblike pritiska. Zanima pa me kaj ve¢ o elaboratu Vase
Cubrilovi¢ca z naslovom Kako istrebiti Arbanase sa tla stare
Srbije?

CANA: Bil sem &tudent Vase Cubrilovida in sem pri
njem v Beogradu tudi diplomiral. Cenil sem ga kot velikega
zgodovinarija in pedagoga, vendar pa sem bil globoko razo-
taran, ko sem odkril njegov elaborat iz leta 1937. Zalostno
in nedopustno je, da je znanstvenik, kakr&nen je bil Cubrilo-
vié, podlegel zahtevam srbeke burfoazije po izginatju alban-
skega naroda. Cubrilovié je zagresil Se eno napako, ker se ni
nikolli pokesal oziroma priznal svojo zmoto, ko je na eni
strani povelifeval zgodovino lastnega naroda, na drugi pa
oznanjal uniéevanje celotnega naroda oziroma genocid nad
njim. Pri tem ni izbiral sredstev, saj je pisal celo o inficira-
nju vode, podnebja, vnadanju nalezljivih bolezni med Al-
bance... 8e bolj Zalostno pa je, da je Cubrilovié leta 1944, po
osvobodityvi Beograda ponudil novi demokratiéni viadi nada-
ljevanje elaborata iz leta 1937, napisano z istih pozieij kot
prvi del. Vasa Cubrilovié pa ni bil edini, ki se je postavil
v sluzbo dnevne politike. Morda je zanimivo, da se mu je
med drugimi pridruzil tudi Ivo Andrié. Caka pa nas 8e
veliko dela, da bomo povsem osvetlili poloZaj Albancev
v stari Jugeoslaviji, saj o tem Se vedno nimamo celovite
studije.

TRIBUNA: Kaj pa druga prizrenska liga? Nekateri srbski
zgodovinarji gredo celo tako daleé, da jo primerjajo s prvo.

QANA: Cilji povezovanja prve in druge prizrenske lige so
jasni. Gre za poskus kompromitiranja idej iz leta 1878, ko je
£lo za resniéni poskus dosedi avtonomijo albanskega na-
roda. Druga prizrenska liga pa ima popolnoma arugadsn
znadaj. Ustanovljena je bila leta 1943 po kapitulaciji Italije

g elljem, da sluZi interesom Tretjega rajha. Zato se ne more
na noben naéin povezovati z idejami lige iz leta 1878. Poleg
tega ni imela niti modéne organizacije niti svojih oborozenih

. enot in je kmalu zamrla.

TRIBUNA: V zadnjem &asu se veliko govori o bujanski konfe- I
renci. Kakien je njen zgodovinski pomen in v kolikini meri so
sklepi iz Bujana prisotni med albanskim zivilem na Kosovu
danes?

CANA: Bujanska konferenca predstavlja za Albancs tisto,
kar pomenita 1. in 2. zasedanje AVNOJ—a za Jugoslavijo.
Njene ideje so zagotovo Se vedno Zive na Kosovu. 2 resclu-
cijo, ki je bila sprejeta na tem zboru (351.18.1843
— 2.1.1944) in z ustanovitvijo NOO za Kosovo in Meto-
hijo so bile ustvarjene razmere za razmah narodnoosvobo-
dilnega gibanje na tem obmod&ju. Albancem, ki 50 Ze sodelo-
vali v NOG, so se prikljuéile nove sile, ustanovljene so bile
nove vojaSke formacije in osvobedilno gibanje je postalo
mnoiéno, Upam si trditi, da je prav resclucija bujanske
konference odlo¢ilno vplivals na to, saj je zagotovila alban-
skemu £ivlju prihodnost in prosperitetc. Situacijo lahko
primerjamo & tistim, kar se je dogajalo v SBloveniji. Tudi pri
vas NOG ne bi bilo tako mnoZiéno, ¢e ne bi OF izoblikovala
enotne platforme boja za nacionalno osvoboditev. Drugo
pomembno dejstvo je, da resclucija ni postavila vprasanja
meje, saj je v danem trenutku 8lo za skupni bolj proti
okupatorju in meje med Albanijo in Jugoslavijo tako rekod
sploh ni bilo. Zato je najvedja napaka, ko hodemo z danadnje
perspektive jugoslovansko — albanskih odnosov degradirati
pomen bujanske konference in njenih sklepov. V zadnjem
dasu smo namreé priéa edinstvenemu primeru v zgodovini,
ko se napada resolucija sprejeta na tem zboru gre se celo
tako daled, da se zahteva razveljavitev tega dokumenta, kot
da ni bil nikoli zapisan.

TRIBUNA: Ali lahko i¢emo razloge za parolo Kosovo repu-
blika tudi v tem, da je bil sklep o samoodlo¢bi albanskega naroda
s pravico do odcepitve po osvoboditvi »pozabljen«?

CQANA: Vedsti moramo, da je bilo Kosovo osvobojenc Ze
leta 1844. Fonferenca, na kateri naj bi Albanci odlogali
o svojl nadalinji usodi, pa je potekala julija 1948 v Pri-
zrenu. V tem éasu je bilo Kosovo pod vojasko upravo. 7000
miladih Albancev je bilo mobiliziranih, baje s ciljem, da
pomagajo pri osvoboditvi drugih delov Jugoslavije. Vedina
teh mladenidev je bila ubita. V tem &asu je 7. albanska
brigada, ustanovljena v Djakovici, 8la v Banat, kjer so se iz
nje formirali delavski bataljoni. Na Kosovo pa so prihajale
srbeke in érnogorske brigade iz drugih krajev. Nezadovoljni
Albanci so se zadeli sprasevati: Ali je to svoboda? Sami smo
se osvobodili izpod italijanske in kasneje neméke oblasti.
Sedaj prihajajo na nase ozemlje brigade drugih narodov.

Najvedja tragedija pa je v tem, da so bile na Kosovu vedie
irtve po osvoboditvi kot med vojno. Mnogo nedolznih
Jjudi je bilo ubitih, ded da sc balisti ali pripadniki drugih
sovraZznih skupin. V takih razmerah je potekala konferenca
v Prizrenu. Za razliko od bujanske konference, na kateri so
sodelovall delegati iz veeh krajev in vseh narcdnosti, je bila
odlofitev, da se Kosovo kot avtonomna enota oziroma
»oblast« prikljudl Srbiji, v Prizrenu sprejeta ad hoc. Ne
moremo toregj redi, da se je na Kosovu uveljavilo Leninovo
nadelo o praviei naroda do samoodloébe. Vaaj ne prek insti-
tucij sistema in referenduma, na katerem bi moralo ljud-
stvo o tako pomembnem in obfutljivemn vprafanju samo
odlodati.

TRIBUNA: Kak$en pomen ima Brionski plenum leta 1966 za
Albance na Kosovu?

CAXNA: Albanski narod je 4. plenum CK ZEJ doZivel in
sprejel kot drugo osvoboditav. V letih 1944 do 1988 ja bila
namreé politika na Kosovu v popolni opreki z idejami revo-
lucije ter nadell Avnoj—a in leninistiénega redevanja naci-
onalnegea vpradanja. Albanci s¢ bili v tem dasu diskrimini-
rani v veeh pogledih. Kljudna mesta so drZali v svojih rokah
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Brbi in Grnogorei, ekonomski razvej pokrajine je bil prepo-
¢asen, investiranje v kosovsko gospodarstvo pa premajhno.
Da ne govorimo o brutalni akeiji zbiranja oro#ja in o mno-
Ziénem izseljevanju Albancev pod pritiskom, e zlasti v Tur-
éijo. Namen taks politike je bil, da se uresniél kondéni eilj iz
elaborata Vase Cubriloviéa, to je iztrebitev Albancev v Jugo-
slaviji.

TRIBUNA: Toda polozaj se po Brionskem plenumu ni umiril.
Ze leta 1968 so sledile nove demonstracije. Zakaj?

CANA: Brionski plenum je resda ustvaril nove mozZnosti
za nacionalno afirmacijo Albancev in za ekonomski napre-
dek Eosova, toda spremembe go se le8 podéasi uveljavljale,
Ljudje, predvsem &tudentje, so zahtevall vedje investiranje
v kosovsko gospodarstvo, univerzo v Priftini in pravico, da
nosijo svojo zastavo, kar jim je bilo omogoéenc Ze v éasu
vojne. 8lo je torej za zahteve po ved|i politiéni, ekonomskl in
nacionalni avtonomijl. Sele po teh demonstracijah je
z ustavnimi amandmaji in ustavo iz leta 1874 Kosovo
in albansko prebivalstvo dobilo tiste pravies, ki mu pripada.

TRIBUNA: Ali lahko torej re¢emo, da so bile s temi akti
izpolnjene stoletne zelje Albancev na Kosovu?

CGANA: Zagotovo. Sele v sedemdesetih letih so se zadela
uresnicevati pricakovanja Albancev, ki jih je prinesla osvo-
boditev.

TRIBUNA: Toda leta 1981 je spet prislo do demonstracij.
Kako bi primerjali dogodke iz leta 1981 s tem, kar se dogaja
danes?

CANA: Ne bl se spusdal v globljo analizo dogodkov iz
1981. leta. O tem lahko precej preberete v knjigi Branka
Horvata Xosovsko vprasanje. Redi pa moram, da o no-
vembrski dogodki in to, kar se dogaja danes, nekaj povsem
drugega od tistega, Kar se je dogajalo pred osmimi leti. Leta
1981 so sodelovali predvsem &tudentje, danes pa so se jim
pridruZili delavei in vsi drugi Albanci na Kosovu. Ko oce-
njujemno novembrske dogodke, ne moremo govoriti o de-

fore Valennn Furlan

8 katerimi so Albanci pokazali, da hodejo na tem prostoru
enakopravno Ziveti z veemi drugimi narodi. Gre za edin-
stven primer v novejsi jugoslovanski zgodovini, sa] so sods-
lujodl nosili Titove slike in zastave vseh nasih narodov in
narodnoesti, hkrati pa ni bilo sliSati nobenega gesla, uperje-
nega proti drugim narodom. Zgodovina nadih narodov in
narodnosti, hkrati pa ni bilo slifati nobenega gesla, uperie-
nega proti drugim narodom. Zgodovina nasih narodov ne
pozna primera, da na tisode [judi v sneZnerm meteZu koraka
iz vseh krajev Kosova proti Pristini in vzklika gesla brat-
stva in enotnosti, Medtem ko so 8rbi in Crnogorei na lan-
skoletnih mitingih zahtevall orogje, pozivall na kriZarsko
vaojno, ubijanje, kontrarevolucijo in vradanje k prezivelemu
reZimu na Kosovu, so Albanci novembrs, lani pokazali, da, je
njihov cilj skupno in enakopravno Zivljenje v bratstvu in
enotnosti z drugimi narodi.

TRIBUNA: Lani je izéla knjiga Branka Horvata z naslovom
Kosovsko vprasanje. Vzbudilo je izredno zanimanje in izzvala
burno polemiko med poznavalci kosovskih razmer. Kako je to
delo sprejela albanska inteligenca?

QANA: Upostevati je treba, da dr. Branko Horvat ni zdodo-
vinar, ampak skonomist. Eljub temu pa je v svoji knjigi
objavil nekatere pomembne resnice, ki si jih ne bi upal
izredi noben albanski intelektualsc, saj je represija na Ko-
sovu nepojemljiva. Prepriéan sem, da bi Albanec, ki bi
o Kosovu objavil to, kar je Horvat, konéal v zaporu.

TRIBUNA: Horvat piSe, da velika ve¢ina Kosovcev podpira
teznjo, da Kosovo postane republika, kar je tudi legitimna zah-
teva, v isti sapi pa dodaja, da je Kosove - razen imena - Ze
republika. Kako bi lahko to komentirali?

CANA: Ko Horvat pife, da je Kosovo Ze republika, misli
pri tem na poloZaj do leta 1881. Tudi sam se popolnoma
strinjam, da je Kosovo z amandmaji in ustavo dobilo velike
pravice na vseh podrod)inh. Po letu 1981 se je zadel pritisk
8 ciljemn odvzeti nekaters pravice, ki so pokrajini z ustavo
sicer priznane. Mislim pa, da je zahteva Kosovo republika
doksj nerealna in celo utopiéna, saj ni v skladu z nade-
lom povojne graditve jugoslovanskega politiédnega sistema,
poleg teda pa se zdi, da so bile temeljne postavke tega
sistema sprejete tako rekod za vedno. Po drugi strani pa je
seveda povsem razumljivo, da Horvat to zahtevo z aspekta
znanstvenika, ki celostno analizira razmere v pokrajini,
predstavija kot upraviéeno. Vendar pa o tem ne bi preved
govoril, s5) bi s tem kot albanski intelektualec marsikaj
tvegal.

TRIBUNA: Pogovarjali smo se z nekaterimi albanskimi univer-
zitetnimi profesorji, ki so nam pripovedovali o politiénih in drugih
pritiskih na albansko inteligenco. Kako obtutite pritisk wvi
osebno?

CANA: 7e osem let tede kampanja proti albanski zgodo-
vini, jeziku in tradiciji ter proti najpomembnejsim alban-
skim znanstvenikom in kulturnikom na Kosova. Gre za to,
da se vsakemnu Albancu prilepi etiketa nacionalista. Nepre-
stano nas napadajo s podtikanji in izmisljotinami. Alban-
ska inteligenca mne molél, ampak je utisana. Ve se,
koliko ljudi je bilo zaprtih samo zato, ker so govorili res-
nico. Kajti resnica je trpka in marsikdaj zadeva tiste, ki so
na pomembnih politiénih poloZajih. Kako naj se poduti
Albanec na Kosovu, ée nima nikakrsnih stikov z matiéno
dezelo Albanijo? Kako na) se poduti intelsktualec s Kosova,
ki lahko dobi knjige z veegda sveta, ne more pa dobiti svoje
knjige, natisnjens v Tirani? Tako so v Albanijl tiskali
tudi mojo knjigo, ki je do danes nisem videl. To je
nepojmljivo!

SIMON BIZJAK
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VoZnja z Jugoslovanskimi Zeleznicami je
samo za ljudi posebnega kova. Komuniste,
torej. Mleéno bel sem v Lescah opolnodi
pritrogal na vlak nahrbtnik in vrecko s po-
pothico, zjutraj pa sem popolnoma rdec
izstopil v Muenchnu. Zacelo pa se je po-
polnoma nedolzno. Ko me je kartos¢ipalec
prijazno vrgel iz prvega razreda, sem krenil
iskat prazen sedeZ po vlaku. Povsod so
dehtele sive plasti¢ne jnogavice, le pred-
zadnji vagon je bil skoraj Eisto prazen.
Usedel sem se in ez nekaj minut so znojne
kaplje pricele panitno bezati po kozi.
Sprva sem mislil, da se mi vse skupaj le
dozdeva, ko pa sem potunkal roko v vre¢ko
z malico in MM special sir raztegnil kot
Slavko Avsenik svojo harmoniko, sem do-
umel, da je v kupeju zares vroce. Na kratko
povedano: no€ sem prespal visoko nad
tlemi, na polici za priljago, z desnim stopa-
lom pa sem kontroliral oknoe in ga skladno
s toplotnimi udari bolj ali manj odpiral.
Preden se lotim filmskega festivala naj na
kratka opidem %e usodo ostale popotnice
v vretki. Po petnajstih urah voinje sem
postal zares lafen, si obrisal sline in se
hatel lotiti hranjenja. Re¢i moram, da JUPI
v 1,5 litrski plasticni steklenici ni najbol]
vodotesno zaprt. Vrecka se je napihnila,
koScki Sunke so graciozno plavali pod vr-
hom, namocen in razpadajoc kruh pa je
lebdel sredi rumenkaste tekocine. Nasled-
nji¢ ne smem pozabiti WATERPROOF
sendvicev.

V Berlin smo se pricijazili proti veceru. Iz
zgora) opisanih razlogov sem si najprej pri-
voscil lasagne a la pana, se nato drenjal
v press officu za novinarsko izkaznico, se
ukvarjal s stanovanjem in se lahko posvetil
filmom 3ele drugi dan festivala.

Drzal sem se uradnega programa. Naj-
prej sem si ogledal jutranjo ponovitev Dan-
gerous Liaisons Stephena Frearsa, ki je (zu-
naj konkurence) festival prejinji dan tudi
zatel. |stoimenega romana, ki ga je konec
18. stoletja spisal Choderlos de Laclos, ni-
sem bral, ¢eprav sem ga kar nekajkrat vrtel
po rokah v konzorciju, kjer ga imajo v Pen-
guinovi Zepni izdaji. Francoska aristokra-
cija pred revolucijo 1792 danes 3e zgodo-

| vina ni ved, prevzel si jo je teater in kadar-
' koli mi kdo omeni to temo, si vedno nekje
- v ozadju predstavljam gledaliSke deske.
Tega pa seveda film ne prenese. Zatorej so
ga naredili kot drugacne vrste igrico, ki je

Celia
srz filma samega. Igro pogledov. Briljantno
izpeljano in zreZirano. In ¢e smo ze pri
zgodovini, v tem filmu so naredili rahel
zamik in pristali v edini pravi zgodovini, ki
jo priznava (oziroma jo je sploh naredil)
film: v kavbojki alias westernu. Glavno
mosko viogo®je odigral John Malkovich
z videzom in naglasom ameritkega kav-
boja, ki lahkotno jezdi skozi francoske
dvore. Lepo. Zgodba se vrti okrog dvoboja
dveh najstrasnejsih revolveratev tistega
Casa, ki seveda ne ubijata s pistolami, am-
pak s spletkami in intrigami. Zdolgocasena
aristokracija so jih imenovali pred letom
1792, kasneje pa jih poznamo kot politike.
Rezultat spopada je neodloéen, njegov po-
tek pa vreden ogleda.

Letos so si morali lastniki plavih novinar-
skih izkaznic (piSemo za tednike) oskrbeti
vslopnice za predstave v press officu, kar je
povzratilo dolge kacaste vrste in precej
negodovanja. Nemci so mahnjeni na red,
ni kaj. Tako so si letos omislili racunalnidko
kontrolo izdajanja kart in rezervacije sede-
Zev v kinematografih. Tako recimo nisi mo-
gel vzeti vstopnici za predstavi, ki sta se
zafenjali isto€asno. Pohvalno. Ker pa ve-
¢ina novinarjev ni tako redoljubnih, da bi si
pripravila toéno dolocen naért ogledov, si
e pac zjutraj postavil v vrsto in pobral vse
moZne vstopnice, ki ti jih je oseba za termi-
nalom blagoizvolila dati. Ta je potegnila za

. sabo dve posledici. Prvo, neugodno, neka-

tere povsem razprodane predstave so hile
napol prazne, in drugo prijetno, ko so se
novinarske glave staknile skupaj in menjale
vstopnice kot Winetujeve slicice, ki smo jih

tako radi zbirali kot mulci. Ker sem sam
studiral sistemsko analizo, in velja, da volk
dlako menja, nravi pa ne, sem pocasi po-
pito koka kolo posvetil razmisljanju o resi-
tvi problema racunalniske prodaje kart. Ta-
kole: v vsak kino morajo postaviti po en
terminal, v katerega kartotrga¢ zabeleZi
lastnike 'vstopnic, ki so v dvorano dejansko
stopili. Tistim, ki karte jemljejo brezvezno
ali na blef, pa organizacijski odbor festivala
pripravi hierarhijo kazni, ki neodgovorneze
hitro spametuje. Ce nisi prisel na predstavo
prvi€, jih dobii z lesenim ravnilom po pr-
stih, za drugi izostanek mora$ dve uri stati
v kotu press centra vsem na ofeh z oslav-
sko kapo na glavi. Zakrknjeni greiniki pa
v tretje adletijo na cesto, brez moZnosti
povratka, V ta namen bi berlinski mestni
ofetje uvozili iz Jeruzalema zid kesanja,
edini svetovno znani zid, ki jim poleg kitaj-
skega Se manjka. Pred tem zidom bi po-
redni novinarji poceli natanko to, kar Ze
sedaj poéno pravoverni Zidje: jokali in ob-
zalovali bi svoje grehe.,

Intermezzo #1

Je res, da oddaljenost od
doma, izérpanost in osamlje-
nost povzrodita v cloveku ne-
predvidljive reakcije, ki so zanj
popoloma neznacdilne in odsto-
pajo od njegovih sicerSnjih
psiho-fizicnih karakteristik? |

Dane Hoéevar (filmski odde-
lek SKUC, kakorkoli se to ze
imenuje) mi je placal koka kolo.

V uradnem programu festivala so previa-
dovale filmane biografije, po domace po-
vedano, vse skupaj je bil en velik dolgéas.
Gorillas in the Mist (reZija Michael Apted)
sicer ni imel ni€ opraviti s festivalom, pred-
vajali so ga v rednem kinematografskem
sporedu, je bil pa prav tako biografija. Uk-
varjal se je z Dian Fossey, ki je svoje Zivlje-
nje posvetila proucevanju goril v centralni
Afriki. Glavno viogo je odigrala Sigourney
Weaver, ki se s poSastmi preganja Ze skozi
vso svojo filmsko kariero. Najprej Marsovci
v Osmem potniku, potem duhovi v Ghost-
busters in sedaj 3e gromozanske gorile
v dzungli, PoSasti postajajo torej vse bolj
tuzemske in takoreko¢ vedno bolj resni¢no
nevarne; iz domitljije se hitro pomikajo
k strahovom vsakdanjega Zivljenja. Njen
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Rain Man

naslednji film se bo verjetno imenoval 5i-
gourney Weaver proti davéni upravi ali kaj
podobnega.

Film, o katerem govorim, naj bi izvenel
v himniéno zgodbo o Zenski, ki premaga
vee ovire in prezivi Zivljenje tako, kot je
haotela: obkroZena z gorilami. To sporodilo
sem sicer dojel, mi je pa vanj kanila kaplja
pelina. Staro vprasanje o smislu. Vecina
7ensk, ki se ne bori, ampak se mirno vda
v usodo, se porofi in vdano predremlje
svoje Zivljenje, ima na stara leta ravno tako
ob¢utek, da je preZivela sebi odmerjen ¢as
na tem svetu med gorilami.

Camille Claudel (reZija Bruno Nuytten)
so predstavljali kot Zivljenski projekt glavne
igralke Isabelle Adjani, ki je spraskala sku-
paj denar, igralce in nagovorila Nuyttena
za svojo prvo reZijo. Verjetno se ni ravno
branil in nastal je eden tistih fimov, ki bi jih
lahko imenovali posnetki slovenske doma-
cije. Saj pravijo, da Zenska drZi pri hidi tri
vogale. Isabell, Adjani blesti, Sarmira itd.
Ampak s filmom je tako kot z rock’n roll
bendom: velja celota, ki jo bend sprodu-
cira pred gledalcem. Ta pa je bila v tem
primeru gledljivo dolgo¢asna. Isabelli so na
koncu festivala (zasluZzeno) podelili na-
grado za igro, to pa je opravila enajstélan-
ska Zirija, v kateri 50 bili poleg ostalih tudi:
Leslie Caron, Randa Haines (Children of
a Lesser God), Francisco Rabal (igral pri
Bunuelu) in Cliff Robertson (Star 80).

Tudi v sanjah se nisem hotel odpraviti
gledat uradnega predstavnika DDR, Fal-
lada-Letztes Kapitel (Roland Grif), ki go-
vori seveda o Hansu Falladi, pisatelju. Za
Pestalozzis Berg (Peter von Gunten) pa sem
#e imel karto v rokah, a mi je vseeno ni bilo
tezko odvre€i. Pestalozziju iz naslova je
seveda ime Heinrich in ta je bil tisti, ki je
skupaj spravil sistem obveznega osnovnega
tolanja, Ce bodo film odkupili za predava-
nje na nadi televiziji, predlagam naslov Su-
varevo brdo,

Preden se posvetim zanimivejsim fil-
mom, bi na kratko obdelal se tisto, kar sem
si ogledal iz tekmovalnega sporeda.

The Accused (jonathan Kaplan) je bil
klasicen ameriski case trial ali po domade
Perry Mason spet jezdi. Zgodba se plete
okrog posilstva. Zrtev je odigrala Jodie Fo-
ster, odvetnico pa Kelly McGillis, ki je od
zadnji¢ malce shujsala, 3¢ vedno pa ni
dosegla teZe iz Top Guna. Film se najpre]
zac¢ne ob zelo tankem problemu: e izi-
valno oblecena deklica pijana plesulji po
vaski gostilni in jo nato razrajcani gostje
druzno posilijo, je to mar sploh posilstvo?
Vprafanje je zelo za lase privleceno, saj
lahko vsakdo, v katerem brbota skoraj vrela
sperma, odide na straniie in tam v miru
masturbira. Stranis¢a ima vsaka gostilna,
brez obeh rok so pa tudi le redki. In e ti
lahko vprasajo koga za Sankom za drobno
pomoc, saj so na svetu 3e prijazni ljudije,
kot bi rekli v vatem prijatelju Nedeljcu.

Zato scenarist ta kao problem na hitro
preskodi in krene v sréiko zadeve, okrog
katere se sojenje (in s tem vecji del filma)
wrti: so tisti, ki so gledali posilstvo in povrh
e navijali zraven, so krivi ali net Zdrava

Camille Claudel

pamet pravi ja, ameriski porotniki se stri-
njajo, le da Sele po uri prepricevanja, saj bi
bilo sicer filma prehitro konec. Skratka, gre
za enega tistih filmov, ki bi ga morali nasi
mladini prepovedati. Pa ne zaradi posil-
stva, ampak zaradi bles¢ecega poziranja na
sodicu, ki tako napolni mlade, nedolzne
in neizkusene glave, da se vpiSejo na
pravno fakulteto, se dudlajo paragrafe na
izust in nazadnje po vsem trudu in muki
obsedijo v kakem podjetju ter prekladajo
samoupravne sporazume s kupa na kup.
Povrh vsega 3e tisti med njimi, ki zares
izstopajo in postanejo najboljsi v svoji
stroki, dosezejo le to, da jih na pol pismena
vojadka policija po dveh minutah sojenja
postavi pred vrata sodis¢a na Roski,

Se cukréek s tiskovne konference z Jodie
Foster:

Vpradanje: Katerega avtorja ste najvec

brali med vasim Studijem angletke litera- |

ture na kolidzu?
Foster: Decartesa.

Intermezzo #2

Kaj pa z renomejem Berlina?
Z njegovo nesporno dekadent-
nostjo, amoralnostjo in opojno
prepuscenostjo animalnim na-

gonom, ki se v tem mestu ne-
sluteno razevetijo, kot je bilo
potrjeno v umetnosti, in $e bolj
kruto v vsakdanjemu Zivijenju?

P. M.-]. je bojda lansko leto
el v peep show.

Naslednji dan sem si ogledal radijsko
igro. Tole je naceloma zelo tezko izvesti,
treba je iti prav v Berlin ali pa ujeti Histo-
ires d’Amerique (Chantal Akerman) na vi-
deo. Gre za zgodbe, Stose in dogodivicine,
ki jih pripovedujejo Zidje, zro€ v stati€no
kamero. Hvala bogu je reZiserka stlacila
najdaljse zgodbe na zacetek, tako da
v drugi polovici filma poslusamo samo 3e
Stose in vice. NajboljSega bom zapisal, da
ne boste s tem filmom zgubljali ¢asa. Di-
alog:

A: Ti, je sranje intelektuaino ali fizi€no
opravilo?

B: Intelektualno.

Al

B: Ce bi bilo fizi¢no, bi najeli nekoga, da
ga opravi namesto nas.

Film priporoc¢am tistim, ki imajo na tele-
vizorju pregorelo katodno cev in se zaradi
tega sekirajo.

O Johhana d’Arc of Mongolia (Ulrike
Ottinger) bi Ibro HadZipuzic rekel Svastal.
|z dvorane sem od3el po priblizno Stiridese-
tih minutah in do tedaj sem uZival (po
vrstnem redu): deset minutni monolog
o zgodovini trans sibirske Zeleznice, dvaj-
set minutno predstavitev gruce potnikov, ki
se pelje s tem vlakom, deset minutni mono-
log o hrani, njeni pripravi in gurmanskih
uzitkih, dvajset minutni musical, ko nasto-
pajoci v filmu pleSejo in pojejo Broadway-
ske uspednice, pet minutni western, ko
mongolsko pleme na kamelah ustavi viak
in ugrbi prej omenjene patnike. Ce sefte-
jete minute posameznih tem in jih primer-
jate s skupnim Casom, ki sem ga zapisal
zgoraj, boste videli, da se ne ujema. Kar
samo prica, kako zelo se mi je film viekel.

%
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“Vzklik mazohista: Pa S bi ostall Ampak me
je Ulrike Ottinger €isto osebno uzalila. Po
ugrabitvi potnikov z vlaka se pricne etno
del filma. Mongoli se grozno dolgo prikla-
njajo okrasenemu drevesu. Ena od ugrab-
lienih potnic pa $e prej vseskozi pojasnjuje
momgolske obicaje in ima pravzaprav
vlogo OFF glasu. Rekel sem si takole, ¢e bo
po tem priklanjajnu spregovorila pojasnje-
valka in rekla To je sveto drevo, bom 3el
wven, saj me avtorji filma smatrajo za debila,
Ko se je priklanjanje koncalo, je pojasnje-
valka seveda spregovorila, Sel sem ven,

.+ Ob teh dveh filmih mi je kapnilo, kako
lepg je filmarjevo Zivijenje. Belgijci gredo
¥ Ameriko, porabijo ohoho dolarjev in pos-
namejo film, ki bi ga lahko posneli tudi na
TDK kaseto z Walkmanom za deset mark.
MNemgci se vozijo z transsibirsko Zeleznico,
snemajo Mongole, zganjajo eksotiko in po
Msem tem si to Se upajo vrteti v kinu,

Kulturni skupnesti Slovenije bom predlo-
zil scenarij, ki se bo dogajal na SejSelih.
(Sejselington?) Glavni junak pije in bandi,
na koncu pa zazvoni usodni telefon; sporo-
¢ijo mu, da so blokirali njegovo American
Express kartico.
1Ce smo Ze pri slovenskem filmu, zunaj
konkurence in publike so letos vrteli Od-
padnika (Bozo gprajc}, ki me je, tako kot
vsak slovenski film v Berlinu spravil v ne-
majhno zadrego. V Ljubljani slovenskega
filma ne bom 3el gledat, tako kot vsi, ki
pazijo na svoj renome. V Berlinu me nihce
ne pozna, hkrati je pa toliko zanimivejsih
filmov, da se mi zdi Skoda £asa. Hamletov-
.ska dilema.

Se nekaj bi mimogrede navrgel. Pri nas
bi radi imeli pet filmov na leto in veliko
gledalcev. To ne gre. Vem pa, kako bi imeli
o.atiri filme na leto in veliko gledalcev. Za
idenar namenjen enemu izmed filmov bi

pakupili video rekorderje in de lux stereo
televizorje ter jih zastonj delili vsakomur,

i ki-pride gledat slovenski film. Strodki 100
wdo 300 video oprem so precej niZji od

ienega filma. Ko bi se za to akcijo razve-
delo, bi morali angaZirati mocne policij-
sko-gasilske enote, ki bi zadrzevale navdu-
sene mnozice pred vdorom v dvorano, Slo-
venski film bi postal objeki Zelje.

Intermezzo #3
Je res, da osamljenost v tujini
prebudi v éloveku silen naval
domotozja, hrepenenja po rodni
grudi, po necem domacem, ki
Se mu ne morejo upirati niti
najmocnejsi znacaji?
Bogdan Lesnik (Ekran) nas je
peljal v gostilno, ki je znana po
. meprijaznem natakarju. Res ni-
ySmo bili postrezeni niti po celi
¢akanja. Poéutili smo se kot

| 55 Viipkal sem Ze 14581 &rk in se komaj

egrizel skozi uradni del festivala, kolikor
‘g2 pac videl. Zato bom sedaj krenil

Comic Book Confidential

Johanna d'Are of Mongolia Ulrike ottinger

Dangerous Linsons

pocez po fimih ne glede na razvrstitve, Se
prej pa vodilni z letoénje hit lestvice najbolj
gledanih filmov v Nemdiji: Roger Rabbit,
skoraj milijon in pol gledalcev v 92 kine-
matografih. Gledal sem ga decembra v Bo-
logni, o njem ze pisal v Tribuni in lahko
dodam — konec februarja — samo Se smelo
napoved, da ga januarja Se ne bo v Ljub-
ljanskih kinematografih, tako kat so obljub-
ljali. Ali pa smo mislili na razli¢ne janu-
arje?

Hitro se vzpenja tudi Fish called Wanda,
ki ga nisem 3el gledat iz gorenjskih vzro-
kov. Bojda je odkuplien in bo kmalu na
sporedu, vstopnice v Berlinu pa so po 10
DEM.

Dva od treh najboljih filmov na festivalu
sem sel gledat €isto brez veze in doZivel
prijetno presenecenje. Natanko tako se mi
je zgodilo Ze lansko leto in skrajni cas je,
da iz tega potegnem nauk.

Celia (Ann Turner) je bila na plakatih in
v reklamnem gradivu predstavijena kot
otrogki horror. Gre pa za prikaz petdesetih
let v Awvstraliji, §e posebej lova na farov-
nice, skozi otrofke ofi. Stara fora, saj
imamo Ocka na sluzbenem potovanju, le
da mi je bila Celia precej bolj viec.
Puncka, okrog katere se razpreda film (mi-
mogrede, odkrila jo je Makavejeva Zena za

film Coca Cola Kid) si strasno Zeli zajcka. l
Ko ji ga starsi kupijo, izbruhne zajéja kuga,

ki jo razdirjajo prekomerno razmnoZeni
divji zajci. Vlada prepove zajce kot do-
mace Zivali in policaji v hisnih preiskavah
pobirajo domade Zivali kar seveda omo-
goci ljubek prvi stik otroka z drzavo, v ka-
teri zivi. Okrog tega — resnicnega — do-
godka se dogajajo Se druge zgodbe in film
se konda v trenutku, ko Celia odraste. Ne-
kajkrat se ponovi prizor, ko ucitelj hode
pred sklonjenimi glavami zvedeti, kdo je
zagresil pizdarijo, ki je trenutno aktualna,
Celia vedno prizna. Ko pa njen zajéek v ka-
ranteni crkne, puncka ustreli policaja, ki ji
ga je odpeljal.

Naslednji prizor je seveda iskanje krivca,
le da tokrat po muénem oklevanju Celia
prvi¢ ne prizna. Postala je odrasla. Sledi e
scena, v kateri zastrasi sosolko, edino prico
uboja, in je sladkobno prijazna do héerke
mrvega policaja, ki jo cel film Zive ni
mogla videti. Vkljucila se je torej v okolje,
funcionira. Postala je normalen drzavljan.

Ko sem si hotel ogledati neko amerisko
neodvisno produkcijo, je bila moja Zelja
popolnoma unikatna. Nekaj Casa sem sedel
sam v dvorani, nato pa se premaknil ¢ez
hodnik in z reklamnih letakov zvedel, da
bom prica filmu Je suis le Seigneur du
Chateau (Régis Wargnier). On je vdovec,
ona vdova. Idealen par, ¢e povem, da je on
bogat industrialec, ona pa vzgojiteljica, Da
se bosta srecno porocila, nisem dvomil od
prve minute. Vsak od njiju ima enako sta-
rega sina. Jedro zgodbe se sude okrog
vojne, ki si jo napovesta mulca. Gresta
prek vsega, od bojev v gozdu, ki so posneti
platoonasto zelenkasto, do transvestitskega
ponizevanja. Pricakoval sem happy end
tudi pri mulcih, a ga nisem doCakal. In
v tistem je film zelo zrasel v mojih oceh.

Krotki film o milosci (Krzysztof Kieslow-
ski) sem si ogledal €isto namenoma. Kratki
film o ubijanju je bil pac hit. Kieslowski
nadaljuje serijo s kratkim filmom o lju-
bezni, ki mi je bil zelo vied, ne bo pa hit.
Ubijanje je veliko bolj filmi€na zadeva kot
liubezen. Se pa zavedam, da ni nicesar
teZjega kot napisati ali posneti ljubezensko
zgodbo, ker je paf to najbolj oguljena
terna, pri kateri najhitreje pades v stere-
otipe in fraze, To samo po sebi e ni ni¢
hudega, Ce te stereotip ne ujame tako kot
vrtinec in potegne za sabo, ampak si ga
spasoben Sofirati.

Ce se prav spomnim, je glavni moski
osebi ime Tomek in je ¢isto navaden zadrg-
njen in zafrustriran pubertetnik. Seveda
sedi ob teleskopu in gleda skozi dvoriécno
okno ter pozorno spremlja spolno Zivljenje
slikarke srednjih let. Po raznih pripetijah ji
izpove ljubezen in ona ga v krasnem pri-
zoru kruto odpravi — ljubezen itak ne ob-
staja, le spolnost. Tomek si prereze Zile in
prezivi. Medtem, ko je v bolniSnici, slikarki
kapne, da ljubezen vseeno obstaja. In tako
pridemo do happy enda, ki je najbolje
narejena zadeva v tem filmu. Slikarka
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obisce specega Tomeka v njegovi sobi in se
ustavi ob teleskopu, skozi katerega je bila
vseskozi opazovana. Prvi¢ pogleda sko-
zenj. In kaj vidi? Ja, happy end, seveda,
| like it.

Pred tem filmom sem si pomotoma ogle-
dal Un senor muy viejo con unas alas
enormes (Fernado Birri), Spansko-kubansko
produkcijo, ki zasluZi omembo le zaradi
dejstva, da filma sploh ni treba gledati, ker
Ze naslov pove vse: zelo star moZakar
z ogromnimi krili. To je to. Pri najboljsi
volji ne morem naslovu dodati prav nice-
sar. Starec skozi cel film tovori krila po
sejmih, cirkusih, skozi vasi in mesta; vsi ga
zajebavajo, mi pa vseskozi vemo, da bo na
koncu odletel in bodo sovascani rekli: Uh!
Natanko to se tudi zgodi.

Pomotoma pa sem si ga ogledal zaradi
tezav z uro. Pred nekaj meseci sem kupil
tajvanski izdelek za 5,5 DEM, ki mi je
crknil ravno pred odhodom: v Berlin. Tu
sem si rekel: Kad se troi, tad se trodi in se
odlocil za preskok v vidji cenovni razred,
Skratka, kupil sem tajvansko uro za 5,9
DEM.

ki mi je pokazala dvanajst, ko je bila ura
sele deset, in sem si tako ogledal omenjeni
film ter se Cudil, kako Poljaki govorijo
Spansko; soded po krilatem glavnem ju-
naku sem mislil, da gre za dramo inova-
torja, ki je nasel pot iz krize, itd.... Cudno.

Comic Book Confidential (Ron Mann) je
dokumentarec o ameriskem stripu. Na tem
mestu o njem ne bi pisal, ker sem Ze obema
Slovencema, ki ju strip tudi zanima, ze vse
povedal ustno. Za ostale pa bodi receno,
da so to majhni, ponavadi enakomerno
— véasih pa tudi razli¢no — veliki kvadratki,
v katerih so risbice (€rno-bele ali barvne} in
oblacki s teksti. Ce je ¢érta na oblacku
elipsa, oseba govori, ¢e je nakodrana, pa
misli. Tako

Intermezzo #44

Je res, da Slovenci, takoj ko
zapustijo domovino, pokazejo
presenetljivo iznajdlivest v po-
slovnih  zadevah, postanejo
— skratka — sposobni manageriji,
vrhunski bussinesmani, mlajsi
pa prepricani YUPPIES?

V neuradnem pogovoru me je
Peter Milovanovié-Jarh
(ZKOS) vprasal, ¢e bom letos
kaj napisal festivalu. Takoj sem
predlagal:

a) kratko omembo njegovega
imena (honorar 10 DEM)

b) kratek pohvalni opis dotié-
nega (honorar 30 DEM)

c) cel ¢lanek, posvecen do-
ticnemu. Naslov Angel iz Ber-
lina (Honorar 50 DEM)

Peter je sodelovanje odklonil,
¢eprav so bile cene dale¢ niZje
od obicajnih postavk nasih no-
vinarjev.

Talk Radio

Krotki film o milos&

Histoires d" Amerique

Med Heavy Petting (Obie Benz) sem se
obnasal popolnoma normalno, kot se pac
med pettingom spodobi. Uzival sem. Do-
kumentarec je posvecen spolnosti v petde-
setih letih. Mix vzgojnih filmov, ki so jih
pubertetnikom kazali po Solah, scene iz’
populamih filmov tistega casa. (Dean,
Brando), zmiksane v pester kolaZ, za povrh
pa e pricevanja kakih dvajsetih ljudi o sov-
jih prvih izkuinjah. Nekaj imen: David
Byrne, Laurie Anderson, Allen Ginsberg,
William Burroughs, ... In vsem po vrsti so
ob spominih na prvi ples, prvi randi, itd. ...
ofi zasijale kot mulcem in film je Ze samo
zaradi tega vredno videti. Vse skupaj je bilo
chilno podlozeno s tedanjimi glasbenimi
hiti in hiti€i. Mene je pa ja lahko podkupiti,
rockin‘fifties je vse kar rabim, pa mi je film
Ze viec.

Na to so racunali Belgijci z Blueberry hill
{Robbe de Hert) in Japonci s Hope and Pain
{(Yoji Yamada) ter prinesli v Berlin vsak
svojo varianto American Graffiti filma. Ni-
sem ju videl, zato o tem tudi besede ne
veclc.

V Ekranu sem bral pohvalne reci o Os
Canibals (Manuel de Oliveira) in sem se ga
odpravil gledat. Gre za opero, ki traja 90

S0

minut, in katere prvih 75 minut je nekaj
najbolj grozno dolgocasnega, kar sem
sploh videl (¢e oditejem slovenske filme),
Na plesu se zbere aristokracija in Ona
priéne obletavati Njega, muskarcino in pol,
ki pa se je zavzeto brani. Potem sem zaspal
za vet kot pol ure, in ko sem odprl trudno
cko, se je On branil malo manj. Po krajsem
dremanju sem zacel spet slediti in tokrat sta
bila Zze porocena. Prva ura filma je minila.
Pregovarjanje se preseli v spalnico, in ko se
On konéno slece (75 minutal, Ona vidi, da
se je porotila le s kakih 35% clovekom
itrup in glava), ostalo so proteze. Pobegne
iz spalnice, On pa se odvali do kamina,
¢ofne v ogenj in od tam zapoje %e zadnjo
arijo. Zjutraj pride v sobo njen oce, dabel
poZeruh, ne najde mladoporodenca, zato
pa odkrije peceno meso v kaminu. Skupaj
s svojima sinovoma ga druZno pojedo. Ko
zvedo, cigavo je bilo meso, pravijo: Ups!
Pojedli smo ga in Se prijal nam je! Eden
izmed sinov se domisli reitve. Spremeni se
v prasica, sledijo mu 3e ostali, s sluzabniki
vred. Zaplefejo kolo. Happy end. Precej
bunuelovski konec, in na vprasanje, Ce se
ga je spladalo ¢akati, lahko odgovorim a)
s spanjem — §ibak da, b)brez spanja - odlo-
¢en ne.

Je pa to ena prvih stvari, ki se jim mora
obiskovalec filmskih festivalov Zimprej pri-
lagoditi in jih znati koristno uporabljati;
Spanje v kinu, namrec.

Letos sem bil dokaj zvest normi Stirih
filmov na dan in v tem zapisu sem jih
omenil okoli polovice. Zlatega medveda so
podelili ameriskemu filmu Rain Main rezi-
serja Barryja Levinsona, ki je do sedaj sne-
mal v glavnem Mel Brooksove komedije,
lansko leto naredil hvaljenega Good Mor-
ning, Vietnam, tokrat pa oskrbel ponovno
zvezdnisko vlogo za Dustina Hoffmana ob
assistenci Toma Crusia, ki ga bodo mlado-
letnice tokrat tezko prepoznale; saj ne So-
fira aviona, ampak avto

Sebi sem podelil 3e nekaj knjig ter odpe-
ketal iz Berlina, z vlakom, ki bi ga imeno-
vali pogrebni. Prva postaja je namrec
vzhodni Berlin in tako se vlak napolni
5 penzionerji in roZami. Starci zato, ker se
ti po 65. letu meje vzhoda odpro, kar je pa
mlajiih od te magicne Stevilke, pa rabijo za
vkrcanje na vlak smrt v najoZji druZini.
Posebno iskani so ocetje, matere in sinovi
ali héere, 'ki Zive na drugi strani zelezne
zavese. Od tod venci in roZe.

Med voinjo sem prebiral Deightonovo
Berlin Game. Nic ni lepSega kot brati o Ber-
linu na vilaku, ki ga zapusca.




PREDSEDNISTVU ZDRUZENJA
KNJIZEVNIKOV CRNE GORE

Pred kakih dnevom sem v nasem dnevnem tisku prebral: » Predsednisivo
ZKCG bo zahtevalo od Skupséine Crne gore, da Brkovicw odvzame
nagrado 13. julif (beseda je o pesniku Jevremu Brkovicu in o nagradi, ki jo
je dobil za poezijo), s tem pa tudi pravico do nactonalne pokojnine. «

Neverjetno!

Prvi hip sem pomislil, da me varajo oft, du to Homeini Siri svojo listo
obsodb knjifevnikov, pa se je na nek éuden nadin poleg Rushdieja naslo na
njej tudi imena nekaterih piscev iz Crme gore, ob Brkovicu so bili za
spolitiéno herezijo« (izrefeno na javai tribuni Drustva knfizevnikov Hrva-
$ke v Zagrebu) obioZeni, zmerjani, etiketirani kot izdajalct svojega naroda,
r obvezno zahtevo po odvzemu pravice do mislienja in prepovedi vsakega
javnega govora, $e érmogorska pesnika Milovad Popovic in Mladen Lomi-
| par ter filozof Sreten Zekovié.

Da predsedniStvo kake knfifevniske organizacife zahteva zaradi drugaé-
nega politicnega misljenja za pisce iz svojih vrst politiéne odgovornost in
sankeife, kot ¢ zavedanja Predsednistva Zdrufenja knjiZevnikov Crne gore
(14. 2. tega leta) poroda nekaj éasnikov, je za vsako civilizirano druibo
dejanje brez primere. Se do nedavnega bi se lahko zaklel, da je kaj takega
maogode fe v NR Albanii. '

V istih casopisnih clankih sem nafel mudi imena togileev in sodnikov. Vse
pesnik do pesnika: Ranko Jovovié, Mile Kralj, Budimir Dubak, Pehim
Kajevi¢ in Ilija Lakusi¢ — &lani ZKCG in njegovega predsednisiva. Py
vendar mi je jasno, da ne Zivimo v Albaniji, kot wdi to, da vsi i pesnifi
s Homeinijem, razen stanfa duha, nimajo nikakrine zveze.

Ti todilel — sodniki in knjiZevniski krvniki so biitje famozni rdede-Beli
transverzali, ki fe tako sdemokraticno«, izkoris¢ajoé delavsko muko [i
malodusje, presta Crno goro.

Skrij me, Bog, pred njihove demokracijo (1), kakor se wdi ong skrivapg
za nakim (torej iudi mojim} Zdrufenjem knjitevnikov.

Vie pogosteje nekateri clani Predsednisiva ZK CG prikrivajo pod ime-
nom nase skupne organizacife, ki ni politicna, svoje politicne opredelitve in
akeije. Dogaja se, da vse pogosteje agitirajo za dolodene politike ali proti
njim, kot se je zgodile v zvezi z obvestilom Predsednisiva ZKCG dva dni
pred 20, plenumom CK ZKJ. ..

KER NE ZELIM, DA SE KDOR KOLI BAVI § POLITIKO V MO-
JEM IMENU, DEMONSTRATIVNG [ZSTOPAM 1Z ZDRUZENJA
KNJIZEVNIKOV CRNE GORE!

Titograd, 20. 2. 1989

LIUBOMIR DIURKOVIC

KDO OBREKUJE KNJIZEVNIKA
HUSEINA BASICA?!

Nedavno je bilo v kontekstu najnovejéih plavskih dogajanj. na seji ZZB
NOV SR Crne gore, omenjeno ime znanega knjifevnika Huseina Badica,
in to zelo tendenciozno in obrekovalno. Na njej je bil. kot je bilo naslednji
dan objavljeno v dnevnem tisku, citiran, seveda napacno, Badidev verz:
»Opet e nas grijati sunce s juinih mora«. namesto: »Jude je svitalo crveno
sunce s juznih moras«, kot se glasi prvi Badicev verz v pesmi VELIKA 44.
Ponarejevalci verzov. jufnega sonca, morja in sanj vidijo v ponarejenem
Bagi¢evem stihu, od tod tudi ponarejanje. »albansko stran in njena
morja«. OCitno sta mrak in nacionalistiéna norost v glavah asociantoy. ne
pa v Basicevih verzih!

Pesem VELIKA 44. je vklesana na spomenik. postavljen na Cakoru
v znak spomina na Zrtve pokola okupatorjev in izdajalcev nad prebivalei
Velike in okoliskih vasi leta 1944, Tule je teh osem Basicevih stihov
s spomenika na Cakoru, ki e dolgo tasa moti poznane protagoniste starih
in novih nacionalnih mr¥enj v tem ¢érnogorskem kraju:

#Jue je svitalo crveno sunce s juznih mora
jod jude je.ivot bio ratnicki grub i posan
jutros su krvnici udli u mirni dje&ji san
jutros je sve mrivo pod vjedjom od Cakore.

| Jutros je ovdje Zivot stao. Sve je bez glasa i bez vida
u domu svakom po buket djedaka gori -

| | plade Velika pusta - tuga je kida i mori

Setaju leleci prazni od zida do zida.«

Ali je mogoée, da tako resen in druzbeno pomemben forum kot ZZB
NOV SR Crne gore nasede podtaknjeni in nadvse paranoifni asociaciji,
lansirani od raznih pustoloveev in nacionalnih zastavonodev, ki skudajo
tudi na tak nadin zapletati ze dovolj zapleteno mednacionalno situacijo
v Plavu in okolici, in jo tako narediti nevzdrino v vsakem pogledu.

Od vseh temaénih in umazanih poslov so najlemaénejdi in najbolj
umazani oni, preko katerih se z izkonstruiranimi pomeni in asociacijami
obtozujejo pesniki in poezija. Po vsem sode sovraZni in nacionalistiéng
zaslepljeni posamezniki so sli celo tako dalec. da skusajo zlorabiti tudi ime
znanega Baficevega romana TUDJE GNIJEZDO. kar jasno govori 0 nji-
hovi nakopieni mrinji do vsega muslimanskega. pa tudi do romana. ki
govori o raztepenih muslimanih iz tega kraja in njihovi grozni anatolski in
stambolski usodi; saj se resniéno podutijo kot v tujem gnezdu!

Nekateri posamezniki, znani kot Sivinistiéne nakaze. se ne sramujejo
niti najbolj absurdnih laf n klevet, kot te. da je knjizevnik Husein Badic
vpleten v sedanje plavske dogodke. in da je potrebno. tako je vsaj videti.
popaziti tudi na knjizevnika Zuvdijo Hod#ida, verjetno. ker je iz tega
kraja. pa Se Albanec povrhu!

Kot Crnogorei in ¢érnogorski intelektualci se ¢utimo prizadeti in poni-
#ani zaradi takénih sramotnih klevet na rafun nadih tovarisev in kalegov.
knjizevnikoy Huseina Badica in Zuvdije HodZica!

Kakéni asi so to. ko se. eto. tudi poezija falzificira. zlorablja in poduika

g w—proti pesnikom. ko se tudi v najbolj postenih pesnikovih

P.C. Box 4457, Station E S s B
Ottawa, Ontario Gt
Canada K18 5B4

February 1. 1980 ."I

Bditor { ¥
Tribuna \ !
Kersnikova 4 i
61000 Ljubljana

Yugoslavia

Dear Editor;

I am taking the libarty of writing to you today on the subject of
one of your countrymen. I am referring to the case of Nuredin
Nuredini, He was a third year philosophy student in Pristina,
Kosovo. 2 ; y

NUREDINI has been sentenced to two years imprisonment for
being a member of & group created for the purpose of the counter-
revolutionary undermining of the social order. We in Amnesty
International, the international human rights organization believe
otherwise. Amnesty International is concerned that NUREDIN
NUREDINI has been imprisoned for his non-viclent exercise of his
right to freedom of expression and assoclation, in violation of
Articles 18 and 22 of the International Covenant on Civil and
Folitical Rights, ratified by Yugoslavia in 1871,

Myself and members of Amnesty International in Ottawsa, Canada
are working for the release of NUREDINI. We have been writing to
government officlale in your country pleading for compassion, As
you can see by the enclosed photograph we have gathered signatu-
res on behalf of NUREDINI which we are mailing to Lazar Mojsov.

Please help us in our task. We would very much appreciate your
aasistanoce in publicizing the plight of NUREDINI in your magazine
and by printing the enclosed photograph. If you are able to help us
please send us a copy of your magazine.

We ‘are sure that you share our concern for the respect and

Yours truly, Tom Lawson

promotion of human rights throught the world.
T \ 17




i
%
&
B
g
i

e

g

o S e e
S

o g
&3

PPl TS
ket




Anja Rupel je pevka skupine Videosex.
Pravzaprav se je s tem zalelo. Ker pa si je
bend privoadil dalj$o pavzo, smo imeli Anjo
prilo#nost srecati tudi v drugih vlogah, na
filmu, releviziji, radiu in tudi v glabi. Pozna-
valce nadega jovbiznisa verjetno $e najbolj
preseneca, da si ni omislila samostojne kari-
ere festivalske popevkarice ali kraljice disko-
tek v navezi s preizkuienimi glasbenimi
obriniki. To je le dokaz vef, da Anja ni
obitajna pop pevka, kot tudi Videosex ni
obiéajen pop bend.

Pravega povoda za najin pogovor pravza-
prav mi bilo. Mislil sem, da bo morda vsa)
jubilejni, pa sem z natanénim pregledom
arhiva ugotovil, da je to najin deveti intervju
~ je pa prvi, pri katerem ni bilo prisotnih
ostalih ¢lanov benda.

TRIBUNA: Videosex, je skupaj Ze Sest
let. Si na samem zacetku sploh razmiSljala,
kako dolgo bo vse skupaj trajalo?

Anja: Niti sluéajno. Vse se je zadelo bolj po
nakljudju, vsaj zame. Gotovo pa se zadeve ne
bi nitd lotli, ée bi radunali, da bo kratko-
rajna.

TRIBUNA: Vseeno se mi zdi, da se je
v prvem letu vase kariere najved zgodilo.

Anja: Ja, vse se je dogajalo zelo na hitro.
Bili smo miladi in polni energije. Vse je bilo
nove: Intervjuji, televizija, koncerd, pi-
sma... Naenkrat si zvezda.

TRIBUNE: Ti $e pidejo?

Anja: Imam nekaj dolgoletnih obozeval-
cev. Ena deklica iz Zagreba mi redno telefo-
nira in piSe. Problem je bil v tem, da takrat,
ko sem dobivala najve¢ poste, nisem imela
&asa odgovarjati vsem. Tajnika pa si nisem
mogla privoséiti . .. Zal mi je za tistimi &asi in
entuziazmom. Takrat so imeli vsi bendi ve-
like naérte, vsi so nekaj snemali, veliko smo
bili skupaj. Zdi se mi, da je rega entuziazma
vse manj, pa ne samo zato, ker smo se
postarali.

TRIBUNA: Zadnji¢ sva se takole pogo-
varjala pred dvema letoma ob promociji vase
zadnje plos¢e. Takrat si dejala, da imate Ze
pripravljen material za novo ploéto, ki naj bi
iz8la Se 1sto leto.

Anja: A res?... No, to se ni zgodilo.
Ampak nismo pocivali, sodelovalismo z La-
ibachom in na tem projektu smo delali skoraj
leto dni. O Videosexu pa bi sedaj teZko
govorila, saj pod to firmo ze dolgo nismo
ni¢esar naredili.

TRIBUNA: Kaj se je pravzaprav dogajalo
s ploslo Svet je zopet mlad? Kazalo je, da bi
bila lahko zelo uspeina, v zadnjem ¢asu pa so
izleti v glasbeno zgodovino sploh zelo mo-
derni.

Anja: Morda smo bili kakino leto prez-
godnji. kot vedno. Podobno je bilo ob izidu
prve ploice. . . Po izidu smo veliko nastopali.
Presenetilo me je, da je bila plosta zelo dobro
sprejeta drugod po Jugoslaviji, saj je Slo za
slovenske popevke s slovenskimi besedili.
Ampak o¢itno jezik ni bil prepreka, ¢eprav
mnogi tako muslijo. Tudi mi smo imeli prej

besedila v srbohrvaséini, delno prav zarad
tega prepricanja.

TRIBUNA: V zadnjem &asu se nekoliko
ve¢ samostojno eksponirad. Prej ste vedno
nastopali kot skupina in tudi intervjuje si
redko dajala sama.

Anja: Ker smo delali manj intenzivno,
sem izkoristila nekaj priloZnosti, ki so se mi
ponudile, Mislim to s filmom. ., Sicer pa je
razumljivo, da je v skupini najbolj eksponi-
ran vokalist, e posebno &e je 10 Zenska.
Ceprav smo vedno poudarjali, da smo sku-
pina, v kateri smo vsi enakopravni, je jasno,
da Stevilni posluSalci niso prihajali na kon-
certe samo zaradi glasbe.

TRIBUNA: Koncertov pa niste imeli Ze
kaksno leto in pol. Ce se dobro spomnim, si
vedno govorila, da rada nastopas.

Anja: Zelo rada, in to mi manjka. No,
nastopila sam na Bienalu v Bologni, kjer sem
bila gostja na modni reviji Stelle Rubens.
Pela sem skladbe z zadnje ploice Videosexa,
ki so ustrezale predstavitvi modelov Lene

. Pislak. Bilo je zelo fino in tudi Italijani so bili

navduseni.

TRIBUNA: Pred novim letom je popula-
ren slovenski tednik izvedel anketo med
glasbenimi novinarji in izbrali so te za naj-
boljso slovensko pevko, kljub sorazmerno
dolgi odsotnosti z glasbene scene,

Anja: Bila sem zelo presenefena. Ampak
konec koncev sem Ze Sest let prisotna na
sceni in v medijih. .. Ja, sicer pa sem imela
hit na lestvici.., Mislim na Across the Uni-
verse.

TRIBUNA: Ko smo Ze pri Laibachu: ve
se, da si t odpela to skladbo, nekoliko manj
znano je, da sta v projektu sodelovala Iztok
in Janez. Laibach pa prakticirajo kolektivi-
zem. Kakine so bile reakcije na formulacije
tipa Laibach z Anjo Rupel?

Anja: Meni ni bilo vie¢. Ni bilo misljeno
na ta nacin. Pravzaprav je ta komad projekt
(Germanie in bi moral biti predstavljen pod to
firmo, ne pa kot Laibach in Anja Rupel. To
se mi zdi grozno in Laibachu verjetno wudi.

TRIBUNA: Uspel sem izvedeti, da ste bili
nekaj ¢asa na morju in neka) pripravijate.

Anja: Se vedno smo na morju. Ne bi mogla
refi, da kaj biazno pripravljamo, delamo
pad.

TRIBUNA: No, nisem nameraval vrtati
v to, kaj natanko delate in pod katerim
imenom bo to, ¢e bo, predstavljeno. Zveni
pa dokaj svetovljansko, da gredo glasbeniki
na morje pripravljat nov material. Velike
zvezde gredo sicer v bolj eksoticne kraje, kot
je Istra, a vseeno.

Anja: Meni je wdi v Istri isto vied.
V Ljubljani je problem, ker ne mores priti do
prostora za delo. Obstaja sicer kup kleti,
vendar mi delamo v glavnem z raznimi masi-
nami, ki ne prenasajo vlage. In ko smo imeli
priloZnost uporabiti hisico ob morju, smo se
odloéili za take konstruktivne poitnice.

TRIBUNA: Nedvomno so konstruk-
tivne, ampak poditnice si je vseeno treba
privodéiti. Velika veéina nasih glasbenikov
tega ne bi mogla, saj so bodisi po sluzbah ali
pa redno nastopajo.

Anja: To je nasploh.problem slovenske
glasbe, da si bendi ne morejo vzeti Casa za
resno delo. Pri nas so vsi fantje svobodnjaki,
jaz pa sem absolventka in si lahko privodéim
take potitnice. V bistvu je to nade delo
— namesto v sluzbo gremo delat na morje.

TRIBUNA: Ce sva Ze pri tem, zdi se mi,
da si se v zadnjem &asu ukvarijala z najrazlié-
nejéimi zadevami. Bila si recimo napovedo-
valka na Radiu Student.

Anja; Na Radiu sem delala v éasu, ko sem
pavzirala na faksu. Potem ko sem spet zacela
redno $tudirati, nisem imela veé ¢asa. Je bilo
pa to delo ¢isto v redu. Se vedno pa snemam
reklame.

TRIBUNA: Kaj pa delo pri filmu?

Anja: Tudi v 1o sem vletela po nakljuéju.
Franci Slak me je videl v video spotu in
oditno sem mu bila véeé. .. Meni se vse stvari
dogajajo slucajno. . . Hudodelce smo snemali
predlani, lani pa sem igrala v televizijski
drami Nasmehi. Moram reéi, da mi je bilo
snemanje drame bolj pri srcu. Prvié zato, ker
sem imela za sabo nekaj izkugenj, kot drugo
pa mi je bilo viet, da smo vse snemali
v zaprtih prostorih in se mi ni bilo treba
preganjati po Panéevu v mrazu. Vioga v Hu-
dodelcih mi ni bila preve¢ vie¢, prav tako mi
ni bilo vie€ tisto, kar sem naredila v tej viogi.
V bistvu sem bila precej zmedena.

TRIBUNA: Ali Bi po teh dveh izkuénjah
e nastopala v filmih, ée bi ti kdo ponudil?

Anja: Pri Spielbergu bi, takoj. .. Odvisno
od vloge, reZiserja. Z naturéiki je zelo tezko
delati, jaz pa sem v bistvu natur§éik. Snemati
film je ¢isto nekaj drugega, kot &e se za nekaj
ur postavi§ pred televizijske kamere. Predv-
sem pa je to zelo te?ko in preslabo plaéano
delo.

TRIBUNA: TeZje kot rock’n’roll?

Anja: Meni je bilo teZje. Je bila pa vseka-
kor zanimiva izkuinja.

TRIBUNA: Kaj pa samostojna glasbena
kariera? Veliko pevk se po uspehih v skupini
odlo¢i za samostojno pot. Pred ¢asom se je
nekaj pisalo o tem.

Anja: To je bil traé. Lani sem sicer dobila
nekaj ponudb . ., Hm, VEasih sem bila kate-
goritno proti temu. V zadnjem fasu sem
pravzaprav precej stvari naredila sama, Ce-
prav mi v osebnem horoskopu pide, da teiko
delam sama, da rabim iniciativo. Pa twudi
sicer rada delam v skupini.

TOMI GRACANIN
m“uu“mmnl

Jw



KRONICNOST 4. FESTIVALA
JUGOSLOVANSKEGA ALTERNATIVNEGA
TEATRA V TITOGRADU

Takole nekako je povedal selektor Ra-
him Burhan na zaéetku za¢etkov - ko sem
se spoprijel s selekeijo, sem skusal preve-
riti, ali v Jugoslaviji sploh obstaja pravi
alternativni teater. Takoj mi je bilo jasna,
da ne obstaja, kajti reziseriji, ki so delali
tak teater, se dandanasnji nahajajo veéi-
noma po institucijah. Jasno je tudi, da
vedina teh rediserjev pade zavoljo najra-
zlicnjejdih pritiskov in negativnih vplivov
v mrivo gledalii¢e, vendar pa se tisti, ki
uspejo kljub instituciji vzpostaviti alterna-
tivno estetiko v njej sami, nahajajo tukaj in
njihove predstave si bomo v teh dneh ogle-
dali.

Na koncu koncev pa — Slovensko mladin-
sko gledalisée si je ogledalo film Sever-seve-
rozahod, reski Revizor mi prenosljiv, za-
grebiki mladel (aviorski projekt B, Bakala

~ Bijeli sum kao da. ..) se spifijo z organiza-
torjem, ker jim ni uvozil iz Zahodne Nem-
cije vseh special efects — kaj naj stori ubogi
Rahim, romski poet in retorik, jugo—espe-
rantist, ki %e bolj od Boga ljubi gledaligée?
Folitika se mu je vmesala v selekcijo, tako
da se je pravi teater zadel Sele potem, ko se
je teatrska predstava ze kondéala. Kvadraine
bojne mize, za katerimi so potekali pogo-
vori, s0 bile podobne simultanki, pri kateri
vsak 2 vsakim v istem trenutku boj bojuje
Z upom zmage.

Mo.aik predstav se je sklopil, pa ga pri¢-
nimo razdirati, po vrsti, nekje bolj, nekje
manj, nekje ni¢, kakor si kdo zasluzi. Ziv-
lienja festivalskih predstav so se iztekla,
zdaj pa pastopi poslednja sodba, zloéinu
kazen, usmiljenju zal le usmiljenje, vsa-
kemu svoje glede na kvaliteto njegove Zrive.

Z avtorskim projektom Slobodana Mila-

tovica, poimenovanim Modna revija, se je
vsa re¢ obetavno pricela. Ambientalno zas-
novano predstavo smo si pravzaprav ogledo-

" vali, ne vgledali, kajti s kobajagi ugrablje-

nim mestnim aviobusom si je vanj nagnana
publika ogledovala prizorisée za prizoridtem
uprizoritve, ki bi jo lahko imenovali slike
Z razstave, naslovljene Duh Titograda 1989,
ali pa igrani dokumentarec na temo BliC in
beda socializma v juznih jugoslovanskih re-
publikah, posnet z ofesom po mestu pohaj-
kujoée publike. Izhodid¢na tofka in sam
aatetek predstave je klasiéna modna revija,
pri éemer se ¢lovek ne more ubraniti asoci-
acij, ki merijo na podoben prizor v zname-
niti predstavi gledalis¢a Gledalisce Helios.
s tem da so tukajinji materiali povsem dru-
gace rascemi in bolj po domade rustikalni.
Avtobus se prvi¢ ustavi v mestni Cerrti, kjer
se grupirajo in kurijo svoje ognje razjarjeni




brezposelnezi, ki napadejo aviobus in si ga
skusajo prilastiti, kar pa jim junatko pre-
preci Niko Gordi¢ — Slovenac, ko tamkajs-
njim proletarcem v kratkih in jedrnatih
stavkih razlozi vsebino povesti Boj na Poxi-
ralniku.

Nasledniji prizor se poetiéno odigra s spo-
minom na zolajevski naturalizem. ko vsto-
pamo kot neme prife bedne vecerje v kodo
reviéine. Naslednja, osrednja in najdaljsa
sekvenca, ki poudarja bli3¢ in bedo, pa se
vrdi v stanovanjski hisi premoZnega érno
gorskega intelektualea, kakor bi jo lahko
imenovali glede na dano scenografijo.

V tem prostoru, véasih na centimeter
stran od v detrtino sobe stladeno publiko,
odigrata Olivera JeZina in Stanko Bogojevic
izvrsino napisano ljubezensko dramo, ki se
konéa hickokovsko, z umorom igralke med
tudiranjem.

Kakor bi sanjaje ¢udne sanje odplavali iz
dvorane, v kateri poteka modna revija
~ tako se zopet vrnemo na izhodidéni pro-
stor, med svetlobo, ritem in meso, kjer pa
skusa reziser s trpanjem vseh nastopajocih
clementov na odrsko plodcad nadomestiti
slabo pleieno rdefo nit oziroma zgodho ce-
lotne uprizoritve.

Socioloski ali hiperrealistiéni teater, kot
bi ga lahko imenovali, je silnpo razburkal
duhove titograjskih intelektualcev, ki so
s pomocjo predstave in predemokratiéno
stesane okrogle mize govorili o vsem, samo
o predstavi sami ne. Le-ta kljub vsemu
ponuja nove moZnosti v razmislek, pontja
osnovni elaborat, ponuja hipotezo, ki jo
bodo bolj pokvarjeni profesionalci od rezi
serja Modne revije razvijali in preizkusali
naprej.

Drugi dan fesuvala, ko so bila telesa e
¢vrsta in duhovi bistri, se je zgodilo tisto,
cesdr sem se na them bal, Pojma amaterski
entuziazem in aliernativnosi sta se med se-
boj spajdatila, kar velja 3¢ posebej za prvo
predstavo drugega vedera, Berasko opero
v priredbi in reziji Miroslava Trifunoviéa,
v izvedbi Teatra Nove forme — Valjevo. Ne
sramno predolga predstava, ki jo je avior
mohamedalijevsko napovedal z besedami
— obljubam vam ostro, pogumno, provoka-
tivno in brezobzirno predstavo, v kateri se
bo gledalec surovo sooéil s sivarnostjo — je
dotrpevala in dotrpela v diletantskih posku-
sih velikih igralskih kreacij, obdanih s po-
polnoma konvencionalno rezijo, scenogra-
fijo in vsemi ostalimi pritiklinami, brez ka-

terth gledalitka uprizoritev ne funkejonira.
Alternativnost naj bi se najbrz kazala v pov-
sem lekstualnih politiénih smednicah, ki so
Ze zdavnaj passe, in za katere je Tofova
rubrika v Nedeliskem dnevniku nedoseg-
liiva alternativa. Da ni bila Beratka opera
kot predstava v celoti le Brechtov potuji-
tveni efekt, je postalo jasno po ogledu druge
napovedane predstave tega dne, Razrednega
sovrasntka v refiji Aleksandra Lukaéa beo-
grajskega gledahica Besko Buha, ki so jo
imeli cenjeni bralci priloznost videt v Can-
karjevem domu, in me lahko, &e so bili
navdudemn nad njo, zatoZijo Beograjéanom
(ki ne berejo Tribune), da me pripravijo
MiloSevicu za zajirk (mogoée bodo pa po-
tem priveli brat Tribuno). Predstava v Yo-
ung stars zasedbi sicer bruha energijo, ven-
dar je zopet alternativnost tsta direktorica
hotela, ki s svinénikom tapka po mizi in
nemo sprasuje razpolozene mlade goste
~ kaj pa vi tukaj? Ce tekst ni ve¢ aktualen, je
treba napisati novega, ne pa posodabljati in
aktualizirati starega, najbiz ze. We don't
need no education je ze zdavna) mimo, lo-
kalni 5tosi so za abonmaje in poceni mastne
Sale éez Jugoslavijo in seks ne Zanjejo veé
odobravanja nii v klubih upokojencev.




Kljub vsemu se imajo igralci na odru fanta-
stiéno v svojih edinib dveh fazah, naspona
n']u n I’L'Li-lk“l.l. Vsl [1r(‘}1nlll‘||i in srecno obno-
reni s¢ cudovito identificirajo s svojimi liki,
kar gledalcu 7al ni dano. Torej lahko govo-
rimo o emigraciji katarze. Nobene tragike
danasnje mladezi nisem Cutil, v igri teme-
lieci na zunanjih domislicah, mogode sem ¢
prestar in ne razumem vsega. Seveda se je
zares zaCelo Sele po predstavi oziroma se
bolj zares naslednji dan. Clani Albanske
drame v okviru skopskega Teatra narodnost
s0 svojo predstave kljub napovedanemu
bojkotu odigrali, na okrogli mizi pa so ostro
prebrali protestno pismo, v katerem oditajo
beograjski predstavi ofitno zalitev alban-
skega naroda (res je bil dobrien del pred-
stave posvecen nekakinemu manifestativ:
nemu tuljenju o Albancih), nakar so jim
srbski vodilni gledaliski kritiki in teoretiki
s svojimi non3alantnimi vokali razlozili, da
se obnagajo kakor otroci, in da je predstava
komaj komaj zmogla ugledati beli dan v be-
lem Beogradu, kajui predstava zali vendar
srbska nacionalpa Custva, in so lahko Al-

banci popolnoma zadovoljni - in tako dalje
proti jutru v duhu seje nekakega kongresa
komunistov, katere delegati nagonsko pro-
lestirajo in operirajo z osebnimi zamerami
ter tisodletnimi kompleksi.

Ker zagrebike predstave na sreéo ni bilo,
se je lahko Zirija s svojo ocarljivo predsed-
nico Sonjo Savi¢ posvetila obkulturnim de-
javnostim in si nabrala mod¢i za zadnje na-
pore.

Taki napori so se priceli predzadnji dan
s predstavo. domadinov gostiteliev, ki so
v dvorami Crnogorskega narodnega gledaliica
uprizorili Gogoljevega Revizorja. Sila pogr-
tvovalna igra stare garde v konvencionalni
postavitvi bi bila celo bolj$a brez obupnih
poskusov biti alternativen za vsako ceno,
vstopov skozi dvorano in podobnih padal-
cev; a mié ne de, saj smo bili dotlej vsega
vajeni. Hamletmasine tukajsni bralci poz-
najo in kakor je vse tamkaj prisotne fascini-
rala profesionalnost tistih, ki vedo, kaj ho-
cejo, jih je zadnji dan preplavilo orgastiéno
navdudenje ob predstavi Bitolskega narod-

nega gledahita Crna lukma, po tekstu slav-
nega makedonskega dramatika Gorana Ste-
fanovskega v reziji Branka Brezovea. Pred-
stava bi lahko bila impresionisti¢na slika, ce
bi avtor znal odli¢ne drobne ideje povezati,
splesti, spojiti v celotno zgodbo; pa tudi
manipulacije z otroki, ki ne vedo, zakaj so
na odru, pa s starci, ki mislijo, da pa¢
dandanasnji mora tako biti, in golimi de-
kleti, ki ne vedo, zakaj so gola, ne maram.
Sicer pa bo mo¢ barbarski spektakel videti
v Cankarjevem domu. Nagrado za igro na
cetrtem festivalu jugoslovanskega alierna-
tivnega teatra je prejela Tanja Zgone, Cla-
nica Plesnega teatra ljubljunskega. Ker pa se
nagrada za koreografijo me podeljuje, je
Ksenija Hribar ni mogla prejeti.
Zakjucek bi lahko bil polemiakem rakle
- politika vdira v alternativno gledalidce,
vpitje in manifesti, amaterizem in mitinika
teatralnost, kar je slabo. Vendar pa, rova-
ridi, vrnili bomo teatru magiénost in Garob-
nost in prav s tem redili politiéno situacijo
v Jugoslaviji — in to je dobro.
MAKAR CUDRA
















Pred leti smo govorili o krizi morale, ki je

spremljala druzbeni, ekonomski in politiéni raz-
kroj sistema. Danes lahko govorimo o njenem
poctasnem, a zanesljivemn odmiranju — odmiranju
Titove morale. Ta proces je dokaj poéasen, kajt
elementi, ki so bili v drubi moéno fiksirani, s¢ ne
{za)menjujejo tako hitro. O gotovost procesa pa
nam nenazadnje pri¢ajo rudi zadnja dejanja ko-
sovske drame v nadaljevanjih, Kosovski drama-
turgi, ki jih najdemo po vsej Jugoslaviji, so ne-
enotni o tem, komu naj pripisejo viogi Dobrega
in Zla. Na voljo sta dva igralca: Albanec in Srb.
Dramaturgom lahko namenimo le parafraziran
nasvel: bodite vsaj dobri, ¢e e ne morete biti
| pametni!
—Tudi-reziserjem kosovske drame ni lahko, saj
s0 zavezani konénemu cilju komunistiéne morale,
t. j. vsestransko razvitemu ¢loveku. In komuni-
sti¢na morala je enako humanizem. O 1em ned-
voumno govori manifest komunistiéne morale,
knjiga z naslovom O liku komunista, ki je sestav-
ljena iz »Titovih idej, misli, narodil, stalisé, ocen,
navodil in izjav o komunistu kot Eloveku, boreu,
revolucionarju, graditelju, uéitelju, vizionarju,
o dejavni misleéi osebnosti. ..« (predgovor Sta-
neta Dolanca). Tej Dolanéevi hiperboli ~ besedm
figuri — bi zavidal marsikateri pesnik.

In kaj nam ponuja manifest, ki smo ga ob
vstopu (in ne sestopu) v ZK dobili v dar, da se
Z njim naudimo Zivetl in delati kot komunisti?
Ker so0 danes moderne mikrometode, smo si i2-
brali nekaj tipiénih vzorcev, nekaj Titovih smuisli,
navodil, narodil,.. .« 0 komunistiéni morali. Po-
trebno pa je opozoriti na apriorno hierarhizacijo,
ki socialistiéne in vsc ostale morale »degradiras.
Adut je v nafem primeru Z¢ znan: komunistiéna
morala = humanizem.

Vsvojem govoru na partijski konferenci gardne
divizije v Beogradu, maja 1949, je Josip Broz
takole oznaéil komunista: »Biti mora disciplin-
ran, samokriticen, vetrajen. Ne sme se ban prevzeti
kakrino koli odgovornost, pa naj je fe iako teska.
Tovariiko s¢ mora vesti do drugth, &lovesko se mora
obnasali do vsakogar, imeli mora razumevanje za
nesreco vsakogar. Skratka, komunistt morajo utele-
sift vse napbalf posuione lasimost, ki jih fe ustearila
cloveska drugba. . .«

Zgoraj nadtete moralne norme, vrednote, me-
rila so v veliki meri ideologki odsev takratnih
druzbenih razmerij, vendar je njihova analognost
s sedanjostjo neizpodbitna. Toda ta analogija je
nekako obrnjena na glavo. Kako? Sposodili si
bomo dejanje kosovske drame, v katerem se dez
tisod albanskih rudarjev obsodi na stradanje in
potasno umiranje globoko pod zemljo. Ce (in
koliko} je bilo komunistov med njimi, ne vemo.
Dejstvo pa ostaja, da so bili rudariji disciplinirani,
samokritiéni, vztrajni in se niso bali prevzeti od-
govornost lastnih Zivljen). Drugi del citata, ki
govori o tovariftva in humanosti, pa verjetno ni

RAZPAD TITO
JUGOSLAVIJE

preveden v srbohrvaséino, saj bi ga Milosevifeva
scenografska ekipa poznala, Percepcijo koleknv-
nega vodstva drzave, ki se vse bolj pomika v zad-
nje sedeZe kosovske drame, najdemo v diamatski
maksimi, da nujnosi, dolZnost in svoboda niso
v antagonistitnem razmerju, temved vorijo enoi-
nost.
Leta 1958 pa je Josip Broz dodal, da je zanj
komunist tisti, »ki odobrava ali brani to, kar se
ufema & njegovim srcem in rasumom. Mi Jugoslo-
vani pa smo takini. Zaradi tega pa imamo tudi
velike tezave.« Ce si dovolime nekoliko umetni-
ke svobode, potem lahko kosovskim dramatur-
gom priporoimo dva lika: prvi je Azem, drugi pa
Sloba. Azem se s srcem in razumom bori za
avtonomijo Kosova, za enakopravnost Albancev
in v ta namen organizira demonstracije in $trajke.
Sloba se s sreem in razumom bori za Srbijo-repu-
bliko, za raztlovecene Srbe in Crnogorce na Ko-
sovu, za narod. Zato organizira mitinge po vse
Jugoslaviji. Tako Azem kot Sloba sta komunista.
sledimo zgornjemu citatu, potem prav zaradi
tega nastanejo tezave. Ker sta oba komunista.
Ali ée hoéete: ker sta oba Komunista na Obla-
sti.

Zastavlja se vpradanje, kako te teave rediti?
Tudi pri tem si lahko sposodimo recept Josipa
Broza iz leta 1951, »... Zgraditi hofemo sociali-
zem na kar najbolj human nad¢in. Mi nismo fe
nikogar ubili zato, ker je kominformovec, oni pa
takoj éloveka obsodijo na smrt (nasprotniki soci-
alizma ~ op. av.). Prizanasali smo celo tstim, ki
so bili stoodstotno krivi. Mi smo zoper unidevanje
liudi in mislimo, da je treba iti po poti preprice-
vanja, posebno pri tistih, ki jih je mogoée prepri-
Eati, da so napaéno presojali stvari.« Zaradi nuj-
nih tehniénih navodil je potrebno ob citaru do-
dari, da je 10 eden izmed odgovorov Josipa Broza
na vpratanja dopisnika angleske agencije Reuter.

Ce izkoristimo svobodo umetniske interpreta-
cije, lahko snapiSemos scenarij: nikoga ne bodo
ubijali zato, ker je mapaino presojal, ker tega
(ubijali) niso nikdar pogelii. Cloveka je potrebno
prepriéadi, le da je v zaporu dost lakje. Poremta-
kem je iztek encga izmed dejanj kosovske drame
znan: Azem (Zlo) sedi v zaporu, ker je napaéno
presojal, Sloba (Dobro) pa je kafkovsko nevidni
sodnik. Paradoks drame je v tem, da so Albanci
trdo prepri¢ani v reditev (verjetno tudi Azem), ki
ima Titovo oblifje. Ne vedo ali pa nodejo uvi-
deti, da sta to obli¢je Ze zdavnaj prehodila ¢as in
Sloba.

In v éem je »moralac tega teksta? Sofist in
fadisti so zagovarjali popolno skladnost sile, moé
in morale. Nekdo 1o pofne tudi v Jugoslavij. Ta
je:

a) sofist ali
b) fafist ali
c) {pripigite sami)!

BRANKO CAKARMIS
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TO DEZELO
SRBSKO

Upam, da smo ga konéno vsi spoznali ter
spregledali njegove namere, Miroslay Solevié,
apostol »verhovnog voida srpskogs na Kosovu,
je se enkrat odkrito pokazal svoje karte. Po
intervjuju v Nedjeljm Dalmaciji. kjer je Stiride-
setletni »advocatus diaboli« razgrnil srbski osva-
jalni naért. je svoje cilje Ze zalel uresnifevati.
Pod krinko prijatel)siva ter bratsiva in enotnosti
se je povabil v nadp hido. da bi izzival in preizku-
sal potrpljenje slovenskega narada.

Danes je popolnoma jasno - Srhija potrebuje
probleme in domnevno kontrarevolucijo na Ko-
sovu, da bi lahko uresmidila svoje hegemoni-
stiéne teinje in izvozila svojo neostalinistiéno
politko v druge dele driave. Srbi imajo polna

usta bratstva in_enotnosti. prijateljstva. demo-

kracije. trZnega gospodarstva.... hkrat pa se
z zavralanjem slovenskega blaga in prekinja-
njem poslovmh stikov s slovenskimi delovnim
organizacijami obnaSajo povsem nezrelo ter
celo proti interesom vseh, ne samo Jugoslavije.
ampak tudi Srbije. Toda. ker je hudié v peklu
pozitiven lik, je ljudstvo 3¢ vedno s svojim nedo-
takljivim {kvazi)demokratom Slobodanom Mi-
lofevicem. ki s svojimi nastopi in izjavami samo
e priliva olje na ogenj. Zdi pa se. da je imel
veliki Shakespeare prav. ko je v Beneikem tr-
goveu zapisal., da lahko tudi vrag citira Svero
pismo za svoje potrebe, Tako je Milodevié 26.
aprila 1987 med Srbi in Crnogorei v Kosovem
poljue izjavil. da nihée nima pravice tepsti narod.
Je veliki Slobo kdaj ponovil to svojo slavno
izjavo. ko je &lo za nasilje nad albanskimi inte-
lektualcl. albanskim nparodom? V govoru na
politiénem aktivu Kosova 24. februarja je Milo-
fevi¢ kot najveéjo oviro za napredek Kosova
navede] vetletno delovanje albanskega naciona-
lizma. Kot da bi MiloSevi¢ i njegov adjutant
Solevié, ki je veckrat ponovil isto tezo. pozabila
na genocid nad albanskim narodom v starn pa
tudi v novi Jugoslaviji za ¢asa Rankovica. torej
do leta 19667 Kot da bi pozabila na sprejeta
elaborata Vase Cubrilovica iz 1937, in 1944, leta
z naslovom Kako iztrebiti Arbanase sa tla stare
Srbije?! In e neka). Kje je bil Milofevié, ko se
je Suvar pogovarjal s starotrikimi rudari?
Usoda Albancev. pa &eprav v lastni republiki,
kot veékrat poudarja MiloSevié, ga ofitno ne
zanima preved,

Vse kaZe, da izhoda 1z zadaranega kroga med-
nacionalnih odnosov na Kosovu in v celotni
Jugoslaviji ni, Velja pa se spomniti besed Ljude-
vita Gaja iz njegovega Proglasa iz 1840, leta;
wSrbsko je carstvo na Kosovy palo, al ilirske ne
bi bilo palofs

SIMON BIZIAK
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Glavnas teza Diilasove knjige Novi razred je, da so komu-
nisti nov razred izkoriSéevalcev in nid drugega. Novi razred
Je privedia na oblast potreba po industrializaciji zacstalih

in agrarnih dezZel in to je tudi edini pozitivni premik, ki so

ga komunisti sposobni izvestl, Namesto brezrazredne
druzbe se je razvil novl razred lastnikov, to so0 komuni-
stiéni funkecionarii, ki upravljajo gospodarstve. Novi razred
Je prikrit s socialistidno frazeclogijo in z novimi kolektiv-
nimi formami lastnistva, Ena od znadilnosti komunistid-
nega upravijanja je, da ni nikoli odgovornih za storjene
napaks, pomanjkljivosti in izgube. Komunistiéna viada je
partijska vlada, komunistiéna armada je partijska
armada, driava pa je partijska drzava... V komunizmu
sta oblast oziroma politika kot poklic ideal tistih, ki Zelijo
Ziveti kot paraziti na radun drugih. V komunizmu so
kraje in poneverbe neizbeine. i le beda tista, ki spod-
buja ljudi h kraji »ljudske lastnines«, ampak dajstvo, da je
videti, kot da ta lastnina nikomur ne pripada.

Flansko gospodarstvo je predvaem sredstvo za ohranjanje
monopolistiénega polozaja KP v driavi, vendar kljub
planski ekonomiji lahko redemo, da komunistiéno gospo-
darstvo predstavlja celo najbol] razsipno gospodarstvo
v zgodovini dloveske druzbe, Komunistiéni voditelji verja-
mejo, da poznajo ekonomske zakone in lahko vodijo proiz-
vodnjo z ekonomsko natanénostjo, tods edina stvar, ki jo
znajo, je pridobitev nadzora nad gospodarstvom. Lenin je
imnel v dobréni meri prav, Ko je izjavil, da je politika koncen-
trirano gospodarstvo, Toda v komunistiénem sistemu je
gospodarstvo postalo koncentrirana politika.

Najtezje pa je komunistom mogode oprostiti tiransko
kontrolo nad élovekom, njegovim umom in duhom. Ide-
oloska enostnost, ki jo KP nalaga svojim dlanom, neizogibno
privede do diktature posameznika. Ceprav partijsko vod-

stvo ali partijska oligarhija imenuje svojo viadavino dikta-
tura proletariata, je to zgolj ideloSka maska za avioriteto
partijskih voditeljev. V komunistiédnem sistemu se sakono-
dajna oblast ne more loéitl od izvrine oblasti. V eno-
partijskem sistemu je to eden od virov despotizma in samo-
volje vlade. Tisti, ki zapirajo, tudi sodijo in izvriujejo
kazen. Jugoslovanske zakonodajne oblasti trdijo, da ne
more biti nihée obtoZen za tisto, desar zakon natanéno ne
opredsljuje. Toda vedina politiénih sojenj tereljl na obtozZbi
o tako imenovani sovraZni propagandi, deprav ta izraz na-
merno ni definiran, ampak je to prepusdeno sodnikom ali
Ppa tajni polieiji

EKomunistiéna drZava Je nujno militaristiéna, ker je
tako teoretiéno kot praktiéno zasnovana na instrumentn
gile. Obstajajo trije cenovni faktorji kontrole nad Jjudmi, ki
so0 koneentrirani v rokah partijske oligarhije: oblast, last-
nina in ideologija. Industrializacija bo povzroéila, da bo
komunistiéna forma vladanja in lastnine postala odveé. Do
razpada politidne diktature bo prifio z evolucijo komu-
nizma v nacionalni komunizem in kolektivmo vode-

nje.

Ko govori o jugoslovanskem sistemu delavskega samou-
pravljanja, Diflas meni, da je to le eno od podroéij partij-
skega dela, s katerim ne bodo doseZeni cilji nove demokra-
cije. Samoupravljanje pomeni samo varen sistem za reZim,
za delavce pa ostajajo le drobtinice in {luzije. »Zaradi teda je
samoupravljanje demodirano in mora odmreti, viaga-
nje tujega kapitala pa je eden od nadinov tega odmiranja,«
poudarja Djilas v ensm od svojih interviujev za New York
Times lsta 1968. Pred dvema letoma je na tribuni v Rimu
z naslovom Vazhodna Evropa v eri Gorbadova dejal nekaj
podobnega: »Ne morem redi, da je samoupravijanje v Jugo-
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slaviji v krizi, saj ni imelo nikcli pomembne vloge v razvoju
drZave. Bilo je pad odgovor stalinizmu, a se je kmalu zideolo-
giziralo in zbirokratiziralo.«

Dijilas je 14. januarja 1961 poslal ZI8 proénjo za po-
gojno izpustitev, v kateri je zagotovil, da na prostosti ne
bo vodil nikakréne politidne aktivnosti, ki bi bila v na-
sprotju z zakoni FLRJ. Kasneje pa je to svoje dejanje posku-
Bal prikazati kot Ze pripravljeno proénjo tajne policije, ki jo
je sicer res podpisal. Lahko pa redemo, da gre za temno
senco v njegovi biografiji.

Leta 1988 je bil zaradi knjige Pogovori 8 Btalinom na
tajnem sojenju obsojen na trinajst let zapora (31. decemn-
bra 1966 je bil sicer izpudden), des da je v tem delu izdal
nekatere drZavne skrivnosti. Djilas se je branil, da ni omenil
nidesar, desar niso £e pred njim javno povedall voditelji.
Zanimivo je, da je aprila leta 1963, torej mesec pred napove-
dano izdajo knjige, ameridki izdajatelj Vilijjem Jovanovié
nadim oblastem predlagal, da knjige Pogovorl s 8talinom ne
izda, pod pogojem, da bo Diilas izpuséen iz zapora. Bnver
Humo, nadelnik oddelka za tuji tisk pri Bekretariatu za
| informiranje pa je to moZnost zavrnil. New York Times je
* maja 1968 zapisal; »Ironidéno je, da gre Jugoslovan v zapor

zaradi pisanja o aredanjih s Stalinom v dasu, ko se podirajo

Stalinovi spomeniki v drZavah sovjetskega bloka.« V zvezi
| & to knjigo so Djilasu oditali, da je od leta 1944, ko je pisal
| panegirike ,najveéjemu geniju' do leta 1968, ko ga je
! primerjal s Kaligulo, radikalno spremenil svoj odnos do
| Btalina. Djilas pravi, da tisti, ki niso bili nikoli popolni
verniki, niso postali popolni krivovereci, herezija pa naj bi
bila posledica evolucije njegovega misljenja. Bicer pa Djilas
Be danes vidi v Btalinu enega od najbol) talentiranih politi-
kov, toda na poti, s katero se ne strinja.

Djilas je imel vedno veliko privriencev na Zahodu med
nasprotniki komunizma in jugoslovanskega sistema. To je
na lastni koZi obéutil tudi predsednik Tito, ko ga je leta
1963 po ohisku ZDA v New Yorku pridakala vedja skupina
demonstrantov, ki je zahtevala izpustitev Milovana Djilasa.

Leta 1988 js Djilas spet vznemiril svetovno javnost
6 knjigo Nepopolna druiba s podnasiovom Omkraj no-
vega razreda. V njej je poskusal dokazati, da je komunizem
umirajoéa vera, zgrajena na nesprejemljivin predpostav-
kah. Po mnenju enega od ocenjevalcev gre tako za sveZo
kritiko celotne marksistiéne dediséine kot tudi za du-
hovno biografijo komunistiénega renegata. V tej knjigl
napada nad samoupravni sistem kot éisto fikcijo in po-
udarja: »Kolikor prej bo zrusen mit komunizma, to-
liko bolje za éloveski rod.«

Pri Djilasu je tore] 8lo za izredno hitro spremembo od
| stalinista v ekstremnega antistalinista (deprav Se vedno
komunista), sedaj pa je antikomunistiéni nekomunist,
ki sam sebe proglada za demokratiénega socialista.

Med progresivne sile v Jugoslaviji Djilas steje vse tiste, ki
ge zoperstavljajo nademu druZbensmu sistemu, saj meni, da
je Jugoslavija bolj ali manj nmetna tvorba, ki je nastala
kot rezultat prehodnih zgodovinskih okolidéin. Zato
meni, da bodo v zadetku naslednjeda stoletja obstajale le
§tiri neodvisne drZzave na ozemlju danafnje Jugoslavije:
Hrvatska, Brbija, Blovenija in Makedonija, Kosovo pa
bo del Albanije. Prav tako so napredni tisti, ki zavradajo
socialistiéno gospodarstvo in samoupravlijanje. Moderno
gospodarstvo je preved zapleteno in dinamiéno za druzbeno
lastnino in planiranje, za birokracijo in sterilnc dogmo.
Soclalizem je po njegovem v konfliktu z zgodovino in razu-
mom. Na predianskem pariékem Forumu je tako dejal: »V
Jugoslavijii so komunisti najbolj agilni podiraleci si-
stema, ki so ga sami projektirali, gradili in ohranjali stiri-
deset let. e glede na frakeije in voditelje vsi skupaj (mi-
gljeni so politiki, op. p.) vztrajajo pri ohranitvi sistema., celo
[ tisti, ki so spoznali njegovo neudinkovitost in zastarelost...

Ta razpad ni zajel najpomembnejde sfere kulture, ta se je

pravodasno lodila od ideloske modi. Kljub revidini umet-
nost in znanost cvetita. Ce bi samo bil kdo, ki bi ju &irée
uporabljal... Eer je Jugoslavija vednacionalna drZava, so
teinje nacionalnih oligarhij, da se okrepijo in postanejo
samostojne, e pospeéile proces erozije. Rezultat tega je
krhka koalicija osmih komunistiénih partij in razlié-
nih stopenj strpnosti med republikami... Ta erozija ali
razpad sistema povzrods, da vedina komunistov izraZs ne-
zadovoljstvo, ne da bi nasH regitve, medtem ko je manjiina
prevzela oblast in jo skusa obdrZati s trdimi metodami,
prikrivajod realnost z obilico irealnih projektov... Pomanj-
kanje enotnost! in razdeljencst dlanov in struj opozicije
izhajata iz pritiska oblasti — v Jugoslaviji je veé sto zapor-
nikov zaradi deliktov misljenja. Nekaj sto Albancev,
vedinoma miladih intelektualcev, je obsojenih na dolge
kazni... Kljub veemu pa obstaja upanje in dejanska osnova,
da se Jugoslavija izvleés iz slepe ulice, v katero jo je pripe-
ljal monopol partijske in birokratske oligarhije — ta proces
Je po mojem mnenju enak v vseh ,socialtistiénih drZavah’.,.
Jugoslavija ima strokovnjake in delavce, ki so potrebni za
ustvaritev sodobne ekonomije in za demokratiéno preo-
brazbo.«

Demokracijo Djilas pojmuje kot veépartijski sistem, ki
Je edina priloZnost za izhod iz totalitarne in diktatorske
ureditve. Zaveda pa se, da je glede na sedanjo strukturo
oblasti, pelitike in drZave, nemogode takoj preiti na takéno
obliko. Zapletli bi se v socialni in politidni kaos, ki bl lahko
izzval mednacinalne in medverske oboroZene spopade, ka-
kréne poznamo iz preteklosti. Odloéno je proti temu, zato
meni, da bi morali ta proces izpeljati postopoma.

Reditev Jugoslavije je v pribliZevanju Hvropi, predpo-
g0} za ekonomski vzpon pa je spodbujanje individualne
iniciative in zasebnega lastniétva proizvajalnih sred-
stev. Jugoslavija pa ne bi smela vatopiti v Atlantski pakt,
razen ¢e bi nas k temu prisilila vgjna nuja.

Njegovi pogledi na razvojne perspektive socializma,
predvsem v 8Z, sicer niso preved optimistiéni, vendar kljub
temu priznava, da se stvari spreminjajo na boljde. Prepri-
dan je, da je ,glasnost' danes mnogo pomembnejéa od pere-
strojke in ekonomskega prestrukturirania.

0 svojih politiénih ambicijah pravi: »MoZnostl sa moje
neposredno sodelovanje v organih oblasti so =zelo
majhne, poleg tega pa nimam nikakrénih velikih am-
bicij. Vendar pa bi pod doloéenimi pogoji to sprejel, ée
bi 8 tem koristil Jugoslaviji...« (V intervjuju za Der
8piegel lsta 1980)

Zanimiva so tudi njegova razmifljanja o raligiji: »Religija
je e vedno Ziva in vitalna ter celo neizbeZna in wvedna.
Nereligioznega &lovestva si ni moé zamisliti. Velike ljudske
mnoZice bedo zmeraj religiozne, morda pa tudi elita dlove-
&tva. Se vedno sem globoko religiozen élovek (|) in pre-
pridan sem, da bo prihodnost prinesla ekspanzijo vioge
cerkve v celotni jugoslovanski druzbi.«

Kdo je torej Milovan Djilas danes? Znani francoski
novinar Bacha Simon je dejal: »Djilas je ostal prepriéan
komunist, le komunizem se je spremenil.«

Casopis Corriere della sera je leta 1978 zapisal, da je
Djilas kritiéna vest Jugoslavije in simbol opozicije v tej
drZavi, Tudi tuji politiki de niso pozabili na Dijilasa, kar
dokazuje vprasanje o Djilasovem statusu, ki ga je nadi viadi
februarja 1887 postavil britanski minister za zunanje za-
deve.

Predvsem pa Milovan Djilas ostaja ,enfant terrible’ po-
vajne Jugoslavije in s svojimi dejanji potrjuje pomsen svo-
jega priimka. Djilas namreé v dialelctu pomeni tekaé,
skakaé, élovek, ki se je 1loéil od mno#ice. In prav tak je
popularni Djido veeskozl.

(Konsc)

SIMON BIZJAK b
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Jure Rifelj

remupa © minliie prah sgodovine. Tako nekako bi lahko
0 preiresalt poliiéno—drusbeno sceno Jugoslavije in verjemmo
tuidr TRo sgodovine, Proid v povaim zgodovint fuZnoslovanske federa-
cije se je dogodilo, du so wene institucije, = deino izjemo armade, popusnle pred
spremig pripraviieniom in smanipuliranim pﬁt.tfskam drhali, ki se poskusa predsiav-
latt kot narod (slovenskt pomen), dejansko pa delupe kot naybolj priminiena nacija
v evropskem politidno—geografikem prostory. Ob teh dogodkih se je evidentno
pokazale kakinag e strategrja, ki usmerfa kruha moiger Zeline drhal. V' primeru
kot je jugoslovanska gospodarska kriza, ko smanpkuje kruha, pa se koi nadome-
sék pontuja premosorazmerno ved iger, le da je seitevek polincnih kalkulacii vedno
wti. Toda te igre niso ved tako nedoléne, kot so bile nste v casu dobrega starega
realsoctalizma, ko se mnodice slufile predvsem kot ambut samopeotrievanja
partiskim funkcionariem, da je njthova paritja resmiéna druzbena avanigarda.
Pri tef mnogict oziroma bolje drhali, ki j¢ rasgrajala in rjovela v Beogradu pa je
prisoten nek nov element za razliko od prej omenjenth mnogic © realsocializmu,
Politicna grupacija, ki jih usmerja, jim istocasno ustvaria iluzormo predstavo
nythovega aknvnega participiranja v sagodovinskih procesth revolucionarne preo-
brazben, ki naj bi se sedaj odvijali na tleh Fugoslavie.

MAGNA CHARTA NEREDA

Zacela se je ustvarjati nova vrsta politicne kulture, ki je po svofi vsebini izredno
nevarna w 1ma delgorocno gledana lahko nestutene posiedice za razvof demokra-
cije v Jugoslaviji. Nasiaja zelo nezdrava klima delovanja driavnih in drusbenih
institucty, ker so njthove dejavnostt ge a priovi devalvirane. Med mnogico se je
zacel proces woblikovanja prepricamja o lastm pohndmi legimnosi nasproi
nelegtiimnosn na temelju povojnth sprememb izgrajenih driavnih in drugbenih
institucyy. Toda mnodica s prepricanjem o lasini politicni legitimnost ne nasprotuje
sama obstojecim institucijam, ampak bi nasprotovala tudi instituctjam take vrste,
ki so se v evropski civilizaciil razvile na podlag teoretskih del zaletmikov
liberalizma i jih je pozneje uveljavijala praksa drufbenega razvoja znotraj
Zahodne civihizacije, vse od Cromwellove prek amenshe i francoske revolucije
do danainjth dni. V razmerah moderne drufbe, ko njemo wpraviianje pomeni
cedalje boly kompleksen proces fe na politicno—pravnih normah utemeljeno zaupa-
me v delo mstituc] baziénepa pomena za funkciomranje procesov politiine
demokracije in drugbeng reprodukcije. Vendar pa ima nezaupanje do instituci
v Jugoslavii wdi svoje tehine razloge. Kajni vedjt del povojmega obdobja so
dréavne n drugbene insiitucje, = 1gremo cerkve, delovale ne da bi zagoiavliale
fimbol; opumalno 1zhoriéanje naraonih in drufbenih resursov, temved da so
vsilfevale drusbi dolocene norme, ki so imele povsem ideoloski enadaj ter istocasno
nadzirale npthove uporabo. Poleg tega pa je celoten hierarhilni aparat instituctj
muogokrat zapadel v kontradikeyo = normami, ki jik je sam proklamiral, kar je
bilo posledica arbitramega razvofmega koncepta komunistiéne grupacije na obla-
ai. V' owaki sitvacift, ko je zaupanje v nepristransko delovanje wnstituciy skoraj
popolnoma erodiralo Z¢ v preteklosti, pa kade, da bo kmalu unilena fe zadnja
trohica kredibilnostt do institucionalnega organiziranja. Tako potem ni vel
nikakrino presenefenje, da st vsaka nezadovolma drugbena skupina lasti pravico,
da v imenu njenih lastnih interesov zahteva totalno revizijo obstojecth institucty,
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ki bi potem sludile njemim interesom, snotraj katerih pa se po njenth Jmm'ﬁ\

gagotovilih nahajajo interest prakiicno vseh drusberih shupin, fe zlasn tistih
nezadovolinth, toda v projekeipt drughene skupine, ki zase zahteva samo senako-
pravenn pologaj. Stanje kot je 1o, pa mt nif drugega kot posledica Sundeseiletnega
zgodovinskega razvofa jugosiovanske drusbe, ko je institucionalni aparat, 3 1z-
Jemo cerkve, priposnaval kot edine obledrutbene interese niste, ki jih je zagovar-
Jala ena sama drudbena skupina, ki je imela 1o prednost pred ostalims, da je bila
na oblasn. V' 1ef fedevacyyi se mevarmo priblifupemo iocki, ki b jo lahko
poimenovali kar safganistanski sindroms. Le—ta nastops takrat, ho v drugbi
konstanino obstaja dolocen njen del, ki je lahko mobilen glede na politiéne temelje
sistema, vendar pa goji mocno nezaupanye v tradicionalne instiucije evropshega
kova ter s takinim ali drugedmim pritiskom Zeli onemogoditi njihovo delovange,
Glavni resultat takega stanja je popalna odsotnost druthenega konsenza, ki pa se
v naslednpih fazah javija Ze kot verok takega stawja i tako ma nek naéin
prerpetuira stanje nelegifimnost institucy.

Doseganye drugbenega konsenza pa je v Jugoslavin mnogo bolj zapleteno kot
v vefini drfav sveta. Zaradi heterogene strukture federacije ga je sa njegov
minimalen uspeh potrebno dosedi vsay na dveh nivaph: to je na nacionalnem i na
mednacionalnem. Tukaj pa je potem fe vrsta drusbenth konsenzov na regionalnih
nivofih, & se morajo ostvarin z dolgoroine tocks razvoja.

HISTORIA MAGISTRA VITAE

Ce pa bi dejansko gelel dosedi vsesplofen drushemi konsenz v jugoslovanski
federaciji, bi bilo nupno potrebro vepostavin pravmo dréave in drufbo, katerih
instutucije morajo bin surpoliiéne v odnosu do poliniénih subjektov, ki se driijo
ustatng normiranih pravil igre. Za ustvarjanje pogojev surpolininosn dréavnih in
drughenth nstitucij, pa je muno potrebno wkimn sistem, ki omogola em sami
politicnt grupaciji, da na tak ali drugaien nadin wsurpira oblasie funkcije
v smuslu lastne absolutnosti ter potem na (a naém determinira delovanje instinicij.

Clovek kot posameznik mora polno zafiven kot avtanomna osebnost, ki vstopa
v sfero politiénega dogajanja drughe, hkrati = upoftevanjem pravil polinénega
vedenja, ki jik deklarivajo tmsntucife na podlag avtonommb odlocuer volilnega
korpusa na svobodnih volitvah. Danes pa se flovek kot politiéna osebmost lahko
uveljavija samo v okviru norm in pravil, ki jih zastopajo institucije, ki zaradi
specificne situactje, ko se na polofaju upravljanja drushe fe dolga leta nahajo
samo ena drufbena skupina, ki delovanje teh institucyy podreja svopm denim
premisam, kar dejansko pomeni omejevanje mdividualne politicne svobode.
V takt situaciji pa se lahko pojavi polititna skupina, ki Zeli priti na oblasi ali jo
ohraniti in & manipulacijo skusa izkoristiti tako stanje sebt v prid, Vapostavi
ngvidezen institut rousseaujevske smeposredne demokracijen, katere embalaZa in
wsebing fe pri mas v manirt balkanske politicne kulture. Letos mneva 200, let
odkar je 5 francoske revolucijo nastopila nova era v rasvoju clovekooth meterial-
nih in duhovnih korizoniov. Vse demokratiéno razvite dréave so potrebovale slabi
due stoletjt ali malo manj, da so 5 vpeljavo instituctj meiéanske driave vaposta-
vile tako polititno kulturo, ki omogofa, da te tnsniucife mudi relanono dobro
funkeionirajo. In koliko casa bomo rabili za to m?
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For murder, though it have no tongue, will speak
With most miraculous organ.

..

Glas, za katerega se po eni strani zdi, da prihaja od nekod
daleé — ali pa iz globokega rova pod zemljo — poidrugi strani
pa zbuja obéutek, da smo se s prsti dotaknili nekakine
zdruzaste, lepljive snovi, torej nekaj, kar je vmes med meh-
kobnostjo glasu in votlo kamnitostjo zvoka, spregovori in
rete: »Spal sem - in zdaj — sem mrtev.« Re¢i »mrtev sems« pa
ni nujno paradoks, analogen onemu kretskega laznivea, [z-
java lahko izhaja iz nekega razmika, iz tistega Ze veckrat
interpretiranega prostora »med dvema smrtimas, ki je pro-
stor realnega, izmecka kot gnusne raztopine, »ki lebdi v oza-
dju vseh zamisli o élovekovi usodi« (Lacan). O tem priéajo
vsa] tn velike zgodbe: Oidipa na Kolonu, (Poejevega) go-
spoda Valdemarja in pa Hamleta, Celotna drama Hamleta je
postavljena v nek cas tik pred, tik pred tem, da se poravnajo
simboliéni racuni. Ta register, ki ga odpre bratomor — se
posebej zato, ker je bil kralj spodrezan, kot sam pravi »v
cvetu svojih grehov, brez spovedi, priprave obhajila, z nes-
klenjenim radunom« — ta register je!»niéla toéka« celotne
drame. Niéla toéka ne v smislu zaéetka, ampak kot tisto
»predzacetno«, kar Sele omogoéi in hkrati opredeljuje sam
zaCetek in vse, kar mu sledi. Umor torej, umor za katerega
Hamlet pravi: »«For murder, though it have no tongue, will
speak/With most miraculous organ.«! — umor, ki sicer nima
jezika, pa bo vendar spregovoril s kar najbolj éudeznim
organom — glasom, to je tisto, kar predstavlja predzgodovino
Hamleta — v »minico«, igro, katere osnovni namen je, s Ha-
mletovimi besedami: :

“HAMLET ,

e P

KOT DISP OZITIV F IKCU E (Shakespeare — Oliver)

The play is the thing
Wherein I'll catch the conscience of the king ?
(Igra bodi past, da ujamem kralja in njegovo vest. )

Igra v igri, teater v teatru v Hamletu, Se eno spacifiko, ki
zadeva njegovo strukturno vlogo. Do sedaj smo si stvari
agledovali iz vnotranjega kroga«, iz kroga dramske realnosti.
v okviru katere nastopi misnica, Ce zdaj stopimo korak
navzven in si zadevo ogledamo Se z vidika publike, se igra
v igro kaze tudi in predvsem kot moment, ki podvaja nara-
tivno formo predstave. Gilles Deluze v svoji knjigi L'image
- temps omenja teater v teatru v Hamletu kot svojevrstno
oblikd podobe — kristala.*Ceprav'izraz v prvi vrsti velja za
film v filmu (kar pa seveda ni edini modus podobe — kristala),
ima doloéeno ilustrativno moé za vsako »delo v delu«. Eno
mozZno branje Deleuzove podobe — kristala se odpira preko
Lacanovega koncepta ekstimnosti kot tiste paradoksne
tocke, ki ni ne zunaj, ne znotraj, ne kje drugje, ampak je
tofka zunanjosti v samem jedru notranjosti, toéka, kjer se
tisto najbolj notranje stika z zunanjim. Igra v igri — oziroma
splosneje - fikeija v fikeiji je lahko moment, kjer je fikeija
v svojem osréju sooéena z lastnimi zunanjimi ali skritimi
predpostavkami. Pri tem je bistveno tudi to, kar ob tem
opaZa Deleuze, da namreé v veéini primerov, kjer pride do te
podvojitve — in kjer je seveda le-ta nekega dovolj osrednjega
pomena — to »delo v delus, fikeija v fikeiji, kaze nek skrit
komplot, zaroto, konspiracijo, zloéin itd. Vendar pa je treba
stvari tu Se natanceje razmejiti. Ni namrec vsako podvajanje
fikeije ze kar primer »kristalizacije« nolranjega in zunanjega

polja. Spomnimo se tu Peckinpahovega filma Ostermanov




l vikend (the Osterman Weekend) — tudi tu gre za perma-

nentno podvajanje fikcije. Tisto, kar je — recimo temu — »fik-
cija prve stopnje«, filmska realnost, se izkaze za fikeijo
»druge stopnjes (televizijsko oddajo slavnega novinarja), in
obratno, tan. kjer mislimo, da imamo opravek zgolj s fikcijo,
filmom v filmu. tam v »filmski realnosti« dejansko padajo
trupla. Tezisce filma je centrirano prav na to, da nikoli ne
vemo (in ne smemo vedeti), kdaj gre »zares«. Ta film pred-
stavlja ze neko reflektivno gesto, razmerje med fikcijo prve
in druge »stopnje« je tu sam predmet obdelave, tema filma.
Zato uc¢inek ni sootenje z nekim ekstimnim momentom fik-
cije, film je, ¢e lahko tako reéemo, posnet s perspektive tega
momenta. Film nas tako stalno »meée na finto« s tem, da
vztraja na kontinuirani liniji medsebojnega uokvirjanja
sprve« in »druge« fikcije. Na primer, to, kar ta trenutek
gledamo kot filmsko realnost, se izkaze za fikeijo, film
v filmu, vendar pri tem ne vemo, ¢ée morebiti sama fikeija ne
spada v okvir neke Sirde filmske realnosti itd.

Za na$ primer — misnico je znacilno prav to, da je fikeija
podvojena le enkrat, in to v vozliénem, odlo¢ilnem momentu
igre. Kaj torej za celoten komad Hamleta pomeni ta igre
v igri, zakaj tu lahko recemo, da pride do sooéenja fikcije
z njenimi lastnimi zunanjimi predpostavkami? — Zato, ker tu
igrajo tisto nemogode, tisto, éesar v dramski realnosti, torej
v »prvem krogu« fikcije ne smejo igrati, pokazati. Naj to
pojasnimo. Kaj bi se zgodilo, e bi v tem prizoru Hamleta
videli, kako Klavdij zastrupi specega kralja, brata, najprej
pa bi se vse odvijalo tako kot se? Dobili bi neko precej
banalno dramo, ali vsaj dramo zelo drugacne vrste kot je
Hamlet. Izgubila bi se skoraj vsa dvoumnost igre, Hamletovo
oklevanje in uprizarjenje umora bi se nam verjetno zdelo
bedasto, predvsem pa bi se zgodilo tisto, za dramatiénost
zgodbe absolutno prepovedano: najprej bi videli kralja zi-
vega, nato mrtvega in zatem Se spremenjenega v duha. To bi
nas kot gledalce vpeljalo v neko evolucionistiéno perspek-
tivo, izgubila pa bi se prav razseznost realnega, ki je vsele)
»vnazajinja«, in v katero je postavljen zlocin, ko o njem prvié
spregovori duh. Duh bi samo ponavljal nekaj, kar smo ze itak
videli, s tem pa, ko vse zvemo prvic Sele od duha, zloé¢in dobi
status necesa nevidnega, nezamisljivega, izgubljenega, iz-
vencasovnega — skratka grozljivega. Iz tega je vidno dvoje.
Prvié, da se fikcija tako kot resnica vselej izpostavlja skozi
neko disjunkeijo do realnega, vzdriuje se skozi to, éesar ne
sme pokazati, oziroma kar lahko pokaze le tako, da se pod-
voji. Druga stvar, ki izhaja iz prej povedanega — da namreé
z besedami duha zloé¢in dobi status nefesa izventasovnega
— je prav tako v doloceni zvezi s tem, kar smo zgoraj imeno-
vali podoba - kristal. V misnici pride do kratkega stika,
srecanja dveh ¢asov: ¢as realnosti dramskega dogajanja nor-
malno teée dalje, hkrati pa, ée se izrazimo v nekoliko lum-
penproletarski metaforiki, Hamlet z igro, ki jo naroéi, in ki jo

* igrajo v mi8nici, »odpre konzervo« s tistim éasom, ki v tej
realnosti ni nasel svojega mesta, in ki ves éas kot groznja
lebdi nekje v ozadju. (Oliver je v svojem Hamletu razseznost
tega »iztirjenega ¢asa« odli¢no posnel: kadar nastopi duh,
slisimo na off glasu nekaj, kar spominja na zamolkle rit-
miéne udarce srca ali ure.)

Z dosedaj povedanim pa prihaja v ospredje nek problem.
— Ce je za strukturno vlogo in sploh domet misiénice odlo-
¢ilno to, da podvaja tudi nerativno formo dramske pripovedi,
kako potem prenesti na film? Filma v filmu si, ¢e snemamo
Hamleta, ne moremo privodciti. Ali v prehodu v filmski
medij nujno izgubimo ta lep trenutek, ko se fikeija »kristali-
zira«, spodvije sama vase? Na to vprasanje bomo poskusili
odgovoriti z analizo tega, kako je Laurence Olivier v svojem
Hamletu posnel mignico.

~ Misnico uvaja Hamletov nagovor igralecev, v katerem
izrece tudi naslednje nenavadne besede:

»Kajti vse, kar je tako pretiranega, se oddaljuje od namena
gledaliske igre, ki je bil Ze od nekdaj, je in ostane, da drZi
tako rekoé Zivljenju zrealo (to hold as "twere the mirror up to
nature).!Opraviti imamo torej z metaforo zrealjenja oziroma
s proslulo teorijo »odraza«, ob kateri se Ze dolgo lomijo kopja
teoretikov estetike. Obicajne opombe in pripombe ta odsta-
vek interpretirajo kot odmev in primer velike razsirjenosti
renesanéne teorije, ki jo pripisujejo Ciceru. Hkrati opozar-
jajo na pomen nevarnosti, Narave kot Ideala, »najvifjega
Dobrega«, ki da je prezemal tudi koncept teatra in sploh
umetnosti tistega éasa. Nekateri drugi interpreti (npr. Bat-
tenhouse) pa se gredo nekaksno »reSevanje Shakespeara« in
naglasajo, da teh besed ne govori Shakespeare osebno, tem-
vet Hamlet in skozenj njegov »kraljevski stan«, ter da sama
Shakespearova drama implicira kritiko Hamletovih »princi-
pov« (in s tem principov neoklasicistiénega dramskega stila).
Vsekakor nas morajo — Ze ée pustimo ob strani ostala Shake-
spearova dela, ki niso v tej to¢ki ni¢ manj zgoverna, in se
osredotoéimo zgolj na Hamleta — te besede (to hold the
mirror up to nature) presenetiti. Kar zadeva naravo
— v drami Hamleta ni prav veliko »naravnega«, 3e posebej pa
zato, kar bo moé videti v misnici, veljajo besede duha Hamle-
tovega oceta:

Murder most foulas in the best it is;

But this most foul, strange and unnatural.?

{(Umor ves podel, kakor je vsak drug, a ta je skrun, neznan-
ski, nenaraven.)

Kar pa zadeva zrealo in »odrazanje« — naceloma niti naj-
manj ne nameravam polemizirati z interpretacijo, da je to,
kar pravi Hamlet, Shakespeare tudi sam misli zares. Prav
narobe, menim, da je treba vzeti te besede dobesedno take
kot so in e veé, treba jih je vzeti tam, kjer so. In e si poblize
ogledamo ta zadnji moment — torej mesto, kjer se te besede
nahajajo — bomo videli, da drama res ni implicitna kritika
taksnih »principove, temveé je njihova eksplicitna sprevrni-
tev. Najprej ne smemo pozabiti, da je igrani prizor, za kate-
rega gre v trenutku, ko Hamlet izreka zadevne besede, igra
v igri. »f21« V taki konstelaciji je tista prva igra, drama
znotraj katere nastopi druga (misnica), v vlogi »zivljenja«,
srealnosti«, v vlogi tega, kar Hamlet poimenuje z »nature«.
Drugn igra, igra v igri, pa ima torej po definiciji to funkcijo,
da tej »nature«, tej (dramski) realnosti, temu (dramskemu)
zivljenju, dri zrealo. Zdaj pa se vprasajmo, kje v tej (dram-
ski) realnosti nastopi dogodek, umor — bratomor, ki ga vi-
dimo v zrealu igre (v igri?) — Nikjer. Res je; da se vsa »grajska
realnost« éasovnega razdobja drame spleta okrog tega mo-
menta, vendarle (dramske) realnosti, kot Ze reéeno. Nekaj
predzgodovinskega, nekaj, kar tej realnosti manjka. Za real-
nost je kralj umrl tako, da ga je picil gad, pa ¢eprav marsikaj
kaze na to, da je »nekaj gnilega v drzavi danski« To, kar
vidimo v zrealu, je torej fikeija kot uoblicenje tega, kar od
znotraj najeda realnost, hkrati pa nosilcem te realnosti vse-
skozi ostaja za hrbtom, kjer se je tudi odigralo. In ni
nakljuéje, da Lacan prav ob igri v igri v Hamletu poudarja,
kako je vrednost te play scene v tem, da nam predoéi fikeij-
sko strukturo resnice. To, kar druzi strukturo resnice in
fikcije, je v prvi irelevantnost kriterija lazno/resniéno v obi-
¢ajnem pomenu teh dveh besed. To pa zato, ker »referenéna
tocka« resnice (v pomenu, za katerega nam gre tu) ne more
biti in nikoli ni nekaj empiriéno preverljivega, faktiéno do-
kazljivega. (To razseZnost resnice najlepse kaze psihoanalit-
sko izkustvo. V dolo€eni situaciji se lahko poéutimo skrive«,
¢eprav je evidentno, da nismo storili ni¢esar, kar bi v realno-
sti utemeljevalo ta obéutek krivde. Vendar nam ta evidenca
in vsi prijateljski prigovori, da je to zgolj nas umislek, prav
ni¢ ne pomagajo, zavest o krivdi ne izgine, ne izgine zato, ker
je resnica, za katero gre, resnica nase Zelje. Vemo tudi, da je
taka konstelacija — »brez krivde kriv« — osnovni dispozitiv \




vseh velikih tragedij. Paradoksnost te logike Se zaostri
Freud’, ko ugotavlja, da pri velikem $tevilu zlodincev ne gre
za to, da bi storili nek zloéin in se nato pocutili »krives,
temveé narobe, storijo zloéin prav zato, ker jih preganja nek
neznosen obéutek »krivde«, ki ga ne morejo niéemur pripi-
sati, ki mu ne poznajo »vzroka«, Postopek izvrsijo prav zato,
da bi nekje v realnosti utemeljili, locirali, svojo krivdo in
tako vsaj »ublazili« njeno neznosnost, ji dali nek »smisel«.)
Resnica ne meri na realnost, dejanskost, saj tej realnosti ni
izvzeta, ampak je njen integralni del, je notranja realnosti,
pa ¢eprav kot »madeZ«, kot neprisojna ali »skrita« oziroma
»zavnazajinja«, Prav zato pa je strukturacija resnice, tako
kot fikeije, v temelju tavtoloska . O resnici odkrivanja dolo-
¢ene preteklosti pri¢a v aktualni realnosti le sedanja beseda
in jo utemeljuje v imenu te realnosti. Toda v tej realnosti
edinole ta beseda pri¢a o tistem v preteklosti, za ¢esar res-
nico gre. V naSem primeru torej o utemeljenosti v realnosti
tega, kar vidimo v misnici, ne jaméi nié, razen besede duha,
ki pa mora za to priti od onstran. To, kar vidimo tudi ni
»travmatiéni dogodek« na sebi ali celo kar realno - wvelja
prav to, da mu je odvzet vsak dozdevni videz. To, kar vidimo
je enostavno fikcija (zgodba z naslovom »Umor Gonzaga«),
inspirirana s Hamletovim »simbolnim mandatoms« madde-
valca otetove smrti, in prav kot taka, kot fikecija, se na
obli¢ju morilea izkaZe za uoblidenje resnice,

Najprej nekaj podatkov o filmu. Posnet je bil leta 1947, kot
ze refeno v rezi)i Laurenca Oliviera, ki je prevzel tudi na-
slovno vlogo. Film je érno — bel, kar Olivier komentira
takole: »Ljubsa kot barvna mi je bila érno — bela izvedba, saj
sem z globinsko ostrino dosegel mogoénejéo in bolj poetiéno
upodobitev in tudi zgradbi verza sem se bolj priblizal.«%(Ze iz
te kratke izjave je jasno, da v filmu tekstovnih komponent ne
gre iskati zgolj na ravni dialogov in monologov — ob »mis-
nicie si bomo to natanceje ogledali.) DolZina filma je 142
minut. Ce vzamemo v roke tekst, vidimo, da je ta dolzina
(oziroma »kraj§ina« doseZena predvsem z dvema vecjima
értama — értano je vse, kar zadeva na eni strani Fortinbrasa
in na drugi strani Rozenkranca in Gildensterna — manje érte
pa je najti skozi ves tekst. Veckrat je tudi zamenjan, »monti-
ran«, vrstni red posameznih prizorov. Film odlikuje izvrstna
scenografija (scenograf je bil Roger Furse): mraden grad,
Stevilni prostori brez vrat, hodniki, stopnice, nadstropja
~ vse to v zavojih in pregibih prehaja eno v drugo. Ta
ogromni kamniti labirint naseljujejo le &tirje signifikantni
sobjekti« — prestol, zakonska (zdaj »krvosramna«) postelja,
molilni oltaréek in veéja miza s stoli. Ce za érno — belo
tehniko velja, da se »ujema« z zgradbo verza, pa lahko za
scenografijo, ta pregibov, zavihkov in napotovanja poln labi-
rint re¢emo, da je — med drugim - artikulacija Shakespe-
arove priljubljene figure, metonimije, v skopi¢nem polju.
Oliver potovanje kamere skozi ta labirint komentira takole:
»Kamero sem si predstavljal tako, da vidi vedino stvari skozi
Hamletove oéi, se sprehaja ali teée po praznih hodnikih,
prebada ogromne sence drzavnih soban Elsinora, da bi nasla
kaj veselega ali kak znan predmet; toda zastonj.’” Glasbo za
film je zlozil William Walton. Tudi igralska zasedba je odli¢-
na(Basil Sidney, Felix Aymler, Norman Woolland, Terence
Morgan), v zvezi z interpretinjami Zenskih vlog pa lahko
omenimo dva zanimiva podatka: izvrstni Jean Simmons
v vlogi Ofelije je bilo ob snemanju komaj 16 let, Eileen
Harlie, ki je igrala Hamletovo mati pa je bila celih trinajst let
mlajia od Laurenca Oliviera — to je bila menda rekordna
razlika v letih med igraleema teh dveh vlog.

Kako je torej v tem filmu posneta midnica? Osnovna kon-
stelacija je naslednja: igralci igrajo igro, kralj, kraljica in
dvorjani so gledalci te igre, Hamlet in Horatio (ki ga je
Hamlet pred tem seznanil s svojim sumom in besedami duha)
pa gledata kralja. V nekemgsmislu imamko torej dva odra
oziroma dve srediséi dogajanja, presecisce obeh pa je seveda

kralj. Olivier je miSnico posnel tako, da kralju »odpove
ventil« Ze po prvem krogu misnice (vemo, da je v tekstu
najprej vsa stvar izvedena kot pantomima, nato pa se Se
enkrat ponovi z besedilom), kralju zadosca ze, da vidi ves
prizor nemo odigran. Videli bomo, da bi vse prehitro skle-
pali, ¢e bi ta poseg razumeli zgolj kot prispevek k temu, da
film ne bi bil predolg. Za vizualno predoéenje in analizo
tega, kako je Olivier posnel mignico, si bomo pomagali z na-
lednjo shemo:
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Kamera se najprej nahaja v toéki, ki smo jo oznaéilj s ite-
vilko 1, kar pomeni, da nam je dan »objektivni«, »zunanji«,
»gledaliski« pogled na celotno prizoriice. Nato nas (kamera)
poéasi potegne v prostor, in sicer nam pribliza dogajanje na
odru (2). Sledi rez in kamera se premesti tja, kjer stoji
Horatio (3). Nato v pofasnem in neprekinjenem travellingu
potuje za hrbti gledalecev — tako, da preko njihovih glav
opazujemo dogajanja na odru — ter se priblizuje Hamletu. Ko
pride do Hamleta (4), vidimo, kako le-ta pogleda kralja.
V casu, ko kamera prvi¢ zaniha, obkrozi prizorisée, ko se
terej obrnjena proti odru za hrbti publike giblje od toéke
3 proti tocki 4, se na odru odvija prvi, »nedolZni«, »sreéni«
del igre: v tem trenutku 8e zivi kralj in kraljica si izpovedu-
jeta ljubezen (seveda s »pantomimo«, z gestikulacijo), nato
kralj pokaze, da je utrujen, se uleze in kraljica odide z odra.
V tem trenutku kamera prispe do Hamleta, glasha se spre-
meni v taksno, ki vpeljuje suspenz na oder (zadaj z leve) stopi
morilee. V €asu, ko se morilec priblizuje spe¢emu kralju
v dvorani, torej »dejanskemu« morilcu (4 - 5). V trenutku, ko
morilec na odru zlije strup kralju v uho, je kamera natanko
za hrbtom kralja v dvorani (5), prizor vidimo preko njegove
glave. S to optiko je med drugim nakazano, da tezis¢e doga-
janja postopoma prehaja na kralja. 1z toc¢ke 5 vidimo e, kako
se kralj kréevito oprime prestola, sledi rez. V grow planu,
kako zaprepadeno strmi na oder (6) — rez — kamera se
premakne pred oder (7). Na odru v tem trenutku vidimo,
kako se kralj, tik preden umre, Se ozre proti morileu, ga
(verjetno) prepozna in v patetiéni gesti s prstom pokaze nanj.
Spet sledi rez, po katerem vidimo Hamleta kako gleda kralja
(kralja ne vidimo) (8) — rez — vidimo Horatia, kako pogleda
kralja (9) — rez — kamera je spet na Hamletu, ko pogleda
kralja (10) — rez — kamera se premakne tako, da od strani in
relativno od blizu dobimo pogled na kralja (11). Nato se
kamera na mestu obrne v smeri odra in - kot je razvidno iz
sheme — v polkrogu zaniha nazaj za hrbte gledalcev ter se
natanko za kraljevim hrbtom vrne v tir, ki ga je enkrat ze
opisala — tokrat v smeri proti Horatiu. Spet ¢ez glave publike
spremljamo dogajanje na odru, kjer najdejo truplo, ga odne-
sejo, kraljica joka. Kamera prispe do mesta, kjer stoji Hora-
tio (12), nato pa se spet po isti poti vraéa proti kralju in od




tod zavije na tisti notranji tir, ki ga je opisala nazadnije. (Pot
kamere od 11 do 12 in od 12 do 13 je torej enaka, le smer je
obratna.) V éasu, ko kamera potuje od 12 proti 13, morilec na
odru prepricuje kraljico (vdove) v svojo ljubezen, jo nazadnje
preprica in objeta odideta z odra. V tem momentu kamera
pride do tocke 13 (ki je identiéna s toéko 11 — na shemi sta le
zaradi preglednosti oznaceni logéeno). Sledi rez, spet dobimo
kralja od spredaj v grow planu (14), vidimo, kako si s pestmi
zatisne ol in na ves glas zavpije »give me some light!«
Kamera — razen na sredini, ko s serijo Sestih rezov premeri
kriz in tako definira »silnice« pogledov — se giblje, kot da bi
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bila pritrjena na konec nihala in s takim gibanjem natanko
doloéa sredi$ée oziroma »tezisée« dogajanja. V prvem delu,
vse do scene z zastrupitvijo, je to teZis¢e na odru, nato pa se
po seriji izmenjanih pogledov premakne na kralja v dvorani,
kralj postane sredis¢e zadnjih dveh nihajev kamere. Konste-
lacija se postopoma obrne — od prelomne tocke $estih rezov
publika zacenja slediti vztrajnim pogledom Hamleta in Ho-
ratia, dokler na koneu vsi gledajo le se kralja. Tako se okoli
kralja sklene krog zacudenih, prestrasenih in zvedavih po-
gledov, na kar kralj reagira tako, da izbruhne v svoj zname-
niti »give me some light!«, dajte mi luéi! — sledi vsesplosna
panika in zmesnjava.

Medtem, ko se na odru odvija ena igra »misnica«, ki pri-
klene nase kraljev pogled, se v prostoru pred odrom spleta
druga past — ni¢ manj »fiktivna«, a prav tako ni¢ manj
uéinkovita. Kralj se do vratu zaplete v mrezo, »pajéevino«
pogledov. Lué, svetloba, ki jo prestrasen zahteva, v Olivi-
erovi interpretaciji misnice nedvoumno kaze tudi na to, kako
zelo se »zaveda« zagate, v katero je zabredel na ravni skopié-
nega registra.

V zvezi s potovanjem kamere (v ¢asu »misnice«), ki ga

uteleda nasa shema, pa se ponuja zelo zanimiva analogija
oziroma »koincidenca«. V Galilejevem delu »Dve novi zna-
nosti*! najdemo naslednjo shemo, ko opisuje nek eksperiment
z nihalom:
Ce odmislimo tiste linije, ki jih povezujeta tocki G in E,
dobimo natanko naso shemo. Gre pa za tole: V tocki A je
pribit zebelj, na katerega je pritrjeno nihalo. Ce nihalo spu-
stimo iz totke C, bo potovalo skozi tocko B in se na drugi
strani vrnilo v izhodiséno visino, to je, v toéko D. Ce pa zdaj
vpeljemo Se eno tezisée, in sicer tako, da pribijemo Se en
Zebelj v toéko F, bo do te toéke B nihalo potovalo take kot
prej, nato pa se bo njegova pot zakrivila proti tocki I. Vidimo
torej, da kamera, ki nam prikazuje misnico, natanko sledi
zakonom galilejevske fizike. Od trenutka, ko definira kralja
kot drugo sredisce, tezice, ne more drugega, kot da opise
pot, ki jo v takem primeru opise Galilejevo nihalo,

Kaj torej stori Olivier glede na to, kar smo malo prej
izpostavili kot problem prenosa igre v igri iz teatra na film?
Poudariti je treba predvsem dva bistvena posega. Prvi poseg
zadeva disjunkeijo med pogledom in naslovnikom tega po-
gleda — ta disjunkceija sicer v filmih ni ni¢ redkega, pa si jo
prav zato velja pobliZe ogledati. V nobenem kadru ne vidimo
Hamleta (ali Horatia), ki gleda kralja in hkrati kraljevega
obraza. Torej tega, kar Hamlet vidi. Kaj dosezemo s to
disjunkeijo, ki hkrati uteleda tudi razlocek med pogledom im
vidom/videnjem/? Ko vidimo Hamleta, kako gleda kralja, je
le-ta hkrati zunaj in znotraj. Je zunaj nadega polja, hkrati pa
je v njem prisoten, in sicer v Hamletovem pogledu, Ta dialek-
tika pogledov velja za cel osrednji segment misnice, to je za
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serijo Sestih rezov, ki v minimalnem &asu do kraja definirajo |
misli, emocije in priéakovanje akterjev. V tem casu, v te
prizoru, ne vidimo ni¢esar v celoti (ne igralcev in gdra, ne
publike, ne Hamleta in Horatia), pa vendar smo na nek naéin
videli vse — tudi obéutek imamo, da smo videli vse, kar je
treba. Tisto, ¢esar v danem trenutku ne vidimo, je vselej
skozi igro pogledov implicirano v tem, kar vidimo,

To je torej en moment, en poseg, toda Se vedno ostaja
odprto vprasanje, kaj je s strukturno pedvejitvijo. Mislim, da
zdaj Ze lahko odgovorimo tudi na to vpraSanje. Kot prvo
moramo imeti vseskozi pred oémi to, da je v Olivierjevi
koncepeiji nastavljena past v skopiénem polju in ne - tako
kot v drami — na verbalni ravni. To je Ze delni odgovor na
vprasanje strukturne podvojitve misnice v filmu. Ce stvari se
bolj zaostrimo, lahko izpeljemo e naslednje: Dramatiénost
tega, kar sicer gledamo kot filmsko realnost, kulminira v se-
tiji Ze odpisanih Sestih rezov/pogledov, in vemo, da je prav
rez oziroma montaza v filmu nekaj, ob éemer se najmanj
zavedamo navzofnosti kamere. Hkrati pa ta dramatiéni,
izrazito filmski izsek, uokvirjajo Ze kar prevec oéitni, v oéi
bijoéi sprehodi, nihaji kamere za hrbti protagonistov. Ka-
mera tako najprej v celoti obide, definira, zacrta vidno polje,
kriz, ki ga premeri znotraj tega polja, pa predstavlja pravi
nevidni, prikriti vdor kamere tja, kamor ne bi smela, v lastno
vidno polje. S tem se je Olivier kar najbolj priblizal strukturi
filma v filmu: »Prvi« film bi bil torej ta, ki ga gledamo skozi
optiko potujoce kamere. Ko je enkrat ta krog definiran,
nastopi serija rezov, ki splete dranm pogledov, ki splete
»misnico«, past, znotraj tega vnaprej zacrtanega prizorisca
misnice, v naslednjem trenutku pa se kamera spet, »kot da se
ni nié zgodilo«, vtiri v-pot nihajev za hrbti publike, kot da bi
nam, gledalcem, rekla: tega, kar ste videli prej, vam lahko
tudi ne bi pokazala.

Vprasajmo se za konec, kaj je z razmerjem film — literatura
v tem nadem konkretnem primeru, kjer je vsako »prenasa-
nje«, »prevajanje« literarnih sredstev v filmska obsojeno na
neuspeh in bi pomenilo nepovratno izgubo? Stiéna toéka je
seveda tam, kjer se film najbolj oddalji od predloge, kjer je
najbolj filmski. Olivieru pa je to uspelo tako, da je s kamero
sledil zakonom galilejevske fizike, kar mu je omogoéilo, da je
v »0sréje« teh zakonov z montazo vpletel moment strukturne
podvojitve, ki se je zdela za film izgubljena.
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ROBERT
MAPPLETHORPE:

»NE, FOTOGRAFIJA NI TAKO POMEMBNA! KAR VELJA, JE MOJE ZIVLJENJE. IMEL SEM PRILOZNOST
VETOPITI V UMETNISKO SREDINO. TO MI JB OMOGOCILO ZIVETI, KAKOR SEM HOTEL,« je dejal in se
poimenoval Robert MAPLETHORPE. Ime, ki ste ga najbri 2e slidall, prenekateri pa tudi videli njejgove trdo
erotiéne portrete—alkte. Prepridéan sem, da vas je nekaj, ki njegovo delo poznate, za vse tiste pa, ki ne veste
niti to, da je MAPLETHORPHE fotograf, da je Newyoréan, in da je imel Andya WARHOLA za fanta, ga bomo na
nekaj straneh poskusili predstaviti. Najprej si boste na kratko lahko prebrali, kdo to je, potem pa bo ée sam
povedal, kaj si misli ko se je pogovarjal s pisateljem in zaloinikom po imenu LAWRENCE CHUA. Povod za
rasgovor je bila Robertova razstava pri WHITNEYU LETA 1988. Se to: Pri Whitneyu razstavijajo samo
najveéji maherji, ki lahko eno fotografijo prodajo za 20.000 (dvajset tisoé) dolarjev in veé! Rodi se leta
1846 v Floral park v LONG ISLANDU goredi katolifki druiini. Pri 16. ga vsnemiri videnje moskih
pornografsikih revij, pri 17. se vpise v PRATT INSTITUTE v BROOKLYNU (najboljéa umetniska sola v New
Yorku). Kijub osmim preiivetim letom v tem deln, stke svoje mreie predveem v MANHATTANU. 1970. ga
osvoji PATTI SMITH in ga vpelje v Sovbiznis. JOHN MCKENDRY — umetnostni zgodovinar in odgovorni za
fotografijo v METROPOLITAN MUSEUM OF ART, mu pokloni prvi fotoaparat.

1971. spozna SAMA WAGSTAFFA, bodoéega ljubimca, zbiratelja in osrednjo osebnost ameriskega umetni-
Skega zivlja. WAGSTAFF se odloéi, da ga podpre, kar seveda MAPLETHORPA odnese pod nebo. Za PATTI
SMITH in novovalovee dela ovitke in ploéée, newyordka Hi—Soclety pa ga ima za svojega portretista — celo
Arnold SCHWARZENEGGER. ANDY WARHOL mu iz ljubezni omogoéi delo v svojem éasopisu INNERVIEW.
Provocira in razstavlja. Po newyorikih partiyjih hodi obleéen kakor njegovi prijatelji in modeli — v usnju.
Razbija mite in tabuje. WAGSTAFF ga porine med zvezde — omogoéli mu razstavo v ROBERT MILLER
GALLERY na 87. cesti 1979. leta. 0d tega trenutka naprej samo drvi s supersoniéno hitrostjo. Vrednost ene
fotografije leta 1977 je 160 dolarjev, 1981 — 8000 dolarjev, 1884 — 8000 dolarjev, 1987 — 18.000 dolarjev
etc...1988 mu WAGSTATF, ko umre, zapusti 8 milijonov dolarjev..

So njegove podobe zares prave broe v termitnjak tradicionalnih mo:ralnﬂ:. vrednot? All pustosijo?
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njajo, obéutje se je spremenilo, ¢asi so enostavno drugaéni, bolj mirni!

LAWRENCE CHUA: V svojo retrospektivo pri Whitneyu si vkljucil tudi nekaj svojih komercialnih podob. Ali delas razliko med tem
komercialnim delom, ki ga opravis za stranko, in med fotografijami, ki jih delas zase?

RM: Mislim, da je kemercialno delo, ki ga opravljam, ravno tako vredno in pomembno. Veliko fotografov zanicuje celotno zamisel
o komercialni fotografiji, kar je za moje pojme neumno, saj te ta soodi s stvarmi, s katerimi se sicer ne bi ukvarjal. Dobis izkugnije, ki jih sicer
mogoce nikoli ne bi. Komercialno delo &iri moj besednjak. Mislim, da je v tvojo korist, ¢e delas, kar ti pride pod roke. Precej umetniskih
fotografov zamuja veliko priloznosti, ker so negotovi. Niso prepricani, da jim bo uspelo. Meni osebno je tak izziv viec.

LC: Katere so izkusnje, za katere si rekel, da jih verjetno ne bi dobil zunaj komercialne fotografije?

RM: Delad z umetniskimi vodji, in sedaj delam s frizerji in maskerji, ¢eprav prej mikoli nisem. Verjetno vsega tega ne bi bilo, ée ne b
opravljal komercialnega dela. Pomaga mi k perfekciji, h kateri tezim.

LC: Kaj te je pripeljalo do komercialnega dela?

RM: Enostavno naletel sem nanj.'Nisem naértoval, da bi ga dobil.

Imam sicer manegerja, vendar delam samo stvari, ki se mi zdijo zanimive, in to je dobro.

LC: Je bila za temi deli kaksna financna vzpodbuda?

RM: Svoje ¢ase sem bil malo zaskrbljen zaradi denarja. y

LC: Pred kratkim je » American Photographer« na naslovnici objavil tvojo barvno modno fotografijo. Nedvomno komercialen pristop se
zdi tako oddaljen od elegantnih C-B aktov, ki so bili v vecini na razstavi pri Whitnevu. Kako usklajujes te ogromne razlike? Hodem redi,
ali gledas na komercialne projekte drugace kot na nekomercialne?

RM: Pravzaprav jih sploh ne lo¢ujem, Se vedno so to moje odi, in kar se tega tice, komercialna dela opravljam le, ée mislim, da lahko
uporabim tudi lastne oéi. Dela ne opravljam kar tako sza nekoga«, ker v tem ne bi nasel smisla. Prvotno je bil posnetek namenjen reviji
»MODA=, Imel sem moznost delati v barvah, s E&imer se sicer ne ukvarjam, Ponavadi pridejo k meni z dolo¢eno zamislijo, vizijo, ki jim jo jaz
lahke ustvarim. V tem trenutku imam prednost, saj me prepuscajo samemu sebi.

LC: Yem, da so cvetovi genitalije rastlin, in da je tihoZitje labhko prav tako subverzivno kot kar koli bolj Zivega, vendar nekateri tvoj
povratek k fotografiji cvetja razumejo kot umik k varnejiemu in bolj trdoZivemu delu, k delu, ki se laZje prodaja...

RM: Mislim, da ne bi smel nihce kritizirati dejstva, da morda grem skozi stvari, ki so nujne. To je uéni proces! To je bil zame nacin
eksperimentiranja s svetlobo in kompozicijo, ne da bi za to potreboval Zive modele, Lahko eksperimentiram, da izlocim vse 1o iz svojega
sisterna. Z modeli delam zelo hitro. Kolike ljudi je slikalo cvetje? Ni nujno. da so moje slike s cvetjem najbeljge, so pa drugaéne od vseh
ostalih. Gre za nacin fotografiranja tihoZitja, ne samo cvetja. Ne vem, ali so erotic¢ne ali kakrine koli Ze so, so pa moje. Gre za nacin, kako
vidim stvari. Ce vidim telo ali cvet, ga vidim s svojimi ocmi.

LC: Zakaj si se oddaljil od nekaterih najizrazitejiih eroticnih aktov?

RM: Sedaj je leto 1988, ne 1971 ali 1972. Stvari so se spremenile, casi se spreminjajo, Feeling se spreminja. Ne morem si predstavljati, da
bi sedaj delal tiste slike, Casi so sedaj enostavno drugaéni, bolj mirni!

LC: Kaj mislis s tem »bolj mirni«?1?

RM: No, govorim o aidsu, ljudje sedaj drugace mislijo. Ni nujno, da bi se ljudje na tistih slikah, ¢e so Se Zivi, danes hateli slikati. Tudi jaz
sem starejsi. Umiril sem se, kar se tice stvari, ki jih hocem delati.

LC: Kaj te je umirilo?

RM: Danasnji ¢as. Ko se postaras, stopis malo nazaj. Ne mored vec tako dosledno tvegati. To je del staranja.

LC: WILLIAM BURROUGHS mi je povedal, da je, ko je ostarel, ugotovil, kako malo pravzaprav ve. Mislis, da s staranjem postajad
modrejsi?

RM: Upam. Ceprav obstajajo stvari®ki jih ne tvegad, ko si star. Zadnji¢ sem rekel: »Ne znam smucati. Skoda da se nisem nauéil smucati.«
Sedaj ne bom nikoli smucal, vendar, €e bi bil otrok, bi se smucali naucil sedaj.Vecdina ljudi je takih. Nisi veé pripravljen tvegati, toda tudi to
je v redu. Mislim, da fahko izpopolnim, kar sem naredil, in to sedaj delam. Izpopolnjujem. Lahko izpopolnim to, za kar sem postavil
temelje. Se vedno delam akte, a ne delam ve¢ pornograiskih slik. Lahko bi, ¢e bi hotel, ampak to sem Zze naredil,

LC: Zakaj noced izpopolniti erotni¢nih aktov?

RM: Ne vem. To je bilo obdebje mojega Zivljenja, ki sem ga prezivel. Vesel sem, da sem 3el skozi to, ampak sedaj je mimo.

LC: Ti je kaj Zal za tem obdobjem?

RM: Ne, sploh ne!

LC: Ko govori§ o tveganju, govoris o umetniskem ali osebnem tveganju?

RM: Govoril sem o osebnem tveganju. Mislim da je, kar se ti¢e umetnosti, ogromna moznosti. Se vedno je veliko raznoraznih stvari, ki bi
jih lahko fotografija obdelala. Zame je sedaj pomembna predstavitev. To je podrodje, ki ga je treba balje izkoristiti.

LC: Vem, da je razmestitev del v Whitneyu delovala muéno izraéunana. Ne samo naéin zasnove, ampak tudi zaporedje, v katerem so se
stopnjevale, mi je dalo misliti, ali je bilo na vsaki steni skrito kako diskretno sporoéilo. Kaj si izkoristil pri postavitvi fotografij?

RM: Nacin, kako fotografija visi na steni, me zanima Ze od vsega zacetka. Mislim, da ogromno fotografij deluje bolje, ¢e jih drZis v roki ali
gledad v knjigi. Ko jih obesig na steno, ne delujejo vet. Ce bos postavil fotografije v umetniskem kontekstu, morajo biti nekako narejene, da
se jih bo dalo gledati. Nekatera uokvirjanja so postala pomembna, Oblikoval sem celo mize. Zame so predmeti pomembni. Niti ni nujno, da
imajo fotografije. Pri Whitneyu je bilo par stvari (predmetov) brez fotografij. Ko je bilo narejeno, ni delovalo. Ljudje se niso odzvali. Na tej
razstavi nisem prodal nicesar. Ljudem so bile vie¢ moje fotografije, predmetov pa niso upoitevali.

LC: Kaj te je motiviralo pri skulpturah »White X with Silver Cross« ali »Pentagram with Frosted Glass«?

RM: Studiral sem slikarstvo in kiparstvo. V 3oli se nikoli nisem zares ukvarjal s fotografijo. Fotografija se je kar nekako priplazila do mene.

LC: Kaj misli, kako se je spremenil svet umetnosti, odkar si bil student?

RM: Mislim, da je eden od problemov v zvezi s svetom, ne samo svetomn umetnosti, ta, da se ljudje zavedajo denarja, in se ta odraza tudi
v umetnosti. Ne bom rekel, da tudi sam nisem kriv za to. Tudi jaz sem del sveta. Ce sedaj vprasas otroke, zakaj bi se radi ukvarjali
z umetnostjo, ti odgovorijo, da bi radi obogateli. Ko sem hodil v Solo, je bil zame kriterij... hofem reci... e na pamet ti ni pridlo.
Spominjam se kako sem nekoc razmisljal; sBog, &e najdem koga, ki bi kupil to slike, bom lahko naredil drugo. To bi bilo dobro.« Samo, da si
lahko nadaljeval z delom. Tako je bilo, ker se takrat nisem hotel zapletati z denarjem. Ampak sedaj je to pomembno. Ljudje pripravljajo
razstave, ker mislijo, da se bo prodajalo. Izmisljajo si vse mogoce nagine. Ce bog vpradal otroke, kaj bi radi bili, ko odrastejo, ti bi odgovorili

1 +Bili bi bogatils Moja generacija ni mislila tako. Zagotovo nas to ni zanimalo,

Sedaj je leto 1988, stvari so se spremenile, ¢asi se spreminjajo, ljudje se spremi- ‘
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Pogovarjal se je Lawrence CHUA. pisatelj in zaloZnik Zivel v New Yorku

LC: Zakaj si ti Studiral v tej smeri?

RM: Ko sem bil majhen, sem ogromno risal. To je, kakor bi se rodil s tem. To sem hotel delati. Ni bilo zato, da bi obogatel. Ves, umetniki
stradajo. Seveda se je to spremenilo, kar me veseli, vendar to ni bil razlog, da bi postal umetnik,

LC: Kaj mislis, kaj je okrepilo to obsedenost z denarjem?

RM: Ne vem, ampak to se ne dogaja samo v umetnosti, gre skozi vsa polja. Ljudje hocejo potovati, delati to ali ono. Tega pa si ne morejo
vedno privoséiti. Mislim, da preved pricakujemo A

LC: Je denar vplival na tvoje delo?

RM: Rad bi mislil, da ni, vendar sem preprican, da je. Nisem odporen na custva sodobnega sveta. '

LC: Ali bi v danasnji politicni in druzbeni klimi bilo mogoce delati nekaj podobnega s tvojim trdo erotiénim aktom?

RM: Mozno bi bilo, samo jaz tega ne bi delal. Ce bi bil danes Student umetnosti, bi delal kaj drugega

LC: Opazil sem, da za opis nekaterih svojih del uporabljad besedo »pornografija«<. Ali lo€is »erotiko« od »pornografije«?

RM: Ne vem, Kaj je pornografija? Ljiudje, ki fukajo? Vse kar hocem, je, da transcendiram subjekt.

LC: Lahko razlokis, kaj mishis s transcendiranjem?

EM: Iti nekako cez subjekt, tako da kempozicija, osvetlitev in vse naokoli doseze doloceno tocko popolnosti. To delam. Naj gre za kure

B

ali roZo, oboje gledam enako. |

LC: Kako? ‘

RM: Enostavno, po svoje, s svojimi ofmi. Drugade kot drugi, sicer ne bi mnﬁ razstave pri Whitneyu.

LC: Ja, ampak kaj se dogaja v tebi, ko vidis kurec ali pa roZzo? Ali je razlika, ko si soocen s tem ali onim? Ali je stimulacija drugaéna? ]

RM: V kontekstu fotografije ni velike razlike, Fotografiranje ni spolna izkusnja. Ce delas pornografijo ali kar koli Ze, to ni vzburjenje. Ne
zame, dosti dela je. Prav za to se danes ne bi hotel ukvarjati s pornografijo. lz¢rpa te. S tem sem opravil, cutim da je mimo. Mogoce bom to
delal spet cez 10 let, ampak... to je delo. Nikoli nisem fotografiral, da bi me vzburjalo. Mislim pa, da vznemirja veliko totograiov. To so
voveurji, in predstavlja v njihovem Zivljenju velik stimulans. Z menoj nikoli ni bilo tako. Obstaja seks s kamero in seks brez kamere, Seks
brez kamere je veliko bolj zanimiv. i

LC: Ugotavijam, da konec koncev fotografira$ zase, vendar, ali kdaj upostevas publiko, bolj natanéno, njeno reakcijo?

RM: Pravzaprav ne. Toda ¢e delam portret, hocem, da je portretirani z njim zadovoljen. Tudi jaz hocem biti zadovoljen, s &imer je
zadovoljen on. Hocem, da ljudje zgledajo najbolje, kakor po moje sploh lahko zgledajo. Vendar pa, kar je zame dobro, ni vedno nujno tudi
zanje. Mislim, da se vcasih to pokriva.

LC: V avtoportretih se predstavljas v vseh mogocih likih, od Pana do Patty Hearst. V kateri podobi bi bil najraje pomnjen?

RM: V kombinaciji vseh. Zdi se mi, da za kakinim likom laZje kot za drugimi, vendar, vse te slike sem jaz. |

LC: Delal si tako v umetnosti kot v modi. Kako ju sprejemas? '

RM: Sta popolnoma razliéna. Komercialna fotografija je prece| drugaéna od umetniske. Meni se sicer ne zdita tako razliéni, vendar nosi ta
razlitne ustvene naboje. Vecina komercialnih fotografov, ki se jim nudi moznost za razstavo... Spominjam se pogovora s CHRISOM von
Wangenheimom. Rekel sem: »Kadar kolj se lotim komercialnega dela, se:maram vanj prisiliti. Se preden naredim posnetek, postanem zelo
Zivcen zaradi te prisile.« Odgovoril je; »Kadar koli moram narediti nekaj za umetnisko razstavo, imam isti obéutek.« Torej, razlika je! Pri
ve€ini gre za razlicne mentalitete.

LC: Kaj pa delo z modnimi modeli in umetniskimi modeli? Kako je s tem? Ali je precej razlike? |

RM: Gre za razli¢ne vrste ljudi., Opraviti sem imel s toliko ljudmi, da lahko recem, da ste razlicni, ne ved, ne manj. Mentaliteta vecine |
modelov je drugaéna ad mentalitete ostalih ljudi, Ampak samo to, ne ved, ne manj, samo to. |

LC: Tvoje delo je preobremenjeno vz. obsedeno z lepoto. Zanima me, glede na to, da si se ukvarjal tudi z modo, ki se ukvarja izkljuéno |
z estetiko, ali tvo] modni portret in vse, kar vidis, presega meje Ciste estetike? Ali gre morda pri tvojih posnetkih zgolj za atraktivne
poglede?

RM: Ponavljam! Ce je fotografija res dobra, mora transcendirati subjekt. Pa ¢e je to modni model, roza ali karkoli. Moje najboljse modne |
fotografije presegajo modo, Ne trdim, da se to dogaja vedno, toda ¢e se, zadostuje, da me pritegne. Pri rozah pac transcendira subjekt roze,
Gre za nacin, kako delujejo robovi, kako pada senca in nenazadnje upam tudi, da delujejo magiéno.

LC: Velikokrat omenjag »magijo«. Lahko razlozi§ kaj mishii s tem?

RM: Ko je umetnost ¢ista umetnost, vsebuje magijo. Transcendira kar koli Ze. To je nekaj, Cesar ni mo€ izraziti z besedami,

Izbor: PAC Prevod: MOJCA BAUPERL
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Brane Bitenc . .—}

GOETHEJEVA
SMRT

Sre¢al sem te. Se nikoli prej nisem videl tako lepega ¢loveka. Tvoj pogled je bil kristalno &ist, neskonéna
ledena ploskev.

*

Plovba traja Ze tedne in da takole dneve in dneve slonim na ograji in postajam lepljivo vlazen do koze, mi
prehaja v navado. Zadnji galebi so izginili pred dnevi. Ure in ure premisljujem o kakSnih nepomembnih
bedarijah, po glavi se mi motajo stavki, ki so, ko natanéneje pogledam, brez prave povezave med sabo. Ce
moram sluéajno spregovoriti par besed s kakim élanom posadke, véasih traja minuto ali dlje, da razumem
smisel njegovega vpraSanja. Najbolj bedaste Sale jemljem dobesedno in sprasujem: Kaj, ali res? Nekateri
mislijo, da sem malo tréen. Sivina neba se spaja s sivino morja. Kako dale¢ si ze, Amerika. Nasa sila bo se
dokonéno ugasnila njihovo Ze tako ugasajoco svetlobo. OQur force. Kako bedasto se mi to slisi v tem jeziku.
Nasa sila. Nihée ne ve, kaj pravzaprav po¢nem tu, zakaj grem zraven. Veé¢ina misli, da sem nekaksen arheolog,
umetnostni zgodovinar. Ta popolna odtujenost med njimi in mano me pomirja, mi daje obéutek varnosti.
Sivina neba se zliva s sivino morja in pocasi me oblije Zalost. Ta popolna odprtost prostora sproza v meni
obéutek neizrekljive brezizhodnosti in v prsih me zaéne Zgati topa, Zarec¢a bole¢ina. Izhoda ni iz nidesar, iz
nobenega sveta. V taksnih trenutkih bi si najraje pognal kroglo v glavo. Na jugovzhodu se kot privid zarisuje
¢rta zemlje. Torej se blizamo cilju. Evropa.

*

Pis poganja drobne slane potocke po zgrbanéenem obrazu kot po vetrobranski Sipi avtomobila in skozi
stisnjene veke se v oCeh nejasno zarisujejo gmote, nihajoce gor in dol. Mali, pusti otocki plovejo mimo, spuséa
se mrak, utrip srea postaja vse bolj neenakomeren in zile na vratu pulzirajo vse hitreje. Odidem v podkrovje in
kot da se je vame prelila napetost in priéakovanje cele posadke, ki mrzliéno hodi gor in dol po hodnikih in me
sploh ne opazi vec.

* Predmeti v kajuti govorijo s svojo Skripajo¢o nerazumljivo govorico in kot da jo prepoznavam, pa vendarle
ne razumem. Potocki vode, ki sedaj poplesujejo po oknu v popolni temi. Vem zanje, pa vendar so popolnoma
nekaj drugega kot prej, nekaj izven, in to, ta razlika me navdaja z grozo.

*

Hoja brez prestanka, vsi dnevi, kot da so en sam. Skoraj v vsaki vasi govorijo za odtenek drugace. Sicer ne
razumem, a ¢utim po zvenu. Spremljajo nas razliéne skupine, vsi pravijo, da smo zavezniki. Véasih na hribih
gorijo ognji. Podnevi v dolinah pozgane vasi, po pobocjih raztresena pokopalisca, nagrobniki, ¢isti in beli, kot
kite zenskih las, zapicéene v zemljo, na njih zbledeli napisi. Drzimo se skupaj in kot da bi bil vsak izmed nas
eno samo, veliko oko, polno strahu in preganjavice. Zopet naprej in sedaj krizi, leseni in kamniti, vseh vrst,
nekje spodaj pa mestece, ki, kot da ga je zivljenje zapustilo ze nekoé zdavnaj. Udrte strehe hi§, nekatere Se
cele, cerkveni zvonik, ki strli v prazno nebo, otrplo grmovje kuka skozi okna in ¢as za kratek pocitek.

« Mraz kovine se prelije v zapestje, ko pritisnem na kljuko ene izmed hi$, te¢aji zaje¢ijo v zagrobno tiSino.
Pred menoj je ni¢, mrak prostora, nikjer sledu o prisotnosti bivanja, le ustavljena tema. Za trenutek obstojim
med vrati, plamen vZigalnika zariSe groteskne sence, pajéevine poplesujejo po stenah, malce naprej par vrat.
Vstopim v sobo, skozi rezo med polkni pada pramen svetlobe. Nekje v kotu obris kmeéke peéi, klop, miza, par
_stolov brez naslonjal. Pod stropom razpelo, na steni petrolejka in stara druzinska slika s preloma stoletja. Pod
njo predalnik, poleg postelja. Odprem predal, v njem je polno drobnarij. Star molek, malo, kvadratno zrcalce,
par razglednic. Okorna pisava v napol razumljivi italijans¢ini. Kip svobode. Stara, zarjavela britev, mala
lesena 3atulja. Predmete prijemam pocasi, kot da se v njih skriva odgovor na to moje stanje. Ko Skatljico
odprem, se po tleh razsujejo Zebljicki. V petrolejki Ze zdavnaj ni ve¢ goriva, snamem cev in obriSem zrcalo. >
Drobne znojne kapljice se lesketajo po éelu. Rezek zvok trobente prereZe prostor, fini stekleni tulec mi zdrsne

‘ iz roke in se razleti. ]
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L Zopet se vzpenjamo v hrib in ko prispemo na vrh, se v daljavi zariSejo gore, po vrhovih prekrite s snegom.

Nekdo rece, da so to Alpe.
.

Rusenje poteka z neverjetno silo in hrup, ki se sproséa, se mi zdi v bistvu tiSina. Z najtezjo mehanizacijo
rusimo mesto, jeklene éeljusti grabijo vogale hi$ in vsak dom, vsaka opeka bo prah. Popolnoma raztresen
golimi drevesi, med vejami katerih se zarisujejo kopaste strehe gradu. Misli, zmedene
in nepovezane med seboj, me nosijo naprej. Ljudje s kladivi, s pestmi, z golo silo teles rusijo dvorec.

Kako je prigel on sem iz W.? Kako? Saj vendar vem, da nisem bil nikdar tam. In vendar je spominna sre¢anje
popolnoma razloéen... Stoji na kamnitem podstavku, prej beli kamen je po glavi in ramenih nekoliko siv in
razjeden od dezja, le rahlo skréeni prsti so gladki in svetli od nestetih dlani, ki so jih bozale. Grem proti tebi,
ki se nenadoma obrnes in zabrise$ proti meni sekiro. Telo deluje samodejno, rezilo se édblje v stebm Za Menoj.
[zpulim. Mala sekirica, katere ris leti po prostoru, prodre v meso tvojih pro.. Iz 2 i e drd
popolnoma vzporeden tvojemu telesu. Zakaj? Nekje dale¢ zazveni pesem, mcrda samo v meni.

Iz nepremic¢nega neba padajo topli kosmiéi. In prisotnost zgodovine, vseh zgodb, ki so bile in bodu,
zgodovine, ki je kot kapljice mleka na sneznobelem papirju, kapljice ki so bo'j bele kot sneg in bolj rdeée kot
kri, ki ti lije iz rane na ta ¢isti, beli pr§i¢, ko grem proti tebi. Svinénik ne stec e ez ti dve kaplji mleka, kot se
kri ne ypije v sneg, ampak v kroglicah z neko odbojnostjo tiséi stran drokna; bela zrnca mraza. Toplo in
hladno, ne kot nasprotno, ulnpdh tukaj in zdaj kot razliéno, toplo in hladnc, ki se na zlije v mlaéno, temveé
stalno zeljo ostati na svojem, ohraniti svojo lastno bit.

hodim med stavbami i

3T

vsako zase ohranja
*

Srecal sem te. Se nikoli prej nisem videl tako lepega ¢loveka. Tvoj pogled je bil kristalno ¢ist, neskonéna
ledena ploskev.
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V uradih ¢emi prijaznost — znamenito prelaganje odloéitev
in izvrsitev na jutri, leta tri tisoé in éez. Tako na primer urad
za ribe, njih moko, luske, plavutke, pomanjkanje vek in
zraéne mehurje. Notranjost je kot v vsakem uradu asketska.
V pritli¢ju je kave za dializo, prenosni pisalni stroj za katarzo,
mizica in hladilnik s kontraband pijaéo, servis izredno udob-
nih turdkih naslonjacéev, nekaj klope za jogije, avtobusnih in
zelezniskih sedeZev. Stojii¢ nebroj. Pomemben je govornigki
pult v kotu, ki je na razpolago vsem, z namenom sploééitve
navpiénice med Muzolonijem in morjem poslusnih uhljev.
Odsek za lulice in kakce, predmeti in duhovi, ki se izmikajo
natanénejfemu katalogiziranju. Zastor, potem lestev v pod-
zemlje. Do kolen v vodi bi stali v reki Spree, ki loéi homogeno
precesane duse od poenostavljeno pohlepnih heretikov, ée bi
zmogli Se tistih deset korakov proti Vzhodu. Bomo z goto-
vostjo jutri, danes kli¢e urad. Blag: oboki nizko valovijo, Ce
ne tres¢im v traverzo, pac vsaj v prhke stalaktite iz klorira-
nega kalcija, ki jih poti pitna voda. Tako se odvajam pokonéni
drzi. Rufevine in odpadki so skrbno pometeni na kupe. Iz njih
strlijo ponarejena trupla, nakatera nedvomno avtentiéna,

Andrej Morovic: FISCH BURO

Skrlatni Zar temnih ni§ nizkotno namiguje na preperelega
suhca z brado. Mlaéne konice sveé migotljajo, zatohli zrak in
naftagas kaplje pronicajo skozi strop. Previdno moras dihati,
se ni¢esar dotakniti, pozorno stopicljati s ¢eljustjo na grudih.
Christian in Pierre najodliénejsi iz havbic streljata natanéno
naciljane barvne bombe. Je vseh sort svinjarije v njih. Venti-
latorji bruhajo perje in puhlice. Kar pade na tla, se ujame
v klej na slikah v nastajanju. Antipeza podkletju je pritlicje
zgoraj, vam povsem pliSasto ugodje ljubeée toplote domacega
gnezdeca par excelence. Uradnik za pultom govori sebi ena-
kim, da nas aktualni poloZaj ne sme preveé smrtno resno
paralizirati. Naj vam iz temin spomina izbrskam placento in
megalomansko naklonjenost drobnarijam — panorami skozi
prste, skozi klju¢avnico. Uradniki to srkajo in se brez zadrege
reciklirajo. Freska ribe s konzervo sardin na pleéih. Bi malce
legel in se spocil.

Uradniki so brez pravic in dolZnosti. Sest dni na teden
gazijo skozi Zolco brezboznikov. V soboto se odpravijo v ribji
urad, ée jim je le zdravje naklonjeno.

Artdre; Morevid
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Andrej Morovic: KLONDIKE EXPRESS

Demonstracija je razpadla na edince, drzavljane brez cbra-
zov. Siroka in prazna avenija je grozeée namigovala na vrves
za kulisami. Vlaga v zraku je disala po smrti v prezradenem
akvariju. Mimo je &vignilo uradno vozilo, kot bi se §lo neke
tihotapce. Za mojim hrbtom so se na odsluZeni postaji v sveze
prepleskanih kletkah tiséali ruski umetniki, simboli vzbrstele
trgovine med Vzhodom in Zahodom. Na vogalu je stala
kolibica za grizljaj med tekom, za francoske krompiréke ter
peCenice in hrenovke, v katerih se skrivajo neméki kriZei,
lesket Skornjev, rentgenske zenice, leno érevo in po novem
nitritpoklova sol. Pred prodajalno je postajalo nekaj robotov,
puhte¢ anesteticni smrad postane policijske kuge. Umirjeno
sem se ustavil, pofasi vlekel vase vzorce kontaminacije in
nevidno prebiral sovraznikove genetske kode. Dobro ozem-
ljen sem pritisnil na pedala zebrastega kolesa. Tako] me je
zaustavil nemgki ovéar z radijskim oddajnikom v tacki. Pre-
mikanje prepovedano, dihanje tako-talko. Razkogatil sem se
pod streho avtobusne postaje in se zazrl ¢ez sluzasti veletok iz
asfalta. Strupeni kuZa je zaskrbljeno cvilil v oddajnik. Cez
prizoriSce sta zdrsnila gasilska brizgata. Za njima so zaceli
prihajati majhni zelenobeli avtomabiléki, v njih sami gladko
obriti kuzeki. Brnenje strojev je prebilo opno zati§ja, zacelo

premoértno rasti, Ze vidis dirigentov patos in svetlobo, modro
utripanje zvezde temnice. KuZa je v priéakovanju vrhunca
zatel nemirno stopicljati, .odmahnil mi je s prstancem, da
lahko grem. BeZno sem osvrknil njegovo lahkomiselnost in
zagonil v slepeéo svetlobo. Streslo me je v Zelodec, ko so
prigrmela najmastnej$a motorna kolesa z zlatimi Zarometi,
formulirana v orjaski obelisk. Kot na ukaz sem sestopil. Za
konico so se pricijazila érna vozila telesnih straZarjev, in kar
je e podobnega mréesa, z nosoma globoko v njihovih ritnicah
drZzavniski limuzini, tudi ¢érni seveda. V eni je sedel predsed-
nik ameriske Nemcije, v drugi pa njegov turski kolega — nekoé
kolovodja fasistiéne hunte, danes voditelj, da ne reéem slu-
zabnik demokratiéne in svobodne drzave, kjer se imajo vsi
radi in baklava zares ni od muh. Z nasprotne strani kolonade
je blisknil utrip modre luéi, prebil zatemnjena stekla sulta-
nove kofije in za trenutek osvetlil profil morileca, kako éemi
stisnjen med nadisavljene gorile kot polh sredi najhujse zime.

Slidico Ipoliltiéne jece, kjer vzgojitelji tlaéijo petnajstletni
ekstremistki dno steklenice v mednozje, sem ujel, trenutek
med dvema protokoloma. In Ze je izginil, Kenan Evren,
ljubezni kratki dah.

Andre) Morovic
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UPRAVLJANJE
MARKETINGOM |

1. Kotler j¢ nasi fgonosti rela-
tiowo negnan avior, feprae je il leta
1983 proglaten za  omarketarja
letac. Ta zamme naslov podeljure
vsako leto Amenska zdrugenpe mar-
ketarjev, zato nas lahko samo Cudy,
zakaj do prevoda mjegovith kapual-
mih del prihaja Sele seday, nforma-
tor 1z Zagreba se je s prevajanjem
knpige o marketingu lonl rizicuega
podmga. Ta knjiga zamka temeline
paradigme naiega sistema, kajit de-
Iiew gospodarstva na nekakine ka-
pitalisticno i na sepeda, sociali-
stidna gospodarstvo, se s to kmjigo
izhate kot, milo refeno, gg':m'ru.fnu
Heummnost, katere rezultate futing se-
daj.

Knngo vella worsin na kwjisno
pelico wudi saradi dejsiva, da od-
locne postavia distinkcijo med ne-
katerimi pojni, ki jth vsi mi prevad)
zamesijiemo v natem vsakdanjem
Zargonu pravénjosti — irg, kapital,

marketing, wiiife, propaganda. .,

vse to so popmi, ki gih slifime vsak
dan, Zal na napaten, véasih celo
ideolotko obarvan nacm. Ce 10 ne bi
bilo tako, se ne bi kar naprej pojav-
lali rasliént »siudit za polinéni mar-
ketmnge, katerth resultan so vse bol)
podobnr  izfroljangem  posameznih
nedodelamih designenyen, ki no vsak
nactn poskuiare »polinéno gevoriis
skozi plakate. S@ichi & Saarch bi
Jim lahke bil vzor, ko bi vedel za io
firmo,

Marketing je, Ta dr. Kotlerja,
drushem proces, na (o prevadi po-
zabliamo mediem ko pobiramo inel-
kutrs 1zkuinje o vpodfetnisrous 12 fil-
mow kot je o npr. Wall Streer. Kajn
de-teh izkudeny ne bi bilo, b1 bilo na
strani, rectmo temu tako, velibih ide-
alogov, many pristasev. Emanapa-
cija se zadne in nadaljufe le z zdra-
vim gospodarsivom. In marketing je,
tudi za poliném markeiing (o velfa,
predusem gospodarska panogu. Brez
nje, kakor kazero danaine izkuinge,
mmame ved kay poden. Ne tukaj in
ne zuma). Ne v tovarm in ne © poli-
ik, So st es.

ZVONIMIR
KULUNDZIC
TAJNE

1 KOMPLEKSI
MIROSLAVA
KRLEZE

Zvonimir Kulundzié je v svoji

K onografiji o Krlezi, ki je po nje-

Gih besedah klju za razumeva-
E preteinega dela Krlefevegs
bpisa, zrudil mit o velikem é&lo-
véku, knjizevniku, Hrvatu in Ju-
goslovanu. Je svojevrsten obradun
s krlezolatrijo (kot KulundZzi¢ po-
imenuje specifiten nafin pisanja,
s katerim se Krlefo povzdiguje
v snebeike visines), s krlezoidi in
krlezofili. To je intelektualni boj
v imenu dostojanstva resnice, zna-
nosti in knjiZevnosti, katercga te-
meljno oroZje so »dejstva in naje-
lementarnejie resnice,«

Verjetno je modno prisoten
osebni motiv oziroma dejstvo, da
s0 KulundZicu rokopis za mono-
grafijo Krleze leta 1980 zaplenili
ter ga predali KrleZi in krleZofi-
lom. Ceprav poskuga avtor vsako
svojo hipotezo argumentirano po-
trditi, ga veCkrat zalotumo pri
tradu, take da jo ob branju po-
trebna intelekiualna distanca, ki
dopusta dvom.

In katere KrleZeve skrivnosti in
komplekse nam razknje Kulund-
#1¢? Trdi, da je KrleZa javna oseb-
nost, ki ne more sama sebi bin
cilj, ¢ manj pa monopol ali in-
strument dolodene skupine ljudi.
Za Krleto - Ze uveljavljenega
umetnika — ugotavlja, da ga niti en
rezim ni resneje preganjal, nikoli
ni bil sodno preganjan in vedno je
#ivel na veliki nogi. PreZivel pa je
avstroogrskega, starojugoslovan-
skega, NDH-jevskega, stalinisti¢-
nega in samoupravoega. Dosegel
je polozaj ministra kot direktor
Jugoslovanskega leksikografskega
zavoda, dobil burzujsko vilo, $te-
vilne beneficije in hvalnice.

Kulundzi¢ nam razkrije skriv-
nost 0 Krlezevem dezertiranju iz
Vojaike akademije v Budimpedti
{1912/13); smrtni kazni je po
spletu ¢udnih okoliiéin usel, bil je
samo disciplinsko kaznovan. Ob
atentatu na avsirijskega prestolo-
naslednika v Sarajevu leta 1914 je
bil Krleza v prvih vrsiah =diviih
demonstrantove proti Srbiji. Zanj
je bil nastanek Jugoslavije 1918
dejanie, ki ga je »demoraliziraloe,
Za izdajanje casopisa Plamen je
dobival leta 1917 denar od Bele
Kuna, vendar se je t.i. aferi »di-
amant$ajne izognil brez sodnega
pregona. Posebno spikantnos je
obdobje NOB, v katcrem je Kr-
leza imel zadito s strani samega
NDH-jevksega poglavnika Pave-
li¢a, ki ga je 2e leta 1941 predrial
s seznama komunistov, ki jih je

TAJNE [ KOMPLEKSI
MIROSLAVA KRLEZ}

potrebno ustreliti, Ustagi so ga ob
diverziji na zagrebiko podto leta
1941 spravili na varno pred naci-
stitmimi  zaslievanji v sanatorij.
Imel je tudi posebno propustnico,
5 katero se je svobodno gibal po
Zagrebu. Energiéno je zavracal,
da bi odsel na osvobojeno ozemlje.
Titove prodmje so bile zaman...
Pritla je svoboda in Krlea je bil
v ofeh svojih sodobnikov straho-
petec, oportunist, izdajalec.

Dalje Kulund#ic trdi, da je bl
KrleZa najizrazitejdl stalinistiéni
pisec v obdobju 1945-48, ko je bil
na pladilnem seznamu Komin-
terne. Zatemn sledl ena izmed
mnogih oportunistiénih  ideolo-
skih akrobaci). 1z poloZaja oZigo-
santh ga je izvlekel Josip Broz,
Zeprav je KrleZa Tita podceajeval,
tako kot je podcenjeval vse okrog
sebe. Kulundzié zagovarja tezo,
da je imel KrleZza kompleks neza-
konitega otroka, da je bila Krle-
Zeva zivljenjska obsesija iskanje
ofeta (po KulundZiéu je njegov
uradni oée policaj, biolodki pa
ugledni in bogati kanonik). Avtor
ic posebe) obdela vlogo matere in
stare matere, osvetll pa tudi Krle-
seva dijaska in  wvojadka leta.
Skratka, SZS »Emonica - TDS
— SKD »Gulivers ponujajo zani-
mivo hranje.

B. C.
INGRID BAKSE

NE CAKAJ NA MAJ

Ingrid smo dolgo dasa
poznali kot nesebiéno mla-
dinsko politidarko, sedaj
pa smo jo sposnall tudi kot
perspektivnega misleca.
Plod njenega dela je knjiga
Ne éakaj na maj, ki je rav-
nokar izéla v skromni na-
kladi in jo, kljub velikemn
povprasevanju baje, ni moé
dobiti v wseh knjigarnah
(zato seveda pohitite!).

Knjiga deluje odbijajode.
Naslovnice so pobarvane
nié¢ kaj majsko szeleno,
tekst v knjigi je postavijen
zdolgoéaseno, e en primer
oblikovalskega iziivljanja
torej. Beveda pa to e zda-
le¢ ni napaka nade avto-
rice Ingrid, ki je sam pro-

jekt rasziskovanja sporov
glede mladinske organiza-
cije in dogodiov, ki so do-
segli videk lani poleti, za-
stavila nadvse ambiciozno.

Projekt jasmo ni bil do-
konéno izpeljan, Ingridina
knjiga je le del tega, kar bi
moralo biti Ze enkrat javno
izredéeno. Moti nas, da ak-
terji dogodkov v zadetku
osemdesetih let nimajo
nitl toliko poguma, da bi
o svojem delu golaza, ki so
ga skuhali, spregovorili od-
krito. In to na obeh stra-
neh. Prva stran, imenu-
jemo jo stram oficialne po-
litike, je sodelovanje sub-
tilno odklanjala tako, da so
o svojem delu spregovorili
samo z nekakénimi poljud-
nosnanstvenimi opisi,
imen in ostalega; pa so se
izognili.

Druga stran, imenujmo
jo stran oficialne miladin-
ske politike, se je izogibala
odgovorom na vprasanja na
drugacden naéin., Predvsem
jim je bilo, ée beremo med
vrsticami, lahko to opa-
zimo, mnerodno govoriti
o svoji soudelezbi pri »od-
loéanju na hodnikih«. RK
namreé nikoli ni bil mono-
litni forum, prej je bil ko-
alicija klanov in poskusi
dokazovanja, kdo je bil
v kateri skupini kdaj, so se
Ingrid malce izjalovili.

Zalostno je, da je ta
knjiga tako okrnjena. Be
bolj zalostno pa je to, da bo
mladinska organizacija
nekoé morala zacetd s pisa-
njem lastne zgodovine. Or-
ganizacija, ki mne pozna
svoje preteklosti, ne more
imeti blesdede prihodno-
sti, histerija pred Sovrai-
niki, nervoza pred »Par-
tijo«..., so konstante, ki
jih bomo #e Se sredevall.
Da je Ingrid, hote ali ne-
hote poskusala prekiniti
to igrico, je velik korak na-
prej. Vprasanje pa je, ko-
liko za njo samo.
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Cvetka Lipus - PRAGOVI DNEVA

Vajena trdost pragov, ki nas vo-
dijo v novi in iz novega dneva
v not, v poeziji Cvetke Lipu§ iz-
gublja svojo ostrost in neizprosno
ujetost v ostrino kvadrata. Pragovi
dneva razstirajo mehkobo, odpr-
tost sveta, ki se spusta proti morju,
mediteranski mehkosti, ki tudi ta-
krat, ko gre zares, ko morajo vsa
ljubimkanja, razpiranja zamenjati
usodne stvari, ohranja svojo mi-
lino. »Mehko morje boza dvoje
teles./Molée je zaljubljenim bo-
kom/ razprio krilo./Na valovih/
odjeka sopenje./Neslidno drsi/pe-
sek po prsih.« Je Ze res, da se meje
intime¢ neizprosno pomikajo proti
nevidnemu srediféu, druga proti
drugi, kot da ne bi hotele opaziti,
da ta, ki je v preseciséu, poskusa
preziveti, ée je le moé zakiveti.
A vendar je treba na te stvari poza-
biti, s¢ vedno znova predajati mi-
lini, pa naj poéasno plivkanje valov
odjeka sopenje. Pragovi dneva so

prvo veliko pesnifko presenclenje -

v letoénjem letu, poezija, ki je sko-
rajda nismo pri¢akovali. In &e je 1a
poezija prifla s Korogkega je 1o
presenedenje Se toliko slastno.

sIn vendar so vse srede tvoje.«
Ampak naslednjo sredo bomo na
sredini dneva, na sredini sobe od-
prli knjigo Cvetke Lipus malo cez
sredino in prebirali cikel »In ven-
dar so vse srede tvoje.« (Knjiga je
izsla kot posebna edicija pri celov-
iki zalozbi Wieser, predstavili so jo
pred nekaj ved kot tednom dni na
prvi predstavitvi zalofbe v Ce-
loveu).

Clauda
Lavi Srauss

Strukturaina
anfropologiia 2

CLAUDE LEVI-STRAUSS:
STRUKTURALNA
ANTROPOLOGHJA 2

Ibirka Suvremena misao (Za-
greh) e z izdajo tepa kiasiénega
dela sodobne antropologije nare-
dila eno svojih boll§ih polez, saj je
¥ relativno homogen avierski hiok
wrstila Ime, ki van] (vsal nepe-
sredno) ne sodl. Lévi-Strauss
ostane tudl v te) knjigl zvest sebl in
svojl strukturalistiénl razlagl drui-
benlh dejstev. Struktura ket bistvo
fenomena, kot prvobitnl, 2 menjavo
nastall vsebinski princip, na mek
naéin srazzgodovini= prece] uve-
ljavijen historiénl popled na drui-
benl razvel.

¥V imjigl lepo prehaja od zatetni-
kov modeme antropeloglje, uteme-
Ijitellev novovetkega gledanja na
cloveka (Rousseauja, Mauss, Mall-
novskepa...) prek sveje =stare |ju-
bezni« sorodstveme In rituaine or-
ganizaclle do majzanimiveliega
zadnjega poglavja. V niem sa zopst
loti evropocemirizma, pomete
$ kulturnim rasizmom zahodmega
misljenja prav v toékl, kjer |s naj-
moénejsl. Poudarl, da Je kijub =cl-
vilizacijskim= razilkam med ra-
zliéniml drutbaml élovedka misel
onaka, ima iste sposobnostl. Mito-
loglla domorodcev nl nekakina
predsiopnja zahodne znanostl, am-
pak le drugaéen naéin dojemanja
sveta okoll sebs. In konéno - da Je
Evropa postala te, kar e, so pripe-
mopla tudl nakradena speznanja In
iznajdba »primitivnih« druib: pa-
pir, smodnlk In kompas s Kitajske,
matematika, jeklo In sieklo Iz In-
dije, krompir, kovéuk, tobak, ko-
ruza In koka iz Amerike. Skeda, da
sl od teh clvilizaci] poleg tega mi
prisvojlia §e doloéenih Zivljenjskih
nazorov In naéinov mifljen)a.

MV

_1]
Gary Gray

NIGHT
CLUBBING

Slovenci niso nacionalisti! Vsaj tisti, ki poslusajo glasbo, ne. Pred
kratkim sem pregledal lestvice v slovenskem tedniku za kratek éas in
druge manj pomembne zadeve. Zelo presenecen sem v vrhu Stop pops
lestvice zasledil kar tri stikelce z znaéilnim balkansko/orientalnim folk
melosom: o polnoéi prepeva kraljica novokomponovanega slagerja Neda
Ukraden, Bajaga o modrem safirju, Bregovi¢ & Bijelo dugme & duvaéi pa
imajo skladbo z obi¢ajno kratkim naslovom: Purdevdan je a ja nisam
s onom koju volim, A ta izrazita jugosiovanska orientacija e ni vse,
s éimer s¢ lahko pohvalijo slovenski poslusalei. Na drugi lestvici v taistem
tedniku, ki bojda temelji na prodaji posameznih programov, je izpri¢ana
podpora gibanju neuvriéenih. Na vrhu lestvice je bil izbor najpopularnej-
sih latinskoameriskih pesmi v izvedbi Alberta Gregorita, razvpita irsko-
—amerifka atrakcija U2 pa je vegetirala v drugi polovici. Mimogrede, tudi
njihovo Veliko rock predstavo so v kinu Siska vrteli pred polprazno
dvorano, istoasno pa je bil bosanski film o ciganih nonstop razprodan.
Toliko v vednost tistim, ki natolcujejo o mitteleuropski usmerjenosti
Slovenije.

Sicer pa sem ta uvod napisal samo mimogrede, saj je prava tema
tokratnega upismenjevanja Garya Graya bogata glasbeno-klubska po-
nudba v slovenski prestolnici. Ja, res je, tema je ve€na a prejénji stavek ni
napisan z ironiéne distance. Vsi pasanti po centru Ljubljane namreé
lahko s fotokopiranih in ilegalno poleplienih (legalno plakatiranje mimo
oderuéke komunale ni moZno) letakov izvedo za &tevilne nastope po bolj
ali manj obskurnih prostorih, ki se jim pravi klubi. Prednjaéi seveda
trnovski KUD France Preseren, kjer skoraj vsak teden pripravijo zanimiv
koncert, dogaja pa se &e kup drugih stvari. Redno se dogajajo Spili in
tematski veéeri tudi na Poljanah, v dvorani, katere uradnega imena nihée
ne ve, je pa znana kot bivéi Glej. Tu in tam privieéejo kakéne muzikante
tudi v K 16 na filofaksu. Samo 3e, da nam odprejo K 4 kot osrednji mestni
Klub, in utegne se zgoditi, da bomo uZivali v luksuzu izbire med dvema
glasbenima programoma dnevno! Ampak brez panike.

Ce smo se iz zgodovine na tem podrodju karkoli nauéili, je to to, da
vsaka klubska dejavnost propade v trenutku, ko zativi. Ce hrup ne
raztogoti sosedov do tiste meje, ko preko krajevne skupnosti zahtevajo (in
vedno uspejo) ukinitev kluba, se najde sizvirni« lastnik prostorov, ki zaéne
pobirati takso na uspeine programe, in jih utopi v nerentabilnosti. Ceprav
prostor po ukinitvi teh programov brez dvoma v miru in tiini zbira prah.
Otvoritev famozne kleti na Kersnikovi pa se nenchno premika v bodod-
nost. Tako lahko postavim dve nagradni vprasanji:

1. Ali bodo zgoraj omenjeni klubi jeseni &e delovali?

2. Ali bo K 4 do jeseni 2e odprt?

Optimistom, ki bodo na obe vprasanji odgovorili pritrdilno, bomo
zrihtali kak$no vstopnico za enega od omenjenih klubov, tistim, ki bodo
odgovorili ravno nasprotno, pa vstopnico za eno ljubljanskih diskotek.

Drugaée pa se je topogledno po daliSfem é&asu oglasilo tudi mesto
Ljubljana in na Zvezdi s pomoéjo Lesnine postavilo godbeni paviljon. Ta
ie le na prvi pogled namenjen nedeljskim promenadnim koncertom.
Lokacija na krizi$éu, éez katero vozi deset prog mestnega prometa,
namreé gotovo ni namenjena akustinim instrumentom, saj lahko hrup
prometa preglasi le moéno ozvoéenje. Prav tako mni postavljen na tlako-
vani povriini, kjer bi lahko upokojenci in zablodeli turisti (vojni dopis-
niki?) sedeli na stolih in klopeh ter se ob nostalgiénih zvokih greli na
spomladanskem soncu, temveé sredi travnika. Ta pa je najbolj primeren
za rockovsko publiko. Pavilion na zvezdi je torej oditno namenjen velikim
rock koncertom. Peter Barbarié¢ se je menda fe pogovarjal z fupanjo
o moinosti, da bi Motorhead na dan OF namesto v Hali Tivoli nastopili
v godbenem paviljonu.

Tistim rockerjem, ki nimajo dovolj moénega ozvodenija za to prizorisée,
pa priporoam branje svojega pouénega intervjuja z bendom Dirty Noises
v prejénji Tribuni: Prodajte razmajane Marshalle, dragocene Stratoca-
sterje in Yamahe in si nabavite cenene Melodijine akusti¢ne kitare in
tamburine. Najdite si kakéen miren vogal, nastavite klobuk — in rezultat
ne bo izostal. Gotovo boste zasluZili za pive in ne bo se vam treba
pritoZevati, da ni v Ljubljani nobenega placa za gpile. Ja!




Kljub majhni prepustnosti dviznega mostu EG Glej se je povorka
ogleduhov le zloZila med proslule stebre. Po znanem pravilu »kdor
1. pride, 1.melje« so hitrej&i jadrno poloiili svoje mlinéke na sediséa,
tisti malo manj spretni, pa so jih oprii na lastne moéi in se zatekli
k stojiscem. Najnesre€nejsi mlinarji pa so ostali pred durmi in jim bo
Glej ponudil svoje storitve ob prvi ponovitvi. Glede na to, da je bilo
teh zadnjih spet za srednje velik avtobus, bi lahko pristojni ponovili
vajo »Razmisljanje o selitvi EG Glej v ustreznejsi (veéji) prostor«,

Vendar so Glejevci gostoljubni in so v svoje skromno domovanje
tokrat povabili kar 5 (pet) reziserjev, ki so zreiirali 5 (pet) mini
komadov pod skupnim naslovom 5 1/2 (pet in pol). Izjava umetni-
Skega vodje EG Glej Jureta Gantarja, ki je ta mini festival ozna€il kot
»obraéun z reiiserji«, pa se je izkazala za neverjetno podobno
Antonijevi »| come to bury Caesar, not to praise him«. Obracéun pri
0. K. Soteski je bil namreé¢ nekaksSen 8nelkurz o miadi slovenski
reZijl osemdesetih let, modna revija sodobnih poetik, drazba reZiser-
jev, pentatlon velicastnih... Termin »miadi slovenski reZiserji« pa se
ob natanénejSem pregledu gledaliSkega lista zazdi precej raztegljiv
pojem: med najmlajSim in najstarej§im je kar trinajst let razlike (ta
podatek je sicer nepopoln - letnico rojstva edine predstavnice
Zenskega spola so v navodilih za uporabo namreé¢ galantno izpu-
stili); pa tudi afirmiranost je postavijena na €ikgumi bazo: Kopriv-
gkovi in Zakonjsku je to prva samostojna gledali§ka reiija, Miler pa
jih komaj (€e sploh) presteje na prste. Toda ta vsestranska razii¢-
nost nikakor ni motila, Nasprotno: v zatohli dvorani je delovala
naravnost osveZujoce in je zadovoljivo opravila funkcijo sicer nena-
domestijivega gledaliSkega Sanka.

Torej: dvorana EG Glej na Gregoréicevi, gledalcev obilo, delegat
Jaga baba. V areno se je prvi zakadil Jan ZakonjSek in se neusmi-
lieno spoprijel z Nogo Kurta Bartscha in mu jo tudi hladnokrvno
odzagal v domiselni, ¢eprav likovno reSeni sceni Tomaza Marolta.
Jan Zakonj$ek je svojo violo zelo prefinjeno uglasil na neizprosen
érnl humor besedila in z likom v desnici uspesno priveslal skozi
gledaligki ognjeni krst do gromkega in zasluZnega aplavza. Seveda
pa je bilo pljosk-ploskanje namenjeno tudi Juditi Zidar in Matiji
Rozmanu, ki sta s preprosto in umirjeno igro vseskozi vodila
hiastno bol5ece opazovalce po napeti, a tanki niti krohota, razpeti
nad breznom grozijivosti, ki jo diktira tekst. Brez dvoma biserna
predstavica, ki je bila glede trajanja najblizje mini-drami - razvese-
ljevala nas je komaj siabih deset minut.

Nato se je v ringu odigral najdaljéi dvoboj veéera, skoraj pol ure
trajajoéi duel Edvard Miler — Heiner Miller. Vendar ta prijateljski
spopad ni bil le najdaljsi, temveé tudi najboljsi, saj je zadovoljil tudi
najizbirénejse Metke med teatrskimi sladokusci. Do konéne zmage
je Edvardu Milerju pomagala predvsem lucidno zamisljena uvertura,
ki je povsem osmislila sicer najkraj§i in malce nenavaden tekst
z naslovom Sréna igra. In igra je bila resniéno sréna. Zverinski delez
uspeha nosita namre¢ Brane Grubar in Ales Valié, ki sta postregla
s petelinjim repom iz izjemne preciznosti in uigranosti ter izostre-
nega obéutka za mimiko in minimalistiéna izrazna sredstva. Edvard
Miler je zopet dokazal, da ima svoj vedeti-kako in da pa¢ obviada
delo z igralcem. Ostale tri tekme so trajale po pribliZno petnajst do
dvajset minut. Prva tretjina je pripadla Nevenki Koprivéek proti
Petru Handkeju. Pred zatetkom boja so nam predvajali Vozi me viak
v daljave Marjane DerZaj, ki pa nima popolnoma nié skupnega
z Zelezniskimi informacijami Petra Handkeja, niti z uprizoritvijo, ki
smo si jo ogledall. Zal, to ni edini neuspeli poizkus. Nevenka Kopriv-
8ek se je Handkeja lotila z bumerangom. To oroje pa ima neprijetno
lastnost, da se v primeru, ko je zgreéil cilj, obrne proti neveséemu
luéalcu. Tak bumerang je bila tu komika: situacijska, burleskna,
z milijonkrat preizkusenimi (in uspelimi) prijemi, kako zgrabiti publi-
kine Znable in jih raztegniti, da publika pokaZe éekane in grlo vse tja

do tankega Erevesa ter se rei, dokler se Ji to veleva. Na zadetku je to
Borisu Ostanu in Jette Vejrup—Ostan tudi uspevalo, toda kmalu se je
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PET REZISERJEV e
SKOJ NA DVORU '/
KRALJA GANTARJA ...

vse Izrodilo v neskonéno ponavljajo¢e se prodajanje istih Stosov in
izvabljanje smeha za vsako ceno. Publika pa le ni povsem nasedla in
izrazit primer &mire in na zaéetku huronski hoho... hoho... se je
kmalu spremenil v ...hehe ...huhu ...haha ...phaha ...mhaha ...no
ja haha ...a spet haha ...ihaha... Znamenita torta, ki jo mecejo
publiki v glavo razni avtorji 22 od Chaplina naprej, in kateri publika
sladostrastno rada nastavija svoj obraz, saj je dejansko eversweet,
je bila tokrat naphana s skisano smetano. Pred povratno tekmo si

mora reZiserka nujno nabrusiti mesarico in poiskati nekaj dobrih 1
receptov. i

Tomai Pandur — kot gentleman — proti Gertrude Stein pac ni
zastavil preveé ostro. Ze naslov je zgovoren: Igrati. zato je Gertrude
Stein sicer rekel: A se greva raj ven zment?!, zunaj pa jo je zapeljivo
zapeljal na mraéjo dvoriée Gleja. Prisotni so jima seveda rado-
vedno sledili, a svet Florjan, ta glavn pr gasilcih, je usmeril svojo
famozno brizgalno prav v kotiéek, ki ga je TomaZ Pandur izbral za
soodenje z nasprotnico. No, kijub deiju, ki se je kmalu prelil v naliv,
pa je reZiser malo manj gentlemansko spodil Ksenijo Misi¢ in Ger- |
trude Stein iz varnega, toplega, suhega zavetja garderobe na prosto |
in jima zaukazal igrati. In odigrali sta simbolov poino, nemo pred-
stavo o usodnih povezavah v Zivijenju in umetnosti, o zataranem
vrtiljaku, na katerem se lovita umetnik in umetnost. Umetnisko
vrednost je (2al) preglasilo izjemno prvinsko obéudovanje premoce-
nih igralk, ki sta nesebiéno odigrali do konca, kljub nalivu in mrazu,
ter dokazali, da igralec igra, tudi ¢e streljajo nanj.

Vrnili smo se vedrit v dvorano in si mimogrede ogledali derbi
Martina Kuseja in Stefana Schiitza z njegovim Fragmentom o Klei-
stu. In kot se ponavadi zgodi v nesmislenih bojih, so tudi nadrsali
nedolZni - igralca in pa nié hudega sluteéi ogividci. Martin Kuse| je
zlorabil reZiserjev polozaj in poslal Olgo Kacjan in Pavieta Ravno-
hriba v led in ogenj, kamor sta poslusno odsla, se neusmiljeno
#rtvovala in se oéitno trudila, da bi naredila vse, kar je bilo zahte-
vano. Igrala sta zavzeto, besno, brez rezerve. Skoda. ker je bilo vse
zaman. Ker nihée ne ve, ZAKAJ ta (oz. takéna) predstava. Ker je bilo
podobnih (enakih) Ze preveé. Ker sta oba, Stefan Schiitz in Martin
Kusej, streljala mimo. Sreca. Ker je bil samo fragment.

Clani vseh mostev in Zenstev so se na koncu druzno prikionili,
prizadel jih je veé kot zvrhan aplavz, v garderobi so se najbrz
medsebojno rokovali, si Zestitall, se objemali, malo pocmokali in
odéli. Ze kam, Ze na kaj. Navijaéi so se razkropili mirna, veéjih
incidentov ni bilo.

Glej si je poizkus doro zamislil. Povsem brezklju€na izbira reZiser-
jev je na mestu (&eprav je Ljubljana vas, pa kaj, saj je |g tudi), saj so
veéinoma upraviéili dano jim zaupanje.

Gledaici éestitajo in pozdravijajo!

Jaga baba

l fote Tone Stopko




PET MINIDRAM
V GLEDALIS
OMNIBUSU
5 %2 v EG GL

Pet reziserjev, pet tekstov, pet stilov... in $e najmanj pet krat pet
variacij na temo gledalis$éa nam ponuja eksperimentalno gledalisée
Glej v novi uprizoritivi 5%, Mlade oziroma mlajse ustvarjalee drugi
pravzaprav samo ena stvar, to je slovenski jezik. Solali so sc na
razliénih umetniskih $olah v razliénih kultumih okoljih, tam tudi
ustvarjali, zato je bilo mogode pri¢akovati, da nosijo v sebi popol-
noma razliéne poglede na svet umetnosti. Gledano s strani mini-
drame¢ pa tudi njena forma onemogoéa oziroma hitreje razkriva
kakrine koli poskuse blefiranja in s tem narekuje ustvarjalcem
iskrenost, inventivnost in veliko domisljije - to so pa termini, ki so
v nasem gledalidén moéno zapostavljeni, skorajda pozabljeni, zato je
Ze s tega staliséa mogoce upraviditi koncept uprizoritve in pri¢ako-
vati nekaj novega, sveiegn. Ta oplimizem se mi je vsaj v dveh
primerih potrdil, vendar o tem v nadaljevnanju.

elementov, ki so pogoj gledalidke konvencije), od teh bi lahko omenil
komorne zasedbe (v vsakem delu le dva igralca), malo rekvizitov in
razmeroma skromno scenografijo. Scenografska komponenta pred-
stavlja v uprizoritvi tudi razvojni lok: od prvega, skraino zaprtega
dela, se prizorisée Siri in $iri do ¢etrtega, ko se sprehodimo v ekste-
riet, da bi nas v petem spet zaprlo v kaos med Stirimi stenami,

Cast otvoritvencga dela uprizoritve je pripadla Janu Zakonjsku,
filmskemnu reziserju, ki je s tem debitiral na odrskih deskah in sicer
s tekstom Kurta Bartscha Noga. Skozi baroéni okvir za sliko, okra-
§en z mnogimi zalitimi angeléki, ki predstavlja portal (delo sceno-
grafa in kostumografa Tomaia Marolta), gledamo »klovnovsko igro«
Judite Zidar in Matije Rozmana. O¢itno je, da je bilo od igralcev
malo zahtevano, zato sta njuni kreaciji tudi temu primerni, brez
tezav povesta vsak svojih deset replik, poanta teksta je jasna. Reii-
ser je tezil k é¢im bolj korektni postavitvi (dodana sta le dva an-
gelcka, ki se natepavata na rampi). To mu je tudi uspelo, vendar je
s tem dosegel le priblizek h konvencionalnemu gledaligéu.

Povsem drugaéna pa je stvaritev Edvarda Milerja Sréna igra
Heinerja Miillerja, ki z igralcema Branetom Grubarjem in Alesem
Valicem (in seveda dramaturginjo Marinko Postrak in kostumogra-
finjo Gordano GaSperin) ustvarja iz kratke, skope predloge obéut-
ljive gledalisko tkive, k zaZivi na svojstven naéin in daje viis kom-
pleksne gledaliske umetnine z minimalnimi izraznimi sredstvi. To
dosega s stilizirano predigro, s katero dobiva sam tekst éisto dru-
gafno dimenzijo, ki ga osmislja do te mere, da postane sam njena
logicna posledica. Igralea sta zaigrala svoji vlogi s skoraj avtoma-
tiéno hladnostjo, ki v skladu s konceptom Sokira s svojo krvave
samoumevnostjo in melanholijo. Igra se s svojo askezo ves éas
poigrava z nevarnostjo, da bi izgubila naboj in s tem svojo magic-
nost, vendar ji ves ¢as uspeva prav v tem obéutljivem obmoéju
suvereno manevrirati.

V tretjem delu se sreéamo z Zeleznidkimi informacijami Petra
Handkeja v reZiji Nevenke Koprivick, dramaturgiji Alenke Arko,
scenografiji Zmaga Lenardiéa in igralcema Borisom Ostanom in
Jette Ostan-Vejrup. Po mojem se prav v tem tekstu skriva tista
preseina poloviéka v naslovu, in to zato, ker je Handke na pol
Slovenec). Prisréna situacijska komedija, ki temelji na gegu in pan-
tomimi in deluje predvsem prijetno razvedrilno. Absurdna situacija
na Zelezniski postaji se zapleta in zapleta in se nikakor noée razple-
sti, niti na koncu ne, ko oba tujea zdruzi skupna nesreéa pobeglega
vlaka. Koprivikova si je tako kot Miler omislila daljsi uvod, ki pa je
veliko bolj banalen in klisejski, s tem pa se ves izdelek e najbolj
priblizuje kakSnemu povpreénemn TV skedu.

Ves projekt doZivi svojo drugo kulminacijo v éetrtem delu (Ger-
trude Stein: Igrati, reiija: TomaZ Pandur, dramaturgija: Livia Pan-

dur, scenografija: Marko Japelj, kostumografija: Leo Kula$ in Svet-
lana Visintin, igrata: Ksenija Misi¢ in (verjamimo na besedo) Ger-
trude Stein). Pandur je tokrat domislil éisto drugaden rezijski kon-
cept od ostalih. Izbrani tekst duhovne voditeljice »izgubljene gene-
racije« je uporabil samo kot didaskalijo, pa e to je umestil v okvir
asociacije na znamenili filmski prizor hoje Glorije Swanson po
stopnicah (B. Wilder: »Sunset boulevards, 1950). Obe komponenti
powezuje isti fatalni imperativ, ki se v tej igri manifestira skozi nemo
ino, skozi obupnoe borbo Glorije Swanson in Gertrude Stein,
n alter-ega, skozi pretakanje edine zanju zveliéavne energije do
igbeine po filmski plati narekovane katastrofe, ki pa to vendar ni,
af pomeni triumf nad anonimnostjo, pozabo, spet moZnost igrati in
igrati in igrati — Ziveti. Predstava je vkomponirana v Glejevo dvo-
ri¢e, najpomembnejii scenski element so Ze omenjene stopnice, ki
igrajo obenem z cstetsko dovrienim kostumom v kontrastu z razpa-
dajocimi fasadami v ozadju. Igralki sta izjemno zahtevni viogi odi-
grali z nujno mero patosa in obéudovanja vrednim, izdelanim gibom
in mimom, ki sta jima bila na voljo kot edini izrazni sredstvi.

No, vsaka stvar ima svoj konec in vsak vrh ima svoj padec. Temu
motu ustreza zadnji, peti del uprizoritve (Stefan Schiitz: Fragment
in Pavle Ravnohrib), ki bi mu e najbolj prizanesljive lahko rekli
konceptualni nesporazum. Ta se zaéne e pri dolgem, nejasnem
tekstu, nedvomno formalno inspiriranem pri Heinerju Miillerju,
kateremu pa se vsebinsko niti na daleé ne priblizuje. Ze Kleistove
ime v naslovu je sumljiva manipulacija, zlorabljene je kot navdih za
modernistiéno pesnjenje na temo razkola med ¢élovekom in svetom,
élovekom in élovekom... in temu navdihu sledi tudi uprizoritev,
raztrgana, fragmentarno recitirana in zlogovana. Igralea blodita in
kroZita po prostoru, govorita drug drugemu, drug mimo drugega,
vsekakor pa mimo nas. Skratka, tip gledaliscéa, ki je pri nas Ze
zdavnaj izumrl, in nam ne more prikazati veé niéesar novega. Pa Se
v tem oziru ni tako dobro narejen, da bi nam lahko zbudil nastalgijo.

STAS RAVTER

fore Tone Stoika
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TeapEssy

' x Kaj se zgodi, te se maice polgras, In naroéi§ petim mizariem, naj tl naredijo
m!zo po lastnem okusu, nalo pa se vseh pet lotl dela z razliénimi materiaii.
14 Logléne - mize s| bode zelo rezliéne tako po designu kol (verjeino) tudi po
|| uporabnostl. In vendar ~ vsaka od njih bo imela doloceno $tevilo esteiskih
pristagev.
f’ To, kar |e prl prolektu Gleja zanimivo, sta zacetek in konec. Je eksperiment,
r ki na) bi dokazal all avrgel trditev, all tekst v predsiavl v resnici sploh lahko
ponuja moznost v tovrsinem ustvarianju odkritl nekaj novega. All gre zgol) za
: | pomagalo, kot je to lahko palica all kakr$na koll asociacila na deloéeno stvar,
\ npr. dogodek. Ce to Zell all ne, je reilser postavijen pred dejstve, da mora
temu pomagalu njegevo prvoine tunkcijo odvzetl in Jo nademestitl s Gim
; novim. In v te] toki ne bi smell dvomili o obstoju skrainih variant gledaliskih
} konceplov in stvaritev, ée sl ze zelimo gledaliske evolucije.
',r’ Pet reziseriev je zaéelo tesatl pri tekstu, ki ponuja za vsakega izmed njih
{ paleto rekitev, in kar je najbol] vaino, vsak sam in vsi skupaj so uspell
\ ponuditl nekaj novega. Jan ZakenjSek in niegov fimski pristop h kiovnovski
S lori Kurta Bartsha Moga se skupal z zanimive scenografijo in kostumografijo
\ kruto polgra z dvema neloéijivima in hkrati skrajnima pojmoma ljubezni in
f.' nerazumevanja, véasih celo nerazumijive éloveske distance. Edvard Miler
.\ § Sréno lgro Helnerja Milerja na belem podu skupa| z elegantno obieéenima
lgralcema In krvjo brska za ostanki Gloveskostl. Zelezniske informacije Petra
Handkeja v reiijl Nevenke Kopriviek na prileten naéln zasipajo avditorl]
2 besedaml in edliénimi gegl na potl, ki se nikoll prav ne zagne. Tomai Pandur
pa se v Playu popoinoma odpove besedi, jo zamenja z nemim odpiranjem ust
in glasho, ki praznine, nastalo zaradi odsetnosti besedila, zapoini z grozijivim
momentom ocaranostl. Na koncu Martin KuSej v Fragmeluokleistu Stefana
Shiitza stopnjuje In stoppjuje vecnl beg v kroou, na koncu pa nas zaledi
| v spoznanje, da nisme v nobeni stvari drugaéni.
\ | lzredno zanimiva stvar je uperaba elementov skrajnih presenecen], ki pa je
v nekl konsekvencl tudl lahko e vpradljiva. Nasille nas namreé v razumevanju
} lahko odpelje preved daleé od bistva, Geprav mu je reZiser doloéll mesto In
! tas v nekem razumijivem in logiénem kontekstu. Zaradi samega nacina dela
\ le najbri res, da Je za dosego doloéenih viskov energi] potrebno najviio
f

stopnjo dosedl kar najhilreje. Reakcijski éas e tore] kratek, zato pa tudi toliko
bol| templran.

Trella predstava Gleja v tef sezoni JE(!) zanimiv oledallitki dogodek. Ne
samo zaradi aviorjev, ki ze saml po sebl vabljo. Predvsem zaradl koraka
napre|, ki je bil nedvomno storjen. Tako. Vse vemn, ne vemo pa, kje In kaj Je
tistih '2, so rekl firbel, ki so prisli pogledat na ogled postavijene mizice
najraziiénejiih oblik In vellkosti.

TATJANA AZMAN

-

T i N AT .

fora Tane Stofko

PRAIZVEDBA
KORSIGEVEGA
MODREGA ANGELA

Reiija: Karpo Godina Dramaturg: Ilgor Kordié Scenograf: Aljosa
Kolenc Kostumi: Metka Ajhmajer Glasbeni aranzer in korepetitor: lvo
Kopecky Lekiorica in prirejevalka filmskih dialogov: Emica Antonéié
Oblikavalka odrskega giba: Mira Mijacevié Umetniski vodja: Vili Rav-
njak Marlene—Lola: Tanja Ribi¢, k.g. Glas stare Marlene: Milena Mu-
hi¢ Sternberg: Slavko Cerjak, k.g. Jannings: Viado Movak Pommer:
Rado Pavalec Hugenburg: Ivo Leskovec Hindenburg: Janez Kilasinc
Schulberg: Peter Bodtjancié, k.g. Eisenstein: Davor Herga Asistent:
Peter Sprajc Kiepert: Marjan Backo Gusta: Majda Herman idr.

Po daljfem premoru nam Drama SNG Maribor spet ponuja svefo
predstavo, dramski prvenec Igorja Korsica in gledaliska redijski prvenec
Karpa Godine. Zelo zanimiv tekst, ki bi ga zaradi njegove kozmopoliticne
zasnove lahko prav tako kot v Mariboru igrali v Berlinu ali New Yorku (to
poudarjam zato, ker je takSnih pri nas malo, pa %e vecina tistih, ki
obstajajo, bi prisla v poStev predvsem zaradi svoje vzhodnjaske cksotike).
»Modri angel« nam po eni plati ponuja poskus rekonstrukcije duha casa,
v katerem je film nastajal, spredvecera velikih zgodovinskih dogodkove in
vanj postavljeno dramo ustvarjalcev (Sternberg, Dietrich, Janning), po
drugi pa strogo lo¢en gledalidki remake fragmentov samega filma, postav-
lienih po principu igre v igri, z olitno teinjo po ¢im popolnejsem
posnetku, ki gre celo tako dale¢, da uspeva pricarati viis érno-bele
filmske tehnike. Obe plati se epsko prepletata, prva se linearno vleée od
zacetka do konca, druga sledi dramaturikemu loku filma, povezuje pa ju
glas stare Marlene, ki z danasnje distance pripoveduje in komentira.
Takéni prehodi, kot jih narekuje koncept uprizoritve, zahtevajo funkci-
onalno scenografijo. Pred sabo vidimo dokaj zapleten in vizualno zanimiv
odrski mehanizem, ki hitro in uéinkovito spreminja prizoriséa, v glavoem
pred oémi gledalca. Oder se deli na dve prizoriséi (razen kavarniskega
vrta na za¢etku in estrade na koncu predstave): atelje UFE v prvem planu
in oder, malo veéji od marionetnega, ki simulira filmsko platno, v dru-
gem. V prvem planu se konsekventno odvijajo prizor iz snemanja filma,
pogloblieni z nekaj disputi o politiki in umetnosti, z zadetki intimnosti
med Marlene Dietrich in Josefom von Sternbergom, z raznimi obisko-
valeci, oznadevalci dobe (Hindenburg, Sergej Eisenstein)... vendar pre-
ved povrsinski in premalo izdelani, da bi se lahko dvignili nad dokumenta-
rizem in zaziveli. Rezijski koncept logi¢no sloni na poudarjanju drugega,
eksperimentalnega, filmskega plana, ki naj bi predstavo razgibal in dina-
miziral (spektakelsko in tematsko privlaéni nastopi Marlene Dierich
— Lole-Lole, tragi¢na usoda profesorja Immanuela Ratha). Tudi na tem
planu pa ostane samo pri zanimivem eksperimentu. Ti prizori bi morali
namre¢ prebiti dve rampi, da bi se dokopali do gledalca. Ob tem, da mini
oder omogoca minimalna spektakelska sredstva, ki so povrhn vsega se
omejena na veristi¢ni remake filma, pa nikakor ni prislo do prave komuni-
kacije in tako se je zgodilo, da je ostal tisti zabojéck v ozadju samemu sehi
namen. Kljub takinim in $e¢ nekaj tehni¢nim problemom pa veje iz
predstave poseben Sarm novosli; narejena je Cisto in z izrazitim posluhom
za igralce. Predvsem izstopa moderen, naraven, skoraj filmsko vsakdanii
odrski govor, ki v tem primeru deluje povsemn gledaliSsko: in to pri vsem
ansamblu, kar do sedaj ni bila ravno njihova najveéja kvaliteta.

Uprizoritev nam ponuja kar nekaj izstopajoéih igralskih kreacij (mednje
pristevam tudi sicer nevidno vlogo stare Marlene Milene Muhiéeve).
Zares teiko vlogo Marlene Dietrich je odigrala Tanja Ribi¢, mlada gostja,
fiziéno fascinantno podobna originalu. Ker pa je Marlene zares samo
ena, se je lahko igralka paé po svojih zmoinostih bolj ali manj priblizevala
predstavam avtorjev o njej. Slavko Cerjak, gost iz MGL, je upodobil
Josefa von Sternberga, slavnega trmastega refiserja filma »Modri angel«
z veliko subtilnosti, v¢asih preve¢ umirjeno, skoraj privatno, vendar je e
nekrat dokazal svoje nesporne kvalitete. Predvsem pa je treba omeniti
igralski dosezek Vladimirja Novaka, mariborskega Emila Janningsa, ki je
to vlogo, polno zahtevnih transformacij, odigral virtuozno, dokazal je
obvladovanje najdirdega igralskega instrumentarija. Mislim, da na koncu
ni poZel najveéjega aplavza samo zato, ker je élan domadega ansambla.

Stas Ravter
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¢) na Tribuno sem naroéen
¢) Tribune ne kupujem, ampak si jo sposodim

*®
KOLIKO CASA ZE BERETE TRIBUNO?

a) leto&nje Solsko leto

c) veé kot pet let
%

N _j,
)| Feedback je eden najpomembnej§ih elementov
mnoziénega komuniciranja. Da bi izvedeli, ali in v ko-
likéni meri ste zadovoljni z uredni§kim konceptom
: na8ega Casopisa, smo pripravill anketo. Prosimo vas,
e da nam izpolinjeni vprasalnik vrnete najkasneje do 31.
marca na naslov: Tribuna, Kersnikova 4, 61000 Ljub-
ljana.
L AMEINPRIIMEKY ... .. oo e
P I00 TS Wy PO, (g L ST S0 e s A il 1 101
" 8.
3. IZOBRAZBA:
a) osnovna $ola b) 2-5 let
b) poklicna Sola
c) srednjs Sola
&) visja ali visoka Sola 9

d) magisterij, doktorat
£
KAKO POGOSTO BERETE TRIBUNO?

a) redno, vsako Stevilko

b) pogosto
c) redko

&9

KOLIKO OSEB, POLEG VAS, BERE IST| IZVOD
TRIBUNE?

+0

. TRIBUNA IZHAJA VSAKIH 14 DNI. PO VASEM

MNENJU JE TO:

a) preve¢ pogosto

b) lahko bi izhajala vsak teden

c) ritem izhajanja je pravsnji
s

KJE KUPUJETE TRIBUNO?

a) pri uliénem kolporterju
b) v knjigarni

CE ZE VEC LET SPREMLJATE TRIBUNO, NAS

ZANIMA VASE MNENJE O LETOSNJIH STEVIL-
KAH

a) bolj zanimive so
b) manj zanimive so i
c) nisem opazil bistvenih razlik v kvaliteti

L4

10. KATERE REVIJE (TUJE IN DOMACE) POLEG TRI-

11.

BUNE SPREMLJATE?
(24

KATERE OD NASTETIH TEM V CASOPISIH IN RE-
VIJAH VAS ZANIMAJO?

pogosto véasih  nikoli
a) noftranja politika
b) zunanja politika -
¢) ekonomska vpradanja
€) kultura, Solstvo
d) znanost, tehnika
e) Sport
f) reportaZe, potopisi
g) humor
h) drugo (kaj?)

b ok ok owh od ok b
MR MNMMNMMMDMNMMNBDRN
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A ANKETA '.
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12. ZAKAJ BERETE TRIBUNO?

a) ker najdem v njej problematiko, ki je v drugih
&asopisih ni

b) ker je pristop k problemom drugaéen, bolj kriti-
cen
¢) drugo (kaj?)

6

13. TRIBUNA JE STUDENTSKI CASOPIS. ALl MI-
SLITE, DA POSVECA DOVOLJ POZORNOSTI 5TU-
DENTSKI PROBLEMATIKI?

a) da
b) ne, o tem bi morali veé pisati

*

14. KAKO Bl OCENILI TRIBUNINO PISANJE?

zelo zelo

dobro dobro ne vem slabo slabo
a) preglednost 1 2 3 4 5
b) celovitost 1 2 3 4 5
¢) zanimivost 1 2 3 4 -]
€) uporabnost 1 2 3 < 5
d) grafiéna oblika 1 2 3 4 5
e) aktualnost 1 2 3 L 5

L L

15, ZA KATERI CLANEK Bl LAHKO REKLI, DA JE
(vpisite naslov élanka ali kratko vsebino):

a) vam je ostal najbol] v spominu

b) povedal nekaj, éesar do sedaj niste vedeli
c) bil po vagem mnenju neresniéen

€) bil izjemno politiéno provokativen

*e

16. TRIBUNA OBJAVLJA INTERVJUJE S KULTUR-
NIMI, POLITICNIMI IN DRUGIMI JAVNIMI DELAVCI
TER OSEBNOSTMI, KI SO PO MNENJU UREDNI-
STVA ZANIMIVE. KAJ MENITE VI?

a) izbor Iintervjuvancev je dober, novinarjem
uspeva celovito predstaviti staliS€a in poglede
sogovornikov ter njihovo viogo v druzbi

17.

18.

19.

20.

b) intervjuji so sicer zanimivi, vendar niso dovolj
aktualni

c) intervjuji so kvalitetni, vendar se teme prepo-
gosto ponavijajo

€) intervjuji so nekvalitetni in nezanimivi, izbor
intervjuvancev ni posreéen

*

TRIBUNA V ZADNJEM CASU POSVECA VEC PO-
ZORNOST!I KULTURI. KAJ MENITE O NOVEM
KONCEPTU?

a) Tribuna bi morala pisati predvsem o politiki

b) razmerje med politiko in kulturo bi moralo biti
bolj usklajeno

¢) Tribuna bi morala pisati Se ve¢ o kulturi in
pokrivati bele lise na tem podroéju

>

KATERO PODROCJE KULTURE OZIROMA UMET-
NOSTI VAS NAJBOLJ ZANIMA? (moini so najveé
trije odgovori)

a) knjizevnost

b) glasba (napisite katera zvrst!)
c) likovna umetnost

¢) film

d) gledaliSce

e) balet

f) drugo (kaj?)

KAJ Bl REKLI O FOTOGRAFIJAH V TRIBUNI?

a) kvalitetne in zanimive so
b) ne pritegnejo me
c) preveé jih je

+*4

KAJ MENITE O NASLOVNICAH

drzi ne drzi- ne vem
a) oblikovane so estetsko 1 2 3
b) Skoda, ker so érno bele 1 2 3
¢) so aktuaine 1 2 3
€) so provokativne 1 2 3

L

=




© ljenstva. (Prevod:

STUDIA HUMANITATIS

Sigmund FREUD: Mali Hans. Voldji clovek (300 strani)
Mali Hans: petletni deéek, ki se je silovito bal konj — Freu-
dova prva objavljena analiza otrodkega primera. Volgji ¢lovek:
bogat mlad Rus s fobijami iz otrostva — Freudova najbolj
zapletena in najslavnejia analiza. To nista le temecljni deli
psithoanalize, marveé je njun prevod merilo kulturnosti jezika
ob koncu tisoéletja. (Prevod: Irena Hrast)

Fernand BRAUDEL: ISTE menjave (2 zvezka, 1100 strani)

Po Strukturah vsakdanjega Zivljenja je to drugi del trilogije
Materialna civilizacija in kapitalizem, XV.—XVIIL. stoletje.
Igre menjave so ti-

teorijo govornih dejanj, ki je omogoéila nov pristop k razisko-
vanju govorice. Razen v filozofiji in lingvistiki se je izkazala za
uporabno e v teoriji ideologije in drugod, kjer je v ospredju
raziskovanja uéinkovanje govorice. (Prevod: Bogdan LeSmk
in Rastko Moénik)

Francois FURET: Misliti Francosko revolucijo (300 strani)

200-letnica Revolucije je pravien datum za izdajo nemara
najbolj aktualnega njenega zgodovinarja v Franciji: skoz ana-
lizo restavracijskih, mescanskih in marksisticnih obravnav
velike revolucije se Furet dokoplje do pogleda na te obravnave
kot bistvenega po-

poloska raziskava

vezav in medse-
ojnega uéinkova-
nja nepregledne
podlage material-
nega Zivljenja ljudi
in viijega. menjal-
nega, denarnega
gospodarsiva ter
druzbenih in poli-
ticnih mehanizmov
prerazporejanja bo-
gastva v &asu od re-
nesanse do razsvet-

Gregor Moder)

Arnaldo MOMI-
GLIANO: Razpra-
ve iz historiografi-
Jje, 11, del (400 str.)
Drugi del izbranih
razprav  slovitega
zgodovinarja zgo-

NAROCITE 4. LETNIK ZBIRKE STUDIA HUMANITATIS!
Zbirka prinada prevode temelinih del humanistiénih ved in
druzboslovia v svetu. Brez njih slovenska kultura ne bo
mogla veljoti za sodobno kulturo, kjer sta humanisticna in
druzboslovna teorija intelektualno orodje za razumevanie in
spreminjanje sveta, slovenski jezik pa ne za sodoben jezik,
kier je besedis¢e humanistike in druzboslovja skupna last
vseh intelektualcev. Knjige 4. letnika bodo izhojale od
pomladi do zime 1989 in bodo vsebovale 9 naslovov v 10

zvezkih s skupaj priblizno 3650 stranmi branja.

NAROCANLUE -

4. letnik je mogoce narqéiti na dva nacina:
1. Tako, da na naslov Zalozba SKUC, Kersnikova 4, 61000
Liublijana, Ziro ra¢un 5010167852011 (za Studia humanita-
tis) najkasneje do 31. marca letos vplac¢ate 300.000 din vilu

dovinopisja prinada
ob neposrednih
raziskavah prelom-
nih obdobij v antié-
ni zgodovini (od za-
¢etkov Rima preko
helenizma in grike
kulturne osvojitve
Rima in polozaja
Judov v helenskem
svelu do adaptacije
antike na kric¢an-
stvo in prihoda bar-
barov) premislek
antiéne in nanjo na-
vezane evropske hi-
storiografije kot
specifitnega  inte-
lektualnega  raz-
merja do preteklo-
sti. (Prevod: Sred-
ko Fiser)

Perry ANDER-
SON: Prehodi iz
antike v fevdalizem
(400 strani)

Skupaj z nadaljeva-
njem, Rodovniki
absolutisticne drza-
ve, ki bo v SH izslo
. 1990, je to delo
interpretacija no-
tranje razvojne lo-
gike evropske druz-
be kot dinamicne,

naroénine za kompleten cetrti letnik zbirke.
2. Tako, da na isti naslov do konca vsakega meseca od
februarja do junija 1989 vplacate skupaj 5 obrokov po
©2.000 din v skupni vrednosti 460.000 din. Visina obrokov se
z inflacijo ne bo spreminjala. Za naroénika vas bomo steli,
ko boste vplacali prvi obrok, in vam bomo poslali poloz-
nice za ostale stiri obroke.
Ob istih pogojih se lahko narodite tudi osebno v pisarni
Zalozbe SKUC, Kersnikova 4, 4. nadstropie.

PREDNOSTI NAROCNIKOV
Z naroc¢nino boste poravnali vse obveznosti do zaloznika.
Knjige boste prejeli brez dopladila. Za naroénike bodo
knjige bistveno cenejse kot v knjigarni, kjer bi stal letnik zdaj
" okrog 550.000 din, ob izidu pa kajpak Se vec.

POSEBNE UGODNOSTI STUDENTOV IN DIJAKOV
S potrdilom o 3olanju bo za vas narocnina Se cenejsa:

200.000 din ob placilu v enem znesku ali 4-krat po $2.000 din.

PREJEMANJE KNJIG
Naroéniki bodo knjige takoj po izidu dobili po posti.
Naroéniki lahko po dogovoru prihajajo po knjige osebno.
Nerednim pla¢nikom bomo podilianje knjig zadrzali, visino
obrokov pa revalorizirali v skladu z inflacijo.

goja Za razumeva-
nje ucinkovanja re-
volucije vse do da-
nes. (Prevod: Bra-
co Rotar)

Anthony GID-
DENS: Nova pravi-
la socioloske meto-
de (200 strani)
Eden najaktualnej-
§ih angloameridkih
teoretikov sociolo-
gije, ki je znowva
zbudil zanimanje za
klasike sociologije.
Delo na zelo jasen
povzema
Giddensova teoret-
ska nacela. na Slo-
venskem pa je po-
sebej koristno zato,
ker ob znatnem 3te-
socioloskih
monografij manjka
prav kompetenten
uvod, ki bi aktual-
ne socioloike pro-
bleme povezal s te-
oretskimi izhodiséi,
ki na novo ovred-
notijo  zgodovino
sociologije.  (Pre-
vod: Zlata Gorenc)
Roman JAKOB-
SON: Lingvisticni
in drugi spisi (300
strani)

Izbor zajema spise
vse od mladosinih
del v ovirih ruskega
formalizma preko
medvojnega  pra-
skega obdobja do
povojnih anglo-
ameriskih in fran-
coskih razprav. Te-
matsko zajema raz-
prave, s katerimi je
Jakobson odlo¢ilno
prispeval k uvelja-
vitvi  strukturalne
lingvistike, pa tudi
iz poetike in z dru-
gih podroéij. Za
Benvenistom drugi
klasik sodobne lin-
gvistike v nasi zbir-
ki, ki ne b smel

dialekticne celote
od antike do kapitalizma. Z navezavo na Marxa in Althusserja
in na najboljde zgodovinarje posameznih evropskih dezel ne
glede na %olo poskusa Anderson integrirati rezultate evrop-
skega zgodovinopisja v histori¢no materialisticen prikaz eko-
nomske, politi¢ne in druzbene zgodovine evropskih druzbenih
formaci) od suZnjelastnidtva pa do razkroja absolutizma. (Pre-
vod: Darja Erbid)

John L. AUSTIN: Kako kaj narediti z besedami (in drugi spisi)
Izbor spisov enega vodilnih filozofov anglosaske analitiéne
filozofije, katerega vpliv je danes neizmeren. saj je razvil

Fonem Labacense

manjkati na knjiZni

lici intelektualca. (Prevedli: Drago Bajt, Bojan Baskar,
F(r)anc Jerman, Zdenka Skerlj Jerman, Rastko Mo¢nik in Zoja
Skusek-Moénik).

Meyer SCHAPIRO: Umetnostnozgodovinski spisi (400 strani)
Izbor teoretskih spisov amerifkega umetnostnega zgodovi-
narja judovskega rodu bo prvi prevod sodobne teorije s tega
podroéja na Slovenskem. Schapiro ni le nadaljevalec prenove
umetnostne zgodovine pri Panofskyju, marve¢ sodi tudi med
zgodovinarje in teoretike umetnosti, ki namenjajo veliko
pozornosti modernizmu. (Prevod: Igor Zabel)

CETRTI LETNIK



