
Poštnina plačana v gotovini. Izhaja vsak petek. Leto II. St. 2.

U r e d n i š t v o :  Ljubljana, W olfova ulica št. 12 
Naročnina četrtletno 15 Din, 

polletno 30 Din, letno 60 Din, 
za inozemstvo 90 Din. 

Posamezne številke 1 ’50 Din. 
Urednik in izdajatelj Ivan Zorec v Ljubljani.

Ljubljana, 13. januarja 1933. 
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U p r a v n i š t v o :  Ljubljana, W oifova ulica št. 12 
Poštnočekovni račun 
Ljubljana št. 16.176  

Rokopisov ne vračamo.
O glasi po tarifu.
Tiska tiskarna Ma k s o  Hr o v a t i n  v Ljubljani.

K dvajsetletnici „Preporoda“
»Večkrat me je že zabolelo, kako se p ri 

nas potvarjajo  dejstva, da se lahko streže 
tej ali oni stvari.«

(Juš Kozak v članku »Olepševalno po­
tv a rjan je  zgodovine«, »Slovenec« 1. 1932, 
št. 17 od 22. januarja .)

Ko je  p red  dvem a letom a praznoval akadem ski 
k lub Jad ran «  n ek ak šen  svoj jub ile j, sklicujoč se 
na to, da je  nasledn ik  p redvo jnega d ruštva  »Slo­
ven ije . (k a r  niti še ni točno dokazano), in  se je 
pri tem  skliceval tudi na  svoje zveze s » P rep o ro ­
dom , tedaj je Ju š  Kozak, eden soustanoviteljev  

P rep o ro d a  , napisal v »Slovenca« odločen p ro ­
test proti takem u po tvarjan ju  zgodovine. P ro test 
se p ričen ja  s c itiran im i besedam i. D ruštvo » P re ­
porod , ki je  sedaj ed ino  sred n ješo lsk o  društvo  v 
L jubljan i, je im elo p red  božičem tud i proslavo 
nekakšnega jubileja, in  tedaj je izšel a lm anah  z 
naslovom  20 let P reporoda« . A lm anah je  bil iz­
dan  v sm islu strem ljen j sedan jega »P reporoda« , 
da  se uveljav lja kot p ravni in m oralni n asledn ik  
predvo jnega P reporoda . Eno sam o pričo iz p re d ­
vojnega P reporoda«  poznam , nam reč Ju ša  Koza­
k a  — na tega ape liram , da ponovno s svojim  s ta ­
liščem ovrže tak o  v p regan je  zgodovine in resn ice  
v p ris iln e  galeje! Sedanji P reporod«, k i ga po­
zna ljub ljanska  javnost najbolj po  njegovi p lesn i 
šoli in ki ima p re težno  značaj d ružabnega s re d n je ­
šolskega k luba, nim a dosti več vezi s p redvojn im  
»Preporodom  , k ak o r zgolj ime. P roslava dvajset­
letnice P reporoda bi m orala biti le  p roslava n e­
kega zgodovinskega dogodka, n ik ak o r pa ne p ro ­
slava obstoječega d ruštva. A lm anah in p roslava 
pa  sta  bila bolj nam en jena sedan jem u društvu , k a ­
kor pa predvojnem u. O drekam  sedan jem u » P rep o ­
rodu pravico  sklicevati se, da  je nasledn ik  p re d ­
vojnega. Niti idejno niti d rugače te p rav ice ne  mo­
re  im eti.

Za slovensko  in jugoslovansko zgodovino p re d ­
vojni »Preporod« nim a mnogo dejanskega pom ena 
in je njegov vpliv na potek stvari, ki so vodile do 
razb itja  A vstrije  in do ustanovitve jugoslovanske 
države, le m alenkosten . V endar nam  je  predvo jn i 
»P reporod«  lep p rim er m ladostnega idealizm a in 
p rip rav ljen o sti n a  žrtve. P ri p redvo jnem  » P rep o ­
rodu« se m ore sed an ja  m lad ina mnogo naučiti.

P red  20—30 leti, po b a lk an sk ih  vojnah in  po 
uvedbi enake, svobodne in  ta jne  vo lilne p rav ice  
te r  s tem  form alnim  p riznan jem  dem okra tičn ih  n a ­
čel v  A vstriji, je  ted an ja  m ladina p rv a  zaslu tila , 
kak o  se p rip rav lja  avstro-ogrsk i m onarh iji sm rtn a  
u ra . A vtokratična A vstrija  ni mogla več vzdržati 
vedno b u rn e jš ih  zahtev  m alih  narodov po en ak o ­
pravnosti in  naro d n i svobodi. Nekaj m islečih  ljud i 
m ed ljub ljansko  sred n ješo lsk o  m ladino je  to s lu t­
njo fo rm ulira lo  v politični program . Mala sk u p in a  
»kladivarjev«, ki je  š te la  kom aj p e t ljud i, je  zre- 
vo lucion irala  sred n ješo lsk o  m ladino, in  tak o  je n a ­
stal »P reporode. Politično je bil p rog ram  jasen : 
»brezpogojna politična svoboda Slovencev, svobod­
na država Jugoslav ija , sredstva  m orajo biti rev o ­
lucionarna (Ju š  K ozak)! Ni sledu p a  ni bilo v tem  
p rogram u  po kak šn em  fašizmu ali po čem n ed e ­
m okratičnem , p ro tiljudskem ,

G lavnega n asp ro tn ik a  pa  predvojn i .P reporod«  
n i imel v av strijsk i policiji, sodni ali politični ob la­
sti, tem več v d rug i s tru ji slovenske m ladine — n a ­
rodnem u rad ikalizm u. To gibanje je vzrastlo  zgolj 
iz osebne opozicije' p ro ti b iro k ra tsk em u  ap a ra tu  
p redvo jne  n a ro d n o -n ap red n e  stranke , ki se je pač 
bran il m ladine. Idejno, m iselno, p rogram atično  pa 
se ni g iban je  narodno  rad ik a ln o  m ladine sko ra j 
n ič razlikovalo  od tedan jega kvasilihera lizm a s te ­
riln eg a  ljub ljanskega m eščanstva in podeželske 
p u rg a rije . G ibanje »Preporoda* pa je bilo novo 
in zato n ep rije tn o  dese t le t s tare jšem u  n aro d n em u  
rad ika lizm u, k ak o r tudi že močno p o staran i na- 
ro d no-napredn i s tran k i. S redstev , s k a te rim i so 
se nasp ro tn ik i borili proti »P reporodu«, danes ne 
m orem o razum eti. T ako  so očitali naro d n i rad ik a li 
iz »Slovenije« »Preporodovcem « in članom  prepo- 
rodovskega akadem skega »Jugoslovanskega k lu ­
ba dobesedno  »katastrofalno  jugoslovanstvo«. 
Zgodovinski resn ic i poglejm o v oči: voditelj n a ­
rodnega rad ika lizm a je  bil dr. G regor Žerjav, ide j­
ni vodja »Preporodovcev pa A vgust Jenko .

Ni bil toliko znani proces, tem več zgolj svetov­
na vojna je  b ila, k i je zavrla p reporodovsko  g iba­
nje. Po vojni se je  v L jubljani re s  osnovalo vnovič 
društvo  »P reporod«. Imelo pa  je  povsem  drug  
nam en, saj je  izgubilo svoj » ra ison  tj’ e tre« , nam ­
reč revo luc ionarno  borbo za Jugoslavijo . Jugosla­

v ija je  b ila  tu  in  ni se bilo treb a  več bo riti zanjo. 
Povojni »P reporod«  je  bil p rv a  le ta  le n ek ak  de- 
ba tersk i klub, v k a terem  so p redavali, d isk u tira li 
in  se m edseboj izobraževali srednješo lc i najrazlič­
nejših  svetovnih in  političnih naziran j. N ekdanji 
rad ik a lc i pa  so zrastli tačas v politično s tran k o  in  
so ugonobili svojo predhodnico, lib e ra ln o  narodno- 
n ap red n o  s tran k o  — n as ta la  je  SDS — zopet pod 
vodstvom dr. G regorja  Ž erjava. Politik  dr. G regor 
Ž erjav  je  dobro vedel, da s tran k a  p o treb u je  m la­
dine. Od tedaj se je pričel vpliv n ek d an jih  n a ro d ­
n ih  rad ik a lcev  na preporodovce. Po m arsik a te rem  
boju in  odporu  Preporodovcev, je končno dosegla 
ta s tra n k a  — k i je  m ed drugim  tud i nekoliko ma- 
te rie ln o  p o d p rla  društvo  — na »Preporod«  svoj 
odločilni vpliv. Opozicija p ro ti naraščajočem u vpli­
vu SDS n a  k lu b  je  b ila  vedno močna, zlasti k e r  je 
im ela ta  s tran k a  p ro ti slovenskem u v p rašan ju  n e­
gativno stališče, pa tudi po I. 1924, ko je s tran k a  
končno zavzela »P reporod« , so se pojav ljale ved­
no znova m očne opozicionalne skup ine.

Na najgloblji nižini je bil »P reporod«  jesen i 
leta 1923. Škodljivi vp liv  SDS na »P reporod« je 
m učno vplival na članstvo, vse k u ltu rno  in  izobra­
ževalno delo v d ru štv u  je  zaspalo, »P reporod«  je  
bil le še navadno  šahovsko in nogom etno društvo, 
k i je  štelo k ak ih  50 članov. Ko je  bil »P reporod«  
že na  robu  p ropada, je ted a j del ljub ljansk ih  s re d ­
nješolcev pričel z oživljanjem  k u ltu rn eg a  dela v 

Preporodu«, oživela je  ku ltu rno -znanstvena sek ­
cija z raznim i k iozki. T uua tu m  Jv k. s . vy
koslava Isk re , ki je  bil tedaj p red sed n ik , pa tud i 
ne delo SDS, tem več one m ladine, ki so jo  pozneje 
p ris taš i g. V ekoslava Isk re  preg lasovali in izk lju ­
čili iz P rep o ro d a  . Č lanek »Preporod« od jesen i 
1. 1922 do 1925 , ki ga je  nap isal g. V ekoslav Isk ra  
v alm anah, pa nap rav lja  vtis, k ak o r da bi b ila  re s ­
nica vprav  nasp ro tna .

»Slovenija« hoče delati za koncentracijo  vseh 
naših  duhovnih , m oraln ih  in političnih  sil v b o rb i 
za tra jn e  pogoje našega svobodnega živ ljenja kot 
narod  (k o t kulturno-zgodovinska ind iv idualnost). 
V tem zm islu bo posebno povdarja lo  to, k a r  vse 
zavedne ro jak e  druži, ne d a  b i ho te la  s tem  zan i­
kati d ife ren c iac ijo  duhov, v ko likor je  u tem eljena 
v dejansko  obstoječi ločitvi duhovnih , socialn ih  in 
gospodarsk ih  in teresov . K dor te  težn je odobrava, 
ga vabim o v krog naših  re d n ih  naročnikov.

Kriza Ljubljanskega Zvona
U redil F ran  ^ lb re c h t. Izdala in založila »K ritika« 
(odgovorni u redn ik  Josip  V idm ar). V L jubljani 

1932. Str. 64.

Že neka j m esecev se je  v slovenski javnosti, 
zlasti še lite rarn i, govorilo o k riz i p r i naši n a js ta ­
re jš i leposlovni rev iji »L jub ljansk i Zvon«. Ši­
rile  so se razne vesti, posebno, k e r je  bilo znano, 
kako  sta založnica T iskovna zadruga in n jen mi­
se ln i k ro g  okoli »Ju tra« , sp re je la  knjižico Josipa 
V idm arja : K ultu rn i problem i slovenstva«, ki je
pom enila  prvi zunan ji razkol m ed glavnim i Zvono- 
vimi sodelavci in T iskovno zadrugo, in ka terem u  
je  nu jno  m oral sled iti prelom . Zato je  bilo p o treb ­
no, da so odstopivši sodelavci L. Z. dr. F erdo  Ko­
zak, dr. S tanko  Leben, Lojze Ude in Jo sip  V idm ar, 
■/ bivšim  urednikom  L. Z. Franom  A lbrechtom  iz­
dali pričujočo knjižico, v kateri so slovenski jav ­
nosti po jasn ili vzroke svojega izstopa iz L. Z.

K njižica K riza L jubljanskega Zvona«, izjava 
p red sed n ik a  T iskovne zadruge dr. Otona Fetticha 
v Ju tru  z d n e  21. decem bra 1932 in izjava no­
vega u red n iš tv a  L. Z. za leto 1933. v Ju tru  dne 
24. dec. 1932 nam  točno pojasn u jejo  vzroke p re ­
loma m ed zgoraj im enovanim i so tru d n ik i L Z. 
te r  T. Z.

1* o v o d za ta prelom  je tvoril članek Otona 
Župančiča v sept. št. L. Z. »Adamič in slovenstvo«, 
ki je  vzbudil v slovenski javnosti obilo k o m en ta r­
jev  te r  odločen odpor. V z r o k i  pa so bili se ­
veda popolnom a drugje, k a r  dokazuje zlasti dr. 
Fettichova izjava, iz k a te re  je jasno  razvidno, da

T. Z. že po svojem  bistvu, t. j. ra d i odvisnosti od 
neke določene politične s tran k e , n e  m ore izdajati 
rev ije , ki bi b ila  re s  popolnom a neodv isna in  v 
k a te ri bi bilo  mogoče obdelati svobodno s sloven­
skega stališča vse p ereče  p rob lem e slovenstva n a ­
ših  dni. Zato nam  je  tudi neum ljivo, kak o  si p re d ­
stav lja to svobodo novo u redništvo , k i se bo mo­
ra lo  nu jno  ogniti vsem  tem  žgočim problem om , ali 
pa bo p rišlo  v nasp ro tje  z lastnico.

*

Vsej slovenski javnosti je dobro  znano  strem ­
ljenje slovensk ih  k u ltu rn ih  delavcev v poslednjih  
letih, da  se že v en d a r dokončno razjasn i naš od­
nos do slovenstva te r  do H rvatov in Srbov. Čas in 
razm ere, v k a te rih  živimo, so slovenskega k u ltu r­
nega in političnega delavca n aravnost p ris ilile , da 
se  nedvoum no in odločno izreče za ali pro ti slo­
venstvu te r  tudi poseže aktivno v to borbo. D anes 
je postalo  nam reč nemogoče, d a  bi stal javni d e ­
lavec v tej borbi ob stran i, postalo  pa je, hvala 
bogu, tudi nem ogoče, da bi šli po skupn i poti ljud­
je, ki so si m orda sorodni po svetovnem  nazoru, 
ki pa  se ločijo osnovno po g ledan ju  na lastno na­
rodnost. Zato je  bil tudi prelom , ki se je  izvršil 
z a z d  a  j šele p ri L. Z., po treben  in etično nujen , 
kajti naš čas je  tak , da m oram o pač na desno ali 
levo; sred n je  poti ni! P rev e rjen  sem, da bo ta  lo­
čitev duhov v svobodnom iselnem  taboru , ki je  slič­
ne važnosti, k ak o r je bila ločitev duhov za časa 
Mahniča med katoličani in »napred n jak i« , sam o 
v korist vsem u našem u javnem u življenju. Zato 
jo  tud i od srca pozdravljam o.

Kriza L jubljanskega Zvona« obsega poleg 
uvoda bivšega u re d n ik a  L. Z. F ran a  A lbrechta , ki 
m irno in stvarno  po jasn ju je , kak o  je p riš lo  do p re ­
loma z lastnico L. Z. in  ki tudi pojasni nam en te 
knjižice z besedam i: »Objava teh  odgovorov n a j 
izpriča končno tudi, kaj se v nek i dobi v nek i 
oblik i ni sm elo objaviti v »L jubljanskem  Zvonu 
(s tr. 7), še nasledn je  p risp ev k e : F ra n  A lbrecht: 
Odgovori Otonu Župančiču, F erd o  K ozak: G losa k 
Župančičevi besedi, S tanko L eben: Izkriv ljena 
podoba, Josip  V idm ar: Župančič in slovenstvo, 
Lojze U de: Josip  V idm ar, K ultu rn i p roblem i slo­
venstva, F ra n  A lbrecht: Ob zidu in Izjavo odsto- 
pivših u radnikov . Vsi članki, razen  U detove ocene 
V idm arjeve knjige, Izjave in  A lbrechtovega odgo­
vora »Ob zidu«, k je r  zavrača n ek a te re  netočne in  
kriv ične trd itv e  d r. L ožarja v  »Dom in svetu« o 
Adam iču, »L jubljanskem u Zvonu« in Župančiču, 
so odgovori na Ž upančičev članek »Adamič in 
slovenstvo«, v k a terih  pisci odločno zavračajo Ž u­
pančičev izpad pro ti »budnim  stražarjem  sloven­
stva . N ajteh tnejši p rispevek  pa je  b rez  dvom a 
Udetova ocena V idm arjeve razp rav e  K u ltu rn i 
problem i slovenstva«, k je r  v korenitih  izvajanjih 
opozarja na pom anjkljivosti V idm arjeve štud ije , a  
obenem  pokaže tudi na vse n jen e  dobre stran i, 
posebno pa na  n jeno  pom em bnost v sedanjem  ča­
su. V U detovi oceni je  zlasti razveseljiv  njegov ak ­
tivizem, ki je  bil nek d a j tako  značilen  za so trud- 
n išk i krog  »Mladine in  »Svobodne M ladine«, k a ­
te rem u  je  p rip ad a l tud i Ude. Mislimo, da se  m ora 
vsakdo strin ja ti z naslednjim i njegovim i izvajanji: 

»Slovenci po trebu jem o p redvsem  nove življen- 
ske  filozofije, pogum nega za trjevan ja  življenja,
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Ni mi do osebne polem ike z g. Vekoslavom  
Iskro . Moja polem ika se je  p ra v  za p ra v  zaključila 
z onimi trem i tiskovnim i pravdam i, ki so ob rav ­
navale denuncianstvo in  ki jih je  g. Isk ra  izgubil, 
k ak o r v članku sam  om enja. Zgodovina povojnega 
»Preporoda« je p rav  zanim iva in  če so gg. u re d ­
n ik i alm anaha pogrešali m ateria la , jaz bi jim  m o­
gel postreči z m arsičem  . . .

Ne zarad i polem ike z g. Iskro , tem več v o b ram ­
bo one m ladine, ki jo  je  g. Isk ra  v svojem  netoč­
nem  in resnici nasprotujočem  članku  napadel, p i­
šem. Z ardel sem, ko sem  bra l n asledn ji odstavek : 

»Drugi incident je bil v zvezi s separatističnim i 
težnjam i in mržnjo do vsega, kar ni samo sloven sk e­
ga, ki se je izražala v želji po združitvi slovenskega  
rodu, če treba, izven naše države, pa če drugače ne 
gre, tudi pod jarmom naših najhujših sovražnikov.«

Strašno! Čudno, da  je  p ap ir  to p re n e se l?  Nik­
d a r  in  nikoli ni niti politična, n iti sodna, n iti šol-

Te dni p ridejo  b ra tje  iz sloven­
ske  K oroške k  nam . Po naši domo­
vini ponesejo svojo koroško pesem , 
najlepšo slovensko narodno pesem  
in najbolj slovensko hkra tu .

'Zaporedom a bodo peli svoje 
pesm i v S lovenjgradcu, M ariboru, 
Celju, T rbovljah, v L jub ljan i in na 
Jesenicah. V L jubljani bo koncert 
njihove pesm i v ponedeljek  16. t. m. 
v unionski dvorani.

P ričujoči sestavek naj bo k o ro ­
škim  pevcem pozdrav, a nam  po­
jasnilo  in spodbuda. Urednštvo.

Saj dolgo nism o poznali n jihove pesm i! Ko smo 
jo p a  slišali, sm o se zam islili v njo in  v ljud i, ki 
jo pojejo in  v ideli sm o dolgo v rs to  svojih  b ra to v  
tam  od Zilje, Roža in  Podjune. V pesm i sm o za­
gledali n jih  srca  in  duše. in  ko  sm o vse to spoz­
nali, smo si zaželeli, v ideti K oroško in  n jen e  ljud i 
in  nism o nikoli pozabili njihovih pesm i, ki sm o jih 
slišali. —

Da nism o poznali k o roške  n aro d n e  pesm i, sem 
rek e l popre j. Pa je  re s  nism o! Ko p a  sm o jo p red  
leti slišali, so jo km alu  potem  peli vsi Slovenci v 
dom ovini in  izven nje, v D alm aciji, H rvatsk i in 
Srbiji. In  tisti, k i so šli v W estfalijo  ali v F rancijo  
ali v A m eriko, si v n a jhu jših  tren u tk ih  zapojejo 
>Gor čez iz a r o . . .  !« in  se  um irijo .

P riš la  sta p re d  m oja v ra ta  ciganka in  n jen  
sinček. Ona je  b re n k a la  na k itaro , on p a  je 
aapol : ;; G o r  .čcs iza ro ,  gor čfcž g m a jn ic © .. . i t  Z  za­
čudenjem  sem  p ris lu h n il. Ko sta odpela, sem  od­
p rl v ra ta  in  povprašal ciganko:

>Odkod s ta  pa  vidva?«
»Eh, gospod, vejo, tam  iz Slavonije!«
»Pa odkod poznate to  pesem ?«
»Kdo bi je  ne  poznal, gospod? Povsod, k o d e r 

sva  hodila, sva jo slišala!«  . . .  ?
Lepa je  k o roška  pesem , tisoč boli in tisoč m i­

sli je  v njej. Malo je  veselih , dosti ža lostn ih  in  m e­
lanholičnih. — K akor navadno  delim o K oroško 
v tr i dele: Podjuno, Ziljo in  Rož, tak o  tud i n a ro d ­
na pesem  ni en ak a  po vsej K oroški. T reh  znača­
jev je, in druga od d ru g e  je  različna. V zroke lahko 
iščemo v več s tran eh , eden  bi bil tud i v  različn ih  
zem ljepisnih  tvo rbah . S icer pa  poglejm o p ri nas: 
v  tej vasi govore tako , za onim  hribom  že malo 
drugače. — Povsod je  tako, k je r  so vzroki! — Ko­
roška n aro d n a  pesem  je aipskega značaja. Ni

nove rea lističn e  l ite ra rn e  um etnosti, n ič m anj p a  
tud i publicističn ih  del, ki bi n a  vse  s tran i u tem e­
ljila nujnost in  sm ise lnost sam ostojne in iciativ ­
nosti v vseh obm očjih življenja, ak tiv iz iran ja  slo­
venskega človeka: tre b a  nam  je  k ritičn ih  razgovo­
rov  z ideologijam i katolicizm a, libera lnega n ap red - 
n jaštv a  in njegovega jugoslovenstva te r  m ark siz­
m a, treb a  nam  je k re p k o  arg u m en tiran ih  polem ič­
nih razgovorov s posam eznim i p red stav n ik i one 
in te rp re tac ije  jugoslovanske ideje , ki v b ližnji ali 
o d d a ljen e jš i bodočnosti p ričak u je  pogin sloven­
stva: treb a  je podati p rav ilno , za n as  Slovence 
sp re jem ljivo  in te rp re ta c ijo ' jugoslovanske id e je  
(p r i čem er bo tudi veliki K rek  doživel svojo ko ­
re k tu ro ) ;  tre b a  nam je tem eljn ih  analiz sloven­
skega ku ltu rnega , socialnega in političnega s ta ­
nja. (S tr. 40.)

Knjižico zak ljuču je Izjava, v k a te ri skušajo  od- 
stopivši so tru d n ik i L. Z., ko likor je  v sedan jih  
razm erah  mogoče, pojasniti svoje stališče do slo­
venstva — ki jim  je  »del v rojene n arav e  in zato 
sam o po sebi um ljivo, nujno, nenadom estljivo  
(str. 61), in  tem elj vsega dela  za narodovo k u l­
tu ro , — do socialno ekonom ski sil današn jih  dni 
—  k je r ugotavljajo, da bodo stali na  stran i tistih , 
k i se b o re  za p rav ilne jšo  in harm oničnejšo  uredbo  
sveta« (str. 62) te r  se bo rili za novo obliko sveta 
ne  kot dogm atiki, »narveč kot ru šite lji odm irajo­
čih v redno t in svobodno kol iskate lji novih« (str. 
62) — , in  do um etnosti — ki jim  je najčistejši in 
na jd ragocenejši izraz tvorne človečnosti« (str. 62) 
— , obenem  pa napovedujejo  novo revijo , ki bo 
začela že v k ra tk em  izhajati in k a tero  našim  čita- 
teljem  že zdaj toplo priporočam o. — vek.

ska ob last kaj tak eg a  očitala n iti enem u opozicio- 
nalnem u  članu  »P reporoda« , v p re isk av ah  pa jih 
je  bilo  mnogo. Te trd itv e  ne  bom zavračal, k e r  je 
očitna n eresn ica , k i vpije do nebes. Poživljam  pa 
vse p red v o jn e  »Preporodovce« in vse d ruge  so- 
tru d n ik e  a lm anaha  — zlasti Ju š a  K ozaka — , da  
se javno izjavijo, a li se s to trd itv ijo  so lid a riz ira jo ?  
Pozivam  jih, naj se izjavijo, če je  sploh m ožen k a k ­
šen  slovenski človek, ki bi b il p rip ra v lje n  iti pod 
» jarem  naših  n a jh u jš ih  sovražnikov«?

Povedal sem , da je  b ila  trad ic ija  m ed p re d ­
vojnim  in  povojnim  »Preporodom « p rek in je n a  s 
svetovno vojno. Med Avgustom  Jenkom , najbolj 
vidno osebo predvo jnega »P reporoda« , in m ed 
g. V ekoslavom  Iskro , eno najbolj v idnih  oseb po­
vojnega »P rep o ro d a«, pa zija še globlji, nikoli 
prem ostljiv  p rep ad .

C. Kočevar.
*

nem ška, slovenska je!, saj je v z rastla  na sloven­
sk ih  tleh, ki so tam  za K aravankam i nek d a j segala  
dalje  ko t danes. Niso vse pesm i narodne, n ek a te re  
so tud i bile um etne, a so ponarodele . N. p r. »Gor 
čez iz a r o . . . ! «  je delom a po narodn ih  m otivih 
uglasbil župnik  od B aškega jezera, pa je p o n aro ­
dela. Še več je takšn ih . —

P on aro d e le  so, k ak o r p ri Nemcih n. p r. »Stille 
Nacht, heilige N a ch t. . . «  P rv i je  zb ral in p rired il 
koroške n aro d n e  pesm i O skar Dev, zb ira li so jih 
tud i še mnogi drugi. A doslej je na tem  polju pač 
največ storil pokojni sk lada te lj Dev.

K akor p r i nas, pojejo tud i k o rošk i fan tje  svoje 
n aro d n e  zvečer n a  vasi in  ob nede ljah  popoldne, 
ta k ra t  zlasti v  rovtih , v h rib ih  nad  njihovim i vasm i. 
Tam  jih  slišiš  največ in  najlepše! . . .

N arodna pesem  jih oživlja, duše  njih  dedov so 
v njej, vse izročilo in jezik. Oni znajo čuvati svojo 
narodno  pesem . N arod pa, ki zna to, bo živel več­
no! — V se jo  poje, m lado in  staro . K ad ar jo p o ­
jejo, pozabijo, k a r  jih teži in ta k ra t  vstajajo  p red  
njim i podobe celega življa K orošcev in vse njihove 
dom ovine. — K oroška n aro d n a  pesem  je  čuvar 
vsega njihovega izročila. Spom inja jih na p re te ­
klost in vzbuja željo po bodočnosti, svetli, s sto 
zarjam i obdani, da  ne bo treb a  Korošcem  nekoč 
zapeti s tra šn e  resn ice:

»Zdaj vse m inulo je,
nic več pel ne, bom,
zdaj ni več njtfj lju b i,’ d rag i dom k . . .

V saka n aro d n a  pesem  je  biser^ v k a te rem  se 
zrcali narodova duša, Ona je sk riv n o  razodetje , ki 
kaže pot navzgor, k ponču. K dor jo čuti v  sebi, je  
ne bo pozabil; pa  naj govori ta ali oni jezik, v en ­
d a r  bo čutil vedno, da  p rip ad a  onem u rodu, »k jer 
so m e z ib a li m am ica moj&« . . .

Vi Korošci, K ran jci in  Š ta jerc i in vi vsi, k i še 
im ate svojo narodno  pesem  in jo še pojete, vi vsi 
veste in  čutite, kaj je : n ek a j silno  lepega, om am ­
nega! O dgrne vam  zasto r p re tek lo sti in  hodi p red  
vami k ak o r zvezda p re d  M odrimi te r  kaže pot nav­
zgor, nap rej! Ah, tako  n ek a j lepega, sk rivnostnega 
in resn ičnega je  n a ro d n a  p e s e m !. . .

»Gor čez izaro,
gor čez gm ajnico . . . ! «

Cvetko Drago.
*

Zanimiva knjiga
T rem  snopičem  »Spominov«, ki jih je izdal Ne­

sto r naših  politikov, F ran jo  Š uklje , že p re d  nekaj 
leti, je  navrgel za letošnji božič ko t n ek ak o  zabelo  
še novo knjigo, z naslovom  »Sodobniki«.* Poznam o 
Šuk lje ta  p rav  dobro  že kot odličnega zgodovinarja 
in  razboritega  č lankarja , v tej knjigi se nam  je  pa 
p redstav il od popolnom a nove s tran i, to  je  ko t tem ­
peram en ten  in duhovit feljtonist. Res je, da vse­
buje zlasti d ruga polovica knjige tudi mnogo važ­
nih  in zanim ivih  politično zgodovinskili rem iniscenc 
in  ugotovitev, toda pre težn i del knjige ima ven d arle  
n ek ak  feljtonistični značaj, v katerem  nam  drob i 
p isa te lj z p rav  m laden iško  živahnostjo  s ija jn e  d ru ­
žabne slik e  iz d ruge polovice p re tek leg a  sto letja  
p ri nas na  Slovenskem . Že takoj prva , S tric Pašič< 
je  n a rav n o st k lasičen  lik tedan jega podeželskega 
župn ika in pa ted an je  »družbe« v povprečnem  no­
tran jskem  trgu. V isto v rsto  bi lahko postavili po­
glavje »V vojni k ra jin i ali S tergan je  iz G raca- 
n jevega tu rna« , ali »L jubljansk i klub in še m noge 
druge. Skoro p rav  vsaka teh žanrsk ih  slik  nam  
nudi tudi obilico dragocenih  p rispevkov  k p o r tre ­
tom naših  največjih  in  k u ltu rn ih  delavcev iz dobe 
S taroslovencev  in M ladoslovencev, k a k o r Jurč iča, 
B leiw eisa, Z arn ika , K ersn ika , D ete le  i. dr.

D ruga polovica knjige im a v glavnem  sicer še 
prav  tako  fe ljtonističen značaj, v en d a r p rev lad u je  
v njej že politično zgodovinsko gradivo, ki je  pa

* šuklje Fran: Sodobniki, m ali in veliki. Založba »Ša­
h ira«  v L jubljani, 1.1933. Str. 344+16 stran i slik  z b ak re ­
nim  tiskom . Cena 80 Din.

Gospodarska kriza in šolstvo
Ta članek nam  pošilja društvo  »Šola in dom'', 

j U r e d n i š t v o .

Ob zak ljučku  leta  se navadno sestav lja jo  b ilan ­
ce o u sp eh u  de la  v p re tek lem  letu. O u sp eh ih  v 
šo lah  se sestav lja jo  p reg led i navadno  s koncem  
šolskega leta . S red n je  šole im ajo po  novem  zako­
nu sk lep  p rvega  po lle tja  p re d  božičem , in  zato smo 
dobili p rv a  poročila  o u sp eh ih  v  p rvem  polletju  
na  s re d n jih  šolah  za sem estra ln e , ozirom a božične 
počitnice.

P o trebno  je, da pogledam o, kak o  se je  naše  
šolstvo razv ija lo  v zadnjem  le tu  pod vplivom  se ­
d an je  g ospodarske k rize . O tem  nim am o p o d ro b ­
nih podatkov, v en d a r m orem o na podlagi poedin ih  
člankov in  poročil podati p rib ližno  sliko  razvoja 
našega šolstva v p re tek lem  letu , k i kaže, k ak o  se 
je  gospodarska  k riza  jav ila  tud i y šolstvu in  to  na 
vseh  s to p n jah  (k a teg o rijah ), od osnovne šole do 
vseučilišča.

I. 0  šolski m ladini.
P režalostno  je  poglavje o šolski m ladini v  in ­

d u strijsk ih  rev irjih , k je r  p ohaja  v  šolo deca b rez­
poselnih  brez  ob leke, b rez  h ran e , bo lna, te lesno  
izčrpana, da je  vsaj n ek a j u r  na  toplem  v  družb i 
m ladine, in k je r  dobi m orda košček k ru h a  ali ča­
šico m leka, aico je  v  k ra ju  o rg an iz iran a  pom oč s i­
rom ašnim . V tak ih  k ra jih  p rid e  b ed a  n ašeg a  n a ­
ra šča ja  bolj do izraza, k e r  je k o n ce n tr iran a  na 
enem  m estu ; toda nič m anjša ni b ed a  v  n ek a te rih  
podeželsk ih  občinah, gorsk ih , v in ičarsk ih , k je r  n i 
nobenega zaslužka in  ne  dovolj p lodne zem lje, ki 
bi p re red ila  š tev ilne  d ruž ine . R aztrgani, p rem ra- 
ženi, b rez vsakega za jtrk a  p rih a ja jo  otroci u re da.-, 
leč v šolo.

Učiteljstvo iz tak ih  k ra jev  bi nam  lahko n a­
vedlo p rim erov , kak o  se je  zgrudil otrok m ed po­
ukom, k e r  je oslabel.

Kakšni so učni uspehi v tak ih  razm erah , si lah ­
ko m isli vsak, — da n e  govorim o o vzgojnih, — 
k e r še tak o  sk rb e n  učitelj ne m ore zabrisati soci­
aln ih  razlik  med učenci in  dokazati lačnim želod­
cem, da so polni, ko v idijo  p ri d rug ih  izobilje. Kaj 
p rin ese jo  otroci od dom a, od staršev , ki žive v n a j­
večji bedi, v zapuščenem , praznem , m rzlem  s ta ­
novanju , z n ab e račen o  h ra n o  v vednem  s trah u , kaj 
bo ju tri. (Nova pedagog ika govori o vzgoji o seb ­
nosti!) K ako naj se vzgajajo iz te  m ladine ponos­
ni, o d k riti značaji, ko  dožive vsak  dan  b rez  števila 
ponižanj in  udarcev . V tak i m ladini je  sam o odpor 
in boj p ro ti vsem  in v se m u ,'k a r jih  tišči in boli.

Tudi na s red n jih  šolah je mnogo m ladine, ki' 
je  hudo p rizad eta  rad i sed an jih  gospodarsk ih  raz ­
m er. V kak šn ih  p rilik ah  žive d an es n ek a te ri d i­
jak i, je nek a j nepop isnega. Res, da ne p rih a ja jo  
več s km etov otroci sirom ašn ih  staršev , k e r so iz­
datk i za stanovan je  in  p re h ran o  veliko  p rev isok i, 
d a  bi jih  zmogel najbo ljše  p lačan  delavec ali tu d i 
trd en  km et. D elavske in  km ečke m lad ine š tu d ira  
vedno m anj, vedno  več pa  je u rad n išk ih  o trok  in 
o trok  delavcev, ki žive v m estu in posebno  otrok  
prem ožnejših  slojev iz večjih  k ra je v  in  iz mest, 
k je r  so sred n je  šole. T eh poslednjih  je  povprečno 
nad  50% . T ako je  p o sta la  sred n ja  šola bolj p riv i­
legij m estnega p reb ivalstva .

V časih so si .siromašni d ijak i pom agali s pou­
čevanjem , ali število  tis tih  staršev , k i lahko p la ­
čajo in strukcije , je  vedno m anjše, in  ako že vza­
m ejo in štru k to rja , dobe lahko  p ro feso rja  ali učite­
lja, k e r  jih je  to liko  b rezposeln ih . D ijaki pa p re-

v en d a rle  podano po večini v tako  lahko tn i in p r i ­
jetno kram ljajoči obliki, da jo bo z največjim  užit­
kom bral tud i tisti, ki s icer nim a nobenega zm isla 
za to nehvaležno  panogo javnega dela. Z lasti bo 
vsakega zanim alo poglavje o »Dr. Ivanu Š u šte rš i­
ču . Č eprav je  ta  mož ustvaril v dunajskem  p a r la ­
m entu naši slovenski delegaciji vse večjo veljavo, 
nego ji je številčno p rip ad a la  in je  tudi dom a pol­
drugo d ese tle tje  vodilno oblikoval politični obraz 
našega naroda, o njem  v en d a rle  še nim am o prepo- 
Irebne izčrepne m onografije. Tudi Šuklje nam  je 
ne  podaja, pač pa važen in velezanim iv p risp ev ek  
zanjo, ki ga ne bo mogel p rezre ti noben politični 
zgodovinar. Knako je  tudi s  poglavjem  » P rev ra t in  
osvobojenja«. O tem  se je  p isa lo  p r i n as  že m a r­
sikaj, toda je več vprav  usodnih m om entov v teni 
našem  p rev ra tu , ki so ostali doslej v naši publici­
s t ik i in politični z g o d o v in i še sploh n e d o ta k n je n i.  
Š uklje  se n a  rah lo  dotika dveh točk in le obžalo­
vati m oram o, da jih ni vzel še pod o s t r e j š i  kritični 
nož, k e r bi bilo  to narav n o st po trebno , kajti Bog 
ve, če se ne  bodo slični usodni m o m e n ti še kedaj 
ponovili, in le če bomo točno poznali lahkom išljene 
nap ak e  iz p re tek lo sti, se jim  bomo znali ogniti v 
p rihodn je.

P a  vse to le  m im ogrede, šu k lje to v a  kn jiga v se ­
k ak o r zasluži največje  pozornosti, in le  čestitati mo­
ram o sivolasem u piscu, da nam  je ustvaril p r i ta ­
kih letih  tako  m ladostno svežo knjigo, ki jo bo vsak, 
kom urkoli p rid e  v roke , v p rav  užival. — ec.

Širite in naročajte naš tednik!

Korošci in njihova narodna pesem
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zebavajo v m rzlih, n ezak u rjen ih  stanovan jih  brez 
knjig  in  učnih  pripom očkov. Posled ica je, da se 
potem  zb ira jo  p ri tistih , k i im ajo zak u rjen o  in  ne  
da bi š tud ira li, zab ija jo  čas n a  k a k  d ru g  način, ki 
m orda ravno  ni p rim ere n  za m ladino.

D ijaštvo n aše  un iv erze  si pom aga na vse m o­
goče načine , da se p re to lče  skozi štud ijska  leta 
brez kn jig  in  učil.

II . Šole.
Poleg n ep rilik , ki jih im a m lad ina p ri svojem  

študiju , so tud i gospodarske ovire, ki onem ogo­
čajo re d en  in  d o b er pouk  na vseh  šolah.

P ro raču n i osnovnih, k a k o r s red n jih  šol za k u r ­
javo in  razsvetljavo  so tak o  nizki, da so vedne 
n ep rilik e  in  sk rb i, k ak o  bo u p rav ite lj, ozirom a 
ravnate lj k ril s troške. P riznati m oram o, da  je  v zd r­
ževanje osnovnih  šol za n e k a te re  občine p re težk o  
brem e, in  da ga n ek a te re  z vsem  razum evan jem  
nosijo  in  za svojo m ladino  vse žrtvujejo , m edtem  
ko v  d ru g ih  občinah ravno  p ri teh  postavkah  n a j­
bolj skoparijo .

Še s lab še  ko t je  s  k u rjav o  in  razsvetljavo, je  
z učili. Za učila je  v p ro raču n ih  po p a r  sto d in a r­
jev, rav n o  tak o  za knjižnico, tak o  da  iz teh  postavk  
kom aj naroče one liste  in  knjige, ki so od oblasti 
p ripo ročene ali celo naročene.

Naše sre d n je  šole so dobile  v zadn jih  letih  prav  
m alo učil, še m anj pa knjig , čep rav  je teh n ik a  iz­
delovan ja učil silno  n ap red o v a la  in  so se vse p a ­
noge znanosti jako  razširile , te r  zah teva zakon o 
sred n jih  šo lah  od vsakega učitelja, da redno  sledi 
razv o ju  svoje stroke. _________________________

Minili so časi, da si je  lahko vsak  učitelj ali 
p ro feso r nabav il svojo knjižnico za lastn o  uporabo , 
ko kom aj živi ob svoji plači. Šole ne  izpolnjujejo 
svojih  kn jižn ic  in  p ro feso rji jih n im ajo ; odkod naj 
se potem  ti n ad a lje  izobražujejo  v  svojih p re d ­
m etih.

Največje n ep rilik e  v razvoju našega šolstva 
povzroča v p ra šan je  p rosto rov  za osnovne in  s re d ­
n je  šole. Število m ladine se1 je  ponekod  celo po ­
dvojilo v p rim eri s  časom  p re d  svetovno vojno, a 
p ro sto ri so ostali isti. Med svetovno vojno niso 
zidali. Po vojni občine niso zidale, k e r so čakale 
boljših  časov, danes ne  m orejo, k e r  re s  nim ajo 
d en a rja . V p rv ih  letih po svetovni vojni bi bili 
lahko zidali, da  n iso  ov ira li tisti, k i so ho teli s p ra ­
viti dobičke na varno . Sedaj nam  p ripovedu je jo , 
da  je bila doba k o n ju k tu re  p red  šestim i leti, toda 
v šolstvu je  tudi tedaj nism o čutili, p ač  p a  čutim o 
danes velik  zastoj. N eprim erno  je  v h ig ijenskem  
k akor v vzgojnem  oziru, da je  v eni učni sobi 70 
do 90 otrok, česar tudi zakon ne dopušča; celo  na 
sred n jih  šolah je v n ek a te rih  raz red ih  črez 60 
otrok. Jezikovni pouk, posebno pouk tu jih  jezikov, 
je  p ri takem  številu o trok  nem ogoč; zato so tudi 
slabi uspehi. Na m nogih osnovnih šolah in na n e ­
k a te r ih  s re d n jih  šo lah  je pouk dopoldne in popol­
dne v enem  in istem  p rosto ru . O poldanski odm or 
ne zadostuje za zračen je , posebno pozim i ne, ko 
je treb a  p ro sto re  k u riti. V p ren ap o ln jen ih , p re ­
malo zračenih  p ro sto rih  sed i m ladina dopoldne pet, 
popoldne pet ur, k a r  je pro ti vsem  zdravstvenim
načelom . (Konec p rih .)

O P A Z O V A L E C
Vprašanje ljubljanske univerze

S lovenska univerza v L jub ljan i je  izdala za svo­
jo desetletn ico  obširno  in  zanim ivo delo, ki s l iv e n ­
sk em u  ku ltu rn em u  človeku nazorno podaja  raču n  
o ustanovitv i, borbah , naporih , žrtvah  in  o p rav lje ­
nem  delu  te najv išje  s lovenske k u ltu rn e  ustanove. 
Izredno zanim iv je  zlasti tudi uvod, ki s lika  vso 
dolgoletno borbo slovenskega n aro d a  pa dosego 
lastne un iverze. Nič m anj poučna p a  niso poglavja, 
k i p ripovedujejo , s kakšn im i nasp ro tstv i in  s k a k ­
šnim i n ev erje tn im i m ateria ln im i težkočam i se je 
m orala  boriti ta institucija  za svoj, obstanek  in  n a ­
p red ek . Človek, ki s p rem islekom  in pozornostjo  
prouči to delo, se  čudom a čudi, ko liko dela je  o p ra ­
vila- univerza, s  tak im i sred stv i in  v  tak o  k ra tk i do­
bi svojega obstoja, najsi se to  delo n a  zunaj ne  po ­
zna v  takšn i m eri in  vzlic tem u, da je  ta slovenska 
v isoka šola n ek a te rim  našim  rojakom  od vsega po- 
če tk a  b ila  in  je  p rav i t rn  v peti. Toda to je  poglav­
je  zase, o k a terem  se bomo pom enili, k ad a r p rid e  
čas za to.

Za danes je  važno p redvsem  to, da je  v p ra ša ­
n je  un iverz k ak o r vsako  leto spet postalo  ak tu a l­
no. K akor poročajo  listi, se p rip ra v lja  nek i načrt, 
po katerem  naj se un iverze reo rg an iz ira jo  tako, da 
se dosedan je  tehn ične faku lte te  odcepijo od u n i­
verz  in zgrade ko t sam ostojne v isoke šole. Ako iz­
h a ja  ta nam era  iz tendence varčevan ja , je  treb a  
ugotoviti, d a  ni razum ljiva, k e r  je  izven vsakega 
dvom a, da bodo posebne tehn ične šole veljale* d r ­
žavo vsaj za tre tjin o  več, nego doslej, ko so bile

vključene v eno telo. N adalje naj se u k in e  m edicin­
sk a  faku lte ta  v L jub ljan i, k e r je nepopo lna in  k e r  
nek a te rim  našim  zdravnikom  m ateria lno  ne p rija , 
da vzgaja naša  d ržava to liko zdravnikov. L ju b ljan ­
ska un iverza  naj bi po tem  načrtu im ela sam o tri 
fakulte te : filozofsko, p rav n o  in bogoslovno.

Da p a  tudi za m edicinsko  faku lte to  v L jubljan i, 
k ak o r za tehnično, n e  m ore veljati razlog  štednje, 
naj pokažejo  te le  štev ilke, ki so po sn ete  po d ržav ­
nem  p ro raču n u  za leto  1932-33:
M edicinska fak u lte ta  im a s tv arn ih  iz­

datkov  ........................................ 136.000 Din
M edicinska faku lte ta  v Z agrebu  . . 2,271.000 „
M edicinska faku lte ta  v  B elgradu  . 1,611.000 „
T ehnična faku lte ta  v L jubljani . . 698.000 „
T ehn ična faku lte ta  v Zagrebu . . 395.200 „
T ehnična fak u lte ta  v B eogradu (z

izrednim  kred itom  — anu iteto ) 3,020.500 „
K akor jc  razvidno, sta  najboljšo  d o tiran i m ed i­

cinska. faku lte ta  v Z agrebu  in  tehnična fakulte ta  v 
B elgradu.

Zanim ivi so n ad a lje  u p ravn i s tro šk i celokupnih  
univerz, ki znašajo  v B elgradu 2,000.000, v Z agre­
bu 2,007.000 in v L jubljan i 328.500 Din. Najem nin 
p lačuje jo  te un iv erze : v B elgradu 889.8000, v  Za­
g rebu  un iverza  1,272.000, K om ercijelna visoka šo­
la v Z agrebu 200.000 in univerza v L jubljan i 
150.000 Din.

K dor pozorno p re teh ta  navedene  štev ilke, m ora 
p riznati, da bi odcepitev tehn ične faku lte te  in u k i­
nitev m edicinske fakulte te  v L jub ljan i iz razlogov 
varčevan ja  vsaj s stališča S lovenije ne b ila um est­
na in p o trebna . Ali bi b ila izvršitev  te  reo rg an iza­
cije p o treb n a  in  um estna s stališča slovenske k u l­
tu rn e  ravnopravnosti, bomo govorili prihodnjič.

NAŠIM CENJENIJ1 NAROČNIKOM! Ob prehodu 
v novo leto m oram o vedeti, koga lahko štejem o 
m ed 'svoje re d n e  naročn ike-p lačn ike. Želimo, da ve­
lja to za vse dosedan je  p re jem n ik e  lista. Potruditi 
se hočemo, da list po n o tran ji in zunan ji p la ti dvig­
nemo. Število naših  so trudnikov  in p rija te ljev  raste . 
P rilagam o položnice vsem  prejem nikom  z n eporav ­
nano naročnino in jih  vljudno prosim o, da se jil> 
zanesljivo poslužijo. K j e r  p o l o ž n i c e  n i - 
s m o p r i l o ž i l i ,  t a  m l> o t a  m e s e c  p o b i ­
r a l  n a r  o č n i n o n a š  i n ka s a n t.

DEJSTVA IN DOGODKI
Vzgojna posvetovalnica

Šola in  Dom« v L jubljani opozarja vnovič, da 
je o tvorila  za svoje člene brezplačno vzgojno po­
svetovalnico, k je r  dobe svete o vseh v p rašan jih  
vzgojstva in  šolstva.

P osvetovalnica je  o d p rta  v P ražakov i ulici 
št. 8./1. nad str. od ponedeljsk ih  in •če trtk ih  od 
1 , 0 do 12. u re . D ruštvo »Šola in Dom« je  imelo 
doslej ses tan k e  v B režicah, K rškem , T rbovljah, 
P tuju , Sp. š išk i, M ostah in na P ru lah . Izvolili so se 
p rip rav lja ln i odbori, da se osnujejo  podobna d ru ­
štva, ozirom a da se n ab ira jo  členi za ljub ljansko  
društvo. V m nogih drugih  k ra jih  se p rip rav lja jo  
sestank i. Posvetovalnica za osnovne, m eščanske 
in  učite ljske  šole se otvori s 16. t. m. v F ran č išk a n ­
ski ulici 6. p rv o  nadstrop je , desno. O dprta je  ob 
ponede ljk ih  od 8. do 10. u re . V obeh posvetoval­
nicah se sp re jem a jo  novi členi.

Vsem , k i vam  je  obstoj neodvisnega, odločno 
našega, n o tran ji naši koncen traciji služečega lista 
p r i  srcu, p o d p rite  nas z redn im  plačevanjem  n a­
ročnine!

G O S P O D A R S T V O
Okrožni urad za zavarovanje delavcev 

v decembru 1932
Povprečnina
Članov

Bolnikov

Odstotek bolnikov

Povprečna dnevna za­
varovana mezda Oin
Celokupna dnevna za­
varovana mezda Din (

moškib
45.965 

( - 5  805)
907

(-3 5 1 )
l-970/o

( - 0 4 6 )
26*70

(—1-70)
1,227.091 60 
-2 4 3 .2 6 2  - )

ženskih
28.250 

( - 1  631)
593

(166)
2 - 100/0 

( - 0  44)
1814 

( - 1 4 8 )
5 1 2 .3 7 8 -  

(-7 3 .7 8 2  80)

skupaj
74.215

(-7 .4 3 6 )
1.500

(-5 1 7 )

2 02»/o 
( - 0  45)

2344 
(—1 75)

1,739.469 60 
(-317.034-80)

Številke v ok lepajih  ( )  pom enijo p r ira s t  > -f €  

ozirom a »— « od lan sk eg a  leta, t. j. od dec. 1932.

Makso Pirnat
(Za spom in.)

V začetku novem bra lanskega leta mi je pisal 
iz bolnice za god in  naj ga obiščem , češ, da se 
nam a že nagiba dan. Šel sem  in ga našel nav idez­
no dosti dobrega, saj tožil mi ni, da bi bil posebno 
bolan. Šel sem  drugič k  n jem u; oblečen je  ležal 
na postelji, čital T olstega »Vojno in mir«, ki sem 
mu jo bil dal poslati na  njegovo prošnjo , in pil 

kofer, k ak o r je rekel. Še tre tjič  sem  ga nekoliko 
pozneje videl zopet, ko  se je  peljal na Studenec, 
češ, da ga za revm atizem « pošilja jo  m ed »norce«. 
T ako  se je  šalil in okrog stoječi smo se sm ejali. 
Na letošnji p razn ik  sv. treh  k ra ljev  je  um ri potem  
v ljub ljansk i bolnici.

Z Maksom sva si bila bližnja ro jaka , ki sva se 
v ečk ra t obiskovala in p renočevala d ru g  p ri d ru ­
gem . Poznal sem  njegove s ta rše : mati je b ila m eh­
ka narava, a oče na zunaj bolj trd . T ustan jska 
g raščina p ri M oravčah, k je r  je bil dom a, leži n e ­
koliko vzvišeno, a ob podnožju stoji »F rfrafova 
gostilna, k je r  sva d o stik ra t »moževala«. T udi po ­
tovala sva sk u p aj peš kot d ijaka od dom a p rek o  
Novega m esta v B režice in Čatež, ob iskala  sošolca 
Zevnika, od tam  p a  nazaj p rek o  K rškega, da sva 
se  nekaj dni m udila pri M encingerjevih, k je r  sva 
im ela zopet sošolce.

M arsikaj sva doživela na  tem  potovanju . V 
Šm artnem  pri Litiji sem  spoznal, kak o  nerazdruž- 
na  pojm a sta  navadno  pri nas petje  in p itje , ko  sva 
zašla v tak šn o  družbo, ki na ju  ni izpustila od svo­
jega dela  za  narod  . N ekje p ri K ostanjevici sva 
p rosila  v gostilnici prenočišča. K er ni bilo drugod 
p rosto ra , so nam a postlali k a r  na gostiln iški mizi

s red i sobe. D rugo ju tro  so p riš li pivci in v naglici 
m islili, da  im ajo v h iši — m rliča!

T oliko k ak o r v  d ijašk ih  letih  nisva pozneje 
več občevala, čep rav  sva se sreča la  na živ ljenski 
poti še sem tertja . Dasi oba slu ša te lja  m odroslovja 
in pozneje sred n ješo lsk a  učitelja, nisva š tu d ira la  
niti službovala skupaj, a tudi najina  duševnost ni 
bila u sm erjen a  enako. P rofesor P irn a t se je  po­
svetil slovenskem u jeziku  in slovenski književno­
sti, k je r ga je  prevzem ala ro d o lju b n a  rom antič­
nost. L jubil je  p rek ipevajoče b esed e  in navduše- 
valni nastop . E nak  je  bil v p isan i besedi, govoru 
in vedenju . Znal je  iz m alenkosti p riča ra ti veliko 
podobo te r  vžigati rodoljub je in časih celo že tudi 
rodoljubarstvo , k e r  je  gledal v dom ačnosti skoro  
sam o lepe in d obre  stran i. Njegovi spisi so glavno 
vtiski, živ ljen jep isi, potopisi, k ram ljan ja  o tem  111 

onem, zlasti mu je bila p ri srcu  ro jstna  M oravška 
dolina in Sorško  polje. Kad je  nastopal kot ljudski 
govornik, k je r  je  ljubil san javost in zadovoljstvo 
rom antične dom ačnosti.

P ro fesor P irn a t je  nosil s seboj živ ljenski križ, 
ki si ga ni bil naložil izključno sam. V drugih  p r i­
likah  bi bil najb rže  drugačen, ko bi ga ne bila 
tiščala  k tlom n ek a  d ed n a  m ora. Zgodaj so mu od­
rek li živci, ki mu niso pripustili dovolj v lade nad 
seboj, in  lo tila se  ga je  duševna po trtost. Ni mu 
bilo dano, da bi se bil um iril in ustalil. N ik jer ni 
bil doma in povsod. Sedaj so sk len jen i njegovi 
življenski račun i p ri Sv. K rižu v L jubljan i, dasi 
mi je  dejal, da si nam erava naprav iti nagrobnik  
v podobi km ečkega znam enja na dom ačem  poko­
pališču  v M oravčah p ri svojih sta rših . T udi se mi je 
izjavil proti nagrobnim  govorom, češ, naj se ra jši 
to nap iše; zato pa mu v zm islu njegove želje po ­
k lan jam  te  spom inske v rstice  ko t ro jak u  in p r i ­
ja te lju  . . .  A-a.

Juš Kozak: Celica
T iskovna zadruga je  izdala kot peti zvezek S lo­

vensk ih  poti »Celico Ju ša  K ozaka. Celica« je  ena 
izm ed tistih  novejših  slovenskih  knjig, ki jih človek 
b ere  ne  sam o iz dolžnosti, am pak z resn ičn im  n av ­
dušenjem . K njiga je globoka, ne fabu lira , am pak 
nam  n ep restan o  razodeva no tran je , ed ino  resn ično  
živ ljenje človekovo, nam  na n a jlepših  m estih opi­
su je  tren u tk e , ki daje jo  človeku enotnost in značaj- 
nost. Naj v ilu stracijo  citiram  nek a j v rstic :

T edaj se je  zgodilo, česar n isem  pozneje n ikoli 
več doživel, š e  sem  vedel, da ležim  na zem lji, toda 
bilo  mi je, k ak o r da se razkra jam . G ledal sem  me- 
cesne, videl vas tam  spodaj, v rhove naokoli, razlo ­
čil skale  pod sabo in v en d a r ni bilo več m ene. T u­
di časa ni bilo, ne davn ine ne p rihodn jih  dni, k a ­
kor da  so se veki p re lili v bleščečo svetlobo. Tisti 
h ip  sem  občutil, da  sta se odprla  nebo in  zemlja. 
S trašn a  sila je  s tru jila  skozi v se  stvore, gnala  so­
kove v m esesnov vrh , šla skozi m ene, grm adila  
skale , zidala vas in cerkev , p lam tela  skozi svetove, 
p re sn av lja la  in sproščala  snov, u trip a la  v srcih , 
spočenjala m isel za dan in za vek. Zase in za vsako 
gledano s tv ar sem  občutil, kak o  je  ni bilo, k ak o  je 
in je ne bo.

Minila jo sekunda , m orda dve, nato  se je očem 
vse zaprlo  . . .

*
Nisem zrl večne harm onije , ni m e p re š in ila  več­

na ljubezen, n isem  okusil večne dobrote, n isem  iz 
Irp ljen  zaslutil večne m ilosti in radosti od n je, n i­
sem  gledal s tv a rn ik a  nebes in  zem lje — doživel 
sem  stvarjen je , ki je  vsak h ip  in  je  večno.«

U m etn iška čistost je le na  re d k ih  k ra jih  ska lje ­
na. V celoti je  kn jiga tako  lepa, da bo tra jn a  vez 
za nas vse. M. B.
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K akor p re jšn je  m esece, tako  je 
zlasti v decem bru  tem po gospodar­
ske k rize  znatno nazadoval. Enotni 
padec števila zavarovanih  delav­
cev je  znašal:

S L O V S T V O
D. S. M erežkovskij:

meseca junija 
julija 
avgusta 
septem bra 
oktobra 
novem bra 
decem bra

15.736 
16.625 
18.251 (m aksim um !) 
17.687 
14.641 
10.407 
7.436

Pojenjavanje gospodarske k rize 
tekom  m eseca decem bra p o jasn ju ­
je  sledeča tabela  padcev števila za­
varovanih  delavcev.

Datum.

1. XII. 
15. XII. 
31. XII.

Padec zavarovancev 
napram  letu 

1931 1930
9.712 20.735
7.648 19.765
5.602 16.401

Od sred ine ok tobra  1932 pa do 
konca decem bra se je  g ibalo  š te ­
vilo zavarovanih  delavcev  na  isti 
višini kot le ta  1923, t. j. ob začetku  
naše p rve povojne k rize , povzroče­
ne po deflaciji, ozirom a stab ilizaci­
ji naše valute.

Z dravstvene razm ere  zavarova­
nega delavstva so b ile  v decem bru  
skoraj n esp rem en jen e . P adec š te ­
vila bolnikov im a svoj vzrok v 
m anjšem  članstvu  in  padec odstot­
kov bolnikov pa zlasti v sk ra jša n ju  
podporne dobe bolnikov in  po­
rodnic.

Isto tako je  oslabelo  nazadova­
nje d e lavsk ih  plač. P adec povpreč­
ne dnevne zavarovane m ezde, k a ­
te ra  odgovarja p rib ližno  fak tične­
mu dnevnem u zaslužku  po v p rečn e­
ga delavca, je  znašal n ap ram  p re j­
šnjem u letu :

junija
julija

Din
11

1.84
2.20

avgusta 11 2.41
septem bra 11 2.42 (m aksim um !)
oktobra 11 2.30
novem bra „ 2.01
decem bra 1.75
junija Din 1.84

O p o z o r i l o  n a r o č n i k o m .  
V večjih k ra jih , tam k je r  nismo 
priložili tej številk i položnico, bo 
jan u arja  po b ira l naročnino  naš in- 
kasant.

»Slovenija« nima namena usta­
navljati politično skupino ali delati 
propagando za kak politično-stran- 
karski program — niti odkrito niti 
prikrito. Njen namen je: z vidika 
naših dognanih narodnih interesov 
in prave demokracije ter duhovne 
strpljivosti motriti naše javno živ­
ljenje in se boriti proti zlorabi in 
izdajstvu idealov in načel, ki jih 
proglašamo kot vodilna in bi nam 
tudi morali biti vodilna. Kdor je 
mnenja, da nam je tak vsestransko 
neodvisen, strankarsko nevtralen 
list potreben, in kdor Želi, da se 
list zunanje in vsebinsko dvigne, ga 
vljudno vabimo, da nas gmotno 
podpre s tem, da postane naš redni 
naročnik-plačnik.

Vsem, ki Vam je obstoj neod­
visnega, odločno našega, notranji 
naši koncentraciji služečega lista 
pri srcu, podprite nas z rednim 
plačevanjem naročnine!

Cecilija Bricelj
prodaja in poprava 
damskih slamnikov 

in klobukov

Stolnico Vodnikov trs
U o b l lm ,  K rlievn liha d. z

Napoleon
(19. nadaljevan je .)

O ktobra 1800. le ta  je Fouche predložil p rvem u konzulu  
knjižico njegovega b ra ta  Jo s ip a : »V zporedba m ed C ezar­
jem , C rom wellom  in B onapartom .« Josip  je  p rav  za p rav  
hotel uslužiti N apoleonu; toda govoriti o tak ih  »vzpored- 
bah« je  p rav  tako , k a k o r o vrv i v hiši obešenega. Josip  je 
bil za tegadelj poslan  v častno  p regnanstvo , za poslanca v 
Španijo . Z ap red ek  se sicer kom aj še drži m etulja , a v en d ar 
se ga še drži.

S icer je  pa  postalo  vsem  jasno, kam  g re  s tv ar; ko  je 
bilo 16. te rm id o rja , 4. avgusta 1802. le ta  z odlokom  sen a ta , 
osnovanem  n a  ljudskem  sk lep u  več ko t tre h  m ilijonov 
glasov, razg lašeno  dosm rtno  konzulstvo. P red sed n ik  se ­
n a ta  je  naznan il ta  odlok p rvem u konzulu slovesno v tu ile- 
rijsk em  dvorcu.

»Senatorji« , je  odgovoril B onaparte , »življenje d ržav­
ljan a  p rip a d a  dom ovini. F rancosk i narod  želi, da m u po­
svetim  vse svoje živ ljen je . . .  P oslušen  sem  . . .  Z mojim 
trudom  in vašo pomočjo, z zaupan jem  in  po volji te  velike 
dežele bo zavarovana svoboda, en ak o st in b lag in ja  F ra n ­
cozov p re d  m uham i usode in nezanesljivostm i bodočno­
s t i . . .  N ajboljši izm ed narodov  bo tud i najsrečnejši, k ak o r 
p rav  tako  zasluži, da  s svojo srečo pom aga sreči Evrope. Po­
to lažen v spoznanju , da  sem  bil pozvan od volje T istega, 
od k a te reg a  izhaja vse, — da obnovim  na zem lji p rav ič­
nost, re d  in  enakost, bom  poslušal b rez  obžalovanja in 
b rez  nepokoja  za rad i sodbe potom stva, ko  u d a ri moja 
sm rtn a  u ra« .11

»Poklican  sem  po volji T istega, od k a te reg a  izhaja vse«, 
to se p rav i: »Poklical me je Bog, od Boga sem  izvoljen, 
m aziljen.«

»Tak je to rej konec te revolucije, ki se je  začela s 
takšn im , sk o ra j splošnim  vzletom  ljubezni do svobode in  
dom ovine k  so se ra zb u r jali ne sam o sk ra jn i jakobinci, 
am pak tudi zm ern i repub likanci. »Toliko k rv i, p re lite  na  
bojiščih, to liko raz ru šen e  b laginje, toliko dragocenih  žrtev 
n as  je  p rived lo  do zam ene enega k ra lja  za druzega in k ra ­
ljevske d ruž ine , ki je  v ladala nad  F rancijo  skozi sto letja , 
za družino, še p red  desetim i leti n ikom ur poznano, ki se 
je  m ogla olb začetku revolucije  kom aj šteti za francosko. 
Kaj smo re s  pad li tak o  nizko, da m oram o iskati re š itv e  v 
despotizm u in se izročati brezpogojno tem  B onapartom «?12

T isti čas so se p a  B onaparti že p re p ira li za bodoče 
p resto ln o  nasled je . Ko se mu je  Ludovik odpovedal za 
svojega m aloletnega sina, je  bil Josip , ki se je  vrn il iz 
p regnanstva , ogorčen, da so ga hoteli obiti, in  je  govoril 
v sen a tu  zelo nep risto jno : p rek lin ja l je  častiljub je  p rvega 
konzula in  m u želel sm rti, ki bi b ila sreča za rodb ino  Bo- 
nap arto v  in  za F rancijo .11

B ratje  sam o motijo, zato pa spet pom agajo sovražn ik i: 
ubijalci B onaparta  uglajajo  pot Napoleonu.

V začetku leta 1804 so zaprli v P arizu  štirid ese t zaro t­
nikov, ki so snovali nak lepe  zoper živ ljenje p rvega k on­
zula; po večini so bili to najem nik i ang leške vlade; m ed 
njim i je  bil tudi G eorge C adoudal, b re tonsk i chouanu, in 
dva g en era la , P ichegru  in Moreau. Dom nevali so — napač­
no, k ak o r je bilo pozneje nepobitno  dokazano, — da se je 
zaro te udeležil in celo nekaj časa p reb iva l v P arizu  voj­
voda E nghiensk i, Ludovik B ourbon Conde, eden  po sled ­
n jih  p o stran sk ih  potom cev s ta re  francoske k ra ljev sk e  ro ­
dovine, k i je  živel ta k ra t  v m estecu E ttenheim u v obm ejni 
grofiji B adenski, nedaleč  od R ena in  francoske m eje.

15. m arca je p resto p ila  četa francoskih  orožnikov nati- 
hom a mejo, p rep laz ila  se je  v E ttenheim , p rije la  vojvodo 
in ga odvedla v P ariz  v v incennes-ko trdn javo . T u  so ga 
u s tre lili 21. m arca ob dveh po polnoči v trdn javskem  rovu, 
po obsodbi vojnega sodišča. Sodišče je  bila navadna kom e­
dija, d e jan sk o  obsodbo je  izrekel B onaparte.

E nghienova nedolžnost je bila tako očitna, da so tudi 
pod takn jen i sodniki p rosili za njegovo pom ilostitev. J e  li 
vedel B onaparte , da je vojvoda nedolžen? V vsakem  p r i­
m eru  je  m o g e l  vedeti.

»V rnili smo se k s traho tam  93. le ta ; p rav  ta  roka , ki 
nas je izvlekla iz n jih , nas zopet pogreza van je ,- p rav i grof 
Segur. /B il sem  uničen. P re j sem  se ponašal z velikim  
človekom , ki sem  mu služil, a z d a j . . . <14 Nima dovolj po­
gum a, da bi končal: Zdaj je  stopil na m esto junaka hu-
dodelnik.«

Z akaj je  B onaparte  um oril E nghiena?
»Ti ljud je  so hoteli um oriti v moji osebi revolucijo. Mo­

ral sem  jo b ran iti, pokazal sem , česa je  sposobna.« — 
Za vedno sem  zavezal jezike jakobincem  in ro ja lis to m .'1''

»Ne, ni jih  zavezal, in volčič n a j bi se ra je  ne spom injal 
volčice-revolucije, ki jo je  zadavil.

Ali sem  pes, ka-li, ki ga sm e ubiti na ulici vsak mi- 
mogredoči?«.1" — Imel sem  naravno  pravico sam oobrane. 
Od vseh s tran i so me napadali in  vsak tren u tek  . . .  puške 
vetren jače , p ek lensk i stro ji, zarote, pasti vseh v r s t . .  . Na­
zadnje sem  se u trudil in okoristil s p riliko , da sem vrgel 
te ro r nazaj v London . . .  Vojna za vojno . . .  k ri za k r i . .  - 
— Moja k ri v en d a r tudi ni blato. 17

M orda bi bilo vse lako, če bi E nghienski vojvoda ne bil 
nedolžen in če bi B onaparte  ne bil tega p r a v  z a  t r d ­
il o vedel.

T ri dni p re d  sm rtjo , že v  sm rtn ih  težavah, je  zahteval 
zapečaten i ovitek  z oporoko, ga odprl, natihom a neka j do­
dal, zopet zapečatil in oddal. Tole je dostavil: »U kazal'sem  
zap re ti in  obsoditi vojvodo E nghienskega, k e r  je  b ilo  to 
p o treb n o  za varnost, b lag in jo  in čast francoskega n aroda 
v tistem  času, ko je  vzdrževal grof d ’A rtois, po lastnem  
p rizn an ju , šestd ese t m orilcev  v P arizu . V podobnih  ra z ­
m erah  bi vnovič p ra v  tak o  sto ril.«18

Z opet bi vse to m orda b ilo  tako, če bi on ne bil z a 
t r d n o  vedel, da  vojvoda E nghiensk i ni bil m ed m orilci.

»Ne g lede na njegovo za tr jev an je  sem  p rep ričan , da ga 
je  p ek la  vest. Mučen spom in ga je  napotil, da je  dodal te 
b esede oporoki«, p rav i k an ce la r P asq u ier, ki je  dobro po­
znal N apoleona in  bil b ližn ja p riča  te  s tv ari.19 Bržkone 
tud i je  tako : Ta m uka ga je  g riz la  vse živ ljen je; z njo je  
tud i um rl.

Bolj p rep ro sto  in  bolje govori o tem  lord  H olland, re s ­
ničen p rija te lj N apoleonov: »T reba je  p riznati, da je k riv  
tega hudodelstva; nobena s tv ar ga ne m ore opravič iti: 
ostalo  bo večen m adež na njegovem  spom inu.«2"

Angleži so bili lahko zadovoljni: k ri je  om adeževala 
belo oblačilo junakovo; v njegovo hišo so  se sp lazile Ev- 
m enide, in  bolj s trašn o  bo njihovo bodalo, nego vsa bo­
d ala  m orilcev.

Toda zgodilo se je : v incennesk i rov, k je r  je  bil u s tre ­
ljen nedolžni potom ec Bourbonov, je m eja m ed starim  in 
novim  redom , p re re z  popkovine, ki je vezala novorojenega 
cezarja  s k ra ljev sk o  oblastjo. Enghienovo tru p lo  je  za Bo­
n ap a rta  stopnja na cesarsk i p resto l: E nghienova k ri je  
zanj cesarsk i šk rla t.

»Veliki mož, dovršite  svoje delo, n ap rav ite  ga n e ­
sm rtno«, p ro si sen a t p rvega konzula za prevzem  vrhovne 
oblasti dne  28. m arca, ted en  dni po  usm rtitv i vojvode.21 
Toda B onapartu  se dozdevajo te besede še vedno prem alo  
jasn e  in  preveč sram ežljive . »Vi m islite, da bi bilo  dobro, 
sp rem en iti n ek a te re  n aše  n ap rav e , da za vselej u trd im o 
zm agoslavje svobode in  enakosti. P rosim  vas, da izrazite 
svoje m isli do kra ja« , p iše sena tu . — »Največja blaginja 
F rancije  zahteva, da  se poveri v lada rep u b lik e  N apoleonu 
B onaparlu , nasledstvenem u cesarju« , odgovarja sen a t.22

Zapredejc je  razd ejan  — m etulj je  vzletel.
18. m aja 1804. leta se je  p e lja la  dolga v rsta  voz v v a r­

stvu ok lopn iške konjiče v St. Cloud. Bilo je  ob petih  zve­
čer — prav  ob tis ti uri, ko je  19. b ru m aire -a  M uratova gre- 
n ad irsk a  kolona razgnala z bajoneti Zbor petih sto. S en a­
torji so šli v p rav  tisto sobo, k je r  si je  p rav  tistega 19. b ru ­
m aire-a general B onaparte , ko so ga p ra v k a r p rin esli g re ­
nad irji na  rokah  iz jakob inskega pekla, v besnosti raz ­
p rask al do krvi izpuščaj od tou lonsk ih  garij na  svojem 
čelu in k je r je jecljal b rez  zveze S ieyesu — hom unkulu , 
ki se je grel pri peči: »G eneral, razg lasiti me hočejo izven 
zakona!«

■Vladar! . .  . V aše veličanstvo!« se  je obrnil na prvega 
konzula v im enu sen a ta  včerajšn ji njegov tovariš, drugi 
konzul C om baceres. »V tem tren u tk u  razglaša sen a t Napo­
leona B onaparta  za ce sa rja  Francozov.«

Naj živi cesar! so se  zaslišali klici in p lo sk an je  iz vrst 
sena to rjev , ki pa so bili p recej šibki, k ak o r se spom inja 
očividec. C esar je odgovoril trd n o  in glasno. Vsi so b ili 
v ideti zm edeni, razen  n je g a . . .  M nogoteri, še ne  p r i­
vajeni, so se motili in ga nagovarjali zdaj ,d ržav ljan  prvi 
konzul', zdaj ,cesar* in  ,vaše veličanstvo*. Ves obred  je t r a ­
jal če trt u re  . . . Ko sem  se  vračal v  Pariz, sem  videl po 
cesti p re rivajoče  se ljudstvo. Topovski stre li in velika 
m nožica voz so privab ili mnogo radovednežev . Toda zve­
čer ni bilo ne svečanosti, ne razsvetljav . V ideti je  bilo, da 
m nožica n i^vedela, kaj se je  zgodilo, ali pa  je  k ljub  tem u 
ostala  ravnodušna .«23

Napoleon se je  spočetkom a mislil k ro n a ti v A chenu, 
s tarodavni stolici K aro lingovske rodovine. »Pariz«, je  rad 
p rav il, »je č ir F ran c ije ; P arižan i so nehvaležni in lahko- 
m išljen i; obsipajo  m e z najgnusnejšim i zasram ovanjem .«21 
V takem  tre n u tk u  je bil p rip rav ljen , odreči se srcu  F ra n ­
cije: čuti se ne več za francoskega, tem več za svetovnega 
v lad arja .

P apež Pij V IL  je  bil p rip rav ljen , p riti v P ariz , da k rona 
cesa rja : usluga za uslugo — za k o n k o rd a t k ronan je .

»Želel bi, da se ta  s tvar izvrši, za rad i b lagra, k i ga bo 
im ela od tega vera, cerkev  in  d ržava« , je pisal poslanec 
C ap ra ra  iz P ariza v V atik an .2r’
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