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Tovariš Tito!
O b  Vasem  rojstnem dnevu  V am  tudi slovenski čebelarji izrekam o  

najtoplejše čestitke z  zago tovilom , da bomo vedno  ostali dobri 
delavci pri grad itv i  našega socialističnega gospodarstva.



PO  O B Č N E M  Z B O R U  Z V E Z E

Po d rug i svetovni vo jn i je  naša čebelarska o rgan izacija  doživela  
razne spremem be, k i p a  niso mogle bistveno vplivati na n jeno  po­
slanstvo, t. j. na pospeševanje čebelarstva. Zgodovina bo nekoč ne­
p ris transko  lahko ugotovila samo to, da  je  Zveza po vojni dosti storila  
za razvoj te panoge in d a  je  v glavnem  n jen a  zasluga, če si je  m ed 
vsemi km etijsk im i panogam i p rav  čebelarstvo n a jh itre je  celilo rane, 
ki mu jih  je  p rizad e ja la  večletna okupacija  našega ozem lja. P rib iti j e  
treba, da smo bili m orda p rav  zato, k e r  m ars ik je  nismo našli p ravega 
razum evanja, m alo ozki, vendar pa  je  šla naša pot vselej navzgor, 
včasih h itre je , včasih počasneje, n ik ak o r pa  ne v skokih, k e r  smo se  
zavedali, da  ne sm eta b iti naglica in neprem išljenost naše vodilo. 
Lanski občni zbor Zveze pa  je  z izglasovanjem  široke lin ije  gospo­
darske  dejavnosti pognal naš organizacijsk i voz čez d rn  in strn. D e­
legati čebelarskih  društev, k i so se tega zbora udeležili, se p rav  gotovo 
še spom injajo, kako so teda j lju d je , k i kom aj ločijo  tro ta  od čebele,, 
postav ljali gradove v oblake in z raznim i obljubam i slepili članstvo. 
O posledicah vsega tega je  delegate n a  le tošnjem  občnem zboru se­
znanilo poročilo tovariša A vguština Bukovca. K akor so ti čebelarski 
»odrešitelji« in  redk i n jihov i zaupniki še samozavestno prišli na  občni 
zbor, tako  k lav rno  so ga m orali zapustiti. R eči je  treba, da  to like  
enotnosti, to like zrelosti in odločnosti do danes še ni pokazal noben 
d ru g  čebelarski občni zbor, čeprav smo m orali ugotoviti, da je  po  
zaslugi p rav  teh »odrešiteljev« v zadnjem  le tu  ZČDS doživela finančni 
polom. Ne mislimo pri tem  toliko na  to, kako  enotno je  bilo članstvo 
p ri obsodbi krivcev, kako zrelo je  presojalo  dokaze o n jih  k rivd i in 
kako  odločno je  izk ljučilo  iz svojih  v rst d irek to rja  Leopolda N am arja  
in podpredsednika Rada Podgorška, m arveč na  to, kako si je  p r i­
zadevalo ob žalostnih ugotovitvah n a jti pot iz nesreče te r  rešiti o rga­
n izacijo  našem u čebelarstvu. In mislimo, d a  je  to poglavitno. D elegati 
so p ri d iskusiji šli v bistvo stvari: Zveza m ora ostati, k e r  je  po  
trad ic iji in dosedanjem  delu  zmožna še nap re j b iti nosite ljica  pobud 
za napredek  čebelarstva, k e r  jo  p o treb u je  ne  le  naša čebelarska 
skupnost, tem več tud i naše socialistično gospodarstvo.

N ekateri naspro tn ik i so hoteli da ti te j organizaciji v idez nazad- 
n jaštva , toda s to k rila tico  so hoteli p r ik r iti  le  lastne reakcionarne 
tendence. K dorkoli bo listal po zapisnikih sej ZČDS, ozirom a bivše 
Č ebelarske zadruge, bo z lahkoto ugotovil, kakšno je  bilo n jeno  delo,
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kakšni so bili n jen i c ilji in  uspehi. Nimamo nam ena razp rav lja ti o 
lem, k a jti  danes m oram o reševati važnejša vp rašan ja .

Po novih gospodarskih u redbah  je  treb a  p o d je tja  in  obrate ločiti 
od ustanov in družbenih  organizacij. T ako sta se tudi p ri ZČDS 
osam osvojili Č ebelam a v L ju b ljan i in m izarska delavnica n a  V rhniki. 
ZčDS jim a je  m orala  odstopiti po trebna osnovna in obratna sredstva. 
Vsa ta  sredstva so b ila  seveda p rav ilno  ocenjena in jih  bosta m orali 
p o d je tji kasn e je  p lačati. Zato z dohodki, ki jih  je  im ela Zveza doslej 
od teh  po d je tij, n e  morem o več računati, a  tud i ne z glavnico, ki je  
vložena v oddanih osnovnih in obratn ih  sredstvih, k a jti  k r iti m oram o 
m ilijonske izgube, ki so nastale  v letu  1953 zaradi neprem išljenega 
in neodgovornega poslovanja Čebelarne. Tako smo se znašli p red  
alternativo , ali ZČDS lik v id ira ti te r  s tem  likv id iram o že usta ljen i in 
v p raksi p rek a ljen i način pospeševanja čebelarstva, ali pa  jo  obdržim o 
in storim o vse, d a  to našo čebelarsko organizacijo  ohranim o njenem u 
nam enu. O bčni zbor se je  soglasno odločil za d rugo  pot te r  s težkim i 
in odgovornim i nalogam i zadolžil novi upravn i odbor.

T a odbor p a  bo kos svojim  nalogam  le tedaj, če ga bo podpiralo  
in mu pom agalo reševati zavožene finance vse članstvo. Kako uspešna 
m ore b iti tak a  pomoč, kaže ide ja  o ustanovitvi tiskovnega sk lada za 
Slov. čebelarja , ki je  p riš la  iz v rst članstva samega in im ela tak o j v 
početku tak  odziv, d a  smo neposredno po občnem zboru zbrali v ta  
nam en celih 10.000 din. Nič ne  dvomimo, d a  bo tudi naša lju d sk a  oblast 
podprla  ZČDS v n jen ih  naporih  in  p rizadevan jih .

Vse to p a  b i bilo vendarle  prem alo. K akor je  posam eznik povezan 
z drugim , tako  se m ora tud i naša o rgan izacija  povezati in  sodelovati 
z vsemi organizacijam i in ustanovam i, k i so j i  po nam enu sorodne. 
Novi up ravn i odbor bo m oral po naročilu  zbora z vso vestnostjo  p ro ­
učiti možnosti za sodelovanje s km etijsk im i zadrugam i in n jihovo 
zastopnico G lavno zadružno zvezo. Zavedati se moramo, d a  nobena 
organ izacija  ne  m ore obstojati zaradi organizacije  same. N jeno  u p ra ­
vičenost do  obsto ja m ora narekova ti delo, ki ga oprav lja , in splošna 
lju d sk a  korist. D a je  naša Zveza potrebna, je  s svojim  delom že 
dokazala, da  bo po trebna še za nap re j, k lju b  tem u da se je  p r i G lavni 
zadružni zvezi osnoval odsek za čebelarstvo, pa  bo pokazala bodoč­
nost. T a odsek more našo organizacijo  samo razbrem eniti, n ikakor p a  
ne nadom estiti. Zato ne m ore b iti tu  nobenega nasprotstva. Isti c ilji 
nas s ilijo  n a  skupno pot in k iskrenem u sodelovanju. Č ebelarji, po­
l a g a j t e  ustvariti to skupnost,
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z a v a r u j m o  Č e b e l e  
P R E D  S T R U P E N I M I  Š K R O P I V I !

I N  Z.  J O Ž E  R I H A R

V pretek lem  le tu  so strokovn jak i večkra t razp rav lja li o v p ra ­
šan ju , koliko  so razna škropiva čebelam  nevarna. Povod tem  raz­
pravam  so da le  pritožbe čebelarjev  iz raznih  k ra je v  Slovenije. Do 
n jih  je  prišlo  zarad i vedno večjega u p o rab ljan ja  kem ičnih sredstev 
v b o ju  p ro ti škodljivcem  in boleznim  na km etijsk ih  ku ltu rah . N a trg  
p r ih a ja jo  vedno novi sintetični p rip rav k i raznih  imen in različne 
kem ične sestave, k i uspešno u n iču je jo  škodljivce. Med n jim i pa so 
n ek a te ri čebelam  sm rtno nevarni. To v e lja  zlasti za arzenate  in fos­
forne p rip ravke , ki jih  p ro d a ja jo  pod imenom parath ion , E 605 in 
fosferno 20. S takim i sredstvi uničim o p ri šk ro p ljen ju  poleg škod­
ljiv ih  tud i koristne žuželke, n evarna  pa  so celo dom ačim  živalim  in 
človeku. S trupena škropiva ne ogrožajo  čebelarstva le v naših k ra jih , 
tem več še v znatno večji m eri v bo lj industria liz iran ih  deželah. V ne­
k a te rih  predelili K alifo rn ije  je  bilo čebelarstvo zaradi tega do k ra ja  
iz trebljeno. T am kajšn ji sa d ja r ji in semenogojci p la ču je jo  sedaj 
prece jšen  davek, ko m orajo  vsako leto ob cveten ju  nasadov najem ati 
čebelje  družine, da jim  opraše d rev je . Iz tega vzroka se na južnem  
Tirolskem  število čebeljih  d ružin  od le ta  do le ta  zm anjšuje. Samo 
spom ladi 1952 so šk ro p lje n ja  s parath ionom  nap rav ila  čebelarjem  za 
17 m ilijonov lir  škode. Popolnom a je  bilo uničenih 154 čebeljih  družin , 
n a d a ljn jih  1950 pa je  katastro fo  kom aj preživelo. V sosednji A vstriji 
je  bilo v  p retek lem  le tu  d v a jse tk ra t več prim erov  zastrupitev  čebel 
ko t p re jšn ja  leta.

O g l e j m o  s i  n e k o l i k o  p o d r o b n e j e  š k o d o ,  k i  s o  j o  
v p r e t e k l e m  l e t u  p o v z r o č i l a  s t r u p e n a  š k r o p i v a  v 
S l o v e n s k e m  P r i m o r j u .

P rizadete  so b ile zlasti občine v Soški do lin i (Kanal, Avče), v 
Spodnji V ipavski dolini (Vogersko, Renče, Šem peter p r i G orici in 
V olčja draga) in na področju  b ivšega o k ra ja  A jdovščina (Šempas, 
čem iče , B ranik, A jdovščina). Škropili so v začetku ap rila  češnje p ro ti 
češn jev i muhi, p rv e  dni m a ja  pa  jab lan e  p ro ti pedicu  in cvetožeru. 
U porab lja li so arzenate in p an tak an  v tekoči obliki ali v p rahu. Sadno 
d re v je  je  bilo ted a j v polnem  cvetju . Začudenje v zbu ja  zlasti dejstvo, 
d a  so češnje škropili med cvetenjem , to  je  v dobi, ko po iz javah  fito- 
san ite tn ih  organov sploh ni p rav i čas za za tiran je  češnjeve muhe. Zato 
so nekateri m enili, da gre za nam erno zas tru p ljan je  čebel, k a r  p a
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m enda ne bo držalo. V sekakor je  tre b a  šk ro p ljen je  v času cveten ja  
odločno odsvetovati. Že p rv i d an  po šk ro p ljen ju  so opazili množično 
um iran je  čebel vseh starostn ih  stopenj. N a jp re j so bile p rizadete  
pašne čebele, nato m ladice v p a n ju  in  zalega, ponekod celo tro ti in 
matica. Zalega in m lajše čebele so odm irale zato, k e r  so p re jem ale  
v h ran i zastrup ljen i cvetni prah . N ajbo lj so' b ile  p rizadete  živalne 
družine, k i so im ele mnogo pašnih čebel, m edtem  ko  so slabiči m anj 
trpeli.

Značilno za zastrup itve z arzenati je  obnašanje mladic. Čebelice 
so lazile v velikem  številu  iz pan jev , zlasti z ju tra j, p a  tud i ponoči. 
Im ele so napete zadke. Znaki zastrup itve  so bili posebno očitni p rv ih  
pet dni, m estom a p a  tud i še v n ad a ljn jih  14 dneh. Škodljivi vpliv  
šk ro p lje n ja  in zapraševanja, k i se je  kazal v tem, d a  je  zalega in 
m lada žival k a r  n ap re j odm irala, je  bil v večji m eri opazi ji  v še v 
naslednjih  6 tednih.

Popolnom a je  odm rlo 83 družin , močno je  bilo  oslabljenih  1016, 
delno pa 993 čebeljih  družin. Ponekod so čeb e larji zalego reševali 
tako, d a  so jo  dodali preživelim  panjem , oslab ljene d ruž in e  p a  so 
krm ili. D ružine so bile v  m aju  ob cve ten ju  ak ac ije  šibkejše kot dva 
mesca poprej. Č ebelarji, k i so svoje čebele p rep e lja li v zigoraj n a­
vedene k ra je  na akacijevo  pašo, so im eli roje, m edtem  ko domačinom 
druž ine  vobče niso da le  n ikak ih  ro jev . D ružine so ostale vse po le tje  
slabotne. Zastopniki čebelarjev , DOZ-a in občin so k asneje  po na­
ročilu OLO G orica ugotovili, d a  je  bilo 116 čebelarjem  povzročeno 
5,256.000 din  škode.

R azb u rjen je  m ed čebe larji je  bilo, povsem naravno, veliko. OLO 
G orica je  sicer izdal navodilo za pravilno šk rop ljen je , k e r  je  v m an j­
šem obsegu prišlo  do zastrup itev  že v p re jšn jih  letih. Po nastali škodi 
lahko sklepam o, d a  dosedan ji uk rep i niso bili dovolj učinkoviti.
V mnogih p rim erih  je  p riš lo  do tožb med prizadetim i čebelarji in 
sad ja rji. Posam ezniki bežijo  v času šk ro p lje n ja  s svojim i družinam i 
na  varno. Č ebelarjen je, k i v teh  k ra jih  sloni predvsem  na izkoriščanju  
akac ijeve  paše, mnogi opuščajo. Značilen je  p rim er d ržavnega po­
sestva Vipolže v Brdih, k je r  je  u p ravn i odbor sklenil, d a  bo čebe­
larstvo  zaradi nerentab ilnosti opustil. Saj se iz le ta  v leto ponav lja  
žalostna pesem, d a  zarad i zastrup itev  oslabele d ružine  akacijeve paše 
ne m orejo  izkoristiti.

Č ebelarja  bo predvsem  zanimalo, kako  n a j si pom aga in  k a j 
n a j ukrene, da  se škoda v bodoče ne ponovi. Čebelarski inštitu t je
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v ta  nam en stopil v stik  s K m etijskim  raziskovalnim  in kontrolnim  
zavodom v L ju b ljan i te r  s Postajo za sad jarstvo  in vinogradništvo 
v Šem petru p ri Gorici, S ek re ta ria tu  za gospodarstvo LRS pa je  p red ­
ložil podatke o škodi in dal ustrezne predloge.

S a d ja rje  in čeb e larje  obveščamo, d a  je  z najnovejšo  odredbo 
S ek re ta ria ta  za gospodarstvo LRS o zaščiti čelbel prepovedano v času 
cve ten ja  škropiti in zapraševati sadno d rev je  z arzenati, fosfornimi 
p rip rav k i in drugim i sredstvi, ki so po strupenosti n jim  enaka. O d­
redba vsebuje še nek a te ra  podrobnejša določila in kazenske sankcije  
pro ti kršilcem , vse z namenom, da se v k a r  na j  več j i  m eri zaščitijo  
čebele. P o sta ja  za sadjarstvo  in v inogradništvo  v Šem petru p ri G orici 
je  sporočila, da im a v tisku  le tak  z ustreznim i navodili. Tudi v o k ra j­
nem zboru in v zboru p ro izvajalcev  OLO G orica je  bil sp re je t odlok 
o prepovedi šk ro p lje n ja  sadnega d rev ja  v času cvetenja. U ničevanje 
češnjeve m uhe in zim skega pedica je  p rav  tako  uspešno, ako d rev je  
škropim o z rum enim i p rip rav k i (dinitroortokrezoli) p red  cvetenjem  
in če uporab ljam o lep ilne pasove. S pan takanom  pa je  tre b a  pro ti 
cvetožeru šk rop iti v b ližin i čebelnjakov le zgodaj z ju tra j ali pozno 
zvečer in ob tak ih  dneh, ko  čebele ne izletavajo. K adar v izjem nih 
p rim erih  s trupena sredstva vendarle  uporabljam o, teda j m ora b iti 
čebelar pravočasno obveščen, da p repreči zastrupitev . Če družin  
nismo p rep e lja li drugam , si pom agam o na nasledn je  načine:

P an je  š tir i do  pet dni, to  je  v času šk ro p lje n ja  in po šk ro p ljen ju  
čez dan p rip iram o  in  skrbim o, da  bodo p rip rte  čebele imele dovolj 
vode in  zraka. Zelo p ripo ročljivo  je, da čebele že p red  šk rop ljen jem  
navadim o na napaja ln ike , k i jih  postavim o v neposredni bližini čebel­
n jak a . S tem  vsaj nekoliko  preprečim o, d a  čebele ne bodo izletavale 
na  d re v je  in d ru g e  rastline, k je r  bi našle zastrup ljeno  tekočino. Če 
nap a ja ln ik o v  nismo p rip rav ili, poškropim o p ro če lja  p an jev  z vodo, 
p reden  družinam  po dnevnem  p rip o ru  zopet odprem o žrela.

K a j  n a m  j e  s t o r i t i ,  č e  d r u ž i n  n i s m o  p r e p e l j a l i  
i n  s o  s e  ž e  z a s t r u p i l e  z a r z e n a t i ?

D osedanje izkušn je  nam  povedo, d a  se čebele lahko  zastrupe 
tud i v čebeln jak ih , k i so 2—6 km  odda ljen i od k ra ja , k je r  so škropili 
sadno drev je . M lajše čebele in  zalego zas tru p lja  še d a lj časa za­
s tru p ljen i cvetni prah , s katerim  so čebele n a trp a le  celice. Zato od­
vzamemo sate z obnožnino ta k o j iz gnezd. Še b o lje  p a  je, d a  vse sate 
z zastrup ljeno  hrano izm enjam o in postavim o v  plodišče sate z dobro 
hrano. Sate s pokvarjeno  obnožino nam akam o 7—12 u r  v 1,5—2 %■ raz­
top in i sode, v  k a te ri se cvetni p rah  razpusti in  odteče iz sa tja  v obliki
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penaste snovi. Sate izperem o še s čisto vodo, ostanke vode v celicah 
p a  odstranim o v  točilu. Osušene sate potem lahko zopet uporabim o 
v plodiščih. O m eniti moramo, da med ni nikoli zastrupljen , temveč 
sam o obnožina. Zato med lahko iztočimo, preden se lotimo odstran je ­
van ja  obnožine.

Velike upe vzbu ja  med čebelarji v novejšem  času iznajdba za­
ščitn ih  sredstev, k i škodljive žuželke uničijo , ne škodijo  pa koristnim . 
T ak i sredstvi sta holfidal in toxaphen. Toxaphen u b ija  večino škod­
ljivcev  sadnega drev ja , ni pa škodljiv  ljudem  in toplokrvnim  živalim, 
p rav  tako  ne ogroža čebel, če ga uporabljam o v običajni koncen­
tra c iji  0,1 %. V N em čiji ga p ro d a ja jo  pod imenom »čisti toxaphen«. 
l a  vsebu je 68 % klora. Nemški čebelarji p rav ijo , da so se z iznajdbo 
tega sredstva izpolnile n jihove davne sanje. Želeti bi bilo, da  si ga 
naša p o d je tja  (A grotehnika, K m etijski magazin) čim prej nabavijo, 
p ra v  tako pa, da ga začno izdelovati naše kem ične tovarne.

O Z N A Č E V A N J E  M A T I C
M.  R O Ž M A N

O značevanje m atic z barvo im a brez dvoma v sm otrnem  čebe­
la  rstvu velik  pom en in določene prednosti.

1. V gruči čebel k a j h itro  najdem o označeno matico, k a r  je  
posebno važno pri p restav ljan ju , o jačevan ju  drugih  panjev , odstra­
n jev an ju  satov, zazim ovanju itd.

2. Če v neki družin i najdem o nepobarvano matico, zanesljivo 
vemo, da je  p an j prelegel ali ro jil. Tako m atico bomo seveda tako j 
kam enjali s pravilno, na plem enišču sprašeno, kakršn ih  bi m orali 
im eti vedno nekaj v rezervi.

3. T ako j spoznamo tud i starost matice.
Za b a rv an je  nam  služijo  posebno p rire jen e  suhe barve, in sicer 

U porabljam o za belo litoponovo belilo, za rum eno krom ovo barvilo, 
«a rdečo karm in  in za zeleno barvo cinkovo zelenilo.

Za letos, to je  za 1954 je  določena zelena barva, za 1955 bela, za 
leto 1956 rum ena, za leto  1957 rdeča in za leto  1958 zopet zelena barva. 
1Glej opombo ured. na koncu!)

Te barve  zmešamo v šelakovi raztopini, ki jo  dobimo, če z luski- 
nicam i šelaka do  če trtine  napolnim o m alo m edicinsko stekleničko (5 cl 
■ali 1 del), povrh nalijem o čist alkohol te r  pustimo, da se šelak raztopi.
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Za m ešanje vzamemo malo slikarsko skledico, vsujem o vanjo  ne­
koliko barv ila , ga polijem o z raztopino in prem ešam o. K er alkohol 
h itro  izh lap i in se barva nato  strdi, je  priporočljivo , «la si za vsako­
k ra tn o  obarvan je  m atice barvo sproti napravim o. Namesto m alega 
čoipiča, ki bi ga m orda težko dobili, vzamemo tri bucike. Vsako buciko  
nasadim o na tanko  paličico, nekaj tan jšo  kot navadni svinčnik. Z eno  
buciko bomo vzeli nekoliko barvila, z drugo kapljico  šelakove raz­
topine, s tre tjo  p a  bomo zmešali na kosu stekla kap ljico  z barv ilom  
in obarvali matico.

Namesto šelakove raztopine lahko vzamemo tudi prozorni in brez­
barvn i lak za nohte. K er je  ta  lak n a re jen  iz acetona, se m im ogrede 
posuši, in h itro  izgubi svoj zoprni vonj, je  zelo prim eren  za b a rv a n je  
m atic. Mešamo ga z barvo p rav  tako, kot je  bilo p rav k ar povedano. 
L ak za nohte lahko dobite v vsaki d rogeriji.

B arvan je  m atice ni n ikakršna um etnost, tem več p rav  p rep rosta  
spretnost, ki si jo  vsak čebelar z lahkoto  p risvo ji. K ar poskusite! 
N a mizi p ri oknu imamo p rip rav ljen o  steklo, raztopino, barvo  in 
tr i  d rža la  z bucikam i. Z desnico prim em o m atično kletko in z levico 
potegnem o čepek iz m atičnice. Čepek takoj odložimo in počakam o 
s kazalcem  in palcem  p red  odprtino. T ako j ko prileze m atica ven, 
jo  prim em o z om enjenim a prstom a in nalahno pritisnem o k steklu. 
M atica se bo skušala osvoboditi, toda na gladkem  steklu nim a nobene 
opore. Sedaj z desnico prim em o držalo  z buciko in jo  pomočimo dva 
do tr ik ra t v barvn i prah , k a terega  prenesem o na steklo. Nato od- 
m ašimo stekleničko z raztopino, prim em o drugo držalo, pomočimo 
buciko  v raztopino in kanem o eno do dve kap ljic i n a  barvn i p rah . 
S tre tjo  buciko  h itro  zmešamo in tako j nato  pobarvam o prsn i ščitek 
matice. N ato odložimo držalo in zamašimo stekleničko, tren u tek  po­
čakam o, d a  se barva  posuši, spustim o iz leve roke matico te r  jo  
istočasno prim em o z desnico za k rila . Z levico prenesem o m atično 
k le tko  na levo, jo  obrnemo, spustim o matico van jo  te r k letko  s čepkom  
zamašimo.

Zaznamovane matice, zap rte  v m atičnih k le tkah , razm estim o p o  
plem enilnikih.

O p o m b a  u r e d n i š t v a :  Da bi zmanjšali nevarnost zamenjavanja z enako- 
barvo označenih mladih in starih matic, so nemški čebelarji pred štirimi leti sklenili, 
da bodo pri označevanju uporabljali pet barv. Kot peto barvo so določili modro, 
s katero bodo prvič označevali matice prihodnje leto. Vrstni red bi bil torej 
tale: 1954 zelena, 1955 modra, 1956 bola, 1957 rumena, 1958 rdeča, 1959 zelena, 
1960 modra itd. Zaradi lažjega razločevanja zelene in modre barve ob slabi svetlobi 
priporočajo mešanice v svetlejših odtenkih.
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O B N O V A  M A T I C  V M A N J Š I H  C E B E L A R S T V I H
M.  R O Z M A N

Za m anjši čebelarski obrat z 10 do 15 plem enjaki nam zadostuje 
za obnovo že 10 do 12 m ladih m atic letno. T akim  obratom  n i potreben 
poseben rednik , n iti jim  ne kaže prenašati plem enilnikov n a  od­
da ljen a  plem enišča, tem več bodo plem eniti doma. Da pa bo vzre ja  
in sprašitev  takšna, kakor si jo  želimo, moramo že po prvem  spo­
m ladanskem  preg ledu  p rip rav iti vse potrebno. Izbrali si bomo m ati­
čarja , ki bo h k ra ti redn ik  in ki nam m ora dati p rvovrstne trote.

M atičar m ora biti predvsem  dober m edar, ne sime b iti preveč 
ro jiv e  narave, odporen m ora biti p ro ti raznim  vrem enskim  neprilikam  
in  boleznim, znati m ora dobro gospodariti, žival m ora b iti k ro tk a  itd. 
Imeti p a  m ora tud i p rav ilne  zunan je  znake naše sivke.

M atice se na jlepše  praše p ro ti koncu m a ja  in v ju n iju , ko se je  
vrem e že dokončno ustalilo in ni p ričakovati za daljšo  dobo večjih  
vrem enskih  neprilik . M atice bomo to re j vzre ja li v  d rugi polovici 
m aja, ko je  travn ik  v n a jb u jn e jšem  razcvetu  in je  tud i drugod ko­
likor toliko paše. — K er želimo im eti tro te  iz iste družine, moramo 
poskrbeti, da se jih  bo dovolj poleglo, vsaj 10 do 14 dn i p re j.

K ako ravnam o?
1. M atičarja, k i je  hk ra ti rednik , m oram o sprav iti v ro jilno  raz­

položenje; v ta  nam en mu odvzam emo p rv i in deseti sat, izpraznim o 
medišče in dobro odenemo.

2. Konec ap rila  ali p rve  dni m aja  izrežemo na četrtem , šestem 
ali sedmem satu p rib ližno  za četrtino  starega satja, vso tro tovino  pa 
odstranim o. Na izrezanem  satu  bodo čebele izdelale lepo novo tro to ­
vino, ki jo  bo m atica h itro  zalegla.

3. T ako j začnemo s d ražiln im  pitan jem . Krmimo s sladkorno' raz­
topino v razm erju  1 : 1, to  je  na  pol kilogram a slad k o rja  vlijem o 
pol litra  v re le  vode. Za d ražilno  p itan je  zadostu je vsak večer po 
en deciliter, to  je  kozarec raztopine. — Če b i nastopilo slabo vrem e, 
tedaj te j raztopini dodam o vsaj veliko žlico dobrega m edu in vse 
nekoliko segrejem o; nekateri p ripo roča jo  tud i dva obroka dnevno.

4. Č etrti dan  pogledamo, če je  sat izdelan in zaležen; ako  še ni, 
nadalju jem o  s p itan jem  in ga čez n ek a j dn i še en k ra t pogledamo.

5. S p itan jem  na ro j tud i potem  ne> preneham o, ko opazim o j a j ­
čeca; ob slabem  vrem enu dajem o dvojne in tople obroke!

6. Lepega popoldneva pro ti koncu m aja  pregledam o družino. Tro- 
tovska zalega bo večidel že vsa pokrita . V erje tno  bodo v idni p rv i
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začetki m atičnikov, ob zelo ugodnih okoliščinah posam ezni celo že 
zalezeni.

7. Vse m atičnike in  vse začetke m atičnikov potrgam o te r  od­
vzamemo slepi k ra jn i sat.

8. G nezdo p reured im o in  tik  m lade zalege postavim o star sat, 
k i smo ga nekoliko  poškropili z medeno vodo; d ružino  močno na­
krm im o zvečer in z ju tra j.

Sliki nam kažeta m atičnike ob robu reza, če nismo pravočasno odstranili ličink

9. N aslednji dan  pogledam o dodani sat, če ga je  m atica zalegla, 
in si to dobro  zapomnimo.

10. Č etrti dan tem eljito  pregledam o vse sate in potrgam o vse 
m atičnike (zalezene in  nezaležene), pa  tudi vse začetke m atičnikov. 
Končno poiščem o matico, jo  ujam em o in- naredim o z n jo  ro j v  medišču, 
k i smo ga seveda ločili z deščicam i od plodišča.

11. Sedaj vzamemo p red  petim i dnevi dodani sat, ometemo z n jega 
čebele, ga zavijem o v p rip rav ljen o  volneno krpo> in prenesem o v  toplo 
zakurjeno  ku h in jo  ali sobo. O stale sate vrnem o v  pan j, k je r  m an jkata  
dva sata; na  enem je  b ila  m atica, k i smo ga p restav ili v medišče, 
d rugega pa  smo odnesli v kuhin jo .

12. V sobi (kuhin ji) m ora b iti tem p era tu ra  35 do 36° C. Tu te ­
m eljito  pregledam o sat; na  n jem  bomo opazili več pasov ličink  raz­
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lične starosti vse do enodnevnih ja jčec , seveda, če smo pravilno  
krm ili in  je  bilo vrem e ugodno.

13. Izberem o si pas z eno- do  dvodnevnim i ličinkam i. Spoznamo 
jih  po tem, d a  so ličinke do 2 mm dolge in  p lav a jo  v obilni hrani. 
Pa tudi po barv i m lečka lahko zanesljivo presodim o starost ličinke. 
M odrikast m leček nam  kaže še p ravo  starost.

14. Sat ob robu z en do poldrug  dan  starim i ličinkam i v  loku 
odrežem o in ob rezu p rik ra jšam o  do ene tre tjin e .

15. T akoj nato odstranim o na en i stran i loka vse ličinke v dveh 
vrstah  celic; na  drug i stran i uničim o tr i ličinke, četrto  p a  pustimo.
V drug i v rsti zgoraj izpraznim o vse celice. Nad vsako preostalo 
ličinko izpraznim o še dve celici. — Tako smo pustili čebelam za

Na levi: v loku obrezan sat; na desni: sat, sestavljen iz odrezkov prejšnjega sata

vzrejo  m atic 19 do 24 ličink ob robu loka. To delo m ora biti h itro  
opravljeno, k e r ličinke ne sm ejo dalj časa ostati brez čebelje nege. 
Za o d s tran jen je  ličink nam  dobro služi p ris iljen  in  topo zaokrožen 
kos lesa (držalo za peresa) a li glavica daljšega žeblja.

16. Ko smo to delo opravili, zavijem o sat v  p reg reto  flanelasto 
krpo, odnesemo v  čebeln jak  te r  vrnem o družini.

Za vzrejno  gradivo lahko  porabim o tudi ostanek odrezanega sata 
z ja jčec i in ličinkam i. N a na jožjem  mestu ga prerežem o in v  drugem  
okviru  sestavimo (glej sliko!). O b no tran jem  loku skrajšam o celice 
kako r p re j do ene tre tjin e  te r  odstranim o v dveh vrstah  vse ličinke 
na  en i stran i in p rav  to liko  na d rugi strani, le ob robu reza pustim o 
vsako četrto  ličinko. Tako smo dobili znova 15 do 20 ličink, sposobnih 
za vzre jo  matic. — O ba kosa sestavim o tako, da  d a ljša  kosa sklenem o 
in z vrvico pritrd im o v p razen  okvir, k i ga vrnem o m atiča rju  (sedaj 
redniku). S tem smo se h k ra ti p rib ližali naravnem u načinu ž iv ljen ja  
družine, ki navadno potegne m atičnike n a  več satih.
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17. P ro ti večeru  brezm atično družino  močno nakrm im o s čistim  
cvetličnim  medom (do kg), k a r  ponavljam o štiri dni. Šele sedaj 
p reneham o s k rm ljen jem  in pregledam o, koliko m atičnikov so nam 
čebele potegnile. P ri tem  preg ledu  si m oram o dobro ogledati vse 
ostale sate, če nam  niso tudi na  n jih  potegnile m atičnike.

18. Po petih  do šestih dneh prenesem o m atičn ike v valilne ma- 
tičnice.

Že p re j smo si p rip rav ili čepke, m atičnice. prazen okv ir z eno ali 
dvem a letvam a, špi ritn i gorilnik, večji žebelj ali kos železa.

N a čepke položimo nekoliko voska, k i ga z vročim  železom, se­
gretim  nad plamenom, raztopim o in n an j prilepim o odrezan m atičnik. 
T ako  p rilep ljen  m atičnik vtaknem o v valilno  matičnico.

V alilna m atičnica m ora im eti na d nu  vdolbinico, »skledico«, v 
k a te ro  dam o nekoliko medu. Vdolbinico smo že p re j p repo jili z 
voskom  tako, da  smo dali vanjo  m ajhen  košček voska in ga z vročim  
žebljem  raztopili. R aztop ljen  vosek zleze v les in  skledica potem ne 
p repušča medu. Čez med položimo ozek trak  s tan jšane satnice, katero  
na eni strani pritrd im o, d a  se novo izvaljena  m atica ne m ore zam azati 
z medom.

V alilne m atičnice zvrstim o na letvici valilnega sa tn ika  in jih  
z žico za zažičevanje pritrd im o, da nam p ri p renosu ne  p adajo  na 
tla. V alilni satn ik  z m atičnicam i vrnem o družini.

Med tem, ko se m atice valijo , p rip rav im o  vse potrebno za n jih  
sprašitev  in barvan je .

Priprave za sprašitev

M anjši čebelarski obrat ne zmore stroškov za nabavo dragih , 
no rm iran ih  plem eniln ikov in ostalih n ap rav  te r  stroškov za prenos 
n a  plem enilno postajo, zato bodo p lem enih  doma. V endar je  tudi tu 
po trebn ih  nekaj p rav  p rep rostih  pripom očkov, k i si jih  lahko čebelar 
po svojem  okusu sam naprav i. V sekakor pa  rabim o sladkorno ali 
m edeno testo, p lem eniln ike in zaboj, kam or bomo> otresli čebele.

a) S l a d k o r n o  t e s t o  napravim o v  razm erju  4 : 1 ,  to je  4 kg 
navadnega slad k o rja  polijem o z enim  litrom  vroče vode, kuham o te r 
neprestano  mešamo, d a  se nam  sladkor ne prism odi. R aztopina dobi 
šele po daljšem  k u h an ju  pravo  gostoto. Preizkusim o jo  tako, da  n a­
pravim o iz žice do p o ld rag  centim eter široko zanko, ki jo  pomočimo 
v raztopino. Ko se nap rav i čez zanko tanka m renica, je  dosežena p rava 
gostota. T edaj v lijem o tekočino p rev idno  na  gladko kam enito  ploščo 
a li beton, k i smo ga p re j polili z vodo; z leseno žlico tekočino mešamo
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ozirom a sprav ljam o na kup, da  se nam ne razleze čez robove. P ri 
tem se raztop ina shladi in  zgosti v sladkorno testo. Testo m oram o 
tako j porabiti, k e r bi sicer voda popolnom a izhlapela in b i se strd ilo  
v trdo  kepo. Poleti ob hudi p rip ek i se nam  strd i že v desetih  dneh, 
čeprav  je  sh ran jeno  v zaprti posodi.

b) M e d e n o  t e s t o  je  dosti boljše, ke r se ne strdi. N apravim o 
ga v enakem  razm erju  ko t sladkorno testo (4 :1 ) . Za medeno testo  
Uporabimo v  n a jd ro b n e jš i prali zmlet sladkor. N ajbo lje  je , če ga 
p red  uporabo v  m ožnarju  znova zdrobimo. S ladkorni p rah  stresem o 
v skledo (nekolika ga prihranim o), napravim o v sredi jam ico in van jo  
vlivam o v tankem  cu rku  med, k a te ­
rega p rev idno  zam ešamo v sladkor.
Testo pričnem o gnesti z rokam i na 
čistem  p la d n ju  ali mizi in mu po po­
treb i dodajam o m edu ali s ladkorja . Po 
eni u ri g neten ja  je  medeno testo’ p r i­
p rav ljeno . P rav ilno  gostoto ima, če se 
kroglica v p rem eru  dva in pol centi­
m etra, n ap rav ljen a  iz tega testa, n e  
r a z l e z e ,  ako jo  položimo' na  mizo.
V ečja kroglica v p rem eru  5 cm pa se 
m ora počasi m alo razlezti.

c) P 1 e m e n i  1 n i k  je  lahko prav  PiemeniJnik na pot sntičkov
m ajhen  zabojček (lesena škatlica), v v topli stavbi
katerega  bomo o tresli do  V4kg čebel;
poleg tega m ora im eti p rosto r za m atičnico in koritce za sladkorno 
testo. T ak p an jiček  si lahko naprav i vsak čebelar sam po svojem  okusu. 
V endar ne  bi smel im eti n o tran jih  m er večjih  od 10,5 X 12 X 18 do 
20 cm. Im eti b i m oral snem ljiv  pokrov te r  6—7 m m  pod pokrovom  p r i­
tr je n e  t r i  le tv ice za zgraditev satja . — T ak piem enilnik je  dosti bolj 
naraven  ko t naš norm irani, ki je  posnet po prof. d r. Zandru.

Praši te v matic doma

Za vsak p iem eniln ik  otresem o ali om etem o čebele z enega a li 
dveh satov v  poseben zabojček. Za p o ln jen je  zabojčka uporabim o 
kak  večji lijak , ki si ga za silo napravim o iz kartona. — P reden sat 
ometemo, se prepričam o, d a  ni na n jem  m atice ali trotov. Zabojček 
nato  prenesem o v hladno tem no klet.

N aslednji dan v zgodnjem  ju tran jem  hladu (med 4. in 5. uro 
z ju tra j) , še p reden  začno čebele izletavati, pogrnem o pred  čobel-
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njakom  ponjavo  ali r ju h o  in postavim o nan jo  zabojček s čebelami. 
P rip rav im o si še sredn je  veliko zajem alko, omelce in odprte  plem e­
niln ike. — Z zajem alko zajem am o čebele iz zabojčka in jih  vsipam o 
v odprte plem enilnike. Zelo dobrodošel nam je  p ri tem  delu  pomočnik, 
ki nam  spro ti pok riva  m  zap ira  plem enilnike.

N aseljene p lem enilnike postavim o zopet v temno in  hladno klet.
— N aslednje ju tro  vzam em o iz m a tiča rja  (rednika) satn ik  z matič- 
nicam i te r  ga ometemo in  prenesem o v zap rt prostor. Pri oknu od­
stranim o s čepkov m atičn ike in ob te j priložnosti tud i označimo m a­
tice. N ato zaprem o m atične k le tk e  s čepki in jih  dodam o posameznim 
plem eni lnikom. H kra ti z m aticam i vstavim o v  plem eniln ike koritca  
s hrano, tako  oprem ljene pa  odnesemo v  kleit.

Po tem  opravilu  poglejm o zopet k  brezm atičnem u redniku! Ako 
smo dobili v p rv i se riji v z re je  zadostno število matic, m u pustim o 
eno matico, d a  se spraši in  p rične  zalegati. V nasprotnem  prim eru  
dodamo družin i novo vzre jno  gradivo, p rip rav ljen o  na isti način kot 
prvič. Sedaj je  redn ik  postal šele p rav i rednik! Na pretek  ima b rez­
poselnih čebel d o jilj, k i n im ajo  odjem alcev krm ilnega mlečka.

Že p red  tednom  dni smo ugotovili, koliko bomo imeli porabnih  
m atičnikov in smo zato tud i pravočasno dodali m atiča rju  v medišču, 
kam or smo prenesli p rvotno matico, s ta r p rip raven  sat, k i smo ga 
poškropili z medeno vodo, da bi b il čim prej zaležen. V drug i se riji 
v z re je  lahko p ričaku jem o  veliko večje  število m atičnikov, k ak o r nam  
jih  je  d a la  prva.

P reden  dodam o redn iku  matico ali novo v zre jn o  gradivo, n a­
berem o v p rip rav ljen e  škatlice od vžigalic po deset do dvajse t trotov 
za vsak plem enilnik, k i jih  shranim o v kleti.

D rugo ju tro  prenesem o p lem eniln ike s tro ti v čebeln jak  in m a­
tičnim  kle tkam  odvzamemo čepke, k i jih  nadom estim o s sladkornim  
testom. Vsakem u plem eniln iku dodam o škatlico trotov, k i jo  p a  mo­
ram o toliko odpreti, d a  bodo lahko zlezli iz n je . Sedaj pustim o p le ­
m eniln ike k a r v čebeln jaku  do popoldneva.

P lem enili bomo na K öhlerjev  način. Vsako popoldne po čerti uri, 
ko  drugi tro tje  po navadi ne iz le tavajo  več, postavim o plem eniln ike 
n a  prostor, k je r  jih  močno o sv e tlju je  sonce.

Kom aj odprem o žrelce plem enilnika, že prdčno čebele izletavati, 
se o rien tira ti te r  iskati vodo in hrano. V rstni red, k je  in  kako  sto je  
plem eniln iki, si dobro  zapomnimo, še bo lje  je , d a  si to  narišemo' ali 
k ak o  drugače zabeležimo. Pozno zvečer žrela  trdno  zaprem o in p re ­
nesemo p lem enilnike v  tem en prostor.
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To ponavljam o dan  za dnem  osem do deset dni. D eseti dan  pa  
pričnem o pregledovati plem enilnike. Satje, k i so si ga zgradili, bo 
zgoraj imelo m eden venček, opazili bomo m atico in na jb rž  že tud i 
p rv a  ja jčeca ; m atica je  sprašena.

K oblerjev  način je  sicer zam uden, vendar uspešen.

N O V A  P O T A  V Č E B E L A R S T V U
J O Ž E  L A M P E

N edavno me je  obiskal dober p r ija te lj, čebelar. Ves nasm ejan mi 
je  brez besede pomolil pod nos izrezek iz nekega časopisa. Seveda 
sem ga tako j p reb ra l in že sva se zapletla v  živahen pogovor o never­
je tn o  naglem  in vsestranskem  napredku  sveta. Pogovor je  nanesel tudi 
na ruskega učen jak a  Voronova, k i je  km alu po prv i svetovni vojn i 
iznašel nekak  serum  — m enda ga je  p rip rav lja l iz opičjih  žlez — 
te r  n ek je  na francoski riv ieri z n jim  pom lajeval s ta re  petične ljudi. 
O d zadn je  vo jne  d a lje  nas posebno preseneča velikanski napredek  
tehnike, k i pa  je  na žalost nam enjena predvsem  uničevanju . Komaj 
smo se m ed vojno dovolj načudili sm rtnonosnem u orožju  V 1 in V 2, 
že so nas A m erikanci presenetili s p rvo  atom sko bombo, k i so jo  
odvrgli na  japonsko mesto H irošim o te r ga sprem enili v  ruševine in 
množični gröb. S trašili so nas pozneje še skrivnostni »leteči krožniki«, 
dobili smo vodikovo bombo, le ta la  na raketn i pogon, helikop terje , 
podm ornice na atom ski pogon, sedaj nam  obetajo  e lek tra rn e  na  isti 
pogon itd.

T udi v m edicini je  veda silno napredovala; koliko ž iv ljen j je  
rešila  s penicilinom , s streptom icinom  in drugim i antibiotičnim i p r i­
p ravki! Spričo to likega napredka ni čudno, da so znanstveniki zopet 
začeli iskati sredstva za pom lajevanje  človeka. Z d i  s e  m i ,  d a  
n a m  n o v a  p o t a  v t e j  s m e r i  k a ž e j o  n a š e  č e b e l e ,  k i  
b o d o  t o k r a t  p o  v s e j  v e r j e t n o s t i  i m e l e  g l a v n o  b e s e d o .

Č ebelarji vemo iz lastne izkušnje, d a  se čebele docela drugače 
ponašajo, k ad a r im ajo v svoji sredini matico, d rugače zopet, če so 
osirotele. Brezm atične čebele se po  n ek a j u rah  b egan ja  po pan ju  
in b rad i u m irijo  in že so sredi p rip rav  za spodreditev  nove matice. 
P r i vz re ji m atic so udeležene največ do 12 dni s ta re  čebele, k i so 
še sposobne pro izvaja ti mleček ali k rm ilni sok. To je  tista  never­
je tn o  tečna h ran iln a  snov mlečnobele barve  in k iselkastega okusa, ki 
povzroča, d a  se m atica razv ije  v popolno samico in j i  po  oprašitv i
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omogoča, da zleže tudi do 2000 ja jčec  na dan. K ljub  to lik i storilnosti 
dočaka m atica starost 4 do 5 let, m edtem  ko dosežejo čebele, ki ž iv ijo  
ob p reprosti hrani, kvečjem u to liko  tednov, ko likor m atica let, seveda 
z iz jem o tis tih 'čeb e l, k i so se polegle jeseni. Tudi p ri tem se kaže 
izredna učinkovitost krm ilnega mlečka.

Potem takem  niti ni čudno, da so začeli nekateri p rip isovati m lečku 
lastnosti, ki n a j bi k rep ile  telesno odpornost, zviševale duševno zmog­
ljivost in podaljševale  ž iv ljen je . Znanstveniki so m leček p reiskali 
in s kem ično analizo ugotovili, d a  je  v n jen i poleg beljakovin , vode, 
grozdnega in trsnega sladkorja , lužin in  fosforja, tud i v itam in Bt, 
B2, B0, vitam in C in  H te r še nek a te re  d ru g e  zdravilne snovi. Z m a­
tičnim  mlečkom so dosegli že odlične uspehe. D a so p reizkuša li n je ­
govo delovanje n a jp re j na živalih, se razum e samo po sebi. Kokoši, 
k rm ljene  z m atičnim  mlečkom, so dosegle še en k ra t večjo nesnost, 
da, celo stare, že ja love kokoši so pričele znova nesti. S poskusi p ri 
človeku so šele na začetku, vendar trd ijo , d a  so se bolniki, k i so 
dobili in jekcijo  tega soka, nenavadno h itro  opomogli.

Eden glavnih pobornikov na tem  polju , francoski profesor in 
agronom  A lin Caillas, k i je  napisal kn jigo  »Čebele — v ir m ladosti 
in ž iv ljen jske energije«, trd i, da doza 1,5 mg serum a čudovito zd ra­
vilno uč inku je  na  ves organizem ; p revelike  doze so škodljive. Isto 
trd ijo  čebelarji, k i so dela li podobne poskuse.

P ridob ivan je  m lečka po naravn i poti p a  je  prem ajhno, da bi 
moglo k riti po trebe; zato strem ijo  k sintetični izdelavi tega serum a. 
Razum e se, da  je  p ri današnjem  načinu p ridob ivan ja  cena m lečka 
zelo visoka. Nemci n u d ijo  za 1 kg 40.000 DM. Tudi Francozi in Ame- 
rikanci ne zaosta jajo  za njim i. T ako berem o poročila o velečebelarjih  
fa rm arjih , k i že »na debelo« goje m atice samo zato, da b i p ridob ili 
čim več mlečka.

S tarejšim  čebelarjem  vse te stvari niso povsem tu je . Sam sem 
večkra t v šali koga povabil na lizan je  mlečka. Ko sem nedavno vprašal 
zdravnika-specialista, ali bi se dal uporabiti m atični mleček v pom la­
jevalne  nam ene, mi je  sicer to možnost zanikal, vendar m u tega  
povsem ne verjam em . Poznam čebelarja , ki je  naprav il poizkus na 
sebi. Pa je  mož res k repak , dasi ima svojih  70 let na grbi.

K ot'v id ite, se vendarle  tudi čebelarjem  oibetajo boljši časi. P rišlo  
bo do tega, d a  nas p ridelek  m edu ne bo več zanimal, pač pa  bomo 
prežali le še na p ridelek  m atičnega mlečka. Ne bo več p revažan ja , 
nič več p re rek an ja  zaradi ajdovih  pasišč! Zato pa, tovariši čebe larji, 
le  pogum no n ap re j v novo čebelarsko sezono, ki je  pred  nami!
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K A K O  P R I D O B I V A M  V O S E K
I V A N  D O L I N A R

Nič novega ne bom povedal; vse je  bilo že večkrat prem leto  in 
nadrobno razloženo. V endar se mi zdi, d a  o teh stvareh  še vse p re ­
malo govorimo in pišem o; za večjo  proizvodnjo  voska se m oram o 
zavzem ati neprestano  in  ob vsaki priložnosti. Posebno za m lade čebe­
la r je  tak ih  napotkov n i n iko li preveč.

Naš čebelar se dandanes predvsem  peha za čim večjim  pridelkom  
medu, p ridelek  voska je  zanj m anjšega pomena. Časi čeb e larjen ja  
v k ran jič ih  so m inili; ob m odernih p an jih  je  občutno pad la  proiz­
vodn ja  voska, po trebe po n jem  pa so se povečale. T ako se neredko- 
k ra t dogodi, d a  zm an jka voska celo starejšem u čebe la rju ; posebno 
v le tih  z obilnim  ro jen jem  je  p o m an jk an je  satnic včasih k a r  občutno. 
M nenja sem, d a  m ora čebelar vedno p rid e la ti vsaj tisto  količino 
voska, ki jo  rab i za svoj obrat, n ek a j p reb itk a  p a  bi m oralo vse­
k a k o r ostati še za po trebe naše industrije .

Pa preidim o k stvari! Č ebelarji im ajo  čeda lje  več je  število 
p an jev  oprem ljenih  z gradilno letvico, n a  k a te ri je  mogoče n a jlaže  
in n a jcen e je  pridob ivati n a jč is te jši vosek, seveda le spom ladi in  ob 
ugodni paši. Ne vem  sicer, koliko čebe larjev  se okorišča s to  mož­
nostjo, toda slišati je  pritožbe, da je  p ridob ivan je  voska v  gradilnem  
satn iku  ozirom a na g rad iln i letvici m alenkostno, p razno  igračkanje. 
Toda tud i n a jm an jša  količina te  ž lah tne snovi nam  m ora b iti dobro­
došla, posebno če smo jo  dobili nekako za nam eček.

Izdatnejši od priložnostnega p ride lka  na gradiln i letvici p a  so 
d ru g i v iri p ridob ivan ja. P ri prvem  pom ladanskem  preg ledu  družin , 
k i ga opravim , k ak o r h itro  dopušča vrem e, potegnem  izpod čebeljega 
gnezda lepenko z d rob irjem  ali ga z g reb ljico  postržem  iz pan ja .
V d ro b irju  je  p rece j voska, saj so v n jem  vsi voščeni pokrovci, ki 
so jih  čebele odstran ile s celic z medom. Ves ta  d rob ir, k i ga navse­
zad n je  n i malo, očistim m rtvic, presejem , nekoliko ogrejem  n a  soncu 
a li ob peči te r  stisnem  v kepe. Ako pregledujem o d ruž ine  pozneje, 
šele  po večdnevnem  izleta van ju , bo naša b era  slaba; čebele so medtem 
večino d ro b ir ja  že same spravile iz panjev . Če slabo v rem e p rek ine  
iz le tavan je  za da ljš i čas, se na dnu pan jev  zopet nabere n ek a j d ro ­
b ir ja  in čebelarjeva dolžnost je, da še en k ra t očisti dno, sebi in 
čebelam  v prid .

P ri p re s tav ljan ju  je  lahko pridelek  voska celo izdatnejši od 
p re jšn jih . O b te j priložnosti porežem  vse p riz idke  in  s ta re  m atičn ike
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— nekateri n ap rav ijo  to  že p red  zazim ljenjem  — ostržem  strop in 
stene p a n ja  te r  očistim  letv ice satnikov. Po ugodni le tin i se nabere 
to liko  teli p riz idkov  in nadzidkov iz čistega voska, d a  že samo z n jim i 
k rijem  vse svoje potrebe po vosku.

P ri p re s tav ljan ju  redno dodam  vsaki d ružin i v izdelavo po dve 
ali tr i  satnice, seveda v  plodišče. Satnice ne bi sm ele biti p redebele 
(m anj kot 11 jih  ne  sme b iti iz 1 kg voska), k e r  potem čebele vmesno 
steno stan jšajo , odvečni vosek pa upo rab ijo  p ri dodelavi sata. M nenje, 
da  vosek, po rab ljen  za izdelavo celic, ni izgubljen, je  napačno. Čebele 
m orajo  potegniti celice s svojim , sveže izločenim voskom in še od 
tega odpade*pozneje p r i kuhi na  čeb e la rja  le neznaten delež. N ajveč 
voska je  vedno v sredn ji steni sata  in na ojačenih robovih celic, 
o čem er se prav  lahko prepričam o, ako segrejem o s ta r sat p ri šte­
d iln iku . N ajveč voska je  n ad a lje  p ri v rhu  in ob straneh  sata, to re j 
na m estih, k je r  ni bilo zalege, tem več vedno le med.

N ad a ljn jo  priložnost, da  p ride la  n ek a j voska, n ud i čebe larju  
točenje medu. T edaj zopet porežem  vse prizidke, a tud i pokrovci, k i 
jih  dobim  p ri o d k riv an ju  m edenih satov, p red stav lja jo  lepo količino 
čistega voska. Vse te odpadke, k i so pom ešani z medom, izperem  
v vodi in stisnem  v kepe, medeno vodo' nalijem  v sate in vrnem  
čebelam . D a se mi sa tje  p ri točen ju  ne lomi in drobi, postavim  spo­
m ladi, ko p restav ljam , spodaj še nedodelane sate v pan ju  »na glavo«, 
s spodnjim  delom  to re j navzgor. Čebele neutegom a zadelajo vrzel in 
ta  do  2 cm širok pas sa ta  je  zame zopet čista pridobitev  voska. Ne­
kateri čebe larji sicer ob račan ja  satov ne priporočajo , češ d a  ležijo  
celice potem  poševno navzdol, da jih  čebele nerade napoln ijo  in da 
med izteka. Sam že dolga le ta  tako  delam, vendar nisem opazil, d a  
bi bilo p ri tem k a j narobe. Res p a  je, da zadelajo' čebele te  pasove 
večkrat s trotovino, v  katero  med le nerade odlagajo. To pa me ne  
moti, k e r  take sate uporab ljam  potem le v m ediščih. Č ebelarji, k i 
ne  p revažajo  in pasejo  svoje m uhe v skrom nih pašnih  razm erah, 
točijo  povečini le  d v ak ra t na  leto, ju n i ja  in septem bra (blagor jim ! 
Op. stavca). Že p r i  teh  točenjih  se nabere  lepa zaloga voščenih kep, 
k i m orajo  skupaj z ostalim i k riti vse čebelarjeve  po trebe po vosku.

K aj pa  ro ji, k i so n a jb o ljš i pridelovalci voska? Sate v novem 
bivališču si m ora ro j izdelati sam; satnic se loti s polno paro. Le 
poznim ro jem  po 20. ju n iju  in ob slabi paši izpolnim  dom  z izdelanim i 
sati. P ri tem  ni važno, ali bomo ro j obdržali za plem e ali ga nam e­
ravam o jesen i podreti; važno je  lepo izdelano sa tje  in v n jem  na­
kopičena zalaga voska.
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Jeseni p rid e  žetev. Polna om ara lepega sa tja  iz izpraznjen ih  
medišč in podrtih  d ru ž in  je  čebelarjev  ponos. In vendar posežem po 
tem  kapitalu , p ravzaprav  le po n jegov ih 'ob restih . P reštejem  sate in 
n jihovo število p rim erjam  s številom plem enjakov, ki gredo v zimo. 
Za pom ladansko p re s ta v lja n je  računam  na vsako družino po 7 izde­
lanih satov (čebelarim  v AŽ-panjih na  9 satov). P ri m ojem  čebelarstvu  
z 20 družinam i prim aknem  za vsak p rim er še za 2 d ružin i rezervnih  
satov. Vse d rugo  je  m oje in p ride  v lonec za kuho voščin. Izbiram  
skrbno in večkrat! N a jp re j izločim vse sate z napakam i ne glede na 
n jihovo starost: polom ljene in  zopet »zaceljene«, take, ki im ajo p re­
več trotovine, sk riv ljen e  ali izm aličene in tiste,, ki so jih  zalegle 
tro tovke te r im ajo razširjen e  čebelje celice. Nato p rid e jo  na vrsto  
»podplati«, ki se o d liku je jo  po črni barv i in večji teži, četudi so sicer 
brezhibno izdelani. Ako izbira n i dala zadostnega števila satov — k a r  
se n a jvečk ra t zgodi, k e r se čebe larju  izdelani sati vedno nekako 
sm ilijo  — p re b ira n je  ponavljam , dok le r ne izločim vse nepotrebne 
sate. P ridelek  voska, p ridob ljen  s kuho voščin, ki smo jih  skrbno 
zbirali vse leto, nam  m ora zadoščati za nasledn je  leto, b iti pa m ora 
še n ek a j p reb itka . Tega hranim o, dokler se zanesljivo ne prepričam o, 
da  ga ne bomo potrebovali; šele teda j ga lahko b rez  skrb i prodam o.

Razen sp rav ljan ja  prizidkov, k i jih  porežem o sproti ob vsako­
kratnem  preg ledovanju  plodišč, mislim, d a  sem omenil vse možnosti, 
k i p rid e jo  v poštev za p ridob ivan je  voska. P ri te j p rilik i bi še rad 
p o g ra ja l neodgovorno rav n an je  nekaterih  čebelarjev  z m anjšim  šte­
vilom (3—5) panjev , k i zavržejo  drobir, p riz idke  in pokrovce, češ da 
se teh m alenkosti ne izplača čistiti in sh ran jeva ti. N jihovo m nenje 
n ikakor ni prav ilno; v čebelarstvu  še posebno v e lja  znani rek : »zrno 
do zrna p o g ača ...« , saj si tako rekoč m im ogrede pridelam o potrebne 
Satnice. Sam ostojna kuha  se m alem u čebelarju  res ne izplača, zato 
pa n a j p repusti svoje voščine v kuho drugim  in z večjim  ali m anjšim  
kolačem  voska, k i ga bo p re je l, bo n jegov  tru d  dobro  poplačan.

V dobrih  le tinah dobim  n a  p an j po n ek a j kilogram ov medu* h k ra ti 
pa  pridelam  v teh le tinah  še vsaj po 0,5 kg voska na pan j. Čeprav ne 
m orem in ne smem tega voska tak o j vnovčiti, j e  neka vrednost tu , 
je  tu  osnovni kapital, b rez  k a terega  ni m edu. Čebelar začetnik d e­
jansko  nim a p ravega haska od tistih  n ek a j kilogram ov medu, k i jih  
pridela, k e r  m ora iz izkup ička za med kupiti saitnice. In če se za 
lasten p ridelek  voska ne zanima, bo zanj v  stalni zadregi in ne bo 
n ik d a r p riše l na »zeleno vejo«. (
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r a z v o j  Če b e l j i h  d r u ž i n  p r e d  g l a v n o  p a š o
S T .  L O N C A R E V I C

O snovna nuloga vsakega čeb e la rja  je , da pravočasno poskrb i v svojem  
čeb e ln jak u  za n a j večjo m nožino čebel, k i n a j  b i b ile  sposobne tem eljito  
izk o ris titi p rvo  boljšo  pašo. Zato je  n u jn o  potrebno, da so do začetka  paše 
čeb e lje  d ru ž in e  popolnom a razvite. D a pa to  doseže, m ora upoštevati 
izkustva  sodobnega čeb e la rjen ja . N apreden  čebelar, k i hoče im eti uspeh p ri 
svojem  poslu, m ora m isliti za celo leto n ap re j in n ap rav iti m arsik a j že sedaj 
za nasledn je  leto. T ako m ora n. p r. od kv a lite tn eg a  p rvega pom ladnega 
m edu p u stiti čebelam  zadostno količino h ran e  za prezim ovanje in za ran i 
razvo j novih poko len j v nasledn jem  letu. Razen tega m ora paziti, da  gredo 
čebele v zimo z m ladim i, selekcioniran im i m aticam i, z zadostno m nožino 
m lad ih  čebel, k i so nam eščene na p rav ilno  izdelanem  čebeljem  sa tju , v 
dob rih  p an jih  itd. itd.

D a b i se naši čeb e la rji izognili m orebitn im  napakam  in d a  bi u k ren ili 
vse, k a r  je  še sedaj mogoče nap rav ti, prinašam o k o n k re tn a  navodila za 
pospešen j e razvo ja  d ru ž in  do g lavne paše.

Pravilno in pravočasno razširjanje gnezda
Zm ogljivost m atice ne povečava samo p rim ern a  zaloga m edu in peloda 

v p an ju , tem več tud i to, da so j i  na razpolago za od lagan je  ja jče c  zadostno 
velike  ploskve p rav ilno  izdelanega čebeljega sa tja . To dosežem o s p ravo­
časnim  razširjen jem  gnezda, d o d a jan jem  m ladega čebeljega sa tja  te r  isto­
časnim  o d stran jen jem  neprav ilnega in tro tovskega sa tja  iz plodišča. N a jb o lje  
je  sa tje , v ka terem  se je  poleglo d v o je  do tro je  pokolenj čebel, k e r  je  
top le jše  k o t popolnom a svetlo sa tje . Toplo je  seveda tud i s ta re jše  sa tje , 
a k e r  im a zožene celice, za plodišče ni prim erno. S a tje  v plodišču ne sme 
b iti  staro  preko  dveh let.

D a m atica zaleže čim  več je  površine  s a tja  v čim m anjšem  številu  
okvirov , ne sme b iti gnezdo spočetka preveč razširjeno . Pam etno rav n a  
čebelar, ako  že p ri prvem  spom ladanskem  p reg led u  zoži gnezdo na tisto  
štev ilo  satov, k i j ih  čebele lahko obsedejo.

Gnezdo razširim o šele ted a j, ko  čebele n a  gosto p o k riv a jo  sk ra jn e  sate. 
P o jav  ja jčec , a  še bo lj p o jav  lič ink  v sk ra jn ih  satih  je  znam enje, d a  smo 
se p rekasno  lo tili tega oprav ila . P ri ra z š ir je n ju  v p rv i polovici pom ladi 
dodam o navadno po en o kv ir lepo izdelanega sa tja , v k ra jih  s top lejšim  
podnebjem , močnim družinam , ali če je  p ričakovati izdatne čeb e lje  paše, 
p a  m orem o dodati n ae n k ra t tud i po dva okvira. D obro je , d a  sate, p reden  
j ih  dam o čebelam , nekoliko segrejem o ob peči a li n a  soncu in da j ih  po­
škropim o s topilo oslajeno vodo. T ake sate  čebele ra je  očistijo  in ra je  
usposobijo celice za zaleganje. Sate dodajam o tik  ob gnezdu; n ik ak o r j ih  
ne tlačim o v sredo gnezda, k e r bi s tem  zalego razdelili na dva dela. To pa 
v e lja  samo za čas, ko so noči še h ladne.

Ko se nočna temperatura dvigne nad 15° C in ko se pokaže večji donos 
nektarja, smemo razen izdelanih satov dodajati tudi okvire s satnicaini. 
Sate in satnice tedaj lahko potisnemo kar v sredino gnezda, prav pa je, da
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j ih  p re j nekoliko nabrizgam o z m lačno oslajeno vodo. Gnezdo znova raz­
širim o šele tedaj, ko sta zaleženi vsaj dve tre tjin i površine p opre j dodanega 
sata.

D o d a jan je  satnic j e  ob d o b ri paši potrebno zarad i tega, k e r  začno 
čebele v dobi zaleganja, donosa n e k ta r ja  in v išjih  tem p era tu r izločevati 
tud i vosek in  g rad iti satje. O kvire s satnicam i je  najbolje dodajati izza 
sk ra jn ih  satov z odprto  zalego. A ko je  v  sk ra jnem  okv iru  p o k rita  zalega, 
ga je  treb a  p renesti v sredino gnezda, na njegovo mesto p a  postaviti satn ik  
z zaprto  zalego, a tak o j poleg n jega okv ir s satnico. T ako  h ran ijo  m lade 
čebele zalego, m edtem  ko nad 10 dni s tare , k i im ajo razv ile voskovne žleze, 
iz loču jejo  vosek in d o g ra ju je jo  satnice. O b tak ih  okoliščinah ne k v a rijo  
satn ic s tem, d a  bi osnove celic p odaljša le  v trotovino.

Dražil no pitanje čebel in skrb za toploto v gnezdu
Razen pravočasnega zoževanja in  kasnejšega postopnega razširjan ja  plo- 

d išča je  potrebna tud i skrb  za toploto v  gnezdu. D ružine je  torej trelm dobro 
odeti, s čim er pom agam o čebelam, d a  laže vzdržujejo v  pan ju  stalim  tem ­
peraturo , ki je važna za nemoteni razvoj zalege. N ekateri naši čebelarji zelo 
greše, k er tako j odstranijo  opaž iz panjev, kakor h itro  se ozračje nekoliko 
segreje. Pač ne vodo, da potrebujejo  čebele spom ladi skoraj več toplote kakor 
pozimi.

D a bi se čebelje druž ine do glavne paše čim bolje razvile, jih  je  treba 
začeti pravočasno dražilno  p ita ti. V ta  nam en je  najbolje pod večer posneti 
voščene pokrovce na satih  z m anjšim i površinam i medu. A ko tak ih  ni, j ih  
posnamemo na satih  z večjim i površinam i, in sicer na onih, k i so izven p re­
gradne deske oziroma izven plodišča. Čebele bodo tako  odkrit med začele 
p renašati bliže gnezda, bodo bolje h ran ile  matico' in jo  s tem  spodbudile k  
močnejšemu zaleganju. Ako p a  v kakem  pan ju  ni s tarih  zalog medu, pitam o 
tako, d a  pokladam o zvečer vsaki družini sladkorno raztopino v razm erju  1 : 1 
v odm erkih 10—15dkg. Razen medu ali sladkorne raztopine m orajo im eti 
čebelje družine za nemoteni razvoj tu d i cvetni p rah  (pelod). Ako tega ni 
v s ta rih  zalogah sa tja  ali če ga čebele ne n a jd e jo  v p rirod i, je  treb a  m isliti 
na razne nadom estke. Teh je  več vrst, a j ih  zarad i p o m an jk an ja  p rosto ra 
ne m orem  opisati. K akšni so ti nadom estki in kako  j ih  čebelam  dodajam o, 
se m orejo  in teresen ti poučiti iz čebelarskih  učbenikov in razn ih  časopisov.

Z dražiln im  k rm ljen jem  j e  treb a  začeti šest tednov p red  glavno pašo, 
tako  da  so d ru ž in e  do tega časa popolnom a razv ite  in sposobne za izko­
riščan je  paše. G lede na zaloge h ran e  v p an ju  je treb a  k rm iti vsak večer ali 
vsak  d ru g i večer. To delam o vse do tle j, d o k le r nam kon tro ln i p an j na te h t­
nici ne  pokaže n a jm an j 0,30 do 0,50 kg  donosa.

Kako zvečamo ob dobri paši donos v panjih
Sodobna teh n ik a  če b e la rje n ja  se je  do danes že d o k a j izpopolnila. 

Iznašla  je  tu d i razne m etode za povečanje donosa v pan jih . P ri eni izmed 
teh  izkoristim o od vsakih  dveh  čebeljih  d ru ž in  večino čebel za donos 
n e k ta r ja  v en pan j. To napravim o tako, da d o k a j zgodaj p red  glavno pašo 
razvrstim o po dva in dva  p a n ja  d rugega poleg drugega, navadno slabšo
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druž ino  poleg boljše, š ib k e jše  okrepim o na račun  m očnejših  družin  z zrelo 
Zalego brez čebel, d o k le r niso po moči popolnom a izenačene. K akih  10 dni 
■pred glavno pašo dodam o d ruž in i z m lado m atico vso pokrito  zalego iz d ruge 
d ruž ine , v to pa prenesem o iz p rvega p a n ja  vso odkrito  zalego brez čebel 
in  pazim o p ri tem, da  ne prenesem o s sati tud i matic. Nato prestavim o 
druž ino  s staro  m atico in odkrito  zalego na neko d rugo  od d aljen e jše  mesto 
te r  jo  5—6 dni napajam o z vodo. H k ra ti prem aknem o p an j z m lado m atico 
in vso pokrito  zalego za toliko na istem  m estu, d a  je  žrelo na sredi m ed 
obem a p re jšn jim a  panjem a. T ako zajam em o v enem  p a n ju  vse pašne čebele 
iz p re jšn jih  dveh družin . Ko se v n je j  poležejo  iz p o k rite  zalege čebele, 
postane d ruž ina še m očnejša in je  p rip ra v lje n a  za zb iran je  velik ih  količin  
m edu; vsekakor ga lahko n ab e re  mnogo več, k a k o r b i ga da la  oba p an ja  
skupaj na s ta rih  mestih.*

M lado m atico pustim o v p a n ju  »m edarju«, k o t b i ga lahko im enovali, 
in sicer zarad i tega, k e r čebele z m lado m atico ne nagibajo  k  ro jen ju , ki 
se m u v sodobnem  čebelarstvu  izogibamo. M edarju  m oram o postopom a raz ­
š iriti p rosto r z d o d ajan jem  prazn ih  satov bodisi v navpični bodisi v vodo­
ravn i smeri.

V p an jih , k i smo j ih  prenesli na novo mesto, napravim o po 2 do 3 pra- 
šilčke, k i jim  dodam o zrele m atičn ike iz d ru ž in  z najbo ljšim i m aticam i. 
Ko se m lade m atice spraše in začno leči ja jčeca , prestavim o p rašilčke  v nove 
p an je  in j ih  okrepim o z zrelo zalego iz d ru g ih  m očnih družin . O dvzete sate 
z •zrelo zalego nadom estim o s satnicam i. O d tega imamo več koristi: vsako 
leto  se preskrb im o z m ladim i rezervnim i m aticam i, z odvzem anjem  zrele 
zalege in  z do d ajan jem  satn ic  vzdržujem o čebele v  delovnem  razpoloženju , 
tak o  da n im ajo  časa m isliti na ro jen je , d ru ž in e  p rinese jo  mnogo več medu, 
k a k o r  b i ga sicer, a če jih  prevažam o, vzamemo s seboj m anjše  število 
p an jev , s čim er se zm anjša jo  tud i strošk i prevoza. Po končani paši dodam o 
m ed arju  novo vzgojeno m atico iz tega ali onega prašilčka, n jegove m atice 
pa ne uničim o, tem več jo  prenesem o v m edišče te r porabim o ko t pomožno 
m atico za v zre jo  čim  večjega štev ila  zim skih čebel, k ak o r tud i čebel za 
ok rep itev  p lem enjakov  v nasledn jem  letu.

N ek ateri čeb e la rji p rip o ro ča jo  p r ip ira n je  m atic izza H anem annove 
rešetke ali celo n jih  popolno odstran itev  iz družin , s čim er naj bi znižali 
po trošn jo  h ran e  in osvobodili čebele redn išk ih  dolžnosti. Z nanstvena raz ­
iskovan ja  pa so dognala, da je  odvzem anje ali p r ip ira n je  m atic p red  pašo 
nesm iselno, k e r čebele ob m očnejšem  dotoku n e k ta r ja  sam e re g u lira jo  
za legan je  m atice. O b dobri paši se celice v satih  h itro  po ln ijo  z n ek ta r jem  
in m atici j ih  le m alo preostane za zaleganje. V tem  času se bo »spočila«, 
k a k o r  h itro  pa  bosta paša in donos postala  slabša, bo začela odlagati 
zopet več ja jč e c  in d ru ž in a  se bo d a lje  razv ija la  na  račun  svojih  zalog.

Našim čebelarjem  priporočam  popisani način d e la  v svojem  če len jaku , 
uspehe, k i j ih  bodo p ri tem  dosegli, naj p rim e rja jo  z uspehi dela  po za­

* Tako je mogoče ravnati samo s panji, ki so posamezno razpostavljeni na 
prostem. V čebelnjaku, kjer stoje panji v skladovnicah, si pomagamo takole: Od dveh 
sosednjih panjev v celi navpični vrsti odstranimo panj s staro matico, preostalega 
pa premaknemo na sredo, tako da je žrelo tam, kjer sita se poprej panja stikala. Če 
napravimo to tudi v naslednji navpični vrsti dveh sosednjih panjev, nastane med 
obema navpičnima vrstama vrzel za širino enega panja. (Opomba uredništva.)
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stare lem  ali kakem  drugem  novejšem  načinu in  naj j ih  ob jav ijo  v s tro ­
kovn ih  časopisih.

V čeb eln jak u  naše čebelarske šole smo p re izkusili razne načine, a nam  
j e  dal zgoraj opisani v p re tek lem  le tu  n a jb o ljše  rezultate . M edtem ko so 
kon tro lne  družine dale v ža jb ljev i paši povprečno po  33kg  donosa, so dale 
one družine, k i smo j ih  obravnavali po zgoraj opisani m etodi, do 6 8 kg 
m edu na pan j. P ri tem nam ni delalo ro jen je , s k a te rim  se mnogi čeb elarji 
bore, ne d a  bi vedeli, kako  bi si pom agali, n ik ak ih  težav.

s t a r i  z a p i s i  o Č e b e l a h  i n  Č e b e l a r s t v u
(K ulturnozgodovinski in jezikovn i drobiž)

J  O 2 E S T A B E J

IV.

R azsvetljena doba, ki je h k ra ti od leta 1750—1819 čas p rv ih  prerodnih dob 
slovenskega slovstva, je  prinesla s posrednim  in neposrednim  delom Scopolija, 
G lavarja , Janše itd. vse polno k ra jših  ali daljših  zapisov o slovenskem čebe­
larstvu  tako v domačem kakor v tujem  slovstvu.

N ajprej bi opozoril na besede, ki jih  je zapisal okrog leta 1760 m ariborski 
p rid igar in slovarnik Janez A nton Apostel — p. Bernard (1711—1784) v 
nemško-slovenskem slovarju.01 Pod iztočnico Bien na str. 70 beremo zhibela, 
zhibeliza, Cro .°2 Bazhele; zhmele; sp redaj v A nm örkhung [ =  uvodna opomba] 
pa  je zapisal zhebela  Ein Bien. N adalje piše na str. 70 pod Bienchorb koshar, 
zhebelnu koritu, zhebelnak, kosh. D er W eiser der Bienen Vyshar, rja, b.93 
Vy&nik, a, m .;'B ienschw arm  Zhibelni Roij, a, je na  str. 71. M ikavni p a  so 
A postlovi sličnoglasni vzhodnoštajerski izrazi Byzhela, Pyzhela, Byzelyza  
o. Puzelza, Byzhelar pod nemškimi iztočnicami Faß, Fäßlein in  F aßbinder 
( =  sod, sodček, sodar] na  str. 109.

M arko Pohlin (1735—1801), najplodovitejši, a  tud i drugače dokaj upo­
števan  slovenski pisec te dobe, je  sicer zapisal leta 1789 prvo tiskano slovensko 
poročilo o čebelarstvu na Kranjskem ,04 nasploh p a  ne najdem o v njegovih 
štev iln ih  delih nič posebno novega o slovenskem čebelarstvu. V T u m alu 
besedishe leta 1781 je  uvrstil besede Mazheza (v pom enu W eiser der Bienen, 
Rex apum ), Pajn, Roj, Rojim, Pajnoviza  (Bienenstöckrecht, Abellarium), 
Volnäk — Zhebelnak, Zhebela, Zhebelar; ni pa  še duha ne sluha n. p r. o takih  
čebelarskih izrazih, kakor jih  je  bil napisal 5 let p re j G lavar v Pogovoru.

D a je  »spesnil« Pohlin pesem »Medved per zhebelah«,04a za to  ni nobenega 
dokaza razen p ristavka »Ta pefem  je is ftariga rokopifa vseta< in R. Peruškove

91 Dictionarium Germanico-Slavonicum. . Authore Pre Bernardo Marburgensi 
Capucino, 1760. Rokopis hrani Študijska knjižnica v Mariboru.

02 Cro =  po hrvaško.
93 b. pom eni n a jb rž  po bogm etsko, t. j. po prekm ursko .
84 Glej SČ LIV. 1. (1952), str. 177. — Poročilo je v knjigi Kmetam fa potrebo iinu 

pomozh 1. 1789, str. 253, 254.
04a K ra jn sk a  Zhbeliza. Z heterte  Bukvize. 1833, str. 48—50. P ris tav ek  je  pod črto 

n a  k ra ju  pesmi.
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domneve: Sum nja se, da je  P. M arka Pohlina ta  pesniški nestvor.05 Glede na 
posebni poudarek, da je vzeta pesem iz starega rokopisa, je mogoče, da je  
p rav  ta pesein zares ena najstare jših  um etnih slovenskih pesmi o čebelah, ali 
p a  celo prva. Pesem pripoveduje o štirinogatem  m edoljubitelju, kako vzdihuje 
po m edu in pri pan ju  »lislie krog sherela«., k jer »zhebela d’ jesik p izhila  ga je«. 
Ko pa kosm atincu to ni zadosti in še nadalje  sili v panje, čebele »Vfe v k u p  
vanj slete, /  In  ga of lepe«. Iz tega sledi končni nauk za vsakega, da »Sladnoft 
oflep i /  Umne tud' ftvari!«.

Veliko več besed iz čebelarstva p a  je  zbral koroški slovničar in slovarnik 
O žbalt G utsm ann (1727—1790), ki je  napisal v slovnici,06 posebno pa v slo­
v a rju 07 na str. 53 in sl. precej novih izrazov, izmed katerih  navedem : Bienen­
hüte, buzhelinjak, buzhelnik, buzhelnjak. Bienenkönig, Weisel, matica, ma- 
zheza  (str. 431), M ateza  (str. 520). lioi, shela, buzhelni p ik, buzhelnu p iknenje . 
M ikavno je. da je  G utsm ann ločil izraze za polni in prazni pan j: Bienenstock 
ein leerer, buzhelinu koritu, buzhelni fod; ein voller, penj, m. B ienenm ann 
buzhelar, buzhelinjar. Začudimo p a  se, ko pri p reb iran ju  G utsm annovih 
150 slovenskih p regovorov  in izrekov, k i j ih  je  zapisal v slovnici na str. 131 
do 133 te r natresel vsepovsod v s lovarju , ne najdem o niti enega pregovora, 
rek a  ali p rilik e  o čebeli.

T ud i Leopold V olkm er (1741—1816), k i je  pesm aril v domačem vzhodno- 
šta je rsk em  n a reč ju  vsaj že od le ta  1778, je  povedal m arsikate ro  o čebeli; 
n jegove basni in pesm i pa so b ile  n a tisn jene  šele po n jegovi sm rti in jih  
je  »na Ivetlo dal A nton Janes M urko« v G radcu  le ta  1836. K oroški ro jak  
A n d re j Č ebul iz G u štan ja  (1758—1839), k i je  n a jv e r je tn e je  napisal E nu  
M ala Besedishe iz le ta  1789 (natisn jeno  v G radcu, izšlo v M ariboru), je  
zapisal na str. 16 le dve besedi iz čebelarstva: Bezhela. die Biene, Im m e in 
Bezhenak. die Bienenhütte.

V delili prekm urskega pisca M ikloša Kiizmiča (1737—1804) najdem o že 
besedo M aticza,08 glede k a te re  pa bom še ugotovil pozneje, če je  pom enila 
čebeljo m atico ali 'le kako soimenko.

Pom em ben je  v zgodovini slovenskega čebelarstva A nton B reznik  (roj.
14. VI. 1737 v Kom endi p ri K am niku, um rl 27. III. 1793; za duhovnika je  b il 
posvečen le ta  J 761 in je  m oral b iti k o t dom ačin v Kom endi dobro poznan 
s P. P. G lavarjem ). N apisal j e  prvo  gospodarsko p ra tik o  v slovenskem  jez ik u  
in v le-te j p rv a  čebelarska oprav ila  v  posam eznih m esecih, k ak o r j ih  b e­
rem o — seve razš irjen a  — še danes v SC.00 P ra tik a  je  b ila  n a tisn jen a  n a jb rž  
že le ta  1787 v L ju b ljan i, dokazno pa imamo natise iz le ta  1789. D a je  napisal 
B reznik  v p ra tik o  čebelarska opravila , je  pač zopet n a k lju č je  k ak o r Hipo- 
litov  zapis o čebeli. B reznikova Vezhna P ra tik a  od g o fpodarltva  in v n je j 
H ifhna  P ratika sa v fa k i Mefsez, ka j je ftu r iti, ka j o p u f t i t i . . je  nam reč

05 Narodna biblioteka. Snoipič 1. Novomesto 1883, str. 10.
80 W indische Sprachlehre, verfasset von Oswald G utsm ann. . .  Klagenfurt 1777, 

str. 129: roi, Bienenschwarm, roji, roje; str. 159: buzliela, Biene.
07 Deutsch-windisches Wörterbuch . . .  Verfasset von Oswald Gutsmann . . .  Kla­

genfurt 1789.
08 ABC kni’sicza na narodni soul halzek . . . V-Büdini, 1790, v § IV., str. 7, 

Ma-ti-cza. — Szlovenlzki S ila b ik a r ... Gratzj 1851 (prva izdaja je  izšla v Soproni 
1780), fol. 3a Ma ti cza.

Glej o tem v II. delu SC, 1953, str. 234.
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večji del samo slovenski p revod  iz ted a j in še dolgo potem  znam enitega 
te r p r ilju b lje n eg a  nem škega Des H e rrn  A btes Moriz K nauer vollständiger 
H a u sk a le n d e r . . .  izd a ja  A ugsburg le ta  1776, ko liko r sem pač mogel dognati 
iz dosegljiv ih  virov.100 B reznik  je  naštel in prevedel iz svojega v ira  na­
s led n ja  skrom na čebelarska Opravilla:

Mef/.a Profenza: A ku  ni fnqga, inu lepu vreme, bres vetra, zhebelle pufti  
letqd, de fe s’luftajo (str. 45).

Svizhana: Zhebelle lepu spuzej, inu jih na talci kraj poftavi, de bodo 
fkus  Lqtu per gmahu (48) .. .Tud i sterd bode v ’tem Mefezi hvalena [sa fpishe]
-  (49).

Shufhza: V ’ ftarim Mefzi, kader je lepu vreme, Zhebelle fpuzat, kir 
vm lad im  Mefzi fe radi zhervi saredijo (52).

Maliga Travna: Zhebelle p u za ti . . .  (60).
Liftovgnoja [— novembra]: Zhebqlle pred mrasam obvarvat (71).
Grudna: Zhebelle dobru permafhiti, de v fnegi ven neletq (72).
Na nekih drugih  mestih v  P ra tik i so še tile  zapisi iz čebelarstva:
... tem mladem telet am jezik vsigni, inu aku fe bele korenize najdejo, 

lete s oiftremi klqfhami odshipli... bolezhi kraj isperi, s' medam pomashi. . .  
(str. 72).

Desh p om qn i. . .  kader zhebelle noto / = nočejo] is painjov le tq ti . . .  (74).
A ku  je Poletu fila mokru, bode malu mlade domazhe, inu povodne shi- 

vadi, koker raz, & c. inu zhebelle bodo flabe (77).
Ob zhafsu te kuge je nefravu j e f t i . . .  mediza (82).
[Ko je planet Merkur letni vladar]. . .  V’ temo lqtu Ovze inu Zhebqlle 

rade merjo (59).
B reznikova O p rav ila  so našla km alu  dom ačega posnem alca. Bil je  

V alentin  V odnik (1758—1819), čigar V elika P ra tik a  ali K alender sa tu  
L e jtu  1795 je  povzela, a po svoje p rilič ila  B reznikova zdaj H ifhne opravila  
sa v fa k i m ejfiz. V odnik je  B reznikova m esečna oprav ila  sicer sk ra jša l in 
povedal po svoje, a p rav  iz treh  k ra tk ih  čebelarsk ih  oprav il vidimo, da  je  
imel V odnik p ri p isan ju  za v ir B reznikovo Vezhno P ra tik o  ali celo eno 
izm ed izdaj njegove nem ške predloge, k a r  lahko  vsak sam  p rim erja . Vodnik 
p rav i, d a . . .  v ’ Profenzi: A ku  je lqpu kopnu  vreme, p u fti zhebqle Iqjteti, de 
fe  fp ra fhq  (fol. C"). V ’ Svizhani: Zhebqle Iqpu ofnashi, inu jeh na ta ifti kraj 
poftavi, kqr imajo zhes Iqjtu biti (fol. Ch). V ’ L iftovgnoji: Zhebqle pred mra­
sam varuj (fol. C“J .  Spričo tega bi mogel še bolj zatrd ilno reči — k a r je  že 
mislil K idrič101 — d a  sta  izdaji Breznikove Vezhne P ra tik e  iz leta 1803 in 
1807 zares Vodnikovo delo. C isto Vodnikov in j i o v  zapis v Veliki P ra tik i 1795 
p a  je odstavek v P opifsuvanju  K ra jn ik e  deshele, k je r p rav i:

Krajnzi fo imenitni zhebelarji, zhebqle njim pofebnu vershejo, satu kqr 
ajdo fe je jo; inu fe s zhebqlami taku dobru pezliati snajo, de fo  drugih deshql

100 V samostojnem delu Slovensko pratikarstvo in slovenska imena m esecev bom 
dokazal n e vzdržnost Kidričevega mnenja v ČZN XIX. 1. (1924), 115, SBL I, 59 in ZSS, 
225, da sloni Breznikov »mesečni kažipot za dela na polju in doma posredno ali ne­
posredno na nemškem Allg. oekonom. Calender, Nürnberg 1773«.

101 CZN XIX. 1. (1924), 116.



vu zh en ik i d'  zliebelarftoi pofta li ( f o l .  D^).102. . .  Sraven tiga fe  iud i v e l ik u . . .  
medü, v o fk a . . .  na druge deshele proda (fol. D a„).

D a je  bil Vodnik nasploh dom ač s tedanjim  slovenskim čebelarstvom, nam  
povedo še d ru g i zadevni zapisi v n jegovih  delih , v en d ar k a j  večjega o 
čebelah ni napisal. V Slovenlki Befednik — W indisches W örterbuch,103 ki ga 
je  skrbno  sestav lja l več let, je  zapisal veliko slovenskih  izrazov iz čebe­
la rs tv a  (u ln jük , zhebelnuk, ulej, m atiza  itd.), v  nem ški za šole p isan i zgo­
dovini o K ranjski, T rstu  in G orici104 p a  ni č rhn il n iti besedice o čebelarstvu. 
T udi K tiharfke Bukve, L ublana 1799, k je r je  Vodnik zbral 300 kuhinjskih  
navodil za p rip ravo  jedi, niso navedle n iti enega samostojnega zapisa za jed, 
ki se p rip rav i z medom.

V odnik je  snoval svo ja  de la  iz lju d s tv a  za ljudstvo ; zato ni čudo, da 
n i le zastavil m enda p rve  slovenske uganke o čebeli:

L ju b ’ moj, posnafh ptizo,
K ’ nam sladi potizo?

te r voščil za novo leto 1797, De zhebelarjam  v fe  m uhe rojq, am pak je  v 
nap isu  na ta  M ejfz Veliki Serpan v  Veliki P ra tik i sa tu  preftopno  le jtu  1796, 
v  M ali P ra tik i sa l(jto 1803 in  v  drobni zbirki Pelm e sa pokülh ino  1. 1806, 
zapesnil tud i slovenskemu čebelarju:

Okrade mi hajdo 
Nedolslina tatiza;
Zliebeldrju nanäflia  
Debelo m ofhnizo.

P rv a  slovenska tiskana k n jig a  o čebelarstvu : Joannes G olitfchnik , 
A ntona Jan fhaja  Podvuzhenje sa vise Zh^b^llarje, ki je  izšla le ta  1792 v 
C elju , je  dobro znana vsem našim  čebelarjem .105 Č ak a  pa še pero  na tistega, 
k i bo v SC dovoljno opisal in ocenil tru d  tistega moža, k i je  posredno in 
neposredno povzročil prevod  in natis tega de la  te r  tud i d rugače že od 
le ta  1770 uspešno delal za sloves slovenskega čebelarstva. To je  b il Blaž 
K um erdej, ro jen  27.11.1738 v Zagorici p ri B ledu, um rl 10.11.1805 v L ju b ­
ljan i. Že pisec k ra tk e g a  K um erdejevega ž iv ljen jep isa  le ta  1840108 je  po ­
u d aril, d a  ne sme ostati n ed o tak n jen a  druga, m alo znana, a nič m anjše 
hvale v redna K um erdejeva zasluga, to  je  njegovo delo v čebelarstvu. Pisec 
poroča o K um erdejevem  so tru d n iš tv u  p ri izd a ji dveh  Janševih  nem ških 
k n jig  o čebelarstvu  in našteva nad ro b n eje , kako  j e  pospeševal K um erdej 
k o t šolski okrožni kom isar v* C e lju  (1786—1792) razvoj čebelarstva  z ne­
posrednim  osebnim  poukom  p r i  km etih ; v tem  času je  dv ign il K um erdej

102 Zapis je priobčil v sedanjem pravopisu Avgust Bukovec v SČ XXIX. 1. 
(1926), str. 191.

103 Rokopis v NUK v Ljubljani, sign. Ms 437.
10* Geschichte des Herzogthums Krain, des Gebiethes von Triest und der Graf­

schaft Görz. Wien 1809.
105 Posamezne izvirne odstavke je priobčil SČ IV. 1. (1901), str. 65—69, 76—82.
106 Illyrisches Blatt. Laibach. No. 44. Donnerstag 29. October 1840, str. 213, 214.
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število čebeljih panjev v celjskem okrožju od 700 na 8000. Za pouk ljudstva 
v čebelarstvu je  Blaž Kum erdej pridobil tud i duhovščino. D a ne bi bila 
•drugim samo za vzgled, m arveč da bi pom agala k a r  n a jv eč  mogoče p ri 
ra z š ir ja n ju  te r  zb o ljšan ju  slovenskega čebelarstva, sta se lo tila  župnik  
G oličnik  (1737—1807) in  n jegov  k ap lan  V ogrin v G rižah  p ri C e lju  slo­
venskega p revoda Janševega zapuščinskega dela V ollständige L ehre von 
d e r  B ienenzucht. Vse potrebno za natis p revoda in nadzorstvo v tisk arn i 
F ran ca  Jožefa Jenka v C e lju  p a  je  oskrbel K um erdej.

V nobeni d o sed a jšn ji ocenitvi G oličnikovega p revoda Janševe Voll­
ständige Lehre von d er B ienenzucht še ni bilo omenjeno, d a  je  pom agal p ri 
p revajan ju  tu d i Vogrin, n iti ni bil uporabljen  p re j navedeni v ir za živ- 
ljen jep isn e  podatke o G oličniku in K um erdeju  v SBL. K olikor vem, je  
opozoril na K um erdejev  ž iv ljen jep is  v 111. BI. edino V iktor S teska v IMK XV 
(1905), 47 in h k ra ti  tu d i poročal, da je  K um erdej »pregovoril žu p n ika  Go- 
ličn ika  v Grižah in kapelana Vogrina, da sla poslovenila Janševo knjigo
o čebelarsivu«. Kdo je  napisal člančič v Illy risches B latt, žal, ne vem, u red n ik  
j e  b il ted a j Jean L auren t, a o verodostojnosti poročila ne dvomim, saj je  
zapisano čisto določno: Der w ürdige Pfarrer zu  Gries, Herr G olitschnik, und  
sein Kaplan, Herr Vogrin, schickten sich gleich an, nicht nur m it guten  
Beispielen ändern vorzuleuchten, sondern auch noch des Janscha vollständige 
Bienenzucht aus dem  D eutschen ins W indische zu  übersetzen, und die Ueber- 
setzung kam  unter K um erdey's Leitung zum  D ruck.

K akor poroča G oličnikov poznejši naslednik  in ž iv ljen jep isec  F elic ijan  
G lobočnik  (D robtinice za 1. 1859 in 1860. XIV. Letnik. V G radci 1860, str. 94 
do 100), je  G oličnik bolehal v zad n jih  le tih  ž iv ljen ja  na želodcu (kerč 
v želodci) in 9. sušca 1807 z ju tra j  so ga našli v poste lji m rtvega. Na svojo 
bolehnost se je  skliceval G oličnik že v pismu dne l.IV . 1782, k je r  je  obširno 
u tem eljeval neki vplivni osebi svojo p rošn jo  na škofa, da se m u dodeli 
k ap lan ; za podporo svojih  navedb je  priložil G oličnik tu d i zdravniško 
spričevalo celjskega zd ravn ika in fizika Janeza K rst. M uleja z dne 24. III. 
1782. leta, k i je  zapisal (v latinščini), da je  G oličniku »zaradi raznovrstn ih  
bolečin p ro tina , k i p ritisn e jo  zdaj tu, zdaj tam  in se najpogosteje  v račajo  
polne m uk, k o p an je  v Toplicah tako potrebno, da ugotavljam , da se to 
u k o ren in jen o  zlo ne d a  d rugače  'korenito  iz treb iti, 'ko le z obiskom  le-ieh«. 
(Spisi v Škofijskem  a rh iv u  v M ariboru.) Z aradi slabega zd rav ja , in še k ak ih  
d ru g ih  nam  neznanih  vzrokov, je  bilo pač povsem  umevno, d a  je  prosil 
G o ličn ik  k ap lan a  V ogrina za pomoč p ri slo v en jen ju  Janševe kn jige , zlasti 
še, »ker sta s pom očnikom  čast. gospd. Jakopom  Vogrinom, ki so po tem  v  Celji 
beneficia t umerli, blizo 20 let skupa j v  G rižah živela  in se koti dva  brata 
ljubila«  (F. Globočnik n. n. m., 98). Res p rav i Goličnik v Predgovoru (str. 3) 
»je ft  fem  pa ta ifte  [— Iqtq Jan fha ja  B ukuvze] h’ tvo jm u N u zu  na K ra yn fk i 
Jesik  preobernovc. in se je  podpisal na  k ra ju  (str. 4) brez im ena kot sam 
sam cat Preftaulaviz, vendar vse to še ne izključuje, da ni pom agal p ri p re­
vodu tud i Vogrin kot brezim en in nepodpisan sodelavec, k a r posebno v 
tedanji dobi n i bil edinstven prim er. Namig na  Vogrinovo slovensko p re ­
vajalsko delo je  lahko še poudarek  »das O rdinariat möge diesem vieljährigen  
verdienten K aplan ein ruhigeres Brod fü r  sein eingetrettenes A lter zu  ver­
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fassen«, ki ga je  napisal Goličnikov dober p rija te lj in celjski opat F ranc 
Hobelnik v pism u št. 605 z dne 14. IV. 1806. Hobelnik je  v tem  pism u ponovno 
pred lagal lavantinskem u škofijskem u ord inaria tu , d a  po trd i podelitev Frey- 
denfeldove nadarb ine v C elju  — ki jo  je  ustanovil s pismom 30. XI. 1780 
celjski zdravnik  in okrožni fizik Ignac F rey  pl. F reydenfeld  — kap lanu  
Vogrinu, k a r se je  potem  zgodilo z odlokom št. 1040 z dne 11. VI. 1806. 
(Škofijski arh iv  v  Mariboru.)

Jakob  Vogrin je  b il ro jen  7. V. 1749 v L ju b lja n i v župn iji sv. N ik o la ja  
k o t zakonski sin Jakoba in U ršule Vogrin. V L ju b lja n i j e  obiskoval šole 
te r  j e  p re je l že 28. V. 1768 štiri n iž je  inašniške rede. Za m ašnika je  bil 
posvečen 21. VI. 1772 v u ršu lin sk i cerkv i v L ju b ljan i. (Škofijski in stolni 
k ap ite ljsk i a rh iv  v L jub ljan i.) K je  je  služil V ogrin v le tih  1772—1783, nisem 
m ogel dognati. Po poročilu  Ignaca O rožna (C elska k ron ika . V C eli 1854, 
s tr . 253) je  b il le ta  1783 V ogrin k ap lan  v Sent l i ju  pod T urjakom , od 1.1792 
do 1. 1806 pa k ap lan  v G rižah. Č eprav  nisem še sam dognal, k d a j j e  p rišel 
Vogrin kap lanova t v G riže, zadevni O rožnov podatek  ne bo d ržal, k ak o r 
se je  O rožen tud i zmotil, da je  b il V ogrin K aspar in ne Jakob. Z več 
sosednjim i faram i so p rešle  leta 1787 G riže iz ljub ljanske škofije v  lavan­
tinsko škofijo  in od ta k ra t  so v Škofijskem  a rh iv u  v M ariboru  vsi vložni 
zapisn ik i in nastav itvene odločbe, a o nastav itv i V ogrina le ta  1792 za k a ­
p lana v G rižah  ni nobenega zapisa. Vse kaže, da  je  p rišel Vogrin v G riže 
le ta  1787 še pred  novo razm ejitv ijo  lju b ljan sk e  in lavan tin ske škofije, 
k a r  soglaša tud i z G lobočnikovim  poročilom , da sta živela G oličnik in Vogrin 
»blizo 20 let skupe j o G rižah«, to  je  od leta 1787 do leta 1806, ko je  odšel 
Vogrin v Celje za Freydenfeldovega n ad a rb in arja  in  tam  ostal do  sm rti 
25. III. 1824.

Poslovenjen i čebelarsk i izrazi v Ja n fh a ja  P odvuzhen ji nam  povedo, da 
G oličnik  in Vogrin prevodu sam a nista b ila  popolnom a kos in da  je  so­
deloval p r i  prevodu tu  pa tam  še nek i izobraženejši jezikotvorec, t. j . K u­
m erdej. K er pa  je  hodil K um erdej v slovenskem  jez ik o slo v ju  neka svoja 
po ta  in j ih  tud i m enjaval, je  v ideti tak  — sicer bo lj neznaten — njegov 
vpliv  v Podvuzhenji, čeprav ne  m orem o določno reči: to je  samo G oličnik- 
Vogrinovo, to pa  samo K um erdejevo .Kako težko je  šlo včasih p revaja lcem  
za slovenske izraze, p riča jo  neke posam ezne d o b re  opombe pod črto ; besede 
kakor n. pr. Nafedetiza, al Pajnoo Jesih, Shrqllo, Konzhenza, Trotenza, Ob- 
hojejne, ftarz, D ioizlinik, D rujz, Matiza, Narqjanzi, Ogrqbanje, H lazhize, 
Jalooni pajn, itd., so bile vzete pač iz ust slovenskega čebelarja, veliko p a  so 
jih  m orali p revajalci šele iskati. Ne glede na vse to  in na  kom aj odkrito 
starejše G lavarjevo čebelarsko izrazje, je  in ostane Jan fh a ja  Podvuzlienje iz 
leta 1792 pomembno, zaslužno delo v  dobi slovenskega razsvetljenstva in na­
sta jan ja  prv ih  narodnogospodarskih te r ljudskoprosvetnih slovenskih tiskov.

Goličnik-Vogrinovo Podvuzhenje iz leta 1792 je  bila do  D anjkovega 
C elarstva leta  1831, to je  celih 39 let, edina slovenska kn jiga  o reji čebel!
V tej dobi n i doživljalo Podvuzhenje le navadne usode posamezne knjige, 
am pak  so se sp letale okrog nje še razne d ruge zgodbe, ki zanim ajo tako 
slovenske čebelarje kakor slovstvene zgodovinarje.

(Dalje prihodnjič.)
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L E T N O  P O R O Č I L O  O P A Z O V A L N I H  P O S T A J  
Z A  Č E B E L A R S K O  L E T O  1 9 5 2  —  1 9 5 3

F R A N C  V O D N I K - J A N E Z  S K R K

V razd o b ju  od ok to b ra  1952 do ok tob ra  1953 je  delovalo  28 opazovalnih 
posta j. Iz zem ljev ida (slika 1) j e  razv idna razpored itev  postaj, k i nam  je  
om ogočila, d a  smo p re jem ali podatke o vrem enu, ž iv ljen ju  čebel in paši iz

RAZPOREDITEV 

OPAZOVALNIH PO ST A J 

V SLO V EN IJI

vseh p o k ra jin  S lovenije, t. j . iz G oren jske, Š ta jerske , D olen jske, N o tran jske , 
iz P rim orske, Is tre  in G orskega K o tarja , k je r  so segale naše opazovalnice, 
tu d i p rek o  m eje  S lovenije. Na žalost pa zgorn ja štev ilka (28) v nekem  po­
g led u  ni realna. T ako s ta  že konec le ta  1952 p renehali z opazovanjem  opa­
zovalnici V irm aše-Škofja Loka in Brest-Ig. P rav  tak o  so v začetku  1953 n e­
h a le  delovati posta je  R enče-G orica, Kalce-Logatec, Grm -Novo mesto in



Č rm ošnjice-Č rnom elj. A vgusta mesca p a  sta na novo začeli z delom  posta ji 
R ibnica na  P o h o rju  z opazovalcem  F rancem  Bračičem  in p o sta ja  Lokve- 
Priibudič, k je r  je  opazoval F ran c  Počivavšek. O sebni podatk i opazovalcev, 
k i so v tem  obdobju  redno  po šilja li m esečna poročila razen  n ek a j izjem , 
so razv idni iz seznam a opazovalcev. K er so poročilu neizčrpna a li pa, k e r 
so ta često sploh izostala za rad i prezaposlenosti a li bolezni opazovalca, 
Zveza svetu je, da  b i čebelarji-opazovalci uvedli v opazovanje in zap isovanje 
podatkov  kakega pom očnika, svojce ali m lade čeb elarje  in se tako  izognili 
nepotrebnem u izo s ta jan ju  poročil. M ladi lju d je  b i to  z veseljem  s to rili, 
če bi jih  o opazovanju p re j tud i prim erno poučili.

Sedanja razporeditev opazovalnic in poročevalska služba ne donašata 
prav ih  koristi. To se jo pokazalo zlasti letos, ko je  v nekaterih  področjih Slo­
venije sm reka izdatno' medila, a so za njeno m edenje zvedeli čebelarji šele 
potem, ko je  bilo že prepozno.

Te
ko

ča
 

št
.

Opazovalnica

N
ad

m
or

sk
a

vi
ši

na
Priimek in ime 

opazovalca Poklic

i Breg—T r ž i č ............................... 483 Golmajer J a n ez .................... posestnik
2 Preddvor—K r a n j .................... 475 Triller R u d o l f .................... učitelj
3 Virmaše—Škofja Loka . . . 361 Zontar J a r t e z .................... žel. upok.
4 Dražgoše—Škofja Loka . . 855 Gartner F i l i p .................... posestnik
5 Tinjan—I s t r a .......................... 306 Brečcvič I v a n .................... posestnik
6 Moščeniška Draga . . . . 3 Sila E d m un d ......................... žel. upok.
7 Renče—G o r ic a ......................... 52 Arčon A l b e r t .................... posestnik
8 Brest—I g .................................... 305 Tavzelj M ih a e l .................... posestnik
9 Kalce—L o g a t e c ..................... 404 Pečka j M i h a e l .................... cestar

10 Zerovnica—Postojna . . . . 551 Rok M a t i j a .......................... posestnik
11 Zajčje polje—Kočevje . . . 486 Gabrijan J o ž e .................... čebelar
12 Crinošnjice—Črnomelj . . . 405 črček  A l o j z i j .................... čebelar
13 Krka—S t i č n a .......................... 305 Bevc F r a n c ......................... posestnik
14 Novo m e s t o ............................... 180 Vales J o s i p ......................... žel. upok.
15 Grm—Novo mesto . . . . 195 Zupančič Anton . . . . čebelar
16 Dragatuš—Črnomelj . . . 164 Gorše P e t e r ......................... posestnik
17 Dobova—K r š k o .................... 140 Vadnal F r a n c .................... učitelj v pok-
18 Selnica ob D r a v i .................... 324 Kraner J a k o b .................... posestnik
19 Sv. Lovrenc na Pohorju . . 442 Planinšič Roman . . . .
20 Sv. Lovrenc na Drav. polju . 235 Frangeš Jožef .................... posestnik
21 Donačka gora—Rogatec . . 320 Stefancioza Anton . . . šol. up rav ite lj
?2 Bučkovci—Ljutom er . . . . 279 Bohanec Franc . . . .  . . posestnik
23 Cezanjevei—Ljutom er . . . 188 Ribič I v a n .......................... posestnik
24 P ristava—Ljutom er . . . . 190 Šiško S ta n is la v .................... kro jač
25 Prosenjakovci—M. Sobota 247 Dauč Janez ......................... posestnik
26 Lendava .................................... 163 Paller K olom an .................... uradnik
27 Ribnica na Pohorju . . . . 715 Bračič F r a n c ..........................
28 Lokve—Pribudič . . . . . 723 Počivavšek Franc . . . . žel. uradnik
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Zimska doba
K akor v sep tem bru  tak o  so b ile tud i v ok tob ru  1952 padavine n ad ­

povprečne. Septem ber je  b il poleg tega h laden, in sicer za 2,7° C pod po ­
vprečkom . K er čebele povečini niso nab ra le  zim ske zaloge, je  bilo treb a  
v m nogih k ra jih , zlasti pa  na Š ta jerskem  združevati in k rm iti. V drugi 
tre t j in i  o k to b ra  se je  tem p era tu ra  zelo znižala, p ad la  je  slana, po h rib ih  
pa sneg. K lju b  tem u je  b il za  ok tober tem p era tu rn i povpreček  norm alen 
9,9° C. O b lepih  dnevih  so čebele p rinaša le  obnožino, v to p le jših  k ra jih  
S lovenije so jo  nosile še celo v novem bru, k i je  b il za 0,6° C to p le jš i ko t 
d ruga leta. Imel p a  je  za 52 mm m anj padavin, kot jih  im a navadno november. 
Tudi december je  bil za 0,6° C pretopel.

Ju n u n rja  je  večino S lovenije p o k riv a l sneg. P rev ladovali so severo­
vzhodni vetrovi. Večina opazovalcev je  zabeležila sred n jo  mesečno tem pe­
ra tu ro  od —2° C do 3° C, k a r  je  pod dolgoletn im  povprečkom . Č eprav  je  bil 
to re j ja n u a r  m rzle jši ko t d ru g a  leta, so se ob dv igu  tem p era tu re  zadn je 
tr i dni ja n u a r ja  čebele sprašile. F eb ru a r je  b il v začetku topel, p ro ti koncu 
p rv e  tre tjin e  pa zelo m rzel, sicer pa se je  s re d n ja  m esečna tem p era tu ra  
p rib liža la  februarskem u povprečku  d ru g ih  let; padavin  je  bilo m anj ko t 
d ru g a  leta. Č ebele so se sprašile  n a jv eč  šele od 18. II. d a lje , ko  so nastopile 
p ra v  p rije tn e  opoldanske otoplitve. V Is tri in P rim o rju  so se začele že zgodaj 
v fe b ru a rju  družine razv ija ti, sa j so čebele p rinaša le  obnožino z zvončkov, 
rožm arina, m andljevca, leske, m edtem  ko je  rastlinstvo  v d ru g ih  k ra jih  
Slovenije z izjem am i v  prisojn ih  k ra jih  počivalo-.

M arec je  b il sk o ra j b rez  padavin, p rav i sušeč, k i n .p r .  v L jiib ljan i že 
več ko t 100 le t ni b il tak o  suh. V d ru g i t re t j in i  je  b il m arec zelo m rzel 
(od 2° do 3° C pod povprečkom ), v t r e t j i  tre tjin i p a  je  p ro d rl topel zrak  
v S redn jo  in  Južno Evropo; v S loveniji je  bilo za 2° do 3° C top le je  kot 
norm alno, v celoti se je  pa s re d n ja  m esečna tem p era tu ra  p rib liža la  dolgo­
letnem u povprečku. V začetku  m esca so b ile p rv e  pom ladne cvetlice in 
grm i že v cvetju , v opoldanskih o toplitvah so čebele p ridno  brale . Na 
Prim orskem  in v B rdih  so p ro ti koncu m arca zacvetele že češnje, slive in 
zgodnje hruške. Iz vse S lovenije so poročevalci poročali o živahnem  izletu  
čebel (22 izletn ih  dni) in celo o donosu z ive in re s ja  (Črm ošnjice, Sv. Lo­
vrenc n a  D ravskem  p o lju , K rka, P rosen jakovci i. dr. N ekateri čelbelarji 
neporočevalci so ap rila  z ive n ek a j točili). Z aradi suše in velik ih  razlik  
m ed nočnim i in dnevnim i tem p era tu ram i se rastlinstvo  k lju b  o toplitv i ni 
povoljno  razv ijalo . R azvoj d ružin , k i se j e  sprožil v začetku  mairca, je  v 
d ru g i d ek ad i za rad i m raza zastal, ob koncu m esca p a  je  bilo , ko t n av a ja jo  
poročevalci, že 4 do 5 satov zaleženih. N a P rim orskem  razvoj d ruž in  ni 
bil m očnejši, čem ur je  'bila k riv a  suša.

Kot je  razvidno iz podatkov  o toplo tn ih  razm erah  zime, ni b ilo  težav 
glede sprašitve čebel. T udi povprečna zim ska poraba (574dkg) se je  g ibala 
nekoliko pod dolgoletn im  zim skim  povprečkom , k i znaša 6 kg. N atančnejši 
po tek  porabe v zim skih m escih je  razviden iz spodnje č rtk an e  k r iv u lje  
na 2. sliki, k je r  so vnešeni povprečki porab  tr in a js tih  postaj, ki so stalno  
pošilja le  poročila za vse dekade zim skih mescev. Slabo so prezim ile le orne 
družine, k i so b ile  prepozno ali prem alo n ak rm ljen e  (P rosenjakovci, Buč- 
kovci, Sv. Lovrenc na D ravskem  polju).
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Pomladna in poletna doba

Sušo, k i j e  t ra ja la  p rav zap rav  o<l srede feb ru a rja , je  p rek in il dež, ki 
j e  v p resled k ih  pad a l od 9. ap rila  da lje . Sledilo je  h ladnejše , za ap ril n o r­
m alno vrem e. Sadno d rev je  je  zacvetelo po vsej S loveniji razen n a  G o ren j­
skem  in Kočevskem , k je r  je  začelo s cveten jem  šele konec mesca, m edtem  
p a  je  n a  P rim orskem  sadno cvetje  že odcvitalo. Konec ap rila  je  ves gozd 
ozelenel, innoga drevesa  in grm i p a  so tu d i zacveteli. D ež in v eter s ta  v

>Hj

/ / *  -  —

m nogih k ra jih  o v ira la  pašo na  borovnici, o ljn i rep ici, češnji idr. T ro ti so se 
p o jav lja li p r i  žre lih  konec ap rila . 22. a p rila  je  zam edila sm reka p r i  Sv. Lo­
vrencu  na D ravskem  p o lju , k a r  je  za ta  čas izreden  pojav . M aj je  v  začetku 
pokazal p ra v  vse pogoje za uspešen razvoj rastlinstva, a  km alu  je  sledila 
oh lad itev  ozračja , k i je  da la  pozno, toda hudo pom ladansko slano pretežno  
po vsej S loveniji, posebno v  noči od 10. do 11. m aja. U ničila je  pogan jke 
tr te  in orehov, m ladi fižol, k rom pir, poškodovala je  sadno d re v je  in po ljsko  
cv e tje  in osm odila m lad ike; k je r  je  b ila  s lana m očnejša, je  požgala tud i 
je lk o  in  jesen . V občini D ekan i in okolici K opra j e  7. m aja  toča poškodovala 
vinograde, sadno d re v je  in zelenjavo, 10. m aja  p a  je  toča k les tila  po K rasu, 
n a k a r  je  ponoči s led ila  še om enjena slana. H ladn i zrak  je  za je l vso Slo­
venijo , vrem e se je  v n ek a j dneh  izboljšalo. Zam edila je  sm reka, h rast in 
gab er sta p o n u ja la  mano, a vse to k ak o r tud i trav n išk o  pašo in bero ' na
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ak a c iji j e  ov ira l in  izp ira l dež, k i je  zlasti konec m aja  zelo ohladil ozračje.
V začetku ju n ija  so mnogi čeb elarji k rm ili družine . Neugodno vrem e je  
vplivalo na pašne razm ere; sm reka in h o ja  sta  v ečk ra t zam edili, sm reka je  
po dež ju  znova p rije la , h o ji pa sta izp iran je  in ohladitev  škodila. Na Po­
h o rju  in D ravskem  p o lju  so čebele b ra le  na sm reki in močno ro jile . Sm reka 
je  ju n ija  in ju l i ja  v p resled k ih  večk ra t zam edila, zlasti v severovzhodnih 
k ra jih  S lovenije, žal, o tem  ni bilo tak o jšn jih  poročil. N ek ateri čeb e larji 
so izvrstno točili, k a r  se je  izvedelo šele  k asn e je  (G orn ji grad), vendar je  to 
bilo le k ra jevno . T udi paša na  splošno ni izpolnila nad čelbelarjev. R az­
po red itev  p adav in  in toplotno stan je  v ju l i ju  je  bilo  za rastline  zlasdi v p rv i 
polovici neugodno. Večinoma je  bilo  v avgustu  vrem e za rastlinstvo  ugod­
nejše. H o ja  je  še tu  in tam  p rije la , a p ravega donosa ni bilo. V endar je  b il 
avgust h ladnejši ko t d ru g a  leta in  celo h ladnejši ko t ju lij .  T udi p rv i dve 
tre tjin i sep tem bra s ta  b ili h ladnejši, po d  povprečkom . Za a jd o  so b ile noči 
p reh ladne; »k o ra j povsod je  odpovedala. Točili so le  v P rosenjakovcih  
(M urska Sobota) in Bučkovcih (Ljutom er) povprečno 7 kg. N ekaj je  dala  
tud i o tava (Cezanjevci), m edtem  ko je  dal žepek le zimsko zalogo (T injan, 
M oščeniška D raga, Lokve—Pribudič, Liika). K ljub  k ra jev n em u  točen ju  je  
b ila  paša v m inulem  letu  slaba, saj povprečno n i dosegla dobre zim ske 
zaloge. Mnogi čeb e la rji so izdatno k rm ili (Zerovnica p ri Postojn i, K rka p ri 
Stični, Novo mesto, D obova p ri K rškem , D onačka gora p ri R ogatcu idr.). 
Z adn ja  tre tjin a  sep tem bra in p rv i dve tre tj in i  ok tobra  so 'bile tople, ugodne 
za k rm ljen je ; čebele so p rinaša le  še obnožino z jesenskega cvetja.

Pridobil ali porabil dke oT > £  j=
•o n
2-°5O _

O p azo v a ln ica cx3 •“ »K E e S
•n O M
3 - 3

April Mal Juni] Juli) Avgust Septem. C/) G " >

B r e g -T r ž ič ..................... — 60 +  120 +  900 +  810 +  390 —130 +2040 —390 +1650
Preddvor-Kranj . . . — 10 +  745 +  1435 +  715 +  201 -3 7 0 +2716 —755 +1961
Dražgoše-Škofja Loka +380 +  300 +2130 — 370 +  110 —330 +2220 —530 +  1690
Zcrovnica-Postojna . . — 65 — 145 +  1045 — 555 — 105 —240 -  65 —920 — 985
Tinjan-Istra . . . . -3 8 5 +  1785 +1060 +  65 +  170 +  30 +2725 —520 +2205
Moščeniška Draga . . +  70 +  610 —  150 —  490 -  241 — 30 — 230 -6 2 0 — 800
Zajčje polje-Kočevje . + 100 — 170 +1200 — +  200 — +1330 —610 +  720
K rka-S tična . . . . +115 +  1235 +  155 -  535 +  135 —  85 +1020 —540 +  480
Novo mesto . . . . —240 +  1365 — +  195 +  180 —  90 +1410 —645 +  765
Dobova-Krško . . . — — +1265 — 40 +  15 —  80 +  1160 -3 4 0 +  820
Selnica ob Dravi . . +180 +  1070 +2760 +  230 — — +4240 -6 2 0 +3620
Sv. Lovrenc na Dr. p. +310 +1550 —  210 +  305 +  90 —265 +  1780 -5 9 5 +1185
Dragatuš-Črnomelj +125 +1825 +  980 —  360 +  370 - 3 5 5 +2595 —305 +2290
Bučkovci-Ljutomer —  40 +  210 +  330 +  730 +  715 —240 +  1705 —765 +  940
Pristava-Ljutorner . . + 135 +  470 —  20 — +  150 —225 +  510 —580 —  70
Prosenjakovci-M . Sob. —  140 +  760 + 1 1 0 0 +  1 4 4 0 +2980 +  70 +6210 - 5 6 0 +5650
Lendava ......................... +  10 +  210 +  210 +  280 +  740 —250 +1200 —470 +  730

P o v p r e č k i .................... +  30 +  746 +  887 +  162 +  381 —  173 +1915 —574 +  1341
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K ako sta se g ibala donos in p o rab a  v po le tn ih  m escih je  razv idno iz 
k r iv u lje  n a  2. slik i, k je r  so p rav  tako  vneseni povprečk i 13 postaj za vse 
tre tj in e  mescev v poletn i dobi. Lepo je  v ideti porabo  v d rug i tre tjin i ju l i ja  
in v vsem septem bru, k i so jo  n ek a te ri čeb e la rji nadom estili s k rm ljen jem . 
K akšni so b ili donosi ozirom a porabe v posam eznih k ra jih  v po letn i dobi, je  
razvidno iz tabele , k i nam  h k ra ti pokaže povprečni le tn i donos (če seštejem o 
vse povprečke za vsak poletn i mesec in  odštejem o zim sko porabo). Povprečni 
le tn i donos na p an j je  b il 1341 dkg, k a r  je  znatno več od lanskoletnega, k i 
je  znašal 21 dkg. Iz tabele je  razvidno tu d i to, da  so povprečni letn i donos 
zvišala točen ja  n ek a te rih  opazovalnic.

O pazovalcem  se Zveza čebelarsk ih  d ru štev  na jlep še  zah v a lju je  za 
n jihovo  požrtvovalno delo.

K A K Š N O  B O  P O L E T J E
D R . V I T A L  M A N O  II I N

Stoletna opazovanja v  L jubljan i so pokazala, d a  poletja  v nasprotju  
z zimo ne kažejo  n ik ak ih  ritm ov, to. j .  n ag n jen ja  k  p o n av ljan ju  po p re tek u  
bo lj ali m an j določenih časovnih razdobij. Z akaj je  tako , n a j raz jasn ijo  
nasled n ja  p rem o triv an ja . Zimo določa v glavnem  delo v an je  Sonca, k i o d d a ja  
včasih več, včasih pa m anj toplote, a li pa  več ozirom a m anj u ltrav ijo ličaste  
svetlobe. U ltrav ijo ličasta  svetloba pospešuje ohlad itev  Zem lje, k e r  posta ja  
pod vplivom  te svetlobe ozračje prepustne jše za toplotne žarke, ki nepre­
stano odnašajo  toploto z Z em lje v vesoljn i prostor. T ako nastane prem očna 
h lad itev  celin in v zvezi s tem  se p ro izv a ja  preveč h ladnega zraka. Zato se 
o jaču je jo  težn je  po dotoku h ladnega zraka iz o srč ja  celin p ro ti toplejšim  
m orjem . T a zračni tok  se p ri nas izraža v oblik i ostre b u r je  in p red s tav lja  
tak o  im enovano zim sko-m onsunsko c irku lacijo . Z im ska-m onsunska c irk u la ­
c ija  pom eni to re j hladno zimo. Če pa Sonce pošilja  p reveč toplote ali p re ­
m alo u ltrav ijo ličaste  svetlobe, se celine prem alo  h lad ijo  in tako  se ne more 
razširiti m onsunska c irk u lac ija  do našega ozem lja. Z aradi tega se poveča 
de lo v an je  tako  im enovanih a tlan tsk ih  ciklonov; to so razsežni vrtinci, k i se 
g ib lje jo  od zahoda p ro ti vzhodu in d o v a ja jo  celini tople m orske zračne 
gmote. Zima j e  ted a j m ila.

Poleg Sonca pa odloča o kakovosti zime v E vropi razporedba toplote 
v vodovju  A tlan tskega oceana. P re to p la  voda v Vzhodnem A tlan tik u  o la jša  
razvoj m onsunske c irk u la c ije  in tako  tud i h ladne zime, k e r  topla voda od­
k la n ja  sm er g ib an ja  a tlan tsk ih  ciklonov p ro ti Severnem u Ledenem u m orju. 
H ladna voda v Vzhodnem  A tlan tik u  zelo zav ira  delo v an je  zim skega m on­
suna in s tem  lahko povzroči v Vzhodni in Jugovzhodni E vropi (Balkan) 
m ilo zimo. O bsto ji mnogo različnih  kom binacij med vplivi Sonca in vplivi 
a tlan tsk eg a  vodovja, k a r  določa kakovost zim.

P o le tje  pa v nasp ro tju  z zimo ni odvisno od de lo v an ja  Sonca in a tla n t­
skega vodovja, k a jt i  prem očno segrevan je  celin pom eni obenem  stopn je­
van je  teženj po vdoru hladnega oceanskega zrak a  na celino. Zato p rev e lik a  
moč sonca še ne pom eni vročega in  suhega po le tja! To zad n je  nastopa le
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ted a j, če je  ob močnem Soncu vodovje v Vzhodnem A tlan tik u  h ladno: ted a j 
se nam reč razširi sušno področje  iz subtropov naravnost nad  celino, k e r  se 
sušna področja  š irijo  tja , k je r  je  izguba toplote n a jm an jša . K er, koit je  
razvidno, p o le tje  ni p reprosto  odvisno od de lovan ja  Sonca, nim a dolgoletnih 
ritmov, kot ga im ajo zime. Dolgoletni ritm i so nam reč neposredni odraz 
ritm ov  v d e lo v an ju  Sonca.

Toda poletne padavine in tem p era tu ra  so pokazale nam esto ritm ov za­
časna zrcaljenja, t. j. ponovitev polovice slike z eni stran i v obratnem  vrstnem  
redu na drugi strani. Točka, ki deli tako krivu ljo  v  dva sim etrična dela, 
se im enuje sim etrična a li tud i zrcalna točka, k e r  se del k r iv u lje  nekako  
zrcali v drugem  delu. Pojav zrcaljenja omogoča napoved poletja, ako leži 
z rcalna  točka b lizu  našega časa. T ako imamo v novejši dobi zrcalno točko 
le ta  1948. D a lje  m orem o dom nevati še zrcaln i točki le ta  1952 in le ta  1951, 
k i sta vidni tud i na tem p era tu rn i k riv u lji. P rv a  od navedenih  dveh  točk  bi 
pom enila ponovitev  vročega p o le tja  le ta  1950, točka le ta  1951 pa r a v n o  
o b r a t n o ,  t. j. ponovitev i z r e d n o  deževnega in  hladnega poletja  1948. 
K rite r ij, k i je  b il razložen v lanskem  »Č ebelarju« in k i omogoča določitev 
padav in  v trom esečju  m a j—ju lij  n -tega leta  po padav inah  sep tem ber—no­
vem ber (n-4) tega leta, kaže za trom esečje m a j—ju l i j  1954 močan p rim an j­
k l ja j  padavin  — v L ju b lja n i do 167 mm. To dejstvo  govori v p rid  suhega 
in vročega poletja .

P rim erjav a  m nožine padavin  in g ib an ja  tem p era tu re  za leti 1904—1905, 
ki je  že od jesen i n a jb o lj podobno le tu  1953—1954, kaže na nadpovprečno 
suho in nadpovprečno toplo p o le tje , vendar z močnim nadpovprečnim  
dežev jem  v avgustu.

Po zrcaln i točki le ta  1948 b i kazalo  im eti p o le tje  le ta  1942 po padavinah  
in poletje le ta  1943 po tem peratu ri kot poletji, ki sta podobni prihodnjem u 
p o le tju  1954: L eta 1942 je  bilo  p o le tje  v povprečku  presuho, a z močnim 
dežev jem  in hladom  v ju liju ,  tako  da je  bilo  celotno p o le tje  po tfbčutku bolj 
vlažno in hladno. Pole tna suša in vročina sta se u v e ljav ili šele v avgustu. 
Leto 1943 p a  je  bilo zelo deževno v ju n iju  in v p rv i polovici ju l i ja ;  nato 
j e  sledilo izredno toplo in suho po letje . KeT dom neva za dežev je  v p rv i 
polovici p o le tja  n asp ro tu je  k r i te r i ju  padav in  po trom esečju  septem eber— 
novem ber, k i za leto  1954 napoveduje  velik  p r im a n jk lja j padavin , se za 
v arian to  le ta  1943 ne m orem o odločiti.

Na podlagi povsem  navzkrižn ih  rezu lta tov  m orem o reči, da p o l e t j e  
l e t a  1954 n e  b o  v c e l o t i  e n o t n e g a  z n a č a j a ,  m a r v e č  b o  r a z ­
d e l j e n o  v d v a  a l i  c e l o  t r i  o b d o b j a .  Po k r i te r i ju  sep tem ber— 
novem ber b i kazalo , d a  b o  p r v a  p o l o v i c a  p o l e t j a  v r o č a  i n  
s u h a ,  d r u g a  p o l o v i c a  (v glavnem  avgust) p a  z e l o  d e ž e v n a  i n  
h l a d n a .  Ta hipoteza se najlaže  sp rav i v sk lad  z vsemi naštetim i k rite r iji .

Znake iz svetovnega vrem ena opredelu jem o pravilom a šele konec m aja, 
tak o  d a  napoved v »Č ebelarju« po teh znakih  ne bi m ogla iziti p re j kot 
v ju l i ju  in b i se nanašala  le na drugo polovico po le tja .

Za zak lju ček  naj še omenim, da m aj po zgorn ji razlag i ne m ore b iti 
v celoti deževen ko t je  bilo  ja v ljen o  v napovedi za pomlad, m arveč kveč­
je m u  v p rv i polovici. N a jb rž  bo že v m a j u  n a s t o p i l o  p o l e t n o  
v r o č e  i n  s u h o  v r e m e n s k o  r a z d o b j e .
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k a k š n o  Č e b e l a r s k o  l e t i n o  1954  
S I  O B E T A J O  D R U G O D

I N 2.  J O 2 E R I H AR

V š v i c a r s k e m  č a s o p i s u  »Schweizerische Bienen-zeitung«, 1954, 
št. 3, poroča H. Koch o le tinah  p red  sto le ti in j ih  p r im erja  z današn jim i. 
Že p red  sto le ti je  nam reč P etrus Jakob 1862 ob jav il podatke za razd o b je  
otl 1840 do 1860. Iz n jih  je  razvidno-, da  sta  v Švici v razdobju  10 let največ
1 do 2 le ti dobri, p rib ližno  tr i  so sred n je  dobre, tr i  podpovprečne in ena 
do dve p rav  slabi. P rav ijo , da  je  tako  tud i še dandanes. T i s ta ii p odatk i 
om ogočajo, d a  ugotovimo, v koliko  se j e  v napovedi čebelarsk ih  le tin  
obnesel sto letn i k o led a r in  ko liko  pom ena m u lahko  prip isujem o. V poročilu  
P e tru sa  Jak o b a  donosi niso navedeni v k ilogram ih, tem več so letine ra z ­
d e ljen e  na izredno  dobre, dobre, sred n je  dobre , sred n je  slabe, slabe in 
p rav  slabe.

Izredno dobri le ti sta b ili 1846 in 1856. Sto le t k asn e je  je  b ilo  1946 
izredno dobro le v n ek a te rih  področjih , s splošnim  povprečkom  7,6 kg p r i­
d e lk a  je  bilo sred n je  dobro leto. D obra  le ta  so b ila  1842, 1848 in 1854. V teh 
letih  se je  sto letn i k o led ar dobro obnesel, saj sta b ili v d e se tle tju  1940 
do 1950 le ti 1942 in 1948 na jbo ljši. U p a j m o ,  d a  s e  b o  t e m a  d v e m a  
p r i k l j u č i l o  t u d i  l e t o  1954.

S red n je  dobra le ta  so b ila  1841, 1847, 1850 in  1851. Leti 1950 in 1951 
sta b ili v Švici sred n je  dobri, 1941 in 1947 pa pod povprečjem . S laba so 
b ila  le ta  1843, 1844, 1849, 1852 in 1853. P rav  tako  so d ala  le ta  1943, 1949' 
in 1953 m ajhen pridelek, leti 1944 in 1952 srednji donos. Kot edino povsem 
slabo leto  v razdob ju  1840 do 1860 je  zabeleženo leto  1845. S povprečnim  
pridelkom  1,90 kg je  bilo  leto 1945 v Švici p rav  tako  zelo slabo. Iz teh 
podatkov  vidim o, da 60%  le tin  od 1941 do 1953 precej natančno ustreza 
letinam  p red  sto leti, m edtem  ko j ih  je  bilo 40 % delom a slabših, delom a 
boljših .

K aj nam  obeta  sto letn i k o led ar za b ližn jo  bodočnost? Slabe in zelo 
slabe letine niso navedene. Podpovprečna so le ta  1855, 1857, 1859 in I860,, 
d o b ra  1854 in 1858, izredno dobro 1856.

Po d rug ih  poročilih  n a j navedem o še, da  sta b ili le ti 1862 in 1864 p ra v  
dobri.

Zanimivo je , da n a jb o ljša  le ta  p red  sto le ti p ad a jo  na soda štev ila. 
T ako j e  b ilo  v Švici tud i v zadn jih  letih. P o v p reč je  za le ta  1938 do 1952» 
ki im ajo  soda števila, znaša 7,72 kg, m edtem  ko je  znašal p rid e lek  v letih  
z lihim  številom  le  3,19 kg.

V n i z o z e m s k e m  č a s o p i s u  »St. Ambrosius«, 1954, št. 1, raz­
p ra v lja  W. Smids o dobrih  čeb elarsk ih  letinah . N av aja  različne č in ite lje , 
od k a te r ih  je  odvisna d obra  letina. Poleg čebel in n jihovega o sk rb n ik a  
im ajo p ri tem  važno vlogo vrem e in pašne razm ere, končno pa je  neposredno 
ali posredno odvisno vse od sonca. T ako se m ora nekako poznati d e lo v an je  
sončnih peg, ki se p o n av lja jo  redno po p re te k u  d aljšega razdobja. W. Smids 
se p ri svojem  razm o triv an ju  oslan ja  na  podatke zvezdarne v Ziirichu, k i
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j ih  je  o b jav ila  o p o ja v lja n ju  sončnih peg. P erioda tra ja  povprečno 11 let. 
O p o za rja  na očitno zvezo m ed dobrim i čebelarskim i letinam i in ekstrem i 
sončnih peg, to se p rav i m ed re la tivn im i števili o ritm ično potekajočih  
sončnih pegah. V vsakem  11-letnem razd o b ju  se po jav i po en m aksim um  
in en m inim um . D obre čebelarske letine se večinoma u jem ajo  s temi 
ekstrem i in so odvisne od vrem ena v predhodnem  letu. P rih o d n ji m aksim um  
sončnih peg bo n a jb rž  v le tu  1954 ali 1955; tako  si lahko z n ek a j verje tnosti 
v tekočem  ali p rihodn jem  letu  obetam o dobro čebelarsko  letino, če bodo 
izpoln jen i tud i d rug i pogoji.

V n e m š k e m  č e b e l a r s k e m  č a s o p i s u  »Südwestdeutscher Im ­
ker«, 1954, št. 1, poročajo, da  so v mescu novem bru in decem bru 1953 pre­
iskovali v gozdu, v kakšnem  stan ju  so lahnide, ušice, k i povzročajo  gozdno 
m edenje. K er je  bilo jesen i 1953 lepo vreme, so se lahnide zopet popravile 
in razm nožile. V zadostni množini so našli ja jč k a  in ušice. Poročevalec 
prav i, d a  bo v erje tno  v letu  1954 dobra paša na ho ji, če bo vrem e ugodno.

P O R O Č I L O  Z A  M E S E C  M A R E C

V mescu m arcu  j e  bilo vrem e zelo neugodno. Večina dni je  b ila  
oblačnih , deževnih in vetrovnih , toda razm erom a toplih. P adav ine so do­
segle svoj višek okoli 28. m arca. T em peratu re  so b ile v p rim erjav i z lansko­
letn im i nekoliko višje. Le redko, p redvsem  v v išjih  legah, je  živo srebro 
zd rkn ilo  pod ničlo. V p rv i d ek ad i je  padal sneg, k i pa je  v n iž jih  legah 
km alu  skopnel, m edtem  ko se je  v v išjih  legah in na osojnih stran eh  
obdržal sk o ra j ves mesec.

Vreme v m arcu je  zelo slabo vplivalo na razvoj čebeljih  družin . Dež 
in veter sla čebele stalno ovirala p ri beri na spom ladanskih rastlinah 
(zvončkih, telohu, leski, je lš i in resju ), tako  da  so v nek a te rih  k ra jih  (Zajčje 
po lje , Zerovnica) prinesle  prvo obnožino šele v d rug i polovici a li celo 
zad n je  dni meseca. Z arad i tega ni b ilo  znatnega donosa n. p r. z ive ali 
resja , ko t smo to zabeležili lani. Tudi zalege so opazovalci p ri spom la­
danskem  p reg ledu  opazili zelo malo. Še vedno p r ih a ja jo  vesti o p ad an ju  
d ru ž in  in o m rtvicah! O pazovalec iz Novega m esta poroča, da  so okoliški 
čeb e la rji izgubili 30—35 % družin . Isto poročajo  opazovalci iz Žerovnice, 
Šentlovrenca na P o h o rju  in R ibnice na P ohorju .

Pušča-Bistra: V splošnem so čebele n a  žepkovem  m edu odlično p re ­
zimile. Č ebele na H rvaškem , k i  so prezim ovale na kostan jevem  medu, pa 
so grižave in nosemave. T udi gniloba čebelje  zalege se je  p o jav ila  v n e ­
k a te r ih  k ra jih  v okolici Zagreba. v

Meni sta um rla samo dva prašilčka, ki sta bila zazim ljena na štirih  satih. 
O d  37 čebeljih družin  je  bila ena brezm atična. Rešil sem jo z rezervno matico.

Ribnica na Pohorju: P ri zadnjem  poročilu  je  treb a  od skupne porabe 
odšteti 60dkg, ki odpadejo  zaradi m enjave satov in čiščenja pan ja . Čebele 
so slabo prezim ile. M rtvice smo poslali na preg led  v L jub ljano .
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M oščeniška D rag a: D ruž ine  so slabo razvite. Tega je  k riv a  huda zim a 
in b u rja . Zajbel, k i cvete navadno  od 1. m aja  d a lje , j e  letos zelo reven. 
Sedaj se počasi razv ija . Č ebele so im ele pašo n a jp re j na rožm arinu, nato- 
na  m andeljnih, leski in drenu, a konec mesca na breskvi in lovoru.

D ražgoše — Š kofja  L oka: P rv i d e ln i izlet p ri 7° C in oblačnem  vrem enu 
je  b il 19. m arca. D ruž ine  so im ele konec mesca zalego n a  1 do 2 sa tih . 
Prezim ile so dobro z malo m rtvicam i. Mnogi čebelarji v okolici tožijo o griži 
in  o velikih izgubah, k ljub tem u d a  so jeseni dopolnili zimske zaloge 
s sladkorjem .

Jelša in leska sta  začeli cveteti dokaj pozno. P rvo obnožino z jelše so 
prinesle čebele šele 25. marca, nekaj dni kasneje pa  tud i p rvo obnožino z leske.

D obova — K rško: Jeseni sem dohran il s sladkorjem  vse d ruž ine  razen 
one na tehtnici, k e r  sem ugotovil, da  ima 12 kg medu. Vse so ostale žive 
razen d ru ž in e  na tehtnici. Zato je  ta  mesec izostalo poročilo o g ib an ju  
tehtnice. V tu k a jšn ji okolici je  pom rlo veliko d ružin . Celo izkušenem u 
čeb e la rju  je  padlo 35 d ružin . K riv  je  tega n a jb rž  k o stan jev  med.

C ezanjevci — L ju tom er: Č ebele niso tako  dobro prezim ile, k a k o r smo 
pričakovali. Meni so um rle 3 d ru ž in e  k lju b  zadostni zalogi medu. T udi 
okoliški čeb e la rji tožijo  zarad i izgub. Poleg tega so se našli še hudobneži, 
k i so zažveplali več pan jev .

P O R O Č I L O  Z A  M E S E C  A P R I L

V m escu ap rilu  j e  bilo vrem e na splošno po vsej S loveniji zelo neugodno 
za razvoj čebeljih  družin . P rv a  d ek ad a  je  b ila  sk o ra j b rez padav in  in v 
p rim erjav i z ostalim a dekadam a naj toplejša. V d rug i dekad i je  bilo  vrem e 
zelo vetrovno; p rev ladovala  sta sever in vzhodnik. T re tja  dek ad a  pa  je  b ila  
skoraj vsa deževna. V ečkrat je  p ad la  tu d i slana in konec mesca v n ek a te rih  
k ra jih , predvsem  v v išjih  legah celo sneg.

S h rano  so čebelje  d ruž ine p ri k ra ju . K er p ravega  donosa sploh ni 
bilo, bodo m orali ali pa so že m orali čeb e larji izdatno h ran iti. R edki donosi, 
k i j ih  izk azu je  tabela , so nastali zarad i vlage, a li pa so čebele resnično k a j 
m alega nabrale .

V začetku  mesca so cvetele še p rve pom ladanske cvetlice. Sredi d ruge  
dekade sta zacveteli o ljn a  repica in češnja, p ro ti koncu  m esca pa drugo 
sadno d rev je . V endar čebele zarad i h ladnega in neugodnega vrem ena te 
paše niso mogle izkoristiti.

T udi zalege je  bilo  v ap rilu  še zelo m alo (na 3—5 satih), k a r  je  posledica 
zakasnelega razvo ja  družin . Ta zakasnitev  p a  bo neugodno vplivala, k e r 
bodo čebele na  travn iško  pašo slabo p rip rav ljen e .

P ris tav a  — L ju tom er: 9. IV. sem ugotovil, da je  d ružina opazovalnega 
p an ja  brez m atice in da  so začele trotovke odlagati v celice svoja jajčeca. Ni 
mi kazalo drugega, kakor stresti trotovca pred  čebelnjak. Zato v tabeli ni 
podatkov o g ibanju  tehtnice.
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Donos ali poraba v
Skupno

Srednja

Dnevi
Sončni

11. III.
pridobil

Kraj opazovalnice I. ali mesečna E sij
porabil toplina C O v urah

mesečni tretjini dkg
dkg a0JN

a>K-Ja>-a
<UC¥>
«0

tj rp v.v marec —40 —50 -  20 —110 + 6 . 0 15 15 4 95
Breg Tržič . . april —30 —30 -  70 — 130 + 8 .3 21 11 — 150

—35 —40 — 30 — 105 + 4.4 13 6 ____ 67
Preddvor—Kranj . . . —40 - 1 0 0 -  65 —205 + 8 . 6 19 5 — 67

Dražgoše—Škofja Loka —30 — 10 — — 40 + 3 .6 6 11 5 34

Tinjan—Istra . . . . —80 —60 — 140 —280 +7.1 27 8 — 175
- 1 ( 0 -1 0 0 — 100 —300 + 9.0 27 6 — 192

Moščeniška Draga . . —40 —30 — 50 — 120 + 9.8 29 10 _ 163
- b O —70 —  2 0 — 150 + 1 1 , 6 29 6 — 182

Zerovnica—Postojna . . —60 —90 — 105 —255 _ 14 11 3 105
—25 -140 — 75 —240 -- 19 8 — 119

Zajčje polje—Kočevje . —40 —50 — 60 —150 +5 .5 19 5 3 73
—30 —50 — 90 -1 7 0 + 8 . 4 11 7 — 72

Dobova—Krško . . . . — — — — +5.5 15 8 — —

Krka—S tič n a ....................
—55 —25 — 120 — 2 00 _ 19 11 13 9 6
—60 —70 -  35 — 165 --- 19 12 — 9 0

Novo m e s t o ..................... —50 —40 — 110 — 2 0 0 + 6 . 8 21 9 3 115
—75 - 1 0 0 — - 1 7 5 + 7 . 2 17 14 — 131

Sv. Lovrenc na Pohorju . —60
—50

-115
—55

—130 
— 50

—305 
— 155

+ 5.8
+ 8 . 1

16
24

6
8

6
1

119
119

Sv. Lovrenc na Drav. p . —50 —40 — 70 —160 +6.2 19 6 1 141
—35 -125 -  15 - 1 7 5 +8.9 21 10 — 134

Bučkovci—Ljutomer . . —35 —75 — 75 —185 +5.4 14 7 3 132
—15 - 8 5 +  65 — 35 + 8 .0 20 5 — 135

Cezanjevci-Ljutomer . . — 3 0 —20 —120 —170 -t-6.3 13 10 _ 67
— —

Pristava— Ljutomer . . —45 —60 —105 —210 _ 19 6 3 137
_ 21 4 168

Prosenjakovci-M. Sobota —90 —60 —  90 —240 +6.0 21 9 3 116
—60 -130 — 30 —220 +8.3 19 9 138

Ribnica na Pohorju . . —40 —60 — 40 —140 17 14 18 116
—

R o g a te c ............................... —20 —20 +  60 +  20 + 6 .0 17 10 — 61
—30 — 40 +  80 +  10 +8.7 12 15 — 55

Pušča—Bistra . . . . —50 —70 -  90 —210 +7.0 19 12 — 126
4  70 + 2 0 — 20 +  70 +8.5 16 10 — —

Lendava .......................... -100 -110 — 20 —230 + 5 .3 16 12 — 117

L o g a tec ............................... —30 —35 —~45 —110 +3.9 _ _ — —
—15 — 15 — 40 — 70 — -- 7 — —

Dragatuš-Črnomelj . . —80 -125 -  45 —250 — 8 8 — z
L ju b lja n a .......................... — —

—
--- + 6 .0

+ 8 .5
19
14

1 87
120

Povprečki '"apni
_ - 1 7 0 +5.8 17.4 9.7 5.0 107.1

— — — -1 5 7 + 8 .6 18.9 88 1 124.8
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I W i t o
ODGOVORI

K 6. vprašanju: Odkod hojev med? —
Proi odgovor: Tov. Abrez naj prečita v 
49. letniku Slov. Čebelarja (1. 194?) Gei- 
nitzevo razpravo Iloja in smreka kot iz­
vora medu in morda še v 51. letniku  
(1. 1949) m ojo razpravico: O m edenju  
hoje v Sloveniji, potem se mu ne bo več 
zdelo tako čudno, da je  gozdni med le 
živalskega, ali bolje rečeno rastlinskega  
in živalskega izvora. V kratkem bom  
postregel vsem, ki se za to vprašanje  
zanim ajo, z zelo poučnimi podatki in 
izsledki. Dobil jih  bom od tov. Stojko­
viča, ki je  dolgo vrsto let proučeval to 
vprašanje in prišel do ugotovitev, ki ne­
dvomno dokazujejo, da so Geinitzeva 
izvajanja točna. Ušica je  kratko in malo 
posrednik med hojo in čebelo.

S. Raič

Drugi odgovor: Minilo zimo sem imel 
priliko prelistati več starejših letnikov  
Slov. Čebelarja. V njih  sem dobil tudi 
odgovor na m oje zgornje vprašanje. V 
naslednjem  naj na kratko povem, kaj 
sem bral.

Iz članka tov. S. Raiča v 9., 10. in 11. št. 
SC 1947, ki je  prevod razprave nemškega 
raziskovalca prof. Geinitza, dobi človek  
vtis, da je hojev ali sm rekov med res 
živalskega izvora. Vse je  tako otipljivo  
dokazano, da je težko karkoli oporekati.

N ajvažnejši proizvajalci m ane na na­
ših iglavcih  so drevesne ušice. M edenje 
sm reke povzroča kapar lecanium  hemi- 
cryphum, pri je lk i pa predvsem  lachnus 
piclitae.

Lachnus pichtae se poleže navadno že 
v začetku aprila iz jajčec, ki jih  do 20 
zleže samica že jeseni, preden pogine. 
Po treh levitvah  ušica doraste in skoti, 
ne da bi bila sparjena, okoli 25 mladic, 
ki se pozneje prav tako razm nožujejo. 
D o jeseni nastane do 7 pokolenj samih 
nekrilatih deviških samic, ki rodijo živo 
potomstvo; le  enkrat spomladi, navadno

v tretji generaciji, sc pojavijo še kri­
late samice, da se zarod ušic lahko 
neovirano množi in razširja tudi na so­
sednja drevesa. V zadnji jesenski gene­
raciji se pojavijo krilati samci in ne- 
krilate samice, ki se sparijo in poskrbijo  
za potom stvo v naslednjem  letu.

Lachnusi srkajo drevesni sok, se de­
loma hranijo z njim, deloma pa ga iz­
ločajo v obliki sladke tekočine, mane, 
ki jo čebele nabirajo in predelajo v 
med.

Slišijo  so tudi glasovi, ki trdijo, da 
je  mana vsaj deloma rastlinskega iz ­
vora in da jo izločajo drevesni listi ozi­
roma igle. Po vročih dnevih se ponoči 
ob močni ohladitvi sok v rastlinah še 
nadalje dviga k listom  ali iglicam ; ker 
ga pa te ne m orejo takoj predelati, ga 
v obliki sladkih kapljic skozi listne reže 
izločijo. Zagovorniki rastlinskega izvora  
mane zatrjujejo, da so opazovali sladke 
izločke na drevesih, na katerih ni bilo  
ušic, in opirajo svoje trditve še na ne­
katera druga opazovanja.

Iz povedanega bi sledilo, da še ni po­
polnoma zanesljivih  dokazov, da po­
vzročajo mano živali, čeprav mislim, da 
bo to najbrž držalo.

Na str. 162 SČ iz leta 1935 ugotavlja  
po lastnem  opazovanju tov. I. Zigmunda 
z Vrhnike pri Starem trgu, da nastaja  
mana le zaradi delovanja ušem podobnih 
živalic, ki se zadržujejo predvsem  na 
vrhnjih delih dreves. Abrez

K 5 .vprašanju: Prestavitev čebelnjaka.
Vsekakor ste napravili grobo napako, da 
se o postavitvi čebelnjaka v tujem kraju 
niste pogovorili s prizadetim i okoliškim i 
čebelarji. Verjetno bi vam dali vsaj dober 
nasvet glede prim ernega prostora, če ne 
bi kdo celo dovolil, da ga prislonite kar 
k njegovem u.

Če je čebelnjak že postavljen in če 
im ate za postavitev dovoljenje pristoj­
nega MLO ali OLO, vam nihče ne more 
braniti, da prepeljete še čebele v svoj
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čebelnjak. Seveda m orajo biti čebele  
zdrave, kar boste dokazali s potrdilom, 
ki ga po pregledu čebel izda čebelarski 
bolezenski izvedenec in ki ne sme biti 
nad pol leta staro. j^av

K 4. vprašanju: A li ima čebelar škodo, 
če pravočasno ne iztoči medu? Č ebelje  
družine, ki jim  konec junija niste od­
vzeli medu, kakor so to napravili drugi 
čebelarji, so porabile samo toliko medu, 
kolikor so ga potrebovale za svoj obstoj 
in — prav nič več! Seveda se pri tem 
niso razvile tako, kot bi se sicer, če bi 
im ele v naravi vsaj nekaj paše, ali bi 
jih vi z dražilmim pitanjem k temu pri­
silili. Če ste trden čebelar in vam je  
vseeno, ali im ajo čebele med v panju, 
ali ga imate vi v loncu (za slabe čase!), 
bi bilo vendar bolje za družine in za 
vas, da ste ga konec junija iztočili.

Ker je  nujno potrebno, da im ate za 
ajdovo pašo močne družine, vam sve­
tujem , da začnete okoli 10. ju lija  dra- 
žilno krmiti, in sicer z medom, ki ga 
razredčite z vodo v razmerju 1: 1;  po- 
kladajte pa skozi tri tedne vsak večer  
po 1 del vsaki družini. Do ajdove paše 
se bodo potem družine močno razvile 
in poplačale vaš trud s polnimi posodami 
medu. Mav

VPRAŠANJA

stranijo polovico desnega in tretje polo­
vico levega krila; nekateri strižejo krila 
po dolgem, drugi zopet počez. Nasprot­
niki tega načina zatrjujejo, da tako po­
habljena matica ne rhore več v redu 
zalegati, ker so ji ravno krila v oporo 
pri zaleganju. Kdo ima prav?

Janez

13. Kdaj naj vsadim o ogrebljeni roj 
v panj? Imam navado, da vsak roj, ki 
sem  ga ogrebel, postavim v senco ali v 
klet, da se tam čebele lepo zbero in
ohlade; šele v mraku ga stresem v panj
na stalno mesto. Večkrat so mi že pri­
govarjali, naj ne delam tako, češ da 
puščam roj ves popoldan brez dela. Moj 
postopek pa se mi zdi pravilnejši. Roj, 
ki ga vsadimo v panj takoj po ogre- 
banju, se lahko prem isli in pobegne. 
Čebelar ga lahko še enkrat ogrebe, če 
mu celo ne zgine za vedno. Rad bi slišal, 
kaj pravijo o tem drugi, ki im ajo več
izkušenJ- Janez

14. D odajanje m edenih satov roju.
Roj, vsajen v kranjiča, po navadi nc
dobi nobene »bale«, roju v AZ-panju pa
opremimo dom s satnicam i, včasih vsta­
vimo vines še nekaj izdelanih satov. N e­
kateri prim aknejo celo nekaj m edenih  
»za vsak primer«. Mnenja sem, da spa­
dajo medeni sati v panj šele tedaj, ko  
se je  matica sprašila in že zalega. Kaj

11. Ali naj roje prestrezamo ali pu­
ščamo, da izletijo? Večkrat sem že slišal 
pripovedovati čebelarje, da prestrežejo  
pri žrelu le prvce, to je  roje s spraše- 
nimi maticami. Roje z mladimi maticami 
pustijo, da izlete, češ da se potem večina 
mladih m atic opraši že v roju. Sam n i­
sem tega m nenja, rad bi pa slišal še 
m nenje izkušenih čebelarjev.

Janez

12. O značevanje matic. O značevanje 
m atic z barvo je  praktično, vendar po­
polnoma zanesljivo le  ni; zlasti slabo 
pripravljena barva rada kmalu odpade. 
Poleg vsega drugega moraš pri takem  
delu im eti gibčne prste. Mnogi čebelarji 
zato označujejo m atice s striženjem  kril. 
Prvo leto jih  puste cela, drugo leto od­

pravite drugi k temu? Janez

15. Različni odstotki voska. Kdor več­
krat kuha voščine, je  ugotovil, da je  
odstotek pridobljenega voska od različ­
nega satja različen. N ajveč voska dajo  
prizidki in pokrovci. Tudi m lajše, še 
prosojno satje da precejšen odstotek  
voska, medtem ko dobimo pri starem  
neprosojnem  satju le  m ajhen odstotek. 
Zakaj nastane tako velika razlika?

Ako staro satje segrejem o na soncu  
in ga stlačim o v prav trde kepe ter te 
kepe pred kuhanjem  razbijem o na drob­
tinice, nam dajo tudi stare neprosojne 
voščine 4—6 % več voska na kg voščin, 
kakor če kuhamo cele nezdrobljene sate. 
Kdo bo to pojasnil? J. Vales — Novo  
mesto.
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Ali je  kvas biološki nadomestek za 
cvetni prah? Čebelarstvo je donosno 
zlasti tedaj, če je  zgodnja paša dobra. 
Izdatno zgodnjo pašo pa si je v mnogih 
krajih mogoče zagotoviti le z ustreznim  
krm ljenjem .

Odrasla čebela lahko shaja ob samem  
medu. Za proizvodnjo jajčec pa rabi 
m atica hrano, ki mora imeti dovolj be­
ljakovin. Prav tako rabi beljakovine 
tudi zalega. Ob prvem zaleganju spo­
mladi se rezerve surovin za proizvodnjo 
hrane, ki je  potrebna zalegi, kmalu po­
vsem  izčrpajo in, če. čebele ne bi mogle 
vsaj sproti prinašati novih snovi, bi se 
zaleganje občutno om ejilo. Te snovi pri­
našajo čebele s cvetnim prahom. V ne­
katerih letih  pa ga narava čebelam  ne 
nudi dovolj. Čebelarji so zato bili pri­
siljeni, da iščejo snovi, ki bi čebelam  
nadom estile cvetni prah.

Po kemičnem  sestavu je cvetnemu  
prahu slična sojeva moka. Moko so če­
belam pokladali v krmilnicah, ki so jih  
postavili na prostem. Vendar v sojevi 
moki ni biološko nadvse važnih vita­
m inov in drugih potrebnih snovi. Zato 
so čebelarji krm ljenje s sojevo moko 
opustili. Da bi rešili ta problem bio­
loško pravilno, so začeli pri nadaljnjih  
raziskavah proučevati kvas. Suhi kvas 
so že pred leti z uspehom uporabljali 
Armbruster, Haydak in drugi. Dandanes 
je  suhi kvas v obliki prahu priznan kot 
biološko polnovreden nadomestek za 
cvetni prah. Poleg približno 50 % b elja­
kovin vsebuje kvas tudi vitam ine Bi — 
Ba-kompleks, Bo, vitamin E, vitamin K, 
provitamin D  in 5—6 % tolšče. Poskusi 
so pokazali, da se čebele pri različnih 
nadomestkih vedno odločijo za kvas. 
B eljakovine kvasa se razstavijo in zopet 
sestavijo v telesu primerne beljakovine. 
N ajbolje je, če kvas zdrobimo v prah, 
ta prah pa natresemo v krmilne naprave 
na prostem. Hkrati je  treba poskrbeti, 
da čebelam ne bo prim anjkovalo vode.

Ce krmimo kvas, izletavajo čebele ži- 
vahneje, družina pa se razvija v pospe­
šeni meri, ker proizvaja več toplote. 
Tudi krogi zalege se naglo širijo; ugodne 
posledice pa se pokažejo pri boljšem  
izkorščanju zgodnje paše. Lahko rečemo, 
da je  problem nadomestka za cvetni 
prah s kvasom povoljno rešen.

Dr. Schmid, Schw. Bztg., avg. 1953

Kako se razširja nosemavost. Čebe­
larski oddelek km etijske eksperim en­
talne postaje v Rothamstedu v A ngliji 
je leta 1952 delal poizkuse z namenom, 
da bi ugotovil, kako se prenaša nose­
mavost. Ko poroča o izsledkih, pripo­
minja, da še niso dokončni.

Dosedanji rezultati kažejo, da je satje  
prvobitni izvor okužbe. Bolezen se torej 
ne prenaša z bolnih čebel na zdrave. Če 
družino spomladi v celoti prestavimo na 
čisto satje — in sicer čim prej, tem bolje
— odstranimo s tem žarišče okužbe. Do 
konca sezone vse okužene čebele odmro 
in postanejo tako neškodljive. Priporo­
čajo, da čebele, ko smo jih preselili na 
čisto satje, najmanj 8 tednov ne pre­
važamo ali pripiramo. Vse tako kaže, 
da prehajanje obolelih čebel iz panja 
v panj zgodaj poleti ni pomembno, pač 
pa je lahko nevarno v kasnejši dobi 
čebelarske sezone, če inficirane čebele 
prezim ijo v gnezdu zdrave družine, h 
kateri so prešle.

Prav tako so z raziskavanji skušali 
dognati, kako bi ohranili preostalo za­
logo medu in čebeljo zalego. Iznašli so 
način, po katerem je mogoče sterilizi­
rati satje tako, da je  še nadalje upo­
rabno. S tem so se izognili stroškom za 
nove satnice.

Medtem ko Zander (1947) priporoča, 
da s posebnim postopkom odstranimo iz 
družine starejše, večinoma okužene če­
bele — kar družino vsekakor oslabi — 
se L. Bailey-ju  to ne zdi potrebno.

L. Bailey, Bee World, sept. 1953



Čebelarstvo v Grčiji. Pred vojno je 
bilo v Grčiji 730.000 čebeljih  družin, 
torej 5—6 družin na 1 kms, Po gostoti 
čebel je  bila Grčija na 4. mestu med 
vsemi državami sveta. Vendar je  bilo 
tedaj modernih panjev še zolo malo; 
sistematično pa so jih začeli razširjati 
leta 1930 in v letu 1939 dosegli število  
sto tisoč. Med vojno je bilo čebelarstvo  
Grčije povsem uničeno. Da bi pospešila 
obnovo, je grška vlada v zadnjih letih  
razdelila po znižanih cenah 100.000 pa­
njev, 3000 točil in 3 m ilijone satnic.

Glavno pašo imajo v Grčiji na divjem  
timijanu, ki daje tudi sloviti med s po­
gorja Hymettus. Timijan raste celo v 
najbolj sušnih predelih južne Grčije, 
kjer zaradi pomanjkanja dežja ne uspeva 
nobena druga rastlina. Večje množine 
Bledu proizvaja ušica, ki živi na bo­
rovcu aleppo; te vrste mana je pogosta 
zlasti na polotoku Halkidiki, jugovzhodno 
od Soluna. Važno je nadalje za čebe­
larstvo jesensko vresje, ki daje temen, 
manj cenjen med; na njem  se družine 
dobro založijo in naberejo zimske za­
loge.

Veliko število čebeljih  družin redno 
prevažajo, pri čemer iščejo najboljša  
pasišča. Prej so preproste panje z ne­
premičnim satjem  prenašali na konjih  
in mulah. Čebelar je z eno samo živaljo  
prenesel do 100 panjev na daljavo 150 
do 200 km. Na eno je  natovoril po deset 
panjev in tako često prepotoval letno  
tudi do 4000 km.

V modernem panju pridela čebelar, ki 
čebelari na stalnem mestu, povprečno 
do 12 kg medu na leto, prevaževalci do 
25 kg, ob ugodnih razmerah do 50 kg.

Bee World, ju lij 1952

Paša na žepku v Liki 1953. Žepek je  
cvetel tako bujno, da so celo najopre- 
znejši neverni Tomaži nehali dvomiti o 
Uspehu. Pred začetkom cvetenja je pa­
del še potreben dež, ki je  razblinil zad­
nje dvome. Paša se je zaradi hladne 
Pomladi in poletja nekoliko zakasnila; 
Po -malem je  žepek začel mediti okrog 
17. avgusta. Čebelarji pa so delali ra­
čune brez krčmarja, nihče ni namreč 
računal, da bodo tokrat že v avgustu

potrebovali tople plašče in celo roka­
vice. Čebele so izkoristile vsako ugodno 
minuto za bero. Družine so zelo oslabele. 
Na železniški postaji Malovan je bilo 
preko 3000 panjev in v Bosenskem D re­
novcu na ozkem prostoru okrog 1200 pa­
njev. Železniška postaja Strmica je  bila 
podobna pristanišču, natlačenem z raz­
loženimi panji. Našel si čebelarje iz Slo­
venije, Hrvatske in Srbije, iz krajev od 
Subotice do Niša.

Žepek niti od daleč ni tako medil kot 
imenitnega leta 1951, ki ga imajo ne­
kateri za rekordno leto. M edenje je tra­
jalo do 12. septembra in je postajalo od 
dne do dne pičlejše. Od 26. VIII. do
12. IX. je  ob mrzlem dežju dvakrat po 
tri dni pihala burja. Čebele so večinoma 
povsod nabrale zimsko zalogo, ponekod  
še nekaj za čebelarja. Zaradi visokih  
stroškov se prevažanje ni izplačalo. 
Stroški za prevoz iz Beograda do Bos. 
Grahova in nazaj so znašali 1100 din na 
panj. Da bi bil udarec za prevaževalce 
še hujši, so v severovzhodnih predelih  
države čebelarji, ki so ostali doma, od­
lično odrezali na belem bosiljku.

Pčela, Napredno pčelarstvo, nov. 1953

Med kot antiseptikum. Znano je, da 
so v svežem, neprekuhanem mleku klice 
raznih kužnih bolezni, ki morejo ogro­
žati človekovo zdravje. Nekateri so bili 
m išljenja, da je nekaj podobnega tudi 
pri medu. To m nenje je zagovarjal tudi 
W. G. Sachett, bakteriolog na kmetijski 
fakulteti v Coloradu v ZDA. Da bi to 
trditev podkrepil z dokazi, je  vcepil v 
med klice nekaterih, za človeka nevarnih 
bolezni. Dognati je hotel, ali se klice 
v medu ohranijo pri življenju, in pre­
veriti, če se v njem razmnožujejo. Na 
svoje veliko presenečenje pa je našel, 
da so vcepljene klice poginile v nekaj 
urah ali v nekaj dneh.

Iz njegovih raziskovanj povzemamo, 
da tifusna bacila (B. typhosus in B. pa- 
ratyphosus) v čistem medu pogineta v 
48 oziroma 24 urah. Bacil griže (B. dy- 
senteriae) je bil uničen v medu že po 
10 urah. Bolj trdoživ je bil bacil, ki živi 
v debelem črevesu (B. coli communis), 
poginil je peti dan. Nekateri drugi bacili
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(B. proteus vulgaris, B. suispestifer, B. 
lactis aerogenes, B. enteritidis, B. fecalis 
alkaligenes) so prav tako propadli v 
medu večinoma že čez nekaj ur, a naj­
kasneje v 4 do 5 dneh. Pripomniti pa 
moramo, da se v medu ohranijo pri živ­
ljenju  trosi B. larvae, ki povzročajo ne­
varno hudo gnilobo čebelje zalege. Ti 
trosi sevedu človeku niso škodljivi.

Sachettove ugotovitve je potrdil A. P. 
Sturtevart, ki je temu pojavu skušal 
dati tudi ustrezno razlago. Med ima svo­
jevrstno lastnost, da je higroskopičen, 
to je, da vpija vlago iz vsakega telesa, 
ki pride z njim v stik. Nekaj vode je v 
vseh živih bitjih, torej tudi v bacilih in 
bakterijah. Med izvleče iz njih vodo in 
zategadelj poginejo.

A. G. Lochhead pa pravi, da je  razvoj 
klicam  v medu onemogočen predvsem  
zato, ker ima med kislo reakcijo (pil je  
običajno 3,5) in ker je  v njem  skoraj 
80 % sladkorja. Večina bakterij pa se 
ne more razvijati, če je  v krmišču več 
kot 15—20 % sladkorja.

Inž. Jože Rihar

Inhibini v medu. Dr. Zold in njegov 
asistent Knapp sta leta 1949 kulturi ba­
cilov, ki povzročajo davico, dodala svež 
med. Pokazalo se je, da je neka snov v 
medu ovirala razvoj bolezenskih klic in 
izprem enila nekatere njihove lastnosti. 
Zato sta to snov im enovala inhibin (snov, 
ki ovira).

Ni še dognano, ali izvirajo inhibini v 
medu iz rastlin ali iz čebeljega telesa. 
Po Vergeju (1951) ubijajo inhibini Bac. 
alvei, ki povzroča pohlevno gnilobo če­
belje zalege, poleg tega pa uničujejo  
stafilokoke. Inhibini so občutljivi za 
vročino in svetlobo. Zato medu ne sm e­
mo izpostavljati soncu, niti ga preko­
merno segrevati.

Omenimo naj še, da so našli v lipovem  
medu in v medu s sadnega drevja iz­
redno mnogo inhibina.

D irektor otroške klinike na univerzi 
v Rostocku, prof. Stalle uporablja med 
z namenom, da napravi neškodljive ba­
cile difterije v nosu in grlu. Kako pri 
tem ravna? Krajnike (mandlje) in nosne 
odprtine namaže trikrat dnevno z m e­

dom, kar ponavlja skozi štirinajst dni- 
Poročila trdijo, da se je ta način zdrav­
ljenja dobro obnesel.

Dognanja ameriških raziskovalcev o 
aiitiseptičnosti medu se dokaj s t r i n j a j o  
z ugotovitvam i evropskih raziskovalcev, 
ki govorijo o inhibinu v medu. Vse tako  
kaže, da spada inhibin med antibiotike, 
to je v skupino rastlinskih snovi, kot so 
aureomicin, teramicin itd. Ta dognanja 
pa potrjujejo naše ljudsko izročilo, da 
med preprečuje in zdravi mnoge bolezni.

Inž. Jože Rihar

Dvoletna medena detelja. Spomladi se  
čebelar sprašuje, kako bi dovolj učin­
kovito podprl svoje čebelje družine, da 
bi se pravočasno razvile in nabrale po­
treben živež vsaj zase, če že ne bi ostalo' 
nekaj medu tudi za njegov trud. Pre­
važanje v paše med letom je sicer dobra 
stvar, a vsak se ne more in ne utegne 
ukvarjati z njim, dasiravno v njegovem  
kraju čebelja paša nikakor ni zado­
voljiva. Samopomoč, tako rekoč izbolj­
šanje paše, je v tem primeru edino na 
mestu in še najbolj zanesljiva. S setvijo  
dvoletne m edene detelje, ki močno medi 
vsako leto, bomo svojim čebelam zelo  
ustregli, posebno v brezpašni dobi po 
košnji. V bujnem cvetju je od druge 
polovice junija do konca septembra; 
čebele se gnetejo na tej rastlini od ra­
nega jutra do mraka. Skušnja je po­
kazala, da 20 arov z medeno deteljo po­
sejanega zem ljišča popolnoma zadostuje, 
da si 10 družin na njej nabere zimsko 
zalogo in vrže še nekaj prebitka. Razen 
tega dobimo še 30-kratni pridelek se­
mena. Medena detelja se je  posebno 
izkazala lansko leto, ko so vse druge 
paše odpovedale.

To deteljo sejem o v drugi polovici 
aprila ali v prvi polovici maja v sred­
nje gnojeno zemljo; na lapornati zem lji 
uspeva posebno dobro. Prvo leto da dve 
košnji, drugo leto pa cvete in medi od 
junija do septembra. Za dobro uspeva- 
nje so potrebne rastlini v zem lji bakte­
rije; ustvari si jih  že prvo leto sama, 
potem pa vsako leto pomnožuje. Zato 
jo tretje leto sejmo kar na isto zem­
ljišče! Cvetela bo neprimerno obilneje
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— saj bo na posameznem steblu 300 do 
800 cvetov — in seveda vrgla tudi več 
semena.

Čebelarji, poskusite sami! Poučite se 
o tej rastlini pri čebelarju, ki ima z njo  
izkušnje! Ne bo vam žal!

Višnjegorski

Kako brez truda ogrebemo roj? Pri
čebelarjenju v AZ-panjih imamo z ogre- 
banjem rojev malo opraviti, ker jih  pač 
rajši delamo, če želimo povečati število  
svojih  družin. Vendar pride leto, ko hoče 
vse rojiti, posebno v srednje dobri paši. 
Tedaj lahko zaide čebelar v zelo nepri­
jeten  položaj, če nima potrebnih priprav 
za ogrebanje ali če z ogrebalnikom ne 
more do roja. V takem primeru pripo­
ročam tale način ogrebanja:

V bližino roja prinesemo eksportni, 
lahko tudi AZ-panj, popolnoma oprem­
ljen  s satnicami ali izdelanimi sati, ki 
pa smo jih prej nekoliko poškropili z 
medeno vodo. Satnice poberemo sedaj 
iz panja in jih postavimo na kozico. Na 
konec primernega droga zabijemo večji 
žebelj ter ga nekoliko zakrivimo. Nanj 
nato obesimo satnik, ki ga na drogu 
približamo čebeljem u grozdu. Rojeve 
čebele brž zavohajo med in začno sedati 
na sat; v kratkem se jih na njem nabere 
cela plast. Tedaj drog s satnikom počasi 
in mirno spustimo niže, snamemo satnik  
s čebelam i in ga takoj postavimo v panj. 
Enako napravimo z drugim in nadalju­
jem o z ostalimi, dokler je kaj čebel na 
veji. Ko smo spravili tudi matico v panj, 
čebele glasno zašumijo in se prično pra­
žiti; roj smo s tem ogrebli. Panj potem  
postavimo na stalno mesto oziroma pre­
ložimo sate s čebelam i v AZ-panj. Roj 
lahko do večera tudi pustimo v senci 
•ali odnesemo v temen prostor.

Abrez

Čebelarska posredovalnica. V Avstra­
lijo so čebele prišle razmeroma zelo 
pozno, menda šele sredi prejšnjega sto­
letja. Znano je, da je tam še vedno pre­
malo čebel, kar posebno občutijo far­
marji, ki se ukvarjajo s sadjarstvom in 
sem enogojstvoin. V zvezni državi Vikto­
riji so iznajdljivi in podjetni ljudje

pred leti ustanovili poslovalnico posebne 
vrste. Interesent-farmar, ki potrebuje v 
svojih nasadih čebele za opraševanje 
cvetja, se kratko in malo obrne s svojo  
željo na to posredovalnico, ta pa potem  
opravi vse ostalo, to je preskrbi čebe­
larja, ki za določeno odškodnino pre- 
polje dogovorjeno število čebeljih družin 
na kraj, kamor želi naročnik. Pristoj­
bina, v kateri so všteti prevozni in 
oskrbovalni stroški, znaša za vsako dru­
žino 2 funtšterlinga, kar ustreza pri­
bližno 1300 deviznim dinarjem. Pravijo, 
da so s tako ureditvijo farmarji in če­
belarji prav zadovoljni. D eel

Ali je  vodenik res škodljiv? Vodenik  
(Cirsiuin oleraceum Scop.), ki ga neka­
teri napačno im enujejo špehek, škrbinec 
ali škrbinko, uspeva po močvirnatih 
travnikih in njivah; posebno mnogo ga 
je na ljubljanskem  barju. Njegovi vo- 
njivi cvetovi dajejo čebelam  v ju liju  in 
avgustu dobro bero medu in obnožine. 
Pri ljubljanskih čebelarjih je na zelo 
slabem glasu. Na njem  si baje čebele 
prenaglo ogulijo dlačice ter obrusijo in 
pohabijo krila. Ze po nekaj dneh branja 
na vodeniku čebele menda ne morejo 
nikamor več, ostanejo na cvetju in pro­
padejo. Ker družine v tej dobi res oslabi­
jo, se ne smemo čuditi, če so čebelarji 
naprtili krivdo za to kar vodeniku. Kot 
skrajno škodljivo rastlino in nadležen  
plevel bi ga že davno zatrli, če bi ga 
seveda m o g li. . .

Drugačno m nenje o njem pa imajo 
n. pr. čebelarji iz okolice Beograda, ki 
se nad Vodenikom oziroma osjakom ali 
palamido, kakor ga im enujejo, prav nič 
ne pritožujejo; nasprotno, na vodenik  
celo prevažajo, tako v znani Pančevački 
rit in močvirnate predele Banata. Trdijo, 
da dnevni donosi po 5 do 7 kg na njem  
niso redki; najbrž pa so pri tem donosu 
udeležene tudi druge medovite rastline.

Kdo ima tedaj prav? Ali ljubljanski 
ali beograjski čebelarji? Ali julijska 
brezpašna doba, ki v družinah domala 
ustavi zaleganjc, nima pri tem prav nič 
prstov vmes? Ali niso ljubljanski čebe­
larji vodenik le malce prenaglo in pre­
strogo obsodili? D eel
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POROČILO

o  III. rednem občnem zboru 
Zveze čebelarskih društev za Slovenijo,

ki je  bil v nedeljo, 11. aprila 1954 ob 
9. uri v dvorani Obrtniškega domu v 
Ljubljani, Komenskega ul. 12.

Po otvoritvi občnega zbora in ugoto­
vitvi, da je sklepčen, ker sta se ga ude­
ležila 102 delegata, je bilo izvoljeno de­
lovno predsedstvo, ki so ga sestavljali 
tovariši: Ivan Majcen, dr. Svetozar Polič 
in Alojz Benko. Občni zbor je sprejel 
objavljeni dnevni red z nekaterimi spre­
membami. Po počastitvi spomina pokoj­
nega Borisa Kidriča z enominutnim mol­
kom, je začel z delom.

Organizacijsko poročilo, k i ga je podal 
tov. Smiljan Volčič, je obsegalo pregled 
lanskoletnega dela z ugotovitvijo, da so 
finančne neprilike izvirajoče iz nepravil­
nega gospodarjenja, v zadnjem polletju 
močno zavrle delovanje odbora za pospe­
ševanje čebelarstva. Odseki za opazoval­
no službo, pleinenilne postaje, vzrejo 
matic, izboljšanje čebelje paše, za čebelje 
bolezni, za predavanja in tečaje, kakor 
tudi Slovenski čebelar, čebelarska šola, 
inštitut in knjižnica so se borili prav v 
zadnjem času s finančnimi problemi. Kljub 
temu pa lahko zabeležimo nekaj uspehov, 
kot je na primer akcija odseka za čebelje 
bolezni, ki je takoj v prvih trenutkih ugo­
tovitve pržičavosti na slovenskem ozemlju 
podvzela pod vodstvom dr. Kocjana in 
Veterinarskega znanstvenega zavoda vse 
preventivne mere za takojšnjo zajezitev. 
Poročilo je nadalje navedlo, da je Zveza 
opozorila oblastvene organe na veliko 
škodo, ki jo povzročajo čebelarjem sad­
jarji z nepravilnim škropljenjem, posebno 
še v goriškem okraju, kjer je lanskoletna 
ugotovljena škoda znašala približno 5 mi­
lijonov dinarjev. Opazovalne postaje, ki 
jih je v Sloveniji 23, so vsakomesečno 
poročale o svojih zapažanjih, kar je bilo 
objavljeno v Slovenskem čebelarju. D va­

najst predavanj, ki jih je o rganizirala 
Zveza, in 28 predavanj, ki so jih  p rip ra ­
vila posam ezna društva, je  obravnavalo  
predvsem  teme o kugi čebelje zalege, o 
pršici in nosemi, o rojenju in vzreji m atic, 
o zazim ovanju, p revažanju  na čebeljo 
pašo itd. Ta p redavan ja  in dvodnevni 
tečaj v novem bru, ki ga je p rired ila Zveza 
s sodelovanjem  V eterinarskega znanstve­
nega zavoda za veterinarje  z nam enom , 
da bi se seznanili s čebeljim i boleznim i, 
dokazujejo, da je izobraževalno delo do­
seglo lep uspeli. Č ebelarska šola in  in ­
š titu t s ta  poleg tega v mescu ja n u a r ju  
prired ila  še t-rodnevni čebelarski nad a lje ­
valni tečaj, k i se ga je udeležilo 34 čebe­
larjev. D voletna čebelarska šola je im ela 
lan i 22 gojencev. Uspeh ob letošnjem  pol­
le tju  je zadovoljiv, saj je doseglo pozi­
tivne ocene 82 % d ijakov. G lavna težava 
šole je predvsem  v finančnem  oskrbo­
vanju, ki pa je  bilo doslej vedno dokaj 
ugodno rešeno. Iz poročila je razvidno, 
da ima naša kn jižn ica 552 knjig  v 611 
izvodih in 11 jezikih. Slovenski čebelar 
je v preteklem  letu redno izhajal, naroč­
nikov pa je bilo okoli 5000. Približno eno- 
m ilijonska izguba, ki jo je napravil v dobi 
enega poslovnega letu, gre na račun  
znatno višje naklade, kot je bilo naroč­
nikov, k v a lite te  p a p ir ja  t e r  visokih ti- 
ska rn išk ih  uslug. Zelo ruzveseljivu  j e  
b ila  ugotovitev, du je  bilo v zadnjem  
času p ri DOZ-u zavarovanih  13.100 če­
b e ljih  d ru ž in ,k a r  pom eni, da so če b e la rji 
uvideli važnost zavarovanja.

Lani je bilo v Zvezi včlanjenih 239 če­
belarskih  družin s 40 čebelarskim i društv i 
in 5187 člani. Število čebeljih panjev s 
prem ičnim  satjem  je na Slovenskem zna­
šalo 65.677 in se je glede na število v 
prejšnjem  letu dvignilo za 3000 panjev. 
P anjev z neprem ičnim  satjem  pa je  bilo 
približno 13.000.

V splošnem je bilo poudarjeno, da so 
d ruštva v preteklem  letu agilno delala. 
P rizadevala so si, da bi čebelarstvo dvig­
nila na čim višjo stopnjo. Tako družine
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kakor p o s a m e z n ik i  so skrbeli za pospe­
ševanje in strokovno izobrazbo članstva, 
kaT dokazuje, da je čebelarska dejavnost 
v Sloveniji dobro razvita, žal pa, da ni 
bilo pri Zvezi vedno pravega razum eva­
n ja  za tisto pomoč, ki so jo zahtevali 
naši čebelarji.

Sledilo je poročilo o gospodarskem  
delovanju Zveze, ki ga je podal v dokaj 
medlih obrisih tov. Rado Podgoršek. Po­
ročal je, da je Zveza v lanskem poslovnem  
letu prodala 67.4 tone medu in 1.6 tone 
voska na domačem tržišču, medtem ko je 
bilo izvoženega 9 vagonov medu in 700 kg 
voska. Ugotovil je, da je Tegres v lan­
skem letu zelo pripomogel k dvigu na­
šega čebelarstva, in izrazil obžalovanje, 
da je bil ukinjen oiziroma zmanjšan.

Sledilo je poročilo Jožeta Rajšpa o ra- 
čunovodsko-finančnem  poslovanju. B ilan­
ca z dne 31. decem bra 1953 izkazuje:

A k t i v a

Osnovna s r e d s tv a ..................... 18,184.110
Za investicije in investicijska

popravila izločena sredstva 200.000
Izločena sredstva pri b a n k i. 340.947
In tern i o b r a č u n ..................... 14.528.377
M a t e r i a l .................................... 8,638.571
Zaloge b l a g a .......................... 61,542.056
Prehodna in napre j zajeta

a k t i v a .................................... 1,135.088
D enarna s r e d s tv a .................... 453.074
O bračunska sredstva . . . 10.845.652
Odnosi do proračuna . . . 42.328
O stala obračunska sredstva . 2,402.715

Vsota . . 118,312.918

P a s i v a
Sklad osnovnih sredstev . . 18,184.110
S kladi in ostala izločena sred­

stva za investicije . . . . 200.000
B anka in s k l a d i ..................... 64,487.903
P rehodna in napre j zajeta p a ­

siva ......................................... 1,196.345
Obveznosti do proračuna . . 567.748
D rugi viri obračunskih  sred­

stev ......................................... 33,676.812

Vsota . . . 118,312.918

Za nadzorni odbor je njegov predsed­
nik tov. Leopold Debevec ugotovil, d a  sta

predsednik gospodarskega odbora in di­
rektor »gospodarila« po svoje te r s slabo 
prem išljenim i ukrep i in finančnim i p re­
kršk i zakrivila, da je Zveza s svojim i 
podjetji zabredla v kritično gospodarsko 
stanje in težave, v katerih  še tičimo. S 
teni sta  povzročila kazensko in maiterial- 
no škodo, o katerih  bo m oralo spregovo­
riti sodišče. K ljub tej ugotovitvi je p red ­
lagal razrešnico upravnem u in nadzor­
nem u odboru, čem ur pa se je protivil član 
nadzornega odbora tov. prof. Slavko Raič. 
Ugotovil je, da je  poročilo tov. Debevca 
preveč splošno. »Čebelarji.« je nadaljeval, 
»vemo, d a  se je  vse dogajanje v Zvezi 
vrtelo zadnje čase predvsem okoli d irek ­
to rja  N am arja. O b presojanju njegovega 
delovanja s ta  nastala  v Zvezi, pa tudi 
izven nje dva tabora ; eden ga je obsojal 
in obsodil, drugi ga je hvalil in na vse 
pretege podpiral. Še danes se najdejo 
ljudje, k i občudujejo njegovo »sposob­
nost«, kako je s »spretnimi«, pravilno, ne­
dovoljenim i m anipulacijam i zaslužil pri 
zapleteni verižni trgovini z bakrovim  naf- 
ternatom  lepe denarje, kako  je zopet s 
»spretnimi«, p rav ilno  lažnim i fakturam i 
na račun  regresa pridobil Zvezi nekaj 
milijonov, kako je s protizakonitim  veri- 
ženjem p ri lokalu na Gosposvetski cesti 
zaslužil za Zvezo nekaj tisočakov, itd. itd. 
D ržal se je znanega starega reka: Namen 
posvečuje sredstva. Mnogo je njegovih 
m anipulacij; nekaj jih  poznamo, nekaj pu 
še ne, pozna jih  sam o notran ju  uprava, 
ki vrši preiskavo.

Kako daleč smo prišli z moralo, da sm a­
tram o nekaj za  odliko, k a r  je nezako­
nito, torej nem oralno, in se pri tem še 
izgovarjam o, češ prav  je, saj delajo vsi 
tako! Nič ni čudnega, da se je n a  taki 
m oralni osnovi krim inalite ta  tako raz ­
pasla, da resnim  ljudem  dela že prav  
resne skrbi.

Zveza je tud i pred N am arjcm  trgovala, 
a je hodila po ravni poti in je k rila  vse 
stroške svojega udejstvovanja, ki ga je 
ta k ra t bilo mnogo, in je zadnje čase po­
polnom a prenehalo. To je priznal pred 
nekaj dnevi sam predsednik, češ nič ni 
škoda Zveze, če propade, sa j ni nič de­
lala, če pa hoče, na j životari naprej. Ce 
se danes očita Zvezi, da ni iskala stikov
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z Glavno zadružno zvezo, se jaz tem očit­
kom pridružujetrn. Vprašam se pa, kje so 
bili prej tisti, ki danes delajo očitke. 
Končno im a n(*š predsednik visoko funk­
cijo v Zadružni zvezi in je bil kot tak 
najbolj poklican, da naveže te stike. Ne 
vem, zakaj tega ni storil, ko je že toliko 
let naš predsednik. Po toči zvoniti je 
prepozno.

Pod Namarjem se je Zveza spremenila 
v čisto trgovsko podjetje, v katerem se 
je trgovalo brez vsakih moralnih pomi­
slekov. Direktor Nainar je zasnoval >ve­
letrgovino« nekje v oblakih, nastala je 
brez vsake realne podlage, brez priprave, 
brez izkušnje, na podlagi najvulgarnej- 
šega kapitalističnega pojmovanja mate­
rializma.

Nekaj lanskih odbornikov in deloma 
članov nadzornega odbora je  spregledalo, 
kam plove Zveza. Zato so ga hoteli od­
straniti in je bilo že na tem, da gre. (Do­
kaz zapisniki o burnih sejah upravnega 
•odbora). Vendar ni šel; našel je zaščito 
in oporo prav tam, kjer bi jo smel naj­
manj najti.

Nainar ni teroriziral samo uslužbence, 
ko je od njih ined mnogim drugim, n. pr. 
zahteval, da pišejo v knjige nezakonite 
podatke, ampak tudi odbornike, ko je iz­
javil, da jim ni dolžan dajati zahtevana 
pojasnila, ampak da bo vse sam uredil 
le v dogovoru s tov. predsednikom. Zna­
čilno je, da se nekateri uslužbenci še 
danes bojijo Namarja, ker domnevajo, da 
ima še danes velik vpliv. Da, širijo se 
celo vesti, da bo prišel kmalu zopet na­
zaj. Že odpuščen je celo izjavil, da bo, 
ko bo prišel nazaj, obtožil sabotaže vse, 
ki se mu niso slepo pokorili.

Ni bilo prav, da je na zadnjem občnem 
zboru nadzorni odbor prezrl Namarjeve 
napake in je kljub nezaupnici, ki mu jo 
je bil dal na zadnji svoji seji, predlagal 
razrešnico. Ce tega ne bi bil storil in bi 
bil obsodil Namarjevo absolutistično po­
četje, bi Zveza ne zabredla tako zelo v 
nesrečo, bi ne bila nakupljena tolika 
množina medu (okoli 26 vagonov) in bi 
ne bilo narejenega toliko medenega vina 
(okoli 25.000 1) po lanskem občnem zboru.

Ne morem oprostiti sokrivde upravne­
ga in gospodarskega odbora. Edino, kar

bi mogel navesti v opravičilo prvega, bi 
bilo to, da je bil tak, kakršen je bil," na­
ravnost nemogoč. O vsaki malenkosti bi 
morali odločati vsi njegovi člani iz vse 
Slovenije, kar pa je praktično nemogoče, 
in vendar bi se morali pri tako veliki 
trgovski dejavnosti sestajati vsaj vsakih 
14 dni. (Sestali so se od občnega zbora 
do izbruha afere — trikrat!) Še posebno 
bi bil upravni odbor krvavo potreben v 
razpletu krize, im to vsaj enkrat na teden, 
da bi bil branil koristi Zveze. Tako se­
veda velik del upravnega odbora ni vedel, 
kaj se je v Zvezi dogajalo. Ne vem, v 
čigavo korist je bil tak upravni odbor. 
Tako je o vsem odločal nekakšen trium- 
virat, kako pa je odločal, smo videli in 
vidimo še danes, saj so propadli težki 
milijoni, tako da danes ne vemo, ali ima 
Zveza sploh še kako premoženje, aili je 
tako rekoč v konkurzu. Predsednik go­
spodarskega odbora bi bil moral — to 
nalogo je ta odbor dobil na občnem 
zboru — brzdati Namarja, pa tega ni 
storil, ampak ga je v njegovem obupnem 
početju še podpiral.

Odgovornosti ne morem razrešiti niti 
nadzornega odbora. Dejstvo je, da ni bil 
sklican k seji vse do izbruha katastrofe. 
Nadzorni odbor bi bil moral poseči vmes, 
ko je videl, kako nepremišljeno se ku­
puje med in kako se postopa z medom.

Po vsem tem za svojo osebo ne morem 
predlagati razrešnice, občni zbor naj pa 
po svoji uvidevnosti sklene, kar se mu 
zdi najprimerneje.« (Dalje prihodnjič)

I. SEJA 
NOVEGA UPRAVNEGA ODBORA

je  bila lt . aprila 1954 takoj po občnem  
zboru. Na tej seji se je  upravni odbor 
konstituiral takole:

Predsednik: Ivo Majcen, Ljubljana.
Prvi podpredsednik: Janko Belec, Lju­

tomer.
Drugi podpredsednik: Avguštin Bu­

kovec, Ljubljana.
Tajnik: Franc Cvetko, Ljubljana.
Blagajnik: Anton Jelnikar, Ljubljana.
U redn ik  S lovenskega č e b e la rja : Vlado 

Rojec, Ljubljana.
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Č E B E L  A It S K I N A S V E T I  I N  P R E R O K  HE
] o s i [) P i r n a t

Ce čebela v m raz« iz p an ju  zleti, 
sili v sm rt, k e r jo  trebuh  boli.

Č ebela, k i pozimi v snegu obleži, 
se dvigne spet, če jo  sinica dobi.

Ce pozimi čebela perilo  pokaka, 
huda u ra  in v ih ra  pri ženi te čaka.

Bodi sušeč m oker ali suh, 
čebelam  nagaja , k e r  je  od muh.

K adar ap rila  je  v p an jih  suša. 
čebelar se ves jezen  priduša.
Potem  pa se m u vendar srce otopi 
in z dragim  sladkorjem  žival napoji.

s Ako o svečnici čebelarju  od nosa kane,
dosti m edu m u še v loncu ostane.

Ce le spom ladi čebela v nos piči, 
n ik a r vseli vragov n ae n k ra t ne kliči!

Č ebela , ki se v m aju  od m raza trese, 
malo m edu v panj ovc prinese.

K adar Suzana z m arelo okoli ko rak a , 
malo dela in tru d a-z  ro ji te čaka.

Roj, ki v vročini iz p an ja  zleti, 
na veji počaka, če p re j ne zbeži.

Roj, ki j ul i j a  iz p an ja  zleti, 
je  k ak o r baba, ki se na starost moži.

Ce \ avgustu a jd a  p rav  močno diši, 
m atica rada nahod dobi.

O k to b ra  čebele le dobro osuši, 
pa ti l)<) sladko v ustili in v duši.

\ novem bru hrano  živini odvzemi, 
a p an je  z otavo dobro odeni!

\  decem bru prešte j m edeni dobiček 
in vrni Čebelam prazni m ošnjiček!

\  se’ leto se drži teh navodil, 
pa npo\ medenih boš dosti užil!



TISKOVNI SKLAD

Zadnji občni zbor je  odločno obsodil 
vso tiste, ki so krivi finančnega poloma 
/v e ze  in zahteval, da se jih  spravi pred 
fcodišče. Hkratu se je  soglasno izrekel, 
za samostojno Zvezo čebelarskih društev, 
ki nuj še nadalje izdaja Slovenskega 
čebelarja. Če hočemo, da ne bomo ostali 
samo pri sklepih, pa moramo tudi ma­
terialno podpreti novi odbor. Nekateri 
člani so predlagali ustanovitev tiskov­
nega sklada, iz katerega naj bi krili pri­
m anjkljaj, ki nastaja pri Slov. čebelarju  
zaradi previsokih tiskarskih stroškov 
in nesorazmerno majhne naročnine. Ti­
skovni sklad naj bi bil prostovoljna 
denarna zbirka, h kateri naj bi prispe­
vali po svojih močeh posamezni čebe­
larji, čebelarske družine in društva. — 
Idejo ustanovitve tega sklada pozdrav­
ljamo in pozivamo člane, da slede 
vzgledu prvih darovalcev, ki so takoj po 
občnem zboru zbrali tele zneske:

Čebelarsko društvo Ljutomer 3000 din, 
Čebelarsko društvo Murska Sobota dva

tisoč din, Belec Janko 1000 din, Benko 
Alojz 200 din, Kondrič Pavel 1000 din. 
Korošec Janez 100 din, kuštor Evgen 
1000 din, Majcen Ivan 1000 din. Mavčec 
Matija 500 din, Mihelič Stane 1000 din. 
Osterc Franc 300 din, Perko Jože 100 din. 
Pihler Iganc 300 din. Rajšp Jože 500 din. 
Rojec Vlado 1000 din, švarcman Adolf 
500 din, Tiringer Janez 250 din — skupaj: 
13.750 din.

PANJI
Prodam dva AZ-panja z družinami in 

satjem za skupno vsoto 8000 din. Hribar 
Pavel, Laze 12, p. Šmartno v Tuhinju.

ZLOŽLJIV ČEBELNJAK
za 24 AZ-panjev proda Verbič Ana — 
Ljubljana, Streliška ulica 52.

PRODAM

dva zložljiva čebelnjaka, enega za 15. 
drugega za 18 AZ-panjev. Cena p<>, do­
govoru. Jakomin, Ljubljana, Ciglarjeva 
ulica št. 16.

Trgovsko podjetje „MCDEX“
import — export — LJUBLJANA, Cigaletova ulica 3/1. 
vam nudi čebelarske |x>trel>ščine p<> tehle znižanih cenah:

Kolescu za v t i r a n j e ...........................
S trg u lje

A Z-panii na 9 s a t o v ......................
A Z-panji n a  10 » a t o v ......................
A Z-panji na 11 s a t o v .....................
A Z-panji na T satov -ek»portn i
k ra n jič i  . ...........................
f it ir is a ta r  ji- .....................................
H ram čki za p lem en iln ik e  . . .
C o b elarsk e  teh tn ice  za pod pan j 
Č eb e la rsk e  teh tn ice  za v p a n j .
T očila  . .....................................
G onila ...........................
O d točne  š tu l
Koi

. 4.480 din 
4.640 din
3.200 din 
2.400 din

680 din 
680 din 
400 din

7.200 din 
8.000 din

17.700 din 
3.120 din 

432 din
toč ila   ...........................  2-040 din

S to ja la  za o d k riv an j 
S ip a ln ik  »S to jkov ir . . . .
S ip a ln ik  le sen i ...........................
P ita ln ik  p ločev inasti . . . .
T tirin šk i halon s podstavkom

Nož za izpoejrezavanje ........................
Vilice I .....................................................
Vilice II........................................................
Vilice III.  .........................
Kante za med 30 kg . ....................
Doze za med 5 k g .....................................
Satniki, kos . .........................
Palice za gredo, na kateri stoje sati, V 
Nosilci za matično* rešetko, kos . .
Kvačice, k g ........................  . . .
Razstojišča na 9 satov, kos . . . .

1.520 din Razstojišča na 10 fiatov, kos . . . .
. . 1.680 din Sava rešetka,  k o š .............................................................. ............................
. . 120 din Matična reSetka, m * ................................................ ,
. . 144 din Mreža za ventilacijo, črna* m* .
. . 176’ din Mreža za ventilacijo, pocinkana, m-
. . 168 din Žica za zažičevanje, pocinkana, kos
. . 204 din Žica za zažičevanje, črna, kos . . .
. . 390 din Prečne zapore, kos . .
. . 360 din Paradiklorbenzol, 10 dkg t .

. . 480 din itd., itd.
Vse naznačene cene so neobvezne Iranko skladišče L jubljana.

Pakiranje, prevoz in poštn ino 'zaračunam o po dejanskih stroških.
Stal uk zaloga panjev, ki jih dobavimo takoj po naročilu.

Zopet smo začeli z odkupom medu iz letine 1953  in sicer: gozdni, hojev, smrekov, 
akacijev  in temni cvetlični med. O dkupna cena 2 0 0  din franko L jubljana. 

Priipdročatno se za  odkup sortiranih vrst medu iz nove letine.
Čebelarje, ki so prinesli vosek ali voščine v predelavo v letu 1953, niso pa še dvignili 
satnic. opozarjam o, da je zadnji rok za dvig 30. junij 1954 . Po tem roku zapade pravica

za dvig sa tn ic  iz teh dobav.

P ita ln ik  
Č eb e la rsk e  
K adiln ik i 
S ita  eno jna  
S ita dvojna

lesonita  
kape z upn ikom

105 din 
132 din 
132 din 
432 din 
•324 din 
192 din 
612 din 
220 dia 

IS din 
132 din 
10 din 

J200 din 
20 din 
22 din 

110 din 
1000 din 
440 din 
500 din 
75 din 
43 din 
25 din 

100 din


