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Edinstveno slepomiskanje

V o Jutrue srazmisljujes neki sgospodarsive-
nik« o preureditvi drzave in se seveda izjavlja
mavzlic vsemu za narodno cdinstvoe, Sestavek je
inko misclno nezadosten, obsega toliko protislo-
vij. napaino podanih dejstev, logicnih skokov, da
ze zgolj po svoji kakovosti dokazuje vso misclno
dboStvo  jugoslovenarsiva.  Ganljiva je zlasti
vzirajnost, s katero goni svojo jugnﬁlq\’mmrsku
drajno. potem ko je ta dozivela polom in potem,
ko so bila vsa tista dejsiva. ki jih navaja, bog
ve kolikokrat ovrZena in ko je bila prav toliko-
krat dokazana njihna ncosnovanost in brezmi-
selnost.

Najprej se je sgospodarsivenike spravil se-
veda na gospodarsko enotnost, kakor da bi bili
kedaj avionomisti¢ni Slovenci ali Hrvatje zoper
njo. 7. najbolj obrabljenimi vsakdanjs¢icami umu-
je ta guwpmlawtvcni{c, da je gue-'-pogiell*sku enot-
nost neverjetno nujna, kakor da bi vprav Slo-
venci in Hrvaije ne bili zmeraj zanjo in zoper
tisto protekcijsko gospodarjenje. ki je ravno to
enotnost razbijalo s {em. da je na siroske Slo-
vencev in llrvatov zapostavljalo in zatiralo ter
naravnost unicevalo gospodarstvo tam, kjer so
bili zanj ugodnejsi pogoji, pa ga pospesevalo tam,
kjer takih pogojev ni bilo. S ftem pa je ne samo
sf!';:hilu, ampak tudi razbijalo njegovo enotnost,
ki se ji po jugoslovensko tudi sedinstvo« pravi.
In ¢e jugoslovenski sgospodarstvenik« ve, da se je
tako godilo v znamenju narodnega sedinstva« in
zaradi njega, pa nam kljub temu hode priporocati
vonovi¢ to slabo znamko, pofem naj nam samo Se
razodene, kaksno porosivo nam daje, potem ko
je ravno jugoslovensivo pokazalo v dejanju svo-
jo grdo hegemonisticno in izkoris¢evalno stran.
Zlasti je nesmiselno pri takih stvareh razlagaii
kako besedo zgolj pojmovno in ji svojevoljno
odtikaii namen in pomen, ki ga nima in ga ni-
{(uli ni imela. Vsako besedo, vsak pojem je treba
marved razlagati po vsebini, ki mu jo je dalo Ziv-
ljenje, ne pa kakSen svetu odmaknjen sanjac¢ v
nepoznanju zivljenja ali kak preracunljiv dobic-
kKar v iskanju tvarne koristi. Tako ima tudi po-
jem narodne enotinosti, ali po jugoslovensko »na-
cionalnega edinsivae, kar najbolj nedvoumno vse-
bino, ki mu jo je dalo dvajsetletno trpljenje in
zapostavljanje nafega naroda, vsebino, ki nam
predstavlja protiljudsko, celo naSemu jeziku in
nasi samobitni omiki sovrazno dejavnost teh
edinstvenikov in vse tiste dobickarske zalege, ki
je jadrala pod mjihno zastavo. Ne, z sedinsivom«
nam ne prihajajte ved, preved¢ na slabem glasu
je. Sicer pa nikar ne skrbite, da ne bi svobodni
Slovenci in Hrvati znali prav preurediti drZavo,
Ves svet ve in ¢uti, da je nafa drZava enotnejsa
in moc¢nejfa prav sedaj, ko je edinsivenike od-
nesla nevolja Slovencev in Hrvatov,

Jugosloveni so imeli dvajset lét vso oblast v
tej drzavi. Osnova jugoslovenstva je bilo favo-
riziranje in hegemonija, in vsak Slovenee, vsak
Hrvat ju je tezko ("-.utif. Pa vendar trdi ta »gospo-
darstvenike neZenirano veselo, da jugoslovenska
ideja »v svoji osnovi izkljuduje vsnﬁo... favo-
riziranje in vsako hegemonijo«!

Naj si vsak bralec sam najde za tako pisanje
primerno besedo!

Umsko, pa tudi nravno raven tega nacional-
nega razmisljanja podamo morebiti najbolje, &e
dobesedno navedemo njegovo primero s Svico:

Fnako kakor v Svici, bo moralo tudi pri nas v
gospodarskih stvareh vladati nadelo solidarnosti, har-
monicéne povezanosli in praviéne izravnave interesov
posameznih pokrajin in posameznih interesnih skupin,
v boju med nasprotujo&imi si interesi morajo odloéati
interesi skupnosti, seveda po nadelu pravitnosti ier
enakosti, Osnovna napaka je namred, ¢e kdo misli,
da naSi drzavi, tudi & bo federativno urejena, ni
treba, da bi bila sezidana na nadeln narodnega edin-
stva in jugoslovenske skupnosti. Opozorili smo, da

crpa Svica., ki je edina resniéno federativna drzava v
Fvropi, vse svoje velike Zivljenjske sile in svojo no-
iranjo trdnost in odpornost ravno v mo¢no razviti
zavesti edinsiva.

Sicer se nam zdi, da naj bi se posebno jugo-
sloveni ogibali primerjanja s Svico. Kajti vse, pa
7¢ prav wvse bo govorilo zoper jugoslovenske
drzavoslovne nauke. O, da, ¢e bi se bili jugo-
sloveni spomnili Svice takrat, ko je bila priloz-
nost za to, namred¢ 1918, leta! Koliko pretresoy bi
bilo prihranjenih Jugoslaviji! In koliko rev-
scéine, krivie, zapostavljanja bi bilo prilkranje-
nega zlasti nam Slovencem!

Da, da, primera med Svicarsko in _jugoslo'w-‘.n—
sko drzavno ureditvijo je v natelu zgresena. Zato
tudi sgospodarstvenik« ne pridc_‘ nikamor brez
sicer bolj skrite, zato pa ni¢ manj nelepe potvor-
be. On sicer ve. da v Sviei mi nobene narodne
enotnosti. da so marve¢ v Svici Stirje drzavni
narodi, od katerih Steje najmanjsi komaj 40.000
dus. Ker pa to ve, in ker to dejstvo naravnost
vpije zoper vsako tako primerjanje, zato jugo-
sloven potvarja. V predzadnjem stavku zgoraj-
Snjega navedka govori Se o potrebi narodnega
sedinstvac pri nas. Ker pa si le ne upa, govoriti
o takem sedinstvue v Sviei, izpusti preprosto
besedo snaroden«, ko govori o »moc¢no razviti
zavesti edinstva« pri Svicarjih. Gredi pa¢ na fo.
da misclna lenoba in povrsnost jutranjih bralcev
te nacionalne potvorbe ne bo opazila.

Toda mi povzemamo to primero, a kakopak
brez potvorb. Da, taksno drzavo hotemo imeti.
kakrina je Svica, svobodno, demokrati¢no, brez
hegemonizma, praviéno. In zakaj ne bi sli tudi
do nje po Svicarskem zgledu? Potem se pa lahko
zanesemo, da se bo tudi pri jugoslovenskih naro-
dih razvila mocna zavest drzavne enoinosti.

»Gospodarstvenike — le kaksen gospodarsive-
nik utegne to biti! — seveda Cuti, da z narodno
enotnostjo ne pride dale¢ pri treh narodih, ki to
narodno enotnost odklanjajo. Zato je Sel med
filozofe in modruje:

7. ugotovitvijo, da smo en narod, hoéemo predvsem
manifestirati skupnost krvi in plemena (rase), med-
sechojno usodno povezanost in trajno skupnost poli-
ticnih, kuliurnih in gospodarskih interesov.

Oglejmo  si torej zaporedoma razloge tega
jugoslovenskega nacionalnega modrijana.

iIugos]()vwn seveda dela s pojmi, ki jim je
vsebina malo dognana. ker upa, da tako laze
uide kritiénemu pogledu. Skupnost krvi? Toda
pri mesanosii ravno !il)uzlikﬂ:nskih Slovanov s krvno
zadevo nihée ne bo dale¢ prisel. V Srbiji so se
na primer naselili za turfke vlade vsi mogodi na-
rodi, od Spanskih Judov do maloazijskih BaSibo-
rukov in celo afriskih Zamorcev. Skupnost ple-
mena? Toda kaki$no je potem pleme, ki nima
skupne krvi? Slowvenci smo po krvi gotovo blizji
prebivalcem okoli sedaj nemskih krajev kakor
Mallnitz, Mblltal, Kotschach, Windischgarsten,
Windischmairei in drugih, kakor pa kakim Cin-
carjem, Zato pa vendar nismo z njimi en narod,
narobe, v marodnem boju so ti ljudje bili zmeraj
zZoper nas.

Pray na isti miselni viSini je trditev o usodni
povezanosti in trajni skupnosti politi¢nih, kul-
turnih in gospodarskih koristi. Za trajnost je
menda treba ved kakor dvajset let. Usodna po-
vezanost, ta je sicer gotovo dana sprido sveta
okoli nas, in dobro bi bilo, ¢¢ bi se je jugoslo-
veni vsaj toliko zavedali kakor mi, kajti precej
tednejSa bi bila ta povezanost in najmanj Bol-
gare bi danes Ze obsegala. Toda ta povezanost
nima z »>naciona'nim edinstvome prav nid skup-
nega, saj obsega lahko najrazliénejSe narode, kar
dokazuic ravno od sgospodarstvenikac privlete-
na primera o Sviei.

Sicer pa, ko Zze govorimo o Svici: sedaj o praz-
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nikih so Svicarski listi govorili o usodni poveza-
nosti Svicarske in finske usode, neki dnevnik je
celo naravnost pisal o bratovskem finskem na-
rodu. Kdor je bral tiste besede, je videl in ¢util,
da niso bile gola fraza. Zato pa kljub politi¢ni
sorodnosti usod, kljub iz nje izhajajotega bra-
tovskega soCustvovanja me bo nih¢e iskal v teh
besedah kaksnih sedinstvenih¢ prizadevanj. tudi
¢e ne bo ravno pomislil na velikansko zemlje-
pisno in ni¢ manjso kryvno razdaljo med marodi
ene in druge drzave. Samo poklieni izdelovalec
puhlic. brez poznanja politicnih, narodnil in kul-
turnih sil, bi mogel iz takih glasov ¢lovednosti
razviti kakSen nesmiseln edinstveni nauk.

Kako malo je ta gospodarsivenik mislil ob raz-
kladanju svojih modrosti. dokazuje zlasti rale od-
stavek:

Kako so i nadi notranji prepiri, ali smo (rije na-
rodi ali en narod. nesmiselni in brezplodni. mora vsak
spoznati, kdor malo pogleda v svet. Tu nam zopet
Svica nudi prav poucen zgled. Ce vpraSas Svicarja,
ali so prebivalei Svice en narod ali trije oziroma
stirje narodi, te bo zacudeno pogledal in bo dejal:
'Mi smo Svicarjic. Nacionalna zavest je med Svicarji
tuko globoko zasidrana, da ccelo nemski narodni so-
cialisti priznavajo Svicarskim Nemcem, Francozom,
Italijanom in Retoromanom, da pripadajo Svicarske-
mu narodu.

Ne, gospod gospodarstvenik, stvar je precej
drugacna. Ce bo kdo vprasal Svicarja, ‘Luiercmu
narodu pripada, mu bo takoj povedal, da je ali
Nemec, ali Francoz. ali kar je Ze pac. Seveda ce
ga bo vprasal po drzavni pripadnosti, za kar ra-
bijo Svicarji izraz »Nation< v romanskem po-
menu besede, mu bo odgovoril, da je Svicar. Tako
bo odgovoril na primer tudi vsak francoski, bri-
tanski ali umvri.:cl\'i- drzavljan, pa s tem $e ne bo
zatajil svojega maroda. Sicer pa naj bi bil gospo-
darstvenik rajsi prebral spomenico Retoromanov,
ki so zahtevali pred dvema letoma od Svicarske
vlade popolno priznanje narodne cnakopravnosti,
pa bi bil videl. da Retoromanom Se na misel ne
prihaja, zatajevati svoj narod, a da seveda prav
tako ne zatajujejo svoje drzavnosti.

Kdor bi nasih jugoslovenov me poznal, bi na-
vsezadnje mislil, da grejo taki neosnovani nauki
samo na racun nevednosti, Sicer ta res ni majhna,
¢e ne bi si pat izbrali boljSih primerov in ne pre-
vracali resnice na tako otipljiv nadin na glavo.
Toda v vsem tem prekopicevanju in meSanju poj-
mov je skrit namen, da povrinega bralca zapelje
k napa¢nim sklepom in da dela razpolozenje za
unitarizem. Kajti ¢e bi flo edinstvenemu gospo-
darsiveniku za resni¢en pouk iz tujih primerov,
bi mogel re¢i samo eno: Svica je federativna dr-
zava kljub veliko vedji kulturni, gospodarski in
socialni izravnanosti od nase, kljub isti skupni
zgodovini, kljub znaino manjsemnu Stevilu prebi-
valstva in manjs$i povrSini ozemlja. Zaradi fede-
rativne ureditve pa v njej med njenimi po jeziku
tako razli¢nimi narodi ni nobenih trenj. Zaradi
federacije je tudi zavest skupnosti tako velika,
da se vsak Svicarski Nemec, FJ?'QIHLEOZ, Italijan ali
Retoroman navzven s poudarkom oznamenjuje za
Svicarja. In ¢e bi mu bilo Se mogoce, dvigniti se
nad plitvine unitaristi¢no hegemonisti¢nega jugo-
slovenarstva, bi k tem ugotovitvam udoduf Se lale
sklep: Samo takrat bo tudi pri nas drzavna za-
vest tako mocna, kadar bo federacija onemogo-
cila, da en del prebivaleev ali en narod nase dr-
zave Zivi v K'kt)(llo drugega, in kadar bo demokra-
cija po Svicarskem vzoru preprecila korupeijo, ki
je zagrenila toliko poStenih ljudi.

Ce pa gospodarstvenik navaja pisatelje, ki do-
kazujejo, da so Svicarji tudi po »rasi¢ en narod,
tedaj bi ga mi lahko opozorili na to, da so svoje
dni razni ¢rno-rumeni pisaielji oznamjali nauk o
enem avstrijskem narodu, in najbrZ ne z manjso
upravicenostjo. Pa vendar ti nauki niso resili Av-
strije, ker ta ni znala refiti vprafanja Avstrije:
da je namre¢ samo v popolni demokraciji mogode
sozitje ve¢ narodov,

j\ii dopovej take samoobsebnosti jugoslovenu,
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c¢oomu mores. On primenjuje zmeraj primere, Ka-

kor se mu zdi. Svicarska federativna demokra-

cija mu je zdajei dokaz za jugoslovensko centra-

listi¢no diktaturo. Zato pa jo porablja kot razlog
zoper naso federativno ureditey!

,Banovina

Pod tem naslovom je zbral vscuciliski prole-
sor dr. Andrej Gosar &livi razprave o vprasa-
njih. Ki so nastale po sklenjenem sporazumu s
Hrvati, in jih izdal v knjizici. Dobrsen del obrav-
navanih predmetov je nasim bralcem Ze znan.
Toda dobro je. da so zbrani in sestavno obde-
lani. kar bo marsikomu olajfalo pregled. Vazna
je knjizica zlasti. ker dokazuje in poudarja nuj-
nost. da se brez vsakega odlaganja razsiri spora-
zum tudi na Slovenijo. A Se prav posebej je sim-
paticen odloéni pisateljev nastop zoper slovensko
malodusnost. ki ob vprasanju svobode ali nesvo-
bode Se ugiblje. ¢e se stvar izplaca. Simpaticen
zlasti za nas. ki se bojujemo zoper (o malodusnost
od prve svoje stevilke, naj se skriva ze sedaj pod
to. sedaj pod drugo krinko.

Najbolj aktualna je v teh dneh druga razpra-
va Finmanéna in gospodarska stran vprasanja o
slovenski banovinic. Po praviei graja uvodoma.
da si Slovenci pri ¢emer misli o¢itno na tiste
Slovence. ki si svojé narodno vodstvo — kljub
dvajsetletnim sporom in bojem za primeren di-
zavnopoliticni polozaj v drzavi & niso napravili
jasnih predstav o tem. kaj hocemo. In medtem ko
smo se prerckali okoli svetovno-nazorskih in po-
dobnih vprasanj. smo zancmarjali narodno-gospo-
darsko in drzavno-politicno zivljenje v veliko
naso skodo.

Pisec se je seveda moral lotiti poglavitnega
yprafanja  nasega narodnega zivljenja. namred
nase obremenitve z javnimi dajatvamj in nase
wdelezbe pri teh dajatvah., Po njegovih racunih
znafajo nase dajatve 1.033 milijonov. dobimo pa
nazaj samo 839.6 milijonov. Razlotek znasa torej
nad 210 milijonov. Toda pri tem moramo Se upo-
SHevati. da je pisce v preveliki skrbnostic da vsaj
ne bi zapisal kaksne Stevilke, ki bi se dala spod-
bijati, vse zneske zaokrozeval nam v neprid. Tako
na primer je vzel vsekako mnogo prenizko do-
hodke Drzavne hipotekarne banke in Narodne
banke v Sloveniji. ki jih jemlje samo s poldru-
gim milijonom. medtem ko znasajo samo pri zad-
nji povprecno 30 do 40 milijonov na leto. To pa
iz preprostega razloga, ker v Sloveniji dejansko
ni zgubljenih terjatev, ki znasajo na primer samo
v Belgradu med 60 do 70 milijonov na leto. Na-
dalje pisec sam potrjuje. da ni uposteval 105
osrednjih fondov (danes jih je ze 154!), ki imajo
876.7 milijonoy dohodkov (danes ze vsaj za Cetr-
tino vec!) in pri katerih skoraj nismo udelezeni.
razen pri pladevanju.

Razlotek med nasimi prispevki v drzavno bla-
gajno in med prejemki iz nje. kakor ga je izra-
cunal dr. Gosar, je torej v resnici mnogo. mnogo
prenizek. Toda pravilno pripominja pisce. kaj
bi bili lahko naredili Slovenci, pa ¢e bi bil Se ta
za polovico manjsi. In pri tem o yozarjamo tudi
mi na ze dovoljkrat poudarjeno (L-jsl\-‘o. da smo
morali zaradi sedanjega finan¢nega sestava pre-
napenjati banovinske finance, s ¢imer smo hro-
mili podjetnost domace industrije in jo dejansko
gonili iz dezele na jug.

~ Ne. jugosloveni so v nasem politicnem Zivlje-
nju doigrali. In morali so doigrati, da ze najdejo
kedaj juznoslovanski narodi pot do pravega, od-
T.l'll-twr(-m‘;_fu sozitja brez iZkoriscanja in zapostav-
janja.

Slovenija*

Kar se tice drzavnopravne ureditve same, iz-
haja pisee iz podstav. na kateri je bil sklenjen
sporazum s Hevati, Njegovo stalidée razumemo:
ob snovanju nac¢ria hoce imeti jasno in vidno iz-
hodis¢e. Vendar moramo takoj spet kedaj ugo-
toviti. da nam tak obseg samouprave, kakor ga je
nakazal sporazum najbolj vidno. S¢ ne more biti
dovolj. Mimogrede: tudi Hevatje so ze vedkrat
povedali, da z njim S¢ davno niso resena vsa vpra-
Sanja. zlasti kar se tice financ. Pri tem pa ne
smemo se necesa prezreti: samouprava, ki bi ne
obsegala tudi zeleznice inopost, bhi bila za nas mno-
go slabsa, kakor za Hevate. Nekajkrai smo Ze
opozorili. da so na primer hrvaske 7eleznice pa-
siviie. nase pa donasajo skoraj cetrtino vseh do-
In‘::ikmz Oc¢itno bi torej centralisticno upravlja-
nje zeleznic Hevatom vsaj v tvarnem pogledu sa-
mo koristilo. nas bi pa hudo obremenjevalo. Po-
dehbno je glede post. Pa ne samo s [inandnegu.
tuthi 2 nacelnega staliséa s¢ ne moremo odredi za-
hievi. da velja samouprava tudi za zeleznice in
poste. Sicer pa daje navsezadnje samo besedilo
sporazuma mogodcost. da se ta stvar uredi na na-
¢in, znosen za nas. Kot naéelo bi pad moralo ve-
ljati cd prvega dne. da se tudi dohodki Zeleznic
in post porabijo tam, kjer so bili zbrani. Potem se
bo centralna uprava sama od sebe omejila na res

DS

V' Casu. ko se vesijo zborovanja, na katerih se
zahteva uvedba zenske volilne pravice, nam ni
potrebno posebej poudarjati. da zagovarjamo zen-
sko volilno pravico brezpogojno, \ Sloventji
smo se za uvedbo popolne drzavljanske in poli-
ticne enakopravnosti moza in zene ze dosiikrat
izjavili. Visoko navita in nedvomno sodobna borba
za uvedbo Zenske volilne pravice, ki jo vodijo te
dni zenska drustva v Sloveniji, Hrvaski in drugod,
nam je iz prej navedenega razloga dober povod
ne le za to. da se pobavimo spet kedaj s svojim po-
sebnim skonjickome, namred s tudi zelo sodobno
sahievo. da se vprasanje volilne pravice sploh
resi samostojno, to je brez zveze z volitvami ljud-
skih zastopnikov v doloceno politicno zastopstvo.
V tem oziru s torej s prizadevanjem Zenskih
drudtey zato ne strinjamo dobesedno. ker gre nase
stalisce Se dalje, kakor pa je neposredni cilj pri-
zadevanja omenjenih drustev. Ta je namrec za-
stavljen v dosegi uvedbe Zzenske volilne pravice
pri volitvah ljudskih zastopnikov v drzavni zbor.
Sklepanja vlade o ureditvi volitev te vrsie so vsa
o¢iten neposredni povod za trenutno borbo Zensk.

Bralcem »Slovenije« bo brzcas ze znano stali-
ste, zaradi katerega zahtevamo, da se volilna pra-
vica kot taka uredi povsem samostojno. Glede na
spremembe  politicnega stanja v drzavi, ki jih
ustanavlja vsebina sporazumske listine z dne 20.
avgusta 1939, ker postavlja vsa vodila prejsnjega
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potrebne stvari, ki ne morejo biti drugacne, ko-
kor promefu v korisi, '

ODb 1aki popolni samoupravi pa je tudi samo-
Ul}.‘iﬂl"]”ll_*. da ni potreben dvotieni finanéni sestav,
s katerim pisatelj Se racuna, Sicer pa pripominja
pravilno, da bi bila taka dvojna uprava precej
draga. Tudi s staliséa gospodarnosii jo je treba
zu.n';‘r.‘]tlt‘l_j odklanjati. K temu [)I'if]t'j1|.|}il Se drugi
pomisleki. Predvsem bi bila po dosedanjih skus-
njah -]‘:qu ali manj centralisticna, 7 drugimi be-
sedami pa se to pravi. da bi ne bila pravicna za
nas. To bi pa povzrocalo samo nove nepotrebne
spore in novo trenje. Bolje je torej, sploh ne za-
ceti z njo. Vse davke in javne dohodke pobira
o njih sklepa zgolj samouprava, Deles, ki pl'i(l{:
nanjo po Stevilu prebivalsiva, pa tl:!'l'ilf'li.lliilitﬁ
osrednjio viadi. Najbolj preprosto je to najbol j
praviéno, in najeeneje tudi! ' y ' ‘

V zadnjem sestavku obravnava piscee :Nekaj
splosnili smernic za sestavo, organizacijo in l’l‘:.ll.h
banovinskega zbora Slovenijes. Vo tem delu daje
nekaj zelo zanimivih pobud za njegovo II‘-&)(‘:GI':II
delo. Banovinskemu zboru naj bi siala ()'l)”.‘!ill'illli-
kot Im-\:Iflll_jni-at.m';_';am_n prosvetni in socialno-go-
.-'41:1:|.-||’.-'|-.| svel, Stanovi bi tako dobili vpliv in za
stopstvo, pa vendar vseskozi na demokraticéni pod-
stavi. Tema svetoma bi sla poleg obic¢ajne sveto-
valne pravice tudi mogocost izdatne iniciative. In
¢e namerava ta predlog silini zakonodavni zbor,
da sklepa o predlogih teh svetoy s kvalificirano
vecino in jih ne zavraca brez navedbe tehinib
razlogov, bi bila s tem samo dana pol. da se za-
Konodavna zbornica povzpne na visjo raven.

. Vse e stvari so tako vazne in tudi tako zani-
mive, da se mislimo o priloznosti obsirneje po-
baviti z njimi,

O zZenski volilni pravici

nacina vodsiva in upravljanja dezave v kot, je
nase izhodisce e boly utemeljeno zaradi tega, ker
samo 1o izhodisée porostvuje resnicéno preosnoyvo
obravnavanja volilne praviee drzavljanov. Ko po-
wdarjamo to stalisce tudi zdaj, seveda notemo pri-
spevati k zavlacevanju, temved hocemo ozname-
niti. kakino reditev na tem podrocju Stejemo za
idealno — in — zakaj.

Vpraganje volilne pravice drzavljanov je odit-
no veliko Sirsi predmet, kakor pa ga predstavlja
ureditey izvrSevanja volilne pravice samo ob vo-
litvah v dolo¢en politieni zastop. To potrjujcjo
tudi dosedanji zakoni s predpisi o \n]ii\n{l (za-
kon o volitvah poslancev, zakon o obc¢inah), tako
da se vsakieri (eh zakonov sklicuje na starejsega,
vsi skupaj posebej pa Se na zakon o volilnih ime-
nikih. Kakor hitro reSujemo vpraSanje volilne
pravice ob volitvalh v dolofeni politi¢ni zastop,
ostane zato reditev vprafsanja v preozki obleki
in ni popolna, temve¢ mora iskati vselej %S¢ ne-
kaksnih postranskih pripomotkov, med katere pa
spada po diktaturi s poscbnim pridom uvedena
ustanova savtentic¢nih I-nlnla{"onj r,

Ce pa is¢emo resitve vprasanja volilne pravice
na njenem lastnem in samostojnem podrocju, se
lzognemo vsem nevarnostim popacenja refitve,
napravimo resitev prav za prav Sele preprosto.
Pri tem nadéinu nas ne bo oviral noben zadrzek,
ki potcka iz drugih podroéij.

e = — —- == - — — -

fvan Hrovat:

Ob ,Kocevskem zborniku*
(Nadaljevanje.)

Kakor vidimo, obsega torej slovenski zivelj.
ki se zbira v drudtvih, skoraj zgolj uradnistvo in
delavee., Prostih poklicev je malo. Obriniki so
sicer v precejinji meri slovenskega rodu, a de-
loma ali pa popolnoma ponem&eni. Morda je Se
kateri pri Sokolu. Enako je s trgovei, ki jih ll.('.
sicer %e manj slovenskih, pa e od teh se neki
bolj trdovraino drzi za vsako stvar dvojezi¢nih
napisov kot Nemci sami. Zato so mu pa dali Ko-
¢evarji odlikovanje, da je podZupan v njihovem
ob¢inskem odboru.

Ce naj bi Kotevje kaj pomenilo kot prosvet-
no srediiée za delo na Kocevskem, je nujno po-
trebno, da pride v Kocevje nekaj vec agilnih slo-
venskih ljudi, ki bi se hoteli brigati tudi za de-
7elo. Zakaj tisti, ki bo dal dezeli slovenski obraz,
je samo slovenski kmet, ki mu je treba na vsak
nacin ohraniti narodnosi. Priznati tudi moramo,
da je danes slovenski kmet, kolikor je vsaj malo

rigel v stik z redkimi slovenskimi narodnimi de-
avei, neprimerno bolj slovensko zaveden kakor
inteligenca v Kocevju in kot vetina delavstva,
Zato pa je nujno, da se nastavi v mesto nekaj
takih delaveev za narodno stvar. ki bodo imeli
stalen stik s podezeljem, sprasevali za njegove
potrebe in jim po moznosti zadostili v zvezi z
narodno obrambnimi drustvi. Tudi v Kofevju ra-
bimo inteligente prostovoljce, ki hocejo delati,
ne pa ljudi, ki pridejo v Kocevje zato, ker imajo
tu sorodstvo ali ker jim je najblizje v Ribnico,
ki menda ni S¢ nikdar kofevskim Slovencem pro-

svetno ni¢ dala. Vsaj v novejsem Casu gotovo ne,
razen precej nemdcurjey, Uradniki. ki po cestah
in kavarnah ter uradih majrajsi po nemsko go-
vorijo. naj ¢imprej izginejo: ni¢ ne de, ¢e gredo
tudi v sosedno drzavo.

Se nekaj besed o gospodarskem delu. Za na-
rodno stvar namred. Gospodarsko delo namreé ni,
te se z denarjem, ki je bil darovan za narodne
namene, resuje kaka hranilnica ali mlekarna ali
kaka s temi zvezana zadruga, ki je napol falirala
zaradi nesposobnega voditelja. Gospodarsko ma-
rodno delo tudi mi, ¢e se dajejo denarne podpore
kakim ljudem, ki naj potem dolotnemu ¢loveku
vpijejo »Zivijo mas g, poslanec!<: narodno delo
tudi ni, <¢e se daje nekaj otrokom delavskih star-
Sev hrana cez (Lll’l v kaki kuhinji, ki spada v
koncern zadrug kakega samozvanega voditelja.
Res je to socialno delo, ki pripada tudi humani-
tarnim dru$tvom, ne pa narodnim, ker zaradi tega
ne bo v Ko¢evju narodna stvar ni¢ boljsa in nic
slabsa. Res dobi ¢lovek skomine, da bi pogledal,
zakaj nekateri ljudje vse, kar je denarncga, v
gotovini namre¢, hotejo dobiti v svoje roke, ce-
tudi prav za prav ne gre v soglasje z namenom
njihovega drudtva. Govori se v tem oziru Ze ne-
kaj. in tudi od ljudi, ki menda vsaj nekaj vedo.
Zelo lepo bi bilo, ko bi se videli racuni, koliko
stane jed, ki jo placa Slovenska straza, in pri-
blizno enaka jed, ki jo placa, menda mnogo nize
drustvo, ki daje otrokom brezplaéno hrano v 1jud-
ski Zoli sami (ali jo je vsaj dajalo). Zelo zanimivo
bi bilo potem, kam gre razlofek v tistem denarju.
Ker so denarji, ki gredo za tista kosila otrok v
doloceni kuhinji precejsnji, bi se pa¢ dalo z nji-
mi marsikaj narediti res za narodne namene.

(Dalje.)

K zgorajinji obravnavi smo prejeli tale popravek

7 ozirom na ¢lanek, ki ste ga priobéili v svo-
jem listu z dne 5. t. m. 5t. 1. na stranj 2. v prvem
stolpcu pod naslovom »0b Kolevskem zbornikue,

as v smislu ¢lena 26. tiskovnega zakona pozi-
vam, da natisnete v prihodnji Stevilki svojega
lista na istem mestu naslednji popravek:

«Ni res, da so me kot dolgoletnega starosto
Sokola v Koc¢evju nadomestili z drugim, res pa
je, da sem sam odklonil to funkecijo ter prevzel
rajsi funkcijo ¢lena nadzornega odbora, za letos-
nje leto pa tajnisko funkcijo. Ni res, da sem ved
zaporednih razdobij sestavil kandidatno listo za
obé¢inske volitve tako, da so na njej imeli Nemci
dve tretjini svojih ljudi, res pa je, da sem se-
stavljal samo dvakrat kandidaino listo za obgin-
ske volitve, in to v letih 1933, in 1936,, in sicer na
ta natin, da je bila pri prvih volitvah nadpolo-
viena vecina slovenskih odbornikov, pri drugih
volitvah pa dve tretjini slovenskih odbornikov,
kar odgovarja narodnosinemu 3tevilénemu raz-
l“_()rju_ Ni, res, '(Iu _iC |I)i|l'|. I‘]ll-&?])rn‘tnil Iista »SIOVGH‘
ska listac, res pa je, da je bila masprotna lista
JRZ lista s slovensko krin["CO'. nadalje je tudi res,
da so predstavniki slrovatoves slovenske liste
vodili pogajanja za sestavo liste tudi z zastopni-
kom tukajsnjih Nemcev dr.Hansom Arkom, od-
veinikom v Kodevju, in na svojo listo dali kot
podzupana Tschinkla Ferdinanda, gostilnicarja v
Kocevju.

7 odli¢nim spostovan jem

Lovsin Anton,

javni notar in predsednik ob¢ine
Kocevje mesto.
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Kakor je iz predhodnega razvidno. posiavlja-
mo vodilo, da imej volilno pravico, vsakteri dr-
zavljan, ki je te pravice sposoben in vreden, in
“da mih¢e od takih ne sme biti brez volilne pra-
vice, Postavljomo pa tudi vodilo, da nihce _nfl ne-
sposobnih in nevrednih (ali volilni pravici na-
sprotnih) ne sme imeti volilne pravice, in pre-
pricani smo, da smejo biti mejniki imetja ali ne-
imetja volilne pravice samo tako doloceni. kakor
smo navedli, : .

Za tiste, ki naj imajo volilno pravico. za tiste.
proti katerim ne nastopi noben zadrzek opisa-
nega znacaja, je volilna pravica nvnt[:luﬂ_pvu Jav-
na drzavljanska pravica. Kaj In.:mom_ln.’ 4

To pomeni. da se izvrievanje volilne pravice
ac sme vezati na nobeno zapreko, ki sloni na. ali
ki celo izrablja dezavljanovo nevednost, ali ki na-
stane celo zaradi njegovega slabega tvarnega sta
nja. Zakon o volilnih imrnikiI{, kakrsnega imamo.
je nezdruzljiv z ustanovo splosne in vnilk_l: volilne
* pravice, Ta zakon namreé odvzema volilno pra-
vico sploh vsem. ki iz katerega kn]_l vzroka, torej
tudi brez krivde volilea. niso vpisani v volilni
imenik, da. celo vsem. ki niso pravilno vpisani
volilni imenik. Ta zakon prepoveduje volilno pra-
vico vsem, ki ne prebivajo kar celo leto v isti
obini. v istem kraju. Pri tem so rcklamacijski
predpisi tega zakona tako ohlapni, da so vo ilci
stvarno povsem v rokah prosiega Bn-mh:rku onih.
ki imajo v danem trenutku ’pr||tw.~nn-al sestavlja-
nja in vodstva volilnih imt‘.mkvm._ .

Saumostojno resevanje vprasanja \ullln_t- pra-
vice podre samodejno sedanjo zgradbo ()]ll'i'Lt.l\‘llll
if.\'t'rfa’ji\'v volilne pravice. 7 odpravo volilnih ime-
aikov s tistim znacajem. ki ga imajo wf|un_|i‘|m|'—
niki., je mogoete zagotoviti pri \.‘\ilk!l:l'”l \'{}1[1\1]]]
cesnicnost splodne volilne prayice. To resnicnost
je itreba zagotoviti tako. da bo izvidljiva volilna
pravica dobesedno taka, kakor tvarna \'uhllnlu pra-
vica. [zvrsevanje volilne pravice ne sme biti ome-
jeno po zaprekah, ki ne ticijo v \’(lll]lﬁil: temvedc
mora naravnost sloneti v voliléevi osebni .*-i|mhu|_p—

nosti glasovanja. biti enako z njo. \ ta namen je
treba sprementiti namen  volilnih imenikov tako,
da hodo oni zaznamovali samo doticénike, ki ni-
majo volilne pravice: teeba jih je spremeniti v
imenike nevolileev, pri tem pa poskrbeti za to, da
bodo volilei zavarovani prwll spomotnime vpisom
v take imenike.

lzvrgevan je aktivne volilne praviee pravice
vlusovanja — mora biti urejeno za vse volive
tako. da sme glasovati upravicenee povsod. kjer
koli se na dan volitev nahaja. Zaradi tega bi smel
volilec zahtevati, da mu da domaca ob¢ina drzav-
‘1jansko izkaznico z vsemi podaiki. ki dokazujejo
‘nbstajanje volilne pravice.
' Ce nam sledite, nam boste dali brez dvoma
prav. ko (rdimo, da je volilna pravica neodtuj-
ljiva javna drzavljanska pravica vsakierega dr-
rzavljana, ki po sploSnem pravnem redu drzave
razpolaga s svobodno voljo in neskrajsano drzav-
fjansko castjo. Tej zgolj pravni dolocitvi bi bilo
dostaviti samo Se v zavarovanje moderne demo-
Kracije potrebno omejitev »in ki tako razumljeni
volilni pravici po svojih politi¢nih nazorih ali s
svojim politiénim delovnn,iem ne nasprotujec,

Ce raz¢lenimo gornjo dolocitev volilne pravi-
ce. se nam na prvi pogled izlusci dognanje. da je
volilna pravica sploSna pravica, od katere sme
biti izkljucen le tak drZzavljan, ki ima v sebi na-
pako, katera pojmovno nasprotuje volilni pravici.

Napako v tem smislu, da se pojavlja sicer indi-
vidualno. vendar na objektiven nacin., _
Pri takem razumevanju volilne pravice je kaj-
pada izklju¢eno, da bi igrali le Ilil_ill]il‘llj;\t) vlogo:
spol drzavljana, njegovo {varno stanje, njegova
izobrazba in podobni, sicer individualni, vendar
subjeklivni razlogi. Zato pa je tudi po sebi umev-
no, da je izkljuten od volilne pravice, in to brez
ozira na spol, tvarno stanje ali na stopnjo iZ[}'l}:
razbe. torej tudi. ¢e je moskega spola, vsakdo, ki
ni drzavljan. vsakdo, ki ne razpolaga s H\'U]JU(I!IU
voljo, vsakdo. ki je bil po splosnih in ne po iz-
jemnih predpisih kazenskega prava xurml.i necast-
nega dejanja obsojen na daljSo ali krajso dobo
izgube drzavljanskih pravie, L
S svobodno voljo ne razpolagajo (|1';F.u\'|_|u!u.
ki jih pravni red ne Steje za |m'lno|vlnv. katerim
je postavljen pomocnik ali skrbnik. pa tudi tisti.
ki bodisi prisilno ali prostovoljno izvrsujejo po-
klic., v katerem so podvrzeni tuji volji tudi za
podrotje svojega izvenpoklicnega ii\‘l_t‘nju. \’st:
te ovire nastajajo tako pri modkih. kakor pri
zenskihe drzavljanih in v vseh teh primerih na-
stopi izkljucitev od volilne pravice samodejno ze
po zakonu. -
Kdor voli na domacem voliséu, pa ni vpisan
v simeniku nevolileeve, ima ze zaradi tega volil-
no pravico, ¢e¢ je volilnemu odboru osebno znan.
Ce v volilnem odboru kdo dvomi. s kom ima
opravka. se bo volilec pa¢ tudi na domadem vo-
liséu izkazal z drzavljansko izkaznico.
Res je pri taki ureditvi izvrievanja volilne

pravice mogoce. da glasuje — ne glede na kazen-
ske nasledke — tudi kdo, ki nima volilne pravice.

Toda to ne Steje sprico vedje vaznosti pridobitve,
ki obstaja v omogocenju izvrievanja volilne pra-
vice prav vsem, ki so upraviceni. Glasovanja po
neupravicenih in po mrivih so bila tudi pri seda-
nji ureditvi izvrsevanja volilne pravice po ime-
nikih igraca in jih je tak sestav orgamizacije vo-
lilnih imenikov, kakrinega imamo. rezimski stran-
ki naravnost pospeSeval.

Danes imajo aktivno volilno pravico samo v
volilne imenike pravilno vpisani polnoletni moski
prebivalei ob&ine, ki prebivajo nad leto dni v do-

ticni ob¢ini. To pomeni, da ima tako volilno pra-
vico kvedjemu 75 odstotkov tistih, ki imajo po
postavi volilno pravico. Kajti dolocbe zakona o
volilnih imenikih zadevajo predvsem najrevnej-
Se, torej majstevilnejse, tiste, ki se selijo iz kraja
v kraj po kraju, kjer najdejo kruha. Ce se ticejo
posveti o novem zakonu za volitve poslancey samo
nacina izvolitve poslancev, bo ostal zakon o vo-
lilnih imenikih nespremenjen, kar brez ozira na
pisavo »Slovenskega doma« napoveduje, da ostane
glede zenske volilne pravice vse po starem. Vprav
ker mislimo, da se zoper Zensko volilno pravico
uveljavljajo samo taki pomisleki, ki veljajo na-
tan¢no toliko tudi zoper mosko volilno pravico,
branimo zahteve Zena. Ker pa te zahieve branimo,
smo dolzni povedati, da zgolj zahteva po Zenski
volilni pravici pri volitvah poslancev ne zadene
cilja. Zahtevo zena je treba opredeliti totneje in
jo postaviti na SirSo podstavo: izraziti in uvelja-
viti jo je treba kot zahtevo po splosni volilni pra-
vici brez ozira na spol za vse volitve. Zdruziti jo
je treba torej z zahtevo, da se spremenijo sedanje
dolocbe o izvrSevanju volilne pravice in da se ta
sprememba izvrsi s posebnim zakonom o volilni
pravici.

Uvedba Zenske -volilne pravice bo vsekakor
povzrocila velike spremembe v politiénem izrazu
javnosti. Kaksne, je nesmiselno prerokovati, po-
sebno ko se moSki volilei v Sloveniji nikakor ne
smejo preved postavljati. Na vsak nac¢in bo na-
stop zenskih volilk zanimivost, katero kaze do-
lo¢iti, ujeti v izrazito podobo. Ko je povrhu ze
znano, kako zelo zahtevamo tudi avionomnost vo-
lilne pravice, ne samo svobodo volitev, hotemo
u])omf)ili okolnost zanimivosti nastopa zenskih
volilk za to, da zagovarjamo uvedbo take Zenske
volilne pravice, ki se izvaja — vsaj v prvi, pre-
hodni dobi po uvedbi — lodeno in samostojno od
moske volilne pravice, in sicer aktivno in — pa-
sivno. Zagovarjamo potrebo, da volijo in so izvo-
ljene Zenske neodvisno od motkih. Samo ta na-
¢in bo omogo¢il javnosti, da spozna politi¢na pri-
zadevanja zena nedvoumno. In to je potrebno, ko
ie zenski volilni kader nov &initelj. doslej cisto
noZnain.

Opazovalec

Mocna osrednja oblast in mocéna
drzava nista eno

V' Sepdkem glasu e priobéil Slobodan Jo-
vanovi¢ sestavek o jugoslovansivu in srbstvu. V
njem pravi. da stoje Srbi pred dvojno nalogo.
Najprej morajo braniti srhsivo, kajti ko je prislo
hrvasko vprasanje, je priflo tudi srbsko in Srbi
morajo ‘braniti tisto. kar je njihovo, z zdruzenimi
modmi. Stbhi pa se morajo razen tega Se brigati
za drzavno celoto, na katero so Hrvatje pozabili
misliti. ko so se ukvarjali z ureditvijo svoje ba-
novine. Njihov ofitni namen je, da odkrhnejo kar
najver od osrednje oblasti, da bo ta ¢im slabga.
Ker pa Hrvatje ne vidijo potrebe mo¢ne osrednje
oblasti. se morajo Srbi brigati tudi zanjo. Za traj-
nost skupne drzave ni potrebna samo skupna vla-
darska rodovina, \'njsll\'a in diplomacija, ampak
tudi skupen drzavni zbor. izvoljen s splognim gla-
sovanjem, ki bo predstavljal ljudstvo Jugoslavije

Oflak Ferdinand:
~ Spomini na osvobodilne boje
za Stajersko in Korosko v I.1918-1920

Opis krvavih bojev za Radgono leta 1918,
(Nadaljevanje.)

Nas hrabri Zeilhofer, ki je. kakor ze povedano.
bil osebno skoraj no¢ in dan ¢ujed, da nas napad
ne preseneti, je kakor navadno tudi kriticnega

ne v zgodnjih jutranjih urah pregledoval mase
predstraze, ki so stale okrog in na periferiji me-
sta. Prvi je tudi res opazil, da se mesiu in po-
sadki okrog in okrog priblizujejo Stevilno moeni,
dobro oboroZeni sovrazni ud(le]'i(i.

V nekaj minutah je alarmiral straze. Pistor-
jevo vojasnico in Zze bil tudi pri glavni posadki
v nekdanji konjeniski vojasnici, kjer smo razen
SIraze vsj prav o‘m spali. Trajalo je le samo se-
kunde in ze smo bili obleceni in Ze so bili stroj-
nicarji_pri stalno pripravljenih strojnih puskah
na oknih, podstresjih itd. in prit‘a'ku\'u-"i napadalce.

Se preden je pocil prvi strel, sem dobil po-
velje, da z mocéno patrolo spopolnim predsirazo
na mostu med Kodoli¢evo in Uravjevo hifo. Moj
oddelek in straza sta bila izpostavljena, lahko re-
tem, gotovi pogubi. kakor so bile izpostavljene
pogubi tudi vse ostale, Ze zunaj stojece predstra-
ze, ker je to bilo potrebno za varnost celokupne
glavne posadke, ki naj bi bramila, da ne bi so-
vraznik zasedel Radgone.

Nas pogumni nadporo¢nik Zeilhofer ne bi bil
Zeilhofer, ¢e ne bi bil na najbolj izpostavljenem
oknu zacel menda prvi v svoji gorecnosti s stroj-
no pusko streljati na blizajotega se sovraznika.

v celoti. Poskus, da bi drzavne oblasti usivarile
Jugoslovenski nacionalizem, se je ponesrecil. More
pa obstati jugoslovenstvo kot -t{-riu\-‘nu misel. Niti
srbski niti hrvaski macionalizem nas ne moreta
pripeljati sama po sebi na pravo pot, ampak Sele
takrat, ¢e se zdruzita z jugoslovensko drzavno
mislijo, kakor bo tudi ta misel brez modi, e se
ne zdruzi s hrvaskim in srbskim nacionalizmom.

Da bo razlaga tega sestavka tem umljivejsa
in lazja, naj Se dostavimo, da Slobodan Jovanovié
nas Slovencev sploh ne omenja. To dejstvo ze
sumo na sebi sestavek precej razlodno ozname-
njuje.

Sicer pa diha tudi sicer iz njega bolj veliko-
srbska miselnost kakor resnitna SEI‘]) za drzavno
skupnost,

Cudna je predvsem ta nenadna skib za srb-
stvo, ki sploh ni bilo in ni moglo biti nikoli ogra-
zano. To je Se nedavno moral ugotoviti sam vladni
predsednik Cveikovié, ki je prvic gotovo vsaj
tako dober Srb kakor Slobodan™ Jovanovié, drugi&

Svinceni odgovori iz nasprotnih bojnih ¢ért seveda
niso izostali in prvi, ki je v vojasnici prelil kri
za Slovenijo je bil nadporoénik Zeilhofer sam.
Strel v trebuh k sreci ni f[)i! smrinonevaren, vrgel
ga je od strojnice prod ter onesposobil za nadalj-
nji hoj. Prenesli so ga v varnejso sobo, bolnicarji
so ga za silo obvezali, kar ga pa ni oviralo, da
Je leze¢ na vojaski slamnici v oblegajodi vojas-
nici, telefonske slusalke na uSesih, hrabro dajal
naprej navodila za obrambo. Tako se je v zgod-
njih jutranjih urah zael boj za zmago ali poraz
nase ali nasprotne posadke,

Zaradi premo¢i in obkolitve je sovrazniku se-
veda uspelo, da je uni¢il vse naSe zunanje pred-
straze, 'T'udi predstraze pri mostu, katero 'l])i moral
Jaz spopolniti, nisem nikjer ved¢ nasel, ko sem
s svojo patrolo pritekel tja, ¢eprav Se do takrat
ni |1m!u{ noben strel. Napadalcem je uspelo to
strazo brez streljanjo. torej &isto po njihovem
nacrtu odstraniti in uni¢iti. To me seveda ni niti
najmanj prepladilo, da ne bi zasedel in zastrazil
mostu, ki je bil vhod v Dolgo ulico, t. j. v sredisce
mesta, in pricakoval nadaljnjega razvoja dogod-
kov, ¢esar mi ni bilo treba dolgo cakati,

Sovraznik je kmalu nato z velikansko pre-
mocjo pod varstvom svojih strojnih pusk in re-
zevve za dobre pol ure Sestkrat naskolil mojo
iz peitice moz obstojeco straZo, ki razen svojih
pusk in ro¢nih granat ni imela nikjer nobenega
varstva niti zveze s svojimi. Vse te napade smo
pa zmagovito odbili ter napadalce prisilili, da so
se umaknili, V popolni zavesti, da je samo vpra-
Sanje kaksne pol ure, da se odlo¢i usoda mojega
oddelka, pri Cemer je Slo za zivljenje, oziroma
bolj za smrt, sem se odlocil, da preidem v proti-
napade. lzkoris¢ajo¢ temo sem s svojimi malo-
Stevilnimi, junako se bore¢imi Slovenei nedteto-

krat z bajoneti in ro¢nimi granatami napadel
sovrazne skupine in vrste in to v bok, tako da sem
na ta na¢in priSel sovrazniku za hrbet. Vse te
napade sem pripravil tako, da je divji hura-krik
mojih Franekov in Hanzekov kakor granata iz
nevidne daljave udaril tam, kjer ga ni nihée pri-
cakoval. Sovraznik, ne vedot kje in kod so se
zadaj in na stranch naenkrat zna&li tako moéni
in nevarni protinapadalei — imeli so nas za vetje
oddelke — je postal zmeden. To njegovo zbega-
nost sem izrabil. Nofna tema, grmovje in drzno
bliskovito manevriranje so mi bili zavezniki, Kar
nisem pognal in podrl z roénimi granatami, bajo-
neti in krikom, to sem zbegal z ognjem iz pusk.
Tako sem iz terena, po katerem sem prediral,
iztrebil sovrazne oddelke, ki so na bojis¢u pu-
scali ranjence, strojnice in mrlice, Pri celi akeiji
smo se morali varovati Se krogel iz nasih strojni

pusk s konjenifke vojasnice, ki so streljale na
nasprotnika v trdnem prepri¢anju, da nasih zu-
nanjih straz spredaj mi, ker tam niso stale in ker
so sode¢ po razvoju borb in napadov najbrz bile
ze vse pomandrane. Koristi, ki jih je moj mali
oddelek s svojim drznim pocetjem doprinesel k
obrambi in celotni akeciji, so bile na dlani, Z
ozemlja, s katerega sem pregnal sovraZnika ter
v splosnem oslabil njegovo moralno in udarno
moc¢, je zbezalo precej sovraznih vrst s strojni-
cami ali brez llji‘l. S tem je bila na najbolj ob-
cutljivi strani naSa konjeniSka vojasnica v veli-
kem delu razbremenjona od obleganja sovraznih
strojnic. Hkrati so se napadalcu razprsile njegove
rezerve, ki so bile namenjene za bajoneini na-
skok na vojasnico. Ker so nasprotni poveljniki
zaradi tega izgubili mirno presojanje in sploh
niso ve¢ imeli pregleda o svojih vrstah, je nji-
hova akcija doZivela neuspeh. (Dalje prihodnjis)
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pa take stvari ravno kot vladni predsednik vse
holj neposredno pozna od njega. Ce torej kdo v
teh casih. ko zahtevajo Slovenci in Hrvatje ena-
kopravnost, govori o potrebni obrambi srbstva.
‘e moremo misliti drugega. kakor da mu ta ena-
kopravnost ne hodi v priklad.

Zato se nam pa zdi, da je itudi tista skrb za
drzavno celoto v najblizjem sorodstvu s srbskimi
hegemonisti¢nimi Zeljami. To nam potrjuje Ze
podtikanje pomanjkljive drzavne zavesti Hrvatom
zgolj zaradi tega., ker hotejo kar najved svojih
zadev odkrhniti od osrednje oblasti. Ne vemo. ce
se Slobodan Jovanovié prav ni¢ ne zaveda, da isti
s temi hesedami moé drzave in centralizem. Vemo
pa, da ju dejansko isti, ¢¢ meni, da bo osrednja
oblast tem slabsa, ¢im ve¢ bodo Hrvatje odkrhnili
od nje, in &e to govori na isto sapo, ko pripove-
duje, da so s tem Irvatje pozabili misliti na dr-
7avno celoto, da pa se morajo zanjo zato Srbi
brigati. Ti pa se po smislu Jovanovié¢evih besed
morejo brigati zanjo samo na ta nacin, da pre-
prec¢ujejo, da bi Hrvatje ¢im ved zadev odkrhnili
od osrednje oblasti. Sploh bi bilo to istenje moci
osrednje oblasti in drZave navadna umska pre-
proscina, ¢e bi se tako ofipljivo ne skrival hege-
monistiéni centralizem za njim.

Ce se forej vnema Jovanovié za mocéno osred-
njo oblast, mu ne gre dejansko za mo¢no drzavo,
ampak za to, da ohrani za centralizem in s fem
7a srbstvo ¢im ved, ah, tako donosnih zadev, Slo-
bodan Jovanovié je pisal svoje dni debele knjige
o srbski zgodovini. Zato mislimo po pravici, da
se je ogledal tudi po tujih, e naj je hotel srbsko

rav razumeii in razloziti. Ce pa je to sloril, je
Elh.ku videl, da so danes navznoter in navzven
najmoénejse tiste drzave, pri katerih je osrednja
oblast razmeéroma jako majhna.

In ¢e bi bil e malo dalje razmisljal o zgodo-
vini drzav in narodov in stvari primerjal, tedaj
bi bil lahko videl, da je zmeraj najslabsa tista
drzava. ki ni enakopravnosti v njej, in da je
fahko naravnost ogrozen obstoj -lu]l«: drzave, ce
{a neenakopravnost le predolgo traja. Kajii ni je
stvari, ki ﬂulj odtujuje srea, kakor krivica, in
Se taka mod& osrednje oblasti ne more pridobivati
zaupanja z njo. Narobe pa bi bil g. Jovanovié
tudi lahko vid]{:l, da je mo¢ drzave zmeraj velika
tam, kjer se <cutijo drzavljani enakopravne in
imajo zategadelj zaupanje do nje.

Ali v naSem primeru: naj gleda in se trudi
raje g. Jovanovié, da bomo Slovenci iy Hrvatje
kar najprej enakopravni in zadovoljni. Morebiti
res ne bo ostalo veliko osrednje oblasti za nacio-
nalne koritarje. Toda kar sama od sebe bo zato
narastla mo¢ drzave,

Novo postno poslopje je potrebno!

Sedanji prostori nasega poStnega ravnateljstva
so ze dolgo premajhni. Seveda, ko je bilo zidano
poslopje za glavno posio, je bilo posino ravnatel j-
stvo 5e v Trstu, Ljubljana pa je imela samo kakih
35,000 prebivaleev. Zato si je posia morala po-
magati v zlati jugoslovenarski dobi s krparje-
njem: sedaj se je ena soba predelila, sedaj pri-
redil kak hodnik. Kljub temu, da donasajo slo-
venske posie (retjino vseh dohodkov, ni bilo de-
narja ne za primerno zvisanje osebja ne za pri-
merno novo postno poslopje.

A ga menda S¢ zmeraj ni. Sicer ne bi ljub-
ljansko postno ravnateljstvo iskalo v najem pri-
mernih prostorov v blizini glavne posie.

To iskanje naj bi bilo v opomin vsem v teh
dneh, ko se pripravlja samouprava. Kajii ono do-
kazuje zelo zgovorno, da ne more biti pravi¢ne
samouprave razen popolne. Brz ko bi na primer
bile poite tudi poslej centralisti¢no upravljane,
ne bo nikoli denarja za naSe postne potrebe.

Tudi ¢e bi res bilo potrebno iz kaierega koli
stvarncga razloga — ki ga po naSem mnenju ni
— nekaksno osrednje vodstve, bomo morali Slo-
venci vsaj to brezpogojno zahtevati, da se denar,
ki ga donasajo nase poSte, porabi doma. In tisti
hip bomo tudi videli, da ni stvarnih razlogov za
postno centralizacijo. Zakaj, nasim bralcem ni po-
teebno posebej razlagati. :

Morebiti za¢ne tudi o tej stvari premisljevati
kakZen o obsegu in potrebi samouprave e zmeraj
premisljujo¢i Slovenec,

Uradna obsodba Prizada

Kakor vsaka prisina siugmlovenska centrali-
stiéna tvorba si je tudi Prizad postavil v nekaj
letih neutrudnega delovanja za blagor ljudsiva
lepo, a seveda tudi drago palaco, v Belgradu ka-
kopak. Lahko mu je to 8lo, saj je samo Slove-
nija morala zaradi njegovih »intervencij« na zit-
nem trgu placati za Zito tezke milijone ved kakor
je bilo treba, in sicer po kakih 80 dinarjev za
osebo ali skupaj okoli 98 milijonov na leto. Sicer
ya s to napravo nili na jugu niso zadovoljni.
{Jpamo. da je bo zlaj po sklenjenem sporazu-
mu sploh zmanjkalo. To upanje nam vsaj daje
kritika vladnega predsednika Cvetkovida o no-
¢etju te privilegirane izvozne druzbe. Dopisniku
sPolitikee je dal namred jako ostro izjavo o Pri-
zalu in oznamenoval njegovo de'o s'abo politiko,
ki jo bo treba spremeniti do podstav. Namesto,

da bi placeval kmetu razlocek v ceni. si je pa
postavil za tisti denar drago poslopje. Tako po-
cetje je vladni predsednik dobro oznacil. ¢es da
je videti. kakor da bi kmetu v opankah in raz-
capani obleki posadili cilinder na glavo.

K temu bi mi Se dodali, da je vee kil capi-
nastih prikazni s cilindrom na glavi. Poudarili
smo ze. da ni Prizad edini. Ki je pod prejsnjimi
unitaristicnimi vladavinami sesal denar iz pokra-
jin. pa ga gomilil in zazidaval v Belgradu. Spo-
minjamo samo na PoStno hranilnico in njencga
znamenitega ravnatelja dr. Milorada Nedeljko-
vica, ki ga je Sele sporazum odpihal in ki je
zidal v Belgradu palaco za 100 milijonov. Spomi-
njamo dalje na druge drage in ali sploh ali pa
vsaj v tem obsegu nepotrebne stavbe. kakor dr-
zavno tiskarno in podobno.

Sami cilindri ob raztrgani suknji! Samo raz-
koSje sredi revne pokrajine!

NajslavnejSe poglavje iz slovenske
zgodovine

K ponatisku pod tem naslovom v zadnji Ste-
vilki »Slovenije« mora uredniStvo dodaino pri-
staviti nekaj pripomb. Da je poznavanje »slavnih
slovenskih dejanj v zgodovini srednjega veka
tako klavino, tega ni bila kriva nasa zgodovina.
ampak so bili krivi raziskovalei te zgodovinee,
Vendar pa tudi le samo nckateri. Nas list je Ze
nekajkrat imel priloznost, opozoriti na znansive-
na, na prvoine vire opria {](.‘lul. ki dovolj jasno
spricujejo, da Slovenci tudi v srednjem veku niso
bili pasivna gmota, marve¢ da so igrali vidno
vlogo v javnopravnem zivljenju. V tem oziru naj
opozorimo na dr. Malovo studijo »Scwabenspie-
gel in korogko ustoliGenje« ter na njegovo naj-
novejo knjigo »Probleme aus der Friihgeschichte
der Slowenene, ki bi jo naj poznal vsak nas in-
teligent.

Po teh osnovnih Studijah nam danes res ni ved
potrebno, da se lovimo slepe misi na polju nase
narodne zgodovine. Ni nam ireba ve¢ prazne, sol-
zave besedne romantike, ker imamo z vso goto-
vostjo utrjenih dejstev dovolj, ki govorijo o tem.
da so Slovenci Se dale¢ v srednji vek ohranili
svoje samobiine drzavnopravne in upravne na-
prave in ustanove. Zalosino je bolj dejsivo, da
gredo e stvari tako neopazeno mimo nas, Dokler
v tem oziru ne bo drugafe, si moramo priznadi,
da smo tudi Se danes narodno nezavedni: na kaj
naj le postavimo danes svojo narodno samobit-
nost, ¢e njeno osnovo v preleklosti z nepoznanjem
tajimo?

Ukrajinska manjSina in Romuni

V Bukovini zivi okali 300.000 Ukrajincev. Ker
je bila deZela in njeno prebivalsivo precej dalec
od nemske narodne meje, jih véasih Avsirija
narodno ni tako tiscala k tlom, kakor Slovence
povsod, §¢ prav posebno pa na Koroskem in Sta-
jerskem. Imeli so okoli (Fve sto ljudskih Sol, iri
gimnazije in na vseudilis¢u v Cernovicah troje
ucnih mest. To vseudilisée je bilo namre¢ sredi
slovansko-romunskega sveta — nemsko, tudi av-
strijska posebnost, ki je navsezadnje morala
privesii drzavo do razpada.

Vojna je to dezelo dala Romuniji. Gotovo bi
je ta ne bila nikoli dobila, kakor tudi Besarabije
ne, ¢e bi takrat Rusija zaradi revolucije ne bila
izlo¢ena. Kajti obe dezeli sta po velini prebival-
stva ukrajinski.

Romunski bojari so v vsakem pogledu podobni
poljski lahti. Zato tudi v Romuniji ni moglo priti
do notranjega miru. In kakor Poljska tudi Romu-
nija ni Ilut(ﬁa priznati svojim manjSinam pravic.
Unicila je popolnoma ukrajinsko Solstvo: danes
ni v Bukovini ne ene ukrajinske ljudske Sole, Se
manj seveda srednje. Ukrajinskega otroka mudijo
v %oli od prvega dne v tujem jeziku. To ima
dvojen uspeh, vsaj romunski nacionalizem si Zeli
tak  dvojni uspeh. Otrok se odiujuje svojemu
narodu, a hkratu zaradi pomanjkljive vzgoje,

kakrina jo pac¢ vsaka vzgoja v tujem jezikus
umsko zaostaja. Postaja torej manj odporen. Teo
pa ravno Romuni Zclijo. .
Romunizacija Solstva pa romunskim zagrizen-
cem Se ni bila dovolj. Kakor so Poljaki ovirali
Ukrajincem verski pouk in jim pozigali cerkve.
tako so delali tudi Romuni. Celo pridige v ukra-
Jinscéini so prepovedali,
lkrajincev pa s tem niso zvabili v romunske
cerkve, Paé pa se je zacelo Siviti med njimi sek-
tantovstvo. To je iskalo varstva vsepovsod. zlasti
pri istorodnih ljudeh za mejo. Nekaiere sekie so
postale naravnost boljieviske, In danes uhajajo
zlasti mladi ljudje trumoma ¢ez mejo v Ru.:aij(».
Presoden ¢lovek bi vedel, pri ¢em je in bi se
ravnal po svojem spoznanju. Toda kedaj je bil
Se nacionalist presoden.  Romuni delajo -{caknr
lnlji_l‘kl.: zavedne Ukrajince pretepajo. trgajo in
rnzln_LaJn slike in kipe ukrajinskega narodnega
pesnika-preroka Sevéenka, delajo hisne preiskaye,
zapirajo — in kar je Se takih pripomotkov za
izdelavo  patrioticnega duha in  snacionalnera
edinstvac. :
Kajti politicnim kratkovidnezem v Romuniji
in drugod ni znana osnovna resnica. da isce tla-
ceni clovek pomodi kjer koli in odkoder koli.

Mali zapiski
Avtoritarnost in demokracija v praksi

~ V Koreji, ki Steje 24 milijonov prebivaleey.
imajo avtoritarni Japoncei vecje vojaske posadke.
kakor demokratiéni Anglezi v Indiji, ki ima 360
milijonov ljudi. Navzlic temu, ali prav za prav
ravno zato pa je v mali Koreji ve¢ nemirov, kakor
v vsej obsirni Indiji.

Humor v Neméiji

V sKoroskem Slovencu« beremo:

Gresnikov Nac je stal pred sodnikom zaradi tul-
vine. Dobil je Sest meseeey jece, Nato Nace: »Gospod
sodnik, ali naj prinesem s seboj v zapor tudi nakaz-

nice za mast in meso?

Ruska agrarna proizvednja in nemske potrebe

V nasprotju z mnenjem nekaterih krogov v
Nemdciji, ki si obetajo od frenutnega prijateljstva
z Rusijo velikih tvarnih koristi, ugotavlja Nem-
tki osrednji urad za prehrano (Reichsnihrstand),
da Nemdija od Rusije ne more hogve kaj prico-
kovati, zlasti ne na podrocju kmeckih pridelkov,
kajti ves pridelek v Sovjeiski uniji komaj zadoe
sca lastnim potrebam. Res je sicer, da je izrab-
ljenih v Rusiji samo 18 odstotkov mogoce agrar-
ne proizvodnje. toda za povecanje pridelka je po-
trebnih vsaj nekaj let, ne glede na to, da Rusija
tudi zaenkrat Se ne razpolaga z dovoljnim seme-
njem.

Aktualne knjige v Neméiji

V knjiznih poroc¢ilih nemskih dnevnikov se
pojavljajo nove rubrike, in polagoma nastaja neka
nova literatura in mova znanost — v zZnamenju
vojne.

lzraz te nove nemske znanosti so n. pr. sledece.
danes v Nemdciji zelo aktualne knjige: Anken-
brand L.: >Gesunde fleischlose Kii(:ﬁc--: (Zdl‘il\’ii-
brezmesna kuhinja), Rosch R.: sDie fleischlose
Koste (Brezmesna hrana), Delins K.: sNahrungs-
mittellehre« (Nauk o zivilih), Knauer W.: sDer
Beitrag des Gemiisebaues zu der Ernihrung des
deutse 1es Volkes« (l)l‘iIN]-Fv ?.CIL‘Ilji.l'\'ll(ﬁ selve I\ pre-
hrani nemikega naroda). Itd.
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Vsak zaveden Slovenec
naj bo naroc¢nik ,Slovenije“l

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljana.

I NOVA ZALOZBA V LIUBLIANI o z 0.z KONGRESNI TRG
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Priporoca

lvana €Cankaria izbrani spisi

20 zvezkov z uvodi in opombami !z. Cankarja

Tl spisi niso samo naé najobsimeldl narodnl tekst, ampak so najpogumnel3a izpoved slovenskega duha.

Iz lastne zalozbe se 3e posebej priporocajo: F. S. FinZgarjevi zbrani spisi (8 zvezkov); Fr. Stelg,
Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih; Stanko vurnik, Uvod v glasb ); Jak. Kelemina, Literarna veda.

Poseben oddelek za pisarniske potrebsline




