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Leto XXV

In zdaj izrekam prisréno do-
brodoslico veliki skupini Slo-
VEeNCev.

Sprejemamo vas z ganjenim
in veselim srcem. Pozdrave
izrekamo predvsem dragim
pastirjem, ki vas wvodijo. Z
njimi objemamo wvnete du-
hovnike in klerike, ki jih
spremljajo, in vas vse, dragi
sinowi, ki ste njihova krona.
Prisli ste v Rim, da bhi pri-
sostvovali dejanju, ki je zelo
pomembno za krifansko Ziv-
ljenje vale skupnosti, vedno
tako blizu nasemu ocetovske-
mu sreu: odkritju noveaa slo-
venskega zavoda na Apijski
cesti, ki aa vodi rektor msgr.
Maksimilijan Jezernik.

Zelimo vam izraziti nafe ve-
seije ob tem dogodlku. Odpri-
je tega zavoda pove marsikaj
vsakemu, ki zna razumeti
njegor globoki pomen. Go-
vori o prebuditvi wverskega
zivljenja in o razcvetu du-
hovnih poklicev. Govori tudi
o wvafem zanimanju, da bi
mladi izbranci, ki so se od-
lod¢ili za duhovnistvo, nadli
pri Petrovem sedezu holj pri-
merno umsko in duhovno izo-
brazbo. Govori o tradicional-
nih vezeh zvestobe slovenske-
ga ljudstva do apostolskega
sedeza. Konéno zagotavlja,
da v tem obdobju mocne po-
koncilske prenove med vami
ne bo primanjkovalo zanes-
Ljivih in razsvetljenih wvodi-
teljer, ki bodo vnesli v Ziv-
ljenje in ILri¢anske navade
sSmernice in navodila zadnje-
ga cerkvenega zbora.

Zaradi tega smo veseli, da
moremo izpolniti vaso Zeljo
in odlikujemo slovenski za-
vod v Rimu z naslovom ,,pa-
peski,

Dragi mladi, ki imate sredo,
da ste gojenci zavoda! Vzpod-
bujamo vas, da dobro upora-
bite leta rimske vzgoje in ta-
ko izpolnite pricakovanje
Cerkve. Prepridani smo, da
bo tako, Zato klitemo na
vas Gospodovega Duha, da bi
postali pravi uditelji milosti,
PO vzoru in ufenju Kristusa,
Uéitelja, Duhovnika in Pas.
tirja, ki je prifel ,da bi stre-
gel in dal svoje Zivljenje za
odreSenje sveta” (Mr 10, 45).
Ob koncu Zelimo pohvaliti
vse, ki so prispevali k posta-
vitvi tega zavoda, in posebej
vas, navzodle, Zrtve, ki ste jih

EL YOCERO DE LA ACCION CULTURAL ESLOVENA

pavel VI

Na nedeljo Spremenjenja na gori, 6. avgusta 1978, je iz Castel Gandolfa, lkjer
Jje pocitnikoval, odiel k Bogu po zanesljivo vredno placilo papez PAVEL VI.

Pavlov pontifikat, ki je trajal petnajst let in dober mesee, je vnesel v Cerkev
pokoncilskega prenovitvenega duha. Pokojni sv. ofe je bil prvi zagovornik in
najvnetejdi pospesevatelj vseh koncilskih vodil in wvidov. V neutrudljivem apo-
stolskem delu izredno podoben svojemu soimenjaku apostolu Pavlu je prepoto-
val ves svet: vzhod in zahod. Goreé in najiskrenejdi zagovornik svetovnega miru
ni pomidljal stopiti na tribuno Zdruzenih narodov, kjer je vsemu svetu z apos-
tolsko vnemo oznanil nujnost miru in bratskega soZitja med narodi. Njegov
trud za ekumensko zblizanje in slednji¢ zedinjenje vseh kri¢anskih Cerkva bo
zgodovina zapisala med izredno pomembno dejavnost njegovega pontifikata.

Bil je mozZ dejanj; zvest konciliarnim wvodilom; odprt za vse in za wvsakogar.
In vendar — le preveékrat merazumevan; odrivan: zasramovan; blaten; kamen
spotike in masprotovanja; kar boli morda najbolj — bolj med katolitani kot
med nekristjani. Nepristranska zgodovina bo pravilno ovrednotila njegovo ge-
nialno podobo,

S Pavlom VI. je odSel v veénost tudi velik prijatelj Slovencev. Z iskreno sréno
radostjo jih je sprejemal, naj v skupinah, ob romanjih ob slavnostih, naj v
posamiiénih obiskih: spommimo se le na obisk nadega rednega &lana akad. kiparja
Franceta Goreta, ki je papeiu za tisto leto urezal tudi spominsko plaketo.



prispevali k uresniéitvi tega
naéria, naj pripomorejo, da
se boste ¢utili vedno bolj po-
vezane s Petrovim sedezem
in da bi vedno znali zajemati
lué, tolazbo, varnost. Tako
boste ostali ,,trdni v veri“ (1
Pet 5.9), jo vedno bolj lju-
bili in ¢uwvali ter izZarevali
vkoli sebe mnjeno odrefilno
Moc.

Vas in wvse, ki so no tem sre-
¢anju zdruzeni s Kristusovim
namestnikom, naj spremlja
prisréen apostolski blagosiov.

pavel VI

nagovor na Slovence ob
blagoslovitvi Slovenika,
20. junija 1973

Slovenski Skofje so nmaSli v njem wvnetega zagovornika za pravice slovenske
Cerkve. O tem pric¢ata zadosti zgovorno zgodovinsko pomembni Pavlovi odlo-
Cilvi: ustanovitev slovenske cerkvene pokrajine s povzdigom ljubljanske mad-
skofije v metropolijo, dokonéna doloditev mejd lavantinske §kofije, pripadnost
prekmurskih Zupnij Mariboru, pa spet ureditev dolga leta odprtega vprasanjc
koprske 3kofije, ki jo je Pavel VI pred dobrim letom potrdil za redno slo-
vensko Skofijo.

Posebna hvaleZnost vseh Slovencev pokojnemu Pavlu VI. pa naj gre za dobrotno
naklonjenost, da je slovenski duhovnifki institut v Rimu, znan kot Slovenik,
podvignil v ,papedki zavod™ in ga tako za wvse Case odtegnil kakrinemu koli
poseganju svetnih oblasti v njegovo vzgojno in delovno obmoéje. Ta odlocitev
je zgodovinske wvrednosti, saj Slovenik predstavlja mesporno najvisjo slovensko
kulturno in duhovno-vzgojno institucijo v svetw.

Ko se s hvaleZnostjo spominjamo izredmega pontifikata Pavla VI., se Slovenci
v svelu in doma radostimo nasmejane karizme njegovega naslednilka na Petrovem
sedeZu JANEZA PAVLA I.

Za junijski spomin

Vejo zadnjih ¢esnjevih cvetov
bom vrgel v besneci sum
pod strmimi skalami v Sagami.

vladimir kos

kakor z neporazenimi samuraji

Kakor z neporazenimi samuraiji
bom stal
pod bori, rastolimi v strmine.

Naj jih morska sol opere

Vam v spomine:

da bela barva v soncu vzplamti

kot Vasa dela.

In roZznata $e globlie zardi,

po Vase smela.

Tri in trideset je let.

Vaso himno pel bom
ranjenemu srcu:

kako v vrtinec ¢asov

je zdrknilo

za skalo, ki daje ¢ast trpljenju,

tri in trideset teh let.

Sagdmi je staro japonske ime za merje in obalo med Tokijskim zalivom in vzhedne
stranjo polotoka lzu. Pesem se nancia na skoraj navpiéne skale, ki padajo v
morje kakih trideset, itirideset metrov, in kjer se Sum morja vpleta v Sum borov
na ¢loveky sicer nedostopnih skalah, Blizu tega kraja cveto breskve in beloroZnate
teinje, oranie, In trepetajo juinaike polme; élovek zlahka sefe po njih, ker stoje
ob poti, ki je baje ie iz dni samurajev.

4

Dar preeminencia a la cultura en nuestra praxis vital, significa elegir el desa-
r7ollo del espiritu y cooperar conscientemente en la' construccion de la faz del
mundo. Significa rebelarse contra la humillacién de la dignidad del hombre,
contra la mecanizacion y estereotipamiento en el uso de la libertad, que signi-
fica esencialmente al hombre enire sinmimero de seres.

Purificar el concepto de cultura de cualquier asociacién con un banal intelec-
tualismo, con la absolutizacivm de la ingenua racionalidad cientificista, con un
status social o con cualquier férmula esotérica, que pretenda mostrarla como
un privilegio de osificados circulos cerrados, es imprescindible. . .

imprescindible para reconocer que la cullura tiene su origen en el corazon del
hombre, centro de todo lo auténtico, y que ésta se construye con el movimiento
en la historia de la nacién toda, como sujeto auténomo y maduro, que busca
su propio camino hacia el crecimiento para una libertad cada vez mds plena.

P. F. ml., en Druga vrsta, I, 1



70 plodnih let
prof. bozidarja bajuka

4, junija je utakal 70 let redni €lan Slovenske kultur-
ne akcije prof. BOZIDAR BAJUK. V Mendozi pod
obronki argentinskih zasneZenih Andov. O njegovi Ziv-
ljenjski poti bi lahko popisali lepe strani; o njegovi
vredni in moderni profesorski pedagogiki bi zadosti
zagovorno lahko spregovorili vsi, ki nam je bilo na-
klonjeno, da smo bili njegovi Solarji. Gimnazijci, Ki
nam je odpiral na kaj nesolsko, zares humano vrata
v antiéni svet Grkov in Rimljanov. Spominjamo se ga
kot profesorja-prijatelja, kot mojstra, ki je znal odsti-
rati zavese v griko antitnost in rimsko imperialnost;
moza, ki je zmogel neprisiljenc potegniti mavriéni lok
med Ilijado in Eneido; med Pindarjem in Ovidom; med
Sokratom in Sencko; med Demostenom in Ciceronom;
¢loveka, ki te je uspel z nekaj prikupnimi podobami
z alenskega areopaga v irenutku prestaviti na rimski
forum. ..

Lep venec bi zakrozili gimnazijei. ki so 5li skozi uéil-
nice prof. Bozidarja v letih januarske diktature na
mariborski klasiéni gimnaziji, med zadnjo vojno na
bezigrajski gimnaziji v Ljubljani, po umiku na Ko-
roSko, ker kot zaveden Solar prof. Lamberta Ehrlicha
ni hotel sprejeti diktature proletariata, pa svobodni na
begunski gimnaziji v Lienzu, kjer je bil desna roka
svojemu pok. otetu, ravnatelju prof. Marku Bajuku.
Prenckateri njegovi nekdanji gimnazijei so danes na
vidnih in odloéujotih mestih doma in v svetu. Dva
redna ¢lana Kulturne akcije — pesnik Vladimir Kos in
pisec teh vrstic — se ponaSava, da sva se po prof. Bo-
zidarju sprijateljila z gr&¢ino, latin&€ino, z antiko.

Z begunskimi skupinami vred je prof. Bozidar s svojo
druzino na$el slednji¢ zavetje pred viharji v Mendozi
pod Andi, kjer se je s pok. ravnateljem Markom, Ze
prve mesce po prihodu vetje slovenske skupine pod
zasnezene vrsace lotil organizacije slovenskega kul-
turnega in prosvetnega zivljenja. Najlepsi izraz te
prizadevnosti je bila ustanovitev slovenskega polifo-
nega zbora, ki se je lepo uveljavil v gornji argen-
tinski provinei. Po otetovi smrti je vodstvo zbora prev-
zel prof. BoZidar. Nedvomno je krono svojih uspehov
doZivel ob 20-letnici Kulturne akcije, ko je s svojim
zborom priSel med rojake v Buenos Aires in s koncer-
tom v Slovenski hiSi v okviru umetniS$kega vetera
nase ustanove potrdil njegov sloves.

Odkar so med mendoZkimi Slovenci ustanovili tudi
srednjeSolski te¢aj za mlade slovenske Solarje, je prof.
Bozidar srce in duSa tega podvzetja, kot je tudi na-
glavni pobudnik in prizadevnik, pa hkrati neutrud-
ljiv delavec in sodelavec vseh duhovnih in kulturnih
dejavnosti, ki pomagajo ohranjati med mendoSkimi Slo-
venci narodnega duha in zdrave slovenske duhovne
vrednote,

V domati druZini je ob zvesti zivljenjski druZici ge.
Cilki Radejevi vzgojil Stiri sinove, ki so danes vsi na

ustvarjalci ska

Profesor BoZidar Bojuk dirigira slovenski pevski zbor iz Mendoze
ob 20-letnici Kulturne akcije.

veljavnih mestih: trije v argentinskem pedagosSkem,
znanstvenem in umetniSkem Zivljenju — inz. agr. Mar-
ko, profesor na drZavni univerzi v Mendozi; arh. Bo-
zidar, med najbolj priznanimi mlajSimi arhitekti pod
Andi; dr. Andrej je referent v Mednarodni svetovni
banki v Washingtonu, dr. med. Jurij pa priznan kirurg
v Mendozi.

Slovenski kulturni akeiji je bil prof. Bozidar naklonjen
in vnet zanjo in njeno delo od potetnih dni. Ko se ji
je pridruzil e kot redni ustvarjalni &lan v glasbenem
odseku, je naSa ustanova z njim, pa z njegovima sino-
voma prof. Markom in arh. BozZidarjem ler prijateljem
Rudijem Hirsheggerjem zapisala kar Stiri ustvarjalce
vet, ki z iskreno podjetriostjo in pobujanjem dajejo
dejavnosti Kulturne akecije med mendoSkimi Slovenci
pravi poudarek in ceno.

Velja omeniti ob profesorjevem jubileju tudi njegovo
publicistitno delo, posebej na podroéju cerkvene glas-
be po zadnjih koncilskih odlokih; o vpraSanju se je
na Siroko razpisal v veé zvezkih v Duhovnem zivljenju.

Mnogim prijateljem in sodelavcem se s Cestitkami: ad
multos annos! — pridruZi profesorju Bozidarju Bajuku
ob Zlahtnem Zzivljenjskem jubileju tudi Slovenska kul-
turna akeija. Cestitkam pa naveZe vroto Zeljo, da ji
s svojim meSanim zborom za srebrni jubilej prihodnjo
argentinsko jesen zapoje podoknico, kot je namignil.
S pesmijo na ustnah, z vero v srcu, s pogumom in z
zvesto sluznostjo Lepoti in Resnici — Se poj, profesor
Pozidar!
nikolaj jeloénilk
za mariborskih let njegov 3olar

SLOVENSKA KULTURNA AKCIJA

FRANCE PAPEZ

ZAPISI IZ ZDOMSTVA

160 v karton vezanih strani z avtorjevimi ilustracijomi

cena v argentini in po svetu 5 dolarjey

za naroénike jubilejnega knjifnega dveletnika je knjiga vkljuZena Ze v jubilejno naroZnino
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fone zrnec

pripravlja film o baragu

Na§ redni ustvarjalni élan lazarist TONE ZRNEC CM v kanadskem Torontu je
v prvi polovici tega leta uspel za_nisati v svoje ustvarjalno, nedudnopastirsko
aelo, dva nova, lepa kulturna in umetniska dosezka. Prvi je posnetek nove
ykubene kasele, z vrsto slovenskih in drugih pesmi s pevskim zborom. Drugi pa
je film o dokumentm nih sporodilih in krajih misijonarjenia in kulturnega dela
siovenskiega Skofa Ireneja Friderika Baraga ob kanadskih jezerih. Film bo gotovo
pobudil med slovensko, na tudi ameriSko javnostjo — saj je pripravljen v angle-
i¢ini in slovendfini — velik odmev in fe vedje zanimanje za nasega genialnega
rojaka, pionirja kri¢anstva nag amerifkem severu in v Kanadi. Urednik Glasa
je zastavil snovalcu in duhovnemu ofetu filma prijateliu Zrneu nekajy vpraSanj
o tej najnoveisi njegovi stvaritvi. Zrnec se je z odgovori rad odzval. V listu objav-
ljamo ta pogovor s posebmim namenoin, da ¢lane Kulturne akcije, njene prija-
telje in nase bravce seznanimo s pomembno stvaritvijo.

Odkar te je Slovenska kulturna akcija povabila
v roj svojih rednih ustvarjalnih ¢lanov v glas-
benem odseku, smo v Glasu veckrat pisali o tvoji
leulturni dejavnosti, Tokrat bi rad ob tvoji dusno-
pastirski poklicnosti predstavil vsaj nekaj tvo-
jega raznolikega in prizadevnega kulturnega dela
med rojaki v Kanadi, Menim, da ta plat tvoje
dejavnosti druzno ubira korak s tvojim duhov-
nifko poklienim naporom. Kakina je tvoja Ziv-
ijenjska pot in koliko ¢asa si 2e v Kanadi?
Py ordinaciji leta 1947 v Sieni, Ilalija, in po kontanih
teoloskih Studijih v spamu se je zatela moja Zivljenj-
ska pol v znamenju misijonarja: na vse pripravljen in
vedno na kraju, kjer potrebujejo duhovnika. Dve leti
in pol sem najprej deloval v &paniji, eno leto v Lujanu
v Argentini, tri leta v €ileju kot kaplan, ljudski misi-
jonar in profesor na poljedelski Soli. Nato nekaj let
v Limi, Peri. Slednji¢ so me predstojniki Misijonske
druzbe povabili k delu med rojaki v Kanadi. V To-
ronto k Mariji Pomagaj sem priSel 1959 in opravljal
delo kaplana in misijonarja. Pri Mariji Pomagaj Zup-
nikujem od 1969.

Poleg rednega duSnopastirskega dela in vodsiva
Zupnije vodi§ Se siovensko Solo in tri mladinske
pevske zbore. Od kdaj pu se zanimas za Baraga?

Res, v Torontu se je moje delo predvsem razvijalo
med mladino. Ze skoraj dvajset let vodim slovensko
Solo Marije Pomagaj — prvo slovensko %olo v Ka-
nadi —, organiziram in vadim mladinske pevske zbore,
prirejamo koncerte in nastope najrazlitnejSega zna-
¢aja; zadnja leta pojejo vsi irije zbori obitajno ob
spremljavi orkestra.

Za Baraga sem se zanimal Ze v otroSkih letih. Zagelo
se je tam v letu 1931, ko je pri Mohorjevi v Celju
izSel Jaklitev Baraga. Tisto rdeto knjigo sem vetkrat
prebral in z branjem je v meni raslo navduSenje za
iunadkega misijonarja. Na severnoameriSkem konti-
nentu pa sem Baraga zacel resnaje preucevati v letu
1965: Baragova deZela mi je v Torontu postala tako-
rekoé soseda. Seznanil sem se z baragoslovei: JoZetom
Gregori¢em, Bertrandom Kotnikom, misijonarjem Prud’
hommom, Bernardom Lambertom in inZenirjem Char-
lesom Lawrenceom. Odpirali so mi pot do primarnih
virov o Baragu.

Zdi se mi, da si predvsem posvedal pozoriost
teritoriju Baragovega misijonskega delovanja in
napisa[ knjigo Vodi¢ po Baragovi deZeli. Kako
se ti je porodila ta misel? Kdaj si kn,-eqo na-
pisal? V kakini nakladi_ st jo izdal in kdo je bil
zalozZnik?

Clovek ceni pravilno Baraga Sele, ko vidi te prostrane
pokrajine, premeri razdalje in grebe v veli¢ino Bara-
govega misijonskega dela. Spotetka mi je bila Bara-
gova dezela pravcat pragozd in nisem mogel dobiti
pravega oprijema za raziskovanje. Tezava je npr. bila,
da imajo mnogi Baragovi kraji danes druga imena in
da so v preteklosti iste kraje vetkrat zaznamovali z
razliénimi imeni. Prvi pripomofek mi je bil kratek
abecedni seznam Kkrajev, ki ga je pred leti Joseph Gre-
gorich objavil v The Baraga Bulletinu. Seznanjati

sem se zalel z zgodovinarji v Zdruzenih drzavah in
Kanadi, t.j. z avtoritetami v krajevni zgodovini. In-
formacije, ki sem jih pri njih dobil, so raztistile mar-
sikatero nejasnost in prizgale nove luéi nad Baragom.
Zatel sem torej s sistervatitnim delom kot npr. sestav-
ljanje kartoteke.

K pisanju temeljitega vodi®a me je pripravil kipar
GorSe, ko me je na takem raziskovalnem potovanju
v letu 1968 spremljal in ustvaril skice in risbe krajev
ali predmetov v zvezi z Baragom. ,,Po Baragovj dezZeli*
je v 4.000 izvodih izsla leta 1969. Knjigo je tiskala St.
Joseph- Press v Torontu, zalozila pa nasa slovenska
Sola Marije Pomagaj. Joseph Silvay, lastnik tiskarne —
po rodu je Slovak in dobro razume slovensko — se je
ob tiskanju knjige navdusil za Baraga. Tiskanje knjige
mi je tedaj pridobilo prijatelja, ki se je kasneje lotil
iilma o Baragovi dezeli.

Od kdaj si Baragov vicepostulator?
Za Baragovega y:icepostulaturja v Kanadi me je v spo-
razumu s tedanjim marquetiskim Skofom imenoval te-
danji postulator James Wolf jeseni 1970.

Se trenutno ob wvsem obiéajnem poslu fe kaj
veé¢ ukvarjas z Baragom?
Da, ze od 1972 nabiramo filmsko gradivo in snujemo
dokumentarni film b Baragu,

Zadel si govoriti v mnoZini. Torej je vas wved.

Koliko wvas je? Kako si prifel do ideje filma o

Baragu?
Na vseh potovanjih in pri raziskavanjih sem vztrajno
uporabljal fotografski aparat; slikal sem na diapozitive.
Svojo zbirko sem dopolnil tudi z zanimivostmi iz do-
movine. Ob skioptiénih slikah sem imel ve& predavanj
o Baragu v Torontu in po Kanadi. Joseph Silvay,
pravi strokovnjak v filmih in filmanju, mi je prvi dal
pobudo, da bi se lotili filma o Baragovi slovenski in
ameriSki dezeli. Zaupal sem mu zlasti, ko sem se uve-
ril o njegovi sposobnosti, ko je napravil neme filme o
slikarju Bozu Kramolcu (16 mm profesionalni {film;
6 minut), o slovenskem karavanskem paviljonu Ljub-
ljana v Torontu in o KatoliSkem dnevu. Lotila sva se
1975 filma o Gorsetu, ker je tedaj nad mojster ustvar-
jal v Torontu kip Skofa Baraga za Slovensko leto-
viste pri Boltonu. Tedaj sem pridobil novega sodelav-
ca, mojega dobrega prijatelja skladatelja Walterja Ba-
biaka. On je pri GorSetovem filmu wvrevzel glasbeno
opremo. Filmska zavzetost je torej ustvarila triperesno
deteljico: Slovak, Ukrajinec in Slovenec, povezala nas
je in pripeljala k Baragu. Tako je zadeva Baragovega
filma pocasi zorela. Pridobili smo Se nekaj sodelavcev.
Sedaj kaZe, da bomo film vsaj v teku enega leta do-
kontali in ga dali v javnost.

Gorsetov film smo vrteii v Argentini, poznajo ga
tudi na Korofkem in v Trstu in nedvomno v Ka-
nadi. Gotovo je bila debra 5ola in ste si pridobili
vescino. Kako se bo imenoval film o Baragu? Ali
bo zvocen? Ali bo le v slovenséini kot Gorietov?
Kako dolg bo?

Da, ob snovanju in gradnji GorSetovega filma smo zo-

reli in dobili pogum. Gorsetov film smo izdelali le v



slovens€ini; kratek je, traja le 15 minut. Za film je
bilo Se dosti zanimanja med Slovenci, a vendar ne to-
iiko, kolikor smo pri¢akovali. Rojaki v ZdruZenih dr-
zavah so ga odklonili z izgovorom, da je GorZe med
njimi malo poznan. Imeli smo Kkljub temu finanéni
uspeh. Ob izdelavi GorSetovega filma smo se marsi-
Cesa naucili, seznanili smo se zlasti s problematiko in
zehtevami v laboratoriju.

Film o Baragu bo enouren, dokumentaren, 16 mm in
tudi Super 8 mm; oba zvocna. V sloven5tini smo iz-
brali naslov Sledovi. Izdelali ga bomo tudi v angleS¢ini
in ta verzija bo nosila naslov On the Trail.

Drzna misel, vredna priznanja! Vidim, da si bil
dula vsega. Kakino pa je tvoje konkretno delo?

Kamera, reZija, glavna zasnova in montaZa so Silva-
vevi. Babiak je odgovoren za glasbheno ureditev. Moj
delez pa je: verodostojnost in zgodovinsko vodstvo,
spremno besedilo v obeh jezikih, denarni viri in fi-
nanéna trdnost. Delno sem oskrbel tudi glasbeni del —
otCipvejska folklora — in dal glavne napotke Babiaku.
V filmu bomo slisali ¢isto oéipvejs¢ino: ofenas v oip-
vej&tini! Izbor in ureditev otipvejske glasbe ni bila
tako preprosta zadeva. Izbrati sem moral primerne
pesmi in melodije, preskrbeti prireditelja za orkester,
dobiti instrumentaliste in studio in - kriti vse stroske!

Ali bo film kazal le Baragove zanimivosti?

Predvsem njegove, a pokazal bo Se marsikaj. Okolica
Velikih jezer je posuta z naravnimi lepotami in zgodo-
vinskimi zanimivostmi, oboje smo vkljuéili v film.
Zato je slovenski naslov Sledovi posrefen, niso le
sledovi o Baragu, ampak tudi o drugih osebnostih.
Film bo kazal Baragovo ameriSko dezelo v celoti in
tudi Slovenijo.

Kot zanimivost naj omenim indijanski Pow-wow (oCip-
vejska prireditev na prostem): pet celih minut indi-

janskih plesov; pleSejo Baragovi O¢ipvejei v svoji per-
fektni narodni no&i. Dalje, obnovljeni trdnjavi Michil-
imackinae in Mackinac.

Film bo$ izdal v dveh jezikih. S katerim bo
vecdja naklada in uspeh?

Menim, da z onim v angle&&ini.

Produkcija filma zahteva nrecej denarja? Oprosti,

kako nameravad uspeti po tej strani?
Pretezno bo film zaloZila naSa slovenska 3Sola z denar-
jem, ki ga ima od svojih koncertov in kulturnih pri-
reditev. Oprl sem se torej na naSo Solo; brez nje bi
bilo podjetje tvegano. Nekaj tisotev imam tudi darov,
ki so mi jih blagohotno v ta namen poklonili slovenski
Baragovi prijatelji v Torontu. Ti darovi bodo znatno
znizali ceno filma. Celotnth stro$kov trenutno ¢ ne mo-
rem predvidevati, nedvomno bo precej tisot dolarjev.
Koliko bo cena posameznemu filmu, tudi ne vem.
Sprito devalvacije dolarja in finantne negotovosti bi
bilo nespametno napovedati ceno. Pravitno pa je, da
fola dobi vloZeni denar vsaj povrnjen.

Kaj nameravas s tem filmom? Kaj je njegov

glavni namen?

Na$ namen ni dobitkarski. Tega se dobro zavedam in
z menoj se dobro zavedata in Culita oba sodelavca. S
filmom hotem prvenstveno pokazati veli¢ino moza, ki
je bil predvsem bozji moz, neutrudni glasnik evan-
gelija in Kraljestva, dragulj slovenske in ameriske
Cerkve. Pokazati hoéem tudi veliko kulturno delo, ki
ga je opravil Friderik Baraga, Kultura je namret tista
debrina — in Baraga se je dobro zavedal —, ki kaZe in
olajsa ¢loveku pot k Bogu. Prepri¢an sem, da bo film
na svoj nadéin pomagal Baragu na oltar: kazal bo lju-
dem Kristusovega heroja in Siril zaupanje v moé¢ nje-
gove priprofnje pri Bogu.

pogovarjal se je maja 1978 nikolaj jeloénik

ivan bukovec

je razstavljal pri ska

Na prosnjo urednika Glasa je esejist France PapeZ za nas list pripravil poseben
zapis o nedavni slikarski razstavi Ivana Bukovca pri Kulturni akciji v Buenos

Airesu.

Etika soZitja z ustvarjalei me nagiblje k temu, da bi
napisal toplo umetnostno estetsko porotilo o razstavi
slikarskih del Ivana Bukovea, ki je bila odorta pri
Slovenski kulturni akeiji, 29. julija 1978, v mali dvo-
rani Slovenske hi%e v Buenos Airesu.

Bukovec se je s to razstavo pokazal kot krajinar
realisticnega koncepta. Argentinska pokrajina, ki je
ponekod Cudovito podobna nadi slovenski, je postala
umetniku glavna inspiracija. Ob njej je naSel ustrezno
obliko svojim ustvarjalskim hotenjem. Olja so bila
razstavljena pod geslom ,Iz pampe v planine* — in
treba je refi, da so planine, odkjer je prinesel Bukovec
najvet del, vizualno umetnostno zelo bogate: barve se
prelivajo v neStetih odtenkih, 1u& lije od zgoraj, obenem
Pa Ima ta pokrajina - bi dejal — nek izvir lastne ludi,
ki prihaja iz nje same, iz njene notranjosti. Prav tako
barve. So barve, ki jih spofenja stara, od sonca oZgana
zemlja; ¢udovite barve izhajajo iz vsega, kar je padlo
Vanjo in kar je ta zemlja tisofletja rodila in pouzila:
Svetlobo in temo, drevo in kamen, Zival in &loveka.
Vse to lahko umetnik doZivi in ugleda. To so barve,
ki jih mora slikar dojeti. In Bukovee jih je — lahko
reéem_— pri mnogih svojih stvaritvah, ki jih je pri-
nesel iz kordovskih gora,

Zgornje navedbe me vodijc do izraza ,duhovna po-
{nembn_ost“, ki ima tudi v plasti®ni in vizualni ustvar-
Jalnosti svoje mesto. Ta duhovnost ozivlja in bogati
barvne in plastine kompozicije, da se dvignejo do
ViSje, plemenitejSe izraznosti, do modelov bitnega &lo-
veSkega. Pokrajina, ki nosi v sebi obdobja razeveta in
odrmrz;nja__ grobo materialnost in vsakdanjo resni¢nost,
umetnik estetsko korigira in presnovi. Umetnost ni
séamo tehnika, ampak je duhovna dejavnost. Tako se
ana, vsakdanja in resnitna narava odpre umetniku

s tisto transcendenco — prehajanjem v viSje in nadna-
ravno — ki bogati in dviga ¢loveka v svet lepote.

Umetnost je harmonija. Vsa njena lenota in velid¢ina
je v tem, da dosega znaéilni izraz in harmoniéno
sprostitev v €utno nazornih, Zivljenjsko pristnih likih.
Umetnost pribliZuje, odpira in €loveti. Tako nam Bu-
kovéevi pejsaZi poustvarjajo nekaj domalega, nekaj,
kar nam je blizu in kar nam takoreko¢ obnavlja do-
movino. Kajti kordovska pokrajina se pod Bukovtevim
topidem spremeni v doma¢o in poznano, skoraj slo-
vensko pokrajino. To je zemlja, ki jo Ze nosimo v
sebi — sonce in kamen, bujno rastlinje, skupine dreves,
rdetkaste dalje, zelena pobotja.

Bukovéeva platna so znatilna po oblikovni in plasti®ni
enotnosti. Tu enotnost dosega v nemajhni meri s svojim
neposrednim in iskustvenim doZivljanjem sveta. Ne z
miselnimi predstavami. Njegova umetnost je izraz oseb-
nosti, povezane z naravo — vdraz objektivne resniénosti.
Epska Sirina mu pomeni podobo dane resnitnosti. Se-
veda je ta podoba pri¢arana s tisto vizualno in ustvar-
jalno perspektivo, ki dviga - kot reteno — skoraj vsako
njegovo delo do viSje, plemenite izraznosti. To je
epska Zirina, v kateri je vedno dokaj liri¢ne izpovedi.
Umetnik je &lovek, ki vidi stvari, ki jih drugi ne vi-
dijo. Umetnik naravno presega in pozna poti in nagin,
kako pokazati to ljudem. Umetnost ni sad trenutka,
ampak zori v umetniku dolgo &asa. Vztrajnost je bistve-
na za ustvarjalea, ki hote dosedi svoj izraz — svoj stil.
V tem je Bukovec dosleden. Slika v sprostitvi €asa in
ne odncha. IS¢e. Njegova edina skrb je biti zvest temu,
Kar mu je dano — slikati, kar vidi. Nato estetsko kori-
girati in presnoviti ter kontno poustvariti to videno v
nekaj nadizkustvenega, duhovno pomembnega.

france papez



knjige kulturne akcije

karel mauser

zemlja sem in vecnost

izbrane pesmi

Slovenska kulturna akcija je slovenskemu bravcu kot svojo 102,
publikacijo naklonile KARLA MAUSERJA izbor pesmi z naslo-
vom ZEMLJA SEM IN VECNOST. Zbirko je uredil in jo s pred-
stavitvijo pokojnega pesnika v svel pospremil z ,,Besedo o pesniku*
dr. Tine Debeljak, z izvirnimi lesorezi pa jo je obogatila akad.
slikarka Bara Remec, ki je poskrbela tudi za opremo. Iz zbirke
predstavljamo tri pesmi in enega mnogih lesorezov.

POLETNA PESEM

Spet je tu poletje,

cveti luénika rumené po bregu,

strast prvega zorenja odiSavlja zrak,

ki trepeta nad vro¢im peskom v gramozni jami.

V zamaknjenost zitnih klasov
pada SCebet pticev,
v sladko krhkost Marijinih laskov

se je ujela trudna &ebela,

rumeno breme cvetnega prahu jo je omamilo. f’/“m
Pahljate divje kamine

so na Siroko razprte,

klici pevke udarjajo ob vrote
zenice poletnega sonca.

KO BOM UMRL

Ne sklenite mi rok, ko bom umrl,
naj mi ostanejo svobodne.

Ne zaprite mi oéi,

naj vidim, kar nisem videl

v siromaSnem Zivljenju.

Ne ugasnite mi smeha z rdetilom

in polozite me v prst brez Krste.

Rad bi objel zemljo s prostimi rokami

in z odprtimi otmi bi rad objel fudeZ rasti
trave in roZz nad sabo.

Morda tedaj spoznam,
kako lepota raste iz semena,
ki ga ob rosnem ecvetu nihte ne omenja.

MISEL IZ DNEVNIKA

Pocasi spet postajam prst,
wvsak dan sem blize klicu zemlje,

okad, slikarica Bara Remec:

; L 3 . ilustracija k Mauserjevim pesmim
ki daje in spet sproti jemlje
od sedeZev do bridkih krst.



france papez

k ilustracijam zbirke

14 "y i v i
zemlja sem in vecnost

Objavljumo besedo pesnika FRANCETA PAPEZA, s katero je oértal pomen ilustracij akad. slikarke

BARE REMEC k nedayni

knjizici pesmi Karla Mauserjoa ,,Zemljo sem in veénost'‘. Kvalitelno in

globoko zapisano oznako je Papei predstavil obfinstvu na letoinjem 6. kuliurnem veferu Slovenske
kulturne akeije, ki je bil posveZen predstavilvi Mouserjeve pesniike zbirke,

Nac¢in grafiénega upodabljanja, kot ga je uporabila Bara
Remee pri ilustracijah Mauserjeve pesniSke zbirke Zemlja
sem in veénost, je viden Ze od njene opreme Balanti¢evih
pesmi leta 1954; zasledimo ga pri ilustraciji Kosove pes-
niske zbirke Ljubezen in smrff. In Se nekaj. Predvsem pa je
ta stil karakteristien pri stenski oltarni dekoraciji sloven-
ske cerkve Marije Pomagaj v Buenos Airesu. To je stil
realnega liriénega izraza, ki pa se usmerja nenehno v
iskanje nadnaravnega, metafizi¢nega.

Stil je izraz osebnosti, jezik umetnikovega estetskega na-
zora, pa tudi jezik njegovega svetovnega nazora. Stil ima
v sebl poezijo, ki je lahko globlja kot tista, ki je izreena
ali napisana. Po drugi strani pa je stilno oblikovanje boj
ustvarjalca z dano snovjo. Ta boj je lahko obéuten ali silo-
vit, pretehtan ali impulziven, voden v duhu klasi¢nega ali
romantiénega razpoloZenja.

V lahkotni, poetiéni érti Barinih zarisov je izraZeno gi-
banje, ki vodi v srcé narave, v njeno estetsko 'in celo
metafizi¢no stvarnost. Primer imamo v dekoraciji oltarne
stene, pa tudi v ilustracijah Balantiéa. Osnovni ton je
vedno liriéen, grafliéna poezija je komponenta, ki dopol-
njuje pesnikovo besedo. Vendar je treba iti Se naprej:
ljubezen ima v teh zarisih bistveno vlogo. Samo z nekim
globljim hotenjem razumeti pesnikovo besedo se je mo-
goce priblizati njenemu umetniskemu vizualnemu prikazu.
Priblizati se s posebnim stilnim in ustvarjalnim zanosom.
Umetnik mora naravo razumeti, kot jo je razumel pesnik.
Istovetiti se z njenim ritmom, dojemati njen jezik, odkri-
vati njene skrivnosti. Pri Mauserjevih pesmih, kjer je na-
rava vseobsegajoée, osnovno vesolje, so ilustracije viden
likovni odgovor temu pojmovanju narav kot prve kozmo-
loske stvarnosti. List in evet, nad katerim plava metulj,
je podoba vesolja — majhnega, a za pesnika in upodablja-
jo¢ega umetnika silno vaZnega — klasje v soncu, travna
bilka, gnijoée deblo, zuzelka, roZa... to je svet, ki ga je

pesnik dojel kot vesolje in takega mora in ga tudi je
skladno prikazala Bara Remecc.
Umetnigko ustvarjanje je vrednotenje. Umetnik izbere naj-
vaznejse, najbolj Zivo, izrazne in bistveno — ostalo izpusti.
Aristotel pravi v Poetiki, da prikazujeta slikar in poet
stvari in dogodke popacene, izkrivljene in defermirane.
Kako je vsa narvava — list, gola veja v zimi, Zitno klasje
v sonénih Zarkih, evet strmeé proti nebu, korenina, teloh
pod grmom — upodobljena bhistveno, z nekaj naglimi pote-
zami, s skopo érto, madezem! Slikarka hoée s to subjektiv-
no, intuitivno tehniko prikazati visjo vrednost stvari, jim
dati nov, poeti¢no globinski pomen. To je vizualna estetska
prefinjenost, s katero dosega novo vrednotenje narave,
ustvarja oblike in podobe, ki so elementarne. Samo na ta
nac¢in dosega v wviziji trenutka tisto plastiéno melodijo
himne lepoti, kakor jo z besedo izraza pesnik Mauser. Kot
pravi Baudelaire v Zlih rozah: ,V tvojem pogledu sta ju-
tranja in veéerna zarja; / dehtis po viharnih dneh... /
ritem, vonjava, svetloba. Tako tudi v grafikah te zbirke:
narava s svojim ritmom, vonjavami, svetlobo je svojsko
in dragoceno Zivo bitje,
V svojem hotenju zajeti lepoto snovnega sveta in pomen-
skost Zivljenja si umetnost utira nove poti in moZnosti
oblikovanja. Odkriva prostor, lué, poezijo, pomen — sploh
lepoto. Vse to je za ilustratorja pesniske zbirke veliko
polje: da ovrednoti besedo in ji da nov estetski izraz. Bara
v ilustraecijah Mauserjevih pesmi odkriva predvsem poezijo
narave, ki je bistvena sestavina Mauserjeve poetike. Z
liriénim zarisom se spuiéa v intimnost majhnega sveta, ki
pa mu s pesnikom ustvarja duhovna merila vesolja. Skoda,
da je zaradi ozirov estetske opreme knjige ilustracij v tej
zbirki malo. Vsekakor nudi ta poezija likovnemu umetniku
velike moznosti, ker je poezija obéutij, impresij, razpolo-
zenj in se hrani skoraj izkljuéno z motivi narave. Poeti¢na
tihoZitja kar kli¢ejo po likovni upodobitvi.

FRANCE PAPEZ

iz slovenske kulturne akcije

kronika kulturnih vecerov 1978

Tradieionalni kulturni vederi, ki jih Slovenska kulturna
akeija od podetnih dni leta 1954 naklanja slovenski jav-
nosti v Buenos Airesu, so letos segli v svojo 25. sezono.
Dosedanji letodnji vederi izkazujejo precejinjo pestrost,
tako po vsebini, kot po nastopih posameznih predavateljev
in kulturnih ustvarjaleev. Letos so spet ob sohotah v
gornji dvorani Slovenske hiSe.

1. kulturni veéer je bil 20. maja 1978, posvecen 100-letnici
rojstva pesnika Otena Zupanéiéa. Na veferu so nastopili
dr. JoZe Krivee, France Pape%, dr. Tine Debeljak in JoZa
Vombergar. Prvi z romantiéno vzneseno uvodno hesedo; Pa-
PeZ z izredno kvalitetnim in dognanim esejem o Zupan-
¢i¢u kot pesniku (Glas je esej objavil v letodnji prvi dvojni
stevilki); o sreéanjih s pesnikom Zupanéi¢em pa sta kram-
ljala in anekdatirsja dr. Tine Debeljak in JoZza Vombergar.
Za popestritev so brali tudi nekatere Zupanéiteve pesmi,

2. kul'turni veéer je bil v soboto 10. junija. Gospod Tine
Debeljak ml. je prebral, v bolj raztegnjeni obliki, svoje
o?rgvngvanje o Hipotezi o nordijskem izvoru Slovencev,
ki je bilo Ze pred meseci objavljeno v novi kulturni reviji
mlajSega inteligenénega rodu v argentinskem zdomstvu
Druga vrsta.
3. kulturni veer v soboto 1. julija je pripravil mladi umet-
nostnj zgodovinar lic. Darko Sustersié, ki se tudi sicer
vneto uveljavlja v umetnostni kritiki med buenosairegkimi
‘ovenci (posebno zanimivi so njegovi kritiéni zapisi v ted-
miku Svobodna Slovenija). Veder je odmeril predstavitvi slo-
Vitega Ipanskega barofnega slikarja El Greea. Prikupno
Predstavitey je predavatelj popestril z mnogimi diapozitivi.

4. kulturni veéer v soboto 29. julija je bil izredno kvalite-
ten dosezek slikarja Ivana Bukovea, ki je v okviru Kul-
turne akeije v gornji dvorani Slovenske hiSe pripravil
veliko razstavo svojih olj in drugih podob. Razsta-
va, ki jo je s kratkim nagovorom odprl arh. Jure Vom-
bergar, je opozorila na pomembno ustvarjalno delo tega
slikarja, ki je dejansko izSel iz slikarske Sole Kulturne
akeije v letih 55 - 60. Likovna razstava je privabila izredno
veliko obiskovaveev. V vedno hujsi naliv potrosniske zajede
med zdomskimi Slovenci je bila razstava veé kot zdrava
injekeija k obujanju duhovnih vrednot slovenskega zdom-
stva. O razstavi je kritiCen zapis pripravil esejist France
Papez: objavljamo ga v tej Stevilki.

5., kulturni vecer je hil v soboto 19. avgusta. Univ. prof.
dr. Frane Rode je predaval pred Stevilnim in izbranim obéin-
stvom o Stirih razdobjih modernega ateizma. V tem pred-
metu je predavatelj priznan strokovnjak.

6. kulturmi veéer je bil 26. avgusta. Novo knjigo izbranih
pesmi Karla Mauserja ,,Zemlja sem| in veénost” sta pred-
stayila urednik zbirke dr. Tine Debeljak in pesnik France
Papez, ki je govoril o ilustracijah v knjigi, stvaritev akad.
slikarke Bare Remee, PapeZevo besedo objavljamo v tej
Stevilki.

Vederi so letos, kljub poplavi hkratnih prireditey vesele in
cezvesele vsebine ob sobotah v Slovenski hisi in po slo-
venskih domovih, zadovoljivo obiskani, Znamenje, da Se ni
vse v malikovanju sv. Potrodnje.



razgledi

trigrami iz sumecih japonskih gozdov

1 SPET JE LJUBA BOZJA PREVIDNOST

nagnila srca mojih japonskih prijateljev, lastnikov gor-
ske kote, da so mi jo odstopili za nekaj tednov. Tako je
zmeraj z BoZjo taktiko: €udovito spretno se posluzuje
najrazlié¢nej8ih ¢loveskih nagibov in motivov (in razlo-
gov), da doseZe svoje blaZzene namene. Zdaj Sumijo okoli
mene ne tokijske mnozice in ne pekote vlazni valovi
tokijske vrotine, ampak resnitni, hladni, zeleni goz-
dovi. In ptitki se pojoc pogovarjajo, kar se nam lju-
dem komaj kdaj posreti. Nekje nad vrhovi dreves se
kli¢ejo ¢rne vrane z glasnim kra-kra-kra, ali pa bolj
. umirjeno s kak¥nim kirk-kirk, in vtasih naenkrat z
globokim kong. Vrani in vrane se res kli¢ejo; samec in
samica se nikdar ne lotita in vsak par ima svoje ozem-
lje. Lahko bi jih imenovali ,,javne ekoloSke dobrotni-
ke*, ker pozro vse, kar se da pojesti od odpadkov,
ki jih me$cani tako velikodu$no metejo v naravo.
Pred nekaj urami je iz goStave donel kuku kukavitjega
samea; samitin vik-vik-vik tokrat nisem mogel dojeti.
Kukavitéji par pa ne zdrzi dolgo skupaj; kukaviéja sa-
mica je pravzaprav lastnica ozemlja spomladi in men-
da vsak tretji dan gosti drugega samca. Tudi ne gradi
svojega gnezda, ampak polaga jajéeca posamil v gnez-
da dolotenih ptie gostivk. Po 12 dneh se iz jajca zvali
mlada kukavica, ki pa ima 5tiri dni trajajo®o tragi€no
navado, da vse, kar najde, na hrbiu zvlefe na rob
gnezda in spusti v globino, vitevsi jajfeca in mladite
ptic gostivk. Te pa kljub temu cele tri tedne skrbe za
mlado kukavico, da lahko zleti v Zivljenje. Ali so se
kukavice nalezle te slabe navade v tropiéni Afnkl,
kamor na koncu septembra ietijo za zimo? Narava je
polna skrivnosti; fetudi nekaj teh zajamemo v vpra-
Sanja, nanje Se zdaj ne najdemo odgovora. In veler
veje.

2 ONI DAN SEM BIL BRAL

v nekem zdomskem listu, da je treba del krivde za ne-
red po 2. vatikanskem zboru naprtiti tudi 1973 umrlemu
kritanskemu filozofu Jacquesu Maritainu, redovnemu
bratu Malih Jezusovih bratov. Zatudil sem se in Se
enkrat prebral pod povetevalom, da bi ne sodil po Kri-
vem tisti temni, dezevni dan. Nisem se bil zmotil. Se
zdaj se mi zdi, da se je bil pisec tistega ¢lanka zmotil.
ze vet kot deset let ucim filozofijo na naSi tokijski
univerzi in sicer na oddelku za angleSko govorece tuje
akademike. Postavil sem si bil za cilj, u¢iti reshico v
tomistiéni interpretaciji — ker se mi zdi in kolikor se
mi zdi v skladu z resniénostjo —, a tako, da se posluzim
modernega jezika in modernih podob pa modernih
cdosezkov za osvetlilev zmeraj istih resnic. Pri tem mi
je Maritainov tomizem v obliki njegovih ufbenikov bil
ne le v pomoé&, marveé tudi za izvirnega uéitelja; véa-
sih se mi je zdel celo nekoliko preve® tomazevsko
teoloski, nekoliko premalo zagreben v &isto filozofsko
analizo. Se zdaj se mi zdi, da je Maritain kar se da
vzorno izvajal smernice Pija XII. v Humani Generis,
da bi si namre¢ jemali Tomaza Akvinskega za zatel-
nega vodita po zamotanem filozofskem svetu. Deseto
poglavje odloka ,,Gravissimum educationis® in Sesinaj-
sto odloka ,,Optatam totius* 2. Val. Zbora ponavljata
tradicionalno spostovanje Cerkve do sv. Tomaza kol
utitelja na poti k zmeraj boljSemu umevanju svete
vere, ki kot resnica ne more biti v nasprotju z nobeno
resnico. Kolikor mi je znana vsebina drugovatikanskih
odlokov - in upam, da je znana tudi piscu tistega

¢lanka -, ni natel, ki bi jih mogli navesti kot v proti-_

slovju z nadceli, ki jih razlaga in brani Maritain v svo-
jih utbenikih. Ali se spominja pisec ¢lanka proti Ma-
ritainu, da je 1. 1926 ob prepovedi prenacionalistiéne
Action - Francaise po Piju XI. Maritain takoj pretrgal
vse stike z Action, da sledi papeZu, in da se je odslej
tudi bolj osredototil na zmote modernega sveta in jih
sku8al premagati v luéi tomizma? Zaradi preloma z
Action ga njeni prista8i dolZijo levitarstva; francoska
levica pa ga v skladu z menjajoto se p0111.1k0 imenuje
reakcionarja, '’ki ni bil na dnu srca nikdar prelomil z
desniCarji... Znan je flanek iz leta 1951 v Franciji, v

katerem lahko beremo, da so se mjladi bogoslovci Ma-
ritainu smejali, &e5 da propagira srednjeveske ideje in
rakov tomizem. Da se v Maritaina zaletavajo z desnice
in z levice, je nekoliko kriv njegov natin pisanja, ki

pod fudzi

se nikjer ne povzpne do sinteze vsega podanega in
dognanega C¢eprav ostane tako dosleden v svojem
mlbl]en]u, da mu ni treba nikdar preklicati niCesar
napisanega in da se lahko posluzi vabila, naj se
nasprotniki potrudijo razumeti celoto-njegovih stavkov.
Brooke Williams Smith pravi v svoji knjigi ,Jacques
Maritain, Antimoderen ali Ultramoderen? Zgodovinska
analiza njegovih kritikov, njegovih misli in njegovega
zivlienja,” 1976 (pri zalozbi Elsevier, New York, On-
tario in Amsterdam. Izvirnik se glasi: J. M. Antimodern
or Ultramodern? An historical analysis of his eritics,
his thought, and his life): , Maritainova edinstvena
zasluga je v tem, da je po svojih raztiresenih ¢lankih
in polemikah gradil novo filozofijo zgodovine, in sicer
na temeljih sv. Avgustina in sv. Tomaza; od Avgustina
je privzel ¢ut za konkretno zgodovino, od Tomaza pa
filozofsko analizo*. Po Smithu je Maritain prepri¢an o
iem, da se svet razvija vertikalno duhovno v nadtas-
nost, horizontalno snovno pa v Casnost. Clovekova na-
loga je, da v skladu z zapovedjo v zatetku Geneze zme-
raj bolj gospoduje nad naravo, h kateri spada tudi po-
litiéni in socialni red. Kar je v tem smislu doseZenega
dobrega, bo preSlo v veénost; kar zlega, v pekel. Na
pozoristu sveta se sreCavajo Clovek, Bog in satan; in
kar kristjani opuste dobrega za razvo] sveta, satan
uresni¢i z zlim namenom, ker se kakor vampir pri-
sesa h gibanju sveta. Bog dopusta zlo, da doseZe ne-
kaj posebro dobrega pri tem. Kristjan mora upati kljub
zlu; ne upati je manihejsko. A raj na zemlji ni mogog.
In kristjan je dolzan storiti vse, da zmanjsa zlo v
svetu, pri ¢emer se mora posluzevati tudi naravnih
vrednotl. Tako Hegel kot Marx (in v manjsi meri Teil-
hard de Chardin) se motita, ko uéita veéno spreminjanje
veega; krscan'-ka filozofija ne pozna dokonfnega uresni-
¢enja v tasu. Oba poznata le eno zlo: upirati se ¢asu
v zgodovini. A kristjan ne sodeluje s tasom, marvet z
Bogom. Brez ljubezni ni pravega zgodovinskega pre-
cbrata. Krséanstvo je v Zivem bistvu kritansko inspi-
rirana civilizacija. Ljubezen zadeva celo konkretno
osebo, ne idej, Ze 1. 1933 je bil Maritain zapisal:
»Hoteti spremeniti svet brez spremembe srca je prav-
zaprav hoteti rugiti svet.** (V jun. 5t. rev. The Com-
monweal.) Revolucionarni ateizem se klanja pred zgo-
dovino; globlja revolucija duha iz ljubezni in kontem-
placije pa si upa delati zgodovino. Luter, Calvin, Rous-
seau, Idegel, Marx in moderni totalitarni sistemi si
prikrajajo resnico, a 3lovek mora sluziti Resnici. Otetje
kapitalisti¢ne druzbe niso cerkveni ofetje. Cerkev je
bila zmeraj proti oboZevanju dobitka. Ustroj kapita-
listitnega gospodarstva je po Marxu zlo; a ustroj ni
zlo, ker bogastvo lahko ustvari stabilnost; zlo je ego-
centri¢nost. Tako je bil bourgeoiSki liberalizem dejan-
sko praktitni ateizem. Marx je uvidel zlorabo &loveka,
a se je motil, ko je to zmoto spremenil v antropocen-
triéno metafiziko. Srce Cerkve pa je zmeraj pri ubo-
gem ¢loveku. Kako drugaen bi bil svet, ko bi Kapi-
12la ne napisal Marx, ampak kdo drug po pravih na-
¢elih! Beg delavcev v socializem in komunizem je ka-
zen za izdajo krianstva po kristjanih, ki niso poslu-
sali papeSkih enciklik. (Prim. Maxa Webra tezo o
vplivu protestantske etike na tipitnc moderen kapita-
lizem.) Kritanstvo %e zmeraj inspirira svet in udi
dostojanstvo delavea v smeri demokracije; marksizem
in socializem pa sta €loveka zasuznila z razrednostjo.
Kristjani se morajo upreti vsakemu totalitarnemu si-
stemu: Sv. Duh ni nobena totalitarna stranka, tudi fa-
Sistitna ne. Cerkev je univerzalna; vsako politiéno
stranko mora prepojiti z evangelijem. Kritanstvo je v
skladu z vsako obliko pravilnega vladanja. Moderna
doba petih stoletij je kon€ana; ¢lovek platuje zdaj
dolgove zgodovini, A Kkristjani bi se morali boriti za
uov red, sloneé na integralnem humanizmu: za Ca-
sovni napredek sveta na vodlagi duhovnega napredka
iz ljubezni do kontemplacije. Duhovnost je najvetja
sila za napredek. Brez Jezusove milosti sveta ne mo-
remo spremeniti. V svoji predzadnji knjigi z naslovom
~Kmeti¢é iz Garone' se Maritain Se enkrat spoprime
z modernimi zmotami - po 2. vatikanskem Kkoncilu!
Gre za novo obliko pokoncilskega modernizma, ki hote
reducirati vero na nitlo, to je, odvzeti ji absolutno
resniénost. Mnogi kristjani sicer ne gredo zavestno



tako dale¢, a se motijo, ko naenkrat poklekajo pred
svetom, pripravljeni zanj vse Zrtvovati. Spet drugi ho-
¢ejo spremeniti svet brez duhovnega, spremeniti ga
v fasu in za ¢as. A praviénost brez ljubezni je neélo-
veska, Zanimivo je, kar Smith podaja kot Maritainov
tomizem: ta tomizem draZi ljudi, ker mu Maritain pri-
pisuje enako modernost v 20. stoletju kot v srednjem
veku. Tomisti®na natela so namre univerzalna, torej
nad &asom in prostorom. Resnica ni ne levitarska ne
desnitarska. Tudi sv. TomaZz se je bil moral boriti
proti okosteneli sholastiki in proti takratnemu moder-
nistiénemu averoizmu v smeri sekularizacije. Moderni
tomist je na eni strani proti predsodkom revolucionar-
jev, da brani vrednote tradicije; na drugi strani je pa
proti predsodkoin konservativeev, da brani razvijajoco
se tradicijo. Maritain je bil tudi proti tkzv. neotomiz-
mu, v kolikor se je zapiral v Sole, kjer je policijski
duh kontroliral raziskovanje,

V svoji zadnji knjigi ,,Kristusova Cerkev* pravi Mari-
tain, da je po njegovem pomen 2. vat. zbora pred-
vsem v tem, da hofe prenoviti svet zafenSi s srcem,
in sicer s pomogjo ljubezni in resnice tistega Kristusa,
ki je b1l umrl na krizu. !

Ali je po vsem tem mogoée redi, da je Maritain sood-
govoren za zmedo v pokoncilski Cerkvi? On, ki je vir
te zmede, menda prvi, razkrinkal. On, ki je evangelij
jemal tako resno, da je postal redovni brat Malih
Jezusovih bratov.

Naj kontam to od nikogar naroteno apologijo z ljubko
Maritainovo klasifikacijo, ki jo je vnesel v svoj esej
,,umetnost in vera in poezija‘': svet se deli v sveinike
in nesvetnike; svelniki so jasnega razuma in krotkega
srca in sluZijo resnici; nesvetniki pa se delijo v ljudi
z jasnim razumom, in trdim srcem. v ljudi s skalje-
nim razumom in trdim srcem, in ljudi s krotkim srcem
in skaljenim razumom. . .

3 PRAVIJO,

da je prijatelj vpraSal prijatelja nekoé¢: ,,Ali ste vsi
prisli do istega zakljutka? In prijatel] mu je odgo-
voril: ,Nismo: ker so eni priSli do bolnice, drugi pa
do policijske straZznice.”“ Toda za 23-letnico SKA je
lahko priti do zakljutka: Cudovit dosezek! Tem bolj
Cudovit, ker se zdaj ob 25-letnici kaZejo vse slabosti,
da ¢lovek mora sklepati, da je ljubi Bog moral poma-
gati s posebno koli¢ino milosti, da tipi¢no slovenske
slabosti niso zmagale nad plemenitim podjetjem. Ple-
menitost se meri po kreposti, socialni radodarnosti, in
po skladnosti z razvojem GloveSke narave, SKA je izraz
radodarnosti v tem smiislu, da ni izraz zapovedane dolz-
nosti; SKA je v skladu z razvojem ¢loveSke narave,
ker hoCe zanjo osvojiti nova ozemlja duha; in SKA
je izraz kreposti ali mo&i nad neugodnimi in nepri-
jaznimi in neslovenskimi pogoji brezdomstva. Z Ben
Sirahom iz Stare zaveze lahko primerjamo SKA z
dosezki wvetjih narodov in kljub temu pripomnimo:
»Med Zuzelkami je ¢ebela majhna, a njen izdelek pre-
kaS%a po sladkosti druge.”“ (Sir 11, 3.) A zdaj se bolj
kot prej kazejo v tej Cudoviti zgradbi razpoke in ena
izmed najve€)ih je needinost. Pravzaprav gre za dvoj-
no razdvojenost. Prva razjeda idealno posameznikovo
usmerjenost, da delo za SKA odlaga, poriva na stran-
ski tir, oceni kot nepomembno v primeri s tem ali
onim osebnim in torej resni®no pomembnim delova-
njem; druge vrste razdvojenost pa trga medtloveike
cdnose, ker ne moremo biti potroezljivi z osebnimi na-
pakami bliZnjega, dasi smo silno potrpeZljivi z last-
nimi in jih znamo tako lepo o-praviiti; posledica te
enostranske politike je ta, da se =o-delavei SKA zme-
raj manj druzijo v ufinkovito enoto, ki bi ustvarjala
e glede na osebne nesimpati¢nosti, ker je paé cilj
SKA tako velik, da daje veli¢ino tudi posamezniku,
dokler sodeluje. Kot brezdomecem se nam nudi edin-
Stvgna priloznost, da takorekot eksperimentalno preiz-
liS_lyw svoje narodne lastnosti; dobre obdrzimo in iz-
boljSamo; slabe zavrzemo ali pa popravimo, kar vse
doprinese k stvaritvi tiste bodote Slovenije, o kateri
Vsl po pravici sanjamo. Ali se bo SKA priborila do
izkristaliziranih lastnosti? Najbrz je odgovor na to
Vprasanje Zivo povezan z naSo — molitvijo za edinost
med nami. V primeri z nagnjenjem &loveSke, posebno
slovenske, narave k razdvojenosti je nerazdvojenost —
milost, Vir resnifne edinosti razli¢tnih oseb pa je kon-
¢no iskati v skrivnosti troedinega Boga. Zdi se mi, da
S0 nafi katekizmi in na$i pridigarji doslej premalo
osvetlili zvezo med najvetjo naSo veli¢ino, to je, na-
Sim 61aqstvqm v _presvetem troedinem Zzivljenju, in
naéolnajve?é;o bole¢ino, to je, naSim nagnjenjem k
needinosti.

4 V TEH GOZDOVIH _

me je obiskala 83-letna gospa Hide Nanazaki, katere

druzino in ljubeznivost sem bil omenil v komentarju
k zbirki ,Ljubezen in smrt“. Pokazala mi je pesem,
ki jo je bila zloZila ob spominu na svojega umrlega
moza, s katerim sta bila tolikokrat prehodila pot od
jezera do kole v teh gozdovih. Z njenim dovoljenjem
objavljam izvirnik in svoj prevod. Transcripcija je
slovenska.

feumo futdari de
ko6si kono mici o
kj6 uda hitéri de
nan to sabifiku

Zmeraj v dveh

sva hodila po tej poti
danes pa sem sama
ah, kako je pusto

(Popravljeno: )

Ah, kako je pusté

%@ poti,

kjer sva zmeraj bila hodila
z roko ob roki.

Primer pesnikovanja gospé Hanazaki je tipitno japon-
cki. Ljudje iz vseh slojev nesnikujejo. Najvetkrat se
pusluzujejo tradicionalnih haiku in tanka slogov, véa-
sih tudi variant. Zgornja pesem je iz 4 vrstic po se-
dem zlogov, seveda z vidika japon&¢ine: ,kjé* v 3.
vrsti izgovariamo ,kjo-o'* s komaj zaznavnim akcen-
tom na prvem -o-; pri ,,ua" gre za en sam zlog , wa',
kjer je w- izgovorjen tako kot angleSki ,,w*; ,nan* v
4. vrsti je zmeraj izgovorjen v dveh zlogih: na-n, pri
¢emer drugi -n zveni skoraj kot na$ n z nosnim pol-
glasnikom; ta tkzv. zlogovni ,n* je menda ostanek
prvotino-japonskega -mu. Da toliko Japoncev ¢uti ve-
selje do pesnikovanja, je treba pripisovati ne le japon-
ski rahlofutnosti, posebno do narave, ampak tudi, se
mi zdi, monotoni trdoti japonStine, katere govorilci
si Zelijo jezikovne pestrosti in prostosti. Naj za svojo
domnevo navedem nekaj besed, s katerimi E. Benve-
niste definira eno izmed vlog jezika: ,Dejsivo jezika
kot sistema simbolov se nam razodeva kot eno izmed
najbolj osnovnih, morda celo najglobljih dejstev tlo-
veske narave: brez posredovanja tega simboliénega
mehanizma ni naravnih, neposrednih, direktnih odno-
sov ne med ¢lovekom in svetom, ne med ¢lovekom in
tlovekom.* (,,Problemi spofne lingvistike*., Citirano
v eseju Paul Ricoeur, Philosophie et langage. Str. 277
zbirke La Philosophie Coniemporaine. Contemporary
Philosophy. Firenze. La Nuova Italia Editrice. 1969,
III. knjiga.)

5 DVE SLOVENSKI KNJIGI

bi rad pohvalno in hvaleZno omenil. Prva je Leva
Deiele ,,Povojni slovenski koro3ki pesniki in pisatelji‘.
Izdala jo je DruZba sv. Mohorja v Celoveu 1977. Na
151 straneh g. Detela izérpno oriSe literarno ustvar-
janje pod nepraviénim pritiskom Zivedih korofkih Slo-
vencev. Take vrste krititen pregled je zmeraj dopri-
nos k %e nenapisani Slovenski estetiki. Pregled bo Ze
posebej koristil koroskim ustvarjalcem; kakor vsako
literarno ustvarjanje je tudi njihovo moc¢nejse od ome-
jenosti Casa in prostora; in kolikor je pozitivno in v
procesu izciStevanja in rasti, pomaga graditi eno samo
svobodno Slovenijo za Slovence vseh kontinentov. Dru-
ga knjiga je pravzaprav le zbornik na 41 straneh, ki
ga je 1zdal Frane Jeza pod imenom , Alternativa. Zbor-
nik za druzbena vpraSanja‘. V samozaloZbi je izila v
Trstu maja 1978. Menim, da zbornik predstavlja nov
primer svobodne slovenske besede; njegovo vrednost
kot tako Se vetajo tehtni &lanki, ki vsi, ve¢ ali manj,
izzvenijo v grenko spoznanje, da pod komunisti¢no
partijo ni bodotnosti za Slovence kot samostojen na-
rod. Zaloznik napoveduje drugo Stevilko za vozno jesen.
Morda bo postal naslednik neke vrste nove SKA, ko
bo ta izvrSila samomor, npr. z antagonistiénim ravna-
njem z ustvarjalei in naro¢niki. — Naj omenim k no-
velici Petra Feudeka, Konec poSasti, na str. 28 do 38,
da je napeto pisana in kakor na ekranu podaja mo-
derno bolezensko stanje tolikih delov zemlje. Lahko
bi brali novelo tudi v smislu ilustracije nojave bodo-
¢ega Antikrista v zgodovini, pri katerem bo poudarek
na ,sinu &lovekovem'. A pogovor med junakom in
RoZo na str. 36 se mi zdi psiholofko premalo razvit;
in tudi konec kljub vsej dramatiki neverjeten. Ali bi
fanta in dekle pustili tako dolgo govoriti pred mikro-
fonom - oba namret ratunata z moznostjo, da bosta pri
pri¢i ubita (str. 37 b). Novelistu zato Zelim veje
ustvarjalne osredotofenosti — ne vem, ¢e sem izbral
pravi besedi. Le to vem, da je ustvarjalec tisti ¢lovek,
ki se bolj kot ,,navadni‘‘ ljudje sooéi z resni¢nostjo in
njenimi komponentami, da jih izrabi za novo sintezo,
ki naj obogati ¢loveka prav s tem, da mu poda resnic-
nost na nov, tudi mozen nafin: urejeno po vidikih



lepote. o dvoje: imeti resnitnost v posesti na nov
nafin, in imeti jo v posesti obenem na lep naéin, od-
govarja eni izmed najglobljih €loveskih potreb. Zato
sem zmeraj vesel slovenskega literarnega ustvarjanja
v najSirSem pomenu besede: vitevEi npr. esejistiko; tu
je odnos do resninosti drugaéen, a besede, katerih se
posluzuje, so primer novega odnosa do dejstev; odli-
¢en esej se pa tudi nikdar ne oddalji od zveze z lepoto.

6 PRED TEM

festim trigramom me je bolezen vrgla na posteljo, da
jo Se zdaj ¢utim, ko to piSem. Z 15 minut oddaljenega
jezera doni glasba turistiéne ladje, zmeraj znova tista
,,Cim-¢éim-&eri‘* melodija iz filma Mary Poppins. Kako
zveni plitko brez spremljajoc¢ih slik in besed! Morda
bo treba enako sodbo izre¢i tudi nad wvsemi tistimi
popevkami — posebno na Japonskem —, ki jih ljudje
posluSajo ob televizijskem pogledu na pevca odnosno
pevko. Da sploh ne omenim podrobnosti v zvezi s ko-
piranjem melodij tujih deZel. Japonci ljubijo glasbo;
a trenutna trgovsko-dobitkarska konstelacija jim zno-
va in znova nudi to, kar podjetja plos¢ stane najmanj.
Seveda je v japonski svobodi mogote kupiti tudi uvo-
Zene plosée, a le v nekaj trgovinah in po znatno visji
ceni, in to kljub tki. ,motnejSemu jenu*. Zanimivo
je tudi, da ni javnega kritika na radiu, ki bi zavzel
kritiéno stalis¢e do vsega, kar nastopa pod znacko
bopevka*, ki jo japonski radijski sistemi prenaajo
vseh 19 ur prenasanja (nekateri izmed njih celo 24
ur) — kako lahko bi bilo pokazati, konkretno, krienje
osnovnega glasbenega dojemanja, ki je znacilno za vse
nemonotone kulture: gibanje tonov v smeri dominante
in tki. finala; tako se ¢utimo brez zadovoljstva in
veselja, ¢e zapovrstjiu C-G-C-G-C-G- ne sledi C, in
zapovrstjiu C-F-C-F-C-F- ne sledi F. Naj v zvezi s
temi mislimi omenim razpravo denverskega profesor-
je Juan G. Roedererja ,,Uvod v fiziko in psihofiziko
glasbe.”* (Introduction to the Physics and Psychophy-
sics of Musie. 1973. 161 str. The English U. P., London,
in: Springer, New York, Heidelberg, Berlin.) Razisko-
valec meni, da je prav dojemanje zgoraj opisane dia-
tonike psihofizitno Ze precej neraziskano, dasi je za
dojemanje glasbe praktitno osnovnega pomena. (Prim.
str. 147.)

premisljanja

KO govorimo o resnici, ki je nujen pogoj zZivljenjske
pristnosti in polnosti, ne moremo preiti dejstva, da tudi
samo besedo resnica veasih uporabljamo v drugaénih,
nepravih pomenih. Za kdaj drugié si prihranimo raz-
pravijanje o {akoimenovani dogovorni ali konvencio-
nalni resnici, ki ni resnica v strogem pomenu besede,
marveé le po dogovoru ustanovljena postavka, da se
moremo med seboj razumeti in da moremo stvari pri-
kladneje oznaéiti.

Ne moremo pa mimo tega, kar se vetkrat imenuje
politiéna resnica. To je resnica, kakor in kolikor se
nekomu zdi, da jo je pametno povedati ali zamoléati.
Zdravnik, npr., ne bo povedal bolniku, kako zanit je,
da s lem Se ne pospeSi njegovega konca. SkuSal ga bo
prepricati, da more ozdraveti, in tako okrepiti v njem
tiste Zivljenjske sile, ki se Se upirajo bolezni in smrti.
Ni potrebno, da mu laZe, le resnico mu tako prikroji
in pobarva, da je za bolnika sprejemljiva, ne nevarna.
Zlasti politiki pa dobro vedo (in odtod oznaka te
resnice), da ni zmeraj pametno povedati kako resnico
ali pa vso resnico. Res pa marsikdaj v tem pretiravajo
in hofejo skriti vso resnico, katera pa tedaj pronica
sama, in S%e pokvarjena, ter se Siri med ljudmi. Zal,
politiki radi celo ponujajo kot resnico, kar to sploh
ni, éemur pa pripisujejo neko propagandno ali podob-
no vrednost. Celo Ivan Cankar je kot poslanski kandi-
dat menil, da ,,%e vsi lazejo, ne morem jaz edini go-
voriti resnice in bi bilo tudi neumno®. (ZD 29, 10).
Seveda pa je laz zmeraj laz, tudi v ustih politika, ne
more se imenovati resnica v nobenem pomenu besede,
niti politi¢éna resnica ne. Kot tako more veljati le ne-
kaj, kar je res, pa prikrojeno v sluZbi nekih politi&nih
potreb in smotrov.

7 NAJ PREVEDEM

nekaj jedrnatih japonskih pregovorov, najbrz prvié, v
slovenstino. Tisti, ki poznajo odgovarjajoce slovenske
pregovore, mi morajo oprostiti, da jih ne navedem;
nikdar jih nisem bil veS¢ in Se tiste, ki sem jih poznal,
sem pozabil. Tudi to spada v kroniko brezdomstva.
Prevajam pa pregovore, ki jih Japonci radi Se danes
navajajo.

Binbo hima nd$i — Revezi nimajo prostega Casa.

Futidkotoro to #Hdan - Kupuj, ko si se posvetoval z
denarnico.

Gadén insuj — Voda je speljana le na lastno polje.

Ikkdku sénkin — Tudi minuta je denar.

Ku wa Iaku no tane — V trpljenju je (zakopano) seme
srece.

Kabe ni mimi dari — Stene prisluskujejo.

Maokéru wa kad¢i — Tudi v begu je zmaga.

Nekdé ni kobdn - Denar ni za matko. (Biser ni za
svinjo.)

Osorodi mita$i — Nevarnost mika.

Ron jori §6ko — Dokaz je vel vreden kot razpravljanje.

Sirdanu ga hotoke — Nevednost je blaZenost.

Todaj maoto kurddi — Svetilnikovo vznoZje je temno.

Tdkara mééi gusdre — Neizrabljen zaklad zarjavi.

V zgornji slovenski transkripeiji je treba s értico ozna-
Cene zloge izgovoriti dolgo, skoraj za dolZino dveh
zlogov, sicer beseda pomeni kaj drugega, ¢e sploh kaj
pomeni, Poudarni znaki so tudi le priblizni in za vsa-
kega velja, da je lahek, lazji kot slovenski. Dokler
ostanejo zlogi smiselni, to je, dolgi so dolgi in kratki
kratki, poudarck ne igra tolikSne vloge; na zahodnem
Japonskem rabijo vetkrat drugatne kot pa v Tokiu.
Lahko pa refemo, da je za razumevanje japonstine
bistveno vazno razlotevanje dolgih in kratkih zlogov
in sploh razlotevanje zlogov.

Tvoj vdani tokijski dopisnik

e T

¥ zgoraj omenjenih gozdovih, 1978,

vinko brumen

politika in resnica

Fr. Mauriac je prav zadeto spoznal in zapisal, da si
,,politiki ne prizadevajo, da bi videli jasneje (to je,
da bi odkrili resnico), ampak da bi imeli prav, oziroma
Se tofneje, da so imeli prav" (to je, opravitujejo svojo
sedanjost in Se raje svojo preteklost). Kako prav je
imel francoski pisatelj (katerega besedam sem dodal
opombe v oklepajih), tega ni treba dokazovati niko-
mf’ﬁ' kdor vsaj povrSno prebira naSe politiCne pole-
mige.

Politik kot tak menda res ne more vselej razkriti vse
resnice o kaki stvari, ker bi to moglo pokvariti ali
povsem izjaloviti uspeh njegovega prizadevanja; mar-
sikdaj ne mara povedati resnice, ker bi moral s tem
pokazati svoje slabosti in napake. Potreba, da ne od-
kriva zmeraj svojih namenov in potez, pa ga seveda
nikakor ne pooblaifa, da iz vsega svojega dela in ne-
dela napravlja drZavno tajnost. V mnogoem se more
tudi politika opravljati pri belem dnevu in ob kontroli
prizadetih drZavljanov ali kar pat so. (Sploh pa bi
tudi o tej ko@ljivi zadevi, namre¢ o potrebi in pravici
zakrivanja resnice v nekih okolis¢inah, bilo treba vel
razmigljati in razpravljati, kot to delamo. A mi sploh
nismo vajeni o &em razpravljati, marvet le odlotamo.
Odlotamo, kdo?)

Zivljenje skupnosti, zlasti kolikor hofe biti pristno,
pa terja, da se kdaj pove tudi vsa in gola resnica, pa
teprav koga zadene, zaboli ali ujezi. Tedaj sme, da ne
reéemo, da je dolZan spregovoriti kdo, ki poklicno ni
politik, pa ga politiéna stvarnost skrbi in boli, €etudi
tedaj ravna proti mnenju, do katerega smo prisli v
enem prej$njih razmisljanj. Saj lahko ponovimo: po-
litik kot politik in kulturnik kot kulturnik nista nare-
jena z istega testa. Zato je za kulturnika bolje in kdaj



celo nujno, da ne posega v politiko, zlasti v strankarsko
ne. Kulturni ustvarjalec se po svoji naravi in po na-
ravi svojega poslanstva ne more in ne sme udinjati
nobeni strankini disciplini, ne sme sluziti nikaki le po-
liti¢ni vesnici, marve¢ vedno in samo resnici sploh,
resnici v pravem in strogem pomenu besede. S tem ni
reteno, da kulturnik kot tak ne sme razmisljati o po-
litiki in jo tudi soditi; vse kulturno ustvarjanje je po
svojem bistvu kritika Zivljenja, vsega Zivljenja, tudi
politiénega. Marsikdaj je, kot smo Ze dejali, tudi v
politiki potrebno in nujno povedati vso in Cisto res-
nico, &esar politiki ne morejo ali si ne upajo storiti.
Tedaj sme nastopiti kulturnik in povedati najéeSte
kako neprijetno, bolefo resnico. Ce bi jo povedal po-
litik, bi se utegnil onemogo€iti za zmeraj, kulturniku
tega ne sme biti toliko mar, ¢eprav ga tudi lahko boli
in mu $kodi. Oglejmo si in pretresimo enega od takih
primerov! E

Ko se je zadela prva svetovna vojna, so se nemsko
govoreti Svicarji vefinoma postavili na stran Nemcije,
medtem ko so fustva francosko govoretih bila s Fran-
cijo. Tako stanje je grozilo poglobiti prepad med ta-
krat e ne posebno enotno €uteéimi Svicarskimi drzav-
ljani obeh jezikov. Na prigovarjanje nekaterih prija-
teljev je tedaj, 14. decembra 1914, pesnik in pisatelj
Karl Spitteler v svojem predavanju o ,Svicarskem sta-
lis¢u*“ (Unser Schweizer Standpunkt) razloZil Svicar-
jem, da je za njih vse prva potreba skupna blaginja
lastne skupnosti, bistven pogoj te pa je enotnost drzav-
ljanov vseh jezikov.

SPITTELERJEV nastop je tipiten primer dejanja od
politike sicer oddaljenega ustvarjaleca, ki pa je zatutil
potrebo, da je v odlo¢ilnem trenutku spregovoril, tve-
gal svoj ugled in si nakopal zamere, ki so trajale cela
desetletja, nato pa se je vrnil k svojemu delu. Primer
nam prozi priloZnost, da skuSamo ponovno osvetliti
med nami nikakor ne jasno razmerje kulturnika do
politike.

1 8e enkrat je treba razlotno povedati, da je tudi
politika kulturno delo, dobra politika izrazito ustvar-
jalno kulturno delo, in je torej politik prav tako kul-
turni ustvarjalec, kakor so drugi: umetniki, filozofi,
znanstveniki. .. Vendar, kadar govorimo o razmerju
med politiko in ostalimi kulturnimi delavnostmi, mo-
ramo gojitelje teh zadnjih nekako imenovati in le ob
pomanjkanju primernejega izraza jih imenujemo krat-
ko kulturnike, ne da bi s tem karkoli hoteli zmanjSe-
vati ceno in vrednost politike.

2 Pravtako moramo zopet podértati, da so seveda vsi
kulturniki tudi drZzavljani, pripadniki svoje narodne in
drZavljanske skupnosti. Zato je njihov interes in dolZ-
nost, da tudi oni pomagajo k skupni blaginji te skup-
nosti. Kolikor bi se vsa sluZba skupnosti imenovala
politika, se seveda politiki ne morejo ogniti. A ko tako
sluzijo skupnosti, ni treba, da se zapletajo v stran-
karske boje. Politiéno delo sploh rado éloveka slepi
za vse, kar naravnost ne sluzi politiénim ciljem, ali
celo le strankarskim, tezmerno poviSuje te in zmanj-
Suje ali celo zanika druge; tako oZi celotno kulturno
obzorje. Pa &etudi bi se v politiko zapleten kulturnik
znal obraniti take zoZitve svojega miselnega in delov-
nega obzorja, tudi ¢e bi v svojih stvaritvah znal ostati
vedno veder in stvaren, bi sprejemanje in umevanje
njegovih stvaritev mogel motiti sum, da je v sluZbi
svoje stranke in ne celote.

3 Vendar pa, kakor smo Ze videli, kulturnik sme in
lahko da celo mora tudi politiéno spregovoriti v kakem
odlo¢ilnem, usodnem trenutku Zivljenja skupnosti. 1z
lastne zgodovine bi mogli omeniti take primere zlasti

iz ¢asa obeh vojn. Saj je celo nas A. USeniénik, ki je
sicer bil dovolj oddaljen od polititnega dela, v &asu
obeh vojn spregovoril tudi o politiénih zadevah. (Med-
dobje XVI, 1-2, str. 27.)

Da kulturnik poseze v politiko, mora biti to zares
potrebno, To naj bo nekaj izrednega, prav zaradi tega
bo imelo vetjo teZo in vpliv.

Politik v neki meri zavisi od volje in naklonjenosti
drzavljanov, zlasti ¢e so to demokratiéno v politiki
sodelujoti volilei. Ne more jih odbijati, zato jim skuSa
govoriti tako, kakor meni, da je njegovi politiki k
pridu. To niti ni nujno slabo. Politik, ki ve, da s svojo
politiko zares sluzi skupni blaginji, morda se pravilno
zaveda, da je njegov prispevek k tej zares vreden in
ga celo morda more le on dati, se ne sme pustiti lahko-
miselno izriniti iz politike ter jo prepustiti drugim,
ki ji bodo manj dobro ali manj uspebno sluzili, a se
bodo znali z vsemi sredstvi, tudi z manj dobrimi, ob-
drzati v sedlu. Tak politik bo teZko povedal kako manj
prijetno novico, tudi kadar je to potrebno.

Seveda mora tudi kulturnik varovati svoj ugled. Ce
hote, da ga bodo ljudje posluSali, mora to delati. Ni
pa tako bistveno odvisen od obEmstva, kakor je poli-
tik; laze tvega celo kak bojkot, ostrakizem, sum ne-
zvcstobc skupnosti ali kaj podobnega Zato more po-
vedati €istejfo resnico, kot bi to mogel politik, resnico,
ki bo pretresla, vzbudila razgovor, izzvala odlotitve
in podobno. Tudi politiki bi mu morali biti za tak po-
seg hvaleZni,

4 Celo kadar kulturnik takeo naravnost poseZe v po-
litiko, stori to kot kulturnik in ne kot politik. Njegov
poseg je lahko celo trenutnim politi€nim koristim na-
sproten, morda ne rafuna dovolj z dejanskimi politié-
nimi silnicami, morda tega niti nofe, a more gledati
mnogo dalje v prihodnost, more globlje umeti interese
skupnosti. Saj kadar resnifen kulturnik spregovori o
peretih zadevah, o katerih si sodbe in odlogitve redno
lasti politika, ima namreé precesto ,prezgodaj prav‘
kkakor se izraza neki pisec. To se pravi, mar51kda] Vldl
tako dalet naprej, da ga ne samo mnoZica ne more
umeti, na Zalost Cesto niti njeni voditelji ne, ker se
prevet veZejo na trenutne interese in pozabljajo, da
bo za neposrednim sedaj priSel morda mnogo vaznejsi
in usodnejsi potem, in da zato moramo Ze sedaj pri-
pravljati tudi tisti potem.

Saj se je celo v naSih malih razmerah zgodilo, da je
kulturnik spregovoril, politiki pa so njegove besede
zavratali, po tem pa so si jih prilastili in jih oznanjali
kot svoje, ne da bi prvotnemu mislecu dali ¢ast. Ena
stvar ni posebna vrlina politikov: popravljanje kri-
vie, ki so jih zagreSili, in vratanje &asti onim, kate-
rim so jo omadeZevali.

V RAZMERJU med politiki in kulturniki, vsaj s strani
prvih vlada neka ¢udna vrednostna dvoumnost: ¢e se
kulturnik drzi stran od politike, mu politiki, zlasti Se
posilipolitiki radi o¢itajo, da Zivi v slonoko3¢enem stol-
pu, da ne korenini zadosti v dani stvarnosti in kaj vem
kaj Se; Ce pa spregovori, a ne razglaSa tega, kar bi
politiki od njega hoteli, ker po svojem spoznanju tega
ne more, pa ga napadajo in zavrafajo, da bi moral
moléati v zadevi, ki ne spada k njegovemu poklicu in
njegovi nalogi.

Tako je dejstvo, da politiki hotejo ,,sodelovanje* kul-
turnikovo, vendar pa le v oporo svoji politiki. Ne pre-
nesejo pa, kar je izrazita in prava naloga kulturnika,
kritiénega stali32a ob dogajanju in ravnanju v skup-
nosti ali v svetu. Tudi Spitteler je to ob&util in nosil

teZo zamere do konca.

(oboje vezano v karton) stane v dolarjih:

- OPOZARJAMO: NAROCNINA NA IZDANJA ZA LETO 1978

6 dvojnih &tevilk GLASA, vsaka na 16 straneh, 4 Stevilke MEDDOBJA, vsaka na 80 straneh besedila in
4 straneh umetniike prilege, izbrane pesmi Karla Mauserja: Zemlja sem in vecnost in knjiga novel Franca Biikvi¢a

za Argentino 40, za inozemstvo 50 USA dol.

(za v platno vezavk knjigi: 2 dolarjia veé!)
Samo Glas 1978 stane v Argentini 9 dolarjev, v inozemstvu 10.
Samo Meddobje, XVII letnik, v Argentini 18 dol,, v inozemstvu 20.

Cena knjigi Zemlja sem in veénost je v Argentini 6 oziroma 8 dolarjev, v inozemstvu pa 6.50 oziroma
8.50 dolarjev, Cena knjigi Biikvi¢evih novel se doloéi ob izidu.




Za upanje...

v

IN kod vse bi se dal razpredati taken tekst, kje
vse bi se dala odkrivati neka nedrzavna in neuradna,
a zato tembolj bivanjsko nabita Slovenija —

V polharski no¢i v Beli krajini, na zborovanju inte-
lektualecev v Dragi, na arheoloSkem izkopavanju na
Dolenjskem, v teoloSki diskusiji na vrtu vile v Por-
torozu, na secji odbora Esperanto Societo Ljubljana,
na konfidentskem sestanku v trZaskem baru, na li-
terarnem veteru v Domu duhovnih vaj v Tinjah,
pri Sahiranju v vikendu v Dolomitih, na vrtni vese-
lici gasilskega drustva v Zasavju, v tiskarni Sloven-
ske kulturne akckije v Buenos Airesu, na obiranju
breskev v Sefoveljski dolini, na veferji v Sloveniku
v Rimu, v sobi glavnega urednika ljubljanskega Dela,
v fizikalnem kabinetu liceja France PreSeren v Trstu,
na novi masi v Prlekiji, na krizis¢u Faberjev Kkriz
sredi Kolevskega roga, v grobnici Burbonov na Ka-
peli v Gorici, v baru trzaske radijske postaje, na
gobarski razstavi v Ljubljani, na poti iz Robanovega
kota proti KoroSici, v duhovniSki druzbi v dolenjski
zidanici, med iskanjem nckega groba na pokopaliStu
v Suhi krajini, v osteriji s ¢lanom centralnega komi-
ieja KPS, med bolniki lurSkega vlaka, v gozdu na
mestu unidenja Pohorskega bataljona, na sprejemu
jugoslovanskega konzula v hotelu Jolly v Trstu, v
sobi kirurSke bolnice v Ljubljani, na smudarskem
te¢aju na Veliki planini, na obiranju hmelja v Sa-
vinjski dolini, pri koncelebrirani masi izseljenskih du-
hovnikov v Frankfurtu, pri izkopavanju kifeltarja
na vrtu na Stajerskem, pri plezanju v triglavske se-
verne stene, v kuhinji doma pisateljev v Portorozu,
pri noénem koralu v kartuziji v Pleterjah, na spre-
hodu ob Osojskem jezeru, na lovu v Prekmurju, v pri-
takovanju nekega komaj verjetnega dogodka, v pri-
¢akovanju dogodka, ki ga zanesljivo ne bo, v obupo-
vanju nad vsakrSno moZno odreSitvijo, s slogom to-
mistiénega epigonstva, stalinisti¢ne stekline, med struk-
turalisti¢nimi driskami, brez smisla za smeh, v vse-
narodnem boju med bralcem in bravcem, s kakEnim
kot bron gluhim profesorjem estetike, s Stepcem sla-
vistiene zamejenosti in primerjalnega nastopastva, v
IJuleanski megli, v prekmurskem blatu in v kraski
burji, iz dolgega Easa v dolgeas, iz umiranja v umi-
ranje, v razcvetu atomov vsenaokrog, z bencinskim
rakom v pljuéih, pred novo vojno med Judi in Arabci,
ko na obzorju vstaja MILLE ET NON PLUS MILLE -

VI

PO kateri od obeh najmasivnejSih zvezd, ki nam si-
jeta z naSega neba, naj bi se ta besedni splav ravnal?
Po zamolkli PreSernovi ali po ognjeni Cankarjevi?
Razli¢na morja so to.

Skozi PreSerna je spregovorila moSka duSa naSega na-
-roda, skozi Cankarja pa je spregovorila njegova zen-
ska dusa.

alojz rebula

slovenski roman

iz knjige Snegovi Edena

(nadaljevanije)

Preferen je naSa kozmitna mera, na$ smisel za dej-
stva, nasa sposobnost brezupa in humorja.

Cankar je naSa zgodovinska mera, naa nepoteSenost,
nada sla po utopiji.

Skozi PreSerna je spregovorilo griko Sredozemlje,
skozi Cankarja slovensko Zalesje.

PreSernu pomeni literatura skoraj premalo, Cankarju
skoraj preved.

Za PreSerna ostaja beseda samo orodje sporocila, Can-
karju pa je tudi orodje opoja.

Na ozadju PreSernove izobrazbe je kultura antike, na
czadju Cankarjeve pa kultura reklamk.

Preferen je povsem nezmoZen mita: Cankarju je mit
Zivljenjsko potreben.

Preferen tako ali drugate sprejme nase obe glavni
bremeni moSkosti, se pravi druZino in poklic: Cankar
se ne more odloditi ne za eno ne za drugo.

Nih¢e med Slovenci ne bo vet pisal takih verzov kot
PreSeren; in nihée ne bo vet pisal take proze kot
Cankar.

Da je izrazil svojo samozavest, je PreSernu zadostoval
sonet, Apel podobo na ogled postavi, Cankar pa je v
ta namen napisal knjigo, Belo krizantemo.

Naravno je, da z grunia izpod Karavank pride drugaéen
slog kakor iz krojalnice na vrhniSkem klancu.

Zalo bi lahko rekli tudi: tam pramoSka distanca, tu
pa bozja histeriénost.

ZakaJ je mogode najti Slovence, ki priznajo, da ne pre-
nesejo Cankarja, a ne najde$ Slovenca, ki bi rekel, da
re prenese PreSerna?

Kaj je za tem? Samo konvencija, ki veZe roke pred
soCetom naroda«? Ali kaj drugega?

Vsekakor sta PreSeren in Cankar dve med sabo zelo
oddaljeni zvezdi.

Ena zamolkla, ki sije v naklonu po zlatem rezu tja
do Samove jame in do Dianine veZe, v pokrajini utr-
jenih skal in umirajo¢ih hrastov.

Druga, vsa plameneca od apokaliptiénega Zara, ki ozarja
Zalost proletarskih izb, procesije na klancu siromakov
in narodnjaske zdrahe.

Katera sije 1z ve€jih kozmic¢nih dalj in z bolj navpié-
nimi Zarki na naSo dolino?

Zvezda tistega med obema, ki mu je ob - recimo -
enakem geniju in enaki zmoZnosti tragike literatura
manj pomenila,

Ki je bil zmoZen napisati brez vidnejSe travme: »Mo-
je ime je na Kranjskem izzvenelo.«

Zato more biti izbira samo ena.

Zato bi omenjeni besedni splav vzel kot nenadome-
stljivo gorivo na krov vseh dvajset knjig Cankarja, toda
smer bi bila samo ena, PreSeren.

Smer Sveti Marko. Smer gritvo. Smer kozmos.
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terezija marinsek

cakra

utrinki

Objavljamo drugi, sklepni del ¢rtice CAKRA, ki jo je avtorica
poslala na 2. literarni nate¢aj Dr. Ignacija Lencka pri Kulturni

akciji.

ZGODAJ zjutraj so se vsi Elirje potikali okoli hiSe in
cakali tistega lisjaka, ki menda ob tej uri hodi h koritu.
Janez je s pusko v roki stal nepremiéno, kot vlit. Fran-
ceta je pricelo zebsti, zato se je pomaknil na drugo
stran hife in tam napenjal o€i. Zeni sta se navelicali
¢akanja in sta spet zlezli nazaj v posteljo. Prav, ko
je Mara spet trdno zaspala, jo je moZ krepko potresel:
»S1igiS, vstani, bo§ nekaj videlale

Skoé¢ila je k oknu. Prav dale¢ je Se ugledala veliko
jato nojev. Bili so razlitne velikosti. Za jato pa je sto-
pal velikanski noj, njen varuh in gospodar, Skrili so
se za grmovjem. Zadnja leta nojev Ze skoraj ni bilo
vel videti. Vsi so se ¢udili, kdaj so se spet tako zaplodili.
sLisjak je zvit in pazi na svoj kozustek,¢ je menil
France, ko je Janez, trd od mraza in dolgega Cakanja,
pil ¢aj.

»Sedaj pa nekaj praktiénega,¢ se je domislila Zena.
»Letos nimamo hladilnika, in da se meso ne pokvari, ga
moramo hitro porabiti. Alonso pa verjetno ne bo Se
kmalu priSel.¢

»Bomo pa ustrelili kakZne orepelice,« je predlagal
" Janez,
sPrav. Drugate boste jedli samo krompir in polentoe.

Popoldne so Eli ob Ziéni meji, Janez s pufko spredaj.
Nenadoma se prikaZe nekaj temnega. Strel.

s3No, pa sem ga,« je vzkliknil in stekel. Na tleh je lezal
ustreljen dihur.

»Pa menda ne misli§, da ga bomo jedli?«¢ sla se zgra-
zali Zeni.

sKoZica je pa lepa,¢ je menila Mara in ga nalahno
dvignila.

sNikar ga ne prijemaj! Ne ve§, kako smrdi?«

sZakaj pa si ga potem ubil? €e mi ga pomagas odreti
in jo dam ustrojiti. . «.

»Le kdo ti jo bo ustrojil'¢ je podvomil moZ.

Ona pa ga je vlekla za seboj do doma. Tam ga je po-
tlagila v sod poln vode v upanju, da bo tako smrad
popustil. Drugi dan pa je Ze vse smrdelo tam okoli in
prisilila se je, da ga je spet izvlekla iz vode in zakopala.

s»Kaj, ali nisi hotela lepe koZice?« se je norteval brat
in si tis¢al nos.

Tisti dan jim je uspelo ujeti e enega konja. MoZa sta
iu takoj zajahala. Pa tudi Zeni sta hoteli poskusiti. Ali
konja sta bila visoka in ni 8lo. PotrpeZljivo sta pre-
nasala vse cukanje za grivo in kobacanje na Siroki hrbet.
Lola, le malo bolj vajena, je svojega spustila v tek,
Mara pa je grozeée gledala moZa, da ja ne bo spustil
vajeti.

s Ampak, tako nikamor ne mores!¢

»Saj tudi nikamor nofem. Samo malo ga vodi, kar
tukaje.

»Cakaj, grem po aparat,« jo je draZil brat in stekel v
hiSo, V tem pa je Ze pridirjal nazaj Lolin konj. Ona

pa je vpila: »Aj ta mrha, kmalu bi se me znebil. Prav

ni¢ ne uboga«.
Prepustili sta konja moZem in sedli na klopco pred hiSo.

»NE ves, kakSno srefo smo imeli letos z vremenom,«
je vzkliknila Lola in se ozrla na modro nebo. sCe bi
lani imeli takSno sonce, verjetno ne bi Vera tako si-
lila prot. Lahko bi se kopala in sonéila. Voda v tanku
Je Cistaec.

3In mrzla. Mene je bolelo, da jo je Zivljenje tukaj tako
malo zanimalo. Pozna se, da je mestni otrok in ne Cuti
z zemljo. Ko pa je letos slifala, da bo Sel njen ote z
menoj, je pa le bila malo presencéenac.

»Vidis, France pa je tako zadovoljen in tako mu hitro
minevajo dnevie.

Mara je zrla v pampo pred seboj.

»Zdi se mi, da sem na koncu sveta. Popolnoma prosta
vseh teZav in skrbi. Vem, da je nekje Se drug svet, da so
Ijudje, da so mesta, da so Casniki polni noviec. Vem, da
bomo kmalu tudi mi spel del tistega sveta, tistih ljudi.
Ali tukaj smo sami, niCesar me ne zanima, saj vidi$, da
niti radia noem posluSati. Za nekaj ¢asa je to prekras-
rno. Ne vem pa, &e bi se lahko za stalno loéila od prej-
fEnjega sveta, Sprasujem se, kako je tvoj ote zivel tukaj
sam leta in letac.

»Poglej jo,«'ji je poocitala svakinja. »To pravis ti, ki
si rekla, da zemlje ne bi prodalac!

»Ne, prodala pa je ne bi. Ako bi bila moja, vem, da bi
vsako leto hodila seme.

»Ti si spoznala mojega oleta, ko je bil Ze tezko bolan.
Potreboval nas je in wvesel je bil, da smo se trudili
zanj. Drugace pa ni bil druZinski ¢lovek. Z mojo mamo
se nista razumela in nazadnje ga je zapustila. Héerke
smo zrasle in se porocile. Saj zaradi njega notem, da
bi €akro prodalie.

»Pa ni bil kot ded, ki je oral zemljo. O¢e je ljubil le
lov. Po cele dneve je bil na lovu. Edinole zivina ga je
Se zanimala. Vendar je bil kljub temu kmet. Ljubil je
zemljo in ji ostal zvest do konea. Ves in sedaj, ko smo
tukaj, se mi zdi, da je z nami. Vem, da je bil vesel, &e
sem ga obiskala, éeprav tega ni pokazal. Vendar vedno
ni bil sam. Vetkrat je imel kakZnega starejSega loveka
za pomo¢nika in za druZbo. Zadnje fase, ko je imel
nogo Ze tako bolnec, da ni rmogel na konja, je rad po-
sedal tukaj pred hiSoe.

PO VECERJI so ostajali za mizo in ob petrolejki
brali in igrali karte.

s»Ampak, koliko komarjev je tukaj,¢« se je ¢udil France
in hitel prizigati Spirale.

»Danes sva se pogovarjala s Francetom, kako pode-
Zeije propada. Koliko vel ljudi je vZasih tukaj Zivelo!
Ze, ko rmo se peljali sem, sem mu pokazal tisto na pol
podrto hiSo, ki je bila v€asih gostilna. Pa spet malo
kasneje tudi zaprto in zapus¢eno trgovino. Ljudi ni.
Peljes se ure in ure, pa ne sreta$ zive duSe. Stari so
pomrli. Mladi so se preselili v mesto, ali vsaj na vas.
Posestva so, ali prodali, ali oddali v najem. Najemniki
imajo tam zivino, sami pa tudi ne Zive na posestvu. Na-
jamejo le kakSnega Cloveka, da jim popazi. HiSe raz-
padajo, polje ostane neobdelano.

Kako Zalosten je pogled na dedov dom Rosario, odkar
ie v najemniSkih rokah. Avstralskega tanka ni vet!
Razgledni stolp, ki je vtasih sluZil, da so opazovali, te
je kje bruhnil poZar, je ves razmajan. Koliko dreves
manjka v drevoredu, ki ga je ded posadil in na kate-
terega je bil tako ponosen. Ze kol fant sem rad tja zaha-
jal. Kako polna Zivljenja je bila hiSa in vse okoli nje!
Sedaj pa je vse inrtvo... -

Ti, Lola, ne samo, da note$ tja, Se celo stran se obrnes,
kadar se peljemo mimo, da ne vidi5 propada. Sedaj zivi
tam samo star moz, drugi Brecht, da popazi na Zivino.
Vse, prav vse, kar je ded s tolikim trudom pridobil,
ni obstalo niti en rod. . .«

+ VeS¢« se je svak obrnil k Francetu, »bil je trd Bask,
kakor tudi njegova Zena. Sploh je tukaj Zivelo dosli
Baskov, s Spanske in francoske stranic.

»Mogote misli3, da je doma dosti drugafe,¢« ga je za-
vrnil France. »Tudi tam se podezZelje prazni. Mladi
liudje delajo po tovarnah ali na tujem. Doma ostanejo
stari in mogote otroci. Kolike polja je neobdelanega!l



Koliko njiv je prerastla trava! Samo Se razori se po-
znajo.

Tudi tam se lahko vozi§ precej dolgo in ne bo$ nikogar
sre¢al! Prijatelj mi je pravil, da je 3el skozi neko vas,
pa ni videl enega samega otroka. Sele Cisto na koncu
vasi, pri zadnji hiSi, je zasliSal otroSki glas. Vsa vas
je bila kot izumrlas.

ZamiSljen je pristavil: sKako so se véasih borili, pa
tudi pravdali za kostek zemlje! Sedaj pa celo moj la-
stni dom propada v tujih rokah!«

Pravkar so popili jutranji €aj, ko so nedaleé od hiSe spet
zagledali tredo nojev. Nih¢e ni odprl vrat, ne okna,
da jih ne prepla$i. Janez je skoéil po aparat. Ze so bili
prav blizu napajalif¢a, nenadoma so se premislili in
spet odsli. Se dolgo so videli starega noja, ki je stopal
za jato.

Lovca pa sta spel poskusila lovsko srefo. Prinesla sta
nekaj jerebic. France pa je priSel z novico, da je tudi
on ustrelil dihurja. Tam na poti aka ljubo Zeno, saj
kozice je zares Skoda. A Zena nofe vel slisati o tem.

NA POPOLDANSKEM sprehodu so 8li proti doli-
nici, ki je Francela spominjala na Dolenjsko. V glo-
beli je raslo nekaj dreves. Hodili so ob robu Zitnega
polja. Naenkrat je Janez, ki je hodil spredaj, obstal in
se sumljivo obracal.

»Kaj pa je?« so radovedni.

«Tisti velik bik gre proti nam in ne vem, kaksne so
njegove namere. Najbolje bo, da se obrnemo.«

Ko je Mara zasliSala besedo bik, jo je ubrala ez drn
in strn, naravnost proti polomljenemu traktorju, ki je
tital sredi njive. Zazdelo se ji je, da jo nekdo Kklite,
ali ni se imela fasa ozirati., Zlezla je upehana na trak-
tor, za vsak primer, prav nha vrh in se Sele od tam
czrla okoli sebe. Dalet proé je zagledala druge, ki so
se le potasi umikali in obenem opazovali bika. Zival
pa se ni menila zanje. KriZzala je pot in odSla v grmov-
je po krave, ki so zastale.

Popraskana je spet zlezla s traktorja in se obrnila
proti domu.

Tam pa jih je ¢akal Alonso. Veselo zatudeni so ga
pozdravili.

»Zakaj pa nisi pripeljal s seboj tudi Mabel?« je hotela
vedeti njena seslra.

»Ni se ji dalo. Doma nas Caka. _Pri§e1_ sem po vodo
in pa, ko imam Ze pomotnike pri roki, bi lahko za-
znamovali teleta«,

»Kako, po vodo?« se je €udil France.

»Ugotoviii so, da na%a doma ni pitna. Zato jo od fukaj
navozime.

»Stirideset kilometrov dalet?« Ni mogel verjeti.
Alonso se je zadovoljno oziral po sobi.

sTako pa se Ze pride, ko ste tukaj. Drugaée je, kadar
je hiSa praznae.

»Pa si opazil, kako je vse pospravljeno po dvoristu?
Vsaka re¢ na svojem mestu?¢, jih je zanimalo.

»Nit hudega,« se je smejal. sBom Ze Se razmetal. Ne
vem pa, te je kdo opazil, kaj sem jaz pripeljal s seboj«.

Zveter so zakurili ogenj pod istim drevesom kot lani.
Takrat jim je Brecht spekel najveljega purana v slovo.
Ves ¢as, kar so bili tam, ga je imel zaprtega v jami
pod mlinom, kjer ga je pital. Leios pa se je na raZnju
pekel velik kos ov@jega mesa. Na vejo so obesili pe-
trolejko. Od te in od ognja oZarjeni so sedeli v pol-
krogu, obdani od tisolev ZuZelk. Zaganjale so se v sve-
tilko, silile k mizi.

Noé¢ je hila temna.

»Nazadnje pa le nismo zaznamovali telet. Pa bi bilo
potrebnoe.

»Sedaj jej, Alonso,¢ ga je mirila svakinja. »Jih boste
pa jutri¢.

»Ne vem, fe bo fas za to,« je podvomil. »Saj, dokler
se pasejo na naSem, ni vaino. Mimogrede pa se lahko
kje podre del ograje in ti uidejo na drugo stran. Po-
tem pa jih lovi in zahtevaj nazaj, ko nimajo naSega
Zigae.

»Pusti sedaj teleta pri miru in jej,« ga je nagovarjal
Janez. »S pefenko si se pa postavile.

»8e sedaj se moram smejati,¢ je vzkliknila Lola in si
hitela brisati mastne prste, skako je lani Brecht lovil
tistega purana. Sreéno ga je prinesel iz jame, tam pa
mu je puran uSel. Letal je za njim z mreZo, podobno
tisti, s katero love metulje. Dirkala sta okoli avstral-
skega tanka in Ze sem mislila, da mu bo uSele.

sPa potem, ko je¢ dim zbudil purane, ki so spali prav
na teh vejah nad nami! Moral bi jih videti, France,«
je pripomnila Zena. 3Kaj vse so poceli, eden bi bil od
strahu skoraj padel v ogenj«.

»Ko smo Ze pri Brechtu,¢ se je domislil Alonso, »prav
danes sem ga srecal na vasi. Odkar je el od tu, ni
mogel dobiti stalnega zasluzka. Danes pa mi je veselo
razlagal, da ga je najel novi lastnik tistih parcel ob
Rosario, ki so mu jih prodale tvoje tete, Lola. Oskrbo-
val mu bo perutnino in zelenjadni vrt. To je ravno ne-
kaj zanje.

»To sta dve od najlepSih parcel, ki seZeta prav do de-
dove hiSe,« je pripomnil Janez. »Svet je raven kot bi-
ljag‘clna miza. Seveda, ¢e bo hotel gojiti zelenjavo, bo
pac moral postaviti mlin na veters.

»Kaj pa puma, divja maéka?,« se je nozanimal France.
»Ali jo Se sreta§?«

+Bolj malo. Odkar ni veé ove, je tudi puma izginila.
Na Rosario so imeli vedno pa veé tiso¢ ovac. Pa je
priSla in morila. Se ponoéi, feprav so jih imeli zaprte
v pregradi in pse na strazi! Vedno je kakEna izginila.
Puma je pse ukanila. Ovca pa je neumna Zival, Lju-
dje so zveri nastavljali pasti, posebno Lolin ofe je
to znal. Potasi pa so se navelitali vefnega bojac.

»Saj,« je pritrdil Alonso, »goveja Zivina se zna dru-
gade ubraniti. Pomaga si z rogovi. Puma se nerada
loti krave. Tako so, z ovecami vred, voéasi izginile
tudi divje macke«. Spraznil je kozarec in se presedel.

»Kdo hote Se jesti? Poglejte, koliko mesa je Se ostalo,
mrzlo ni dobro¢. Nenadoma se je spomnil: »Ali veste,
kakse_n izreden konec je dozivela strifeva puma? Se
spominjate, da smo lani nazaj grede nala3¢ naredili
ovinek, da jo je tudi Mara videla? Bila je lepa, motna,
odrasla Zivale,

»Kaj je poginila?«¢ se je zatudila Mara.

»Ne, ni poginila. Saj veS, da so jo imeli na verigi za-
daj za hiSo. Teta je trdila, da je docela udomacena,
Imeli so jo kot za psa pri hiSi. Nekega dne pa se je
slu¢ajno mlado tele paslo tam blizu. Naenkrat se je
pumi vzbudil nagon. Odtrgala je verigo, ga napadla in
ubila. Stvar jih je preplasila, a vendar je niso hoteli
ubiti. Sluéajno pa je stric na vasi sretal prekupéevalea
divjih Zivali., Prodal mu jo je in sedaj se z nekim
cirkusom potika okroge.

Vstal je in se zaspano pretegnil. Obrnil se je proti
hisi, pa se spet vrnil.

»Se nekaj, Lola. Pred kratkim sem se peljal mimo
¢aker, ki jih namakajo s kanali iz Rdefe reke. Oh&u-
doval sem, kako je vse zeleno in kako vse bujno raste.
Tam zivi veliko Nemcev in Ukrajincev. Koliko mla-
dine svetlih las in o€ vidi8! Kadar bomo tukaj pro-
dali, bi si lahko tam kaj ogledali.. .«

Tudi Lola je vstala in ga nevoljna gledala.

»Govoris, kot da bi to bilo Ze kar dokonéno sklenjenoe.
Ogenj je pogasSal in postalo je hladno.
Janez je zagrnil Zerjavico.

PONOCI je nekaj praskalo po strehi. Vodno kolo se je
divje zaganjalo. Mara se je prebudila in poslusala.
Nekako tako je kot pred nevihto, je pomislila. A tu-
kaj skoraj ni dezja.

Naenkrat pa se je vlilo s tako silo, da je sko@ila iz
postelje. Pri oknu je teklo v sobo.

Drugo jutro je bil avstralski tank poln vode. Ozrla se
je na vrtitek. Vseeno bosta s Francetom podprla para-
diznike, morda jih bo pa le Mabel kdaj potrgala. V
travi poleg tanka se je svetilo nekaj rdetega. Pogle-
dala je bliZe in naSla s krvjo oSkropljenega pti¢a brez
glave.

»Presnete macke,« se je ujezila.

Napolnila je kanglo z vodo in pomila po sobi. Verjetno
se bo Se danes Alonso spet hotel vrniti domov. Z njim
gredo tudi oni.

Vedela je, da tako mora biti, a ni se veselila.
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transcendenca in religija v poeziji otona zupancica

iz posmrine knjige »doZivljanje absolutnega v slovenskem leposlovju«

VIII

Konee leta 1919 so izSla Zupantifeva sMlada potae,
Vetina pesmi te zbirke je bila objavljena Ze v »Casl
opojnosti«, v zbirki sCez plan¢ in v »Samogovorihe,
Le dvanajst je novih, a 8e od teh jih je devet izSlo Ze
po revijah.

S »katoliSke¢ strani se je ob zbirki oglasil v Domu in
svetu 1920 Stanko Majcen. V njegovi oceni so za naSo
témo vazne predvsem téle sodbe: »Tolikokrat pogre-
Samo konéno miselno ozadje Zupantitevega stvarjenja
je menda vendarle tue (ZD If 389). Izidor Cankar se je
v tej smeri izrekel Ze leta 1916 (glej zgoraj II). Dalje
pravi Majeen: »Plima in oseka njegovih umetniSkih
zmoZnosti, kakor jih prikazuje sam, vzbujata vtis, kot
da je njegovo delo plod sile, ki ni popolnoma njegova
ali njegovi volji ni popolnoma pokorna, sile, ki pride
in gre, kakor ji je drago. Prastara predstava tu ozivi,
da je .poetova umetnost neka bozja obsedenost, ki je
poklic in neizbezna usoda hkrati¢. In o pesmih iz »Sa-
mogovorove: »To Se od dale¢ ni mistika. Vendar je
ista pot, ki so jo hodili srednjeveski iskalci Boga, in je
tisti Bog, ki se je pribliZeval in odmikal njime (ZD II
390). Ker se »mistikae¢ osnovno isti z sizkustvome, z
sdozivljanjeme, Majcenova misel, da »to. Se od dalet ni
mistikae, v svoji neniansiranosti sicer ne velja. A be-
sede, ki postavljajo Zupan€ita na isto pot, kot so jo
hodili srednjeveski iskavei Boga, imajo Ze Cisto dru-
gaten zven, kakor so jo imele Lampetove, USeniéni-
kove, Grafenauerjeve sodbe o pesniku.

Kar zadeva dvanajst pesmi, ki v prejénje tri zbirke ni-
so bile vkljuene, so tri zanimive za tematiko »€lo-
veska ljubezen — absolutno¢. Po dana3nji filosofsko
— in teolosko-antropoloiki refleksiji je pristna ljubezen
bistveno — samopodarjanje in izzarevanje tega samo-
podarjanja. V njej is¢e Clovek nekaj brezpogojnega,
neomejenega, neskonénega, absolutnega. In v tako, v
brezkrajnost segajote iskanje sprejema ljubljeno bitje.
Zato je pa razumljivo, da je — kot pravi Zupanéité - tudi
to, tudi ljubljeno bitje, »povsod pritujotee¢, »povsod
nevidno snujocec.

Povsod pritujoéa,

nevidno snujoca,

v vseh Zzeljah, v vseh mislih - od kod ta
[skrivnost?

O, dusa te moja vsa polna je bila,

ljubezen iz nje te brez konca je lila,

kot glorijo zari svetniku svetost...

(Na vrtu, na polju, med roZami skrita,
ZD II 162)

Tudi v svetnikovem Zarenju svetosti je neskontnost, je
brezmejnost, — tudi to Zarenje zato zasega vse, — v vsem
vzblesteva svetniku glorija v Boga, — v vsem ta glori-
ja v svetnikovem obli¢ju odseva.

Isto je z druge strani doZiveto v pesmi »Ni te na vrtu
ve?, ne med gredicami¢ (ZD II 163). Prej je narava
vsepovsod govorila pesniku o dekletu. Zakaj zdaj o
njej moléi? »Dekle, ker v srcu te mojem veé nie.

A v pesmi in spominih more ljubljeno bitje Se dalje
»V ritmih valujofe Ziveti¢, — more »premagati ¢ase.
Toda kaké grenak je obfutek te notranje prisotnosti,
— prisotnosti nekdanje, zdaj le Se v pesnikovih spominih
zivete svetlobne simbioze! Zupanéiev izraz tega ob-
Cutka sodi v sam vrh njegove pesnifke zmogljivosti.

Si vedela sama? Kot demant sred zlata
si v duli mladi objeta bila,
Jaz s tabo, ti z mano - sem mislil — bogata,
laboda dva - mislil sem - skupaj veslata,
od ene ljubezni — sem mislil — svetla.
O prstan moj zlati, sedaj brez ofesa!
Sijal mi je demant, sedaj je tema4;
labod z labodico je hotel v nebesa,
labod brez druZice je padel na tla...

Poleg teh treh tekstov potrebuje osvetlitve Ze pesem
»Pogled na jezero« (ZD II 256):

(nadaljevanije)

Te gledam, svet ubranih harmonij,
kot tujec tujca: tukaj jaz, tam ti?
. Sem te ustvaril, in sva jaz in jaz,

in vidim le v zrecalu svoj obraz? -
Ti bil si, mene ni bilé, ti boS.

A zdaj, za hip, je vstal iz tebe moZz,
zacutil, da je s tabo zvezan prost,
in v tebi, v sebi velnost, blaZenost. ..

Pesnik gleda jezero, breg, polja, hise gozdove, sneg.
Zajema v celoto po eni strani zemljo, po drugi nebo.
Strmi v ubranost vsega. Pa to »vse« spraSuje: sva
si tujea, si ti tam, jaz tukaj, dve razliétni dejan-
stvi, razliénega izvira, ali pa te nisem morda jaz
iz sebe ustvaril, také da sva pravzaprav ,jaz in jaz'.
Na vprasanje si pesnik odgovori: Ti si bil, ko mene
Se ni bilo; torej te nisem jaz ustvaril. Nasprotno:
prav ti si, iz kalerega sem s»vstale moz. Zato sem s
tabo povezan. A ne povezan tako, kakor je v smislu
materializma z materijo povezano vse, kar vznikne
iz nje. Jaz sem v svoji povezanosti s tabo »proste.
To ¢utim. In ¢utim v povezavi s teboj tudi vetnost,
blazenost. Saj pomeni »prostoste, svoboda, z ozirom
na sklop sveta, to, da ¢lovek svoje eksistence nima
popolnoma, do kraja vikane v vesoljno povezavo na-
ravnih pojavov. To kar je svoboda, njena bistvena
popolnost, ni Ze vnaprej doloteno po svoji vstavi
v sklop sveta, ampak postavljeno v situacijo »odprto-
stie k tistemu, kar ni tkivo sveta, — k tistemu, kar
tloveka presega. Také je pa &flovek pred neizogibno
nalogo, da se mora sam buditi in gibati v razliénih
zgodovinskih moZnostih svoje biti in uresnievati na
ta nacin to, kar je v njem osnovno, bistveno. Prav
zaradi »odprtosti k {tistemu, kar ¢loveka presegae,
-~ zaradi odortosti k absolutnemu, pa ¢lovek s svojo
spreprostostjoe »zalutic« hkrati svetnoste, ,blaZenost.

IX

Iz sploh neobjavljenih pesmi, nastalih v obdobju 1904
-1915, je za naSo tematiko zanimiva najprej »Iz vseh
daljine (z dne 19. julija 1909). Pesniku je sduh od
tame, skjer krila skrivnosti razpenjajo¢, skjer se Ca-
sa reke In niéa izlivajoe¢, skjer je Zivljenja in smrti
ena kale. Od tam da mu je duh in da v to »prvotno
domovanjes¢ v vsem hiti (ZD II 270).

Potem pesem o Marijinih katedralah pa cerkvicah, z
naslovom »Na fudeZnih ladjahg, iz leta 1913. Varian-
te v treh zapisih in dveh poskusih za zadnji del pesmi
(ZD II 424-426) pa konéni tekst dokazujejo, da je Zu-
pané¢i¢ v pesem polozil mnogo truda, a da mu nika-
kor ni hotela prav steti. V katedralah

... vse se trga od tal,

kot plamen gre v iskro, kot v peno gre val,

hote mrak v same zvezde, rad bi kamen v
[kristal. ..

Eaﬁe Marijine cerkvice pa so »bolj skromne, domace
olje,

to so naSe Marije, male,
manj slavne, a bolj mile,
so z nami solze toéile,
S0 z nami pirovale. ..
(ZD II 275-277)

Slednji¢ Se poizkus »Bog - si li soncee¢. Pesnik se
v domi3ljiji igra: Ce si sonce, jaz sem cvet, ki v svojo
taso lovi - tebi v slavo - tvoj svit in tvojo glorijo
izzarja v svet. Ce si pa mesec - Carodej, sem jaz
sblodna senca v vrSenju poSastnih vej«, sem sova,
ki skovika v no¢, ¢rni vran, ki kraka v dan (ZD II
i d i
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Leta 1920 je izSla nova Zupantiteva zbirka: »V zar-
je Vidovee.

V pesmi »Slap¢ (ZD III 7-8) najdemo najprej tale
lep obZutek: »... najine misli prepletene v boZjem
potivajo naro&ji¢; potem pa spraSujofe strmenje v
skrivnostno, nemo onstranost.



. sli so pred nami
bratje in sesire nepovratno pot;
tihi, skrivnostni tisti so hrami,
tih, kot gluh je njihov rod;
ali jih mami ali jih drami,
ko tam sam
sredi samotnih sten
v pajtolanih pen
slap pada, pada, pada?. ..

sDies irae«, dan jeze, dan sodbe je poln transcendenéne
resniénosti. Poln njenega glasu: ;Kakor da tozi nad
mestom Bog, krozi glas vse naokroge, — glas, ki bije,
plagi, buri. In pred vsakim obrazom stoji kruto zrealo,
ki neizprosne zahteva raéun za Zivljenje. Z neizpro-
snostjo gospodarja Zivijenj. Obzorje je zaslonjeno z ne-
peSkimi kori, ki stoje kot »za vefnost zabita postavae.
Slisijo se kopita apokaliptiénih jezdecev. Zemlja se gru-
di na kolena, pada na obraz. In pokoncevavei planejo
kot reke na §tiri strani, stvorijo znamenje Kkriza in se
razlijejo ¢ez zemljo in vesoijni rod (ZD III 11-13).
Pesem »Otroci molijoe je krik Cutetega, izmulenega
srca, ki nima veé modi, da bi se moléé sklonilo pred
skrivnostjo, vsem tako temno: trpljenje majhnih - le
kaké ga more dopustati Bog, ki je vendar dober, vse-
mogocen? (ZD III 18).
V Pesmi sBegunka pri zibelie« (ZD IIT 29-30) Marija
z:lee Jezusa. Pa se potem z njim poda k dvema ro-
marjema, ki sta tudi brez doma, z onkraj Soce, z Brd,
— k romarjema, ki iSceta Mar]]u pa jo tako, ko jima
prihaja naproti, najdeta in sta skupaj z njo.

Mati bozja objema me,

Jezustek prizema se —

joj, saj smo si znanci:

midva z Brd, in onadva

s Svete gore sta doma.

z doma vsi pregnanci...
V pesmi »Podoba¢ si pesnik i8¢e poti do svoje notra-
nje podobe, — do svoje enkratnosti, — do svojega oseb-
nega poslansiva. Ta podoba »jé«. Zabrisano jo c¢uti
v sebi, mratna je v njem. A ga preSinja. In se raz-
preza v rast. Pesnik éuti, da tudi sam raste, kadar se
dotiplje do nje in poveZe z njo in se giblje, kamor se
podoba giblje. A vedno znova ga Zivljenje trga iz po-
vezave z notranjo podobo. Tedaj je kakor drevo, ki
ne raste iz svojega semena, — ki v svoji rasti zgublja
smer. Kdor pa vzgibom semena, notranje podobe osta-
ja zvest, je ves kakor pognan v rast.

tak, kadar nazadnje razpné roké
kot moz, ki se pretegne v dan,
meréé¢ tkanino vetnih sanj,

pokaZze nam svojo podobo: kriz...

Pesnik pa ne iS¢e le lastne notranje podobe, ampak
tudi enkratno poslanstvo svojega naroda. Tu je prehod
k pesmi sNaZa beseda¢, ki nosi v rokopisu pod na-
slovom pripis: »Ob otvoritvi Slovenskega narodnega
gledaliséa v Ljubljani oktobra meseca 1918¢<. V pesmi
je v okvir {trinitarne vere vstavljeno delo Janeza
Evangelista Kreka, s katerim se je Zupanéi¢ seznanil
v gimnazijskih letih in nekaj ¢asa odras¢al v njegovem
krogu. Ofe veéno izreka Besedo in z njo vzdrzujec
»svet in smer in zadnji cilje. V Njej, v Besedi, di-
hajo nesmrini geniji in vsak izmed njih nakazuje svo-
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jemu narodu, njegovo poslanstvo. A za na¥ narod se je

lahko reklo, da Ofeta ni vef, da ni Sinu in da je
Duh pri nas brez glasu. Narod je bil obsojen sna molk
v posvelu narodove, le od daleé je mogel gledati, ko
se je gradil nov svet. In tu — Krekovo delo.

Bil je med nami moz kot zrno klen in zdrav;

ta, kakor knjige mi, ljudi je brati znal;

tako zatopil se je v tajnopis

¢loveka naSega, da je odtis

njegovih najglobo&jih sanj

uzgal pekoto stigmo vanj. ..

Zdaj bral je v sebi. V nas zapisano je Lud!

Lué iztegnila je roko

in sence brez zavetja mro.

Beseda je iz&la, iz&la med nami res!

Slovenska misel, vzpluj, vrzi se do nebes!. . .

(ZD III 51-53; 364-366)

Za pesem »JoZi Bercetu v spomine (ZD IIT 62) mi je
— Se gimnazijcu — pesnikov sin Marko rekel, da je oée-
tu med vsemi njegovimi najbolj vief. JoZa — profesor
za romanske jezike na Ijubljanskem de]lHkE‘m liceju —
govori iz groba:

-~ Jaz sem sedaj vodoraven moz,
vedno nakviSku uprte odi,

jaz sem naredil svoj zadnji korak,
meni ni treba nikamor veé.

— Meni ni treba nikogar veé,
druga ne, brata ne matere,

v mater pretajno sem nasel nazaj,
sredi kali sem... in dobro je...

Po »kalie, ki spet pozene, se sicer vriva vtis, kakor
da je ozadje pesmi kak monistiten, panteistiten tok
zivljenja, iz katerega stvari vzmkam vanj poniknejo
pa se spet drug_]e in drug_}e javijo. Po drugi strani je
pa reéeno, da Je mrtvee Ze snaredil svoj zadnji korake
in da mu »ni treba nikamor vecCe¢; spet je na3el v
spretajno matere. Prav takega izraza sicer sodobna
katoliSka teologija ne uporablja za posmrtno Zivljenje.
Vendar je Ciovek tudi njej po smrti tesneje povezan
s srediS¢em vse-enosti vesolja (prim. zgoraj VII).
V »Spokorni pesmi« (ZD III 66-67) izpoveduje pes-
nik svojo blodno pot. Bog je sicer gledal v njegov
obup, toda pesnik ni vedel zanj. Potem je zakoprnel
po odresenju.
. Jaz nosim trnje okrog srca,

in kogar Se sem nanj priZzél,

vsak je z menoj vred krvavel,

in sovrazila sva se poslej oba.

Tudi njega, Kristusa, je pesnik najtesneje privil k sebi
in tudi Kristus je skupaj z njim pri tem zakrvavel. Pa
ali bo ta kri pesniku v odreSenje, ki ga iste?
Odprtost v ve¢nost, notranja povezava s kozmosom, nje-
gove harmonije, ki izrazajo poslednjo religiozno vredno-
to, tj. absolutno kot Sveto, Sacrum, — vse to se zgo&te-
no izraza v zadnji kitici pesmi »Zlata jutra« (ZD III
72).

Vse je v tebi; v tvojo duSo se lije

vetnost brez konca; njene harmonije —

stoj in nagni poboZno nadnje uho -

zarovite ti skozi prsi derd.

(nadaljevanje v Glasu 7-8)

darovi

Mara Bidovee, Argentina, 5.000 pesov

Maks Osojnik, Argentina, 1.000 pesov

Joze Dolanc, Argentina, 50.000 pesov

N. N,, Argentina, 10.000 pesov

akad. slikarka Bara Remee, Argentina, 3.000 pesov
Marija Cuderman, Argentina, 500 pesov
slikar Ivan Bukovee, Argentina, 510 pesov
Valentin Pintar, Argentina, 5.000 pesov
Nadislava Laharnar, Argentina, 10.000 pesov
Stefka Mikuz, Argentina, 3.000 pesov

prof. Alojzij Sone, Argentina, 2.000 pesov
Lojzka Ceé, Argentina, 4.700 pesov

N. N,, Argentina, 200 pesoy

JoZe MarkeZ, Avgentina, 1.000 pesov

N. N., Argentina, 500 dolarjev

arh, MarjanEiletz, 50 dolarjev

lazarist Ladislav Lenéek CM, Argentina, 100 dolarjev
Roman Rus, Italija, 1.500 lir

Vinko Levstik, Italija, 20 dolarjev

msgr. Franéek Segula, Italija, 2 dolarja

Jozko Hutter, Avstrija, 500 Silingov

akad, slikarka Marjanca SavinSek, Francija, 21 dolarjev
ga. N. N,, Neméija, 8.538 pesov

N. N., Nem¢ija, 1.55 dolar -

Slovenski dan v Torontu, Kanada, 50 kan, dolarjey
lazarist Ivan Plazar CM, Kanada, 21 dolarjey

dr. Milan Kopusar, ZDA, 50 dolarjev

Lojzka Verbic, ZDA, 2 do]al_]a

Marija Fonda, Brazilija, 22 dolarjev

ing. Janez LoZar, Brazilija, 22 dolarjev

N. N., ZDA, 500 dolarjev

duhovnik Julij €uk, Ecuador, 10 dolarjev
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