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Po sploini sodbi evropskega ¢asopisja
je nedavno sklenjeni jugoslovensko-ita-
lijanski prijateljski sporazum izrednega
pomena. Njega moremo obravnavati z
mednarodnega ali zunanjepoliticnega,
notranjepoliticnega in posebej nacional-
no-manjiinskega vidika.

Kolikor posega ta sporazum v danas-
nje mednarodno stanje je razumljivo,
da ga vsaka drZava ocenjuje s staliica
svojega zunanjepolitiénega interesa. Ta-
kozvano oficielno ali odgovorno ¢aso-
pisje ga obravnava z vso diplomatsko
obzirnostjo in previdnostjo. Tudi mero-

dajni krogi zavezniskih drZav ugotavlja-
jo, da je pakt, sklenjen v popolni
skladnosti = vsemi nasimi mednarodni-
mi obveznostmi. Mnogo bolj neposred-
no pa izraza svoja deljena mnenja opo-
zicionalni tisk, ki je vsled svoje sneod-
govornosti« mnogo svobodnejii in mor-
da tudi verodostojnej§i tolmaé resni¢ne-
ga notranjega razpoloZenja posameznih
zainteresiranih narodov. Poleg navduse-
nih besed, ki izraZajo veliko mirovno
vrednost sporazuma so pﬂd!ﬂ. tudi tezke
besede, ces, da dogovor ni bil storjen v
ckviru vrhovne mednarodne ustanove,

Iz naSe zunanje politike

Zildnj(‘ tedue je L'\'ropsku pozornost
osredotofena na  Jugoslavijo. Obisku
predstavnika faSistiéne driave, ki je z
nafimi uradnimi krogi sklenil trajen
prijateljski sporazum in nato z letalom
zapustil nafo drZzavo, je sledil obisk po-
glavarja bratske demokrati¢ne republi-
ke, katerega je naf narod sprejel po po-
rotilu »Prager Presse« na slededi naéin:

——

»Tezko je preceniti ljudsko mnoZico, ki
je stala na ulicah. Rede se lahko le, da
g0 bili vsi tegi in ulice, ki so bile dolo-
‘ene za gledalee, Ze dolgo prej, predno
¢0 ustavili promel tako prenatrpane, da
go mogli pozdraviti z dobrodoslico po-
glavaija zaveznitke republike samo oni,
ki so zelo zgodaj vstali«

Prezident Benes se ob prihodu v Beograd na kolodvoru prisréno pozdravlja s
knezom namestnikom Pavlom

Prezident pozdravlja predstavnike nase vojske

Yovestoba za zvestobo!
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Predsednik bratske Ceskoslovaske republike g. dr. Edvard Benes

Ob najdrazjem obisku, ki si ga je mogel Zeleti nas narod, izraza
Jugoslovenska nacionalna mladina globoka in iskrena Custva do brai-
skega CeSkoslovaskega naroda in obljublja, da jih bo z vso skrbnostjo
gojila kot pristen izraz slovanske zavesti. V trdnem objemu slovanske
vzajemnosti cutimo mlada pokolenja veliko utcho in Zivljenjsko varnost
v usodnem soudaru sile duha in humanitete s silo pesti in brutalnosti.
Prepric¢ani smo, da bomo mladi Jugosloveni z vrstniki Cehoslovaki, po
v zoru nafih velikih uciteljev, z enakim uspehom kakor oni v preteklost?
in sedanjosti izpolnjevali fudi v bodoce zgodovinsko misijo: borbo za
enake pravice velikih in malih v mednarodnem sozitju. Ob tej priliki
poudarjamo naSo globoko vero v zmago prave, disciplinirane demo-
kracije, ki je edina sposobna, da povrne zivljenju narodov in c¢lovestva
pogoje spostovanja, miru in napredka.

V' tej visoki nalogi ostaja zivljenjska usoda ceSkoslovaskega in
Juguslovenskega naroda nerazdruiljiva, kakor je bila enotna, ko smo
se iz teme in robstva vzpenjali k solncu in svobodi. Zavest naSe krvne
in kulturrie sorodnosti in istovetnost nacionalnih in politicnih ciljev
poveli¢uje stvarnost nase skupnosti, saj vsebuje ond po svoji pomemb-
nosti za kulluro, mir in napredek c¢lovedtva najlepSe opravicilo nase
vzajemne borbe za neodvisnost in dokaz visoke politicne zrelosfi.
Spri¢o lega ni sile pod nebom, ki bi mogla ovirati nasa naroda v uzivanju

nacionainih pravic in izpolnjevanju dolznosti do mednarodne celofe.
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Ogabna borba germanstva proti slovanstvu. — Demokracija kot takti¢no
sredstvo, — Levidarji izrabljajo polozaj.

Pred dobrim mesecem je bila v nem-
ikih ¢asopisih in revijah otvorjena ogab-
na kampanja proti Cedkoslovagki. Dan
na dan so se pojavljali #lanki, ki o
imeli tendenco, da vzbude v mednarod-
ni javnosti vtis in prepricanje, da je
omenjena drzava postala leglo komu.
nizma in radi tega, z ozirom na njen
geografski poloZaj, jako mnevarna sose-
Zéina vsem okoli nje leZzedim drZavam,
V podkrepitev tega »dejstvac naj bi se
na teritoriju Cetkoslovafke gradile sov-
jetske letalske baze, od tam naj bi pri-
hajali avijoni, ki so risali po nebu z
dimom srpe in kladiva ter sliéno. Tre-
nuino razburjenje, ki ga je ta kampau-
nja povzrodila, pa se je takoj poleglo,
¢im je postalo ofitno, kaj prav za prav
zasledujejo.

Borba proti komnnizmu, ki si jo je
kot eno glavnih tock svojega programa
zastavil Hitler, nam je v napadih na Ce-
Zkoslovatko odprla popolnema novo
stran gledanja na ta problem. Izgleda,
da je bilo nage dosedanje mnenje o bor-
bi faSizma proti komunizmu, posebno
kar se tice Neméije in Rusije, prepovrs-
no in da nismo v tej borbi opazili onega
prikritega namena, ki je prifel na dan
fele v napadih na Ceikoslovasko. Naj
omenimo kot znadilno ge to, da se je ta
borba poostrila ravno v zadnjem Casu,
ko se vrie v Rusiji znadilni preokreti, ki
kaZejo, da je zacela velika glovanska
drzava hoditi nova pota. Ce poveZemo
vsa la dejstva, nam postane otitne, da
borba nemékega nacional - socializmu
proti komunizmu ni ve¢ borba dveh sve-
tovnih naziranj, ampak le borba ger-
manstva proti razvijajofemu se slovan-
stvu. Treba je, da smatramo torej borbo
fagizma proti komunizmu v tem eludaju
le kot krinko, kot taktiéno sredstvo za
dosego vedjega namena: spraviti vso
mednarodno javnost podzavestno v dva
tabora: komunisti¢nega in antikomuni-
gtitnega, oziroma preteZno slovanskega
in antislovanskega.

Cetkoslovaika je vse napade in sumn-
ni¢enja  dostojanstveno zavrnila. Prav
tako je bilo postopanje in ogaben nacin
gonje zavrnjen in obsojen od one med-
narodne javnosti, ki ni soglafala z nje-
nim inicijatorjem in je kmalu opazila
namene Nemdije.

Ko smo Ze oznaéili bistvo glavnega
dogodka, ne moremo preko postranskih,
ki so se posredno razvili iz njega in so

nastali peloZaj izrabili v popolnoma
druge namene. Ogorcéenje, ki so ga po-
vzrocili napadi na Cegkoslovagko, je do-
bilo izraza v manifestacijah, ki pa niso
povsod izzvenele v smislu, ki bi hil edi-
no na mestu. ampak so se po zaslugi
komunistiénih agitatorjev izprevrgle po-
nekod v demonstracije, v katerih so na-
pete glave dale duika svojemu ogorce-
nju proti fadizmun in manifestirale za
marksizem. Demokratiéni duh CGeskoelo-
vatke je postal predmet izrabljanja in
krinka drugih namenov. Dostikrat smo
#e_poudarili, s kakinim navdufenjem se
v marksisticnih vrstah izgovarja bescda
demokracija, mnogokrat smo Ze tudi
razkrinkali pravo ozadje tega velikega
zagovarjanja demeokratiénih nadcel, zato
se danes v to veé ne spuitamo. Konsla-
tiramo le, da v manifestacijah za Cesko-
slovatko ni bila povsod poudarjena Ce-
tkoslovatka, ampak na prvem mestu de-
mokracija, ker je to Ze omenjenim o
bolje v raéun. Nikdar nismo zanikali
pomena velikih demokratiénih natel
Masaryka in Benesda, kot jih tudi sedaj
nofemo omalovaZevati. Obsojamo le zlo-
rabljanje demokracije v tem slucaju, ko
je vendar jasno, kam je bila namenjera
ost vseh napadov, ki jih je bruhala iz
seche Hitlerjeva Nemcija.

Simpatije, ki jih je bila ob tem sin-
¢aju delezna bratska Cefkoslovazka od
vseh svojih prijateljev, ki so pravilno
spoznali in razkrinkali gonjo njene so-
sede. nam kaZejo njeno visoko stopnjo.
Prepricani smo, da morejo sliéni napa-
di le koristiti njenemu ugledu, kot po
drugi strani utrjujejo mnenje, da bo sio-
vanstvo iz danainjega kaosa v medna-
rodnem Zivljenju, ki ga obtutimo vsi,
izilo okrepljeno ter v zavesti, da je mo-
zen prospeh le v ¢im tesnejiem naveza-
nju nase in da je vsako drugo iskauje
prijateljstev in politiénih zvez le malo
pomembnega in prehodnega znacaja. Ce
se e danes kaZejo ugodni znaki tega
spoznanja, jih je treba gojiti s ¢im vecjo
obzirnostjo in ne#nostjo. Obrafuna;a-
nja v svetu, katerim smo vsakodnevino
pride, se morejo zajeziti in razbiti le ob
kompaktnem braniku, pogazila pa bo-
de brezobzirno vse slabide. Cas senti-
mentalnega verovanja v mednarodne 1-
stitucije, ki naj bi zas@itile pred nevar-
nostjo male narode in drZave, je minul.
Danes smo navezani le sami nase in ua
prijateljstva, ki nam jih narekuje skup-
no poreklo.

Separatisticko ludilo

Ako éemo separatiste nazvati pravim
imenom, moramo ih krstiti budalama.

Jer, da su,normalni Ijudi, &nili bi bas

protivno od onoga Sto Eine. Mi, naravno,
nismo pristalice ni velesrpstva ni vele-
hrvatstva niti bilo kakve druge hegemo-
nije. Ali, moZemo razumeti ako kakav
adufevljeni patriota proglasi da su »Sr-
bi svi i svada« ili da su sHrvati svi i
gvudac. Starfevi¢ ¢e uvek ostati znaca-
jan lik u nadoj istoriji iako znamo &ta
nauka veli o njegovim koncepeiama.
Moraéemo mu uvek priznati duboko 1
gnaZno rodoljublje, moratemo odati pri-
znanje i njegovoj iskrenoj teznji da, na
zaista prost nalin, reii sva nasa »pita-
nja<.

Medutim, $ta da velimo o ljudima
koji veliku nafu istoriju suzuju na isto-
riju njiva ito ih mogu sagledati sa svog
zvonika?

Nafa je istorijn, posmatrana sa nor-
malnog stanovifta, tojest jugoslovenskog,
istorija kojom se moZemo ponositi. Mi
tu imamo Krefimira, koji je Jadran-
skom moru dao pedat nadeg mora jof
pre tisu¢u godina, imamo DuSana, ko-
jega je drzava bila jedna od najkultur-
nijih i najmoénijih u tadanjoj Evropi,

imamo vitefku istoriju Bosne, imamo
prekrasnu tradiciju dubrovackog duha,
imamo besprimerno herojstvo male i si-
romagne Urne gore — imamo mozaik
koji je nenadmadan ako ga celog obuh-

- vatimo pogledom, Ali, ne razabiremo

boje ako ogranidimo pogled samo na
jedan deo. Tada ne vidimo svu lepotu,i
sve bogatsivo Kojim raspolazemo, vidi-
mo samo stoletno robovanje i teZak
mrak koji nas je pritisnuo. Hoéemo da
postanemo velik narod. Kakvo 1i je to
putovanje ka tom cilju kada oko svakog
polja, i najmanjeg, postavimo visok plot
da bhismo time oznadili njegovu »istorij-
sku autohtonost« — mesto da sve plo-
tove porufimo pa da pogledamo preko
cele nafe velike zemlje?

Covek veé mora da je jako ogranicen
ako ¢e za celu svoju istoriju svesno pro-
glasiti samo istoriju kakve male pokra-
jine koja, sama za sebe, ne znadi nidta.
Ne govorimo uvek o nekim »vifime i
»nizime« kulturama! Cak i da kod nas
zaista postoje neke vece kulturne razli-
ke, one jod, same po sebi, ne povlade za
sobom veéa prava. Naprotiv, kulturnija
bi oblast morala imati i veée duZnosti,
molimo da se to upamti. Ona bi, ako

*

nista drugo, morala nositi steg trpelji-
vosti 1 Sirokogrudnosti — jer je, kanda,
i to jedna od oznaka prave ljudske kul-
ture a ne da pretstavlja ognjista ne-
trpeljivosti, separatizma, duheovne ogra-
nicenosli i drzavnic¢kog infantilizma.
Kultura nije nikakva biljka za staklenu
bastu nego jeste i ima da bude dinami¢-
na sila koja tezi da se profiri Sto vise
kako bi svoje vrednote afirmirala hez
obzira na bilo kakve granice. Separati-
sti, medutim, kolosalnim »nauénime«
aparatom, ntvrduju granice svog kultur-
nog podruéja i time najasnije dokazuju
da ono §to oni tim imenom krste i nije
nikakva kultura nego, u najholjom slu-
¢aju, spada u muzej kao folklor. Isti je
sludaj 1 sa tom shrvatskom tisuégodis-
njom kulturome. I bez obzira na to da
je smeino kalturu meriti po godinama,
prica o nekoj izuzetno visckoj kulturi
se rodila kao posledica oseéanja manje-
yrednosti: navodu je, u dugim stole¢ima
sustrougarskog ropstva, trebalo dati ne-
ki oslonac da bi mogan da izdrZi do Kra-
ja pa su ga ubedili da je neobiéno kul-
turan, tolike kulturan da, naravno, u
tome daleko prt'-\-‘:tzﬂatzi svoje tlacitelje.
Kada je fuvek u neéijoj zavisnosti, on
ée je lakie podnositi akae je uveren da
je njegov gospodar ispod njega u pogle-
du morala, postenja ili kulture. »Gde
¢éu ja, kulturan éovek, s njim prostakom

da se preterujem!« to je la stara filo-
zofija potlacenih. Ali, nju podiéi na ste-
pen nadelnog stava prema Zivolu, nju
proglasiti za arbitra u svim pitanjima —
10, najblaZe reéeno, nije normalno, Zdra-
vom ¢oveku nisu za Zivot potrebne ni-
kakve veitacke konstrukeije, nikakve sa-
moobmane, a najmanje je sklon tome
da sam smanji delokrug svoje sposob-
nosti tojest sferu svog uticaja. Naprotiv,
on hoée da deluje na §to Sirem polju
jer je to put ka napretku a ne uvredeno
i kukavicko sedenje u zapecku,

Separatisticke tendencije su, dakle,
anomalne same po sebi a pored toga su
i antikulturne. Razvijati se i napredo-
vati mozemo tim lakSe éim veci prostor,
i duhoyni i materialni, nam stoji na ras-
poloZenju. Ali je naSa sredina politicki
zatrovana a ta zatrovanost je gnoj za se-
paratisticke tendencije. Jer tu nema me-
dusobnog poftovanja (a nije ni imalo
povoda da se razvije), medusobna mri-
nja je zarka, Pa se radi samo za parti-
sku korist a ne korist celog naroda. Go-
licaju se instinkti mase, podvladi se. bez
ikakve osnove, njezina izuzetnost u bilo
kojem pogledu — a vremena su teika,
i krasno je svaliti svu krivieu na »beo-
gradskn Carfijuc. Ima i do nas krivice.
Kratkovidnost i politicki primitivizam
su glavne.

NaSa Misel* fasisticni list!?

Nacionalna in partizanska demokracija. Zakaj nas imenujejo fasisti.

Nag klerikalni tisk je Ze ponovno
proglasil, da je¢ »Nafa misel« glasilo in-
tegralne in fadistiéne jugoslovenske mla-
dine. Gospoda, ki dejansko in maralno
odgovarja za njegovo pisanje, ne pozna
v jaynem Zivljenju prav nobene tenko-
tutnosti. Ceprav temelji celokupna nje-
na ideologija na podlagi, ki izkljucuje
po svojem bistva demokraticen duh —
to polrjuje najbolj prepricevalno njena
praksa — vendar si lasti nanj absalutno
monopolsko ali vsaj Kartelsko pravico
in v gvojem politiénem cinizmu rekla-
mira zase arbitersko nalogo izstavljati
po svoji uvidevnosti demokratiéna ali
antidemokratiéna izpri¢evala. Razumlji-
vo in opraviéljivo je zato, ée ta gospoda
sprico svoje visoke demokraticne kvali-
fikacije stori éesto v svojih odloéhah tu-
di tezke napake. V njenih odloébah do-
biva pojem demokracije povsem svoj-
stven smisel: smisel pokvarjenosti, zlo-
rabljanja, izkrivljanja in politiéne ne-
strpnostl. Zasluga klerikalnega tiska je.
da danes nima nas narod veé jasne pred-
stave o vsebini prave demokracije. Nje-
gova zasluga je tudi, da stojijo danes
v antidemokratiéni luéi velika dejanja
iz nafe polpretekle zgodovine, katerih
izkljuéni namen je bil, da posluzijo
-— kljub svojemu prisilnemu znacaju —
ozdravljenju nafega politiénega Zivlje-
nja, ki je zacelo istovetiti demokracijo «
pojmom anarhija, ki ni spoftovalo ni-

kakega okvira, v katerem bi se morala -

gibati politiéna svoboda, ki je gredilo
nad samimi temelji nacionalne in poli-
ticne svobode. To je bila predsestojanu-
arska versko, plemensko in pokrajinsko
partizanska demokracija. Njeno vrhov-
no nadelo je bilo: predpostavljati oZji
interes sploinejiemu, Ta demokracija je
pogojevala vsa centrifugalna stremljenja
in z atomiziranjem naiega javnega Ziv-
ljenja slabila moé¢ uedinjujocega jugo:
slovenskega nacionalizma, katerega no-
silei so moéni v teritorialno ekstenziv-
nem smislu. :
Proti tej anarhiji in taki strankarski
razuzdanosti je bila postavljena nova ju-
goslovenska nacionalna  demokracija,
kateri je izhodis¢e obé&i narodni in drzav.
ni interes. To je bil grandiozni refilni
napor, da se prenese nase polititno Ziv-
ljenje z razedinjujocih na uedinjujode
osnove. Ne moremo postati moéni, dok-
ler bomo oslanjali nad razvej na razlike
in ne na vezi, dokler ne bo zamenjal
ozkogrudnega egoizma zdrav altruizem,
ki ga zase zahteva upravideni interes
splodnosti. Samo tisto, kar spostuje ko-
risti in potrebe celote in v njih okviru
is¢e zadovoljitev vsega, kar je podreje-
nega znafaja, je demokracija, vse drugo

izkljuéuje moznost zdravega in trajnega
soZitja.

Razumljivo je, da je taka demokra-
cija zadela vse tiste, kar je érpalo svojo
polititno moé izkljutno iz nase verske,
plemenske in pokrajinske razliénosti,
vse tisto, kar se je ohranjalo pri Zivlje-
nju z demagoiko nestrpnostjo in skro-
pulantnostjo na racun zavesli nase na-
cionalne in drZavne skupnosti. Proti tej
demokraciji pa so se zato tudi dvignili
vsi tisti, katerim je v Korist lepse bodoé-
nosti nafega naroda oznanjala politi¢no
smrt, Bog ne daj, da bi se vrnili v éase,
ko se je rasumela in vrednotila demo-
kracija samo tako in toliko, kot in koli-
kor je dopuiéala najreakcionarnejsim
politiénim skupinam neomejeno politié-
no eksploatacijo v mnogo interesnih
sfer razdrobljeno domovino.

Ce nas proglafa klerikalno casopisje
za [aSiste zato, ker se borimo za pravo,

- disciplinirano demokracijo in proti zlo.

rabam in anarhiji, mu dovolimo, da nas
tuko naziva, éeprayv vemo, da velja sicer
zanj ta pridevek kot psovka. Mi ne mo-
remo ni¢ zalo, ¢e nam razum, sree in
morala ukazujeta, da krojimo pri preso-
janju nafih problemov vse stranske in-
terese po vrhovnem in ne vrhovnega po
stranskih. To je bistvena razlika, Ki nas
loéi v dva svetova, to je kljué za razu-
mevanje prave nacionalne in spadene
partizanske demokracije.

Spartanska vzgoja
nemskega Studenta
Miinchen, v za¢etku aprila 1937,

V zimskem semestru 1936/37 je pridla
prvi¢ po svetovni vojni na nemske uni-
verze generacja, ki je ze odsluzila voj-
sko in opravila obvezno delovno sluzbo,
torej obe pridobitvi nove Neméije. Ker
pa po novi odredbi traja vojaska dolz-
nost za vse brez razlike dve leti, je pri-
fel v preteklem gemestru na univerze le
letnik 1914, Zato tudi ni bil preveé velik
letoinji naval na nemike univerze. To
80 torej vzroki padea tevila Studentoy
in ne one druge teorije, ki se Sirijo ve-
de ali ne vede po nafem d&asopisju, Pa-
dec itevila nemikih #tudentov se prica-
kuje sedaj v vseh nadaljnjih zaporednih
letih, ker je z letodnjim letom nastopil
te tretji faktor, to je prihod tkzv, ssla-
bih letnikove 1914—1918, ki je po vsej
Evropi manjsi, a v Nemdiji §e posebno!

Glavna naloga in skrb Studentovskih
organizacij je njihovo pravilne izobraZe-
vanje. Tako morajo torej ti »slabi letni-
kic izvriiti iste naloge, katere zahteva
neizprosni razvoj zgodovine.
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Dva moZa, simhola idealizma, ne-
ustrasne borbenosti in narodnega dela
sta nas v kratkem zapustila. Ko ob nju-
nih grobovih gledamo v preteklost in se
pred nami razvija slika njunega nese-
biénega dela, fele prav spoznavamo nji-
ju vrednost in se zavedamo praznine, ki
je z njuno smrtjo nastala. Gledamo njiju
lika in érpamo moralnih sil za nadalje-
vanje tistega, kar sta onadva kot delea
skupnosti pricela in kar smo mi dolzni
nadaljevati.

Tomo Zupan

Narodni duhovnik, ves povezan z Zit-
jem in bitjem svojega naroda, borec za
njegove pravice v ¢asu, ko ga je tlacil
érno-zolti nestvor, kulturni delavee, eden
izmed prvih, ki g0 razumeli, da se je na-
padom poneméevanja mozno ubraniti le
s sistematiénimi samoobrambnimi ukre-
pi in tako paralizirati u¢inek na nasem
narodnem telesu. Bil je zalo soustano-
vitelj Ciril-Metodove druzbe in od prvih
poietkoy pa do svoje smrti eden njenih
glavnih stebrov. Ves vdan narodno-ob-
rambnemu delu, ni gledal na nazorska
trenja in je bad radi tega moral pre-
trpeti bridka razocaranja. Bil je vzgo-
jitelj v Alojzijeviicu, ki pa ga je radi
svojega prepricanja  moral zapustiti.
Njegovi pogledi in zavest odgovornosti
do naroda mu nista doveljevala, da bi
se na ljubo gotovih ljudi odrekel svo.
jemu delu in ge zadovoljil samo s svojim
poklienim delokrogom. Sel je mimo ma-
lenkosti zivljenja, stremel je za vigjim
in potrebnejsim. Toda ni se pokazal mo-
Za samo na zgoraj omenjenem polju.
Plodnost njegovega dela se kaze tudi na
veeh drugih poljih, zlasti na kalturnem,
kjer je doprinesel lep in pomemben de-
lez. Njegova visoka starost, ki jo je uda-
kal, mu ni dovoljevala, da bi pocival.
Delavee od mladih nog, je ostal to tudi,
ko se je umaknil iz javnega udejstvova-
nja na svoj gradié Okroglo. Tu je v

Umrla sta vzornika

miru prezivljal zadnja leta svojega plod-
nega zivljenja ter zbiral in znasal, dok-
ler ga ni prehitela smrt,

Kot je narod vsako leto z veseljem stel
leta njegovega dolgeza in koristnega Ziv-
ljenja, teko je obnemel ob njegovi smrii.

Ljudevit Pivko

Ze v mladosti ves v sluzbi naroda, pre-
7et z vero v veliko bodo¢nost jugosloven-
stva in slovanstya, je bil pokojni dr. Lju-
devit Pivko eden izmed onih po#rtvoval-
nih delaveev, katerih vsestransko udej-
stvovanje nam je prineslo ugleda tudi
izven mej nage domovine. Povezanost
njegovega dela, zlasti stiki s Cegkoslova-
fko. nam je prinesla tiste sadove, ki se
na teko lep nadin manifestirajo bas te
dni. Bil je organizator Sokola v takrat
gkoro popolnoma nemskem Mariboru,
po vojni pa eden prvih delaveev na kul-
turnem in politicnem polju nae oZje
domovine. Njegova velika zgodovinsko
vazna akeija pri Carzanu, ki mu je pri-
nesla vzdevek »carzanskega junakac, je
bila znak njegovih nadpovpreénih zmoz-
nosti, ki jih je ves ¢as svojega zivljenja
tako plodonosno izrabljal v korist na-
roda, Po naravi skromen profesor, ni
nikdar hotel v ospredje. Njegova dela
pa so ga in ga danes tembolj stavljajo v
vrsto prvoboriteljev in velikih mo#, ki
so si stekli zasluge za na narod in drza-
vo. Njegovo udejstvovanje nam je ostalo
v veliki meri tudi v vsestranskem pisa-
teljskem udejstvovanju. Zlasti so zani-
mivi dokumenti njegove carzanske do-
brovoljske akeije, ki je wvzbudila ne-
majhno zanimanje v vsem svetu.

Naj bo ta skromen prikaz Zivljenja
dveh po duhu in delih tako velikih moZ
skromen izraz spoitovanja njiju nesebic-
nosti in poZrtvovalnosti ter majhna od-
dolzitev. njihovim velikim dejanjem.
Ostala nam bosta svetla vzornika,
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Po sklepu nacionalno-socialisticnega
ftudentskega saveza mora oditi vsak
neméki Student, ki se svobodno javi v ta
savez — v nekak internat, v katerem
prebije tri semestre. Internati so orga-
nizirani tako, da more najti v njih vsak
ftudent svojemu poklicu primerno udej-
stvovanje. Poleg politiénih dolZnosti, ki
jih zahteva vzgoja, si taki krozki izbero
tudi sportno poljé. Pri dveh takih sku.
pinah je glavno sportno udejstvovanje
ucenje brezmotornega letanja, pri tret
jibh smudéanje in planinstvo, pri drugih
spet jadranje itd.

Kot Ze omenjeno, se obveze take vzgo-
je nemski Student najmanj tri semestre.
Na telu krozka stoji vodja, ki nosi vso
odgovornost in ki tudi skrbi, da se vysi
poverjeni mu ¢lani vzgajajo v nacional-
no-socialisticnem duhu.

Pri vseh teh skupinah je sabljanje ob.
vezen predmet. Sabljanje se je vpeljalo
zato, da bo znal vsak Student, ki je ¢lan
saveza, ¢e bo potreba, braniti s svojo
krvjo nacela nacionalnega-socializma.

Vazno paZnjo se polaga potem Fe na
strokovno izobrazbo. Vrii se takoreko¢
tekmovanje, kdo bo opravil izpit naj-
boljée. Kajti vodstve saveza se drZi na-
¢ela, da Student, ki nosi zngk saveza in
ftudent, ki Koraka za zastavo kljukaste-
ga kriZa, mora biti tudi prvi v foli,

Ne pusti pa ta savez, da bi bili v njem
taki &lani, ki sede pri knjigah 24 ur in
nimajo interesa za nikogar in za nobeno
stvar. Taki &tudenti prav tako malo ko-
ristijo obéi stvari kot onmi, ki knjige
sploh ne pogledajo. Nem&ki Student se
mora zanimati tudi za politiéna vprasa-
nja, Udejstvovati se mora pri sportu ta-
Ko, da v resnici izpolni latinski izrek:
Mens sana in corpore sano!

Zato je tudi pot nemskega Studenta
Cisto jasna, Prve tri semestre prebije v
zaklju¢eni druZbi. Poleg svojega dela v
tej druzbi pomaga kot izobraZenec v
nacionalno-socialistiénih formacijah kot
SA, S8 in NSKK. Po teh treh semestrih

se e toliko osamosvoji, da lahko stopa
svojo pot.

Delo nemikega ftudenta ima samo en
smoter — sluZiti Neméiji, za Neméijo
uéiti ge in zZiveti. Toda to delo morejo
opravljati samo taki, ki imajo voljo do
tega. Vee to pa jim naredi njihova #par-
tanska vzgoja, od katerih zahteva sicer
res dosti, a gotovo ne za Nemdijo brez
koristi.

Tako dela dunes Neméija kljub kriti-
kam, upraviéenim in neupravitenim, po-
klicanih in nepoklicanih.

Zdenko Mrmolja.

.5 Z DOMACIH

»JURIST V PRAKSI«
ciklus predavanj v okviru DSJF

Izmed petih akademskih poklicev, ki
gi jih more izbrati ob vstopu na univer-
zo mlad fudent, je juridiéni brez dvo-
ma najobdirnejgi, ker nudi moZnost
udejstvovanja na najrazliénejsih poljih
in panogah. Absolviranemu juristu so
odprta pota v sodnifko, odvetnifko, no-
tarsko, upravno, socialno, finanéno, Ze-
leznizko sluzbo itd, Razumljivo je torej,
da Studij te ogromne materije v Stirih
letih ne more nuditi drugega kot ogrod-
je v posameznih strokah. Posledica tega
je, da se malokateri diplomirani jurist
ob koncu #tudij Ze odloéi za to ali ono
stroko in to prepusti sluéaju: nad &tudi-
jem torej ni moZna specializacija. Zna-
no pa je, da mlademu juristu v kate-
remkoli poklicu malo koristi teoreti¢no
znanje, ki si ga pridobi med #tudijem,
ker ga ne zna, oziroma ga sploh ne mo-

re znati uporabljati, Mnoge pomo¢i po-
trebuje mlad sodnigki, tudi odvetniski
pripravnik; ée pa pride jurist v upravno,
notarsko ali finanéno sluzbo, ne zna
mnogo ve¢ kot pisati. V tem oziru smo
pri nas Se zelo zadaj in so nujno potreb-
ne reforme ftudija, kot n. pr, v Neméiji,
kjer se mora jurist po dveh letih odlo-
¢iti za eno izmed mnogih poti potem se
toéno obdeluje izbrana stroka, ostale
stopijo v ozadje in se predelajo le v
glavnih obrisih. Isto pripravljajo tudi
v CSR. Pri nas je potrebna reforma Ze
radi tega, ker ni enotne uredbe za vse
fakultete v drZzavi, kar zelo oteikoda
prestop z ene univerze na drugo.

Naloga predstavnika ljubljanskih ju-
ristov, strokovnega Drustva slugateljev
juridiéne fakultete je med drugim tudi
ta, da prireja predavanja. Tako ho v
tem mesecu odbor priredil ciklus pre-
davanj pod naslovom: »Jurist v praksi.«
S temi predavanji hoe odbor prikazati
ftndentom  juristom poleg teoretine
strani, ki jo nudi sam &tadij, tudi prak-
tiéno stran, Zadnja leta je odbor DSJ¥
zaman poizkuial dosedi oZji stik s &lan-
stvom, ki obifajno pokaZe svojo aktiv-
nost le na jesenskih obénih zborih., V
prejinjih poslovnih dobah so se prire-
jala predavanja, ki pa radi tega, ker so
bila po veini teoreti¢nega znaéaja, niso
vzbudila pritakovanega zanimanja. Se-
danji odbor pa je pripravil v omenje-
nem ciklusu predavanja, ki bodo poka-
zala praktiéno udejstvovanje jurista v
posameznil poklicih in njegovo funkei-
jo med narodom, tako jurista kot: sod-
nika, odvetnika, notarja, jurista v upray-
ni in socialni sluzbi, Kot predavatelje
je dobilo druitve praktike, ki so prizna-
ni strokovnjaki v svojih poklicih, Pre-
davanja, ki se bodo vriéila na univerzi v
predavalniei &, 90, vsakokrat ob 18, uri,
so razporejena tako:

torek, 13. aprila: dr. Baji¢ Stojan:
» Jurist v sodnigki sluzbi«:

sobota, 17. aprila: dr. Krevl Josip:
»Jurist v notarski sluzbi«:

torek, 20, aprila: dr. Pirkmajer Ot-
mar: sJurist v upravni sluzhi«:

sobota, 24. aprila: dr. Krivie Rudolf:
»Jurist v odvetnizki sluzbic;

sobota, 1. maja: dr. Alujevié Branko:
»Jurist v socialni sluzbig,

Predavanja obsegajo torej vse vaZnej-
fe poklice, ki si jih more jurist izbrati
ob koneu svojih itudij. Upamo, da bo-
do predavanja vzbudila veliko zanima-
nje, saj bodo pokazala to, kar ob keneu
studij in v prvih letih prakse manjka
vsakemu juristu — pogled v praktiéno

delovanje na raznih poljih. Odbor pa’

bo s tem eciklusom najbolje ustregel na-
logi, ki mu jo nalagajo druftvena pra-
vila z obveznimi predavanji.

Predavanja niso namenjena le juri-
stom, temved tudi ostalim akademikom
in drugemu ob¢instvu, Ker so po svoji
vsebini zanimiva za vsakega, ki se zani-
ma za javno Zivljenje.

ahe

SE VEDNO PERECE VPRASANJE

Vpraganje plafevanja Zolnin in taks
P novem, oziroma starem financénem
zakonu je fe vedno predmet razpravlja-
nja vseh za to poklicanih Ztudentovskih
organizacij. Prav posebno prihaja to v
postey v Ljubljani, kjer je situacija, kot
smo ze porocali, najbolj zamotana. Pri-
blizno tretjina vseh akademikov se je
vpisala in vsaj deloma placala takse in
solnine Ze po starem finanénem zakonu,
dotim je bila ostalim Studentom, ki se
do dne, ko je bilo radi glasov o znizanju
taks in Solnin na zahtevo studentov vpi-
sovanje po starem naéinu odloZeno, da-
na moznost, da poravnajo svoje obvez-
nosti, pa bodisi po starem ali novem
finanénem zakonu, fele po 15. aprilu.
Ker se omenjeni termin naglo bliza, pa
v vprafanju pladevanja folnin fe ni ni-
kake jasnosti, je bila 1. aprila sklicana
scja Meddruitvenega odbora, ki je v
glavnem razpravljala o navedenem po.
loZzaju.

V glavnem sta v celotnem problemu
dve nejasnosti, ki jih je treba razsvetliti
in potem temu primerno podvzeti ko-
rake, ki naj privedejo do &im zadovo-
ljivejie reditve.

V ostalem pa sma-
tramo, da je korupcijo
treba uniditi.

Prva je v tem, ker ge ne ve, ¢e bo imel
novi finanéni zakon retroaktivno mod,
t. j. ali bo, oziroma ne bo po njem po-
dana moZnost, da se izvréi vpisovanje v
letni semester po novem zakonu in da
se eventuelni presezki onim, ki so se vpi-
sali ¢ po starem nacinu, vrnejo. Brez
dvoma bi miiljenje, da bo novi zakon
imel retroaktivno mo¢, bilo jako opti-
mistiéno, ¢e bi se vpisovanje po starem
finanénem zakonu vrfilo na vseh treh
jugoslovenskih univerzah. Ker pa je si-
tuacija precej drugacna, namrec¢: na
beograjski univerzi se vpisovanje v pra-
vem pomenu besede sploh ni vréilo,
ampak se je vpis s priloZenim kolekom
za Din 5.— smatral le kot proinja za
vpis in se takse ter Solnine pobirajo ze
po novem zakonu, dodim se je vpis v
Zagrebu izvriil popolnoma po starem
zakonu ter v Ljubljani v zaéetku ypiso-
vanja enako, obstoja moZnost, da bo
imel novi zakon povratno moé¢ za letni
semester. Treba je imeti v vidu krivico,
ki se je zgodila vsem zagrebikim in pre-
teznemu delu ljubljanskih ftudentov, de
bi bil postopek za vsako univerzo dru-
gacen. Potrebno je, da v tem vpradanju
akademiki postavijo najodlotnejie za-
hteve ter dosezejo, ée Ze ne retroaktivne
moci novega finanénega zakona, pa vsaj
drugo solucijo tega problema.

Druga nejasnost, ki prav za prav iz
vira iz prve, je v vprasanju, ali bodo
studentje, ki so se vpisali in placali takse
in Zolnine po starem finanénem zakonu,
dobili v sluéaju, da bo imel novi zakon
retroaktivno modé, svoj presezek v do-
glednem ¢asu, ali sploh povrnjen. Ni
nam sicer znan postopek glede nakazo-
vanja vplacanih Solnin na zagrebgki
univerzi, ki je pri tem tudi prizadeta,
vendar mislimo, da v tem ni razlike z
ljubljansko univerzo, kjer se vplacane
Solnine od vpisovanja vsak dan sproti
nakazujejo finanéni direkeiji. Tako se
je postopalo pri nas tudi v zadetku vpi-
sovanja v letni semester. Ko pa je na-
stopil znani moment, se denar ni naka-
zoval ve¢ na konto finanéne direkeije,
ampak na konto univerze. V slucaju to-
rej, ¢e bo imel novi finanéni zakon re-
troaktivno moé, bo vprasanje vrnitve
denarja, prav posebno pa Se povracilo
takse v znesku Din 75.— (kolki so se v
zacetku sproti unicevali) postalo jake
problematiéno. :

Meddrudtveni odbor je radi omenje-
nih nejasnosti poslal k g. rektorju depu-
tacijo, da se univerzitelna uprava zavza-
me za interese sludateljev in to takoj,
ker je pred vrati 15, april, ko zapade
prvi obrok Solnin in taks. Deputacija
je dobila od g. sekretarja zagotovilo, da
bo od strani univerzitetne uprave stor-
jeno vse, da se vprafanje taks in 3olnin
konéno reii v ¢im povoljnejiem smislu.

PREDAVAN]JE
0 ZENSKEM SPOLNEM ZIVLJENJU

U. Z. F. nas prosi za objavo sledede
notice:

V torek, 13. aprila ob 18. uri pri¢ne
v predavalnici Zenske bolnice predavati
g. prof. dr. Zalokar ciklus predavanj
o Zenskih boleznih in o Zenskem spol-
nem Zivljenju. Predaval bo specielno za
akademicarke in bo spremljal predava-
nja s praktiénimi demonstracijami.

IZVJESTAJ JAPRU-A

Umoljeni smo da objavimo:

Kako se cijelo djelovanje naseg Udra-
Zenja nalazi u zacetku, obzirom na to
da smo tek 8 februra o. g, dobili od uni-
verzitetskih vlasti rjefenje o ispravnosti
poslovanja proile uprave nafeg UdruZe-
nja — nakon ¢ekanja od 14 mjeseci —
to emo bili u moguénosti podijeliti pri-
godom upisa u ljetni semestar tek ma-
nju svotu kao potporu u noveu i hrani.
Zajmove nismo mogli podjeljivati zbog
ogranienih sretstava kojima raspolaZe-
mo iako se i za njih pokazala potreba.
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Stev. 13.

U odredenom roku podneseno je
ukupno 20 molbi i to iz pravnog fakul-
teta 3, medicin. 3, veterin. 8, J. A. C. 5,
i filozof. 1. «

Od tih je molbi rijeSeno 18, jedna
nije rjesavana jer je podnijeta sa strane
jednog absolventa koji po Univerzitet-
skoj uredbi nme mogu biti ¢élanovi stu-
dentskih udruZenja, a jedna molba je
odbijena jer su navodi u njoj izneseni
utvrdeni kao neistiniti, Ukupno je po-
dijeljeno 4000 din. (Zetiri hiljade) od
koje svote je otpalo na pravni fakultet

870 din., na medicin. 600 din., na vete-
rin. 1215 din., na J. A. €. 1115 din., na
filozof. 200 din. Od ukupne svote otpalo
je na hranu u Centralnoj akademskoj
menzi 405 din.

Tim ¢inom J. A. P. R. U. nastavlja
svoju uspjeinu akciju koju ée primje-
renom pomoéi nade javnosti u najskorije
vrijeme i pojacati.

Radimo tiho, bez buke i busanja, u
interesn nafih siromasnih kolega.

Uprava J]. A. P. R. U.-a

Amandma
o celibatu uéiteljic

Nekaj misli k amandmanu o porokah uciteljic v finanénem zakonu za
leto 1937/1938. — Ni dovolj kimanje poslancev, fudi javnost naj pove
svoje mnenje.

Med amandmani, ki so prikljuceni
finanénemu zakonu za leto 1937/38, sta
tudi dva, ki zadevata uéiteljski stan.
Prvi priznava uditeljem na biviih CMD
folah sluibena leta; to je popolnoma
pravilno in je samo zelo zakasnela po-
prava velike krivice, ki je bila storjena
tem nafim narodnim delavcem.

Zanimivejsi je drugi, zato ga nava-
jam v celoti:

sV zakonu o narodnih Solah z
dne 5. decembra 1929 se doda za
§ 93. nov § 93a, ki se glasi:

Uéiteljicam narodnih in gospo-
dinjskih 3ol, kakor tudi otroikim
vrtnaricam prencha sluzba, ko se
poroéijo s osebo, ki ni uéitelj na-
rodnih 3ol .. .« (Slede doloébe o iz-
placevanju odpravnine.)

Vsakdo, ki vidi, v kakem poloZaju se
danes nahaja posebno mladi uéiteljski
rod, kdot vidi, kako gredo najboljsa le-
ta in najsvezejie sile brezplodno v nid,
kako brezposelnost uni¢uje vse ideale in
predesto Zene mlado, Cakajoto genera-
cijo v bolestne ekstreme, bo moral 1a
amandman v principu pozdraviti. Ven-
dar se moramo zavedati, da bo imelo to
vprafanje zelo velike posledice, morda
vedje, kakor si jih je zamislil oni, ki je
ta predlog formuliral — uspevek pa bo
gotovo popolnoma drugaden, kot je av-
tor najbrze hotel.

Ce prayv razumemo namen tega do-
datka, hote predlagatelj ventilirati pro-
blem brezposelnosti v uditeljskih vrstah,
ker v svoji naivnosti misli, da bodo se-
daj uditeljice kar trumoma zapustale
uéiteljsko sluzbo, se poroéile in tako na-
pravile prostor onim, ki ¢akajo na sluz-
bo. Brezposelni bodo nastavljeni, peredi
problem bo odstranjen in — politi¢en
uspeh doseZen. Priznaii je treba: res ze-
lo preprosta refitev, skoraj preenostay-
na, kajti, e bi bila le koli¢kaj dobro iz
vedljiva in uspesna, bi se gotovo Ze pre-
je kdo spomnil na tako enostavno stvar.
Saj nekaj brihtnih ljudi je bilo tudi Ze
pred kresno notéjo na svetu.

V porotilih o skupidinski debati nis-
mo ¢itali posebnih razprav o tem vpra-
fanju. Zdi se, da mnogi na ta problem
niso polagali nobene vaZnosti, da so ga
enostavno prezrli. In v tem je velika
napaka. Dobra refitev tega vprafanja je
mo#na le po vsestranski temeljiti raz-
svetlitvi celomega problema. Sem ne
spadajo le poroke ufiteljic z neunitelji,
temved se marsikaj drugega. Ne smemn
gledati samo z ofmi onega, ki bi hotel
¢im hitreje in s kolikor mogote malo
truda dosedi zaZeljeni uspeh, gledati in
onazovati moramo z veeh strani, s solnd-
nih in senénih, In &e bomo opazovali to
vprafanje s senéne strani, bomo gotovo
dobili veé pomislekov, kot smo imeli
preje pritrdilnib razlogoy. Tak ukrep je
treba dobro premisliti, treba je vprafati
za mnenje najsirie kroge, v javnosti naj
s sproZi izmenjava misli, na anketo naj
odgovarjajo vsi — pro in contra — in’
ko bi se izkristaliziralo jedro, bi bilo
poklicanim delo laZje in gotovo uspes-
nejie. Pri nas pa smo Z%e kar navajeni,
da pride vse Kar ¢eéz no¢ in napol prepe-

Lastiik in- izdajatelj: Konzorcij »Nase mislit.— Uredniitvo in uprava: Lju

deno, spomnimo se le medicinske ured-

be. —

Upam si trditi, da  ta amandma svo-
jega namena ne bo dosegel — ker se
uditeljice rajsi ne bodo mozile. Da bo
to le en vzrok veé, da bodo poslanci iste
vlade zopet metali blato na »nemoralne
uciteljice«, je jasno. S tem se tukaj ne
bomo ukvarjali, ker previsoko cenimo
uciteljski stan.

Statistiéno je dokazano, da se vedina
akademsko izobraZenih mogkih (torej
neuditeljev!) oZeni z uéiteljicami, Vse
take poroke, ali vsaj vecina njih, bo se-
daj onemogoé&ena, saj akademik v drzay-
ni sluzbi, pa tudi v vedini svobodnih
poklicev, kot mlad élovek — in samao
tedaj ima poroka smisel — tako sramot-
no malo zasluZi, da komaj sam Zivi, kaj
gele, da bi preZivljal druZino, Sedaj se
je fe nekako dalo izhajati, ¢e je tudi Ze-
na prispevala svojo uditeljsko beracijo
— odslej pa tega ne bo ve¢. MoZnost
ustvariti dom, se je nafim intelekiual-
cem tako odmaknila vsaj za 15 let (. j.
dokler ne hodo mozevi dohodki dovolj
veliki) — lepa prognoza tudi za potom-
stvo, ki ga ne bodo ved zarajali mladi,
zdravi, Zivljenja polni ljudje, ampak iz-
mozgane, ostarele sence. Drugod pospe-
fujejo populacijo z veemi moZnimi sred-

stvi: z nagradami, davénimi olajéavami,

dednopravnimi omejitvami itd. — pri
nas pa naérino uni¢ujemo druzino, v isti
sapi pa na glas kri¢imo, da je druZina
steber druzbe. Ali ni to ironija?

Priznavamo reformo porocenih urad-
nic (ne samo uditeljic! Zakaj bi-morale
imeti samo uditeljice poleg najslabie
plaée tudi najslabdi polozaj?), odkla-
njamo pa nadin, kako se skufa to izvesti.
Poglejmo samo, kako je Avstrija refila
to vprasanje. Izdala je zakon, po kate-
rem je prenehala sluZba vsem onim po-
ro¢enim uradnicam, katerih moZ%je ima-
jo vedje mesetne dohodke, kakor v nadi
valuti okroglo 3000.— Din, Samo na
Dunaju se je na ta naéin izpraznilo
okoli dva tisot uéiteljskih mest, Ali se
ne bi dalo pri nas dosedi kaj podobnega.
Zakaj trpimo, da Zene odvetnikov,
zdravnikov itd. zasedajo uéiteljska me-
sta in ne narede prostora potrebnim?
Mnoge, gospodarsko dobro situirane uéi-
teljice so se dale upokojiti in dobivajo
pokojnino. Ali je n. pr. pravilno, da do-
biva Zena odvetnika, lastnika trinad-
stropne palafe (poleg tega je gospod
tudi delavski voditelj in velik socijalist),
uciteljsko pokojnino?

Priporoéljivo bi bilo napraviti stati.
stiko 0 gmotnem poloZaju vseh uéiteljic
in videli bi, koliko uditeljskih mest bi

lahko zasedli z novimi moémi, ne da bi

odpuitenim uéiteljicam naredili social-
no krivico, kakor jo grozi napraviti
amandma.

Se en moment prihaja pri razélenje-
vanju tega vprasanja v postev. Morda
drZava node, da bi se uditeljice radi jav-
nega ugleda mozile s komursibodi, Tudi
to je upodtevanja vredno in celo potreb-
no, ker se v tem oziru res gresi, vendar
ima drZava za to zelo uéinkovito sred-
stvo: predhodna odobritev poroke po

~ Navod peed izveSenimi dejsh

Razgibanost mednarodnega politi¢ne-
ga vzdugja, Ki se v zadnjem ¢asu kaZe
v pogostih obiskih drzavnikov, ki raz-
pravljajo o zamotanih mednarodnih od-
nosih in i&¢ejo v medsebojnih dogovorih
izhoda iz kaosa, nam postavlja vprasa-
nje: kakéna je, oziroma bi morala biti
pri sklepanju dostikrat Zivljenjsko vaz-
nh dogovorih vloga naroda, ljudstva, ka-
terega interese drzavniki zastopajo? Ni
namreé¢ vse eno, ali so meddrzavni do-
govori sklenjeni kot izraz hotenja vsega
naroda ter imajo kot taki res ono mo-
ralno in realno vrednost, ki bi morala
biti podlaga vsake meddrzavne pogodbe,
ali pa so plod interesov poedinca, oziro-
ma vladajofega reZima, ki sklepa sliéne
pogodbe in dogovore iz prestiznih inte-
resov, pozabljajoé pri tem na interese
drzave, dostikrat mimo in celo proti vo-
1ji naroda, ki ga potem enostavno po-
stavlja pred izvrieno dejstvo ter v njem
zatre vsako najmanjSe gibanje v smislu
odklanjanja gotove pogodbe. Pri slic-
nem poloZaju nastane tudi vpradanje,
ali gotov dogovor, ki ga je neka drzava,
katere ureditev bazira n. pr. na demo-
krati¢nih nacelih, po svojih momenta-
nih predstavnikih sklenila, v eti¢nem
smislu sploh obstoja in ali ga more
narod kot takega sploh upostevati. Brez
dvoma je taksen dogovor le formalnost,
ki jo mora narod tolerirati, ki pa ne
predstavlja nikake globlje vrednosti.

Ce si ogledamo moment postavljanja
naroda pred izvréeno dejstvo z drzavno-
politi¢nega vidika, moramo vzeti v obzir
dve najznatilnejsi ureditvi drzave: avto-
ritativno in demokrati¢no.

Avtoritativni reZimi, katerih oblast ni
vezana na sodelovanje z narodom in ki
predstavljajo veéjo ali manjso skupino
ljudi, ki je navadno poudarjena celo v
eni sami osebi, v svojem ravnanju niso
vezani, vsaj formalno ne, na mnenje na-
roda. Sliéni rezimi gredo mnogokrat ce-
lo preko narodove volje in uveljavljajo

stvari, ki narod jako obremenjujejo.

Vendar pa, ne glede na nase misljenje
o vrednosti takénih rezimov, jim mora-
mo priznati, ozirajo¢ se na njih bistvo,
delno upravicenost takinega postopanja,
namreé¢ da vodijo politiko popolnoma
samostojno in se pri svojih ukrepih ne
ozirajo na miiljenje naroda. V bistva
taksnih rezimov je tudi, da se ne ozirajo
sentimentalno na moralno odgovornost,
ki'bi jo morali imeti pred narodom.
Popolnoma drugaéno stalisée pa mo-
ramo zavzeti proti onim rezimom, ki so
nosilei demokratiénih nadel, prav po-
sebno pa fe proti onim, ki sicer sami
trde, da je njihovo postopanje v skladu
z demokratiénimi nacéeli in to neneho-
ma poudarjajo, dasi se more iz njihovih
dejanj videti ravno nasprotno. 711/ 1o-
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vanje stikov z narodomg¢ ni nidesar dru-
gega kot preradunana gesta za dokazo-
vanje sdemokratiénih nadel«, de se po-
javijo nasprotni glasovi. Vendar pa se
nofemo spuidati dalje v prikazovanje
slicnih taktiénih sredstev za dokazova-

nadrejenih oblasteh, enako kakor pri
vojakih.

Ni va¥no, ali se uéiteljice mozijo in
ali se moZijo z utiteljem ali neuéitel jem
— vaino je, da naredijo porofene Zene
z ugodnim gospodarskim poloZzajem pro-
stor svojim mladim brezposelnim tova-
rificam. O tem naj bi govorili gospodje
poslanei; pa o tem bi jim bilo najbrze
neprijetno govoriti, saj bi bil gotovo
eden ali drugi tudi osebno prizadet —
in poslanske dnevnice sp tako majhne!

H koncu pa samo to: take stvari je
treba prej temeljito oremisliti, ne pa
brez sistema streljati v prazno!

bljuna, Groharjeva cesta 2/1.; &ek, raéun dtev. 17.120. — Za konzoreij in uredniStvo odgovarja: Stane Klemenc, cand. iur.
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nje »demokratiénega« postopanja rezi-
mov, ki jih imamo v mnogih drzavah
Evrope in drugod. Hoéemo prikazati le
nesoglasje, ki nastaja med bistvom taks-
nih rezimov ter med njihovim postopa-
njem z ozirom na vprasanje, ki smo ga
naceli. Obenem hocema osvetliti po-
slediece, ki iz takSnega postopanja nujno
izhajajo.

Ne oziraje se na to, ali so dogovori,
ki se sklepajo v imenu naroda, zanj ko-
ristni ali gkodljivi, je treba, da smo si
na jasnem o tem, da se mora v vsakem
slu¢aju upostevati njegovo razpoloZenje.
Ce se gre mimo tega in se tako zlorabi
narodovo zaupanje, ki ga je dal gotovim
politi¢nim ljudem, je nujneo, da narod
popolnoma pravilno zahteva konsekvens
ce, da vsaj na ta naéin pokaZe, da dogo-
vor ni bil eklenjen v soglasju z njim ter
da so bila pooblastila, ki jih je dal svo-
jim predstavnikom v dobri veri, preko-
rafena. Peza dogovora v sluéaju, da je
bil za narod in drZzavo neugoden, sicer
pade na nju, vendar se s tem pravilno
manifestira nerazpoloZenje. Narod upra-
viteno zahteva konsekvence v vsakem
sluéaju, ker so poleg tega, da je bilo
prekoradeno njegovo zaupanje, bila pre-
gaZzena osnovna nadela, na podlagi kate-
rih je doti¢ni rezim prifel do svojega
poloZaja. S tem svojim postopkom je bil
torej rezim diskvalificiran za nadaljnje
vodstvo, odvzeta pa mu je bila tudi moz-
nost, da se sme imenovati predstavnika,
oziroma zastopnika ljudstva, Ce ge mu
kliub temu posre¢i z gotovimi sredstvi
ostati na poloZaju in med narodom za-
treti vsakrsen upravicen protest, se do-
govor, ki ga je sklenil, kljub temu ne
more smatrati za drugo, kot za formalen
akt, sklenjen sicer po predhodno danem
zaupanju, ki pa je bilo prekoradeno in
za narod ne predstavlja nikake moralne
obveze. Narod upraviceno torej zahteva
sankcij. Moralna odgovornost, ki jo je
golov reZim prevzel, se mora v takem
slufaju meriti e s prav ostrim merilom..
Ce rezim sicer smatra, da za njegovo
umaknitev to ni zadosten pogoj, je tre-
ba, da to uvidijo viiji merodajni faktor-
ji in izvajajo konsekvence. V mnasprot-
nem slucaju preti namreé nevarnost, da
narod ne bo ostal miren in bo sam iz-
vedel gotove ukrepe, ki pa bi bili brez
dvoma &kodljivi ugledu drZave,

To teoretiéno razglabljanje, ki nam
ga je inspiriral mednarodni poloZaj, nam
kaZ%e, da se ravno v navedenih tockah
mnogo grefi in da se ravno vsled njih
neupostevanja %e itak napeti mednarod-
ni poloZaj fe poostruje.

,,SODOBNOST:

o nacionalnem vpraSanju

Pavialno: »Tako mineva skoraj %e
drugo desetletje, odkar Zive posamezni
deli naroda (slovenskega op. ut.) Zivlje-
nje zase, pod najteZjimi okoliféinami,
ki so mogode v 20. stoletju.. .«

Obsodba: »Njih delo (emigrantskih
organizacij op. ur.) je bilo vse prej ko
slovensko, saj so celo sprejeli v program
kot vodilno naéelo, ki slovenskega naro-
da sploh ne priznava.. .«

Megalomansivo  ali  nebogljenost:
»Opajajoda ideja panslavizma, samood-
lodbe in zdruZitve na Balkanu je tako
zasentila vse, da emo zopet prezrli last-
ni razvoj in nismo iskali moéi v sebi...«

Vijudno Vas prosimo,
- da poravnate naroénino!




