Letnik XVIIL.  V Celju, meseca septembra 1910.  Stev. 9.

LADRUGA.

Glasilo »ZadruZne Zveze v Celju«,

Vabilo

izrednemu obEnemu zhoru

woadruzne Zveze v Celju, registrovane zadruge z omejeno zavezo®,
ki se bode vrsil

v Getrtek, dne 22. septembra 1910 ob 10. uri dopoldne v mali dvorani
Narodnega doma v Celju.

B 83

DNEVNI RED:

1. Poroégilo o stanju ,,Zadruzne 2veze v Celju*.
2. Denarna centralizacija.

3. Nadaljnje znizanje letnih doneskov.

4. Volitve v nadelstvo.

B. Volitve v nadzorstvo.

6. Sludajnosti.

K obilni udelezbi vabi
nacelstvo.

Opomba: Glasom § 36 Ima vsak zadruZnik pravico glasovatl pri
obdnem zboru v vseh v § 34 navedenih todkah in ima vsak deleZ po 10
kron ede) glas, vendar ne sme imeti nobeden posamezni udeleZenec
ob&nega zbora za svoje deleze ved kakor eden sto glasov. Zadrugo zastopa
pri obdnem zboru njen nadelnik ali kak drug pooblasdenec, ki mora biti
ud katere izmed v ,,Zvezi‘ udlanjenih zadrug. Vsak pooblasdenec, bodisi
nadelnik, bodisi kak drug, se mora legitimirati s tozadevnim v seji na-
delstva sklenjenim pravilnim pooblastilom ali pa z dotidno delezno listino.
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Gospodarski polom na Koroskem.

L. 1900. so nem8ki in slovenski kr8fanskosocijalni politiki
" na Koroskem iz politi€nih razlogov ustanovili »osrednjo blagajno
kmetijskih zadrug«, to je zvezo zadrug, osnovanih od pristadev
kriansko-socijalne stranke. Ustanovitev se je izvr3ila ne toliko
iz gospodarskih razlogov, ampak iz nasprotstva proti obstojeci
deZelni zvezi zadrug, ki je bila pod oblastjo in kontrolo deZelnega
odbora, kateri je bil v rokah nemskih nacijonalcev. Vodilno vlogo
pri ustanovitvi centralne blagajne sta imela monsignor Weiss in
odvetnik dr. Pupovac, znana voditelja nemskih kr3¢anskih soci-
jalcev, poleg njih pa tudi Slovenec monsignor Podgorc, kateri je
takrat naravnost proti nasi celjski zvezi deloval in priklopil veé
slovenskih zadrug novoustanovljeni centralni blagajni.

Omenimo Se naj kratko, da se je takoj po ustanovitvi na-
ravno zacel oster konkurencni $oj med obema zadruZnima zve-
zama, kar je dalo ministerstvu leta 1902 povod, da je sklicalo na
Dunaj enketo prizadetih Ciniteljev z namenom, doseli sporazum-
ljenje in zdruZitev. To se ni posrelilo, ker sta zastopnika cen-
tralne blagajne monsignor Weiss in dr. Pupovac stala na odlotno
odklonljivem staliS¢u, in je dr. Pupovac izrecno izjavil, da oni
(t. j. kr¥¢anskosocijalna stranka) rabijo zadruge, ker e imajo
velino teh, imajo moé& v deZeli.

In sedaj piSe dnevno Casopisje dan za dnem o straSni ne-
sreli, ki je koro3ko prebivalstvo zadela vsled brezvestnega go-
spodarstva predsednika centralne blagajne Weissa. Zato je pray,
da tudi mi porofamo o slufaju obSirneje, da se spozna resnica,
da vodstvo zadruZnega gibanja ni stvar zaupanja v kako soci-
jalno visje stojelo osebo, ampak zadeva poStenosti in pravil-
nosti. Porotamo na podlagi porodila, ki je je podal naikompe-
tentnejsi faktor: splo3na zveza avstrijskih kmetijskih zadrug v
svojem glasilu »Oesterreichische landwirtschaftliche Genossen-
schaftspresse« v §t. 168 z dne 7. septembra t.1:

»Centralna blagajna kmetijskih zadrug na Koroskem, r. 2.z
0.z v Celovcu, ie priSla vsled brezvestnega in nekontroliranega
gospodarstva svojega predsednika v take teZkole, da se bo teZko
dal odvrniti konkurz, oziroma likvidacija. Ker je centralna bla-
gajna poldrugo leto sem ¢&lanica splosne zveze in ker na drugi
strani porodila dnevnega Casopisja ne odgovarjajo povsem res-
nici, hofemo v naslednjem dejanskd stanje resni¢no predoCiti.
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»Centralna blagajna« se je ustanovila 1. 1900 kot reg. zadr.
z om. zav. in je do leta 1908 delovala brez pogre$ka. Koncem
leta 1909. je Stela 63 rajfajzenovk, med temi pet slovenskih, tri
kmetijska drustva, eno nakupovalno in prodajalno zadrugo, eno
skladis¢no zadrugo, eno zadrugo za predelovanje sadja in eno za
vhoveenje Zivine.

Ko je sploSna zveza avstr. kmet. zadrug avgusta 1909. leta
zvrdila prvo obligatoritno revizijo, so nasli in grajali revizorji
Stevilne organizatori¢ne in poslovne pomanjkljivosti, predvsem po-
manjkanje nadzorstva, pomanijkanje kontrole delovanja predsed-
nikovega, ter dejstvo, da ni bilo blagainika, ki bi ga glasom
pravil moral odbor nastaviti. Poleg tega se je zabeleZilo nesteto
drugih pomanjkljivosti, med drugim nezadostno poslovanje odbora,
ki se je selel le enkrat ali dvakrat v letu, in zahtevalo se je
odpravo teh pomanikljivosti. Pripomniti je, da so bili zapisniki
pisani na navadne pole, kar se je seveda tudi grajalo; le tako je
bilo mogole, da je predsednik Weiss pri takratni reviziji pustil
izginiti en protokol iz 1. 1909, ki se je pri sedanji reviziji naSel,
in ki bibil Ze takrat revizorje opozoril na protipravilno in sumljivo
dajanje kredita. Tako pa je razmerje centralne blagajne k firmi
Kayser & Palese, ki v sedajni aferi igra tako Zalostno ulogo, oso-
bito pa financijelno razmerje Centralne blagajne do te firme,
moralo ostati skrito revizorjem, dasi se je Ze takrat pricelo.
Glasom bilance in glasom podatkov predsednika je bil namrel
takrat ves odviSen denar Centr. blagajne v znesku K 1,554.787°54
naloZen pri neki celovdki privatni banki na 4',%;no obresto-
vanje, in-revizorjem so se pokazale pravilne vloZne knjiZice te
banke &ez navedeno vlogo. Samoobsebi umevno se je v revizij-
skem poro&ilu vioZek tako velike vsote na enem mestu, osobito
pri privatnem bankirju, ki ni podvrZen niti javnemu polaganju
ralunov niti reviziji, oznalil kot jako nevaren, in se je povrh
tega grajalo, da ni tozadevno nikakega odborovega sklepa. Nujno
se je priporofalo, vetii del vloge davigniti in naloZiti pri raznih
drugih sigurnih denarnih zavodih. Kakor se je sedaj izkazalo, je
bil denar Ze takrat oddan firmi Kayser & Palese. Zalibog se je
vrdil prihodnji ob&ni zbor Sele 26. junija 1910, torej celih deset
mesecev po reviziji, in pri tem ob&nem zboru je predsednik Weiss
sicer preéital ob8irno revizijsko porolilo sploSne zveze, a je iz-
pustil skoro vsa mesta, ki govore o pomanijkljivostih. Tudi se ni
vriila odborova seja o izidu revizije, kakor je to predpisano v
revizijski postavi, tako da Clani odbora ter zastopniki v€lanjenih
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zadrug,,. ki sof predsednikuff Weissu neomejeno zaupali, sploh niso
ni¢fizvedeli o grajanih pomanikljivostih. 'Sploh pa so revizorji
obenem kon3tatirali, da se tudi porodilo o reviziii, ki jo je l. 1907.
izvr8il sodnijsko dolofeni revizor, ni naznanilo ob&nemu zboru.

Sele julija t. I. se je ob priliki zemljeknjiZne transakcije
spoznalo pravo razmerje Centralne blagajne do $pekulantske firme
Kayser & Palese, nakar so tudi dnevni &asopisi o stvari razprav-
ljali. Splosna zveza je takoj odredila revizijo, ki je, Zal, razkrila
najZalostnejSe razmere.

Predsednik Weiss, ki je po zadnjem ob&nem zboru izginil,
je izza lanske revizije stradno gospodaril, kar mu je bilo lahko,
ker je, kakor releno, oskrboval posle Centralne blagajne Cisto
sam, uporabljajo¢ uradnika drustva Sv. JoZefa, ki je ba$ zraven
pisarne Centralne blagajne imelo svojo pisarno in vkljub nujnemu
nasvetu revizorjev ni nastavil stalnega osobja za Centralno bla-
gajno. Izplaal je firmi Kayser & Palese v Trgu proti pravilom
in brez vednosti odbora in ob&nega zbora potasi posojila v viSini
3,410.000 K, katere je firma v rudnik v Sonnbergu investirala.
Tako zelo je bil predsednik Weiss v rokah monsignora Kayserja,
Sefa firme Kayser & Palese, (ki je bil sedaj aretiran), da mu je
izpostavil na njegovo zahtevo celo hranilno knjiZico &ez 350.000 K,
dasi ni dobil od Kayserja niti vinarja denarja, ampak le nekaj
popolnoma ni¢ vrednih akcij nekega od njega v Londonu usta-
novljenega podijetja, katero hranilno knjiZico je Kayser potem
pustil v Svici pri neki privatni firmi lombardirati; ta firma sedaj
terja Centralno blagajno. Druga taka fingirana hranilna knjiZica
v znesku 365.666 K se baje mnahaja pri neki italijanski narodni
banki. Tudi drugim posameznikom in duhovni$kim organizacijam
je Weiss dovolil vefja posoiila, ki so zdaj deloma neiztirljiva.
Najbolj Zalostno pa je, da je vsled velikega zaupanja, ki ga je uZival
predsednik Weiss, 51 v&lanjenih rajfajznovk vloZilo odvidne vsote
v znesku K 3,009.631°'79 pri Centralni blagajni, kateri denar je
najbrZ ves izgubljen.

V teh razmerah je konkurz Centralne blagajne neizogiben.
Seveda se bo poskusilo vse, da se bo obvarovalo vlagatelje in
in lane zadrug, kateri edini nas interesirajo, $kode.«

C—E=0
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Prvi slovanski narodno-gospodarski
kongres v Ljubljani.

Slovansko narodno-gospodarsko drudtvo na Dunaju je dne
14. in 15. avgusta priredilo v Ljubljani s sodelovanjem glavnih
narodno-gospodarskih ter osrednjih poljedelskih in obrtnih korpo-
racij iz vseh avstrijskih slovanskih deZel slovanski narodno-
gospodarski kongres.

Ta kongres je bil prvi poskus zbliZati avstrijsko Slovanstvo
na gospodarskem polju ter ustvariti organizacijski temelj k traj-
nemu gospodarskemu sodelovanju slovanskih narodov v Avstriji.
Podati je imel pregled dosedanjega razvoja posameznih slovan-
skih narodov v Avstriji v glavnih strokah njihovega delovanja,
podati primerjujofo sliko njihovega danaSnjega narodno-gospodar-
skega stanja ter poudariti najvaZnejSe tocke za bodode delovanje
s posebnim ozirom na sodelovanje z ostalimi slovanskimi narodi.
A ljubljanski kongres se ni omejil samo na to gotovo velepo-
membno informativno nalogo. Ustvarjala se je na njem organiza-
cijska podlaga za drZavne zveze slovanskih poljedelcev, obrtnikov
in tudi trgovcev, da bi tako skupni interesi slovenskega polje-
delstva, obrtniStva in trgovstva izdatneje mogli biti varovani v
Sirsem okvirju drZavne, a slovanske organizacije. Trdno se na-
dejamo, da je bil prvi slovanski narodno-gospodarski kongres
temelj skupnemu gospodarskemu delu avstrijskih Slovanov. Na
kongresu so odli¢ni slovanski narodno-gospodarski strokovnjaki
podali referate, in sicer o vseob¢nih narodno-gospodarskih, polje-
delskih, obrtnih in trgovinskih vpraSanjih.

Poslanec Jirousek iz Prage je porofal o zadruZni obrt-
niski organizaciji v kraljestvu Ceskem. Ravnatelj Sedlak iz
Prage je govoril o poljedelskem zadruZnistvu na Ceskem. Kon-
suléent Andel iz Brna: O razvoju in danasnjih teZnjah organi-
zacije CeSkega obrtnidtva na Moravskem in o ustanovitvi drZ.
zveze slovanskih obrtnikov. Poslanec Votruba iz Brna: O da-
nasnjem stanju &eSke trgovine in o organizaciji CeSkega trgov-
stva na Moravskem. Posl. dr. Novak iz Ljubljane: O slovenski
trgovski organizaciji. Ob&. svetovalec Franchetti iz Ljubljane:
O obrtnigki slovenski organizaciji. Poslanec Ivani8evi¢ iz Dal-
macije: O gospodarskih razmerah v Dalmaciji. Cesarski sveto-
valec Ma%a iz Brna: O &eSkem poljedelstvu na Moravskem.
Prof. Kresa iz Brna: O gospodarskih razmerah na slovanskem
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jugu. Ravnatelj RoZman iz Ljubljane: O danasnjem stanju slo-
venskega poljedelstva in zadruZniStva. I. Voricky iz Prage: O
ciljih i sredstvih slovanske vzajemnosti na gospodarskem polju.
Slednji¢ ravnatelj Pokorny iz Trsta: O slovanskem bankostvu.

Po dvednevnih razpravah je sprejel kongres sledele rezolucije.

»Slovanski narodno-gospodarski kongres v Ljubljani dne 14.
in 15. avgusta 1910 tolmali prepri¢anje odli¢nih zas&itnikov in
prijateljev Slovanstva o nujnosti narodno-gospodarskega napredka
slovanskih narodov ter priznava v to svrho nujno potrebo, da bi
se narodno-gospodarske organizacije razSirjale in razvijale in da
bi se tam, kjer Se niso, ustanavljale v svrho pospeSitve proizva-
janja, razdirjanja, razpe€avanja. V krajih in kronovinah, kjer je to
potrebno, je uporabljati pri tem izkusnje v Ze obstoje¢ih organi-
zacijah, in sicer s pomodjo v ta namen ustanovijenih faktorjev.
Ta osnovna misel zadeva kulturne in gospodarske potrebe vseh
slov. narodov s pristavkom, da nai mocnejdi in izku$enej$i po-
magajo slabej$im.

Slovanski narodno-gospodarski kongres je konstatiral po-
manjkljivosti in potrebe narodno-gospodarskega in kulturnega raz-
voja in sprejme delni nalrt, kako naj se deluje za povzdigo in
pospesitev narodnega gospodarstva v slovanskih krajih in kro-
novinah.

Negovanje vzajemnih gospodarskih stikov se priznava za
prospesno in potrebno.

Glavna potreba je, da bi se poleg ustanavljanja in ojale-
vanja raznih lokalnih, okrajnih in deZelnih narodno-gospodarskih
organizacij osnovalo tudi mocne drZavne zveze. '

Kongres odobruje dosedanje korake za osnovanje 2zvez slo-
vanskih obrtnikov in trgoveev. Slovanskemu narodno-gospodar-
skemu drustvu se nalaga, naj v smislu sklepa tega kongresa
uvede daljne korake. UdeleZniki kongresa, poedinci in or-
ganizacije, katere se bodo o tem 3e izrazile, pristopajo Slovan-
skemu narodno-gospodarskemu druStvu na Dunaju kot &lani,
katero kot slovansko narodno-gospodarsko sredisfe dolola potom
odsekov na podlagi danih sredstev podrobnosti delovanja, opravlja
tekota opravila ter zahteva od medsebojnih poljedelskih, obrtnih
in trgovinskih organizacij, da poverijo delo specijalnim organiza-
cijam in poedincem predloge in njih izvrSitev, ter skrbi za priprave
za prihodnji narodno-gospodarski kongres.
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Kongres poziva udeleZence — poedince in organizacije —
naj Slovansko narodno-gospodarsko drustvo v tem delu krepko
podpirajo ter marljivo sodelujejo.

Na kongresu podana porolila in dodatne popolnitve k po-
rolilom, kakor tudi predlogi in sklepi kongresa, naj se po moZ-
nosti razsirjajo v krogih interesentov v svrho proudevanja in
uresni¢evanja sklepov in navodil kongresa.

Slovanski narodno-gospodarski kongres poziva vse slovanske
udeleZnike, prisotne in neprisotne, naj varujejo z ozirom na vse-
ob¢i narodno-gospodarski razvoj svoje narodno-gospodarske in-
terese s pomoc&jo vseh primernih sredstev.«

Sprejela se je tudi Se dodatna rezoljucija, katero so predla-
gale posamezne sekcije kongresa:

»Pospesevati in organizovati slovansko Solstvo in sicer
ljudsko, mes&ansko, srednjo in visoko, dalje strokovno, in to zlasti
na slovanskem jugu.

Od slavne c. kr. vlade se zahteva, da ustanovi &im preje
trgovske akademije v Ljubljani in v Splitu ter srbohrvasko trgov-
sko in nautino akademijo v Trstu.

Omeijiti izseljevanje ali pa tako organizirati da se vrSi s
posredovanjem le slovanskih tvrdk in pa kolikor mogode le v slo-
vanske deZele. Skrbi naj se tudi za stalno zvezo izseljencev.

Zahtevati pravi¢no zastopstvo v vseh uradih, od najmanj$ih
do najvisjih, trgovskih zbornicah in enakih organizacijah.

Ustanavljati deZelne organizacije za pospeSevanje tujskega
prometa, ki naj bi uZivale, kakor drugod, tudi pri nas drZavne
podpore.

Stremiti za tem, da se dosedanja politicna desorganizacija
ne prenada na gospodarsko polje in tako ne moti skupnega dela.

Obradati pozornost na to, da vladajo medvsemi slovanskimi
denarnimi zavodi prijateljski stiki. Pozdravlja se namen ustano-
viti »Vseslovansko banko«.

Slovansko &asopisje se naprosa, naj podpira na primeren nacin
slovansko narodno gospodarstvo in se mu priporola, zlasti dobro
kontrolirati poro&ilo tujih, nam velinoma neprijateljskih casopisov.

Podpirati razvoj slovanskega zavarovanja zlasti na jugu.

Kongres poudarja, da leZi edino v samopomotli resitev slo-
vanskih narodov in sicer kar se tife kulture, narodnega gospo-
darstva, kakor tudi politike.

Ustanovi naj se stalni drZavni sekretarijat na Dunaju »Zveze
slovanskih obritnikov avstrijskih«, in se nalaga v tem oziru>»Slo-
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vanskemu narodno-gospodarskemu drustvu« na Dunaju, da ukrene
takoj tozadevne korake.

Vzame se na znanje, da je izdelala »DeZelna zveza CeSkih
trgovskih gremijeve v Pragi pravila za »DrZavno zvezo slovanskih
trgovcev« in se priporota hitra ustanovitev tega drustva, ki naj
ima stalni sekretarijat na Dunaju. Slovansko <{asopisje se na-
pro$a, da objavi danaSnje resolucije v vseh listih.«

* ¥ ox

S tem je bil dvadnevni kongres konlan. Sedaj je stvar vseh
poklicanih slovanskih &initeljev uresniiti misli, sproZene in izra-
Zene na kongresu. Naj bi ne ostalo samo pri besedah, ampak naj
bi se resno takoj in nevzdrZema delalo na to, da se slovanska
gospodarska sila krepi in jali v vseh panogah narodnega go-
spodarstva!

Zadruznistvo na Japonskem.

Dr. T. Nishigaki, bivSi tajnik japonskega centralnega drustva
zadrug, je objavil glede japonskih zadrug dalj$o 3tudijo, iz katere
posnemamo:

ZadruZniStvo na Japonskem je jako starega datuma, ker Ze
skozi ve¢ generacij se nahajajo zadruZno upravljana Zitna skla-
dif¢a, potom katerih se v slufaju lakote pomaga reveZem proti
obrestim s semenskim in kru$nim Zitom, predvsem z riZem. Pod
imenom »Ko« ali »Muzin« nahajamo Ze vel let sem neko vrsto
kreditnih zadrug, katerih &lani svoje deleZe obrokoma vplalujejo
in proti gotovi obrestni meri lahko dobijo posojila. Takih kre-
ditnih zadrug je %e danes na tisofe v deZeli. Prebivalstvo se bavi
v glavnem s kmetijstvom, zato so kmetijske zadruge v preteZi,
L. 1891. je minister notranjih zadev grof Shinagawa objavil prvo
zadruZno postavo, ki se je pa ozirala le na kreditne zadruge.
Leta 1899. se je ta postava razSirila za vse vrste zadrug in je
stopila |. 1900 v veljavo. Po tej postavi imajo zadruge pravice
juridiénih oseb. Dovoljeno jim je zasledovati sledete cilje:

1. Dobavljati &lanom potrebni kapital in jim omogotati na-
laganje prihrankoy.

2. Prodajati pridelke &lanov, oziroma jih predelavati.

3. Nakupovati za &lane na veliko in jim prodajati pri obrti
ali za njih Zivljenje potrebno blago na malo.
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4. Posojati &lanom za pridelovanje blaga potrebna orodja.

Ni potrebno, da bi se zadruga omejila le na eden tu ime-
novanih namenov, ampah lahko izvriuje s svojo organizacijo vse
obrate obenem. Koncem 1l. 1900 je bilo na Japonskem 21 zadrug
na podlagi nove postave, od teh 13 kreditnih. Koncem leta 1907
jih je bilo Ze 5149, mej temi 1864 kreditnih. 194 zadrug je za-
sledovalo vse po postavi dovoljene jim cilje. 744 jih je bilo strogo
produktivnih, ostale pa so vrSile razne posle. Leta 1903 je 3telo
571 zadrug 45.131 &lanov, 1. 1907 pa 1623 zadrug 151.123 &lanov.
Povpreéno Stevilo ¢lanov je naraslo od 79 v 1. 1903 na 93 1. 1907.
Rezervni fond je znaSal za zadrugo povpreino 700 K, za ¢&lana
3—4 K, posojila 5200 K, oziroma 60 K, hranilne vioge 3600 K,
oziroma 36 K. Leta 1907 je Stelo 1623 zadrug 151.123 ¢lanov, od
katerih je bilo 121.136, to je 80°2°/, zaposlenih v kmetijstvu,
10.475 ali 6'9°, je bilo v trgovini, 47%, v obrti oziroma v indu-
striji, 3028 t. j. 2%, je bilo ribitev.

Par besed o gnojenju ozimin.

Oziminam radi gnojimo z domalim ali hlevskim gnojem;
vsak kmetovalec ve, da nam daje le dobra zemlja kruha, kolikor
ga je za vsakdanje potrebe treba. Zeleti bi pa tudi bilo, da nam
Se nekoliko zrnja tudi za prodajo ostane, Kkajti brez denarja ne
more nikdo shajati. Nadi kmetovalci so navajeni, da se pefajo z
vsemi kmetijskimi kulturami in e bi jih pridelovali le toliko,
kolikor se jih doma porabi, s {im bi pa potem davek pladevali
in skrbeli za druge potreb&tine, katerih doma ne najdemo. Ce se
tudi ne skupi pri jedni kulturi bogve koliko, vendar se vsota
nabere, &e ostane tukaj nekaj in tam nekaj. Gnojiti je torej treba,
da bo nam Zito rodilo vel, kakor ga je za dom potreba. Velike
vaZnosti je pa predvsem vpra3anje: Kako in s &im bi se naj
najbolj uspedno gnojilo ? »S kom pa drugim, Ko s hlevskim gnojems,
bo rekel nag kmetovalec. Odgovor je sicer popolncma pravilen,
toda pri tem je le to zlo, da ga nima nikdo toliko. da bi pognojil
vsa svoja polja in svoje travnike v oni meri, kakor pal lafna
zemlja zahteva.

Velikokrat se seje pSenica ali rZ za deteljo ali katero drugo
rastlino, Kateri je bilo prej dobro pognojeno s hlevskim gnojem
in je vsled tega dotitni kmetovalec mnenja, da potem Zitu ni
treba gnojiti. To ne odgovarja resnici. V tem sluaju je najboljse
vzeti namesto hlevskega gnoja umetna gnojila in sicer bi se jih
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potrebovalo na 1 hektar = 13/, orala:
150 -- 200 kg 40%, kalijeve soli (ali 450 — 600 kg kajnita,)
500 — 600 » Tomasove Zlindre in
150 — 200 » Cilskega solitra.

Ravnanje z umetnimi gnojili je zelo priprosto in sledede;

Kalijevo sol (ali pa kajnit) bomo pome3ali prav dobro s
Tomasovo Zlindro ter to zmes kakih 14 ali 8 dni pred setviio
podorali ali vsaj dobro zavlalili. Neposredno pred setvijo se
potrosi Cilski soliter in sicer le ena tretjina od vse potrebne
mnoZine. Tega gnojila pa ni treba posebej zavlalevati. V oble je
navada, da se rabi Cilski soliter Sele v spomladi kot vrhno gno-
jenje, vendar se priporota ga potrositi eno tretjino Ze v jeseni,
da rastline bujno in krepko zarastejo, predno jih dohiti mraz in
sneg. In Cilski soliter je ravno ono gnojilo, ki povspeSuje bujno
in hitro rast. Drugi dve tretjini Cilskega solitra pa se potrosita v
spomladi po vrhu in sicer prvi del, ko se je narava probudila,
drugi pa 3 ali 4 tedne pozneje. Ce pa Zito po prvem gnojenju s
Cilskim solitrom v spomladi zelo raste, tedaj se naj drugi del
popolnoma opusti, ker bi potem Zito prevef zraslo in pozneje
poleglo. ‘

Ce je pa kdo zamudil gnojiti v jeseni pred setvijo, tedaj Se
to prav lahko popravi s tem, da potrosi vsa gnojila — kalijevo
sol, Tomasovo Zlindro in tretjino Cdilskega solitra — po vrhu.
Zimska in pomladanska vlaga bodeta Ze skrbeli, da prodrejo
hranilne snovi v spodnje plasti do korenin. Poskusi so pokazali,
da je prineslo tak¥no gnojenje prav lepe uspehe.

Glede gnojenja s Cilskim solitrom v spomladi je Se treba
povedati, da se naj trosi ta ob ¢asu, ko so rastline suhe, Kkajti
na mokrih obvisi ter jih lahko osmodi. Gnojenje pa ni pra-
vilno in ne prinese pravega uspeha, fe manjka le eno zgoraj
navedenih gnojil.

Zadruga kot najemnik.

Zemlja ostane vkljub vsemu naraStanju industrije in trgovine
temelj in bodo&nost naroda, zato treba njeno rodovitnost oziroma
obseg rodovitne zemlje mnoZiti od.dne do dne. Nakup in najem,
to sta dve obliki nalina, kz}ko se to vrdi. Govoriti hofemo danes
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v prvi vrsti o najemu veleposestev, katerih je sicer pri nas na
Slovenskem malo, a vendarle nekaj.

Najem veleposestva je dvojen: bodisi da ga najme posa-
meznik bodisi kaka skupina. Poslednji nacin zasluZi posebno po-
zornost, ker pospeSuje blagostanje in gospodarsko moc 8irSih vrst
naroda. Danes lastniki veleposestev (graj§¢aki itd) neradi dajejo
svojo zemljo v najem na drobno, dasi dosezajo s tem vedji.do-
bi¢ek. Vzroki za to so razlitni: na eni strani teZave pri izterja-
vanju najemnine, na drugi strani nemoZnost dati v najem velje
komplekse, strah pred izgubo najemnine ter pred padcem cene za
posestva vsled slabega obdelovanja. ‘

In vendar: v koliko krajih je na stotine malih posestnikov,
ki bi radi imeli vsak kak kos »gosposke« zemlje. A lastnik da
raje vse skupaj v najem kakemu bogatemu posamezniku (po-
najved Zidu).

Kar ne more pojedinec, to se lahko izvr§i zadruZnim
potom. S tem odpade strah veleposestnika za redno plaevanje
in slabo obdelovanje zemlje. Zadruga sama skrbi, da bi po malo-
marnosti posameznika ne bila o8kodovana celota, skrbi za zviSanje
rodovitnosti zemlje z osuSevanjem i. dr, kar pri velletnem najemu
in pri moZnosti kredita lahko stori. Prvi tozadevni poskus v Av-
striji se je izvedel v Hrabovi na Sev. Moravskem. Tam je precej
kotarjev in delavcev. Bavili so se poprej vsi z razlifnimi deli,
skusili si jemati zemljo v najem od kmetov, pri katerih so delali.
V bliZini je bila graji€ina kneza Liechtensteina. V najemu je imel .
veleposestvo neki Brass, ki je imel v oblini tovarne, in ki je i
v tovarnah i med svojimi usluZbenci na grajs¢ini pridno ponemdeval.

Konéno so prizadeti kolarji in delavci sklenili ustanoviti
zadrugo. Prijavilo se je takoj 57 llanov s 113 deleZi po 10 K in
vzeli so v najem Liechtensteinovo graj$linsko zemljo v obsegu
113 oral. Korist imata oba dela. Liechtenstein je dobil primeroma
vi§jo najemnino in je zato_dal posestva osusiti, najemniki pa so
razmeroma malo plaali najemnine in niso bili veC odvisni od
od nemske tovarne. Plaajo najemnine 5677 K 62 vin. na leto,
zadruga pa ima leto za letom lep Cisti dobilek. In vsi zadruZniki,
ki so bili poprej po velini socijalni demokratje, se zdaj te stranke
izogibajo.

Poskus tamkaj se je torej dobro posreil in ni dvoma, da
bi, kjer bi nanesla prilika in potreba, bilo enako tudi pri nas.

oy —
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Gospodarske razmere v hrvatskih
dezelah.

-1z nekega predavanja dalmatinskega drZavnega poslanca don
Fran IvaniSevi¢a posnemamo sledele:

PovrSina hrvatskih deZel zna%a 111.365 km? (Hrvatska-Sla-
vonija 42.530 km? Bosna in Hercegovina 51.000, Dalmacija 12.835,
Istra 5000). Na tej povrdini Zivi 5142879 du&. Je to naijleps$i kos
zemlje v srcu Evrope, i po blagosti podnebja i po obilici rek,
moria, otokov, planin in ravnin. Je 12 rek in vegjih pritokov.
Vedjih planin je nad 30, ki presegajo morsko povrSino za
1500 — 2000 m. Od Trsta do Spifa je morske obali, v dolZini
972 km (Dalmacija 562, Istra 260, hrvatsko primorje 150). Zemlje-
pisni poloZaj napram vzhodu je &isto povoljen. Trst je sueSkemu
prekopu za 5500 km bliZji nego Hamburk., za 1200 km nego
Marsilja, in Split zopet je bliZji za 500 km.

DeZele, v katerih prebivajo Hrvati, imajo vse pogoje za
sijajni gospodarski, industrijalni in trgovinski razvoj. Zalibog se
godi nasprotno. Vzroki temu in teZave za gospodarski razvoj leZe
v sovraZni polit'ki vlad v posameznih deZelah zoper hrvatski
zivelj, VKkljub ogromnim gospodarskim proizvodom (vino, olje,
duhan, Zivinoreja, ribarstvo, gozdarstvo itd.) se vendar mora
povdariti Zalostno dejstvo, da se vel uvaZa nego izvaZa — in
ba8 v tem leZi gospodarsko nazadovanje. Brez dobrih Zelezniskih
zvez je nemogol izvoz in napredek.

Z gospodarskim razvojem v zvezi je industrijalni in trgo-
vinski. Hrvatske vodne sile (Grafac, Vrbas, Krka, Cetina) se na-
hajajo Ze v tujih rokah. Industrijska podjetja v Dalmaciji: cement,
slane ribe in parobrodstvo — so v krizi. In potem se ¥e udimo,
¢e pri takih gospodarskih razmerah nara$fa izseljevanie, ki ije
narodna izguba?!

Na$i ljudje se izseljujejo, tujec se priselinje, V Hrvatski in
Slavoniji je 140.230 Nemcev in 95.000 MadZarov. Tuje naselbine
v Bosni napreduiejo. L. 1900. je bilo tam 17.700 naseljencev.
vedinoma tujin narodnosti, . 1905. jih je bilo Ze 63.216. Ti tujci
zavzemajo 21892 ha zemlje.

Odkupilo se je doslej 5354 kmetov z 3,841.731 K za 38.673 ha
zemlji§¢; preostaja jih $e 82.000. Hipotekarnih posoijil na zemljid¢ih
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v teh pokrajinah se rafuna na 250 miljonov. V tem oziru imajo
nove gospodarske zadruge veliko zadafo. V zadruZnistvu je nova
urejevalna mo¢ za povzdigo gospodarstva. Dozdaj je v hrvatskih
deZelah osnovanih 886 gospodarskih zadrug z 185.000 zadruZniki.
Od 5 miijonov prebivalstva jih je 4 miljone kmetskega, ki so ga
dozdaj brezvestno odirali razni Spekulanti in ga prepuséali usodi.
ZadruZni$tvo je vzbudilo v Sirokih masah &ut samozavesti, ¢ut za
delo, Stedljivost in Cut podjetnosti v svrho gospodarskega napredka.
»T. L.«

Vporaba kalijevih soli za gnojenje.

Statistika kalijevega sindikata za 1. 1909. kaZe, da je av-
strijsko kmetijstvo glede uporabe kalijevih soli v svrho gnojenja
znatno napredovalo. Dolim se je [. 1908. v tostranski drZavni
polovici uporabilo 95.183 g Cistega Kalija (100 kg kajnita = 12'4 kg
Cistega kalija,. 100 kg 407/, kalijeve gnoine soli = 40 kg C&istega
kalija), se je poraba v 1l 1909. zviSala na 133.273 q, torej za
38.090 q, oz. za 40°, To dokazuje, da se je preprianje o po-
trebi gnojenja s kalijem v avstrijskem kmetijstyu Ze globoko
vkoreninilo, osobito ker iz statistike za l. 1909. tudi odseva zveza
med gospodarsko intenzivnostjo in porabo kalija v posameznih
kronovinah.

Nad srednjo mero (931 kg na 1 km? kmetijsko obdelane
zemlje) stoje intenzivno kmetujole deZele:

s porabo
Slesko . . . . . .3631 kg Cistega kalija
Moravsko . . . .1954 » » »
Celko, utued 1 LA ODR = 0 »'
Solnograsko . . . 1545 » » »
Tirolsko . . . . .1514 » » »
na 1 km? kmetijsko obdelane zemlje, pod to mero pa
s porabo
Kranjsko . . . . . 780 kg Cistega kalija
Predarlsko . . . . . 685 » » »
NiZje-Avstrijsko . . 573 » » »
Korodko . . . . . .525 » » »
Stajersko” » . . . .384» » »
» »

Zg. Avstrijsko . . . 285 »
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Primorsko . . . . . 273 kg (istega kalija
Galisko: . % e o0 2 20:80 » »
Dalmacifa=s .o ok o » »
Bukovina . . . . . 03 » » »

na 1 km? kmetijsko obdelane zemlje.

V svrho primerjanja podajemo Se spodnje zanimive Stevilke,
ki jasno kaZejo, da se mora kalij uporabljati povsod, kjer se
gre za to, staro obdelano zemljo ohraniti na visku plodovitosti.
To je pa prvi pogoj za ohranitev kmetijskega znafaja deZele,
ker le dokler more kaka deZela vsaj velino potrebnih Zivil sama
pridelovati, ostane v njej odporna sila. Pogin Grske, starega
rimskega cesarstva, Spanske itd. dovolj jasno dokazujejo, kaj se
pravi, imeti Zitno zakladnico dale! od domovine. (Rim je do-
bavljal n. pr. pred svojim propadom Zito iz Sicilije).

Poraba kalija v avstrijskem kmétijstvu v zadnjih 15 letih
1895—-1909:

absolutno relativno ﬂ
t. j. skupna t. j. skupna poraba v kg kalija
pazabg) gatja na 1 km? kmet. i na 1000
B A AR obd. zemlje | prebivalcev
1895 10.351 72 ‘ 41°0
1896 11.758 || 82 | ' 46'6
, 1897 | 13.192 92 ; 522
' 1898 i 15.899 111 ‘ 636
1899 . 22.076 154 ‘ 87°2
1900 22.810 158 87°4
1901 32.909 ; 230 1258
1902 31.772 223 1215
1903 36.495 I 255 1396
1904 48.853 341 186°8
1905 57.778 4079 5505 2209
1906 68.410 47'8 2616
1907 77.593 542 : 2967
1908 95.183 66°5 } 364°0
1909 133.273 [ 931 | 5096
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Nekoliko statistike o avstrijskem
vinogradnistvu.

Vinska kriza v naSi domovini, namera vlade, naloZiti nasim:
vinogradnikom 8e nov vinski davek: vse to je vzrok, da se je
zalela tudi SirSa javnost zanimati za usodo in poloZaj avstrijskega
vinogradniStva. Zato ne bo neumestno, ako tudi mi prinesemo
nekoliko statistike o njem.

Spodaj priobtujemo pregled, iz i-:aterega je razvidno, da je’
avstrijsko vinogradnistvo od |. 1875. do 1898. stalno napredovalo
v zadnjem desetletju pa zopet deloma nazadovalo.

Od 30 milj. ha povrSine, kolikor meri Avstrija, je 28. milj.
249.864 ha obdelane zemlje. Vinogradov je 226 273 ha, t. j. 0'75%,
cele ali 0'80%, obdelane povr8ine. V nekaterih deZelah (Bukovina,
Zg. Avstrijsko, Galicija, Solnograsko in Slesko) sploh ni vino-
gradnistva, v drugih (Cesko. Korosko) igra le neznatno vlogo v
narodnem gospodarstvu. V drugih deZelah zopet ima vinogradni-
Stvo velikanski gospodarski pomen, n. pr. v Dalmaciji, kjer je
8%, obdelane zemlje dolofene za vinograde, dalie pa na NiZjem:
Avstrijskem, JuZnem Stajerskem in Primorskem. V vseh teh de-
Zelah je vinogradniStvo i glede pridelka, i glede vinske trgovine-
velike vaZnosti.

Kar se ti¢te mnoZine pridelka, stoji NiZja Avstrijska na prvem
mestu. Od I. 1895. — 1899. jo je prekasala Dalmacija. Od leta
1905. -— 1908. je padla Dalmacija na Cetrto mesto, prekosile so-
io Stajerska, NiZja Avstrijska, Tirolska. Obseg vinogradov se v
Dalmaciji kr&i. Osobito se opustajo v krajih, kjer so trpeli vino-
gradi vsled mraza. Vkljub temu se mnoZina pridelka vedno vefa..
Na Moravskem vinogradnistvo stalno nazaduje. L. 1860 je bilo v
tej deZeli Se krog 200.000 ha vinogradov, . 1908. Se komaj polo-
vico tega. Stajerska se deli v srednje- in spodnjedtajersko vi-
narsko okroZie. Na Srednjem Stajerskem, kjer raste v prvi vrsti
takozvani Silher, nazaduje vinarstve, dolim v slovenskem delu
napreduje, ker je podnebje za trto izvanredno ugodno. Na Ko-
roSkem je vinogradniStva malo in stalno pojema. Kranjsko se-
deli na dolenjsko (cvilek) in vipavsko vinarsko okroZje. Dolenjsko-
ima bolj znalaj Stajerskega in hrvatskega vinogradnistva, Vipavsko
pa spominja bolj na severno [talijo. Goriska nima tako dobrih
vinogradov kot druge deZele in je tudi kletarstvo bolj slabo. V
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Istri vinarstvo napreduje. Tirolska se tudi deli v severno in juZno
vinarsko okroZje. L. 1906. je izkazala statistika poljedelskega
ministerstva na severnem Tirolskem 262 ha vinogradov in 7860 hl
pridelka. 1zza tega Casa je pa vinarstvo v severnem delu skoro
prenehalo. :

Med posameznimi vinogradniskimi drZavami je Avstrija na
Cetrtem mestu. Na prvem je Francoska, na drugem ltalija, na
tretjem Spanska.. Splogno razlikujemo v Avstriji glede kakovosti
vinskega pridelka in vinske trgovine dva glavna dela: severni in
juZni. Vinarske razmere na severu nas spominjajo na razmere v
Nemdiji, na jugu na one v Italiji.

Splo$no vidimo in kaZe totudi pregled, na str. 221., da pojema
vinogradniStvo v onih krajih Avstrije, kjer podnebje ni ugodno,
drugje pa, kjer je ugodno, se razvija in napreduje. lzmed slo-
venskih deZel kaZe najvelji napredek Stajerska.

To je v velikih potezah slika avstrijskega vinogradnistva. O
razmerah v vinski trgovini, osobito pri nas na Slovenskem, kjer
se je tudi v tej stroki menda v najve¢jem obsegu na Avstrijskem
vkoreninilo zadruzno misljenje, ob drugi priliki.

Agrarno vprasanje v Rusiji.

Agrarno vpraSanje na Ruskem se razvija vedno bolj kot
posledica pomanjkanja zemlje in kmetovalstva. L. 1861. se je
odpravilo takozvano »kmetstvo« in takrat so kmetje dobili prvo-
krat svoja zemljis¢a, a le jako malo. Z nara$fanjem prebivalstva
se je kmalu izkazala potreba po zemlii. Plemstvo je razpolagalo
z ogromno mnoZino zemlje. In pri§lo je do preloma. Vlada je
zastopala nalelo, da se podelitev zemlje more zvrditi samo na
dva natina: ali se razdeli med kmete drZavno zemljo ali pa store
isto tudi veleposestniki. DrZava bi jo dala brezplatno ali proti
malemu izpladilu, od veleposestnikov pa bi se dobila z amortiza-
cijo kupne svote. V ta namen se je l. 1881 osnovala kmecka
banka. Po pravilih te banke se je smelo samo toliko zemljis¢
kupovati, kolikor je imela banka imetja. Tako je bilo leta 1896
do 1904 kupljenih v vsem 905.000 »desjatin« zemlje, prodalo pa
se je je 627°000. Car Nikolaj je zato l. 1905 odpravil ta para-
graf. Banka je daobila $ir§i delokrog. Danes ima ves promet z na-
kupom in prodajo zemlje v svojih rokah. Posreduje med kmeti
in veleposestniki in tudi sama daje zemlji§¢a kmetom kot kredit.
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Tako so kmetje imeli Ze 1905 leta 25 miljonov desjatin zemlije.
Ko se je leta 1905 pocela ruska revolucija, je to 3tevilo vedno
nara&alo. Se danes je revolucija ponajvet iz agrarnih vzrokov.
Vlada in car so se votigled temu odlodili za reforme in sicer v
trojni smeri. Najprej bi se velika zemljis€a drZave, carja in ve-
likih knezov kolonizirala s kmeti, ki niso imeli zemljis¢, dalje bi
se kolonizirala Sibir, in Ze omenjeni banki bi se dala kompetenca
dravnega zavoda. Tudi duma se je Ze bavila z obseZnim S$tudi-
jem teh zakonskih osnov. Banka je kupovala zemljis¢a, tako da
iih ima danes nekaj nad pet miljonov desjatin. Kupovala pa je
vsevprek, kjer je do lesa prifla, namesto da bi bila kupovala
zemljo samo tam, kjer je je bilo prevel. Zato je $la prodaja
zemlje slabo, in je tako tekom 3 in pol let se prodalo samo
700.000 desjatin zemlje. Banka daje, da prevel ne izgubi, kmetom
zemljista za 2°5%, kupnine v najem. Deficit znaSa dozdaj krog
9 miljonov rubljev.

Tak8no je danes stanje agrarnega vpraSanja na Ruskem.
Vlada in vse ruske stranke delajo na to, da bi se sklenila v
dumi nova postava glede nakupa zemljis¢ za kmete in glede
imenovane banke.

Kmetijsko zadruzniStvo na Angleskem.

Dotim se je e pred malo leti zadruZniStvo na AngleSkem
in Skotskem le v mali meri razvijalo ba$ v nasprotju z Irsko,
kjer je lepo cvetelo, se je zadnji Cas tudi tam zaelo krepko §i-
riti. Vzroki za pocasni, malenkostni razvoj v prejSnjih letih so
razli¢ni: na_ eni strani obdelujejo vedino zemlje le najemniki, ki
teZje prevzamejo obveznosti napram zadrugi, na drugi strani pa
ima angleski farmer — v tem slufaju v svojo Skodo — veliko
nagnenje k samostojnosti in nevezanosti, konéno pa moramo
iskati vzroke v malem S&tevilu malih obratov in v ekstenzivnem
nadinu gospodarstva. Odkar pa angleSki agrarni krogi vidijo lepe
uspehe kmetske organizacije na Kontinentu in odkar tudi drZava
ter privatne organizacije pospedujejo naselbinsko politiko, potom
katere se pomnoZuje Stevilo malih- kmetovalcev, se je tudi na
Angleskem zagelo ve& pozornosti posvecati kreditnim, zavarovalnim
in zadruZznim zadevam. Kmetijski urad v ministerstvu daje na eni
strani druzbi »Agricultural Organisation Society«, Kkatere cilj je
snovanje in podpiranje zadrug ter zastopanje njihovih interesov,
zdatne podpore, na drugi strani pa tudi sam izdaje poljudne spise:
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v pouk za razSirjenje zadruZniStva. Ta kmetijski urad je nedavno
izdal spis, iz katerega posnemamo pregled o stanju zadrug, kot
kmetijskih oznalenih, katere so bile po zadevnih postavah vpi-
sane do 1. januarja 19009.

Te zadruge se delijo najprej v »produktive Societies« in
»distributive Societies«: prve so one, ki pridelke svojih &lanov
kupujejo, jih pod nadzorstvom nacelstva pustijo po usluZbencih
predelati in jih potem spravijo na trg; vefinoma so to mlekarske
zadruge za izdelovanije sira in surovega masla, le mali del igra
viogo nakupovalnih zadrug. »Distributive Societies« so pa one,
ki oskrbujejo skupni nakup kmetijskih potrebs&in ali direktno
prodajo pridelkov svojih &lanov — kmetovalcev. Cisti dobitek
pri zadrugah teh dveh vrst se ima po pravilih razdeliti med &lane
na podlagi'in v primeri z mnoZino od njih pri zadrugi nakup-
ljenih potreb3lin oziroma zadrugi prodanih pridelkov. Navadno pa
se Cisti dobi¢ek pridodene rezervnemu zakladu. Zadrug prve vrste
— t. j. onih, ki pridelke svojih €lanov predelujejo — je bilo I. 1908
298, Stevilo usluZbencev 1659, tem izplaane plafe in mezde so
znadale 65460 8t (1 f&t = K 24°01), vrednost prodanih pridelkov
pa 1,929'540 &t (pribliZno 48 milj. kron) ter doseZeni ¢isti dobicek
27.878 f8t. »Distributive Societies« sta bili koncem 1. 1908 302, ki
so imele 600 usluZbencev z 28179 f§t pla¢ in mezd, vrednost
prodanih pridelkov je znaSala 1,292.502 f&t (31 mlj. kron) in &isti
dobitek 6.080 fst. Ako precenimo obe kategoriji, je 600 kmetij-
skih zadrug $telo 79.468 ¢&lanov in 2267 usluZbencev s platami
in mezdami 93.639 f8t, je znaSala svota vplacanih deleZev 201.367
f§t in najetih posojil 199.817 f§t — svota posojil je torej zelo
manjSa nego svota deleZev. Skupna svota rezervnih in zavaro-
valnih zakladov je znaSala 135.119 f8t, vrednost prodanih pridel-
kov 3,222.043 38t (77°3 milj. kron) in doseZeni dobilek z obresto-
vanjem deleev vred 33.958 f&t. Prodaja se je v zadnjih deset
letih zvisala pri prvi kategoriji za 336'5%, pri drugi za 296'8%,.
Blagovni promet je relativno jako velik in hitro nara$(a.

Poleg teh 3pecijelno kmetovalcem sluZeCih asocijacij obsta-
jajo Se mestna konzumna drustva, ki imajo deloma celo kmetijski
obrat, da prodajajo tako pridobljene pridelke (mleko, surovo maslo,
solivje itd.) poleg konzumnega blaga svojim Clanom. Iz tega do-
seZeni dobifek se navadno ne loi od splo$nega, iz ostalih poslovnih
panog pridobljenega, in se razdeljuje med €lane s tem vred kot
dividenda oz. rabat. Konsumnih drustev s kmetijskim oddelkom
je 69; pridruZuje se jim ena podobna od kmetov ustanovljena
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zadruga. Bilo je v 1. 1908 pri njih 884 oseb usluZbenih, ki so
dobivale 46.877 fit plafe in mezd. Vrednost pridelkov, prodanih
tlanom, se je tekom zadnjih deset let zviSala za 1166%,.

Na AngleSkem in v Walesu obstojijo tudi zadruge za vza-
jemno zavarovanje govedi in svinj. Vendar se mnoZijo le potasi.
Od leta 1904 do 1909 je naraslo njih 3tevilo komaj od 53 na
57. Stevilo udeleZenih kmetovalcev znafa 3872, premije in drugi
dohodki 2117 f§t, od$kodnine 2088 {3t in upravni strogki 364 f&t.
V letu 1908 je bil torej deficit. Vendar se je v preinjih letih na-
bralo za krog 7868 St rezervnih fondov.

Obrtni kredit.
(Dalje).

Med posamezniki, ki so pri obrtnem kreditu kot upniki v ve-
liki meri udeleZeni, so menda v manjSini oni, ki dajejo kredit
popolnoma brez dobitka ali le za neznatno obrestno mero. V vetini
bodo osebe vseh poklicov in stanov, katere zgodovinska auri
sacra fames (sveti — ali prej: prokleti — glad po zlatu), zapeljuje
k denarni trgovini. V velikih mestih je vse polno takih poklicnih
posredovalcev, pred katerimi bi se naj resni obrtnik stokrat pre-
mislil, predno jim pade v roke, kakor ona lisica v Ezopovi bajki
pred levjim brlogom: Vidim mnogo stopinj, ki peljejo tja, a no-
bene, ki bi peljala odtam. Denar kot trgovski predmet v rokah
posameznikovih ima poseben ar: uspava vest, zapeljuje k po-
smehu nad slepoto pravitnosti, izZene iz CloveSke notrajnosti so-
tutje z bliznjim in vse fute Clovelnosti, napolniga s &udno strastjo,
sovrazno in nenasitno: razmnoZevati brez prenehanja in brez konca
oni kup zlata, brez ozira na to, da se ga drZi nesreta in trpljenie,
kletve in solze.

Ill. K denarnim zavodom, ki zadovoljavajo potrebam obrtnega |
in trgovskega kredita, raunamo:

1. Posojilnice, imenovane po njih ustanovniku Schultze-
Delitzscheve. Nanje se obrafajo S svojimi kreditnimi potrebami
predvsem manj&i trgovci in mali obrtniki. Posojilnica, kot samo-
pomoéno podjetie, slonefe na vzajemnosti, more s kreditom sluZiti
seveda le svojim ¢lanom, od kojega pravila v zadevi osebnega
kredita ni izjeme. Visokost posojila dolofuje uprava posojilnice po-
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premoZenjskih in osebnih razmerah dolZnikovih in njega porokov,
ki morajo praviloma istotako biti ¢lani posojilnice.

Koéljiva stvar je pri kreditu v posojilnicah seveda jamstvo
¢lanov: Od 1. 1873. se smejo posojilnice snovati le kot pridobitne
in gospodarske. zdruZitve na podlagi postave iz tega leta; njenim
predpisom so se v ostalem podredile tudi nekatere posojilnice,
osnovane v prejSnjih letih kot dru$tva, prikaterih je bilo jamstvo
omejeno samo na &lanske deleZe. Zakon iz 1. 1873. pa pripusca
posojilnice z neomejenim ali pa z omejenim jamstvom, in sicer z
nekolikokratnim, najmanj pa z dvakratnim jamstvom.

Ni nam treba pojasnovati, kako nevarno postane lahko
Clanstvo osobito v posojilnicah prve vrste, ako se v njih ne go-
spodari razumno, vestno in poSteno. Razni slufaji nam kaZejo Zal
skoro vsak mesec zdaj v velji zdaj manj$i meri — a vedno Za-
lostno sliko posledic slabega gospodarstva. Pa tudi pri posojil-
nicah z omejenim jamstvom ni kredit brez znatnega rizika: vi-
sokost kredita se tu splo3no dolofuje po Stevilu &lanskih deleZev;
¢im velji kredit se'komu dovoli, tem velje Stevilo deleZev mora
prevzeti; ¢im velje pa je Stevilo njegovih deleZev, tem vetji je
tudi njegov riziko. Ta nevarnost bi morala siliti ¢lane posojilnic,
da se za razmere v zavodih zanimajo in upravo izroce le osebam izkuse-
nim, v posojilnistvu in knjigovodstvu veS&im, in poleg tega neomade-
Zevanim in zanesljivim. Marsikaj slabega lahko odstrani tudi
postavna strokovna revizija, ki jo dolo¢a zakon iz 1. 1903. Se vet
pa ima storiti pravilna vzgoja ljudstva: navajanje k tenkolutni
vestnosti tako v lastnih zadevah kakor v zadevah, katerih upravo
nam je poverilo zaupanje sodrZavljanov. To je nujno potrebno,
kajti zavodi te vrste bodo 3e dolgo ¢asa pri nas najznamenitejsi
tip kreditnih zavodov za potrebe ljudskih vrst, gospodarski manj
krepkih: malega obrtniStva in deloma tudi malega kmeta. NaSe
trgovske banke imajo $Se premalo razvito mreZo podruZnic, zato
se mora mali obrtnik in mali trgovec zadovoljevati z ljudskimi
bankami — posojilnicami. A ba$ zato je dolZnost splosnosti, skr-
beti, da se v njih konfno po tolikih izgubah uZivi razumna in
vestna uprava.

Narodnogospodarski pomen na$ih posojilnic za obrtni kredit
spoznamo, ako pregledamo Stevilke, ki nam kaZejo njih dana3nje
stanje glede vlog in glede osebnega ter hipotekarnega Kredita.

(Nadaljevanje sledi.)
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PODLISTEK.

Ljubezen do rodne grude.

Iz cikla Jana Klecande: »Pripovedke o agrarnem programue.
Prevedeno iz feStine.

Da ne pozabim na najvaZnejSo ref, povem takoj tu, da se
je to zgodilo prili¢no leta 1890, torej kmalu po onem velikem
politiénem viharju, ki je pripomogel Mladofehom pri znamenitih
»kmetskih volitvah« do prve velike zmage.

Sel sem po cesti nekje visoko na &eSkem severu. Lahko bi
povedal kje, 2 ne povem, ker bi, kar bo Citatelj pozneje razumel,
takoj jutri nem8ki »Volksrat« poslal tja svojega ravnatelja.

Ker sem imel znamenito mapo, priporofano od ¢asnikov kot
izboren izdelek CeSke kartografije, je bilo popolnoma razumljivo,
da nisem mogel dobro spoznati, kje pravzaprav sem. Vedel sem
samo toliko, da je tu nekje &rta narodne meje, ki bi si jo nasi
mili sosedje drugega deZelnega jezika Zeleli oznaleno ne s totko-
vano &rto na mapi, ampak z nekakim Zeleznim plotom, &e Z%e ne
popolnoma s »kitajskim zidom«, ki bi ga ne smel Ceh prestopiti
nikdar, Nemec pa na ljubo nekaki enakopravnosti kadar bi se
mu zljubilo.

Bilo je popoldne v soparnem poznem poletju, v poljih in
dalet okrog nikogar, ki bi ga lahko vpraSal, samo ta mapa, ki je
pa nisem vpradal. A vedel sem, da je tu nekje zadnja Ce3ka in
prva nemska vas.

Navzil sem se razkoSnega razgleda na prekrasno okolico,
s katerim se odlikujejo kraji na meji, zafel sem se baviti z bo-
taniziranjem, ki je moje veselje. PriloZnost za to je bila zapeljiva,
kaijti v Zitu, okrog katerega sem Sel, je bilo ve¢ pestrobarvnih
cvetov nego kruhonosnih klasov in krompirisfe se je kar leske-
talo v najrazli¢nejsih cvetih.

Ko sem hodil precej fasa ob polju po eni strani ceste, sem
pomislil, da bo morda na drugi strani Se lepSe. Ali kako sem bil
razotaran! V poljin na drugi strani ceste nisem opazil niti enega
cveta, in takoj sem videl, da je tu Zito dokaj bujnejSe — skratka
da je tu vse bolj rodno, dasi je zemlja ravno takSna kot na oni

strani.
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Se sem o tem premidljeval, ugibajof, da je tu morda kako
veleposestvo, kar se prikaZe na meji na oni zapleveljeni strani
Llovek.

Videl sem, da je manj$i gospodar, in ko sem se spustil z
njim v razgovor, sem izvedel, da se je pri pregledu svojih polj
tu na meji malo odpotil.

»Kje da ste?« je ponovil moje vprasanje. »Oh gospod, tukaj
ste ravno na narodni meji. Tu se bijemo z Nemci za vsak kos
-CeSke zemlje. Ba$ do te ceste so naSa CeSka tla in tule za tem
breZitkom je ¢edka vas — Ujezd. Na drugi strani to je Ze nem3ko
polje in ‘spada pod B...dorf«.

»Torej ste vi tu kot na sprednji straZi«, sem pripomnil
pohvalno, spoznavsi, da imam pred seboj jako zavednega Cloveka.
»In branite nam jo dobro, to naSo drago &elko zemljo P«

Vzravnal se je ponosno, a ne o$abno. Njegov izraz se mi
je prikupil.

»Le vprasajte, kogar holete v okolici, in povsodi vam povedo,
da se iz Ujezda nihe ne raznarodi, nihfe ne proda niti pedi
zemlje Nemcu, nih&e ne izda naSe feske stvari... Imamo tu dovolj
reviline ... saj vidite, da nasa polja niso prevel rodovitna, ali
vsak se upa poSteno preZiveti...«

»No vidite, ofe, to mi ugaja, da se drZite tako krepko«, sem
ga pohvalil resno, »a ena re me je iznenadila. Na tej strani
ceste je vse le rdede in belo v polnem cvetju; dofim sem naSel
tam na drugi strani komaj na meji kak cvet.. .«

»Ej tak nemski SkrteZz«, je zmajal otka nezadovoljno z glavo.
»Ta Se cvetlici ne privos¢i, da bi rasla. NajrajSi sam vse poZre«,

»In vi? Vi imate radi, e vam plevel, kokolj in razne druge
rastline onesnaZijo Zita ali vam udusijo krompir?«

»No da, poseben uZitek to ravno ni, ali kai hofete, e Bog
to pusti rasti«, je mahnil flegmati¢no z roko. »A kako, gospod ?«,
je vprasal z zatudenim usmevom. »Vam se to ne dopade? In
vendarle v tej soparici za cvetlicami skadete in — kakor vidim
— jih celo nabirate P« :

»] no, zbiram, ker krasni cvet prija olesu. Ali pa veste, da
vi to mojo zabavo — pa ne da bi mi vzeli zato klobuk — drago
platate ?«

Ozrl se je name zafudeno in ni takoj razumel. »V resnici,
olka«, sem nadaljeval toplo, ker imam Ze nekaj govorniskega v
sebi. »Koliko bi Vam tu zraslo krompirja, ko bi ne bilo plevela.
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Rad imam cvetlice, ali e preraunam, kako drago vam pridejo,
se mi dopade polje tega nem3kega stiskafa Se bolj...«

Ofka se je resno zamislil. O€ividno sem ga opozoril na nekaj,
o femur resno razmis$ljati mu dozdaj niti na misel ni prislo. A
zopet je flegmati¢no zamahnil z roko. »Imate morda prav... A
kaj storiti ?«

»Tega vam jaz ne bom razkladal, ker to vi kot kmetovalec
bolj%e veste ko jaz. Mislim si pa, da vaSi otroci pred Solo in po
Soli mnogo &asa potratijo, in da bi jih lahko vfasi poslali semkaj
pulit plevela, &e Ze ne veste druge pomodi.. .«

»Hm, o tem bi lahko govoril z gospodom utiteljem«, je djal
ofka kon&no.

»Pogovorite se Z njim, a veste kako? Recite mu, da ie bil
tu neki gospod iz Prage in da se je jako udil temu nerazumnemu
obdelovanju polj ter je vpraSal glede gospoda ucitelja in 3Sole.
Gotovo vem, da od vas$ih otrok nobeden ne zna, kako se imenuje
n. pr. to, kako ono itd.?«

»Kako bi to znali? Se jaz sam ne vem...«

»In kako vendar temu pravite?« »

»Kako bi naj temu rekli? Vendar ne bomo s tem govorili . ..
No, pravimo: gorka trava, smrdela irava ... razlino., A kak pomen
naj ima?... Ni¢...«

»No vidite, in vi pravite, da to zemljo dobro branite, pa e
ne veste, kaj na nji raste«.

Videl sem, da postaja otka, futef, da je prisel malo v slabo
lug, nekoliko zlovoljen. In ker mi je znano, da je dobro, fe go-
vornik pravoasno neha, sem takoj konéal.

»No pa saj vem, da ste tu korenjaki in dobri rodoljubi in
da nam bote obranili to zemjo; a e bom &ez leto dni zopet hodil
tu okrog, bom rad pogledal, kako bo kaj tu...«

Krepko sva si stisnila roki kot dobra prijatelja, in $el sem.
O&ka, nekoliko v zadregi, je popolnoma pozabil me vpraSati,
kakor se mi je to Ze vetkrat zgodilo: »A dovolite, odkod ste vi
in kdo, da tloveka kar tako na cesti primete in mu zalnete

zmivati glavo ?«
(Konec prihodnjid.y
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Zadruzne in gospodarske wvesti.

Drugi avstrijski zadruzZni shod na Dunaju se vrsi 14. in
15. t. m. O zborovanju bomo prinesli obSirno porolilo. Celjsko
ZadruZno Zvezo zastopata Clana nalelstva dr. BoZi¢ in dr. Kalan.

Zakon proti razkosavanju zemljis¢ na Bavarskem. Na
Bavarskem je kon¢no sprejet zakon proti razkosavanju zemljis¢,
ki ima za kmeclki stan tri vaZne dolotbe. Po zakonu se mora
vsako prodajo zemljiS¢a naznaniti oblastem, prodajalec ima pra-
vico zahtevati proti povrnitvi kupnine zemljis¢e nazaj, posojilnice
in hranilnice kakor tudi obé&ine imajo pri- prodaji med kupci
prednost. Samoobsebi umevno je, da je od strani Zidovskih pre-
kupcev bila moéna opozicija proti zakonu. Bavarska poslanska
zbornica je spreiela zakon z 106 glasovi proti 12. Sedaj je zakon
sprejel tudi drZavni svet, s ¢emur je postal pravomoclen. DrZavni
svet je sprejel zakon z 38 proti 28 glasovom. Mocna opozicija
proti zakonu kaZe, kako hud boj se je bil proti razkosavanju
zemljis¢, ki je nekaterim oderuskim bogataSem obrt. DrZavni
svetnik prof. Preysing je na pr. ugovarjal kot vodja opozicije, da
novi zakon posega v pravice svobodnega razpolaganja s svojim
imetjem. Zakon proti razkosavanju zemljiS¢ je z narodno-gospo-
darskega staliS¢a popolnoma upravifen, ker ovira, da ne postane
kmecki stan popolnoma proletarski. Najve&ja pa je bila opozicija
proti kupni prednosti Rajfajzenovih posojilnic, ¢e§, da bo s tem
padla vrednost posesti. Ugovor temu je, da kmedke posesti niso
nobeno blago, usnje ali pa kako kolonijalno blago, ki roma iz rok
v roko in brez prekupcev zemlji3¢ bo lahko Zivela drZava kakor
tudi kmedki stan. Konservativne stranke na Bavarskem pa tudi
nameravajo ustanoviti centralno posojilnico, ki naj bi skrbela, da
imajo kmetijske podruZne posojilnice vedno na razpolago dovolj
kapitala, da morejo vrditi nalogo, ki jim jo nalaga novi zakon.
Tudi v posameznih kronovinah v Avstriji je dobro razvito Raji-
ajznovo posojilnistvo, ¢egar pomen bi postal znatno velji, ako bi
se mu izroCila taka naloga, kot na Bavarskem. Ako bi se Rajf-
ajznovkam dovolilo, dajati tudi hipotekarni kredit, bi se storil v
Avstriji velik korak naprej in doseglo bi se, da bi uspesno deloval
tudi enak zakon v Avstriji, kadar bi se sklenil.

Ob¢ni zbor »splosne zveze avstrijskih kmetijskih zadrug
na Dunaju« se je vrsil 13. sept. 1910 na Dunaju,
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Prasenje namesto $kropljenja. Znameniti ogrski vinogradnik
baron Emerik Fechtig v Tiszaughu je Ze ve& let razmisljal in
delal poskuse, da bi iznaSel sredstvo, ki bi moglo nadomestifi
precej neprili€no Skroplijenje vinogradov zoper peronosporo. To se
mu je tudi posredilo. Pod imenom »Pulvazuro« je iznafel prah,
ki ima, &e se ga potrosi na trs, isti ufinek ko 3kropljenje. Prah
vsebuje bakreni vitrijol v sublimiranem stanju. Je kakor moka
fin, se razprSi v zraku, kakor lahek oblak, se vsede na vse dele
trsa in trti ne Skoduje. Napravil se je poskus na eni parceli: trs
je ostal popolnoma zelen, doéim so vse ostale parcele postale
Zrtev peronospore. Posebna komisija je preskusala ulinek tega
novega in prakti¢nega sredstva in uspeh je bil ugoden. Prednosti
rabe tega prahu so: 1. enak ufiriek zoper peronosporo; 2. manijsi
strodki nego pri Skropljenju, ker se rabi za katastralni oral komaj
8 — 10 kg prahu; 3. vode ni treba, katero je pri Skropljenju
viasi treba ure dale dovazati; 4. postopanje je mnogo enostav-
nejSe in prijetnejSe nege Skropljenje. Podrobna pojasnila radevolje
daje izumitelj sam.

Il. pou¢ni tedaj za kmetijsko zadruzniStvo priredi »splo&na
* zveza avstrijskih kmetijskih zadrug« od zaletka januarja do konca
aprila 1. 1911, Prijave za udeleZbo je treba poslati do najkasneje
konca oktobra t. 1. na »splo$no zvezo a. k. z« na Dunaj, I
Schauflergasse 6. Pripomniti je predizobrazbo in dozdajne sluZbe,
spri¢evala, reference itd.

Pri »ZadruZni Zvezi v Ljubljani« je bilo koncem 1. 1909
vélanjenih: 355 kreditnih, 87 kmetijskih, gospodarskih in kon-
zumnih, 51 mlekarskih, 11 Zivinorejskih, 9 vinarskih in nekaj
drugih zadrug, vsega skupaj 543. Koncem junija t. I. pa jih je
bilo 573. Denarni promet je znaSal v letu ustanovitve K 5,167.55728.
. 1909 pa K 105,500.991°72. Zveza ima pododbore v Mariboru,
Splitu in Celovcu, Ti imajo izvr8evati organizatori¢no delo in re-
vizijske posle. Za Istro ima Zveza samostojno revizijsko pisarno
v Pulju.

Iz zadruZnega koledarja. 10. do 19. sept.: Svicarska kme-
tijska razstava v Lausanne. 14. in 15. sept.: Il. avstr. kmet. za-
druZno zborovanje na Dunaju. 17. do 20. sept.: Razstava avstrij-
skih drZavnih konjusnic. 19. do 22. sept.: Mednarodni kongres
kmetijskih zadrug in za znanstvo o kmeckem prebivalstvu v
Bruslju. 20. sept.: DeZelni kongres ogrskih kmetov v Nyiregyhazi.
22. sept. do 2. okt.: Kmetijska jubilejna razstava v Monakovem.
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26. sept.: Osrednji zbor kmetijskega drustva za Bavarsko v Mo-
nakovem.

Internacijonalna denarna edinica. Berolinski profesor Vilim
Ostvald namerava na internacijonalnem trgovinskem in bankarskem
kongresu propagirati uvedenje oble denarne edinice. On predlaga,
kakor svetovno denarno edinico 1 gram CdCistega zlata, ki bi imel
vrednost 3'44 frankov, ali 2'79 mark, ali 2'94 kron. — Vsprejem'
tega nalrta bi mnogo koristil na svetovnem trgovinskem trgu.
No, tezko da bo predlog vsprejet, ker AngleZi nasprotujejo taki
uvedbi.

Kam pridemo ? Zalostni dnevi in vednao Zalostnejsi prihajajo
nad posestnike. Vedno bolj in bolj se selijo delavne moéi iz
domovine, da gredo v tujih deZelah ropat zemljo njenih skritih
zakladov. Reven je, kdor nima nifesar, a ravno tako reven je oni,
ki ima kaj, pa ne more vsega opraviti sam. TeZke skrbi mu
rojijo v trudnem Celu, skrb, kaj naj dela sam, kako naj opravi
vse. Treba je kositi, orati, sejati, mlatiti in tako naprej, a on je
sam. Dobiti ni druzega nego par skljufenih plevic in Se te za
drag denar. Pustiti mora to in ono, ki bi mu Se prineslo kronico
v toli potrebno mosnjo. Posilja okoli, sam teka od koce do kole,
a vse zaman. Hlapca Ze ni imel par let; rad bi mu pladal 250 K,
samo, da bi zasluZil to ime, a tudi za ta denar ga ne dobi. Vse
gre v tuje kraje, tam prodaja Zivljenje za denar, pride domov
slab, bolan, solnli se Se nekaj mesecev pred hiSo ter hira. Za
domaco grudo ni delavcev, dasiravno pravi pesnik: »Slovenec,
tvoja zemlja zdrava, za pridnega nje lega najpraval«

Opomniti pa je Se tudi treba. da se je prikradla med na$
narod tudi kuga, kakr3ne naSi oletje niso poznali. Fantje pridejo
domov, pripoveduijejo, koliko so zasluZili, ne povedo pa, kako so
jih zasluZili, koliko so trpeli, koliko si pritrgali. In domacini raj3i
polegajo po kofah in stradajo zraven ter sanjajo o boljSih &asih.
Kuga, ki se je zadnja leta vgnezdila v naSe ljudstvo, je oSabnost
v spremstvu lenobe. To bedno Zivijenje kmetovalcev in na vsak
nalin udobneje Zivljenje delavcev v domovini naj si ogledajo oni,
ki imajo vpliv do mase, da ne pridemo stasoma vsi na berasko
palico. Polenéan,

Odgovorni urednik: Milo$ Stibler.



