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Ivm1 Golorej 

ZAPISNDC XL. SEJE SEKRETARIATA ZVEZE GIG SLOVENIJE 

Seja je bila 6.5„1971 ob 19 uri v prostorih Ljublja.11.skega geodetskega biroja, 

Navzoči: za seln1 etariat Golorej , Banovec, Senčar, Svetik in Šivic„ 

Za Bilten Kren in za nadzorni odbor Smrekar in vovk. 

zapisnik piše Tomaž Banovec 

Predlagan je bil sledeč dnevni red: 

l„ Poročilo s posvetovanja v Ohridu, 
2„ Program dela za leto 1971, 
3„ Samoupravno spo11 azumevanje med geodetskimi organizacijami, 
4. Razno„ 

Na predlagani dnevni red ni bilo pripomb. 

l. Posvetovanje v Ob.J.1idu 

Člani sekretariata so dobili poročilo s tega posvetovanja. Istočasno 
so na Inštitutu za geodezijo in fotogrametrijo hitro razmnožili reso­
lucijo 4. razširjenega plenuma. Sekretariat je v zvezi z diskusijo 
na seji predsedstva zveze GIG Jugoslavije ter z ozirom na najnovejša 
dogajanja sklenil da resolucij o pošljemo čim več stanovskim sorodno 
organiziranim organizaciJam, političnim forumom, vsej službi, nekate­
rim posameznikom, ki poznajo problematiko geodetske službe, vsem jugos­
lovanskim zvezam GIG itd„ za razpošiljanje se zadolžita Golorej in Ba­
novec" Poleg tega je treba pripraviti še ustrezne spremne dopise„ 

Sekretariat je odobril delovanje tov. Goloreja in :sanovca na posveto­
vanju in na plenumu zveze GIG Jugoslavije v Ohridu. 

2- Prog~m_dela za leto 1971 

Tudi za to točko so člani sekretariata dobili materiale v naprej„ 

a„ Wiesbaden„ Razpis za potovanje kroži, prijav v večji količini pri 
Kompasu še ni.; Priča.kujemo, da bosta lahko šla na pot dva avtobu .... 
sa. Poleg komercialnih vabil je potrebno, da bi posameznim samo­
upravnim organom, kjer· so zaposleni geodeti poslali še posebno 
strokovno poročilo za obisk svetovnega kongresa„ Za to zadolži 
sekretariat tov. Goloreja. poleg tega je treba, da v zvezi s tem 
prevzamejo svoje dol~nosti predvideni vodje ekskurzije. 
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Sekretariat je ugotovil, da je s tako organizaclJO potovanja v 
Wiesbaden svoj er:m namenu zadovoljil in da drugih oblik obiska tega 
kongresa ne bo pripi"B.vljal„ V kolikor se posamezni ali skupine ko­
legov hočejo udeležiti kongresa na drug način, se lahko za to 
norn:ialno sporazur.1ejo izven zveze GIG. 

b. Posvetovanje_o_kartografiji 

V novemlJru bo v Beogradu posvetovanje o kartografiji (od 18. - 20. 
novembra), Deloma srbska zveza GIG že ukrepa ter išče posamezne 
avtorje. Predlagamo, da tudi v tem primeru Slovenci organizir2.mo 
pisanje prispevkov, ds. bi tako. ot.cranili ugled, ki smo ga dobili s 
prispevki v Ohridu. V zvezi s tem sekx·etariat predlaga, da bi sode­
lovali: 

Inštitut za geodezijo in fotogrametrijo z tremi pi~ispevki, 
Geodetski zavod SRS z dvema prispevkoma, 
Biro za regionalno prostorsko planirnnje z enim prispevkom, 

- FAGG z enim p:;_0 ispevkon. 
Individualno pa bi lahko nastopili slušatelji tretje stopnje na FAGG 
ter ostali geodetski strokovanjaki„ Tako bi maksimalno lahko pripra­
vili do 10 i~eferatov. po zagotovilih predstavnikov citiranih delov­
nih organizacij je že danes možno ugotoviti, da imamo zagotovljenih 
že pet n:;fei~atov. V kolikor bi zveza GIG Srbije zahtevala imenovanja 
v redakcijski odbor za to posvetovanje je sekretariat sklenil, da v 
tem odboru sodelujejo za Slovenijo: Smrekar, Svetik in Golorej„ 

Poleg tega pričakujemo, da bo na posvetovanju prišlo do določenih 
predlogov v zvezi z osnovno državno karto, kar je bilo nakazano že 
na seji predsed.ništva zveze GIG Jugoslavije na Ohridu. zato pred­
lagamo, da ustanovimo posebno delovno skupino, ki bi v zvezi z os­
novno drž2.vno karto predlagala republiška stališča, zbrala vse med­
narodne in domače izkušnje ter pripravila kolektiven referat. Poten­
ciaL11.i sodelavci v tej skupini bi bili: Geodetska uprava SRS, Inšti­
tut za geodezijo in fotogrametrijo, Geodetski zavod SRS, ter posa­
mezniki: Senčai", Čuček, Belec in Črnivec M. mL za realizacijo ideje 
se zadolži tov. Golorej. 

c„ Posvetovanje_o_znanstvenem ~'.:_raziskovalnem delu za_področje_geode-

~~j~_:'.:'._§?~i 
Posvetovat7.je bo v decembru (8.12„1971) v Zagrebu. Iz Slovenije bi 
morali poslati tri referate, in sicer vsaj vse znanstveno razisko­
valr1e ustanove. Te so: 

Inštitut za geodezijo in fotogrametrijo Ljublja.YJ.a, 
- Razjskovalni inštitut Geodetskega zavoda SRS, Ljubljana 
- Fakulteta za arhitekturo, gradbeništvo in geodezijo, Ljubljana. 

Poleg tega bi laJ1ko sodelovali tudi slušatelji III.stopnje FAGG„ 

Pred posvetovanjem bi se dogovorili o stališčih SR Slovenije za 
enostno reševru1je te delikatne problematike. O organizaciji znan­
stvenega dela1 o Jugoslovanskem inštitutu, o financiranju nalog 
s skupnih sredstev, o delitvi skupne dokumentacije itd. Ne nazadnje 
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je vazen za talrn delo tudi obstoj Geodetskega (jugoslova.Dskega) 
lista„ Sekreta:ci.at predlaga, da bi v eventu:-,L'1o redakcij o stopil 
za zvezo GIG Slovenije tov. Banovec. 

d.,. Letošnji. geodetski dm1 bo 3 in. 4, decembra„ Istočasno smo dolžni. 
pripravi. ti tudi redno letno skupščino,. ker poteče mandat p:redsed­
ništvu~ Potrebno bo napisati ustrezna po1'0Čila ter animirati preda­
vatelje za stroko,mi del posvetovanja. Sekretariat naj bi določil 
teme za posvetovanje. zaradi nekaterih želja in potreb sekretariat 
predlaga, da bi na letošnjem geodetskem cL.'1evu poslušali predvsem 
podrobnejšo teh1ično razlago, kako si v :::-ealizaciji posebej za občin­
ski nivo zamišljamoinventarizacijo prostora. Tako bi. bilo osrednjo 
predavanje prirejeno prav na temo inventarizacije prostora ozii~oma 
na geodetsko dokUit1entacij o. 

e~ Leta 1972 bo v jeseni 20 let od ustanovitve Zveze GIG Jugoslavije,., 
Predlog je, da bi ob tej priliki izšla posebna slav7'.lostna publika­
cija~ Na posvetovanju v Ohridu sta Golons;j in Banovec temu predlogu 
oporekala, ker je to deloma neprimerno zaradi težav, v katerih se 
na splošno nahaja geodetska publikacija (Geodetski list). Predlagala 
ste:,, da bi izdali posebno slavnostno številko Geodetskega lista„ V 
kolikor bi do izida talce publikacije vseeno prišlo, predlaga sekre­
tariat, da to delo - redakcijo ter pismeni del za SR ,Slovenijo prev­
zame, tov. Golorej. ,Sekretariat se strinja s stališčem Goloreja in 
.Banovca v zvezi s tem. 

f~ Ker je v letošnjem letu potekla mandatna doba predsedništvu zveze 
GIG Jugoslavije, poleg tega pa stojimo pred težkimi in velikimi ak­
cijami predvsem v zvezi z pi·oslavo 20-letnice, je bilo na plenumu 
v Ohridu predle,gano, da se mandat predsedništvu podaljša do redxie 
slavnostne skupščine v letu 1972. V zvezi s tem je potrebno, da se 
izjasnijo z2, podaljšanje l118Ddata do te dobe. Istočasno je treba pri­
čalrnvati, da dobimo za1)isnik seje predsed11.ištva z Ohrida, Šele nato 
bi dali svojo izjavo. 

g„ Posvetovru1j e o avtomatizaciji v geodeziji. Namesto posvetovanja o geo­
det sld zakonodaji, ki naj bi bila prihodnje leto v Sloveniji, smo na 
seji p1°edsect1ištva v Ohridu predlagali, da ga zamenjaic10 z posveto­
vanjem z naslevom POSVETOV.l\NJE O AVTOMATIZACIJI V GEODEZIJI. Razlogi 
so predvsem v neurejenih razmerah na področju zakonodaje„ Predsed­
ništvo Save za GIG Jugoslavije se je s tem strinjalo in tako predl2,­
galo, da bi spomladi, mogoče tudi jeseni 1972 organizirali talrn po~ 
vetovanje. Zaradi tega je potrebno, da začnemo pi.sati naslove posa­
mezi1.ih poglavij, orgnnizacijske priprave, iskati pokrovitelje, iskati 
lokacijo itd„ Poleg tega je rmjno, da se n?,jm..911j eden iz sekretariata 
udeleži posvetova,nja v Sofiji, ki bo v mesecu juniju (Meclnarodni kon­
gres avtorndizacije v geodeziji)~ 

V zvezi s tem sekretariat predlaga, da se taga posvetovru1.ja udeleži 
Pet.er Šivic, Poleg tega naj tajnik, obvesti predsedstvo, da je taka 
udeležba potrebna, da bi lahko Peter Šivic stopil v jugoslovansko 
uradno delegacijo, 
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3. Samouprmrno sporazwnevanj e in geodezija 

V zvezi z Živah.11.im delovanjem in samoupravnim dogovarjanjem je tudi 
geodetska sti~oka prisiljena, da se začne pripravljati na podpis samo­
upravnega sporazwna„ Del kontaldov v zvezi s ten so naredili na Geo­
detskem zavodu ,SRS (Zubalic). Del pa tudi ostale geodetske delovDe 
organizacije„ Kot kaže bi se geodetska operativa po rangu :tr:. ostalem 
lahko vključila v samouprav:rri dogovorkot projektantske gradbeniške 
orga.11.izacije. Tako se v zvezi s tem tudi v tem razredu odvijajo v 
glavnem dogovori„ Kot kaže, držijo geodetske operativne organizacije 
dobro situacijo v svojih rokah, z0radi tega intervencija društva zaenkrat 
ni potrebna„ 

Razno 

- V zvezi z 60-letnico, ki jo je praznoval prof„ Ivan Čuček je sekre­
tariat potrdil predlog za imenovanje za zasluž_"l'J.ega elana SITJ, ki 

je l)il posredovan pred sejo sekretariata z ozirom na izredno nujnost 
p:i.cime:ra. Poleg tega predlaga sekretariat da. se prof „ Čučku to odlicj e 
podeli slavnostno predvidoma v jeseni tega leta. 

Ing„ Smrekar predlaga, da bi organizirali za elane zveze GIG ogled 
gradbenih del na avtocesti Vrh.YJ.ika-Postojna. Sekretariat pozdravlja 
to iniciativo in predlaga, da to ekskurzijo organizira tov. Smrekar. 
Ekskurzija bo predvidoma v juniju mesecu, predvidoma v soboto, možno 
tudi v petek pppoldne. 

Pri zvezi geodets~,.ih :inženirjev in geometrov smo po dolgem času dobili 
skupaj z nelcateTim:i. drugimi oi~gru1izacijami malo sobo, ki nam bo omo­
gočila arhiviranje ter deloma tudi organizacijo sestankov„ Akcijo je 
vodil predsednik Golorej in je v celoti uspela. Tudi v bodoče naj bi 
Golorej uTedil vse zadeve okrog sobe ter se predvsem dogovoril za dan, 
v katerem bi labko sobo razpolagali sami. 

V zvezi z samoupravnim dogova:i.njanjern in tudi drugimi stvarmi je treba 
določiti višino dnevnice :in potnih stroškov za člane predseili1ištva 
z,eze GIG Slovenije in za tista društva zveze GIG, ki še niso sprejeli 
svojih sl:lepov. Tako sekretariat osvoji, da od 1„541971 izplačujemo 
dnevnico v višini 100 Edin plus polovico sh'Dškov za spanje v hotelu 
poleg tega bi bila kiloE1etrina 0,90 Ndin na km. Kot je znano je ta 
predlog osvojen tudi pri samoupravnem sporazumevanju za našo sti'Dko„ 

v Zagrebu so med drugim predlagali na skupščini, da bi se intenziv­
neje vključila tudi sn Slovenija v redakcijski odbor in sploh za delo 
pri Geodetskem listu„ V zvezi s tem ,sekretariat predlaga, da se v 
redakcijski odbor Geodetskega lista v kolikor bi do takih predlogov 
prišlo v naprej predlagata tov. Črnivec Miro in Mile Gos·'.:ič. Z nji­
ma bi obvladali organizacijski ter znanstveni del Geodet~kega lista 
s posebnim poudarkom na slovenske potrebe„ 
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- Inštitut Geodetskega zavoda ~ns~ga posvetovanje v Ohridu pripravil 
_izvlečke iz vseh objavljenih referatov: Je pribl.ižno na pol pota s 
tipkanjem teh refer2tov v obliki zabeležke (anotacije). Sekretariat 
sprejme sklep, da te ru1.otacije objecvi v :Biltenu. Čas do jeseni tega 
leta, realizira Banovec. 

- Osvoji se predlog, de. naj bo kot zastopnik zveze GIG v fakultetnem 
svetu FAGG tov~ Hira Črt1ivec. 

Ob 2le30 je predsednik ugotovil, da smo onovni red izčrpali, novih 
predlogov ni bilo, zato je bila seja sekretariata zaključena. Predvi­
deno sejo bi sklicali Čez mesec dni in sicer nekje v okolici Ljubljane„ 

Boris Kren 

zveza GIG Hrvaške nam je poslala naslednje teze za posvetovanje, ki 
bo predvidoma koncem tega leta v Zagrebu 

T E Z E 

za posvetovanje o znanstveno-raziskovalnem delu na področju geodezije 
v Jugoslaviji, ki bo predvidoma v mesecu novembru 1971. 

Problem znanstveno-raziskovalnega dela pri nas je že letos predr;1et 
diskusij skoraj na vseh konferencah zveze oziroma republiških zvez 
GIG„ Dejstvo je, da smo ob takih priložnostih nmogokra.t prišli do 
ugotov--i tve, da stru1.j e našega znanstveno-raziskovalnega dela v seda­
njem obsegu ni zadovoljivo in ne odgovarja kadrovskim možnostim -in 
potrebam. To dejstvo negativno vpliva na napredek stroke, pa tudi na 
izobrazbo kacl:rov „ Potrebo po razvijru1.ju znanstveno-raziskovalnega dela 
čutijo vse močneje tudi naše delovne OTganizacije. Znanstveno-razisko­
valno delo, ki so ga dosedaj pri nas razvijali posame~~iki, bi se moralo 
vnaprej razvijati v ustanovah, ki bi skrbele, da to delo dobi teamski 
značaj, da bo sistematično in povezac~o s potrebami delovnih organizacij, 
šol in fakultet, Ker bo to prvo posvetovanje o tej problematiki v Jugo­
slaviji, smatramo pa, da je v tem trenutku napredka stroke v svetu za 
nas velike važnosti, vabimo vse naše strokovnjake in ustanove, ki bi 
s svojo udeležbo lahko pripomogli k uspehu posvetovanja, da se odzo­
vejo našemu vabilu in sodelujejo v njegovem delu in orga11.izaciji„ 
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l. Kratek pregled stanja znanstveno-raziskovalnega dela pri nas 
(in v svetu). 

2_. znaxrntveno-raziskovalno delo na področju geodezije v Jugoslaviji 
od Osvoboditve do danes: 

a) organizacija 

b) potreba organiziranega znru1Stveno-raziskovalnega dela v delovnih 
orga11izacijah in na fakultetah 

3. Poti0 eba in možnosti združevanja znanstvenih, stro}wvnih in društve~ 
nih organizacij s ciljem organizacije z11anstveno-raziskovalnega dqla 
povezanega s pi0 akso i11. izobraževaJ.1.j em kadrov. 

4. Povezovanje študija na fakultetah, zlasti podiplomskega študija z 
aktualnimi znanstvenir::li problemi, modernizacij o in avtomatizacij o 
del v delovnih organizacijah. Izkušnje v dosedanjem delu in možno­
sti uporabe teh izlmšenj v naših sedanjih razmerah„ 

5„ Profil znanstveno-raziskovalnega delavca. Opredeljevanje njegovega 
statusa v naših družbenih in strokovnih okvirih. 

6„ Reforma visokošolskega izobraževanja, profil št-udentov in način so-
delovanja. 

7„ Razvijanje ustvarjalnega dela na področju geodezije. 

8„ Vloga znru1Stveno-raziskovalnega dela v afirmaciji ZJ.1.811.0 sti in stroke„ 

9„ Naloge v odnosu na dn-1[:;e tehnične veje. 

10. Izdajateljska dejavnost, izmenjava publikacij. pošiljanje naših 
strokovnjakov na specializacije po izdelanem programu. 

11. FiJ.1.811.ciranje znanstveno-raziskovalnega dela. 

zveza GIG Slovenije je poslala posebno okrožnico vsem društvom in ne­
katerim delmn.1.im organizacijam, šolskim in drugim ust-anovam, da bi za­
gotovili aktivno sodelovanje slovenskih geodetov na tem posvetovanju„ 
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Toma..ž Banovec 

POSVETOVANJE O VZDRŽEVANJU KATASTRA JJif IZl\/IERITVE 
AJ?PJLA 1971 V OHRIDU 

Letošnje posvetovm1je je bilo eno od najbolj nmožično obiskru1ih v zgo­
dovi_ni zveze GIG Jugoslavije„ Organizatorji so pričakovali cca 400 ude­
ležencev, prišlo pa jih je 700„ To je v veliki meri vplivalo na splošno 
pocutj e udeleže:'1.cev „ Nastopile so večje težave s prenočevanj cm, prehr&"'l.O 
in prevozi. V velil:i mei~ bi lahko te probleme rešili z drugačnim. pri~ 
javlja:njom, mogočo tako, da se tisti udeleženci, ki bi s0 pravočasno pri­
javili plačali manjšo kotizacijo. 

Posvetovanje je prineslo množico referatov v posebni knjigi in nekaj 
separatnih dodatkov• Slovenci smo sodelovali s šestimi prispevki in c1o­
kaj močno v diskusiji. 

Vtis s posvetovanje. je,dn smo v Jugoslaviji trenutno pred bistvenimi 
reformami v zvezi z dosedanjim zemljiškim katastrom in izmeritvami v 
zvezi z nJim„ V SFRJ imom.o več neenotnih sistemov zemljiških katastrov 
vsi imajo svojo specifično ;?roblematiko. Tudi orgnnizacijsko so pristopi 
zelo različni„ V SR Hrvatski imajo pri vzdrževm1ju veliko v,logo pri­
vrttni geometri, - ustreznega prispevka ni bilo vendar kaže, da zadeva 
ni tako Hproblomati.čno-1 1 kot smo mislili v začetlm. Poleg toga je iz ne­
katerih rcfero.tov lahko zo.slediti predloge, da bi geodetske službe v 
občinah postavili izven promčuna in z dodatniw.i deli tako poskrbeli 
zo. ro.zŠil'j eno reprodukcij o„ Skrntk::, - za združevnnj e službe in operati­
ve„ Ta koncept pa v SR Sloveniji trenutno v skladu z zakonoJ:11 o geodetski 
službi razgru.jujemo„ 

Nekate:d rofero.ti so poročali o novih možnostih fino.nciranja geodetslrn 
službo„ Tako so ponekod občinske skupščine vezo.le dohodek geodetskih 
uprav na p:cometni c1evek ali podobno. 

V splošnem jo velj_ko refero.tov kl"itizimlo fotogrametrijo, ki je kot 
merska r:1etoda sico:r zelo ustreZLm, vendar pri vzdrževenju nastopajo večji 
problemi„ Naslonitev na osnoV110 .mrežo ni možna ker po fotogrametrični 
metodi ne ost2ne dovolj dobro stabiliziranih oslonilnih točk„ Tcl{o so 
fotogrnmeti"ijo kot mei'sko netodo morali v diskusiji celo nekateri stro­
lwvnjaki bro.niti„ Rešitev je kot kaže v preračunavanju koordinat zo. po­
s3LJ.ezrrn točko (koordinatni kataster) in v dobri stabilizaciji mejnih in 
drugih točk„ 

v času posvetovonja je zasedalo tudi predsedništvo zveze GIG Jugoslavije, 
ki je mod drugim tudi obTo.V11;::;valo ustavne o.nondmaje„ svoja stališča so 
imeli tudi predstavniki drugih republik. za sprenembo amroidr.Jaja :x:;rn: so 
bili razen predstavnikov geodetov SR Slovenijo in SR Hrvatske vsi ostali„ 
Nekateri se še niso posvetovali s člani. Sklenili so da se bodo posveto­
vanja še nadaljevala„ 
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Posvetovanje lahko ocenimo kot OTc;anizacij sko sicer slabo us:)elo, vendar 
je precej koristilo, ker s-no lnl::ko ponovno dokazali heterogenost proble­
matike zemljiškega ke.tastrn, in nepotrebnost ureja"YJ.ja te pro lematike 
z zveznimi predpisi„ TozadG'lnih sklepov siccc nismo sprejeli vendar je 
večina referatov to nakazala in utemeljila • 

Slovenski strokovni prispevek je 1Jil dober. Referati so bili izrazito 
strokm.rni. in so zars.di nekaterih uspelih rešitev tudi priuemo izzveneli. 

Tomaž Bnnovec 

REFORMA ŠTUDIJA NA FAGG 

Skupščina SRS je v skladu z prizadevanji za ureditev in posodoblj2'.lje 
visokega šolstva forn1irala 9 komisij, ki naj bi podrobneje ru1alizirale 
dosedanje statute visokih in višj:U:1 šol in predlagale ustrezne uln'epe 
za potrebne korekture in dopolnila. Omenjene komisije so sestavljene 
iz vrst univerzitetnih učiteljev, iz članov znanstvenih in raziskovalnih 
inštitucij ter iz neposreQno zaL"YJ.teresiranih delovnih organizacij. Skupaj 
bo sodelovalo cca 360 posameznikov Komisije se bodo podrobneje še organi­
zirale ter delile po posameznih i:c.teresnih področjih. 

TaJrn bo tudi študij na geodetsko-komunalnem oddelku FAGG podrobneje ob­
ravnave.la posebno. delovna skupina. 
Predsedstvo zveze GIG je v zvezi s tem na seji predsedstva že začelo 
konkretno ruwijo. Nekateri posamezniki, cla11i predsedstva so že pripra-
vili posebne predloge - teze. Predsedstvo je sklenilo, da c.ktivno vklju.;;; 
či v razpravo vse, ki bodo to hoteli in ki lahko k uspehu pripomorejo„ 

Manjša delovno, skupina je na osnovi skupščinskih stališč,političnih stališč, 
mednarodnih izkušenj ter predvidevanj o razvoju geodetske stroke, pl"ipravilo. 
ustrezen predlog, ki ga bo sekretariat zveze GIG Slovenije posredoval v ši­
roko razpravo„ 
Elaborat obsega cca 15 strani in nikakor ni popolen. zato bo potrebno, da ga 
v času do septembra 1970 podrobneje preučimo in ustrez::.10 dopolnimo„ Priponbe 
pričakujemo predvseo s stnrn.i FAGG, slušateljev FAGG geodet sko-komUJ.1alnega 
oddellm, društev ter službe in opera ti ve. Prav tako so zaželena tudi rrmenja 
posamznikov„ 

Akcija Skupščino SRS je brez dvoma odlična priložnost, da tudi geodeti 
vplivamo na svoje šolstvo. Zato je potrebno prilo~~ost temeljito izkori­
stiti„ 
verjetno bo eden od osrec1nih problenov ureditev us• erjenosti geodetskega di­
plomiranega inženirja. J?o predlogu~ ki ga vsebuje elaborat so DOŽne tri os­
novne usmeritve. To so geodetska - pojuovana klasično-običajno jo naziv2.1110 
čista geodezija, komt.mal..YJ.a, ki jo tudi že poznarc10 ter nova, ki jo začasno 
imenujerao prostorslm„ Usr.10ritve bi izvršili v četrtem letniku.V kolikor bo 
potrebno bi se z izkoriščanjem. možnosti interdisciplinarnega študija neka­
tere usneritve zo,cole že v nižjih letnikih. 



Bogdan :Rihar 

SODOBNO PROJEKTIRANJE CEST 

V zadnjem času je s skokovitim razvojem motorizacije v Jugoslaviji in 
še posebej v Sloveniji nastala potreba po izgradnji hitrih cest„ Pri 
tem je bila težnja na izgradnji štiripasovnih avtocest. začelo se je 
sistemati•no obdelovati promet, njegov razvoj in prometnA tokove 1 ki naj 
bi bili eden glaviiih faktorjev za odločitev o izgradnji avtoceste. Promet­
na prognoza zg dol)o 20 oziroma JO let naprej, naj bi podala število promet­
nih enot ~a določenem odseku ceste odnosno daljši cestni povezavi med dve­
ma ali več naselji. Ta prognoza bazira na sistematičnem štetju. prometa,ki 
se lahko izvede enostavno s pomočjo ljudi ali pa mehansko s posebnimi štev­
ci„ Če je število prometnih enot preko 10.000 na 24 ur je s tem že podana 
ekonomska upravičenost izg::.0 adnj e štiripasovne avtoceste z ločenima vozišče­
ma za vsako sme:c vožnje„ 

Ker pa je izgract:ija avtoceste izredno velika investicija, ki močno bre­
meni nacionalno gospodarstvo, je za njeno izvedbo potrebna temeljita pri­
p10ava projektov. Saj je cena izgradnje 1 km avtoceste že LJ do 2 mili­
jarde starih dinarjev, od,risno od težavnosti gradnje. 

Prva faza proj ektira."'lj a je investicijski program, ki določi širši kori­
dor poteka bodoče ceste. Teh koridorjev je lahko tudi več. Investicijski 
program poda makrolokacijo. Na podlagi tega programa se izbere eno(ali 
več) rešitev in se jih obdela najprej v Idejnem projektu. Ta obdeluje 
že bolj natančno posamezne variante in podvariante. Tako se določi že 
mikrolokacij o posameznih variant. Tehnična in ekonomska prime1°java med 
njimi nam izloči najugodnejšo rešitev, katera se nadalje obdela v glav­
nem projektu.._ Glavni projekt ·je že končni izvršilni projekt, po katerem 
se nova cesta izgradi. V izjemnih primerih, ko odločitev ni možna v fazi 
idejnega projekta, se izdelata dva glavna projekta. Cena projekta je 
komaj promila cene izgradnje. 

Da bi bili projekti izdelani čimbolj kvalitetno, se je v zadnjem času v 
Sloveniji (za druge republike nimamo zanesljivih podatkov) pristopilo 
k sodobnemu načinu projektiranja z uporabo fotogrametrije in elektronike„ 
Težnja pri tem je bila, Čimbolj avtomatizirati posamezne faze projekta 
in s tem odldoniti neizbežne izvajalčeve napake. Tak način projektiranja 
lahko uporabimo že v fazi idejnega projekta in to delno ali pa v celoti, 
za glavni projekt pa seveda v popolnosti. 

za projekt ceste izvršimo posebno aerosnema.nje vzdolž traso. Predhodno 
ob trasi stabiliziramo operativni poligon, ki mora biti pred aerosnoma­
njem signaliziran z belimi znaki~ Poligon je precizno izmerjen z elektron­
skim razdaljemerom točnosti 2 cm na 1 km. Zaradi take točnosGi bo pri ka­
snejši zakolicbi trase odpadlo niz napak in težav vsled netočnega poligo­
:ia. 
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Iz aeroposnetkov na avtog:mfih izdelamo situacije ( običajno ne rilo 
1:1000) v katere projektant vriše horizontalni potek trase z vsemi ele­
menti, krogovimi loki, prehodnicami, in premami. Izvršimo označitev 
glavnih točk trase na elel;:tronske121 računalniku. Stacionaža in koordi­
nate glavnih točk so izračunane na 1 mm točno. Ta postopek po pctrebi 
lahko večkrat ponovimo, dokler trasa ne dobi zaželenega poteka. Ko je 
ta dokončen preidemo n2 izr8..Čun detajlnih točk trase, to je vseh onih 
točk v osi trase, kjer bodo izmerjeni prečni profili. z izračw-iom detajJ:­
nih točk ti~ase i~2.čunalnik izračuna tudi vse potrebne elemente za zako­
ličbo trase ne terenu. 

vse točke t:case nmwsemo s koordinatami na oi~iginal nači~a ( sk:;_~cka 
prosta folija), Pri tem je izvršena kontrolne. točnost poteka trase, 
istočasno pa je ta trasa na načrtu vodilo avtografu pri merjenju preč-
nih profilov„ nestitutor rn.eri vsak prečni profil na prostorskem modelu 
terena in avton12,tično registrira na luJ.mj2,ni trak posamezne točke profila„ 
S posebnim programom na računalniku trasformiramo modelne koordin.ate točk 
profilov v sisteE1 profila p:;_~avolwtnega na os trase. Prečni profili so pri 
tem shrm1jeni na lulmjm1.ih kai~ticah, na posebnem protokolu pa so njihovi 
podatki izpisani. 

za vertikalni potek trase je potrebno izdelati grafični podolžni profil 
v katei~ega vrišemo :;.1iveleto. Na računalniku zopet izračtmamo za vsak 
prečni profil koto nivelete, koto vozišč, bankine, brežin in njihove 
oddaljenosti od osi trase. V tem izračunu je podru1 numerično projektirani 
profil nove ceste z nizom podatkov,ki jih rabi izvajalec pri gradnji, 

Nadalja pot je še izračun mas novo projektirane ceste. Računalnik pri 
tem izračuna in izpiše vrsto podatkov kot npr.: za vsak profil posebej 
in sumarno za celo traso kubaturo izkopanega humusa, količino hi.:urrusa, 
ki ga bomo uporabili za hu.muziranje brežin nove ceste (za avtoceste 
tudi zeleni ločilni pas) tor količino humusa, ki ga bomo deponirali„ 
Ločeno v drugem spisku nam poda kubature zgornjega ustroja, asfalta ali 
betona, tamponskega sloja in mase izkopov in nasipov. Pri t ei1 izvrši 2,vto­
matično prečno izravnanj e mas, pi~eostru1.ek pa vnese v masno linij o. Na 
lcaju nam poda še razliko v kubaturi mas, č~, niveleto spustimo ali dvig­
nemo za 1 m. Ta podatelc nan služi za eventUi.,,lne ustrezne premike nive­
lete, da dobim.o najugodnejšo izravnavo mas. 

To je del p:".'ogramov i_-ri. postopkov, ki se uporabljaj o pri sodobnem pro­
jektiranju cest, možno pr~ je uporabiti še več drugih„ TaJrn na primer iz­
računi raznih pi1iključlrnv za avtocesto, izračuni za preglednost, iz::::aču­
ni za perspektivno uporabo avtomatske kartii--ne mize za izris trase, preč­
nih profilov in perspektivnih slik itd. 

vsa ta modernizacija pri sodobnem projektiranju pa zahteva nov profil 
strokovnjaka, ki mora poznati poleg projektiranja še osnove fotograme­
trije in elektronike, da jo sposoben od njih dobiti vse ono, kar mu 
lahko nudita„ 
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Ukmar Zorko 

I'TEKAJ MISLI O NUJ.llT0;:3TI UVEDBE l\JOVEGA S..LSTE'i!'c ZEiv'.'.L-IIŠKEGA 

KJ.TASTRf_ V SR S LOVEl'JIJI 

L- UVOD 

Sistem zemljiškega katastra v SR Sloveniji (pa. t1..::di v ostalih delih 
Jugoslavije) je že na taki stopnji zac:nsrelos-ti„ da objektivno ne more 
več zadostiti potrebam in zahtevam sedanje in še posebej bodoče družbe,, 
zato je nujno, da ustvarimo takšen ze,nljj_Ški kacascer, ki bo odraz 
naše stopnje razvitosti na družbenem gos1;·,od..1F::kem :!.n upravnem področju 
ter odra z naših telmičnih zr:iogljivosti n2 p_>Jr·ocj 1.1 geodezije in elektro­
nike„ nov sistem zemljiškega katastrs. monuno Sil:otn10, prožno in daljnovidno 
določiti z :cepubliškirn zakonom o ze1djjŠl:.:~ifl }~a~astru in s predpisi, ki bo­
do izdani na njegovi podlagi. 

J)ri pripravljar1ju osnovnih načel za bodoči sistern zemljiškega katastra v 
Sl1 ,Sloveniji moramo upoštevati zlasti nasl,3dnj e: 

- da izdel8,va zemljiškega kRtastra v kateremkoli sistemu na.l&ga družbi 
zelo občutno fin311Čno l:ireme i..n zs.ht ev·:i. re ls:1::-L·;,:c_, do J.go o bdo bj e; 

- da za celo območje Slovenije že razpolagamo z zealljiško-katastrskim 
operatom, ki bo , ne glec1e na nov sistem, Šil d<1.gs ostaJ v veljavi 
do njegove post opne zamenjave s sistemsko novim, 

da bo zaradi prej navedenega ", :jno predvidet:::.. vmesne rešitve, s kate­
rimi bo možno nove sistemske elemente in moc~crnc termiko vJrs..ljučiti v 
obstoj eci (stari) sistem dokler ne bo celoten k.:1.tast:;_~s:d operat za­
menjan z novim; 

da za celo območje Slovenije obstaja zemJ.jiš~ra knj , ki je sistemsko 
povezana z zemljiškim katastrom in je tud:L i::;delana na podlagi katastr­
skih nafa0 tov, To pomeni, da bodo nekatere sprsmembe v sistemu zemljiške-­
ga katastra zahtevale določene spren::cer..1bc, v nj e@:07i siscemski poveza-vi 
z zemljiško knjigo; 

- da mora biti zemljiško-katastrski ,3ist?s toliko :nrožsn, da bo dopuščal 
dopolnitve in razširitve njegovih pocl.cJ..tkov., 

Poleg navedenega se moramo tudi zaveC.ati? eh prvič v zgodovini sloven­
skega naroda koncipiramo lasten sistem zemljJ škoga lmtas-i:;ra. To pomeni, 
da imc1mo vse možnosti za. izdelavo tal:ega sisterm, let 1:'·) najbolje ustre­
zal našim posebnostim in potrebam„ 

z ozirom na vse prej nevedeno me11.L1, do. je nujno p0trebno analizirati 
sedaj veljavni sistem zemljiškega katastra i..>1 tudi stanje katastrskega 
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elaborata, če želimo, da bodo načela novega sistema realna in v skladu 
s sedanjim mož...11.ostmi i..11. razvojem v 3loveniji. v tem cilju bom še pred 
podajo osnovnih načel i1.ovsga sisterila 'mvede;_ nekoliko pomembnih zna­
čilnosti sedaj veljavneg2. sistema i_n kratek pregled stanja zemljiške-­
ga katastra v Sloveniji. 

IL- OSNOVNE ZNAČillJOSTI SEDAJ VELJAVNEGA SISTEJ\/llt ZEIVILJIŠICEGA 

KATASTRA 

Sedaj veljavni sistem zemljiškega katastra je pral~tično nespremenjen od 
njegove uvedbe v letu 1869 do danes. Realrn upravne dopol..11.itve in spremem­
be ter uvedba modernejše ter.1nike na pochočju izdelave in vzdrževanja 
zemljiškega kc:ctastra niso v ničemer spremenile osnove sistema, ki so bile 
postavljene pred 100 leti, ImEm20 torej opravka z zai~es zastarelim.. r:iste­
mom (:eeveda tudi z elaboratom), ki ne more več ustrezati kvalitetno in 
kvantietno bistveno drug2čnim zahtevam od tistih, katerim je bil namenjen 
pri njegovi ustanovitvi. Ta sistem je bil koncipiran v času, ko je bilo 
kmetijstvo najponembnejša panoga gospodarstva in zaradi tega je bil 
tudi namenjen prvenstveno tej panogi„ Tedanji načrtovalci sister_()a niso 
mogli_ imeti prave predstave o drugih bodočih upraV11.ih in gospodarskih 
potrebal1, katere bi L:;J1ko zadovoljil mnogo kvalitetnejši kataster. Sis­
tem je bil koristen in napreden morda vse do prve svetovne vojne, nato 
pa je postajal vse bolj in bolj neustrezajoč in ponekod celo z2,vora pri 
hitrem in učinlrnvj_teu razreševanju prostorskih odnosov. 

Neustreznost sedaj veljavnega sistema zemljiškega katastra je najbolj 
razvidna in njegovih značilnosti, ki so v osnovi naslednje: 

1~ Zemljiški kataster je po svoji sistemski vsebini še vedno samo 
dav~n lastninsko-evidenčni instrument. Ta njegova značilnost je 

ostala nespreraenjena od njegove ustanovitve do d.anes, čeprav je v te0elj­
nem zakonu o izmeritvi in zemljiškem katastru iz leta 1965 (kot osnoV11.em 
normativnem aktu sistema) deklarirano, da zemljiški kataster služi tudi 
za tehnične, gospodarske, upravne, statistične in druge namene. Taka 
opredelitev namembnosti zemljiškega katastra ne more biti drugo kot le 
gB~i deklaracija glede n2c to, da sistem ni bil sploh nikoli prirejen, da 
bi/lahko zemljiški kataster uporaben tudi za kaj drugega razen za namene 
obdavčitve in kot podloga za vodenje zeoljiške knjige. Samo dejstvo, da 
je bila katasti~skim načrt on dodana višinska predstava zemljišča in da je 
bila predpisana numerična izmera namesto stare grafične, je lal1-1rn pove­
čalo uporalJnosrt katasti0 skih načrtov za potrebe urbanizma, ni pa v niče­
mer menjalo vsebino katastrskega operata, ki je ostal glede svojih 
podatkov popolnoma enak kot leta 1869. Zemljiški kataster je lahko 
uporaben za določene namene le takrat, ko njegov elaborat vsebuje za to 
potrebne podatke, bodisi za vsako parcelo bodisi sumarno za raslična ob­
močja* Kat:,strski operat v sedanjem sistemu vsebuje podatke in je tudi 
prirejen tako, da lahko sluzi le za namene obdavčitve in kot podlaga 
za vodenje zemljiške knjige, ker izkazuje le podatke o kulturi, površi­
ni, katastrskem razredu in katastrskem dohodku parcele ter o lastniku 
(upora-bniku). To pa je bistveno za določanje njegovega no.ne:1a, ne pa 
nosigurno možn.osti za eventualno uporabo načrtov za tehnične in gospo­
darske namene. 
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2„ Sistemske osnove zemljiškega kat~.sti~a so zastarele in neustrezne 
tudi kot sodobna podloga za obdavčitev in za evidenco o lastnini 

na zemljiščih. Ta značilnost, ki je danes že velika hiba, se kaže 
v nasleclnj em: 

a) ~§!':'.8-!E~~~-~2-~~!f!~§-~!j~-~~02-1~~~' kot sistem,ska osnova za dolo­
canJ e prispevkov oc1 lmetijstva, je ostala nespremenjena od njene 
l:l.Vedbe v letu 1869„ Danes še vedno uporabljamo isto število kultur 
isto število re.zi"ec1ov in isti način izvedbe katastrske klasifik2.cij e 
kot v času njene uvedbe„ Tak sistem ke.tash0 ske klasifikacije je v 
sedanjih l"azmerah neustrezen iz naslednjih razlogov: 

- katastrske kulture so preveč generalizirarie glede na to, da se 
pod isto kulJrnro (način uporabe) razvrščajo zemljišča z bistveno 
različnim načinom upo~cabe. Na primer: v njive so uvrščene vse 
površine ki se orjejo, čeprav je velika razlika v dohodku in 
v stroških obdelave za njivo pod pšenico, koruzo, krompirjem itd. 
od dohodka in stroških pri njivi pod hmeljem ali drugimi industrij­
skimi rastlinami; površine pod sadnim drevjem se enako tretirajo kot 
sadovnjak, čeprav so velike razlike rned navadnim in plantažnim sa­
dovnjalrnm; itc;t. Sedanji sistem neuspešno skuša navedene razlike 
prikazati z različnim katastrskim razredom; 

- razvrstitev kultur v poEmmezne katastrske razrede (od 1 do 8) je· 
op:mvljena v okviru katastrskih okrajev tako, da ne obstaja nobe­
na zveza med razredi v soseclnjih okrajih. S tem katastrski razredi 
onemogočajo p;cinerljivost kvalitete zemljišč za širše območje; 

klasifikacija parcel se opravlja po metodi komparacije (primerjave) 
z ustreznimi vzornimi ze1;_1ljišči v katastrskem okraju. Taka metoda 
ne neznanstvena in omogoča precejšnje subjektivnosti v delu klasi­
fi1mto:cja7 a še posebej komisije za klasifikacijo, v kateri priha­
jajo do izraza lokalni interesi posameznikov; 

opredelitev n0čina uporabe zeinljišča (kot osnovnega in edinega ele­
menta za odločanje o katastrski kulturi) je neprecizno in neustrez­
no definirana. Eot način uporabe se namreč jemlje na primer pri 
travnikih dejstvo, da se zemljišče uporablja za košnjo, če pa se 
na njem pase, je to po.šnik. Tak način tretiranja načina uporabe 
omogoča stalno menjavanje katastrskih kultur med pašnikon in_ trav­
nikom in pogosto med njivo in travnikoD. V .sistem kultur torej ni 
vsaj relativne trajnosti, kar zelo otežkoča delo službi vzdrže­
vanja katastra in omogoča špekulacije v zvezi s plačevanjem pris­
pevkov od kmetijske dejavnosti 

b) položaj parcele v prostoru in njena površina sta pravno nesigumi, ------------------------------------------------------.----------
čeprav sta te1'.nično lahko neoporečni v okviru dovolj enih telm.ičnih 
ods-fopanj. To pa izhaja iz naslednjega: 

- meje parcele se na terenu obeležij o s sodelovanjem prizadetih 
strank, vendar brez uradnega upravnega postopka, s katerim bi 
bile mejne točke natančno op:;:•edelj ene in u:racln.o priznane od stranlc, 
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V okviru sedi'.JJ.1.je6ea sistema obstaja le splošna zakonska določba, po 
kateri so prizadeti lastniki - uporabniki dolžni z vi<J.J."1.imi znaki obe­
ležiti meje parcele pred izne.i.-_;__tvijo. Pri teri1 je možno nalmacln.o spre­
minjanje znakov na Škodo sosedov ali pa zan1ejničenje brez sodelovanja 
vseh prizadetih; 

- sistem je predvidel postopek razg:rni tve podatkov izmeri tve med d:::.1 ugim 
tudi za to, d3.. bi se odpravila nore1)itna nesoglasja v zamejnicenju par­
cel pred izmeritvijo. Razgmitveni postopek pa ne more zagotoviti po­
trebno natančnost na tem področju, še posebej če upoštevamo, c:12,, lastnik 
zemljišča jenlje za pravilen le oi1 ientacijski položaj parcele, ki je 
prikazana v načrtu in se zadovoljuje s površino parcel8, ki nu je spo­
ročena, če ta znatno ne odstopa od dejanske. Zaradi tega se ne moremo 
zanesti na razgn1.itveni postopek v upai."1.ju, da se bodo odkrile vse (tudi 
najmanj še) napake zc?,nejničenjc.-:.; 

površina parcele je prav tako pravno nesiguma že iz sai~ega dejstva, 
da je pravno negotov položaj njenih meja na teTenu. 

3„ Sedanji _sistet.1 ze1nljiškega _ katastra_je _tehnično_ nesposoben_ za_kvali-

tetno _povezavo_ z_ drugini _geodetskimi _prostorskimi_ evidenca.rri. .. 

Ta njegova znaoilnost izhaja iz definicije zemljiške parcele, ki je opre­
deljena izključno za potrebe prikazovanja meje lastništva in za potrebe 
določanja katastrskega dohodka„ V sedanjem sistemu se kot zemljiška par­
cela šteje enoten lastniški kompleks zemljišča in v okviru tega se par­
cell"J.O d.~_f_,::.'e:C-Lci:;_~ajo tisti deli, ki vsled različne uporabe dajo različen 
katastrski dohodek ali pa ga sploh ne dajo. Pri tem ni nobene parcelne 
diferenciacije glede zgradb ali pa različnih elementov pri cestah in dru­
gih objektih, ki pa so nujni za pravilno tehnično povezavo s katastrom 
cest, katastrom komunalnih naprav, katastrom zgradb i td„ To pa o::.' ooc_:;~-čA. 
da bi bil sedanji zemljiški kataster eden od Členov splošnega sistema 
geodetskih prostorskih evidenc" 

4„ Zemljišld _kataster ne_ izkazuje_ dejanslrn _stanje _posesti_ temveč_ last-

ninsko-pravno stanje„ Ta njegova zne.Čilnost je sicer v naspi~otju s 
sistenŠkir,:d:-ciolocbam.1-Ža. zemljiški kataster, po katel"ih naj bi se v ka­
tastru vpisoval dejanski posestnik, vendar postanejo z ozirom na nujnost 
po njegovi usklajenosti z zemljiško lmjigo take določbe le deklarativnei 
ker: 

- zemljiška knjiga vodi številke i...11 površine parcel glede na dokazane 
lastninske pravice, a ker j:i: podatke o številki in s tem tudi o po­
vršini in legi parcele posreduje zertljiški kataster, mora tudi ze1::i-, 
ljiški kataster voditi navedene podatke o parceli enako kot zemljiška 
lmjiga, To poneni, da ti dve inštituciji vodita pravne meje parcele 
oziroma, da zer:tljiški kataster ne izkazuje dejanske meje parcele glede 
na posestno stanje„ S tem pa, dokler bo obstojala potreba po nujni us­
klaj eno sti med zemljiško kn.jigo in katastrom, ne bo mogel bi ti zemljiški 
kataster samo stoj en, ne glede na deklarativne sistemske določbe; 
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tradicija sistema v Sloveniji se je obdržala tudi v tem, da se vpisi 
nosilcev pravic v zemljiškem katastru opravijo v glavnem le na pod­
lagi kopije sklepa, s lr2,terim sodišče dovcJjuje vpis pravic v zem­
ljiško 'knjigo. S tem kataster vodi pravT1ega 1 stnike,, čeprav bi moral 
voditi dejanskega posestnika. 

Iz pre[i navedenega izhaja, da je zemljiški kataster v Sloveniji le dvoj­
nik zemljiške knjige, kate:>:'emu so doda11i še podatki, ki so potrebni za iz~ 
račun katastrskega dohodka iJJ. katastrski dohodek sam. 

5. ~~~9!_ njegove_ odvisnosti_ od_ zemljiške_ knjige _je_ zemljiški _kataster 

fasovno_nezadosti_učinkovit~ Ta njegova značilnost izhaja iz navede­

nega pod pTejŠnjo točko, a ima za posledico Zč,mude pri usklajevanju ka­
tastrskega operata 7 ki znašajo nekaj mesecev do nekaj let, ponekod pa 
tudi cela desetletja. 

6~ Vzdrževanje_zeoljiškega_~~!'.:".-~!~~-se_opravlja_na_iniciativo_posest-

nilrnv - lastnilrnv (uporabnikov). v· 1n . 
0

_... . _ •• v 
, ------·----------------------------- Ta znaci ost v si..,Gemu ze1:il.JlS-
kega katastra je v ozki povezanosti s sistemom vzdrževanja zemljiške 
1.'.J'.ljige, v lcaterem je iniciativa lastnika glavni faktor vzdrževanja. 
Sedaj veljavni sistem vzdrževanja zemljiškega katastra bazira na prija­
vah o sprm'.lembah, ki so jih lastniki - posestniki dolžni vložiti in na 
obvestilih, ki jih katastru pošiljajo sodišča in drugi organi, ki odlo­
čajo o spreneL1bah v zvezi z lastninskimi - posestniškimi pravicam:L Nek­
danja obveznost, po kateri je bil organ vzdrževanja dolžan vsakih 10 
let pregledati stanje na te:rnnu in ga uskladi ti z evidentiranim stanjem, 
ni več podru1.a v sedaj veljaV11.i zakonodaji. Poleg tega se v stoletni 
praksi vzdrževanj c, zemljiškega katastra taka obvez.c>J.ost v glavnem ni spoš­
tovala@ 

z ozirom na tak sister;i vzdrževanja nastopajo zlasti naslednje posledice: 

znaten odstotek (cca 50 ;f,) kultur ni pravilno evidentiran, ker zaseb­
ni lastniki prijavljajo le sprememlJe kultur v njihovo ko1"ist, a upo­
rabn.iki dn1žbene lastnine jih sploh ne prijavljajo; 

- občutno število zgradb in olJj ektov ni evidentiranih v katastru, ker se 
tudi na tem področju prijavljajo le spremembe, ki i.majo za posledico 
neko neposredno korist za prijavitelja. 

za uvedbo discipline prijavlja.nja ne pomagajo dosti niti kazenske sru1.k­
oije, kar lrn,že praksa iz časov, ko so bile predpisane za opustitev prijav­
ljanja~ To pooeni, da aŽLu~1ost zemljiškega katastra ni mogoče bazirati 
le na iniciativo stranke., Tudi kombinacija iniciative st:::·anke in uradne 
iniciative 01°gana vzdrževanja he daje zadovoljivih-rezultatov, ker se 
organi no1--mal11.o dimenzionirajo glede na frekvenco prijav in tako ne 
ostane več zadosti zmogljivosti za ciklične preglede stanja na terenu. 



7 „ Pri_ vzdrževanju_zemljišlcer;a_~~!~.::i!E~-velja _neke_ vrste _::-~~~~o_:e-~.'::~-
upanja c1o strankine prijavG. V sedaj veljavnem sistemu se stranl-dna 

prijava mora preveriti na terenu, predno se prijavljena sprememba uveiie 
v katastrski operat ,, To pa zahteva pogosto tudi nekaj let, čeprav ne bi 
bilo veliko škode, četudi bi se začasno izvedla sprememba, ki ne odgo­
varja dejanskemu sta11.ju~ Taka neskladnost bi se opravila pri cikličnih 
revizijah„ s posledicami za stranko, ki je eventualno prijavila neres­
ničn.o sprenem7:io. 

8„ ICot _osnovni __ sistemski _nosilec __ interesa__ za _usklajenost_ zemljiškega __ lm-

!~~!E~-z -~;i~::;l~i~ ~!'.::12-;i. em _je_ v_ velj e_vnem sistemu_ družba,_ ne_ st.:1:~~~.! 

Ta značilnost se kaže v ten 1 da je o:cgm1. vzdrževanja dolžan ukrepo,ti 
po prijavah strank in to v gla:vnem v bTeme družbe z ozirom na to, da je 
stranka ob::temenj ena le z upravnirai taksami v tej zvezi. To načelo je opra­
vičeno s stališča davčne ftJ11.kcije kata,.:::tra, ni pa opravičeno s stališča 
lastninsko-praV11.e fm1.kcije. za pravilen vpis lastništva (in s tem tudi 
površine p,,rcele) je stra11ka bistveno zainteresirana, še bolj kot družba, 
in za to je pravilnejše da stranlra sao.a odloča o vpisu glede lastnine 
(posredno s tem tudi v katastru). To pomeni, da bi se hkrati lastninsko­
posestniški odnosi vpisovali v zemljiškem katast:;.~u na zahtevo, ne pa na 
podlagi obvezne prijave stranke. Če bi z opustitvijo zahtevka po vpisu 
novega posestnika prišlo do obdavčitve dotedanjega posestnika,.bo ta že 
sam urgiral vpis novega stanja. 

III..- STANJE ZELIIJii3KEGA YATA.sTPL V SLOVENIJI DANE,S 

Kot sem že uvodor.1a. navedel, je za bodoči sistem bistveno upoštevati tudi 
možnosti vklap211.ja novega sistema v sedanje sta.nje na področju zemljiške­
ga katastra, ker bi naša družba težko zmogla relativno kratkoročno finančno 
breme za izdelavo sistemsko popolnoma novega zemljiškega katastra„ V ta 
namen podajam kratek pregled tega stanja: 

L Katastrski načrti, kot osnova zemljiškega katastra so za 92 % ozemlja 
republike le grafične izdelave iz preteklega stoletja, a ze, 8 Cfj ozemlja 
so nwnericne (sodobne) izdelave„ 

Graf'ični načrti, :L::i.::.jo, poleg sistemskih še o hibo, da so ter.mično ne­
sigurni, celo do te r.iere, da v nekih predelih ne zadoščajo niti orien­
tacijsko. Tako stanje je razumljivo, če upoštevamo naslednja dejstva: 

- katastrska izmera je bila izvršena v obdobju od leta 1817 do 1861 
in na tej podlagi so bili izdelani katastrski načrti, kot om1.ova za 
tedanji stabilni kataster; 

- s hitro tehnično reambulacijo v obdobju od 1875 - 1880 leta so bili 
prej navedeni katastrski načrti dokaj slabo usklajeni z dejru1.skim 
stanjem; 

- tako reambulirani načrti so bili v letih okoli 1895 - 1900 reprodu­
cirani in izdelani so bili evidenčni načrti zemljiškega katastra, 
ki so v veljavnosti še dru1.es. 
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Iz navedenega je razvidno, da je osnova našega zemljiškega katastra 
izmera, ki je bila OJ:)ravljena v povprečju pred 130 leti. Upoštevajoč 
tedanjo stopnjo razvitosti na področju geoc'.etske znanosti, ki je bila 
šele v. rn.zvoju, lahko trdino, da so grafični načrti popolnoma neza­
nesljivi glede na sodobne zaht~ve; 

b) Nw:.1e1'ični nafa0 ti so telmično za11esljivi, vendar so njihovi podatki 
si ster:rnl:::o nepopolni in tudi pra~n10 ne sigu10:.,ii zaradi že opisanih hib 
v sistemu p2~:c·cel. Ti načrti so bili izdelani skoraj v celoti po drugi 
svetovni vojni. Prioriteta je bila dana zahtevi, da se katastrsko iz­
merijo nesta in aestna n2cselja ter območja, kje:r je bil kataste1° uni­
čen (Prekmm0 je, Kočevska, Go1°iška Brda in Kopersko)., 

2. Katastrska klasifikacija~ kot bistven elet:.1ent za obdavčitev, je bila 
opravljena v lotih 1875-1880 in je še danes veljavna„ Poleg sistemskih 
hib, ki so opisane v p::ced~1odner.;1 poglavju, je katastrska klasifikacija 
obremenjena še z naslerJnjimi strokovno-operativnim hibami: 

katastrsko klasifikacijo so izvedli nešolani cenilci, na hitrico„ 
V številnih primerih so bili zanemarjeni metodološki normativi, a 
zelo pogosti so bili vplivi lokalnih oblastvenih falctorjev pri do­
ločanju katastrskih razredov; 

spremembe v katast11 skih 11 azredih so tekom stoletja ugotavljali geo­
detje (ne kmetijski strokovnjaki) ob priliki sprememb kultu1°_ S tem 
so praktično še občutno poslabšali celotno klasifikacijoi 

- revizije katastrske klasifikacije po posameznih li:atastrskih občinah, 
ki so se opravljale po drugi svetovni vojni, so bile nezadostno me­
todološlrn. S tem so se 17popravljali 11 le odnosi v boniteti parcele 
na ožjem območju in v glavnem brez solidne primerjave z vzornimi 
zenljišči. 

Glede na navedeno lahko sklepano, da obstoječa klasifikacija ne ustreza 
niti danemu sistemu, kaj šele današnjim zahtevam. 

3 „ I(atastrski operat je tudi odra z sedanj ega stanja katastrskih načrtov 
in katastrske klasifikacije. Poleg tega v katastrskem operatu številne 
neskladnosti glede posestnikov ( z ozirom na neposrec1'10 odvisnost od 
zemljiške lmjige), še posebej pa na ·področju družbene lastnine" 

Dejstvo 1 da je katastrski operat naložen za 62 <;0 po mehanografsko­
elektronslrnn postopku, v niceme1° ne izboljšuje njegove sistemske hibe 
in njegove neažurno stL ]![ehm1ografija in elektronika je samo omogočila 
hitrejše delo na izvedbi sprer.1emb, ven'dar v olcviru za:rns zastarelega 
sistema„ 

Stanje zemljiškega katastra v SR Sloveniji je torej tako, da ne zago­
tavlja zadostne sigurnosti njegovih podatkov niti v okvirih zastarelega 
sistema.~ Ne glede na to, je_ zemljiški kataster še vedno za silo upo­
raben pri obdavčitvi in p1"i rešey&1ju lastninsko-pravnih razmerij, med 
tem ko je zelo ne siguren in celo neuporaben za druge namene„ Vendar je 
pa tudi 121ožnost, da se v posameznih predelih lahko vklopi v nov sistem, 
seveda po predhodni uskladitvi z dejanskim stanjem. 
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IV• OSNOV1TL NAČ::=IJ'L~ lJA l;JHEHIH lIAJ BI 'ILl!II:LJTL NOV SISTEl'II 
ZEI-iILJIŠI:EGA l'.:tcTASTRA 

Nov sisten zenljiškega katastJ~a v SR Sloveniji bi moral bazirati na takih 
načelih, ki bodo onoc;očala prvenstveno odpravljanje hib sedaj veljavnega 
sistema oziroma, ld bodo Oi11ogočila,, da, zeoljiški kataster postan'e zares 
splošno-družbeni inštrwnent. Poleg tega morajo načela novega sisterna za­
gotoviti tehnično, upravno in pravno natančnost zemljiškega katastra ter 
morajo dopustiti vse možnosti za njegovo nadaljnjo moden1izacijo„ 

OsnoV11.a načela novega sistema zemljiškega katastra naj bi to;rej bila 
(v str~j eni obliki povedru-10) naslednja: 

zemljiški kataster 1i1ora biti po vsebini, vrsti in namenski prireje­
nosti svojih podatkov ena od najpomenbnejših podlog za reševru1.je naj­
razlicnej Ših in naj številnejihh odnosov v zvezi s prostorom; 

zemljiški kataster mora bi ti tako zgrajen, da bo čvr,st člen splošnega 
sisterna geodetskih prostorskih evidenc; 

zertljiški kataster mora biti neodvisen od zemljiške lmjige; 

zemljiški kataster mora zagotavljati telmicno, upravno in pravno 
zru1.esljivost njegovih podatkov glede položaja in površine njegovih 
elementov ter glede vpisov nosilcev pravic, tj. mora biti matematični 
in praV11.i katastei"; 

- vrednotenje zemljišč v zemljiškem katastru mora biti tako postavljeno, 
da bo uporabno za različne neoene (ne samo J;:ot osnova za izrac:un kata­
strskega dohodka). V tem cilju mora biti izdelano na temelju sodobnih 
dosežkov agronor::iskih in ekonomskih ved in primerljivo na celem obnočju 
republike; 

zemljišJ;::j_ kataster 1nora biti usklajen z dejanskim stanjeL1 v terminira­
nih časovnih obdobjih, ne pa neodrejeno, kot je sedaj; 

zemljiški kataster mora saooiniciati vno usklj evati dejansko stanje lml­
tur in objektov z evidentirru1.i• stan.jen s pomočjo cil:..ličnih usklaje­
vanj; 

spremembe v posesti in glede povrsine zemljišč v zvezi s sprer.1enj enimi 
posestniškimi odnosi naj se izvajaj o v zer:iljiskeo katastru nec zahtevo 
in na breDe stranke; 

pri sprenembah v zemljiške• katastru naj se uvede načelo zsupa11ja do 
strru1.kinih izjav o sp2°emembah, ki se naknadno preverijo ob p1~iliki 
cikličnih pregledov; 

vpisi v zemljiški kataster naj se opraviJO na podlagi odločbe predstoj­
nilm organa za vzc1rževru1.j e z8mljiškega katastra, Odločba nora bazirati 
na c1 o kwiten tih. 

Uvedba sistema zemljiškega katastra po prej navedenih načelih bo mogoča 
le postopno, ker zahteva izdelava katastra po predloženen sistemu nekaj 
desetletij. Nekatera od navedenih načel pa bo možno pričeti uvajati talrnj 
po normativni ureditvi sistema in to v okvirih sedaj veljavnega sistema„ 



Konk:cetizacija prej navedenih os:nov11.ih načel za nov sistem zemljiške13:a 
katastra bi bile, po nasled11j en: 

l., Da bi bil zemljiški kataster ena od najpo;neobnejših podlog za reš2-
vanje številnih odnosov v zvezi s prostor01~1, je potrebno: 

a) nata.c""1Čno določiti i1.anen zemljiškega katastra, tj. da zemljiški 
kataster zagotcwlja r.18.ksimalno in neposredno uporabo njegovih po­
datkov za potrebe: prosto:;_nskega planiranja in urejanja; smotrnega 
izkoi0iščanja lG1etij skih in gozdnih zemljišč; urejanja premoženjsko­
pravnih razmerij; določanja osnove za prispevke in davke od kmetij­
stva; vodenja posebnih evidenc s področja zer:llj e in odnosov v zvezi 
z zeoljo; statističnih raziskovanj; 

lJ) da bi zenlljiški kataster laliJco služil za pi"ej navedene namene, mora 
vsebovati ustrezne podatke, ki bodo to omogočali. Podatki se morajo 
voditi za vsako enoto (tj. za parcelo) v ustreznih delih katastr­
skega opera ta. za sedaj je težko natančne določi ti te podatlrn, ven­
dar nenin, da bi ooral katastrski operat vsebovati vsaj naslednje 
podatke: 

- podatke, ki služijo kot osnova za evidentiranje posesti: številka 
zeDljiškega kosa, površina, posestnik (uporabnik pri D.L~), šte­
vilka zemljišnega vložka zaradi povezave z zemljiško lmjigo; 

- podatke, ki služijo kot osnova za vrednotenje zemljišč: rod~vit­
nost izražena v točkah, optimalna kultura zemljišča, pripam1ost 
parcele kompleksorJ zemljišč iste kvalitete; 

pode.tke, ki služijo kot osnova za določanje prispevkov od zemljišč 
oziroma za oprostitev oc~ prispevkJ~dejanska katastrska kultura, 
katastrski razreC, pov:cšine in katastrski dohodek za kmetijska in 
gozclrn3, zemljišča; način uporabe in površina za zemljišča, za ka­
tera se ne izračunava katastrsl:i dohodek; pripadnost zemljišča 
po posameznih gospodinjstvil1; elemente za izraČLm prispevlrn za 
upoi"abo mestnegs. zer.lljišča ( za nezazidana zerujišča) oziroma za 
druge vrste prispevkov pri takih zemljiščihi 

po_~tke o dejanski na1,_1embnosti zgradb in objektov ter zemljišč, za 
katera se ne izračuna katastl"ski dohodek: opisni in šifrirani podat­
ki z natančno- nomenklatur,'.), da bi se labko dobivali zanesljivi ne­
oporečeni podatki; 

- podatke o nanensl:i porazdelitvi zemljiških površin na osnovi aktov 
pi~osto:c.0 skee;a planirru1ja: kmetijske, gozdne, zazidljive, rezervira-· 
ne, zavarovane itd. površine; 

-· podatke o posebnen pravi:1em statnsu zemljišč: stavbna zemljišča; 
zenljišča na katerih je začasno ali trajno prepovedana gradnja; 
zer;.lljišča v razpolaganju občine; zeEi.ljišča družbene lastnine 
v upo:rabi zasebnikov itd.i 

... podatki namenjeni ze, stetistiko· o zemljiščih: pripadnost zemljišča 
statističnem okolišu;--

c) zemljiško-katastrski operat mora biti tako prirej en, da omogoča raz·­
vrščanje podatkov navedenih pod b) glede na nameske uporabnike in 
da zagotcvljs časovno tenJinirane sumame preglede posameznih kate~ 
gorij podatkov; 
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d) med 1121:wnskicJ. uporabniki pods,tkov :=;,::riljišlcega katast:m in katastron 
mora, biti vzpostavljena zane.sljiva povezava glede medsebojnega obve-
v v • rnaJ . ..., - - . v ..., . , l + . . l sca.11Ja* .1. m povezave. Je mozna na rasJ.::i.cnr nacine i mea caveri:oi )O 

naj poc;oste:j ši vzsj er:11.1.a izmenjav2. kopij al::-rnv, s katerioi se odloča 
v zvezi z oclnosi na zer:iljišču~ 

Za uvedbo takega sistema podatkov načeloma že sedaj ni večjih sistemskih 
ovir, ter:1več je potrebna le obsežna akcija, da se zagotovi tako veliko 
število podatkov~ Mehanografska in elektronska termika pri obdelavi po~ 
datkov katastra je pri nas že precej razvita, kal" nan1 zanesljivo za­
gotavlja naE1ensko obdelavo že zbranih podatkov, 

2„ zemljiški kataster bo lahko člen splošnega si.stena geodetskih prostorskih 
evidenc (ki ga sestavljajo: temelj11i. nacSrti ozenJ.ja, kataster zemljišč, 
kataster zgradb, kataster komunalnih naprav ter posebne geodetske p:.-costor­
slrn evidence) le, če bo v geodetsko--telmi.čnem smislu baziral na temeljnih 
načrtih ozemlja in če bo zagotavljal temeljne osnove za druge člene tega 
sistema. V ta namen je potrebno: 

a) katasti~ska i.znera (izmera meja elementov zemljiškega katasti~a) mora 
bazirati na elementih topografske (temeljne) izmere. Katastrski. načrt· 
je torej le nadgradnja temeljnih načrtov ozemlja. V katasti~skem načr­
tu se horizontalno prikažejo samo meje zemljiških parcel (za zemljiško 
parcelo se šteje tudi vsak del zemlji.ščai ki ga pokriva zgradba ali 
drugi objekt, ki ima svojo površino); 

b) definicija zemljiške parcele mora biti tako postavljena, da omogoča 
vo-denj e katastra zgrE~c1b i11 katastTa lrnmunalni.h naprav (gleee nj ego­
vih površinskih elementov). To pomeni, da se ::J.Oč"a že v zemljiškem ka­
tastru šteti kot posehH pa ,la vsak del zemljišča, ki je pokrit s 
samostojno zgradbo; "ie t:;.lede na J.astninske oziroma posestniške odnose. 
Prav talrn je potrebno loči.ti v posebne parcele cestno telo od celotne 
sedanje cestne parcele, itd. Poleg tega 1,r, za potrebe vodenja raznih 
posebnih evidenc nujno nekaj ukrepati gJ.ede oštevilcbe parcele z ozi­
rom na celoten kos zeoljišča, ne .samo glede različnih kulturi 

c) v opera.tu zenljiškega katastra mora bi.ti prec1videna potrelmapovezava 
z ostalini geodetko-pi~ostorskimi. evidencami. To se bo doseglo z oz­
načbar.1:i. pi~i vsaki tangi.rani. parceli_ 

3„ Neodvisnost zemljiškega katastra. od zemljiške knjige se bo dosegla na 
naslednji. nacir-~i 

a) v katastru se bo evidentirala upravno-pravno ugotovljena QOsestna me­
jal' tj. dejanska aeja ne glede na lastninsko-pravno priznano mej o; 

b) položaj 1 obli.lca in površine, parcele bo ustrezala katastrskim zahte­
~, ne pa lastninsko-pr2cvnim. To }.JOweni ! da bodo· morale tudi števil­
ke parcel ustrezati katastrski, ne p0, zer.1ljiško-lmji.žni. evidenci. V 
večini primerov bodo še nadalje usklajeni prej navedeni. elementi., 
vendai" bo tudi r;_mogo prh.1erov: v katerih tega ne bo. Iz navedenega 
pa izhaja, da se bo trelx1 spriJazniti. z dejstvom, da v primeru neus­
klajenosti med zewlji.ško-knjigo i.,.~ katastrom izdelujemo posebne delil­
ne elaborate za zenljiško kl:.ji,co in posebne za zer:1lji.Ški. kataster; 
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c) v katastru se bo kot nosilec pravic vpisoval dejanski posestnik (za 
družbeno lastnino upo:cabnik); 

d) vpis posestnik2 - uporabnika se 1)o opravil lJO dokunentih, ki jih bo 
zahteval kataster, ne le po sodner::i sklepu, kot je to sedaj. O doku-
111entih za vpis bo govora v nadaljevanju. 

4. Tel1nično, upravno in pravno zanesljivost zemljiško-katastrskih podatkov 
bor,10 dosegli le v okviru takega sicteria, po katerem bo zeril.jiški kataster 
koordinatni (rnateDatični) in pravni kataster„ Uvedba takei:sa sistema zah­
teva nasleclnj e: 

a) pred katastl0 sl:o izmeritvijo, bodisi pri novi izdelavi bodisi pri vzdr~ 
ževru1.ju katastra, je potrebno opraviti detajlno zamejničenje posestnih 
meja zemljišča po pi0 edhoclni upravni mejni l'azpravi. V teku razprave 
se morajo z2,pisniško ·ugotoviti tako posestniški odnosi kot medsebojni 
položaj mejnih označb (z orunerjanjimi). Zapisnik na podlagi upravne 
mejne razprave, ki ga podpišejo tudi vsi tangirani posestniki, posta­
ne osnovni in edini dokazni dokmnent o posestniških pravicah glede 
dotičnega ze1:1ljišča„ Vsako nadaljnje priposestvovanj e oziroma spre­
minjru1j e nejnikov ni več možno; 

b) po opravlj ener.1 zar"1ejničenju na podlagi upravne mejne razprave se opravi 
lG,:~astrska izaeritev-0 Izmeritev se mora oslanjati na geodetske osnovne 
točke teneljne izneritve ozemlja; 

c) kartirru1.je detajla se opravi po predhodne• izračunu (ali pa istočasno) 
koordinat vsake r2ejne tocke" Kartire11j e mora bi ti usklajeno s podatki 
o rnedsebojnen položaju mejnikov, ki jih vsebuje zapisnik o upravni 
mejni razpravi; 

d) površine parcel se izračunajo izključno po analitični metodi, iz koor­
dinat; 

e) za vsako parcelo ozii"Oma skupino parcel se vodi zbirka listin, ki ob­
sega: 

zapisnik o upravni meJm- razpravi, 
- sez.:.""lam koordinat nejnih točk, 
- seznam površin p2,rcel; 

f) v okviru prej navedenega dobiva katastrski načrt le orientacijski zna­
čaj glede pravnih poslov v zvezi z zemljiščem. pi~enos stru1.ja iz kata­
stra na teren se opravi le po analitični poti. 

Glede predhodne upravne mejne razprave pred kompleksno katastrsko iz­
meritvijo bi se lal~~o ugovarjalo, da bi to zahtevalo mnogo časa in da bi 
se s tem zelo podražila sam=, izmeritev. Medtem, v okviru predloženega 
sistema bi odpadla identifikacija po snemanj.u (v primeru aerosnemanja) 
in razgrnitev podatkov izmeritve 
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5. Zer;.1.ljiški kataster nora obsec;fat:i.. pot::cebrle ele:cente za vrednotenje 
posameznih ali večjega dela katego:;_~ij zewljišč. Samo vrednotenje ne 
si:.1e bi ti usmerjeno le v davčne namene, t epveč tudi v splošne gospo­
darske namene. Da bi se to doseglo, je potrc'.mo: 

a) s postopkom bonitiranja _določiti medsebojne odnose v vrednosti med 
posaDeznimi zemljišči glede na rodovitnost zemlje in na klimatske 
razmere. Ti odo.osi se izrazijo v točkovnih vrednostih in se ustrez­
no evid.entiraj o v katastrskem opera tu; 

b) upoštevajoč točkovne vrednosti na podlagi bonitiranja in stanje de­
janske katastrsl:e kulture ter :;_'azličn:ih pogojev za proizvocl11jo se 
določijo medseboj:ni oclJ.1.osi v vrednosti med posar:1eznimi zei:1ljišči gle­
de na povpreCni normirani dohode}<;:, ki ga lahko daj o v normalnih po­
gojih proizvodltj! .. • Opravi se torej ~rednotenje v davčne namene, tj„ 
opi"B.vi se katastrska klasifikacija \Če želiwo zadržati ta termin),. 
Medtem, katastrska klasifikacija v novem sistemu bazira na sledeoem: 

katast:::._~ske lmlture, ki so podvi0 Žene ohbavčitvi) morajo biti med­
sebojno bolj c1iferei1cirane kot so sedaj. Poti~ebno je uvesti več 
vrst kultur za sedanjo kulturo 11njiva 11 , ločiti navacl11e doraačin­
ske sadovnjake od plru1.tažnih, ločiti naravne pašnike od pašnikov 
na trav.aiškem svet1_1 itd. 

lratastrsld razredi morajo izhajati iz točkoV11.ih vredJ.1osti boniti­
rru1.ja zemljišč ter iz odbitnih ali dodatnih točkovnih vrednosti 
zaradi različne dejanske katastrske kulture kakor tudi zaradi 
težjih ali lažjih pogojev obdelave; 

vi~ednotenje v davčne nai:.1ene (katastrska klasifikacija) mora biti 
opravljena v enotnem vrednostnem sistemu za celo republiko, torej 
ne več po katastrskih okrajih, kot je sedaj. Katastrski okraji, če 
bodo ostali, bi služili izključno kot teritorialna enota ze. dolo­
čanje lestvic katastrskega dohodka; 

c) rezultati bonitiranja in katastrske klasifikacije morajo dati potreb­
no osnovo za vi~ednotenj e zemljišč glede njihcvoga optimalnega načina 
uporabe, tj. za izdelavo pregledov 11 optir;.-1alnih kulturii; 

d) v sistemu zeni.ljiškega katastra bi moralo obstojati tudi vrednotenje 
nekmetijskih in negozdJ.1.ih zei:1ljiščJ vendar je za to še prezgodaj 
oziroma je potrebno še celo zadevo dobro preceniti in preštudirati. 

6.., Poll-:i.a vredJ.1ost zemljiškega katastra je dosežena šele takrat, ko je us,­
ldaj en z dejanskim stanjem~ Način dela v zvezi z zemljiškim katastrora 
pa je tak, da ni mogoča takojšnja uskladitev in da bomo vedno imeli 
opravka z določenimi zamudami„ Uskladitev naj bo torej normirana za 
določena obdobja. To bi se doseglo po naslednjem: 

a) vsi zahtevki glede sprememb morajo biti rešeni v roku enega leta 
(tj. morajo biti izvedeni v katastru v enem letu), 

b) evidenčno stanje lnu tur in objektov se 1:1ora vsaka tri leta popolnoma 
uskladi ti z dejanskim stanjem, 
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c) spremenbe v katast:cu, ki izhajajo iz odločb in d:cugih pravnih aktov 
pristojnih oi~ganov morajo biti izvedene v roku dveh mesecev, če 
ne zahtevajo terenskega dela; v primeru terenskega dela pa v roku 
enega leta. 

7 „ Vzdrževanje zemljiškega katastra nora bazirati na naslednj era: 

a) spremembe glede posestne delitve parcel oziroma glede spremembe povr­
sine parcel vsled spremenjenih posestnih razmerij se opravijo v kata­
stru izključno na zahtevo in na strošek stranke. To pa nalaga: 

- da strenkE,_ sa1:J2. preslccbi delilni elaborat preko pooblaščene geodet­
ske delovne O1°gc1nizacij e (civilnega geodeta?); 

da organ katastra preveri in potrdi pravilnost prej onenjenega 
elaborata in da ga izvede v ke.tastnl (pod pogojem da je tudi 
dokw~1entiran glede posestnih odnosov); 

b) spremetnbe glede kultur, zgradb in objektov se izvedejo v katastru 
po uradni dolžnosti na podlD.gi lastnih p_~egledov stanja in neo pod­
lag;ipri;fave posestnika-'Tu°porabnika.) ,,postopek naj bi bil naslednji: 

vsaka tri leta se izvede revizija kultur, zgradb in objektov v 
vsaki katastrski občinL Revizijo op:r-avi organ katastra oziroma, 
po njegovem naročilu, geodetska delovna organizacijai 

- spremembe, ki jih stranka prijavi v času med enim in drugim ciklič­
nin.1 pregledoo, se uvedejo v katastru v roku od enega leta, bi1 ez 
tak~_j_Š~?-._j_e_e;a preverav:_~1:_j_1c~Jl_El, tei0 enu, upoštevajoC načelo zaupanja 
glede rem1.iCnosti strn.nki~1.e prijave. Prevera se opravi v telrn 
ciklicnih pregledov, V prirrerih, ko stranka zahteva natanCno po­
vršino pri spremenjenih parcelah zaradi kulture, zgradbe ali ob­
jekta, je sti1 anlm dolžna, na svoj strošek, priloži ti ustrc:zni de­
lilni elaborat. V tem priE1eru se to tretira kot zahtevek za spremem­
bo„ 

8„ Vl)isi v ze1djiški ke,ta.stei~ se uvaJaJO na podlagi pravno-veljavnih doku­
mentov in na podlagi odločbe (sklepa) predstojnika oi0 gana za zeElljiški 
kataste:r. To bi se dosegle po nasleclnjem: 

a) pri novi naložitvi zemljiškega katastra se kot pravno-veljavni do­
kument za vpis štejejo obstoječi vpisi oziroma (Ce je stanje spre­
menjeno) dokwnenti, ki veljaj o pri vzdrževa..11.ju; 

b) pri vzdrževanju zemljiškega katastra se kot pravno-veljavni doku­
raenti za vpis štejejo: 

- zapis11ild z upravne r.1ejne razprave, 

ugotovitve glede površine, kulture in razreda, ki jih oprav-iJO 
orgru1.i za kataster ali pa pooblašcene geodetske delovne organi­
zacije (te samo glede površine), 

- pravno veljavne kupoprodajne, zamenjalne ali darilne pogodbe, 
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kopije odloob in sklepov organov, ki so pristojni za reševanje 
zemljiško-pravnih odnosov~ 

- pismene izjave posestnikov (uporab~1ikov) glede spremer:J.be v kulturi, 

- zakoni, uredbe in odloki družbeno-političnih skupnosti, s katerimi 
se generalno ali pa posamezno regulirajo zemljiško-pravni odnosi, 

c) za vsak vpis v zemljiški kataster s področja, kjer so prizadete 
pravice ali obveznosti posestnikov - uporabnikov je potrebna odloč­
ba (sklep) predstojnika občinskega upravnega organa za kataster (ozi­
roma delavca, ki ga on pooblasti. Kopija odločbe (sklepa) se pošlje 
prizadetiE1 strankam, s praV11i0 poukom glede možnosti pritožbe. 

Osnovne koncepcije za nov sistem zemljiškega katastra, ki sem jih nave­
del, morda niso popolnoma sprejemljive vsled raznih sedanjih upraviLih, 
pravnih in tebničnih ovir. Ne glede na to menim, da jih -bo koristno pre­
učiti in v njihovem grobem okvirju najti ustrez,,~o rešitev. poleg tega 
sem prepriča.n 1 da so še tudi druge koncepcije v zvezi s sistemom zemljiš­
kega katastra. Če bodo prezentirane, bodo labko zelo koristno služile za 
čim popolnejšo ureditev novega sistema zemljiš,kega katastra. 

Marijan Jelenc 

PROGRAMIRANJE URBANIZACIJE STANOVANJSKEGA NASELJA IN IZVEDBA 
RAZLASTITVENEGA POSTOPKA ZA REALIZACIJO ZAZIDALNEGA NAČRTA 

Da bi se realizirala zamsel ali potreba po organizirani graditvi sta­
novanjske soseske ali večjega stanovanjskega naselja, morajo biti zago­
tovljeni nekateri osnOV1Li pogoji, ki omogočajo izvedbo tako komplicira­
nega in zahtevnega dela. 

V zadnjem času ugotavljamo tudi pri nas, da je uspešna in racionalna 
graditev naselja mogoča le takrat, kadar je bodoča investicijska gra­
ditev naselja do potankosti programirana in kadar organizacijo vodijo 
izkušeni strokoV11jaki, ki poznajo vse faze dela od financiranja, zem­
ljiške politilrn, urbanistično tebnične dokumentacije, komunalnega gospo­
darstva, plaiLirruLja in prograntlranja, priprave dela, tebnologije gradbe­
ništva in kom:m1alnih del, ter splošne koordinacije med številnintl koope­
ra11ti in izvajalci. 



Predpogoj za uspešno l'ealizacij o ::Jrog:ra,'Tia graditve jo dobro sodelovanje 
gospodarsko-telmičnih stmkov:njakov z upra:vn:imi organi ( občinami, mestn :_mi 
skupščinami, upravnimi organi pl'Ye stopr.j e) • To Go delovanje se odraža v 
tem, da upravno politični orga..11i sogla'3&.jt1 s rog:raroiranimi akcijami, 
kadar dojemajo, da pomeni graditev stanov8l'1jskega naselja akcijo, ki je 
splošnega družbenega pomena in jo kot tako z vsemi ukrepi podpirajo~ 
Zlasti je to pomem1mo v prvi fazi del p:ri graditvi naselja tj. ureja-
nje zemljiških w.dev in potrditev urba...Ylistično-tehnične dokumentacije$ 

Veliko programiranih akcij za graditev naselij zaide na stranpota ali 
popolnoma propade ravTlO zaradi nesmotrne poli tike upravnih organov, ne­
zainteresiranosti ali nepripravljenosti, včasih tudi nestrokovnostL 

Znani so primeri iz nekaterih gospoda.rsko močnih občin v Sloveniji kjer 
vlada prava stihija v gradbeno-komunalnem smisl~, medtem ko so razmere 
v mestnih občinah veliko boljše. 

Če se torej uspešna graditev stanovanjskega naselja meri po stopnji or­
ganiziranosti in programiranju ter brez.rL-Lbni stroko1mi usposobljenosti 
ljudi in delovnih organizacij, skuŠamo v nadaljevru1.ju tega prispevka 
navesti vse dejavnike in vrste opravil, ki so potrebni za zgraditev več-• 
je stanovanjske soseske ali nar:elja$ 

1. St~ovanj ska poli tika v upra;V110-teritorialni enoti - občinski skupšči-
ni: 
vsaka osnovna upravna enota.' - občina ima običajno izdelan dolgoročni 
ali srednjeročni program urbanizacije (urbanistični program, urbani­
stični načrt) s katerim usmerja urbanistično politiko na svojem ob­
močju„ 

Urbanistični program oziroma. urbanistični načrt razmejuje področja za 
različne namene? med drugimi določa tudi površine za stanovanjsko, po­
slovno in industrij sko graditev. 

Kadar se pokaže potreba po granji stanovanjskih ali drugih objektov 
(bodisi zaradi pomanjkanja stanovanj kar je običajno), se gospodar-
ske in družbene organizacije odločajo za graditev stanovanj, stanovanj-• 
skih sosesk ali stanovanjskih naselij. Mora torej obstajati nek družbeni 
dogovor 1 da se alwija sploh lahko prične. 

Občinska skupščina lahko 1)0 zakonu o urej:mju in oddaje.nju stavbnih 
zemljišč poobla,sti za orga.nizacij ske posle posebno organizacijo za 
urejanje ali jih sama opravlja. V obeh primerih je pomembna odločitev 
na kakšen način bo zemljišče oddano investitorjem za graditev. Obsto-~ 
jata dva načina: 

a) oddaja z javnim natečajem, v tem primeru mora biti zemljišče vsaj 
minimalno urejeno in komunalno opremljeno; 

b) oddaja brez javnega natečaja, v tem primeru prevzame investitor ne-
urejeno zemljišče in ga sam uredi in opremi„ 

:Ena ali druga oblika oddaje zahteva, zlasti v večjih občinah izdelavo 
programa stanovanjske in komunalne graditve, ki je lahko srednjeročen 
ali dolgo1~oče11„ 
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2- St2..llovanjsko in komunalrw gospodarstvo v občini in oblike gospodar­
j en.ja~ 

Investicijski progrn.mi (analize) izklicnih cen v obračunskih območjih. 

Če hoče občinski up:cavni organ dobro gospodariti s svojim zemljiškim in 
konn.malnim fondom mora pi0 istopiti k izdelavi investicijskih programov 
priprave in komw.1.alnega ureja.11.ja zemljišča za celoto, zlasti pa za posa­
mezna ob:raounska območja. Praviloma je obračunsko območje obmocj e za ka­
tei0ega se izdeluje zazidalni načrt in je določeno z urbanističnim planom. 
za obrn.cunska območja se izračunaj o izklicne cene za stavbno zemljišče 
in stroški za komunalno opremljanje zemljišč. 

Organizacija oddaje zemljišča za graditev investitorjem. 

Občinska skupšči.11.a labko odda zemljišče na natečaju san1O v primeru če 
z njim razpolaga .. · Takih primerov pa je v današnji pralrni vedJ:1O manj ker 
so zemljišča, ki so bila nacionalizirana že večinoma pozidana. zato je 
običajno potrebno za področja kjer se programra stanovanjska in druga 
grn.di tev izvesti kompleksne razlastitve, ki pa zahtevaj o obsežno in pred­
vsem dolgoročno zemljiško politiko upravnih organov: 

Prepoved gradnje in parcelacije 

Da bi bila razlastitev lahko uspešno izvedena je potrebno, da upravni 
organ že nekaj let naprej razglasi na določenih površinah prepoved grad­
nje in pai0 celacijeg Elaborat za tako prepoved gradnje in parcelacije 
vsebuj·e situacijo v katastrskem merilu (mapno kopijo področja), opis 
meje z naštevanj om parcel po katerih teče meja in se znan vseh zemljiških 
p2.rcel na lmterih se nanaša pi0epoved, Če se posamezne parcele delijo je 
potl0 ebno izdelati delilne načrte. Elaborat je potrebno javno razgrniti 
in organizirati z občani javne razprave. Po uspešni javni razpravi je 
potrebno izdati potreben občinski odlok o prepovedi gradnje in parcela­
cije za določeno zazidalno obnocje (otok),, Prepoved velja za čas dokler 
ni za to obnočje izdelan in potrjen zazidalni načrt. 

Priprave za razlastitveni postopek 

Priprave za razlastitveni post opel{ vsebujejo predvsem dela iz pa.noge 
preJ210Ženj sko-pravnih opi·avil„ Zlasti je potrebno pripravi ti popolne 
elaborate na podlagi kate:::ih labko orgm1 za premoženj slrn-pravne zadeve 
sestavi odločbo o razlastitv-i. Tak elaborat vsebuje: 

a) Obodlri katastrski delilni načrt, ki deli vse obrobne zerrujiške pai­
cele preko ~~o.terih poteka n:teja razlastitvenega območja običajno v 
dva dela, tj„ del, ki se razlašča in del, ki ostane bivšemu lastniku„ 
zaradi odpora lastnikov, ki se jim zemljišče razlašča in da bi se v 
čim večji mei0i postopek izvedel brez posredovanja javnosti in konflik­
tov se obodni delilni načrt lahko obdela z analitičnimi geodetskimi 
podatki (koordinatami detajlnih točk), ki se pozneje po posebni meto­
di pi~enesejo na teren in mejne točke zamejiČijo. 
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Tak delilni načrt mora vsebovati vse predpisane sestavne dele in 
sicer: 2 delilna načrta, 2 naznanilna lista, delilni izkaz, obračm1. 

pov11 Šin parcel, skico izmere s podatki ze. količenj e4 

b) Seznam vseh parcel, ki se razlaščajo 1 mora biti usklajen z zadnjim 
zemljiškolmjiŽniw stEmjen. Seznamu morajo biti priloženi vsi zem­
ljišlcolmjižni izpiski ta.11.giranih parcel. Pri posameznih parcelah v 
seznaBu mol-ajo biti vpisani podatki o parceli (številka pos@lista, 
kultura, razred, pov11 Šina, ši;ev. zemljiškoknjižnega vložka, katastr­
ska občina). Površine parcel morajo biti usklajene z zadnjim katastr­
sldm stanjem„ 

c) Predlog za razlastitev običajno izdela in vloži javni pravobranilec, 
ki zastopa občinsko skupščino. 

Izvedba razlastitvenega postopka 

I(er po zalrnnu o razlastitvi (Ul' .l. SLRJ št q 11/68) razlastitev zemljišča 
ni možna dokler ni potrjen zazidalni načrt, sovpada k temu postopku tudi 
projektiranje ul~banistične dokumentacije, ki je izredno zapleteno in zah­
tevno delo,· Kadar so vsi dejavniki, ki sodelujejo pri pripravah za gra­
ditev enotni, tj. da se zedinijo za načelno programsko rešitev zazidal­
nega načrta, se lalu{o izdela izvedbeni zazidalni načrt. 

Pri razlastitvenem postopklJ. je potrebno posebej paziti na to, da ni 
časov:nega presledlm med prenehanjem veljavno,sti 11 oc1lolrn, o prepovedi 
gradnje in parcelacij en in začetkom veljavnosti iiodlok':l. o potrditvi 
zazidalnega načrtan. V pral:si to pomeni, da moramo imeti pripravljene 
vse razlastitvene elaborate i:-.:1 kompletil1 ane z ustreznimi vlogami že 
takrat ko občinska skupščina dokončno potrjuje zazidalni načrt. 

Praktično isti trenutek ko se izglasuje sklep o potrditvi, mora pr~d­
lagatelj razlastitve vložiti na zemljiškoknjižni urad 11 predlog zaznambe 
i 1 azlasti tv enega postopka ne S tem sklepom premostimo in preprečimo promet 
z zemljišci med privatnimi inte11 esenti za čas dokler traja formalni raz­
lastitveni postopeke 
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več kot dvoje stoletij je preteklo od natisa prvega samostojnega 
knjižnega dela o enem najzanimivejših naravnih pojavov nasloven­
skih tleh, o presihajočem Cerkniškem jezeru. Napisal in izdal jo je 
upokojeni upravitelj živosrebrnega rudnika v Idriji, po poklicu zem­
ljemerec in politehnik, po nagnjenjih fizik in tehniški novator, 
slikar - amater in modelar, Kraševec Franc Anton pl. Steinberg. Knji­
ga, Temeljno poročilo o na Notranjskem ležečem Cerkniškem jezeru 
(Grtlndliche Nachricht von dem in dem Inner-Krain gelegenen Czirkni­
tzer See, Ljubljana 1758, Gradec 1761) že desetletja in več knjižna 
rariteta, ki pravkar doživlja svoj ponatis, pomeni le eno od stvari­
tev, ki jih je ta prizadevni in progresivni tehniški izobraženec 
vpisal na strani zgodovine slovenske prosvetljenske dobe. 

Steinberg je slovenski tehniški in znanstveni dejavnosti zapustil 
znatno več, kot moremo doslej razbrati iz zgodovine in zapuščine ob­
dobja obeh akademij operozov. Čas,v katerem je živel in delal, je 
stvariteljsko eno najplodnejših obdobij slovenskega Življa pa ne 
sar.1O v stavbni, likovni, slovstveni in znanstveni ustvarjal .osti, 
temveč tudi v uporabnih tehniških vedah. 

Prav v teh pa pritiče pomembno mesto tudi novatorju Steinbergu„ 

Pričujoči sestavek je zgolj poskus osvetlitve njegove osebnosti in 
delovanja, tehniškega novatorstva in upravništva, poskus obnovitve 
nekaterih dogajanj in dosežkov, ki vsaj doslej še niso našli primer­
nega mesta in ocene v slovenskem zgodovinopisju. 

l. MERITVE IN YJffiTIRANJA NA NOTRANJSKEM V PREDTEREZIJANSKI DOBI 
(1718 - 1735) 

Notranjsko je v zadnjem desetletju 17. in v prvih desetletjih 18, sto­
letja prizadelo dvoje hudih elementarnih nezgod, poplavi na Planinskem 
in Cerlmiškem polju 1) •. 
Obe kraški dolini, Cerkniško in Planinsko polje, sta namreč naravni 
zbiralni in odtočni bazen podnebnih vod~ in vodotokov sveta med Bloško 
planoto, Snežnikom, Postojnsko kotlino in Hrušico, kraški značaj nju­
nih tal pa sooblikovalec vodnega sistema, življenskih pogojev in 
končno človekovega bivanja v obeh dolinah2). Predvsem Planinsko polje 
pa je bilo - in je še dane s - pomembno tudi kot prometna ve z, saj je 
po obeh robovih doline, ki jo členi vijugava struga Unca, že od rimske 
dobe dalje potekalo dvoje tranzitnih cest, oziroma pravilneje: dvoje 
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krakov iste cesto, ki je povezovala severnoitalijanske pokrajine 
in obmorsko območje s Panonijo, v 17. in 18.stoletju pa deželne in 
državne poštne ceste med Trstom, Ljubljano in Dunajem. Krajevno 
pomemben pa je bil tudi 'odcep te ceste z Unca v Cerkniško dolino3). 
Smer takratne poštne ceste se ni dosti razlikovala od smeri današ~ 
njih cest preko Planinskega polja: od poštne postaje vPQlenjem Logat­
cu je vodila skozi Gorenji Logatec na Kalce, preko Grčarevsk9ga klan­
ca in Grčarevca na Liplje, odtod skozi Spodnjo in Zgornjo Plfu.nino in 
preko Kačj:j_;.h rid do Ra:ubarkomande in dalj'e v Postojno. Drugi krak te 
ceste jo vodil iz Dolenj ega Logatca preko Martinj hriba skozi Laze 
in Iva.nje selo na Unec, odtod pa nad-Planinskim gro,dom (grad Haaseberg 
- danes jo v ruševinah) do Raubarkomande, kjer se je združil z glavno 
cesto4) • Na Kalcah se je od glavne ceste odcepila cest'a proti colu in 
Vipavi, ki je potekala po nekdanji rimski itinerarni cesti preko Hru­
šice, mimo katero je bila povezana tudi s Postojnsko kotlino„ že s 
Stare Vrhnilrn pa je mimo strmca in preko Loga, Planine, Veharš, Dol, 
Trevna in Rebra vodila v Idrijo pot, o kateri bomo poročali na drugem 
mestu. 

Obe omenjeni poplavi sta bili posledici neobičajno deževnih let 1687 
in 1707 do 1714; nadnormalne količine vode odtekajočega Cerlmiškega 
jezera, ki kar sedem let ni odtekalo, so prestopile bregove plitve 
Unčeve struge, zasule in zaglibile planinske požiralnike Ponikve, 
Milavčev ključ, Loke, Škofji lom, v Rupah, Striživco in Pod skalami 
ter preplavile Planinsko polje tako visoko, da je zastala voda pre-
lila celo vrt Planinskega gradu ter dobršen del Spodnje in zgornje 
Planino, vas Unec pa spremenila v otok sredi bučečega jezera. Skoraj 
celoletna poplavitev v letih 1714 do 1717 ;_ odtok Unca in Cerkniških 
voda se je normaliziral šole spomladi 1718 - je prizadela občutno Ško­
do tudi deželni cesti Ljubljana - Trst, saj sta bila oba kraka ceste 
na Planinskem polju ves čas pod vodo, cesta pa je ostala po odteku 
voda še nekaj let močno zmehčana in poškodovana, Domačini so si preko 
njezera 11 pomagali s čolni, tovorni in vozni promet pa se je moral pre­
usmeriti na nekdanjo rimsko itinerarno cesto preko Hrušice, ki pa je bi­
la v tistem času uporabna le jezdnim slom, nikakor pa ne težjim tovor­
nim vozovom. 

Neurejen in do skrajnosti otežkočen promet preko tega dela Notranjske 
jo prisilil deželno upravo v Ljubljani, da je dvoru na Dunaju najprej 
poročala o zaskrbljujočem stanju te cestne arterije, potem pa pričela 
rnsneje razmišljati o ukrepih, ki bi poškodovano cesto čim preje uspo­
sobili za promet in jo po možnosti tudi razširili5). Drugi v določenem 
smislu še pomembnejši motiv, da je prišlo do popravila in razširitve 
ceste proti Trstu, je bil političnega značaja. V Sremskih Karlovcih 
leta 1699, podpisana mirovna pog~dba med Turčijo in Avstrijo pod žez­
;tom Karla VI., kateri so morali Turki odstopiti skoraj vse do tedaj 
zavojovnno ozemlje na Ogrskem in Hrvaškem, ter potem predvsem mirovna 
pogodba v požarevcu leta 1718, sta sprostili trgovske vezi med ogrs­
kim Podonavjem in notranjeavstrijskimi deželami po eni, ter med Cari­
gradom, in Lovanto ter srednjeevropskimi deželami po drugi strani. 
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Pozabiti nainro2' no smemo, da je bila že leta 1667' ustanovljena 11 0rion­
talna družba 11 za trgovonje z Orientom, odnosno Balkanom tor da je bil 
njen promet prav preko naših krajev zelo živahen. Prevoz blaga po Savi 
do Ljut"½ono se je v letih po podpisu druge trgovinsko pogodbe mod Visoko 
Porto v Carigradu in cesar"sko-kraljovo Dvorno komoro na Dunaju (1718) 

izredno povečal, enako pa tudi promet - pomorski in kopni - v tržaški 
luki, ki jo jo prav cesta preko Krasa in Notranjske povezala s celin-
sko Avstrijo. ŽO dvomi patent iz leta 1717 naroča štajerskim in kra­
njskim deželnim upravam intenzivneje skrbeti za ceste in jih po potrebi 
tudi razširiti, kasnejša, v letih 1718 in 1719 izdana patenta - y mislih 
imam predvsem cesarjev patent z dne 18.marca 1719, drugi odstavek - sta 
v vprašanjih vzdrževanja cest in morskih pristanišč že doslednejša6). 
Kranjski deželni glavar, grof Ivan Gašper Kobenzl'(Johann Caspar Cobenzl, 
1664 - 1742) je dvomi pisarni na Dunaju že joseni 1716, tor potem še 
v letu 1717 nekajkrat nadrobno poročal o škodi, ki sta jo zaradi z2stoja 
cerkniških voda ter sledeče poplave utrpela Planinsko polje tor posebej 
deželna cesta na tem območju?). Deželna vlada pa je, ne da bi čakala na 
podrobnejša navodila z Dunaja ali Gradca, sama pričela s potrebnimi ukre­
pi. Organizacijo, nadzorstvo in financiranje obnovitvonih del na priza­
deti cesti je zaupala nadzorništvu cest in gozdov na Notranjskem. Costni 
i:1 gozdni 1udzomil,: (Strassen - und Forst commisa:ry) za Notranjsko je 
prav takrat postal FRANC Af"\fTON pl. STEINBERG. 

Mladi, komaj šestindvej set letni teh.nik in zemljemerec, tedaj šo v službi 
in pod pokroviteljstvom grofa Kobenzla na njegovi posesti pri Cerlmici, 
je nalogo, ki jo jo z učinkovito podporo svojega cerlmišlrnga gospodarja 
dobil, brez odlašanja sprejel. Že na steberški pristavi pri Martinjaku 
je na željo in pod mentorstvom svojega zaščitnika pričel podrobneje pro­
učevati fizikalne - točnej o hidravlične posebnosti jezera, odnosno plan­
javo, ki so jo tako slikovito raztezala pod njegovim domom. Tudi grofa 
Ko bon zla jo namreč naravni fenomen jezera kot prosvotlj ensko usmerjene­
ga intelektualca izredno zanimal, ni pa imel zadostno ter,nične izobrazbe, 
da bi si mogel sam odgovoriti na vprašanja, ki jih je vsaj neposrednim 
jezerskim sosedom (I{obenzli so bili lastniki Novega Stoborko..) porajalo 
zmotno in mogleno Valvasorjevo opisovanje jezerskega nastajanja in izgi­
njanja. Delo oskrbnika ter neposredni stik z jezerom in njegovo okolico 
sta Steinbergu kot šolanemu fiziku in mehaniku predstavila jezero tudi 
kot fizikalno privlačen pojav, dvomljive Valvasorjeve trditve 8)pa so 
ga silile k lastnim iskanjem njegove vzročnosti. Še z dunajske poli­
tehniko sveže poznanje osnov in principov zemljemerstva, merilnega in­
strumentacija in dola z njim ter eksperimentiranje v lastnem kabinetu 
so ga vzpodbudili, da je zaupajoč v svojo znanje in sposobnosti name­
raval in poizkušnl dopolniti, pravzaprav popravljati Valvaso-rjevi naved­
ke o skrivnostih jezerskih bruhalnikov in ponorov v Slavi vojvodine 
Kranjske vsaj v onih točkah, za katere so je čutil dovolj strokovno 
sposobnega in močnega: nameraval je izdelati natančnejši zomljevid 
jezera in pravilnejšo ponazoritev jezerskega fenomena, kot pa so jo 
v opisih jezera povzemali in ponavljali drug za drugim vsi pisci prod 
Valvasorjem9), ter jo dokazati in podkrepiti s trdnejšimi fizikalnimi 
in nazadnje tudi topografskimi dokazi. Že leta 1717 je pričel Steinbe;rg 



z opazovanji in merjenji na jezo:cu :m njegovi oko::_ic~, :ci pc.; svojem 
rezultatu ne bi bile toliko pomembne za na;J, Č'.? n') bi hkr,:,,t.i privedle 
do dveh. pomembnih dejanj, odločilni:1 za :=::-:~e:i;:1·'12:,:govo ~ca,e'"Jr,j šo deJ.o in 
uspeh. V letih 1716 do 1712> je namreč v svojb1., meh,..,_:r:ii-'.ner:1 kabinetu v 
Cerknici izdelal izpopolnjeni mer:i J.ni instrume':1t SVOJ C0MP0SiTUT7lr ter 
z njim izmeril jezero i:c. njegove požiralnilrn dC' ouo meje ir~ oboPga 1 

kakršen mu ,je pozneje s pridom služil za korekt ta'o Va:7.vas) rj eve k&rt e 
jezera ter kot napotek za lasten opis jez"lra nasp_,_r.;h,, Ir, drugo~ izpo­
polnjeni merilni instrument mu je nudil možnost natančnejšega terens­
kega merjenja v namene, ki so kaj kmalu prerasli 1ok2lni :oomenc Toda 
o tem bomo spregovo:cili podrobneje kasneje_, V svoji lc..1jigi Temeljno 
poročilo o co1'l=nišlrnm jezerul0) je zapis,::i.l; '.'la se je ,,1i pisanju prve 
verzije te lmjige dodobra seznanil z naravno oblj_n:o j ezerišča, ki ga je 
podolgem in povprek tor šo v globino požiralnikov na.tančnn izmeril z 
lastnoročno izdelanim instrumentom 1 torej s comp0s::i_tom, }{::;_ je prva ob­
lika izboljšave instrumenta, kasnejšega lli1.iversal geometrikuma. In še 
posebej se pobaha, da je: z njim dosegel boljše jn to,::'.no~šc roznlcate 
1 t · 1 · · - · · ll) . . . 1 • v, . w meri c1. J ezora preo. HJHD T9. trchc ev vsc:tJ 2,a ce:i'.',,n::c.s,.cc1 J osoro ne: 
drži, nj 0govi predhodniki j ozera namreč niso merili v ~nans-cvono namono 
temveč le za določevanje IJosestniških gmotnih kc7'.'isti, Ko'.; boL11-., vidoli, 
pa velja tanjogova trditev za kasnejša merjenja v Italij-:_,, To:roj ni pre-, 
senetljivo, da je grof Kobonzl za cestnega in gozclnega nadzornika pripo­
ročil prav Steinberga Nekoliko zanesenjaški mladi zeulj0woroc in tudi 
sicer precej šen fizikalni entuziast se mu je zde~- 38. zsi:upi0.nc n2 logo naj•• 
primeiuejši. Deželna uprava je stein½erga še isto leto (:L718) imenovala 
za komisarja na Notranjskem j_n spomladi 1718, torej -~ik pc odt(.,k11 vode 
s Planinskega polja, je novi cestni lcomisar žo zace1 z obnovit7oni.mj_ doi:_ 
na naj ogroženej šem in najbolj poškodovanem dolu ceste pri p~_an:ini12), 
Razširitev in utrditev toga dele. ceste i odcepa proti TJnr::u -::er vznoŽjo, 
vzpona v Kačje ride so st oinberga zadržale ne. Planini ( i:i.1 v C orlmici) 
vse 1719 in 1720 leto, Predvsem razširitev cestiŠČ.'.1 v oboh Planinah-· 
tu so morali podreti tudi nekaj gospodarnkih :r'Jslcpi

0
; ,;er :;Jri L:Lplj2.h 

jo delo zavlačevalo ter požii0alo vse več dena~,ja. 0l1ranjen Je dol stein•~ 
bergovo uradne korespondenco z deželno upravo v Ljnb1jani, mod katoro 
so predvsem zanimiva njegova poročila o poteku del v Soc i pJani:1.:. 
ter nenelma moledovanja za razstrelivom i:r:i.)donarjom, li:i mt·, ga je ves 
čas obnavljanja ceste zelo primanjkovalo1j • Ste:bborg j,: zvesto po 
navodilih Dvome komore cesto razširil na Širino 5 •- 9 čevlj ov (pri bl, 
240 - 270 cm), 11 da bi so mogla izogniti drug drugemu dva vozovc:t, }d s< 
prideta nasproti 11 •

1 4) Delo jo izrodno počasi nap1°edova1o, ,sa;j je bi.io 
treba na mnogih mestih vedno znova razstreljevati slm1o·,rjc, rc.,,,vnatj_ 
cestišče, kotanje pa zasipavati. Precej preglavic na je povzroča.121 tudi 
voda, zamočvirjena olma z nestalno talno vodo so skušali osušiti s p:rot, 
jom in peskom. Pri vseh teh dolih jo steinberg opro,vljal tudi moritve, 
o teh merjenjih v svojih poročilih deželni upr;:-,vj ne poroča podrobno.jo. 
presenetljiv pa je njegov predlog, da bi bilo cesto 1':crj_st:1.·ojo prosta­
viti višje v pobočje nad Planinskim polje,n ter jo tako po,rso;n zo,varovati 
p:ed posledicami poplav al~ pa c~lo obnov::i.tinstaro hr~~bi 119:- 11 _(Altev. 
Bimbaumerstrasso) ze omenJeEo rimsko cesto proko Hrus.:cce., .. :J) ,; por•ocilu, 
ki je seglo do Dvoxne komoro na Dunajul6) ; skuša pc d1Jr-nti svc,;i predlog 
z opisom to cesto ter terena ot- njej, saj bi bila pu n~egcvori rrnor::.ju us" 
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posoblj ena za hit:ci promot z -crozmi in za ježo že z mnnj Šimi popravili 
in razširitvami in tudi manj Šimi dcmaxnimi stroški, V poročilu navedeni 
približni terenski podatki značilnih dGlov ceste - ,Stoinberg opisuje 
oblikovitost zemljišča od nekaj sežnjev do s"creljaja daleč levo in des­
no od stare ceste - že nalikujejo, ne da bi Steinberg v svoji priza­
devnosti kaj takega sploh slutil, onim osnovam cestogradnje, katere so 
graditelji cGst pričeli resneje upoštevati dve desetletji kasnoje17). 
vendar pa samo približno terenske mere in razdalje, ki jih Steinbe1°g 
navaja, kažejo, da svojega predloga ni podprl z meritvami, temveč le 
z vtisi in opazovanji s pogostih potovanj po cesti preko Hrušico 18). 
Če je dunajska Dvoma komora kdaj odgovoriJ.a na ta predlog, ne vemo, 
dejstvo pa jo, da oest0 preko Hrušice niso popravljali ali obnavljali 
vse do srede 18,stoletja in da steinberg pri teh delih ni več sodeloval. 

Nerodne denarne pošiljke z& izplačila delavcem in poravnnvo ostc::clih 
stroškov obnavljanja in zboljševm1ja tega najzahtevnejšega predela 
ceste so precej pripomogle, da se je Sten·oergova vr1ema za ta dela 
ohladila. Sicer jo še vedno opravljal nadzorstveno službo nad notranj­
skimi cestami, ni pa si več štel v dolžnost prisostvovati pri tako po­
gosto prekinjenih obnovitvenih de1ih, vzrokov za prekinitve, oziroma 
za zavlačevanja del na cesti jo bilo več, najpomembnejši pa jo bil vse­
kakor v razdelitvi cesto na vzdrževalne odseke, ki so si jih delili 
Dvoma komora, deželna uprava Kranjske, zasebni mitninski najemniki ter 
fevdni posestniki zemljišč, preko katerih je potekala cesta. Odsek 
ceste m0 d Logatcem in Planino je po cesarjevem patentu iz lota 1716 
morala vzdrževati in donarno oskrbovati Dvoma komora, torej država, 
dolali na njem pa so najeti delavci ter domačini, ki so opravljali 
tlako planinski gospoščini (Kobenzlom), ki je imela takrat v zakupu 
tudi mitnico v Sp. Planini 19) 0 

vse pogostejšim nevšečnostim - in morda tudi zameri deželnega glavarja 
- so je izogibal s tem, da se je jel vse pogosteje zatekati nazaj v 
cerkniško dolino. V lotih 1720 do 1722 se - ·:,) je tudi sam rad pou·cta­
ril - več ukvarjal s problemi Cerkniškega jezera, hidravlike in meha­
nike kot pa z nadzorom cest in meritvami. Prav takrat je tudi končal 
krajšo verzijo lmjigo o jezeru, ki ji je dodal svoj zemljevid Notranj­
ske, na pogled povsem enak zemljevidu Valvasorjeve Kranjske v Slavi iz 
1689. Toda ta karta se od Valvasorjevo razlikuje že v tem, da ji jo 
steinberg dodal mrežo v merilu nemško miljo tor v posebnem repertoriju 
navedel oddaljenosti posameznih krajev na karti med seboj, novost, ki 
jo je povzel po nekaterih sodobnih atlantih. 20) 

Vendar kranjska deželna uprava steinberga ni dolgo pustila prodajati 
in ukvarjati se z delom, ki njej ni koristiloo Ker za obnovo cest ni 
več kazal zanimanja mu jo namenila novo zaposlitev, v kateri bi nje­
govo tehniško znanje, dojemljivost in razgledanost znova s pridom 
izrabila. Z dekretom, ki ga jo potrdila tudi Dvoma komora na Dunaju, 
ga jo dodelila novo ustanovljeni Ogrski trgovinski komisiji 21 ) kjer 
jo - morda po ironiji usodo - namesto cest pregledoval vodne poti ter 
bil o njih stanju dolžan poročati svojim službodajalcom. Drava in Sava 
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sta bili takrat Ž9 dolgo pomembni in urojoni plovni zvozi z Ogrsko in 
Balkanom, plovnih - vsaj v omenjenih možnostih - pa jo ·bilo šo nekaj 
kranjskih rek. J?rav te (Savinje., Sotla, Dravinja) pa naj bi si oglo-
dala posebna komisija tor poročala dvoru na Dunaj, kaj bi se za nji­
hovo. večjo prevoznost dalo ukreniti. Delo komisijo je bilo izrodno napor­
no, posebno v zimskih mesecih 1722 - 1723, ki se jih Steinborg nerad 
spominja in z odporom omenja v biografskih drobcih svoje Grundliche 
Nachricht. Toda na vodi je bil kal'.:or doma, s Cor:VJJ.iŠkega jozora, Rako­
vega potoka in Unca je prinašal obilo praktičnbga poznavanja naravnih 
voda, presoja zemljemerca in hidrografa jo bila odločujoča. poročilo 
komisije vsekakor ni zadovoljilo pričakovo.njem in željam Dunaja, vodno 
prazi:i,a hab~bur~lm blagajna.no bi zmogl~ k:~·i~ja_ stroškov ur~~itvo ziovih 
vodnih poti, lci transpo1°tnih zvez ne b:t. niti bistveno skraJs2-1022 ). 
Po vrnitvi s te napon10 brodarske ekspedicije se je steinoorg začasno 
zadrževal pri bratovi družini v Auerspergovem gradu na Igu. 23 ) verjetno 
so ga prav obveznosti do deželne uprave; pristilile tLJ., bližjo Lj uolj a­
no, Čakati na njen ponovni pozi v. Družino, ga jo čakala v Cerlmici, ka­
mor je preko :Bistro in do.stikrat v družbi tamkajšnjih menihov pogosto 
in z vo.soljom odhajal. Cerlmiška dolina tor jezero s svojimi skrivnost­
mi sta mu ostala ljuba vse življenje. 

O p o m _b_~. 

1) Obe poplavi sta v strokovni literaturi pogostokrat obravnavani. 
Opozoril bi predvsem na dve sicer starejši kompleksni študiji: 
J.Hočevar, Cerlmiško jezero, Ljubljana 1940, rokopis, tor ing. 
H. Uhlirovo Histori.at osuševalnih del na Lj ubljanskom barju, Ljub­
ljana 1956. Obe obravnavata poplave na Cerkniškem in Planinskem 
polju predvsem v hidrotehničnem smislu. večina kartoloških študij. 
in razprav (bibliografija o cerkr:J.iškem jezeru je zajeta v članku 
Beseda, dve o stoinbergovem in drugih opisih C.j •. Kronika 1965 ter 
izpopolnjeni bibliografski opis študij v ponatisnjeni Grundliche 
Nachricht, GZ Ljubljana 1970) ju omenja posredno. 

2) Toga doj stva so se do neke meje zavedali že opisovalci Corlmiškogn 
jezera in kraških naravnih pojavov in razmor pred Valvasorjem. 

3) Cesta v Corlmiško dolino je pomenila povez2vo z zahodno (Ribniška 
in Kočevska dol), in centralno Dolenjsko. Držala se jo - in se 
v. glavnem še danes - smeri in tras nekdanjih p:i;edzgodovinskih in 
rimskih vicinalnih cest preko Blok proti Emoni in ob Krki proti 
Noviodunumu (Krško). 
več o tem tudi v J. Lukežič·, Zgodovina cest na Slovenskem, Cestni 
sklad SRS, Ljubljana 1971 z obširnim pregledom bibliografije o 
slovenskih cestah. 

4) Obravnavana cesta jo že od srednjega veka· dalje veljala za "Ve7. 

liko t1°govinsko costo 11 ter je v tem smislu tudi obravnavana v 
obširnem avstr. d~:-žavnom programu obnove cest' v monarhiji. 
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5) Arhiv Dvorne komore na Dunaju ("' IOHK.A) Stmssonordnungon, -
Dekrete •• •• - Einric.htungen, fasc. XIV, XV, XVI 1700.,. 1755. 

6) Tiskani patent tudi v DAS, fasc. Deželne ceste, 1717 št. 18. 
V slovenskem prevodu: Secpndo: vsa že· pričeta popravila in ure­
ditve te'r razširitve glavnih cest in poti naj se za pospešitov 
trgovine, torej uvoza in prevoza trgovinskega blaga, na običnjen 
način usposobi in še pospeši, nenehno nadaljuje in vestno dokon-
ča ter tudi v bodoče zvesto in v ponižnosti opravlja. · 

7) Poročila kranjske deželne uprave so prav tako zbrana v arhivu 
Dvome komore na Dunaju (glej op. 5). Eno od poročil s Kobon­
zlovim pddpisorn si je dal avtor kopirati. 

8) Omenjene trditve pa niso Vo.lvasorjeve, temveč že Wemerjeve in 
predvsem Kircherjeve. Kirchorjovo teorijo in razlago o natakanju 
vode v jezero najdemo v Valvasorjevi Slavi, pa tudi, vendar s 
kritičnim komentarjem, v Steinbergovi Grundliohe Nachricht. 

9) To je stoinborgu sicer uspelo, njegova razlaga pomeni korak bliže 
sodobni strokovni razlagi fenomena, ki jo je postavila karstološka 
znanost 20„stoletja. vendar je steinbergovo razlago lcritiziral in 
doln_o ovrgel že Tobija Gruber v svojih Briffe hydrographisohen und 
physikalischen Inhalt s aus Krain, Dunaj 1781. 

10) Širša, natisnjena verzija njegove lmjigo obilje Življerjepisnih 
notic, ki dostikrat pomenijo edini vir podatlrnv o njem. Uradni 

"viri ali njegova poročila deželni upravi in Dvomi komori teh ne 
vsebujejo. 

11) Sicer precej samozavestne trditve je potrdilo merilno orodje, ki 
ga je izdela. podrobneje o tem orodju - merilnem instrumentariju 
- govori naše tretje poglavje. 

12) Dokumenta o ~teinbergovem imenovanju za lwmisarja med arhivskim 
gradivom v IOIDCA nisem našel„ Njegova prva poročila o obnovitvenih 
delih datirajo iz maja 1718 ter leta 1719. DAS, fasc. Deželne ceste 
1718, 1719, 1720. 

13) DAS, fasc„ Deželne ceste leto 1718 št. 28, 29; leto 1719 št. Bi 
loto 1720 št. 22, 23. 

14) DAS, fasc„ Deželne ceste leto 1720 št. 22. 

15) O stanju te cesto, njoni zgodovini in razvoju •piše J.Lukežič, 
Zgodovina slovensldh cest, cestni sklad SRS, Ljubljana 1971, 
z bogato bibliografijo. 

16) IOHKA, Strasson •••• vase. XVI/179. 



- 35 -

17) Voč o tem piš o j-. Lulrnžič, Zgodovino. cest na Slovenskem, cestni 
sklad SRS, Ljubljano. 1971. 

18) Že leta 1715 jo Stoinberg, takrat še v službi pri grofu Kobonzlu, 
večkrat prepotoval to cesto na konju. 

19) Mitnico v Sp. Planini jo še leta 1702 imel v zakupu Franc Morsch­
ovitsch, ta jo moral sam oskrbovati in plačevati dela na costi. 

20) Mišljen jo predvsem Homannov Atlas, Nnmberg 1692-97 (Joh. Bapt. 
Homa.'111, 1663 - 1724), ki vsebuje tudi karte drugih sodobnih kar­
tografov Soutterja, Lotterja, Sansona i.dr. 

21) Podatek je povzet po steinbergovem lastnem navedku v Grttndlicho 
Nachricht. Originalne lis~ine, odnosno dekreta v IOHKA ni som 
našel. 

22) To misel j G inspiriralo drn1ašnj e mnonj e in spozn8l1ja o·b variant­
nih predlogih obnovitve vodne poti preko Slovenije. Ideja ima v 
današnjem času sicer drugo telmiško obliko (in ime), a jo v bistvu 
iotovotna namenom in žoljam akcije, ki je posredno zo.poslila tudi 
Steinberga. 

23) Steinberg jo v navodkih za ta čas razmeroma nejasen. Sicer so 
zelo izogiba spregovoriti o družini in sorodstvu, kljub temu, da 
je bil nanjo izredno navezan. Ko navaja, da je preživel tisto do­
bo blizu Ljubljw.1e, moremo zaključiti, da na Igu, Auerspergovega 
oskrbnika gradu, Jurija Eligismunda Steinberga, strica našega Stein­
berga , jo po letu 1706 nadomestil Joha.11D Michael Steinberg, nje­
gov brat - ali bratranec. SigismLmdovi sinovi so bili takrat še 
mladoletni. 
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