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Letnik VIII.

V Ljubljani. dne 11, decembra 1928.

Nezdravi pojavi.

Interesi drZzave vobCe in interesi poStne
stroke posebej so nam preved pri srou, da
bi mogli iti molée preko stvari, ki se po-
javljajo zadnje Case, DrZavni organizem v
Sloveniji je dolgo Casa vadrZal ma zdravi
in praviini viSini. Bdino, s ¢imer se je smelo
slovensko urakdnistvo ponasati pred dmugimi
pokrajinami naSe drzave, je bila dobra upra-
va, ki smo jo podedovali od nedobre Avstri-
i, in pa postenje, ki nam je ostalo, ¢e tudi
sio il ob denarju revni in lacni.

Toda vagledi micejo. Naiprej slabi vzgledi.
Sto zdravih lhdi ne ozdravi enega samega
bolitka, en okuwZenec pa lahko okuZi s
zdravih Kuwdi. Vsak dan smo videli, brali, ¢u-
tili in slisali o nezdravih razmerah v cen=
tralni dirZavni wpravi, o korupciji in balka-
nizmi. Morida nismo bili &isto nma jasnem, v
cem in kako se pojavljajo ti pojavi, instink-
tivno pa smo vedel, da se tistim ljudem, ki
ne delajo prav, bolSe’ godi, negdé onlm, ki
delajo poSteno in v interesu ljudstva in drza-
ve. Nekaj Casa simmo se wpirali, hoteli smo s
svojo poStenostjo imponirati nepoStenin, pa
zgodil. se je tudi tukaj naravni razvoj, da je
zlo potegnilo dobro za seboj in ne narobe.
Videli smo, da pri nas varujemo materiaine
dobrine drzave zato, da se je lahko drugod
tem ved razmetalo, Mi smo vracali neizrab-
Lene, dostikrat s solzami -snajrevaejSih pri-
hramjene kredite zato, da so se ti krediti dru-
god porabili za nerevne in nepotrebne. Vide-
1 osmo, da so po zakonu normirane za vse
drzavne usluZbence iste vrste v vseh po-
krajimah ‘enake plaCe, pa da vendar hodijo
eni uradniki iz-Beograda na letovisce na
Bled, docim na$i uradniki ne morejo iti v
Vrnjacko Banjo, niti na bliZnji Bled, pa Se
kam drugam ne.

Te neazdrave razmere so izkoristili neka-
teri nadi liudje, ki vedo, da se da v kalnem
najlazje nibariti. Z umevanjem, ki bi bila
vredna boljiSe stvari, so se priu€ili manir
drugega dela uslZzbenstva v nasi drZavi, pa
bodo kot janicarji kmalu huj$i od samih Tur-
kov. Eni so se direktno ali indirekino, pod ta-
kimi alj druga&nimi oblikami prikopali do
liwdskega in drZavnega denarja, pa vrtajo v
to blagamo na skodo revnega, postenega in
potrebnega usluwZbenstva. Drugi so se na-
ucili lenobe, pa z brezdeljem, z neko nepo-
steno pasivno resistenco 3Skodujejo drZavml
blagajni,, kakor tudi stroki in stanu, katere-
mm pripadajo. Tretji so nasli mesta pod po-
litinimi strehami ter tam vedre in oblagijo.
Pod patronanco wvsakokratnih vplivov poli-
ticnih strank igrajo najsramotnejSo vlogo, ki
jo more igrati &lovek: Skodujejo, ubijajo
brez kazni svoje stanovske tovariSe, ki so
iim politi¢no ali osebno neljubi.

Res je, imamo zakone, predpise, norme in
tfradicijo. Imamo oblastva, ki so poklicana,
da varujejo interese drZave in svojega per-
sonala. Imamo na vodilnih mestih lahko po-
$tene ljudi; ki’ mislijo prav in dobro, ki se
mgrazajo nad vsak dan slabSo upravo, nima-
jo pa poguma, ustaviti se valu korupcije in
balkanizma, ki vsak dan bolj prodira v naSo
dezelo. Nekaterim sploh manjka wsake ini-
ciativnosti, ne vedo, kje bi prijeli in kake
bi zaceli, Dnugim je prirojen pravi turSki kiz-

met, ¢eS: naj gre, kamor hoce, plavajmo, do-
kler nas voda sama nese, zakaj bi moral rav-
no jaz drezati v sréenovo gnezdo, zakaj bi se
moral ravio jaz zamerjati ljudem, naj gre k
vragu vse skupaj! Tretjim ti¢i strah v sle-
herni koScici, boje se vseh vidnih in nevid-
nih stvari. Boje se podrejenih nacelnikowv,
predstojnikov, pa tudi posameznih uradni-
kov, Tudi taki se dobe, ki se boje sluZabini-
kov ali pa ludi, ki ne predstavliaio razen
sebe nikogar na svetu. Najboli se pa boje
politi¢nih strank. Vseh od kraja. Vladnih
strank zato, ker so ravno vladne, opozicio-
nalnih strank pa zato, ker so bile nekdaij
vladne ali pa $e bodo. Ali pa zato, ker so
iim najbolj pri srew.

Pod takimi razmerami je neminovno, da
uprava mora padati m, ¢e pojde tako na-
prej, tudi skrahirati, Ce nima stroka glavar-
ja, ki’ je po eni strani éuvar zakona, istoca-
sno in v mejah zakona pa tudi ofe in varuh
podrejenega osobja, potem je slabo za drZa-
VO, za upravo, za zakon in za personal. Ce
nimajo vodilni faktorji poguma, upreti se ne-
poStenim namenom poedinih oseb ali strank.
odlofno zavrniti nemoralne in nekolegialne
intervencije: mepoklicanih oseb, pravocasno
pripreti blagajno preve¢ pohlepnim nestro-

‘_ kovnjakom, ki v imenu stroke posegaio v to

blagajno, - patem bi taki faktorii né smeli bity
vodilni v nikaki upravi. Najve&ji strah je za
poStenega Cloveka strah pred samim seboj in
svojo vestio! Dokler pa dela$ po svoii vestl
in poStenju, dokler Cuva$ nad zakonom in
upravo, ki ti je poverjena, ti ne more in ne
isme nihCe blizu. Pa tudi, ako bi te zato pre-
ganjali, — gornje drZavi, kier se kdo pre-
ganja zaradi poStenosti! — tvoja pravica bo
priSla na dan in bo tem bolj poplacana. Pa
kontno, ako bi tudi ne bila popladana, tvoija
dolZnost je, da viSi§ svojo funkeijo tako, ka-
kor jo moras.

Strokovne organizacije k vsemu temu ne
morejo in. né” smejo molcati, Njih dolnost
ni samo, da ¥Citijo interese svojega Clan-
stva, ampak tudi, da ¢uvajo nad &istostjo in
poStenostjo stroke, k Cemur so dolZne Ze po
svojih pravilih, Tem bolj morajo skrbeti za
to one organizacife in tam, kier vidijo, da
nepravilnosti ne gredo iz vrst njenega ¢lan-
stva ,ampak od drugod in v Skodo nienega
Clanstva. Ce vidilo, da SuSmarijo in intrigi-
rajo pri merodajnih faktorjih 2z uspehom
liudie, ki rovarijo proti tisti organizaciji. Ce
se tnpi v svoji sredi, posluSa in ugodi nizkot-
nim osebnim teznjam posameznih zastopiikov
in nezastopnikov. Ce se iznesejo javno proti
names&encem kaznivi oCitki, konkretni slu-
Caji, kakrSnih bi ne smelo biti v stroki, pa
oblast me nastopi proti krivcem. Ce se kri-
tika, ki jo vrSi strokovna organizacija v do-
brobit wprave in stroke, vzame za osebne
napade in se hoCe taka kritika celo zabra-
niti, Ce se premesti usluzbenec na boljSe me-
sto zato, ker se mu da s tem pladilo za
njegov izstop iz strokovne organizacije. Ce
se smatra za pravilno in v redu, da se zase-
dajo mesta v centrali izkljuéno po ljwdeh, ki
so nasprotni zastopniStvu vedine doticne
stroke. Ce se pladuje usluZbenec, ki ne vrsi
idrZzavne sluZbe, pa je javen sovraZnik vedi-
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ne njegovega stanu, Ce se ne disciplinira
Clovek, ki iz grdih osebnih in organizalnih
IrZenj spravi svojega sotovariSa z boliSega
mesta na slabSe. Ce se tretira ljudi z lazjo
sluzbo pa z nekimi stanovskimi zvezami pri
raznih dajatvah boliSe od Iundi s tezko sheZ-
bo pa brez tistih zvez, vse skupaj pa proti-
predpisno. Ce se spreimejo neke osebe po
datumu, ko se ne sme ved sprejemati. Ce se
dele nagrade in stroSkovniki samo nekate-
rim, za katere ni shZbene potrebe, pa
zmanjka za omne, Ki zasluZijo in katere je
wpravila na pot nmujna shuZbena potreba.

In tako dalje in tako dalie. Se enkrat: stro-
kovna organizacija ne sme iti in ne bo Sla
molce preko tega, Lahko gredi ves stan, nje-
gova orgamizacija ne sme greSiti. Lahko se
n:hée ne upre valu, ki prodira vsak dan vig-
ie, organizacija se mm mora upreti, Morda
bo val tako mocCan, da pokoplie tudi organi-
zacijo, pa upreti s¢ mu mora. Zakaj ne samo
tisti je kriv, ki krade, amwpak tudi tisti, ki
vreCo drZi. Ne samo lastni grehi so kaznivi,
ampak twudi tuji, Naglavni greh je, k grebu
svojega bliznjega moléati ali ga celo zago-
varjati. Organizacija mora biti in ostat! v
sredi vse gnilobe Cista in zdrava, Ona mora
dvigniti glas proti korupcifi, proti pristrano-
sti in balkanizaciii uprave.

Ta Glanek je samo sploen opomin. Vse je
znano, pa vse se lahko pozabi. Vse je napi-
sano, pa vse se lahko izbriSe. Treba pa je
hitrega preokreta. Treba sz e nemiudoma
otresti strahu, obzirnosti in jerobstva. Trebd
je biti na jasmem, koga se posluSa in ‘komu
ugodi, Treba je enkrat nonmirati, kdo ima
pravico, govoriti v imenu osobja, ‘kdo & po-
klican, da posreduje in je tolma&'mhed delo-
dajalcem in delojemalcem. Sedanjé stanje je
nevzdrZno in nas samo boli, da ‘ga tolerirajo
in podpirajo Tiudje, ki so osebno intaktni. Ko=
mur je pri srcu dobrobit naroda, drZave,
stroke in nienega osobja, naj pomaga, da se
ti nezdravi pojavi &m prej zatro. Danes ije
&e Cas.

StaleZz oseb‘a.

Hvala Bogu, kon&no smo dobili knjiZico
»StaleZ osebja direkcije poste in telegrafa v
Ljubljani po stanju od 1. septembra 1928«
(Po uradnih listinah sestavil Sef odseka dr.
Bogdan Kurbus. Strani 81. Cena za na-
rocnike 12 Din, v podrobni prodaji 15 Din.)
StaleZ osebja se mora izdati vsako leto. Na
tega smo Cakali dve leti in dva meseca. Or-
ganizacija je lami velkrat in pravo&asng po-
sredovala, da bi se bil izdal stalez po stanj:
od lanskega 1. septembra. ‘Obliubilo ‘se je,
storilo pa ni¢. Upajmo, da dobimo za napre}
Stalez redno vsako leto. Saj izdatetj denarno
ni¢ ne riskira, sedanji krog naroénikov mu
gotovo ostane. PoStna uprava bi pa tudi mo-
rala podpirati tako stvar, da dobi osobje po«
ceni kniiZico, avtor pa primerno odSkodnino
za tezko zasluZeno in odgovorno delo. Cu-
jemo pa, da se ta knjiZica niti ni smela na-
tisniti v direkcijski tiskarni, kjer sta se na-
tisnila prva dva »StaleZa osebjae.

Skoda, da ne kaZe »StaleZ osebine res-
nicne slike o staleZu osebja. Nima ne dnev-
nitarjey, ne pogodbenih poStarjev, Kaj to
niso poé&tni named&enci, mar ti ne spadajo v
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staleZ osebja? Nam ne gre toliko za »rang-
listoe, to imamo v »Vesnikue, temveé ho-
¢emo seznam vseh namescencev pit. stroke
v podrodju na# direkcije. Za dnevniCarje je
vsaj delomna ‘razumljivo, toda imenik wvseh
pogodbenih poStarjev {po abecedi, shuZbeni
dobi ali kakor Ze) z najpotrebnej$imi po-
datki pa' bi vsekakor mora] biti v tej knji-
zici. Ce je notri lestvica njihovih preiemkov,
zakaj ne bi tedi sami dobili skromnega me-
sta? Tudi v almanahih, ki jih je izdajala biv-
§a avstrijska poStna uprava, so bili vsi od-
pravaniki, tako kvalificirani .kakor nekvalifi-
cirani,

Stalez pragmatiénega osebja v podrociu
nase direkcije izkazuje po stanju od 1. no-
vembra 1928 (toroj s popravki vred) 1437
usluzbencev, in sicer 774 uradnikov in 663
nizjih usluzbencev. Uradniki se razdele ta-
kole: V 1. kategoriji jith je 16, in sicer eden
v 3., eden v 4., osem v 5, dva v 6., dva v
8. in dva v 9. skupini. V Il. kategoriji jih je
632, in sicer v 1. skupini 3, v 2. sk. 235, v
3. sk, 244, v 4. sk. 110 m v 5. sk. 40, V IIL
kategorifi jih je 126, in 'sicer v 1. sk. 2, v 2. sk.
22, v 3. sk. 75 in v 4. sk, 27, NiZji usluZbenci
pa se razdele: zvamiénikov je 513, in sicer
v 1. skupini 304, v 2. skupini 142 in v 3
skupmi 67. SlZiteljev je 150, in sicer v L
skupini 31 in v 2. sk. 119, Ce vzamemo, da je
v masi direkciji Se okrog 260 dnevnicarjev
in okrog 200 pogodbenih poStarjev, potem
ima ljpbljanska poS$ma direkcija okrog 1900
uslirzbencev,

Postnih uradov je 366, in sicer 165 dr-
Zavnil in 200 pogodbenih post. DrZavne po-
Ste so razdele: izvzeta je ena poSta, v L
redu so 4, v II, redu jih je 6, v III, redu 16 in
v IV, redu 138 post. Te Stevilke so glasen
memento, da se mora direkcija zavzeti za
boljSo razdelitev poSt na rede. Zakaj, &e
pomistimo, da je v Sloveniji samo 27 upravni-
Skih mest in da so v Srbiji v IV. redu drzav-
nih post take poSte, kakr$ne so pri nas po-
godbene, potem vemo, da sedanja razdelitev
drzavnili po$t v Sloveniji ni pravi¢na, Po-
godbene poSte se razdele: izven razreda jih
ie 7, v I/l jik je 5, v 1/2 jih je 8, v /3 jih je
8, mAI/1 jih je 14, v 11/2 jih je 15, v 11/3 jih
je 12, v 1I/1 jih ge 23, v HI/2 jih je 23, v
[H/3 jih je 21, v W/ jih je 26, v IV/2 jih
je (16, v IV/3 jih je 15, v V/1 so 3 in v v/2
iih je 5, Seveda pa to Stevilo Ze danes vec
ne dr#, ker so se med fem Casom izloCile
kastavske poSte iz nase dirckcije, otvorilo se
je pa par novih pogodbenih poSt.

Podrobnej$e se mismo mogli ukvarjati s
sestavo staleza, pa tudi nimamo potrebnih
pripomockov za kontroliranje razen ne popol-
noma zanesliivega ministrskega statusa v
Vesniku.  Prepriani smo, da je vse prav.
Prav seveda tako, kakor povedo Stevilke in
&ni, praviéno pa ne. Toda to ni krivda Sta-
le#a in mjegovega autoria, marve doba od
1920 do 1925, ko se je nekatere kar obsipalo
s klasami, grupami, titelni in visjimi prejem-
ki, docim se gros osobja — manipulativno
uslizbenstvo ni genilo z mesta. To ie bilo
Se takrat, ko se je sam takratni Sef dirckcije
zgraial, da je priSlo niegovo uradniStvo v 1L
kategorijo. Takrat so se prevajali eni s 16
slizbenimi leti v 4., drugi s 16 leti v 3. in
tretii s 16 leti v 2. skupino. Zato najdemo
v Stale?u med istoCasno v isto skupino pre-
vedenimi uradniki razliko za 10, 15 in vel
let, da so mlaj$i pred stareiSimi. Pa kar je
hilo, je bilo, treba je gledati naprei. Tovarisi
iz drugega tabora so se sprijaznili z II. kate-
gorijo, mi pa se moramo z danasnjim {inov-
nim stanjem.

Med dobre strani knjige Stejemo: prikup-
na ‘barva in zunanja oblika (za pol c¢cm bi
hila lahko oZja); da je enkrat javno pove-
dano, kdo je izdal knjiZico; da so uvrséeni
tudi razni izkazi, ki marsikdaj prav pridejo,

prejemki, davki, nocnine, stroSkovnik itd.

(pristojbenika ne bi bilo treba); da je priloZen
popravek zadnjih izprememb; da so se zame-
njali francosko-srbski titelni s slovenskimi
(ne vemo pa, zakaj je ostal magacinar; pise
se tudi inspektor, ne in$pektor).

Za manj posreene bi smatrali: Korektu-
ra se je povrsno mapravila, je precej tiskov-
nih napak, Ne vemo, zakaj se ni pustil pri di-
rekeiiskih uradnikih-netainikih sluZbeni kraj
direkcija, ampak neke ljublianske poSte, s
katerimi nima to uradni$tvo mobene zveze;
vemo, da je strogo sluZbena razdelitev taka,
toda knjiZica je samo polsluzbena in name-
njena personalu, ki se zanima, kije in kako
so njegovi tovariSi. PogreSamo doslednosti
pri oznaChi predstojinikovy post. Nekatere
poste, ki niso zasedene po stalnih upravnikih,
so oznacene v »lzkazu poSte« kot nezasedene,
kar se nam zdi edino pravilno. Toda pri ne-
katerih drugih poStah, ki se takisto admini-
strirajo, ie v opombi »Predstojnik« ime ad-
ministratorja. Enako nedoslednost opazimo
tudi pri imenih porocenih uradnic. Nam
bi se zdelo pravilno, pisati imena porocenih
uradnic . po uditeljskem vzorcu, to je obe
imeni, sedanje in dekliSko. Zakaj tudi to je
namen take knjizice, da vidimo, katere ko-
legice so porocene in kako so se pisale pred
mozitvijo. Pa mi¢ bi ne rekli, ako bi bilo pri
vseh samo sedanje ime, toda Cudi nas to, da
imajo nekatere pa vendarle obe imeni, druge

_ porotene — pa samo svoje prejSnie de-
klisko ime. Vsaj po en tak primer smo v na-
glici mimogrede opazili. Tudi ne vemo, zakaj
se ne piSejo krstna imena tako kakor se do-
tiéni podpisujejo, ampak vidimo samo sta-
roverska, strogo oficielna imena: Marija,
Fran¢iSka, Ivana itd., pa &e tudi so Ze od
nekdaj Mare, Mire, Mice, Francke, Franjice,
Ivke, Ivice, Hane itd, Ce kdo misli, da mora
biti uradno krstno ime samo tako pisano ka-
kor je v litanijah, naj pogleda v Vesnike —
osebne vesti iz zagrebSke direkcije, pa bo vi-
del, kak&na prisréna hrvatska in lokalna krst-
na imena so natisnjena v sluzbenem organu
ministrstva.

Pa vse to mi bistveno. Glavno je, da smo
dobili po dobrih dveh letih tezko priakovani
almanah. HvaleZni smo zanj avtorju — 3Sefu
ob&ega odseka g. dr. Bogdanu Kurbusu, mi
pa smatraimo za svojo dolznost, da vsi do
zadnjega kupimo to knjiZico, brez katere se
ne moremo spoznati v personalnih prilikah
nase direkcije.

Kako so se izpreminjale
nagrade dnevnicarjev.

1z dopisov, ki iih dobivamo v tej zadevi od
prevedenih zvaniénikov in shiZiteliev, po-
snemamo, da si mnogi niso na jasnem, kako
je radunsko-kontrolni odsek poStne direkcije
wredil zmeSnjave, ki so nastale ob prevedbi
zaradi veckratnih izprememb v njihovih sluZ-
benih prejemkih. Da nam ne bo treba odgo-
varjati posamezno na Stevilne dopise, ki so
si po wsebini vob&e enaki, podajamo priza-
detim ¢lanom v naslednjem potrebna poija-
snila in se nadejamo, da bo iz teh vsakdo iz-
med nijih naSel zase odgovor na svoje vpra-
Sanje.

Ob prevedbi zvanidnikov in shZiteljev, ki
dne 1. aprila 1927 Se niso dopolnili treh let
drzavne poStne sluZbe, na dnevmicarje po
¢lenu 306, fin. zakona za proracunsko leto
1927./28., je direkcija poSte in telegrafa le-
tem, ne glede na to, ali so bili samski ali po-
roleni, nakazala enotne nagrade z veljavno-
stio od 1, aprila 1927. Samski dnevnicarji
(prei$nii zvaniéniki, oziroma shuZitelji) so prl
tem gmotno pridobili, porodeni pa izgubili.

Po intervenciji na korist poroenih dnev-
ni¢arjev je ministrstvo poste in telegrafa v
funiju 1927 odredilo,, da se imajo na dnev-
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Direkeija poste in telegrafa v Ljubljani
fe idzdala odredbo (OkroZnice XXII/238—
1928), da s¢ Ze emkrat porabljeni in obr-
nieni ovitki nc smejo uporabljati za po%i-
ljanje shwZbemth pisem. Pravijo, da se od-
redba $e precej redno izpolnjuje, Pravijo,
da so imele poSte spor samo z nekaterimi
kmie¢kimi ob&inami. Toda z enim drzavnim
oblastvom, ki podilja take od poStne di-
rekcije prepovedane ovitke, pa poSte ne
viedo kaj storiti. Pravijo, da se ga ne wpa-
jo mnaznamiti ma direkciio. Praviio nam-
re¢, da e krSilec direkcijske odredbe —
direkcija poste in telegrafa v Ljubljani.
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niCarje prevedenim zvaniénikom in sluZite-
Lem od dneva prevedbe, to je od 1. aprila
1927, nakazati nagrade, ki naj bodo po vi-
8ini enake wsoti njihovih zvanic¢nis$kih, oeir.
sluZiteljskih shluzbenih prejemkov, katere so
dobivali pred prevedbo. S tem odlokom so
bili zadeti pa samski dnevnicariji.

Nagrada se je od zvanidnikov oziroma
isluZiteljev prevedenim dnevni¢arjem naka-
zovala — in se e vedno nakazuje — mesed-
no naprej (kakor mjihovi preisnji zvani¢niski
ozir. sluziteljski prejemki), dasi prejemaio
ostali dnevniCarji, ki so bili Ze postavlieni
kot taki, svoje nagrade mesefno za nazaj.
Da med izpla€ilnimi termini nagrad tem in
onim dnevniarjemn ne bo razlike, je racun-
sko-kontrolni odisek direkcije poSte in tele-
grafa iz tehninih razlogov in pa, ker so b,
samski dnevnicarji, ki so bili v vefini, s
prevedbo gmotno znatno na boljSem, name-
raval urediti likvidacijo nagrad na dnevni-
farje prevedenim zvaniénikom in sluZite-
liem tako, ia bi tudi oni. kakor vsi ostali
dnevnidarji, prejemali svoje nagrade mesec-
no nazaj, mesto napre), kakor dotlej. Nacin,
kako bi se bil dosegel ta namen, je opisan
v dirckcijskih OkroZznicah XIX/140. 1027
ZadrZzeval bi se bil od vsakomeseine na-
grade primeren del tako dolgo, da bi vsota
pridrZanih zneskov dosegla viSino enome-
sedne nagrade, nakar bi se bila ta wsota li-
kvidirala zadnjega onega meseca kot prva
nazaj platliiva mes. nagrada.

Vendar pa se ta namera ni mogla izvesti,
ker je to medtem, 3e preden se je pricelo,
prepredik gori navedeni odlok ministrstva
poSte in telegrafa, po katerem so nagrade
prevedenih usluZbencev z veljavnostio za
mazaj od 1 .aprila 1927 pri samskih dnevni-
&arjih padle, pri poroCenih pa porastle na
wiSino nithovih skupnih shZbenih prejemkov,
ki so jih prejemali pred prevedbo, torej pred
1. aprilom 1927,

Naravno, da je racdunsko-kontrolni odsek
po taki odloditvi poStnega ministrstva svoj
namen glede izenacenja placilnega termina
za nagrade dnevniCariem moral opustiti, ni
pa smatral za potrebno, da to s kako poseb-
no okroZnico pojasni.

Zaradi tako nastalih zmeSnjav — saj so
se prizadetim usliZbencem nagrade oziroma
sluzbeni prejemki v Casu Stirih mesecev tri-
krat izpremeniti — marsikdo izmed njih ni
znal, pri Cem je, Poroceni dnevnicarji so bili
z novim poloZajem, ki ga jim je ustvaril mi-
nisterialni odlok, zadovolini, ne tako samski.
Ker nekateri med njimi Se danes menijo, da
so bili tedaj ma svoiih prejemkih (nagradi)
prikrajani, podajamo tu primer, kako je rac.
kontr. odsek v Casu od 1. aprila do 31. avegu-
sta 1927 v okvirju vsakokratnih odredb po-
stopal ob likvidaciii teh nagrad, oziroma ka-
ko so tedaj bili ti obra¢uni v menjajocih se
nagradah na pladilnih polah izkazani. (Od-
bitkov tu ne bomo navaijali).

Dnevni¢ar N. N., biv&i pripravnik-zvanic-
nik, ie za april in maj 1927 preiel, ker se je
prevedba izvrSila Sele v maju 1927, Se zva-
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ni¢niske preielke po 893.75 Din, skupaj tore)
1787.50 Din. Po prevedbi na dnevmicaria je
poSta v maju 1927 zanj za ves ta znesek pre-
dela povracilni nalog, hkrati pa pladilno po-
lo, s katero mm je bila za april in maj l‘)?‘?
likvidirana nagrada mese¢no po 1100 Din,
skupaj tedaj 2200 Din. Na podlagi t‘ch d\'vl:h
listin je poSta dnevniCarin N, N. mpla-cr_t}a
razliko med zneskom plag. pole (2200 Din)
in onim povradilnega naloga (1787.5_0 l)m.),
ki da znesek 412.50 Din, kar pomeni, da ie
dnevni¢ar N. N. prejel za april in maj 1927
1787.50 Din -+ 412,50 Din, skupaj tedaj 2200
Din. K temu pride nagrada, ki jo ie N. N.
preiel po pladilni poli za jumij 1927 v zneu;ka
1100 Din in je potemtakem N. N. pn_;ml za
april, maj in junij 1927 skupaj 3300 1)11_1.‘
Ko je nato s predmetnim odlokom mmvst;—
stva podte in telegrafa bila nagrada _dncvm-
Caria N. N. z veljavnostjo od 1. :u[_mh_l 1927
zopet zniZana na mesecnih 893.75 Din, je mo-
ral ra&. kontr. odsek v Casu od 1. aprila do
30. junija 1927 prevel prejeto razliko na na-
gradi (100 in 893.75) obradumiti. Zgodilo se
je to takole: ;
N. N. je za april, maj in u;;nu 19::2? m;ejcl
na nagradi $3300 Din, N. N. bi v tem casu
imel prejeti ie 3 X 893.75 Din = 2!58}.25 Din.
N. N. je prejel tedaj prevec 618,75 Din. ‘
Ta razlika se je obraCunila pri nagradi
naslédnjih dveh mesecev in sicer je: ‘
N. N. preiel za julij 1927 mesto 8§93.75 Din
le 481.25 Din, torej manj 412.50 Din, N N.
prejel za avgust 1927 mesto 893.75 Din I_e
687.50 Din, torej manj 20625 Din. N. N. je
tedaj skupaj prejel manj 618.75 Din, t. i. to-
liko, kolikor je za april, maj in junij 1927
prejel preved. _
S tem je bila zadeva mo?;?;apfr%ﬁ:ﬁ
in j , septembra rejem:
$ ,j:rgénlja (:';te\spegno nagrado po 893.75 Din,

Umforme za uradnike.

Ko sem Cital v »Post. glasniku« Stev. 31
¢lanck tov. F. S. »SluZbena obleka za urad-
nikee, sem se spommnil svojetasne borbe v
sarajeviskem druStva p. t. uradnikov za zo-
petno uvedbo uniforme. To in pa vaZnost te
zadeve mi ie potisnilo pero v roke.

Tedaj sem sluzil na deZeli, vendar pa sem
se vsaj pismeno udeleZeval dela v organiza-
ciji v precej$nji meri ter bistveno sodeloval
tudi v zadevi uvedbe uniforem. Ze v zacetkn
1. 1919 'sem Cutil potrebo po zahtevi, da se
zopet uvedejo uniforme. To pa majvel iz
ekonomskih razlogov. Vendar nisem napra-
vil drugih korakov, nego da sem se informi-
ral pri kolegih o njihovem mmenju. Organi-
zacija je bila tedaj zélo zaposlena z drugimi,
bolj wvaZnimi problemi, radi esar je nisem
maral Se s tem obremenjevati. Razen tega so
bile tedaj mage finanine razmere Se precej
povoljne. Saj smo imeli fedaj v Bosni poleg
place Se razne druge dodatke, brezpla¢no sta-
novanje, upravnisko doklado itd., tako da
smo Se precej dobro Ziveli. Zato sem odgo-
dil propagando za uvedbo uniforem.

Deloma Ze L 1919, posebno pa 1. 1920 so
nastalj za nas slabejSi €asi. Draginja je hitro
nara$Cala, masi prejemki pa ne. Zato sem v
sporazumu z okoliSkimi tovarig&i predlagal
organizaciji, naj se zavzame za to, da bomo
poStarji zopet imeli uniforme. O predlogu se
ie razpravijalo na ob&nem zboru, kateremu
Pa nisem mogel prisostvovati in predlog pri-
merno razloziti, Zvedel pa sem, da je zadel
moj predlog na velik odpor in bil skoraj so-
glasno odklonjen, &es, da di%i po avstrijan-
§¢ini, da uniforme v demokrati¢ni in moderni
(sic!) drZavi niso umestne, da bi bile znak
militarizma itd. Bil sem tiho, ker sem videl,
da nasa beda mnogim Se ni dovolj velika.

Popolnomna nisem hotel odnehati, zato sem
svoj predlog na sledeCem ob&nem zboru po-
novil. Dosegel je okoli 30% glasov, a na obg-
nem zhoru 1. 1923 je bil sprejet z tricetrtin-

sko veCino glasov. Vse vecja beda je potis- | se me .ustanw,i. ker bi bilo mrtvorojeno dete, —

nila v ozadje strah pred avstrijani¢ino, mi-
litarizmom itd. Tedaj je priSel moj predlog
tudi v resolucijo ob&nega zbora, katera je
bila predloZena ministrstvu. To je sicer ne-
kaj obljubilo, storilo pa ni&. Ali je sarajevska
organzacija pozneje v tej zadevi $e kaj ukre-
nila, mi ni znano.

Takrat sem predlagal, da bi ministrstvo
odredilo obliko in neobvezno noSenje unifor-
me, obenem pa posredovalo pri finanénem
ministrstvu, da dovoli carine prosti uvoz po-
‘trebnega sukna za te uniforme.

In kaksno stalis¢e naj zavzamemo sedaj?
Ako je bila uvedba uniforme Ze 1. 1923 iz
ekonomskih razlogov tako potrebna, da so za
tak predlog glasovali tudi njeni najhuiSi na-
sprotniki, je sedaj $e bolj umestno, da to za-
hitevamo. Mi starej$i vemo prav dobro, da
smo z noSenjem uniforme veliko prihranili
na oblekah Se tedaj, ako smo rabili uniformo
samo za SluZbo. Kdor pa je bil uniformiran
tudi izven urada, je prihranil $e toliko veg,
ker je bila uniforma iz dobrega sukna in ze-
lo trpezna. Razen tega uniformiranemu &lo-
veku ni potrebna tolika garderoba. Ako ima§
enp boliso uniformo izven urada, a eno sla-
bejSo za delo v uradu, je popolnoma zadosti
in si vedno lepo in dostoino obleden. Ni tre-
ba se ozirati na modo, ker je uniforma ne
prizna,

Ministrstvo naj odredi v sporazumu z or-
ganizacijami obliko uniforem, %i naj bodo
okusne, prakticne in iz trpeZnega sukna.
Sukno naj bi 'se nabavilo v vedii kolidini iz
inozemstva, Ministrstvo naj izposluje carine
prosti uvoz, s Cimer bi precej pridobili, ne da
bi imela dirZava kak3ne izdatke. Mogoce bi
se dalo tudi tako urediti, da bi prevzelo bla-
g0 ministrstvo samo ter ga oddajalo uradni-
Stvat po nabavni ceni, ¢e le mogode proti me-
se¢nim obrokom. Za nabavo uniforme naj bi
se odredil rok kakih dveh let, da ne bi bilo
uradnidtvo s temi izdatki preveé obremenije-
no ter da svoio civilno obleko ¢m boli in do
kraja ponosi.

Zadeva je vaZna ter jo je treba temeljito
pretresati. Zato prosim tudi druge tovarise,
da se izjavijo, ali so za to ali ne ter da sta-
vijo primerne predloge. Upam, da masprotni-
kov uniforme, razen mogoCe pri delu Zenske-
ga osobja, ki hoCe biti tudi v sluzbi obleceno
po najnovejsi modi, ne bo. S.

Organizacijsko gibanie.
1Z 9. ODBOROVE SEJE OPO OD 12. NOV, 1928,

Porodilo predsednika je bilo v glaynem izpol.
njeno s porotilom o vzajenmmem sestanku z za-
stopniki ostalth poftnih organizacij, ki se jo vril
dne 3. novembra. Odbor je vzel predsednikove
porogilo z odobrenjem v vednost, ga pooblastil.
da se sme 3e dalje razgovarjati ter sklenil, da se
stopi v stik z zagrebSko obl. organizacijo, kajti
brez nje in proti njej ne podvzams nasa organiza-
cija nobene akcije.

Glede revizije uradniSkega zakona in uredbe
se prefita dopis Saveza, ki sporota smernice no-
ve revizije. Na delu so sile, ki delaio na to, da bi
se poslabfalo sedanje stanje delovnega osobja, ki
bi izgubilo pridobljene pravice.

Pevski zbor poStnih nameicencev. Storili so
se potrebni sklepi, da se zopet pozivi pevski od-
sek OPO, da izveZbamo primeren pevski zbor, ki
bi nastopil drugo leto ob praznovaniu desetletni-
ce maSe organizacije, ob kateri priliki se bo mor-
da vrdil v Ljubljani tudi poStarski kongres.

DRUGI VZAJEMNI SESTANEK POSTNIH

DRUSTEY,

Drugi sestanck vseh postnih drudtev v svrho
zbliZanja posameznih orgamizacij in sodelovania
Se fje vrsil dne 17, movembra v Lijubliani, Sesta-
nek je zopet dokazal, da vlada med obema tas
boroma diametralne nasprotno gledanje o bistvu

‘pomena in svrhe orgamizacije. Vzlic temu bi bila

mogoa kolaboracija v +wvaZnih, naCelnih vprada.
njih. Rezultat sestanka je pokazal sledele totke:
1. KonCni cilj je ujedinjenje wvseh ptt. drustev v
enotno organizacijo, vendar to edinstvo dames Se
ni izvedljivo. - 2. Nova zveza podtnih organizacij

3. 'V principu se spreqine kot nova edinica za re~
Savanje skupnih zadey direktorii ali akciiski od-
bor ali poStni svet, Definitivni naziv in tehniéno
ustrojstvo se dolo¢i na prihodnjem sestanku. 4.
V novi edinici bo zastopstyo paritetno, to je vsa-
ka organizacija poslje enako = Stevilo delegatov,
vendar se spreimejo samo soglasmg sklepi. 5. Pri-
hodnji sestanek naj se vrdi v zacetku decembra,

POSTNI DOM.

~ Ker bi se utegnili propagandni Slanki za »Po-
Stnt doine; objavijeni v sPostnem glasnikue Stev,
30. od 21. okt. 1928, napatno tolmagiti, je skle-
nilo nacelstvo zadruge »Podtni dome na svoji sef
od 16. novembra 1928, podati slededo izjavo:
Nadelstvo »Postnega doma Se pPri swojem
:pc_)shwauju i izvajanju programa dri samo pra-
vil sPostnega doma«, Ta ne izkljutuicjo nikogar
od sodelovanja pri postavitvi lastnega doma post-
nih namescencev v Sloveniji. Clanki, ki so bili ob-
favlieni v imenovanem Glasniku, niso iz8H iz ofi~
clelnega nalelstva »PoStniega domae, kakor tudi
ni P. glasnik glasilo nase zadruge. Clanki so o0seh-
na mmenja posameznih piscev, kakor se lahko o
}19mk-i stvari svobodno razpravlia, kako kdo misl
Zato ftudi nadelstvo kot tako ne odgovaria za

Slanke o »Postnem domuc, katerih ne podpige, .
Nadelstvo.

To in ono.

Na_m'adovania. Gospod minister podte in tele-
grafa je podpisal vedje napredovanje uradnikov
v 3. skup, II. kateg., Ni, Vel. kralj pa ukaz o na-
predovanju 50 wradnikov iz podrodia ljubljanske
direkcije v 2. skupino, Imeng Se niso znana, upa-
mo pa, da jih bomo lahko Ze objavili med osebnis
mi vestmi v ‘prilodnji Stevilki +PoStnega glasni-
ka«. To je vsckakor uspeh zadnje intervencije v
Beogradu, o ¢emer smo porotali v »Postnem glas-
niku< 3tev. 31. od 1. novembra A

Zakon o posti, telegrafu in telefonu, G, mini-
ster je predloZil ministrskemu svetu nadrt enot-
nega zakona o posti, telegrafu in telefonu v kra-
lievini SHS. Dasiravno je po 10 letih skupne dr-
Zave tak zakon silno potreben in dasi nam nadrt
Se ni tofno znan, vendar je drZavna postarska or-
gamizacija — Savez ptt. usluZbencey v Beogradar
protestirala proti temu naCrtu iz maslednjih rag-
logov: 1. zakon o podti se je fzdelal brez sodelo-
vanjy postarjev, to je brez njikove organizacije:
2. zakon o pPosti, telegrafu in telefonu nima tudi
doloth o ptt. osobju; 3. zelp verjetno je, da je
sedanji nacrt isti ali slicen, kakor je bil osnutek
pokojnega ministra &, Koci¢a, ki je bil po prepri-
Canju organizacije na kodo drZavnim, nacional-
mm im personalnim interesom.

Katera izprasana veibanka bi ¥a za poSino.
pomocnico k neki pogodbeni posti na Stajersko?
Postarica bi ji dajala vso hrano in stanovanie ter
300 dinarjev ma meésec. Pomitdbe naj se poSlieio
v 10 dneh na uredniitvo »Potnega glasnikac v
Ljubljami.

Prebitek angleske poSte, Trgovska bilanca
britanske poitne uprave je izkazala ob koncu lan
skega leta 6,667.000 funtov prebitka, torej najvedji
rekord razen 1. 1913. Postna sluZba je napravila
Cistega dobitka Sez 7 milijonov funtov Sterlingov,
pri telefonu se jo zasluZilo nad pol milijona, Brao-
lavna sluZba pa izkazuje izgubo 1,300.000 funtov,
od katerih pripada na izboliSanje brzoiavne sluZ.
be 3000000 funtov. Skupnih izdatkov lansko leto
ie bilo ve¢ kakor za 55 milijonov funtov, od teh
so znaSale plade 33 milijonov. (1 funt Sterling je
275 dinarjev.)

Osebne vesti.

Postavljenl so: za zvan. 3 skupine so postav.
lieni: Jakob Kukar, Ernest Fleischman, Vladimir
Zavodnik in Jernei Stirrm ma Ljubljani 1; Leon
Kovacic na Ljubljani 2, Ivan Jo&t in Svetopolk
Miklav€i€ na Mariboru 1, Franc Gregoric v Bre-
Zicah, dr. Vilko Vojj&i¢ v Kodevin, Franc Ber-
gant v Novem mestu, Cvetoslay Jesih v Kranjue
inZ. Stanko Podboj in Alojzij Zor? v Celju. Za
dnevniCarje so postavijeni: Franc Znidar$ic v Zu-
zemberku, Josip Drobnic in Emilija Gros v Mur-
ski Soboti.

Premei&eni: pb. ur, 0I/3 Rafael Trampu§ z
Liubliane 1 ma Lijubljano 2, Pavla Andres iz Ka-
stava v Novo mesto, Olga Gavrilovi¢ z Ljubljane
1 v Slovensko Bistrico in Olga Moser z Ljubljane
1 na Ljubljano 4; pb, ur, 1I/4 Liudmila Tomagin
z Ljubljane 1 v KriZevee pri Ljutomeru, Ana Go-
midéek z Bleda 2 na Ljubliano 4, Ivama Vindisar
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z ILjubljane 1 na Vi€, Frida Hutman iz Nove vasi
pri Rakeku'md Ljdbljano T, Jullja”Albrecht z Ljub-
Hane.1 na Vig,- Vida- KuSar' iz’ Medvod ny Ljub-
lano 1, Lindmila: Povse iz Sv. Janeza ob Boh.
jezern v Bohinjsko Bistrico, Marija Mrak z Ljub-
liane 1 ma=Maribor 1 én Ljndmila Povie iz Bolinj-
ske -Bistrice ma Ljdbjano 13 pb. ur. 11/5 Ljubica
Cilaser z Maribora 1 ma Ljubljano 1 in Rozamila
Lutman  z«Maribora: 2’ na Ljubljano 1; telefonist-
ka I8 Ljudmila Bajec iz Staréga trega pri Rake-
ku v Novo vas pri, Rakeku, Karla Flisek iz Za-
gorja v Trbovlje 2, Erna Korenini z Maribora 1
ve Zgormjo Sv.Kutgoto“in NezZzka Anderlié iz Sv.
Janeza ob Boh. jézeéru v LoZ; kondukter TI1'3 Jvan
Tratnik iz Celja na Maribor 1; pripraviik I/
Lavra Bras z Maribora 1 na Ljubljana 1, Mihaela

(fadnik z Marbora 1 na Liubljano 1, Karolina Knol
Z Maribora‘1 na Ljubljano 5, Stanka Burié iz Ca-
kovca ma Ljubljano 1, Klara Mekovee tz Cakovea
na Ljubljano 1, Marija Korosec iz Trz.2a na Ljub-
ljang 1, Cilka ‘Mezan z Bledy 1 ma Ljubljano 1,
Apolonija Zagar iz Zg. Sv. Kungote ma Lijubljano
1, Pavla Peterman iz Jesenic na Gor, na Ljub-
ljano 1, . Marija Kurbus iz Rogaske Slatine na

- Ljub%jano 4, Hedvika Ebber z Ljubljane 4 v Celje,

Ljudmila Schwdliger iz Device Marije v, Poliu v

- Kozje in Mihadla Ga®nik z Liubliane 1 na Ljub-

Hano 2; zvan. 3. skup, Alojzija Adamic iz Gor-
njepa grada ma Ljubliano 1, Angela Sarb-VerSec
iz Célja ha Ljubljano 1, Marija Tratnik iz Celja
na Ljubliano 1, Franja Adamig iz Konjic na [jub-
Nano 1, Jospina Jager iz Celja na Ljubljano 1,

Vida Stadler iz Celja na Ljubljuno 1, Katarina
Butala' iz Crnomlja  nz Ligubliano (1,  dr. Vilko
Vuj&ié iz Kofevia na Ljubliaro ‘7, Marija Slapdr’
iz’ Vica ma Ljubljano 1 in Franc Marinsek iz’ mi=
nistrstva na Maribor 1; dnev. Albna Sotefek 2
Maribora 1 v Celje.

Prestanek sluzbe: pirp. [I1/4 Melanija Kurbus
roj. Jevnikar na Ljubljani 1, dnev. Josip Mehle
v Zuzemberku in pogodb. posStarica  Ema Szimi&
v Bodoncih so se odpovedali. sluzbi. Pb. ur, II/5
Berta Bajde roi, Okorn na Ljubljani 1,  dnev.
Franc Sterle v Dev. Mar. v Poliu, Frane Cuk v
Gornjem gradu in Josip Stanek v Slatini Radenei
so bili odpuileni.

Umrli: pom. kond. 1. skup. Anton Dom&ek v
Sv. Lenartu v Slov, goricah.

ZVEZNA KNIJIGARNA ¢ -

I T i (B - Sl Marij[n trg 5t. 8.

L g
Zalo?»a ,oplosna knjiZnica” (76 zvez.)
e e A TR
in Tolstega romana ,Ana Karenina'
L e T T L

DAMSKE PLASCE
od Din 3:0'—, dekliSke v vel'kosti od dveh let
dal. pa od Dn 120— naprei, razno damsko
in otrosko konfekei o, f no in navaduo perilo za
gospode in dame, trikotazo pletcnine, kakor
tudi vsevist o manufakturno blago nudi v ve-
liki izbir po zeio mizkih cenah

F. . GOR CAR, Livbl,;ana
Sv. Petra cesta Bt 29

Z nakaznico Gospodarske zadruge post.
nam. si nabavite apaiate in potrebséine

pri

99@"@“@"“ n@ﬁﬂ
FRANC BAR

LJUBLJANA, MESTNI TRG 5.

Modna manufakiurna trgovina

FABIANI & JURJOVEC

LJUBLJANA Stritarjeva ulica B.

Priporota se pil nabavi blaga za obleke. — Prodaja na obruke
potom OGospodarske zadruze p &tdh nam #Cencev.

Cene zmerne. PostreZba 1ofna In solldna.

Dooro in poceni kupite samo:
nogavice, rokavice, palice, deZznike, modno
blago, galauterjo, potrebdtine za S wilje,
Sevljarje, krojace, sedlarje in tapeinike, razna

mila, kravate pri

JOSIP PETELINC, Liubljana

ob vodi, blizu P .eSernovega spomenika

Razsiriojte ,,Postnl Glasnih™!

Manufakturna veletrgovina

FELIRS URBANG, LIUBLIANA

Sv. Petra cesta 3tev. 1

priporota svolo veliko zalogo raznovrstnega blaga po
nizkih cenah,

Svo'i k svai'm! GGG
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FFEFEEEEFEEEEEERE
POZOR!Y

Izborno kanljico pristnega dalma-
tinskega vina dobiz v Lasanov'
gosti ni Krsn kov+ u'. 5 in v Siski
pri AnZosu Vaodnikov. cesta 17.
Mr 1a jedi a, mo ske ribe tur ka kava
G asovir na razpo'ago. PriporoCata se

EssnaiiEns GRACA LASAN

Obleke

za moske, fante in decke, raglane, povrinike,
usnjene suknjie in deZne plad¢e kupite
najceneje pri
- L
Josip Ivancic

Ljubljana, Dunajska ce.ta &t. 7,

Vesele praznike

FOTO-ATELJE

K. STAUT

Gosposvetska c. §t.1.

G T e

TEKSTILBAZAR

D.Z.0.Z
LJUBLJANA, Krekov trg Stev. 10.

Velika zaloga manufskturnega

blaga
Solidne cene!
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Nzjsetjo izbero vsakovrst rega

usnja in Cevijarskih potrebsicin

priporoga

Franc Erjavec

Ljubliana, Stari trg §t. 11.
Lell sl el sl el e el eI

Solidne cene!
s 7 Prod ja tudi na obroke , ~
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Na Polianski cesti Stev. 17
v vinskl kleti se je otvoril

Prvi hrvask: vinotot,

kjer se to¢i'o ramo or stna hrvaska

bela 'n rdeés svina iz lastnih vino-

p adev (Sv Ivan Zel na) Dob: se mr/la

je ifla. V iti hi-i je tudi ve et:go-
v na hrvaskih vin
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| Joze Mihelit in drug

LJUBLJANA
Dunajska cesta §t. 41.
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Telefon 2777. Telefon 2777.
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Postni namesctenci!

RAD O aparate in potrebstine si lahko
nabavite z nakaznico svoje G spodarske
zadruge najugodoeje pri tvriki

RADIOVAL

Liubliana, Kongresni trg 3

Izhaja 1, 11. in 21. v mesecu NaroZnina na leto 24 Din, ozir. 12 Din za pol leta, Oglasi po dogovorw Cekovni radun §t. 11.834.
Rokopise je potiljati uredni¥tvu «Po¥tnega glasnika» v Ljubljani, Pred Prulami 1. Reklamacije, oglase in drugo pa na upravo lista Sv. Jakoba trg 2.
7a «Obl. organizacijo ptt. usluzbencev v Liubliani» izdaja in urejule Jodko Jak3e v Ljubljan. ~Za «Narodno tiskarnoe Fran JezerSek v Ljubljani,



