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Dopisniki »Gledaliskega lista« Drame SNG v tujini: Mikolajtis

Ziemovit, Warszawa, za Poljsko; — dr, Miroslav Pavlovsky,
Brno, za CeSkoslovaiko; — Ossia Trilling, London, za Anglijo in
Francijo; — dr, Friedrich Langer, Wien, za Avstrijo; — ¥red

Alten, Basel, za Svico; — dr. Paul Herbert Appel, Hamburg,
za Zvezno republiko Neméijo in Gerhard Wolfram, Berlin, za
Demokrati¢no republiko Nemd&ijo.

GledaliSki list Drame Slovenskega narodnega gledaliséa v Ljubljani., —
Lastnik in izdajatelj Slovensko narodno gledalif¢e Ljubljana. —
Urednik Lojze Filipié& — Osnutek za naslovno stran: Viadi-
mir Rijavec. — Izhaja za vsako premiero. Naslov urednistva:
Ljubljana, Drama SNG, po3tni predal 27. — Naslov uprave: Ljubljana,
Cankarjeva cesta 11, — Tiska tiskarna Casopisnega podjetja »Delo«
Ljubljana. — Stevilka 6, letnik XL., sezona 1960—1961,
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BRANISLAV NUSIC

AVTOBIOGRAFIJA

Dramatizacija: BORISAV MIHAJLOVIC-MIHIZ
Poslovenil: MILE KLOPCIC
Reziser in scenograf: MILE KORUN
Kostumograf: MIJA JARCEVA
Lektor: prof. dr. ANTON BAJEC

Osebe:

Stari gospod (Nusié) .
Jokavi

Trije Nu¥iéi: {Zaskrbljeni
Nasmejani .
Kloto RISBANBY A

Trttetke:{Lahezis.......
Atropa

{ Starega gospoda

Mati
Ode
Stric
Prota ,
STaING: A it R i s R o
Vedezevalka

Katehet . P

Profesor materiniéine

Profesor kemije

Profesor nemséine .

Profesor geografije
Profesor latindéine .

f',m”.'é . . . . .
Dijaki: { Stamboli¢ *

lZivko
Gimnazijski ravnatelj . . . . . . .
Profesor maravoslovja
Profesor matematike .

MAKS FURIJAN
POLDE BIBIC
DRAGO MAKUC
JURIJ SOUCEK
MILA SARICEVA
VIDA LEVSTIKOVA
VIKA GRILOVA

STEFKA DROLCEVA
STANE CESNIK
IVAN JERMAN
PAVLE KOVIC
STANE POTOKAR
MIRA DANILOVA
FRANCE PRESETNIK
LOJZE DRENOVEC
ANTON HOMAR
DUSAN SKEDL
JOZE ZUPAN
JANEZ ROHACEK
RUDI KOSMAC
JANEZ HOCEVAR
POLDE BIBIC
DRAGO MAKUC
JOZE ZUPAN
MARIJAN BENEDICIC
LOJZE ROZMAN



Ucenka .

Plavolaska .

Gospa

Moz

Zenag .

Uradnik

Odvetnik

Casnikar

Igralec .
TZEUSRIG it o s s
Clovek s podbradkom
Zepar DN ;
Gospa Lenka

Naéelnik ministrstva .

Kaplar Ljuba
Vojak .
Duhovnik

Zdravnik
Apotekar

Casnikar

Knjigarnar
Zeleznidar .

Postar

Telefonistka

Igralec

Krstar A
Casnikar-reporter .
Hisni zdravnik .
Drugi zdravnik . ;
Prvi odrski delavec
Drugi odraki delavec

MARIJA BENKOVA
SLAVKA GLAVINOVA
HELENA ERJAVCEVA

. ANDREJ KURENT

DUSA POCKAJEVA
BRANKO MIKLAVC
ANDREJ KURENT
RUDI KOSMAC
BORIS KRALJ
SAVA SEVERJEVA
JANEZ CESAR
BERT SOTLAR
MIRA DANILOVA
BORIS KRALJ
FRANCE PRESETNIK
JANEZ HOCEVAR

DUSAN SKEDL
MARJAN BENEDICIC
JANEZ ROHACEK
VINKO PODGORSEK

RUDI KOSMAC
POLDE BIBIC
ANTON HOMAR
STANE CESNIK
MIHAELA NOVAKOVA
LOJZE ROZMAN
ALEKSANDER VALIC
RUDI KOSMAC
JANEZ ROHACEK
ANDREJ KURENT
ALI RANER

ANTON SLODNJAK

Sceno in kostume izdelale gledalifke delavnice SNG pod vodstvom
ravnatelja ing. arch. ERNESTA FRANZA.

Inspicient: Marijan Benedidié
Sepetalka: Vera Podgorskova

Odrski mojster: Vinko Rotar
Lasuljar in masker: Ante Cecié

Razsvetljava: Lojze Vene, Vili Lavrenci¢
v Frizerka: Andreja Kambidevga



DRAMATIZIRANA
NUSICEVA
AVTOBIOGRAFIJA

Nusiéeva »Avtobiografija«:

— veder, duhovit, satiricen, mestomq zgolj humorno-dovtipen,
mestoma druzbeno kriticen povzetek Nusicevega knjiZevnega
opusa na visji izpovedni in slovstveni ravni;

— v okviru zivljenjskega toka strnjena in nanizana veriga
humornih satiriénih miniatur, drobnih izpovedi, zgodb in
podob, panorama dobe, druzbe in degele, individualni in
kolektivni obracun, sodba in pomilostitey obenem,

Dramatizirana »Avtobiografija«:

— nikakor ne dramatizacija v pravem pomenu besede, saj
»Avtobiografija« mnima zgodbe in zapleta, ki bi ga bilo moé
dramsko, toéneje, komedijsko organizirati;

— paé pa zelo swoboden »gledalilki scenarij«, v katerem je
Zivahno, vedro, humorno, satiriéno in duhovito kramljajoce
pripovedovanje gledaliS$ko razvezano;

— se pravi, pripoved je gledalisko-uprizoritveno objektivizi-
rana, iz kramljanja je prevedena, je prekvalificirana v gle-
dali§ki prikaz;

— ta prikaz je heterogen: mestoma je kramljajota Nudiéeva
pripoved gledalidko zgolj vzporedno sinhrono ilustrirana in
dopolnjena, mestoma je ta pripoved transponirana v Cciste
gledaliske prizore;

— kot celota gledali$ki mozaik, sestavljen iz detajlov, ki o0
vsak zase komedijsko uclinkoviti, satiriéno udarni, in ki,
strnjeni v organsko celoto, predstavljajo Zivé aktualno in

180 gledali¥ko hvaleZno odrsko delo.
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VELIBOR GLIGORIC;

BRANISLAV NUSIC

(ODLOMEK)

KnjiZevna ustvarjalnost Branislava Nudiéa je ob¥irna kot da
érpa iz neusahljivih virov. Nusié je knjiZevno ustvarjal okoli pet-
deset let. Smrt mu je prekinila knjizevno delo in njegova zadnja
komedija »Oblast«, ki jo je mapisal komaj do polovice, bi
utegnila biti eno njegovih najbolj uspelih in najbolj zanimivih del.

Ves &as svojega slovstvenega ustvarjanja je Branislay Nusié
Zelel biti aktualen, Zelel je biti v svojem d&asu, v druZbi z vsemi
njenimi spremembami. Cetudi je bil komservativen, se mi izoliral,
ni se izlo¢il iz razvoja druzbe. Spremljal je pojave v druzbi, se
pribliZeval novim druzbenim odnosom in jim skudal biti
komentator.

Publiko je zasuznjil s svojim humorjem, ona pa je od njega
stalno terjala nova dela. Poslulal je njene Zelje, s tenkim posluhom
je vedno znova pogodil Zivec njenega zanimanja in trudil se je,
da bi ji bil intimno blizu.Kljub kritiki, ki je nmekaj Casa ostro
odklanjala mjegovo slovstveno delo, je postal majbolj popularen
srbski pisatelj. V obdobju med obema vojnama so gledaliié¢a v
Srbiji Zivela od Nulifeve komediografske produkcije. Gledalis¢em
v Srbiji je lahko swvereno diktiral svoje pogoje in Ze je zavladal
neke wvrste monopol njegove dramske knjizevnosti v srbskih
gledali¥éih.

Branislav Nusi¢ je bil polnokrven gledaliki pisatelj. Z gleda-
li¢em je Zivel tako rekod od otro3kih let. Od otrodkih let je bilo
gledalis¢e mnjegova mnajvelja Zivljenjska strast, Kot mladinec je
igral, reZiral je v Novem Sadu, kot upravnik gledaliié v Beogradu,
Novem Sadu, Skopju in Sarajevu je imel priloznost, da prodre
v jedro gledaliskega ustvarjanja, oblikovanja gledaliske predstave
in da se popolnoma spoji z bistvom gledaliskega Zivljenja. Kretal
se je med gledalikimi ljudmi, stalno je bil med gledalilkim obdin-
stvom in ga poznal tako reko& od malega, se pravi, od njegovega
nedolZnega, naivnega in prostodudnega odnosa do gledalii¢a vse do
njegovega staranja, njegove zrelosti in izkuSenosti do blaziranosti.
Za Nusica bi bilo moé reéi, kot pravimo v vsakdanjem Zivljenju:
gledalii¢e je poznal do dna duse.

Bil je rojen komediograf. Njegov humor je vpzniknil iz plodnih
tal duha. V ¢asu, ko se je formiral kot miad pisatelj, je bil humor
Zivljenjska potreba umetniSke sredine Srbije. Nusié je stopil v lite-
rarni krog, v katerem so bili pisatelji kot Stevan Sremac, Milovan
Glisi¢ in Radoje Domanovié, ki so v srbski knjiZevnosti gojili
humor. Pa tudi vsa literarna in umetniska sredina, v kateri je bilo
nekaj zelo nadarjenih pripovedovalcev, se je osvezevala s 3alami,
duhovitimi anekdotami, domislicami in ognjemeti duha. Ta sredina
je s temperaturo svoje pasije za humor mogla dajati inspiracije za
komediografsko wustvarjalnost, pa tudi humorno gradivo, neredko
tisto fluidno humornost, ki v nadarjenem pisatelju rojeva mnove
kvalitete duha.



P. KriZzanié: BRANISLAV NUSIC

Humor z vasi, iz ljudskih virov, ki je prihajal iz motranjosti
Srbije, je dajal Zive sokove duhu, ki je Ze imel mestno obeleZje
in ki se je s tem obeleZjem izrazal v srbseki knjizevnosti. Humor
Stevana Sremca se je diferenciral od hwmorja Milovana Glisiéa,
humor Branislava Nusiéa je inkliniral k Sremdevemu humorju, ki
je imel mestno preobleko, vseboval observacijo mestnega cloveka
in ki je bil v ozki relaciji s stopnjo njegove povpreéne intelektualne
in duhovne razvitosti. Sredina, v kateri se je gojil humor in
v kateri se je kretal Nu$i¢, ni bila samo umetniika. Sestavljali so
jo tudi trgovci, obrtniki in uradniki. Zivljenje te sredine je imelo
obeleZje in znadilnosti patriarhalne familijarnosti in patriarhalne
druzabnosti, Humor v taki sredini ni izviral samo iz duha umet-
nikov, in intelektualcev, marve¢ tudi iz duha drobnega meséanstva,
ki je z dolocenim S3tevilom srbskih pisateljev in umetnikov imelo
tesne druzabne zveze. Zelo veliko tega humorja drobnega meséan-
stva, obarvanega z njegovim druzabnim in druZinskim Zivljenjem,
je priilo v prozo Stevana Sremca, a tudi v komedije in feljtone
Branislava Nusiéa. Drobno medéanstvo je Nusi¢ poznal éisto od
blizu iz mjegovih vrst, poglabljal se je v jedro mjegovih nazorov,
navad in lastnosti, v bistvo njegovega domactega druzabnega Zivlje-
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nja. Zivel je z Zivljenjem drobnega me$éana in pogosto tudi mislil
z mnjegovimi mislimi. Drobnomes¢anska druZina patriarhalnega
tipa je bila srediite tako mjegovega Zivljenjskega kot umetnikega
zanimanja. Izhodii¢éna toéka, jedro njegove koncepcije druZbene in
politiéne skupnosti je patriarhalna idila, idealna podoba skladnosti
v druZinskih odnosih. Drama, a prav tako tudi komedija nastane,
¢e in kadar se porusi ravnoteZje teh odnosov.

Nudi¢ je smeh ¢&rpal iz oéitnih poudarjenih nasprotij. Vsa-
komur je oditno, da je gospodar Jevrem politiéni analfabet, toda
zahotelo se mu je, da bi postal narodni poslanec, Nusi¢ uporabi
to neskladje med zZeljo in smotrom za satiro, da prikaZe, v kakem
stanju je bila takrat narodna skupiéina, v katero so mogli priti
tudi poslanci kot je gospodar Jevrem, ki me pozna niti osnovne
politi¢ne abecede, — istofasno pa mu to neskladje sluzi tudi kot
vir humorja in komike. Neskladje je tudi v Zelji primitivne patriar-
halne Zene Zivke. Vsakomur je oéitno, da je Zivka tipiéna po-
vpreéna gospodinja, ki se je skisala med $tirimi stenami, a bi rada
kar na lepem postala druzabna dama, da bi si odprla vstop v krog
diplomacije in zivela po okusu visoke druzbe.

Pomota in zmeda sta prav tako vira, iz katerih érpajo humor
Nusli¢eve komedije. Zmeda se splete okoli osebe mladega pesnika
v komediji »Navaden ¢lovek« in v njej se porajajo komiéne
situacije. Pomota in zmeda sta v osnovi komedije »Sumljiva
oseba«, ker v zaljubljenem lekarniskem pomoéniku nekateri
vidijo protidrZavni element. Komika v komediji »Svet« izvira
v glavnem iz situacij, v katerih so komedijske osebe 2 raznimi
intrigami zavedene v zmoto. Pomota je glavni vir komike v kome-
diji »Dr.+«. V komediji »Mister Dolar« je zopet preteZni del
oseb zaveden v zmoto, iz katere se porajajo komiéne situacije.
Nusic¢ se je pri iskanju virov komike zelo pogosto zatekal h kome-
diografskemu izrodilu, k tistim elementom iz klasié¢ne komedije in
farse, ki so v doseganju komiénih efektov Ze preizkuleni.

Po nekaj komedijah je gledaliska kritika pred prvo svetovno
vojno Nusi¢a uvrstila med pisce vodvilov. In res, Ze od prve kome-
dije, od komedije »Narodni poslanec«, je prihajala do
izraza Nusi¢eva nagnjenost k vodvilskemu tretiranju komedijskega
dejanja. V »Narodnem poslancu« Nudié zaplete dejanje na
ta naéin, da postavi tako vladnega kandidata kot kandidata opozi-
cije. V komediji »Protekcija« se komedijsko dejanje zaplete
z zmedo okoli ministrove sestre, v »Navadnem ¢&loveku« pa
okoli inkognito pesnika Damjanoviéa. Taki zapleti komedijskega
dejanja okoli pomot glede odnosov in okoli pomot glede oseb
vzbujajo viharje smeha. RazpoloZena publika, ki se je sproscala
v smehu, se ni spuléala v ocenjevanje literarnih kvalitet takih
zapletov, ki niso bili vedno na vidini. Kvaliteto so ustvarjali
portreti oseb, socéni, polni Zivih barv sredine, mjihov neposredni
govor, ki je spontano prefel v komedijo iz Zive resniénosti. Kva-
liteto so dajale izredno =zveste in pestre ilustracije Zivljenjske
sredine z atmosfero, v kateri so gledalci Ziveli. Nu$ié¢ je bil tudi
polnokrven gledalilki umetnik, Ko je pisal komedije, je imel pred
oémi publiko. Vedel je, kateri komiéni efekti na publiko najbolj
vplivajo, s katerimi efekti umetnik-komik postane ljubljenec
publike. In uporabljal jih je.
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Ironimus: prispevek k razpravi o temi »Gledalii¢e in obéinstvo«.
(Po GL Burgtheatra.)

Cim dalje je Sel v wustvarjanju v komediji, vse bolj je 3Jel
v smeri vodvila. UZival je v tem, da en zaplet prepleta z drugimi
zapleti in da jih zavozlava, da kolo zapletov vrtoglavo vrti, da bi
smeh v teh obratih narastel do krohota, da bi osebe v vrtincu
pomot mogle govoriti nesmisle in da bi ti nesmisli mogli imeti
komiéen ucinek, Komedija »D r.« je primer Nuliéeve neobrzdane
strasti do vodvila. Vodvil je v tej komediji celo nehal biti sredstvo
in je postal sam sebi mamen. Nuliéa so proglasili za mojstra
vodvila. Deloma mu je to imponiralo, deloma pa je v vodvilu dajal
duska svoji potrebi po igri duha, svojemu spontanemu vedremu
razpolozenju, uzivanju v smehu kot majljubdi poslastici narave in
Zivljenja.

Nusideva komedija se bistveno razlikuje od Sterijeve komedije.
Sterija je s komedijo hotel poucevati, razsvetljevati in s pametnimi
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nasveti razganjati tisto, kar je $tel za druzbeno neumnost. V Steri-
jevi komediji je §ibo smeha drZal razum. Nusiéu pa je bila prva
Zelja, da spravi publiko v smeh in da ji obenem v karikaturi,
v $aljivih ilustracijah prikaZe podobo njenega Zivljenja, Sterijo
kot komediografa odlikuje tudi moralna strogost. Nudié nikogar ne
vodi pred ¢astno sodif¢e. Smeh mu vre iz srca. Tudi tedaj, ko je
pisal satiricne komedije kot sta »Narodni poslanec« in
»Sumljiva oseba+«, jih je pisal v wvedrem razpoloZenju,
v razpoloZenju Zivljenjske radosti, svetlega in dobrega duha. Steri-
jeve komedije spremlja senca pesimizma. Nufiéeve komedije so
v velliki velini inspirirane z njegovim Zivljenjskim optimizmom.
Tudi osebe, ki s0 v njegovikh komedijah najbolj izpostavijene biéu
satire, so polne duha. Nu$ié se jim me posmehuje in ne vihti nad
njimi bi¢a poroga. Gospodar Jevrem je ma koncu komedije »N a-
rodni poslanec« kot vladni kandidat poraZem, toda publika
se mu za njegove neumnosti ne madéuje. Ne maséuje se niti okraj-
nemu glavarju v »Sumljivi osebi«, ker je tudi ta postal
v komediji instrument vedre, 3aljive komike, wvesele, sprolfene
igre Nulidevega vitalnega duha, Nusiéevo razpoloZenje je zasenéeno
v dveh komedijah, v komediji »Svet« in v komediji »Pokoj-
nik«, V »Svetu« zaradi tega, ker ga je jezila miselnost drob-
nega meséanstva, v katerem se je kretal, o zasebnem in druzinskem
Zivljenju posameznika, miselnost, ki ga oblikujejo intrige, spletke
in opravljanja. V komediji »Pokojnik« se mu je razpoloZenje
zamradilo zaradi splo¥nega druZbenega stanja, v katerem je bila
sredina, ki je v njej Zivel pred izbruhom fa¥izma,

Ko je instinktivno iskal Zivec razpoloZenja publike, da bi jo
prijetno razvedril s podobo njenega Zivljenja v nezlobni karikaturi,
je skulal biti v humorju publicisticno priloZnosten, da bi zajel
pojav, ki je v druzbi Sele pravkar prifel do izraza, pojav, o katerem
se je povsod govorilo in da bi ga izpostavil karikaturi parodije.
Ni dakal, da bi se vtisi kristalizirali. Pisal je komediografsko
kroniko Zivljemja svoje sredine in pri tem uZival v lahkotnosti in
spretnosti svojega peresa. Mato§, ki je spoznal velike sposobnosti
njegovega komediografskega daru, ga je ob njegovih feljtonih
in vodvilih upravideno nazval razsipnika duha. Nudi¢ je v svoje
komedije, feljtone in kozerije vnasal twudi humor iz sredine po-
vpreénega meséanstva, nad katerega se mi dvignil in se tudi ni
hotel dvigniti, ker je zelel v familijarnih odnosih s tem me$éanom
¢rpati iz njegovega Zivljenja kar najveé gradiva za svoje komedije
in humoreske. V mnjegove publicisti¢ne feljtone, ki jih je pod-
pisoval kot Bem-Akiba, je vdrla tudi stihija humorja drobnega
medfanstva in prinadala s seboj njegovo primitivnost, povrinost in
v dolofeni meri tudi njegov neokus. Publicisti¢na stran Nufilevega
humorja je vnalala v mjegove humoreske Zive, izrazite barve
Zivljenja dololene sredine, toda pogosto je znizevala njihov
literarni nivo.

Atraktivnost NuSidevih komedij je preteZno pripisati njihovim
likom. Podobe gospodarja Jevrema, Aéima Kukiéa, Jovande Miciéa,
okrajnega glavarja Jerotija, ministrice Zivke, Agatona, Sretena,
Toma, Zivota, Spasoja so polne Zivljenjske soénosti, nenavadno
plasti¢ne, v koloritu sredine nmenavadno Zive in resniéne. Vse te
osebe s svojimi lastnostmi so Zivele med publiko, ki je gledala
Nugiéeve komedije. Vse so imele intimni, familijarni kontakt



Ironimus: karikaturistova variacija na temo »Gledalii¢e in obé&in-
stvo«, (Po »Gledaliskem listu« dunajskega Burgtheatra)

s publiko. Publika je v mjihovih karakterjih pogosto prepoznavala
svoje lastnosti in lastnosti svoje mneposredne okolice. Zivljenje
sredine se je odrazalo v mjihovih postopkih, v navadah, v njthovem
nalinu midljenja, v barvah mnjihovega govora. »Ta oseba je dala
dufo za Nusiba«, se je govorilo na ulici v vsakdanjem Zivljenju in
to je dokaz, kako zelo se je Nulicu posrecéilo vnesti v komedijo
like iz Zive stvarnosti in kako dobro jih je znal izbrati in indivi-
dualizirati. Jemal je osebe, ki so v sebi zdruZevale markanine
znadilnosti karakterja sredine, drobnih me3éanskih slojev na
stopnji druzbene razvitosti v ¢asu, na katerega se je komedija na-
nadala. Laze mu je bilo jemati like, ki so Ze imeli formirano druz-
beno fiziognomijo kot pa like iz procesa druZbemega razvoja.

Ko je pisal komedije, je Nusié imel pred oémi publiko, a tudi
igralce. In kot je skuSal ugoditi razpoloZenju publike in celo nje-
nemu okusu, upodtevaje tudi najbolj primitivni okus one publike,
ki se je prvi¢ srec¢ala z gledalii¢em, tako je pri oblikovanju kome-
dijskih ¢lovelSkih podob imel pred ofmi tudi izrazna sredsiva
komike najbolj popularnih komikov svojega ¢asa. Ko je ustvarjal
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podobo Jovanée Miciéa, je imel pred oémi komika &ica-Ilijo Stano-
jeviéa in njegove popularne kreacije, polne soénih lokalnih barv.
Ko je ustvarjal podobo ministrice Zivke, je imel pred oémi prav
tako popularno komiko Zanke Stokié, ki se je odlikovala v paro-
dijah povprecne Zene-malome§éanhe. Ko je oblikoval like upoko-
jencev ali uradnikov starinskega kova, staroverske ljudi kot je na
primer Toma v komediji »Svet«, je imel pred oémi kreacije
Save Todorovica, ki je na odru oZivljal sugestivne portrete patri-
arhalnih oseb, patriarhalnih ofetov in sploh markantnost patri-
arhalnih fiziognomij s peatom nase sredine. Tudi kreacije takih,
za nado publiko prepri¢evalnih gledaliikih umetnikov, so pomagale
Nudidevi invemciji pri odbiranju likov, kot interpreti njegovih
komedij pa so ti popularni gledali§ki umetniki mogli 5e bolj pla-
sti¢no, 3e bolj reliefno, e bolj sugestivno in $e bolj ulinkovito
izraziti svoje talente. Nufié¢ je z intuicijo gledalilkega umetnika
odkrival » njih tisto, kar je bilo v njegovem duhu, v duhu njihove
komike najbolj znadilno, majbolj individualno, ter jim v svojih
komedijah dajal like, v katerih so te njihove znadilnosti mogle priti
do najbolj polnega in najbolj popolnega izraza.

Najdalje so se obdrzZale na odru Nuliéeve komedije: »Sum-
ljiva oseba«, »Narodni poslanec«, »Gospa mini-
strica«, »Zalujocéi ostali« in »Pokojnik« Te kome-
dije so v NuSidevem komediografskem opusu tudi najbolj uspele.
Vsaka od njih ima svoje specifi¢ne odlike, »Sumljiva oseba«
vsebuje brez dvoma majveé barv, najbolj pestro ilustracijo sredine
ter najbolj ucinkovit in najbolj sofen humor. Odlike »Narod-
nega poslanca« so v Zivih, polnokrvnih élovedkih podobah,
v zvesti podobi malega mesta in parlamentarizma pod Obrenovi-
¢evim rezimom v Srbiji. »Gospa ministrica« je Ziva zaradi
soéne, elementarno zivljenjske, reliefno slikovite podobe Zivke,
v kateri bo videla svoje poteze malomeiéanka v nasi sredini, vse
dokler bo v mjej Zivela. Komedija »Zalujoéi ostali« ima
trajno vrednost kot izredno duhovita podoba malomeséanskega
egoizma, komedija »Pokojnik« pa kot komediografski doku-
ment v druzbi sile in nasilja. Toda tudi druge Nudiéeve komedije
Se dolgo ne bodo izginile z gledaliSkega odra, e uspe razbiti
Sablono, ki se je vgnezdila v mjihovem uprizarjanju. Ta 3ablona
je pretezno v potenciranju Nusiceve lahkotnosti v improvizaciji
komiénosti, v, lahko bi rekli, koncentratu komike, v nekem marini-
ranem stilu interpretacije, ki je po vsej verjetnosti vznikla iz
posmemanja prvih protagonistov, prvih interpretov Nudifevih
komedij.

Nusié¢ je silno Zelel pisati drame, toda te se miso dalj casa
obdrZale na odru. Publika, ki 7 je bil Nudié pisatelj-ljubljenec,
ni sprejela mjegove drame s takim srcem, s kakrinim je spreje-
mala njegove komedije v patriotskem stilu. Drame kot sta na
primer »Knez Ivo Semberijski« in r~HadZi-Loja«, so
v svojem cCasu odigrale nacionalno vlogo. Drama »Krvni
davek« je vznemirjala Jiroke plasti publike in to najbolj za-
ostale. Druzbeni in kulturni razvoj Srbije je tudi to dramo od-
stranil z gledaliSkega odra. Tudi z Nusiéem se je zgodilo isto, kar
se je zgodilo s Sterijo. Komediograf je preZivel dramskega pisatelja.



OB DESETLETNICI SMRTI

IVANA LEVARJA

SE SLOVENSKO GLEDALISCE KLANJA SPOMINU
SVOJEGA VELIKEGA VZORNIKA



190

BRANISLAV NUSIC

IZ UVODA V
»AVTOBIOGRAFIJO«

(ODLOMKI)

Neko¢ se je razvila prava gonja proti meni. Vse, kar je dobilo
srbedico za pisarjenje, se je ¢ehljalo ob meni, tako da sem postal
neke vrste Solska naloga za vse tiste, ki so kajpada s kritiko zade-
njali svoje knjiZevniske vaje. Vsi ti so na vse grlo trdili: da nisem
duhovit in tudi ne nadarjen. Ko so mi tako kolikor toliko razSirili
sloves ¢loveka brez duha in talenta, so priceli Sepetati, da me ta
sloves v zadostni meri usposablja za ¢lana Akademije znanosti in
umetnosti, zato sem vsak trenutek pri¢akoval, da bom za takega
¢lana izvoljen. In kakor mora vsak akademik napisati svoj Zivlje-
njepis in ker nasi akademiki potrebujejo v ta namen nekaj let in
so med njimi celd taki, ki so umnli. ne da bi bili opravili tolikino
in tako pomembno nalogo in zatorej Se dandanes ni¢esar ne vemo
ne o njihovem Zivljenju ne o njihovem znanstvenem delu, — sem
sklenil, da ob pravem ¢asu zberem gradivo za svoj Zivljenjepis.

. Lejte, to me je v glavnem vodilo, ko sem sédel in zadel pisati
tole knjigo.

Nasploh pa so leta od rojstva do poroke eno samo obdobje —
z mnogimi podobdobji — v ¢&loveski zgodovini. Na priliko tako,
kakor je v zgodovini Srbov doba od preselitve na Balkanski pol-
otok do razpada carstva na Kosovem eno samo veliko obdobje
z mnogimi podobdobji. Pravzaprav bi lahko v éloveskem Zivljenju
— prav kakor v zgodovini — imenovali to dobo od rojstva do poroke
— dobo »od preselitve do razpada«. In prav tako bi mogli dobo,
ki sledi temu, imenovati tako lepd v Zivljenju kakor v zgodovini:
doba »suZenjstva in trpljenja«.

Zavoljo tega sem se pomudil samo pri prvem obdobju: od pre-
selitve do pogube. Nadaljnji opis svojega Zivljenja sem zaupal
nekemu prijatelju, ki je zelo nadarjen in spodoben gospod in o kate-
rem sem se bil prepri¢al, da nobene re¢i ne pove, kakrina je v res-
nici bila, marveé¢ jo vedno izpopolnjuje, po svoje nameséa in zabri-
suje, samo da bi jo olepSal. Taks$ni ljudje so nenavadno pripravni
za zivljenjepise knjiZevnikov in umetnikov, ker velja pri teh
Zivljenjepisih pravilo, da je treba vsako re¢ tako olepsati, da bi
véliki pokojnik veljal pri potomstvu za &m bolj vzvisenega in
plemenitega. Zivljenjepisci knjiZevnikov in umetnikov so v tem
pogledu nenavadno podobni modistkam in Siviljam. Tudi pri njih
velja tisti krojaski okus: »To se vam lepo prilegal« In zavoljo
tega krojijo in izpopolnjujejo Zivljenjepis tako, da bi se ¢im lepse
prilegel tistemu, o katerem piSejo. Ako ima Zenska grdo postavo,
bo &ivilja napravila tisofero pentelj in vse lepo zakrila; ako ima
knjizevnik grdo preteklost, si bo Zivljenjepisec izmislil tisofero
prigodb in vse to zabrisal. Ako je Zenska nekoliko grbasta, si bo
Sivilja za njo zamislila tak kroj, da se napaka Se opazila ne bo; ako
ima umetnik nekolikanj grbasto moralo, si bo Zivljenjepisec izmislil
tak$no razlago, da se bo umetnikova morala ble$c¢ala kakor odlika.



V Zivljenjepisu nekega slikarja sem bral, da se je vse Zive dni
boril s hudimi nevSe¢nostmi, ker je pa¢ nasa druzba imela zasta-
rele poglede na njegovo vzviSeno umetnost. Te nevieénosti so celo
vplivale na sam pravec njegovega dela. Dotedanji portretist Rem-
brandtovih barv in manir in kompozitor velikih invencij je mahoma
postal plenairist, poln sonca in lu¢i. Meni pa je dobro znan neki
takle spor njegove vzviSene umetnosti z zastarelimi nazori druzbe.
Sedel je moz pri nekem krojacu, ki mu je dajal za Stirideset dinar-
jev na mesec poleg scbe sleherno jutro tudi kavo in povrh Se
brezpla¢no likal hlace. Iz hvaleznosti do tolikSne pozornosti je moz
portretiral kroja¢a in njegovo Zeno. Brizéas se je pri tej priloZnosti
pobliZze spoznal z obema in mu je cdsihdob bila krojafeva Zena za
model. In kroja¢a Se malo ni motilo, ako je zatekel svojo Zeno
z gledalifko &elado na glavi in s sulico v roki kot nekaksno Palado
Ateno. Vendar pa so se v njem vzburili zastareli pogledi naSe
druzbe, ko jo je neko¢ zasacil v poloZaju Spartanske kraljice Lede,
slikarja ob njej pa v vlogi laboda. Pri tej priloZznosti se krojaé¢ ni
zmenil za to, da se bo sprl s prevzviSseno umetnostjo, in je tako
premlatil laboda, kakor to le more storiti ¢lovek zastarelih nazo-
rov. S prav tistim likalnikom, s katerim mu je sleherno jutro likal
hla¢e, mu je pri tej priloZnosti ugladil rebra, in s Sivalno iglo
»Singer & Comp.« ga je tolikanj prebodel, da je moral slikar
lezati Sest tednov v bolnidnici in je posihmal docela opustil por-
trete in kompozicije; lotil se je slikanja v naravi in pri tem vrlo

Lorraine Hansberry: GROZDNA JAGODA V SONCU. ReZija in

scena: ing. arch. V. Molka, kostumi: M. Jaréeva, koreografija:

M. Sevnik Polakova. Na sceni: S. Glavinova kot Ruth in D, Cirié
k. g. kot Travis,
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uporabljal za modele krave, koze in Zrebeta, ter je bil preprican,
da se tako nikakor ne bo sprl z zastarelimi pogledi nase druzbe
in 8¢ manj z ljubosumnimi krojaé¢i.

Prav taksna, samo malce drugaéna je bila zgodba z nekim
skladateljem. Bral sem v njegovem Zivljenjepisu, da je v njegovi
delavnosti nastopil po prvih mo¢nih in razgibanih skladbah nekak-
Sen zastoj, nakar je skladal samo Ze liturgijo. Zivljenjepisec pojas-
njuje ta zastoj z nevseénostmi v zakonskem Zivljenju, ker ga paé
njegova biv8a soproga ni mogla dovolj razumeti. Skladatelj bi bil
moral pripraviti neko sopranistko, da bi nastopila kot solistka
v neki njegovi skladbi. Ta priprava se je nekolikanj zavlekla. In
konec koncev je sopranistka, kakor je kazalo, kaj dobro razumela
solo, vendar pa ga ni razumela skladateljeva Zena. In namesto plo-
skanja io Sopkov, ki jih je bila sopranistka pri¢akovala na koncertu,
je skladateljeva Zena na generalki razbila na njeni glavi povsem
nov deznik. In po tej prigodi ter zavoljo tega, ker soproga ni dovolj
razumela svojega moZa, je nastal tisti zastoj v skladateljevi delav-
nosti, nakar je skladal samo Ze cerkvene pesmi; tega pa ne toliko
iz poboznosti, kolikor zato, ker je bil sodnikom duhovnega sodiica
pri lo¢itveni pravdi obljubil, da bo zloZil novo liturgijo, ako resijo
spor njemu Vv prid.

Lejte, tako se kroje obleke velikih ljudi, lejte, tako se pisejo
Zivljenjepisi v kroja¢nicah Zivljenjepisov. In to je dobra plat vseh
teh zivljenjepiscev in zgodovina knjiZevnosti jo v precejSnji meri
izkori$¢a; toda ti Zivljenjepisci imajo tudi svojo slabo stran, ki jo
kaze po vsej sili zatirati ali onemogod¢iti. Ti Zivljenjepisci imajo
namre¢ navado, da po smrti kakSnega znanega ¢&loveka zlezejo
v njegovo hiSo in s pravo policijsko natanénostjo prebrskajo vse
njegove predale in vse papirje in papircke, kolikor jih najdejo
v hidi. Pa jim je vse to Se premalo in razvijejo pravo sodno pre-
iskavo ter zaéenjajo po vsem svetu zbirati pokojnikova pisma,
Solska spri¢evala, pobotnice in vse druge listine, katere nato
z vztrajnostjo izvezbanega preiskovalnega sodnika razbirajo, raz-
lagajo, izpopolnjujejo, preobrac¢ajo besede, premetavajo stavke; ko-
nec koncev na podlagi novih podatkov tako preslikajo pokojnika
in tako preobrnejo njegov zZivljenjepis, kakor je bil dotlej napisan,
da je bivsi Zivljenjepis podoben zgolj Se obrnjeni suknji s prsnim
Zzepom, ki je z leve strani preSel na desno stran, z novim telovni-
kom in z novo podlogo. Treba je pa¢ vedeti, da te Zivljenjepisne
kroja¢nice ne krojijo sarno novih Zivljenjepisov, marve¢ opravljajo
tudi vse druge naloge: predelujejo stare Zivljenjepise, jih likajo,
odstranjujejo madeZe, obrac¢ajo in krpajo povsod tam, kjer se je na
kak$nem Zivljenjepisu pokazala luknja.

Dobro se spominjam Zivljenjepisa nekega naSega zasluZnega
moZa, priznanega znanstvenika profesorja Stojana Anti¢a. Ta Ziv-
ljenjepis je bil svoj ¢as docela vljudno napisan in ga je — kakor
sem ¢ul — sam pokojnik za Zivih dni prebral v nekem koledarju
in se ni spuntal zoper njega. Po tem Zivljenjepisu se je pokojnik
rodil 1832, leta v Petrovcu, mati je bila Angelina, ote Milko pa je
bil trgovec s svinjami. Stojan je dovrsil ljudsko Solo v Petrovcu,
niZzjo gimnazijo v PoZarevcu, vi§jo gimnazijo in visoko Solo pa
v Beogradu. Ker je bil po stroki naravoslovec, so mu takoj, ko je
postal profesor, dodelili nems¢éino in telovadbo in je v tem pravcu



M. Potokarjeva kot Beneatha, M. Danilova kot Lena in S. Glavi-
nova kot Ruth v GROZDNI JAGODI V SONCU L. Hansberryjeve.
ReZija in scena: ing. arch. V. Molka.

razvil tolikino dejavnost, da je celo izdelal iz¢rpno znanstveno raz-
pravo o sledovih srbskih besed v sanskrtu.

Dvajset let pozneje, ko so se Zivljenjepisci polastili raznih
njegovih zasebnih pisem, sem na podlagi »novih podatkov« bral
o njem docela drug in drugacen Zivljenjepis. Po tem njegovem
Zivljenjepisu se pokojnik ni imenoval Stojan, marve¢ Spira; neupra-
viteno je imel priimek Antié, kajti njegov pravi priimek je bil
Nikolié. Njegova mati ni bila Angelina — to je bila njegova maceha
— marve¢ Marija; njegov o¢e se ni imenoval Milko, marve¢ Mijat
in ni bil trgovec s svinjami, marve¢ pop. Pokojni Spira se ni rodil
v Petrovcu v pozZarevskem okrozju, marve¢ v Rekovcu, v jagodin-
skem okroZju; niZje gimnazije ni Studiral v PoZarevcu, marvec
v Jagodini; visoke Sole ni S$tudiral v Beogradu, ker je dovriil
kmetijsko Solo v Kraljevem. Kot profesor ni poudeval nems¢ine
in telovadbe, marve¢ kr$¢anski nauk in petje po notah. Pokojnik
ni napisal razprave o sledovih srbskega besedi$¢a v sanskrtu, mar-
ve¢ razpravo o vplivu gozdov na podnebne razmere.

Verjemite, mene bi ne osupnilo, ako bi taki Zivljenjepisci na
podlagi podatkov, ki so jih bili nabrali iz spisov in drugih lastno-
roénih sestavkov, preostalih po smrti kakSnega velikega mozZa,
ugotovili, da pokojnik sploh ni nikoli Zivel. Kajti lahko si mislite,
kaj vse so ti Zivljenjepisci mogli najti v pokojnikovih 2zasebnih
pismih, Se posebej v tistih, katere je pisal, dokler Se sam ni slutil,
da bo neko¢ véliki pokojnik. Kajti ako nekdo postane veljak, potem
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seveda tudi svoja zasebna pisma piSe tako, da jih je mogode pri-
ob¢iti, po priliki tako, kakor se Zenska, ki so ji rekli, da je lepa,
zaéne primerno lepoticiti.

Cital sem neko¢ pismo vélikega moZa, akademika, ki je od
svojega najemnika terjal nepla¢ano najemnino. Veliki moZ je pisal
svojemu najemniku, da je Zivljenje z gmotne plati resda zoprno
in da vsakdanje skrbi utrujajo velike dufe, in $e polno drugih
in drugaénih premislekov o Zivljenju, — vse to pa s premislekom,
da bodo kdaj to njegovo pismo natisnili. Ko je tako napisal polno
grdih re¢i o Zivljenju, je presel k frazi: »Vendar je v Zivljenju ne-
kakSen red, ki mu ne moremo ubegniti,« — in je na podlagi fraze

Branislav Nudi¢ kot Ben-Akiba
(Karikatura: Miroslav Modisié)

terjal od najemnika zaosiaiu najemnino za vse Cetrtletje. Seveda
je najemnino dobil $ele, ko je osebno sre¢al najemnika in mu ustno
— Cesar ni mogoce tiskati — preklel sto bogov in mu zapretil, da
ga bo pretepel kakor macka.

Neki drug véliki moZ je iz obzirnosti, da bi se njegova pisma
ne tiskala po njegovi smrti, vselej koncaval pisma z besedami:
»Prosim, da mi vrnete to pismo, ko ga preberete.« Tega se je tako
navadil, da je neko¢ zakljuéil potrdilo za nekakSen honorar z bese-
dami: »Prosim, da mi ta list papirja vrnete, ko ga preberetel«

Poznal sem tudi nekega naSega uglednega udenjaka, ki se je
tako bal zapustiti po smrti pismene sledove, da sploh ni maral ve¢
pisati in je umrl kot priznan znanstveni pisec, ¢eprav ni bil nikoli
na svetu niesar napisal.

Ali vidite v glavnem vse dobre in slabe plati tega, da ¢lovek
privoli in postane Zrtev Zivljenjepiscev? No, mar potemtakem ni
bolje napisati lasten Zivljenjepis in se tako izogniti vsem
neviednostim?

Toda bil bi preskromen, ako bi irdil, da so me zgolj taki vzroki
pripravili do tega, da napiSem lasten Zvljenjepis. Predvsem niso
odlo¢ilni zato, ker samega sebe ne cenim za vélikega ¢loveka in
sem s te plati miren, neskrben in prepri¢an, da bodo moja zasebna
pisma brZ¢as bolj koristno sluZila branjevcem za zavijanje, kakor
pa Zivljenjepiscem za brskanje po raznovrstnih podatkih.

Prevedel Davorin Ravljen



BRANISLAV NUSIC

DRAMATIK

Naj ga vam opiSem.

Suh in dolg je kakor monolog; mrfav kakor fabula; pogleda
neodlo¢nega kakor ekspozicija in zagoneten kakor peripetija. Njega,
ki je po vsej svoji vnanjosti predstavljal Zaloigro, bi lahko pred-
stavili celo tudi v dejanjih. Njegove noge, s katerimi je pravkar
vstopil v knjiZevnost, bi si lahko zamislili kot prvo dejanje; njegov
trebuh konkavne oblike, prileplien k hrbtenici, bi nemara lahko
imeli za drugo dejanje te celote, ker je razlo¢no predstavljal njeno
vsebino; za tretje dejanje bi mogle po svoji praznoti veljati prsi;
a Cetrto dejanje, konec zaloigre, je predstavijala njegova glava.

Njegovo vnanjost bi celo lahko prnimerjalj.z maznimi zvrstmi
dramske poezije. Tako so bile na primer njegove noge baletne,
trebuh pa opereten: prsi, vedno polne burje, cele skale ¢&loveskih

ob¢éutkov, so bile dramske; a glava, njegova glava, je zarcs bila -

njegova tragedija.

Mar ga zdaj poznate?

Ako ga vendarle ne poznate, postojte lepega dne na najZivah-
nej$em beograjskem kriZzis¢u in opazujte samo tiste 1judi, ki nosijo
spise pod pazduho in ki bodo gotovo 8li mimo vas, ¢e se boste tu
koli¢kaj dlje mudili. Mimo vas bo najprej $el ¢lovek s kopico spisov
v umazanih lepenkastih platnicah, — to je sodni sluga, potem pojde
tod mimo ¢lovek z akti v platnicah iz ¢rnega maséja, — eksekutor;
nato Clovek s spiski v usnjeni torbi s ponikljano kljuéavnico, —
odvetniski pripravnik; in bo $el mimo vas ¢lovek z debelim svez-
njem papirja, povezanega z vrvico, — to je dramatik. Ta hiti kakor
pobesnel na lov. Danes mora ujeti kogar koli, da mu prebere
dramo. Pet mesecev je Ze minilo, odkar jo je bil napisal, in Se se
mu ni posrecilo, da bi jo komur koli prebral. Prepis drame leZi ves
ta ¢as v gledaliskem arhivu, drugi prepis ima moZ vselej pod paz-
duho. In poln zaupanja v svoje noge, ki ga uvajajo v knjiZevnost,
bega s prepisom pod pazduho ¢ez drn in strn in po¢enja vse, kar
je v njegovi modi, da bi komur koli prebral rokopis — pa se mu
to nikakor ne posredi.

So ljudje, ki se jim je s svojim zaklinjanjem zasmilil in so bili
pri volji, toda ko je razvezal vrvico z rokopisa in ko so obupani

- zagledali- gromozanski rokopis, so se neobzirno reSevali, kakor se
pat &lovek reduje pred poZzarom ali povodnijo.

Nasploh je hudo tezavno ubegniti pesniku, pisatelju in dra-
matiku, da vam ne prebero svojih del. Vendar je nekoliko razlike
med tistim, kar ¢lovek lahko prenese, in onim, kar je neznosno.
Ako vas pesnik ulovi kjer koli v zasedi, postavim, pri kavi, in
izvlete koStek papirja iz notranjega Zepa suknji¢a, nakremZzite
obraz, kakor da kanite pogoltniti kinin; zamiZite, pogoltnete, popi-
jete malce vode in grenkoba mahoma mine; ako vas ulovi pisatelj,
da vam prebere svojo zgodbo, nakremZite obraz kakor tedaj, kadar
sedete pri zobnem zdravniku v naslanja&. Predate se usodi, presta-
nete majhno mrzlico, se nemirno presedate v naslanjatu, zobar pa
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vam odloéno zarine kles¢e v usta in izdere zob. Ampak, ¢e vas
ujame dramatik, je strasno obcéutje ves ¢as, ko vam prebira dramo.
Ne ve¢ ne manj, tako vam je, kakor da vam je kdo zvezal roke in
noge in vas polozil na ZelezniSke tirnice, kjer vas bo dohitela gotova
smrt. Najpoprej ¢ujete od dale¢ bobneti vlak, ki prihaja blize in
bliZze, in Ze vidite dale¢ v temi tisti dve svetli ofesci lokomotive,
¢utite, kako vam popui¢a dih, srce ne utripa, kri zastaja in sle-
herna misica vam podrhteva. In vlak pridrvi, zdrvi &ez vase telo,
vas drobi, vas mrevari in vas razkosa v najtanjSe kosctke. Lejte,
taksni pocutki vas ‘prevzemajo, kadar pridete dramatiku v pest in
se mu posreci, da vam prebira svojo dramo.

In ti nesre¢niki vedo vse to in vas preganjajo. Zbirajo se iz
raznih krajev Beograda in vas brez lovske karte love kakor divjad.
So taki, ki ubegnejo v gozd, in oblastva razpisujejo nagrade na
njihove glave, oni pa hajdukujejo. Napravijo zasedo in ¢im pride
tod mimo miren in skromen potnik, Ze planejo in namerijo nanj
rokopis: : .

»Zivljenje, ali pa poslusaj dramo!«

Pa saj tudi morajo ti gredniki tako, sicer se ne bi mogli uve-
ljaviti. Lejte tistega, ki Ze pet mesecev bega po beograjskih ulicah
s svojimi petimi dejanji, — kaj vse je Ze pocel, da bi zlepa pri-
moral ljudi!

Neko¢ je bil povabil dva svoja prijatelja na vederjo, praznoval
je krstno slavo. Vnaprej jima je vzbujal pohlep po pe¢enem puranu,
po mesni piti in smederevskem vinu. In sta mu obljubila, da pri-
deta, — kaj bi ne prisla na tako slastno veerjo!

Zvecer ju je pricakoval, nestrpno pri¢akoval, pa jih ni bilo.
Sele pozno zveter je dobil pismo, ki je bilo takole napisano:

»Domala sva nasedla in priSla, pravzaprav sva Ze bila na poti,
pa sva se s pol poti vrnila. Domislila sva se, da si naju povabil na
veterjo zgolj zato, da bi nama prebral dramo. Zahvaljen, rajsi
sva la¢nal«

In se mu ni posrecilo, da bi ju privabil.

On pa je vendarle moral nekomu prebrati dramo, komur koli,
samo da jo prebere.

Gre lepega dne po ulici, to pot izjemoma brez rokopisa pod
pazduho. Gre po »zasebnem« opravku in ko vse opravi, se bo Ze
vrnil po svoj rokopis.

Na prvem oglu sreda svojega znanca, nepocesanega lirskega
pesnika, kateremu sicer iz dna duse zavida za to, ker le-ta lahko
prenasa svoje izdelke kar v Zepu.

»Kam pa?« vprafa dramatik z mraénim glasom, tako kakor
bi na primer njegov junak govoril v ¢etrtem dejanju.

»Oh,« odgovori lirski pesnik, »svet je tako neusmiljen! Od davi
Ze iStem en sam dinar posojila, pa nikjer srca, nikjer duse, nikjer
usmiljenja...«

»Da, da!« prikima dramatik, ki je tudi sam prepri¢an, da svet
zares ne pozna usmiljenja.

»Oh!« povzame lirski pesnik, »le poglej me, kak sem. Porasel
kakor divjak. Rad bi se dal obriti, a kako!«

V dramatikovi dusi blisne hudoben in zoprn naklep. Njegov
obraz dobi ta mah izraz spletkarja iz drugega dejanja njegove Zalo-
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igre, zaradi katerega bo na koncu petega dejanja sedmero ljudi po
nedolZnem zapadlo smrti. Neusmiljeno pomeri la¢nega in neobri-
tega pa vseskoz nedolZznega lirskega pesnika in mu v tonu omenjene
vloge blago rece:

»Jaz bi ti lahko pomagal.«

Lirskemu pesniku zasije obraz kakor v sreénih trenutkih, kadar
ga preSine navdih za pesem. Samo zine in nastavi roko, da bi dobil
dinar.

»Nimam gotovine, ampak obrijem te lahko.«

»Ti%7«

»Zakaj pa ne! Sam se brijem in sem se zelo izuril. Pri vojakih
sem bril vse tovari$e, imam nenavadno lahko roko. Pojdiva k meni
domov, kakor bi pihnil te obrijem.«

Lirski je nekoliko razo¢aran, kajti kolikor mu je bilo do britja,
prav toliko mu je bilo do drobiZa, ki bi mu ga brivec vrnil iz di-
narja. Toda, ko se spomni svoje prekrasne liri¢ne pesmi, ki jo je
zakljué¢il z besedami: »Bolje nekaj kakor ni¢«, zamahne z roko in
gre z dramatikom na dom.

In zdaj nastane pravi dramski prizor. Lirski sede na stol,
dramski pa mu ovije brisato okrog vratu in ga namili. Kajpada
tete ves ta as priprave zgolj knjiZevniski pogovor.

Ko je bil lirski pesnik Ze dovolj namiljen, je dramatik zasukal
britev tako krvoZeljno kakor ljubpsumen moZ v petem dejanju
njegove Zaloigre in se lotil koZe lirskega pesnika. Ena, dve, tri,
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stiri sekunde in pod milnico se je pokazala svetla lirska polt.
Dramski visoko dvigne britev, odstopi za korak ali dva, zameZi
z olesom, kakor to delajo slikarji, preden vnovi¢ potegnejo s opi-
&em in odstopijo od slike, da jo opazujejo. Zadovoljen je bil s svo-
jim delom, leva plat pesnikovega, obraza je bila obrita.

Ta trenutek se je zavedel, da je nastopil tisti pravi éas.

Zavil je britev in jo ponesel v drugo sobo, od tod pa prinesel
velik sveZenj rokopisa.

»Kaj pa je to?« se zgrozi Lirski.

»Kaj bi!... Ves, rad bi ti prebral svojo Zaloigro.«

»Nikar zaboga, brat!« vzkrikne lirski pesnik, »ne utegnem!«

»Mahoma bo opravljeno.«

Lirski bi ta trenutek rad pobegnil, z enim samim pogledom
pomeri razdaljo do vrat in zagleda tam pri pet¢i celé ratis¢e, ki bi
mu lahko posluzilo kot oroZje za obrambo, — pa se tisti mah domi-
sli, da je obrit samo po enem licu, po drugem pa $e vedno nami-
ljen, in brez mo¢i omahne na stol.

Dramski pa je Ze razgrnil pole in pri¢el s prvim dejanjem.
Lirski se ves obnemogel zavali na stol, gleda brezizrazno, presinil
ga je nem strah kakor ¢loveka, ki ga na nosilih neso v operacijsko
dvorano.

Dramski je Ze zabredel v prvo dejanje in njegov enoli¢ni glas
zveni topo, votlo kakor mrtvadki zvon. Bere, bere, bere, bere, bere.
Cita hlastno, tako, kakor golta laten ¢lovek. Z njegovega obraza
ne gine izraz hudobnega in sebi¢nega zadovoljstva. Njegove odi
po vsaki piki pohlepno pogledajo Zrtev in pri¢akujejo kakrinega
koli znamenja pohvale.

Na pol obrita, na pol namiljena Zrtev sedi brez moé¢i na stolu
in suce odi. Najprej je Lirski skusal zasledovati kazalec na stenski
uri, nato se je ogoréeno obrnil od te naprave, ki se je z neskonéno
poéasmm tiktakanjem nekako zavezala z dramatikom, da ga skupaj
mucita.

Topo je pogledoval na strop in pazno zasledoval neko muho
in vse njene gibe; nato je zagledal neko 3pranjo v zidu in pricel
premisljati, ali je $pranjo napravil Zebelj ali pa je nemara omet
sam odpadel. Nato se je njegov pogled pomudil.na raztrganih
copatah pod posteljo in Lirski je jel o njih premisljevati.

»BoZe moj, koliko neki so stale te copate, ko so bile nove. Kaze,
da so nekoé¢ bile rdece.

Dramski pa bere, bere bere, bere.

Naposled pri¢ne Zrtvi lesti nekaJ belega cez oé: Zenici sta se
mu razdirili kakor macki pono¢i pa sta se spet zoZili kakor dve
ped¢eni zrni. Veke so padle prvi¢ in drugié, a tretji¢ so oblezale, —
moZ je zaspal.

»Oh ne, samo tega ne!« je zavpil dramatik, ko je videl, da je
Zrtev zaspala. Stresel ga je kakor novinca pri vojakih. »Zapravil si
najlepsi odstavek. Morava pa¢ vnovi¢ prebrati sedmi prizor.«

»0, saj sem ga ¢ull«

»Ne, ne, nisi.«

In se je vrnil devet listov nazaj in to je nesreéni Zrtvi pome-
nilo, da nikakor ne sme ve¢ misliti na spanje. Razprl je oéi in se
vnovié¢ predal usodi.
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Ta pa bere, bere, bere. bere neprestano, bere brez pocitka,
brez prediha.

Lirski se spet obrne in ogleduje muho, Spranjo, copate. Ni¢
ve¢ ne vidi, ni¢ ve¢ ne slisi. Nekaj nejasnega, nedolo¢nega zveni
in bren¢i okoli njegovih uses; zdaj kakor vlak, ki drvi s silno na-
glico, zdaj kakor prelom oblakov, iz katerih lije, zdaj kakor lava,
ki zasipa in zagrinja, zdaj kakor nevihta, ki vse prenasa, vse pre-
vrada in pretresa.

Pri¢eli so se mu kazati prividi; lepo je videl zmaja, tistega iz
otrofkih pravljic, ki je pri¢el vanj pihati najprej s hladnim, nato
z vro¢im vetrom. Videl je tudi kado, ki ji iz gobca sika ogenj, in
je zacutil, kako ga ta plamen Zge; zagledal je naposled samega
katjega kralja in zadutil, kako ga zbada s svojimi strupenimi
vilami.

Minila je ura, dve, tri, $tiri, pet, Sest ur branja. Sest ur branja
in Se je premalo. Dramski $e ni konéal.

Lirski pogleda v preostale, neprebrane pole in vzdihne tezko in
globoko. Ta preostanek Se nikakor ni obetal skorajinjega konca.
Obupano zamahne z roko, da bi si izprosil milosti. Pri tem pa se
dotakne lica, tistega obritega lica, in ves osupel zaluti pod roko,
da mu je na taistem mestu Ze vnovi¢ pognala brada.

Tako dolgo se je zavleklo branje, da je gre¥niku zrasla nova
brada. Ko je ob tej priloZnosti sprevidel to tolaZilno dejstvo, je
zgrabil brisa¢o, ki jo je imel ovito okrog vratu, pobrisal milnico
z drugega lica in obupno planil k vratoin, kakor zbeZi ¢&lovek
pred povodnijo.

Nikoli ve¢ ga ni mogel uloviti dramatik, da bi mu prebral
konec, ¢etudi ga je prepri¢eval, da sta ostala neprebrana le %e
dva prizora. Prevedel Davorin Ravljen
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SMILJAN SAMEC:

JUBILEJNA
GLEDALISKA
RAZSTAVA

LetoSnja sezona jugoslovanskih gledalis¢é je v pravem pomenu
besede jubilejna, saj praznujeta v tem letu stoletnico neprekinje-
nega obstanka kar dve izmed poglavitnih gledalis¢ Jugoslavije,
predvsem Hrvatsko narodno gledaliS¢e v Zagrebu pa tudi Srbsko
narodno gledali3¢e v Novem Sadu, medtem ko bosta prav tako
kmalu slavila obletnico tudi Slovensko narodno gledalisée v Ljub-
ljani in Narodno gledaliS¢e v Beogradu. Jubilej stoletnega obstanka
poglavitnih jugoslovanskih gledalis¢, ki so se — bodi pri Hrvatih,
bodi pri Srbih ali Slovencih — rodila takoj v zafetku politi¢nega in
kulturnega prebujenja nadih narodov, je vsekakor izredno pomem-
ben kulturni dogodek, saj moramo prav vznik gledaliSke umetnosti
in gledaliSkega Zivljenja pri nas Steti za enega izmed glavnih gibal
nasSega sploinega narodnega Zivljenja. Vsa ta naSa gledaliiéa so
namreé¢ nastala v precej podobnih okolis¢inah: rodila so se povsod
v boju proti tujcu in v boju za lastni narodni obstanek ter v borbi
za samostojno kulturno Zivljenje nasih narodov,

Zavedajo¢ se v polni meri pomembnosti tega dejstva, ki ga je
pred sto leti imelo rojstvo nasih prvih gledalii¢ za vse naSe narode,
je Skupnost poklicnih gledalis¢ Jugoslavije, ki v svojem okviru
zdruZuje kot organizacija vsa profesionalna gledalis¢a Jugoslavije,
sklenila, da letoSnjo sezono v vseh gledaliS¢ih proglasi za jubilejno
in tako po svojih moZnostih primerno proslavi ta izjemni zgodo-
dovinski dogodek. V ta namen je Skupnost jugoslovanskih gleda-
lis¢ — mimo samostojnih proslav stoletnice obsioja dveh glavnih
jubilantov, Hrvatskega in Srbskega narodnega gledalii¢a — organi-
zirala tudi v glavnem mestu FLRJ in po ostalih nacionalnih in
kulturnih sredis¢ih vrsto jubilejnih gledaliskih manifestacij, med
katerimi je poleg pobude za izdajo in natis nekaterih jubilejnih
publikacij ter organiziranja osrednje proslave, (ki jo je s svojo
navzoénostjo in pokroviteljstvom pocastil tudi predsednik repu-
blike, tovari§ Tito,) dala pobudo tudi za prireditev jubilejne raz-
stave o stoletnem delu jugoslovanskih gledalisc.

Pri¢ujoc¢a razstava je bila prvi¢ odprta pred dobrim mesecem
dni v Beogradu v ¢asu kongresa ZdruZenja dramskih umetnikov
Jugoslavije. Zaradi izredno dragocenega materiala, ki ga ta raz-
stava vsebuje in v tem obsegu tudi prvi¢ javno prikazuje, pa jo
je Skupnost poklicnih gledalis¢ Jugoslavije sklenila spremeniti v
stalno potujoco razstavo, ki naj obis¢ée vsaj vsa glavna mesia
republik, nemara pa tudi druge veéje kraje v drzavi, ki se bodo
zaradi njene splosne pouclnosti brizéas zanjo zanimali.

Razstava ob stoletnici jugoslovanskih gledali3¢ je torej pre-
teZno zgodovinska in Zeli bolje pojasniti ta zgodovinski datum nase
kulturne zgodovine ter bolje osvetliti zgodovinske pojave ter oseb-
nosti, ki so jugoslovansko gledaliS¢e vzdignili do tistega bogastva



in tiste ravni ter pomena, ki ga je pozneje dobilo, da je naposled
v nasSem d&asu postalo tudi matica novih kulturnih in prosvetinih
Zari$¢, nasih novih kulturnih ustanov, t. j. radia, filma in televizije;
tudi tem novim prosvetnim in kulturnim zvrstem je namreé ob
prvih korakih prav gledalis¢e nudilo vso prvo dragoceno pomod
in jim pomagalo, da so ti novi poganjki mnogo hitreje pognali.

S sedanjo razstavo so hoteli prireditelji prikazati vso slavno
in tezavno pot naSega gledaliS¢a, bodisi od Linharta ali Jovana
Raiéa ali Joakima Vuji¢éa naprej, se pravi, da ta razstava s svojo
dokumentacijo poseZe Se nekaj desetletij nazaj pred ustanovitev
prvih poklicnih gledalis¢, ¢eprav kajpak opuScéa Se vse mnogo
starejSe gledaliSke pojave, vse tja do DrZiéa pred Stirimi stoletji.

Razstava Zeli tudi prikazati, kako je ideja o modernem gleda-
lis¢u dozorevala v ¢asu romantike in teZzenj po narodnostni in kul-
turni osvoboditve v ¢asu avstroogrske monarhije, ko se je kmalu
po ustanovitvi Hrvatskega narodnega gledalis¢a v Zagrebu v letu
1861, in Srbskega narodnega gledali3¢a v Novem Sadu istega leta,
rodilo leta 1867 tudi Slovensko narodno gledalis¢e v Ljubljani in
leta 1868 Se Narodno gledalii¢e v Beogradu. Iz teh poglavitnih in
najstarejSih Stirih matiénih gledaliS¢ so kmalu nato vzrasila Se
nekatera druga, bodisi stalna ali pa obéasna gledalis¢a v drzavi.

Posebno mesto v razvoju gledaliS¢ v Jugoslaviji je v tej raz-
stavi posvecéeno potujodéim gledaliSkim druzinam iz Vojvodine in
Srbije, ki so desetletja KriZzarila po zasuZnjenih jugoslovanskih
ozemljih, branila in prenaSala jugoslovansko misel ter ohranjala
narodnega duha v okupiranih podrocjih.
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Razstava Zeli dalje prikazati, kako je gledaliSée pri vseh jugo-
slovanskih narodibh zmeraj bilo v prvih vrstah boja za politi¢no
in kulturno afirmacijo in kako je tudi pozneje v zdruZeni drzavi
povsod postalo Ziva tribuna, s katere je bilo vselej sliSati napredno
besedo ter revolucionarne teznje kot tudi druZbeno kritiko.

Kaj gledalii¢e tudi danes v naSi druZbi pomeni, mislim, da
nam nj treba ponavljati, prav tako pa smemo tudi za prihodnost
pricakovati — ¢e je gledalis¢e vedno vedelo za svojo pot in nalogo
— da se bo vedno znalo postaviti v sluzbo skupnosti in njenih
smotrov.

Navzlic obilici eksponatov pa lahko pri tej razstavi le zaslu-
timo vso zgodovino gledalii¢a v Jugoslaviji, zakaj ta del naSe
kulturne zgodovine, zlasti ponekod, 5¢ ni dovolj raziskan in Se tudi
ni dobil svoje sodobne znanstvene podlage. Skupnost poklicnih
gledalis¢ Jugoslavije Zeli v tem jubilejnem letu pripomodéi, kolikor
je v njenih modeh, da bi zaceli s sistematié¢nim delom za jugoslo-
vansko gledaliSko enciklopedijo, razen tega pa tudi s sistematskim
zbiranjem in ¢uvanjem gradiva v samih gledaliS¢ih o sodobnem
gledaliS¢u.

Poleg vsega tega je umestno tudi opozorilo, da je na tej raz-
stavi prikazanih mnogo povsem novih dokumentov, zlasti v ekspo-
natih iz Bosne in Hercegovine, Crne gore in Makedonije.

Kon¢no naposled menimo, da je umestno, ¢e navedemo vsaj
glavne strokovne sodelavce, ki so v imenu prireditvenega odbora
to razstavo pripravili.

Glavno zaslugo za to razstavo imajo:

Milena Nikolié, upravnica GledaliSkea muzeja v Beogradu,

dr. Slavko Batusié, predstojnik GledaliSkega muzeja v
Zagrebu,

Janko Traven, ravnatelj Slovenskega gledaliSkega muzeja
v Ljubljani,

Luka Dotlié, sekretar Sterijinega pozorja v Novem Sadu

ter 3e mnogo drugih po vseh ostalih republifkih sredii¢ih, in ne
nazadnje umetniSka projektanta razstave akademski slikar Dufan
Ristié ter Nikola Dragié.

Preostane nam samo Se, da se zahvalimo vsem, ki ste se danes
odzvali naSemu' vabilu, hkrati z zahvalo vsem, ki so to danas$njo
razstavo kot drugo po vrsti omogo¢ili v Ljubljani, predvsem zahvala
Skladu za pospefevanje kulturne dejavnosti pri Sekretariatu sveta
za Kkulturo in prosveto LRS in Okrajnemu ljudskemu odboru v
Ljubljani.
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S prvo polovico letodnje sezone v dunajskih gledalis¢ih prija-
telji gledalis¢éa ne morejo biti docela zadovoljni: sijajne igralske
stvaritve namre¢ niso mogle zakriti pomanjkanja koncepta v reper-
toarjih dunajskih gledali§¢, in ¢udovite, zgledno dobre uprizoritve
se menjavajo s ponesre¢enimi, napa¢no zasedenimi in povrinimi,
lahko bi rekli na hitro in brez posebne skrbi zvarjenimi predstavami.

Ce za¢nemo bilanco pri Burgtheatru, je vendarle v zadetku mo¢
%e najti pozitivne tone. Precej na zac¢etku nam je navesti krstno
uprizoritev nove Anouilhove drame »Becket« (krstna uprizo-
ritev na nemskem jezikovnem obmo¢ju), ki je v reziji Leopolda
Lindtberga, v izvrstni zasedbi (Henrika II. je igral Heinrich
Schweiger, Thomasa Becketa Oskar Werner) ter v razkosSni opremi
odrsko zaZivela kot bleS¢eta Shakespearova kraljevska drama.
Veliki spopad, zgodovinsko fundiran, je bil v tej predstavi podan
s pesnisko moc¢jo; predstava se je razrasla v dramo nasprotij, do
katerih je moralo priti, ko je na obi¢ajnih udobnih Zivljenjskih
tirih iznenada zrasla iz tal pomembna naloga, ki je terjala najtrse
odloé¢itve in popoln preobrat,

Tej predstavi se je prikljuéila velika Grillparzerjeva tema
o rasi in kulturi, ki jo pesnik obravnava v trilogiji »Zlato runo«
in ki v zadnjem delu, v »Medeji« dozori v veliko dramo svetov-
nega dramskega slovstva. Tudi v tej predstavi je prisel do zmago-
slavnega izraza uprizoritveni stil reZiserja Leopolda Lindtberga,
a v Hildemariji Hatheyer je Burgtheater dobil novo, véliko tra-
gedinjo, ki dostojno nadaljuje tradicijo velikih burgtheaterskih
tragedijskih igralk.

Tudi Shakespearova komedija »Kar hocete« je kot svetla,
vedra boZi¢na premiera s svojo zanimivo zasedbo (a tudi z neka-
terimi docela zgreSenimi zasedbenimi postavkami) mblestela nad
dunajskim gledaliskim vsakdanom.

Za tem je zopet prifel na vrsto Shakespeare in zopet Leopold
Lindtberg: »Henrik V.« v dovrieno lepi, ¢isti uprizoritvi. Mo¢na
mesta tega redko igranega Shakespearovega dela, epizode pred
bitko in snubljenje princese Katarine, so, mo¢no poudarjena, pred-
stavljala sredi§¢no jedro velike predstave, ki je izzvenela v obsodbo
vojne.

Zelo neenoten je bil repertoar prve polovice sezone v Akade-
mietheatru. V otvoritven; predstavi sezone (Eugene O'Neill:
»Mesec za obremenjene« z Hildemarijo Hatheyer, Ewal-
dom Balserjem in Walterjem Reyerjem) smo doZiveli neponovljivo,
intenzivno, silovito soigro velikih igralcev, takoj za tem pa je isti
ansambel hladno in brez ljubezni odigral Ibsenovega »Sovraz-
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nika ljudstva« Tudi Montherlantova drama »Spanski
kardinal« ki je dozivela v Akademietheatru krstno uprizoritev,
je uspela le z nekaterimi detajli. Gre za gostobesedno, dramatsko
malo uéinkovito, zatohlo zgodbo o smrti kardinala Ximenesa de
Cisnerosa, ki mu je Ernst Deutsch vdihnil mo¢ svoje osebnosti.
Podobno, ne da bi bila vzbudila posebno zanimanje, je $la mimo
tudi uprizoritev drame Arthurja Millerja »Smrt trgovskega
potnika«, ki so jo veé kot pred desetimi leti kot pretresljivo
umetnino prvi¢ odrsko 1zoblxkova.h v Josefstadttheatru. Tu, v Aka-
demietheatru, kjer je tematsko ucinkovala zastarelo, je glavno
vlogo igral Heinz Rithmann in jo vso uglasil na svoj tihi in mirni
enotni igralski ton; od ¢asa do ¢asa smo iz tega osnovnega sostenuto
tona dozZiveli izbruhe (Boy Gobert, Erich Auer, Kiathe Gold), toda
pri¢akovali smo veliko veé. V uprizoritvi komedije »Harwey« je
bil zvezdnik-gost Heinz Riithmann suvereno v svojem elementu in
uprizoritev se je ob dobri soigri Adrienne Gessner razrasla v pred-
stavo, ki je imela pri ob¢instvu velik zunanji uspeh.

Za gledalisko prirejeni dovtip Fritza Herzmanovskega-Orlanda
»Osvoboditev Zerbinette« bi lahko rekli, da je bil izrecno
slabo izbran in da nikakor ne sodi v repertoar tega gledalisca,
vendar je zaradi razkoSne opreme, bleiCeCih reZijskih domislekov,
komentarja (Axel von Ambesser!) ter nekaterih posameznih dobrih
igralskih stvaritev naletel na dovolj dober sprejem pri obéinstvu.
Kot dopolnitev so v drugi del velera uvrstili odrsko $alo Karla
Valentina ter jo raz8irili z nekaterimi Valentinovimi dodatnimj
solisti¢nimi tofkami. Inge Konradi in Hugo Gottschlich sta bila
izvrstna, vendar nikakor nista mogla dokazati, da ta skeé¢ sodi
v repertoar Burgtheatra.

V gledalis¢u Josefstadt so nudili podobno me$anico: po uéin-
koviti in proslavljeni predstavi drame Maksima Gorkega »Na
dnu« v hvaleZni in izvrstni, neponovljivi igralski zasedbi so upri-
zorili Williamsovo dramo »Mac¢ka na vroc¢i plo¢evinasti
strehi« s celo vrsto napaéno zasedenih vlog. Za tem je prifel na
vrsto avtenti¢no interpretiran, v tako imenovanem komornem tonu
odigran veler enodejank Arthurja Schnitzlerja in nato ¢éudovito
uglaen, z vsemi dobrimi duhovi blagoslovljen veder Eugena
O’Neilla z njegovo edino laZjo in svetlo dramo »O divjina« v
zasedbi razveseljivo talentiranih mladih igralcev. Prili¢no deplasi-
rana je bila uprizoritev drame Saula Lewitta o vojnih zlo¢incih
»Proces v Andersonvil_leu«. Hans Jaray je zunanje
uspedno uprizoril Cowardovo komedijo »Veseli duhovi« v
atraktivni Zenski zasedbi. Dodamo naj $e uprizoritev Anouilhovega
»Rendez-vousa v Senlisu« ki je &isto izrazila problem
vere in ¢istosti mladosti, ter za pustni ¢as prirejeno in s komedij-
skimi zunanjimi poudarki preobloZeno Goldonijevo komedijo »L a Z -
nik« Dobri igralci so bili v tej komediji na milost in nemilost
izrofeni in podrejeni pre$tevilnim zunanjim domislicam reZiserja
Arna Assmanna iz Miinchena.

V gledalis¢u Kammerspiele so z nezmanjSanim uspehom nada-
ljevali serijo predstav »Nosorogov« Eugena Ionesca, zato pa je
dovolj hladno in brez odziva izzvenela uprizoritev Molnarjeve
»Vile« a komedija Lernet-Holenie »Tohuwabohu« se je zopet
zadusila v preobilici zunanjih domislic in konstrukecij. Edino ¢astit-
ljivo stara »Morala« Ludwiga Thome je doZivela dober sprejem.



Malo gledalis¢e v Konzerthausu je bilo prvotno zamisljeno kot
gledalis¢e novega in pogumnega, kot gledalis¢e avantgarde. No, za
sedaj so se v letoSnji sezoni zadovoljili s kabaretno novonemsko
prebarvanim vecéerom enodejank Wolfganga Hildesheimerja, z zares
komic¢no farso »Policaj i« poljskega pisatelja Mrozka, z ne ravno
najbolj primerno boZi¢no igro Maxwella Andersona »Tiha no¢,
samotna noc¢« in z bedasto $pansko veseloigro »Ljubosum-
nost ni moderna, v kateri neki gospod Lopez Rubio brez-
uspesno skusa modernizirati Lope de Vego. Res zadovoljni smo bili
samo z uspelo enodejanko Terencea Rattigana »Browningova
verzija« (Cudovit je bil Hans Holt), ki pa so ji v drugem delu
vetera dodali bledo dopolnilo iz zapus¢ine Shawovih enodejank.

V Volkstheatru so prav tako menjaje zvenele svetle in temne
strune. Zacetek je bil dober: Sartrova drama »Zaprti v Altoni«
pod dobrim rezijskim vodstvom ravnatelja Eppa, predstava, ki se je
odlikovala s koncentriranimi, jasno zarisanimi stvaritvami igralcev,
ki so tu morali pozabiti na svoje zvezdnistvo. O’Neillovo dramo
»Za horizontom« so uprizorili srednje, Maasovo igro »Dvoj-
¢ ka« pa vsestransko ponesrefeno. Pogumno dejanje je bilo, ko je
Volkstheater obudil iz pozabe neko¢ tako presenetljivo delo F. We-
dekinda »Pandora« ki so. ga, razumno skrajSanega in v inter-
pretaciji moénih igralcev (Elfriede Irrall kot Lulu!) pod rezijskim
vodstvom ravnatelja Leona Eppa znali spremeniti v ponoven, vsega
upostevanja vreden uspeh. Gustavu Mankerju je bila za tem pover-
jena skrb za uprizoritev Nestroyevega odrskega dela M oZ, Zena
otrok« ki ni bilo uprizorjeno od leta 1829, ko je bila krstna upri-
zoritev. Reziser je imel kar najbolj sre¢no roko in predstava se je
razrasla v najve¢ji uspeh dosedanjega dela sezone. Zopet je sledil
spodrsljaj z uprizoritvijo drame »Dve levo, dve desno« Karla
Wittlingerja. Ze z uprizoritvijo Ionescove drame »Morilec brez
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plac¢ila« se je obéinstvo ¢utilo neprimerno izzvano, pri upri-
zoritvi »Balkona« Jeana Geneta pa nikakor ni ve¢ pokazalo
pripravljenosti, da bi povzroc¢ilo gledaliski Skandal. »Balkon« je
zreziral Leon Epp mirno in nekoliko razvleteno, kar nikakor ni
v smislu zagrizeno obtoZevalnega Genetovega besedila. Ta uprizo-
ritev je med drugim pokazala, in to zelo jasno, da umetniski zbor
Volkstheatra nima dovolj zares kvalitetnih igralcev.

V Raimudtheatru je zopet triumfirala Zarah Leander. »Zena,
ki ve, kaj hoée« je sicer na mo¢ skromna gledalitka zgodba,
vendar je bila zaradi osebnosti velike pevke veé¢ tednov kot atrakeija
v srediS¢u pozornosti.

Tudi iz repertoarja kletnih gledali§¢ nam je mo¢ navesti le
redke uspele predstave. Tako so na primer v gledali$¢u Courage, ki
se je preselilo v novo komfortno hi$o, uprizorili dramo o vojni
na Pacifiku, vznemirljivo, toda obenem pomirljivo in ¢&lovesko
dramsko zgodbo Simona Wincelberga »Kataki«, v gledalii¢u
Tribuna spretno napisano gledaliSko slikanico »Kavarna Av-
strija« Ernsta Hagena; delce na sodoben kabaretni naéin obrav-
nava prgiS¢e problemov iz bliZznje preteklosti. Isto gledaliie je upri-
zorilo tudi zanimivo dramatizacijo »Idiota« F. M. Dostojevskega,
ki jo je oskrbel Kurt Radlecker, gledalis¢e Kaleidoskop pa »Orfe-
j a« Oskarja Kokoschke. S to uprizoritvijo so dosegli senzacionalen
uspeh; sam mojster je prispeval osnutke za sceno in pogumni
ansambel se je zagreto vrgel v tvegano nalogo. Porofam naj Se o
uspehu uprizoritve »N o« — iger v gledalis¢u Eksperiment, do¢im
moram povedati, da je nekdanje gledaliS¢e Parkring, ki se je pre-
imenovalo v »Theater im Zentrum«, nesmotrno in nenaértno zaplulo
v vode skrajnega bulvarja.

Torej: iz ene skrajnosti v drugo, pisano prgi¥¢e najrazli¢nejsih
del, nikjer pa sledu o naértnosti; zopet so ¢éudoviti igralei tisti, ki
so ohranili visok nivo dunajskega gledalisca.



POSLUZITE SE ODLICNIH PROIZVODOV PODJETJA
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¢okolade
in peciva Nad kvaliteto nadih proizvodov
v Ljubljani ne boste nikdar razolaranil

JLEKTRONABAVA™

Podjetje za uvoz elektroopreme in elektromateriala,
nakup in prodaja proizvodov elektroindustrije FLR]

Ljubljana, Resljeva 18-1I

Telefon: 31-058, 31-059, telegram: Elekironabava Ljubljana
Skladid&e: Crnule tel. 382-172

dobavlja ves elektriéni material iz uvoza in domacega trga

TRGOVSKO PODJETJE

\5 vila

(BIVSI URBANC)

o Ljubljani _ .

pri Presernovem FPT'POToca

spomeniku obiskovalcem
gledaliséa

svoje bogate
zaloge svile
in drugih
tkanin!




@ TOVARNA ELEKTRICNIH APARATOV
LJUBLJANA, Rimska c. 17

IZDELUJE: releje za =zaS¢ito, daljinska stikala zraéna do 100 A in

oljna do 15 A s termi¢no za3¢ito, za3¢ito proti pozZaru, programska

stikala vseh vrst, aparate s podroé¢ja industrijske elektronike, merilne

in specialne transformatorje, signalne naprave za elektrogospodarstvo
in industrijo.
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TOVARNA KOVINSKIH IN PLASTICNIH
IZDELKOV
LJUBLJANA, KAMNISKA 20
Proizvaja izdelke iz plasti®nih mas za farmacevtsko,
kemiéno, avtomobilsko, elektro in radio-tehni¢no indu-
strijo, kakor tudi predmete za Siroko potro3njo,

tehniéne izdelke in embalazo iz aluminija, svinéeno
ter pokositreno embalaZo.
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Ob deseti obletnici ustanovitve podjetja prireja

TURISTICNO PODJETJE

0 IS

LJUBLJANA, TITOVA CESTA 12

12-dnevno krozno potovanje z luksuzno motorno
ladjo »Jugoslavija«

2000 mill
po Sredozemiju

UdeleZzenci potovanja si bodo ogledali ATENE in
KAIRO, glavni mesti prijatel’ske Gréije in ZAR, Ko-
rint, Pirej, Krf in Heraklion (otok Kreta) v Gréiji,
Aleksandrijo in Gize v Egiptovski pokrajini ZAR, Ba-
ri v Italiji in na povratku Dubrovnik.

Odhod iz Ljubljane 15. OKTOBRA 1961 in 3e istega
dne nadaljjevanje pctovanja z Reke,

Dvanajstdnevno krozno potovanje 2500 MILJ PO
SREDOZEMLJU je za vsakogar samo enkratna pri-
loZznost za PRIJETNE IN NEPOZABNE POCITNICE!
Prihranite letni oddih za to edinstveno pofovanje.

Prijave sprejemajo vse naSe poslovalnice, kjer za-
htevajte tudi programe potovanja in ostale informa-
cije!




Moderni roman

SERIJA 1961

Mihail Solohov: ZORANA LEDINA I. II,

Hans Helmut Kirst:
TOVARNA OFICIRJEV

James Jones:
PRITEKLI SO NEKATERI I. II.

Erst Glaeser: BLISC IN BEDA NEMCEV

Prednarocila sprejema

DRZAVNA
ZALOZBA
SLOVENIJE

LIJUBLJANA, Mesini irg 26

1Z SERIJE 1960 IMAMO SE V PRODAJI
V VSEH KNJIGARNAH:

Joyce Cary: NA MILOST IN NEMILOST
Merwood Anderson: UBOGI BELEC
Louis Aragon: VELIKI TEDEN

Marija Dabrowska:
NOCI IN DNEVI I. IL. (v tisku)




