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V Ljubljani, 17. januarja 1919.

Leto LIX.

Vse spise, v oceno poslane knjige itd. je poSiljati
samo na naslov :

UredniStvo Uciteljskega TovariSa
v Ljubljani, FranciSkanska ulica 6.

Rokopisov ne vradamo.

Utiteljski Tovari§ izhaja vsak petek popoldne
Ako je ta dan praznik, izide list dan pozneje.

Vse leto velja 12— K
pol leta . y 6— ,
Cetrt leta . . .

.
posamezna Stevilka po 30 vin,

Za oznanila je pladati od enostolpne petit-vrste,

de se tiska enkrat . 50 vin.
oA L IR . 40
o trikrat . . 30

za nadaljnia 'uvrhéenja od petit-vrste .po 20 vin.
Oznanila sprejema Utiteljska tiskarna.

Glasilo jugoslovanskega uéitelistva

“

(CITELSH TOUARIS

NaroZnino, reklamacije, to je vse administrativne
stvari je podiljati samo na naslov:

UpravniStvo Utiteljskega Tovarisa
v Ljubljani, Mestni trg Stev. 17/III.

Vse poSiljatve je poSiljati franko.
posy T-polijetl dem podtnine Se

Ucéitelji-prostovoljei.

Visji Solski svet obvesta z odlokom
z dne 9. t. m., §t. 349, vse okrajne in
mestne Solske svete v obmocCju Narodne
vlade SHS v Ljubljani:

Z ozirom na veliko nevaronst, ki se
v njej nahaja na mejah ogroZena domo-
vina, nima viSji Solski svet niC proti
temu, Ce se tudi nekateri ucCitelji priglase
v obrambo domovine za ¢lane prostovolj-
ne legije. V interesu Sole in mladine pa
veljaj za pogoj, da se zaradi tega pouk
na nobeni Soli ne prekine. Namesto ucite-
llev prostovoljnih legionaSev naj se na-
stavljajo nadomestne ucne osebe; Ce pa
teh ni na razpolago, naj pouk — Ceprav
v nekoliko skréeni meri — oskrbujejo na
Sclah preostali ucitelji in uCiteljice.

Pripomniti je, da veljajo glede sluz-
Lenih prejemkov tistih ucCiteliey, ki se
priglase za prostovolino vojaSko sluzbo,
ista dolocila kot doslej za mobilizirane
rezervnike in Crnovojnike.

Porocila o uciteljih, ki bodo odhajali
v vojaSko sluZzbovanje, ter o njihovem na-
domestovanju v 3olski sluZzbi, je tolno
predlagati viSjemu Zolskemu svetu.

Kulturni socializem.

Nons sommes ici par la volonté du
peuble !

(Mi smo tukaj po volji naroda).

Mirabeau, 23. junija 1789.

Le principe de toute souveraineté
réside essentiellement dans la na-
tion; nul corps, nul indurdu ne
peut exercer d'autorité qui n’'en
émane expressément.

(Princip vsake suverenitefe se po
bistou nahaja v narodu; nobena
korporacija, nobena oseba ne more
izvrdevali avtoritete, ki dolono ne
izvira iz§njega).

Déclaration des droits de
I’homme, article Ill., 1789.
(Deklaracifa tloveskih pravic).

L.
Vsak normalen in poSten cClovek je
socialist.
Seveda — s tem se nikakor ni reCeno,
da mora biti vsak socialist tudi marksist

ali socialen demokrat, priznavalec delav- |

ske diktature in rdeCega terorja.

Da pa ne bo prepira, se moramo naj-
prej svobodno dogovoriti in sporazumeti o
poimu socializma na podlagi ideogenetike,
na podlagi objektivnega dejstva, da je
vsak pojem sotrudno (socialno) rastoca,
nastojna in razvojna koli¢ina. Tako mo-
ramo tudi pri poimu socializma Ze naprej
pricakovati, da ni od vecCnosti dana go-
tovina (gotova stvar), ampak rast-
lina v naiSirSem pomenu besede, torej
rasto¢a stvar. Kakor pa je pojem socia-
lizma do danes rastel in se razvijal v so-
trudnem delu razli¢nih mislecev, tako si
tudi mi ne smemo domislievati, da ga
morda mi definitivno za vso bodocnost
dogotovimo. Mi kratkozive CloveSke rast-
line Ze davno, davno razpademo in stroh-
nimo, a rastlina socializma bo $e dalje
rasla in se razvijala s prvotno svezZostjo
in mocjo.

Sedaj Sele, ko smo se postavili na po-
Steno in objektivno staliSCe ideogenetike,
smemo vprasati: Kaj je socializem?

Besedo socializem beremo prvic v
francoski knjigi »Trois discours« (trije
razgovori), ki jo je napisal leta 1832. &rko-
stavec Pierre Leroux.

Leta 1836. so si nadeli Owenovi
pristaSi na AngleSkem ime socialisti.

Leta 1848. je podal francoski anarhist
Proudhon pred sodis3¢em sledeCo defi-
nicijo: Socializem je vsako stremljenje po
amelioraciji (izboljSanju) druZbe.

Za reklamne notice, pojasnila, poslana,

razpise sluzb je placati po 40 vin. za

vsako petit-vrsto. Priloge stanejo poleg
0 K.

Leta 1853. je Louis Reybaud
razsiril in spravil v sploSno rabo besedo
»socializem« s svojim »Dictionnaire de
I' économie politique«.

Ker noCemo napisati danes ideogene-
tiCne monografije o pojmu socializma, ni
potrebno, da bi navedli vse citate in defi-
nicije, ki so jih do danes objavili znan-
stveniki in praktiki socializma.

Poglejmo temve vase in vprasSaimo,
kako se kaZe socializem v lu¢i naSega
lastnega razuma in izkustva?

In tu nahajamo dvoje danih dejstev:
1. pri rastlini, Zivali in Cloveku vidimo, da
se priCenja razvoj navadno iz ene oplo-
jene celice. Od dne do dne lahko zasledu-
jemo, kako raste iz enotne celice kompli-
ciran organizem, kako nebogljeni in ne-

. okretni otrok le pocCasi razvija svoje spo-

sobnosti in spretnosti. Isti prizor se nam
odgrne, Ce vrzemo pogled preko vse Clo-
veSke zgodovine, iz malih zaCetkov in
preko ovinkov in .umikov nastaja Clove-

Ska kultura; vsak organizem je v zaletku

nepopolen ter se pocasi izpopolnjuje in
prisposablja obliZju (miliew), polagoma se
takorekoC racionalizira v rastoli harmo-
niji in medsebojnosti. Clovek je stoterna
nepopolnost in omejenost. Povsod se
kaZze smer iz nepopolnosti proti vedno
vecii popolnosti, iz iracionalizma proti ra-
cionalizmu. Princip tvarmo-dusSne medse-
bojnosti sodi med najvaZnejSa objektivna
dejstva: materija vpliva na oblikovanje
duha in nasprotno, v tej neloCliivi medse-
bojnosti raste zmagovita moC duha nad
materijo. Niti radikalni empirizem niti ra-
dikalni racionalizem ne trdita prav, oba
sta le logiCna refleksa enostranske anali-
ti¢ne vzgoje duha. Pretekla doba je vzga-
jala naSo pozornost v enostranski funk-
ciji analize, centrifugalnosti, separatizina
in razrednega boja. CloveSka pozornost
se je zaCela razvijati v nasprotni smeri,
cloveski duh postaja sintetiCen in solida-
ren, to se pravi tudi eticen, bliza se hi-
stori¢na faza sotrudno elektivne sinteze
in etike. Vse napoveduje, da se opremi
20. vek s signaturo etike. V svetovni voini
je privrel velik etiCen tok na povrSino
liudske pozornosti, sedaj se pripravlia, da
potegne vse Clovestvo za seboj. Kakor se
je Ze prirodoslovje osvobodilo iz diktature
filozofije, tako se emancipira tudi moder-
na etika kot filozofiji enakopravna, samo-
stojna znanstvena disicplina. Samostojna
in svobodna etika si ustvari lastno peda-
gosSko organizacijo, samostojno bo vzga-
jala CloveStvo po imanentnih zakonih
prakti¢ne psihologije in kulturne zgodo-
vine.

Drugo dejstvo: prvotna neskladnost,
nepopolnost je kriva vsega CloveSkega
dusnega in telesnega trplienja. Strasno in
splo$no je dejstvo CloveSkega trpljcn_m_.
Ob zaznavanju trplienja opaZamo v sebi
fudovito dejstvo psiholoSke indukcije,
simpatije: Ce vidim trpeti soCloveka, se
ponovi tudi v meni po neki vzporednosti,
nalezljivosti, soCutnosti njegova boleCina.
Resiti se hotem te inducirane, socutne
bolecine s tem, da priskoCim bliZnjiku na
pomo& in ga reSim iz trpeCega poloiagq.
Niegova resitev je potem tudi moja resi-
tev. Vse to se vrsi v meni prirojeno, av-
tomatiéno, brez vsake Sole in vaje, brez
vsakega logi¢nega razmotrivanja. uv-
stvo usmiljenja (simpatije) in nagon
pomo &i je Cloveku prirojen. Po svobod-
nem dogovoru hoCemo imenovati ta zna-
meniti, plemeniti in splo$ni nagon pomoci
-—ssocialni nagong

Socialni nagon je dano, vsakemu
zdravemu, normalnemu Cloveku prirojeno
dejstvo. Posebe naglasamo: zdravemu in

Telefon urednistva
Stev. 118.

Clanstvo Zaveze jugoslovanskega uti-

teljstva ima s &lanarino tudi Ze platano

narofnino, torej ni treba &lanstvu na-
roénine posebe platevati.

normainemu ¢loveku, zakaj diferencialna
psihoogija in psihopatologija ucita, da ni
socialni nagon pri vseh ljudeh enako raz-
vit, da je sposoben stopnjevanja od komaij
tleCe iskrice do katastrofalne strasti ctic-
nil:. reformatorjev, da vpliva na njega
1}dgjstvovanje tudi znacaj, vzgoja in hipna
ausna pripravljenost. Nerazvitost ali de-
generacija socialnega nagona nam pred-
stavljata posebno du$no bolezen (moral
insanity). Take osebe (psihiopati) se od-
likuiejo z brezobzirnim in brezsrénim ego-
izmom, psihopati (herostratske, neronske
naiure) naravnost uZivajo in se naslajaio
ob trpljenju Zivali, Cloveka ali ljudstva
(sadizem).

Vsako teoretino (miselno) in prak-
ti¢no (organizatoricno) udejstvovanie so-
cialnega nagona imenujemo sociali-
Zem.

Socialni nagon nas kli¢e na pomod v
vseh mogocih teZavah Zivljenja, v dusnih
in telesnih. Ce vidimo, da se je pripetila
komu nesrecCa zaradi nevednosti, nas Zene
socialni nagon, da ga poucimo in obvaru-
iemo tako prihodnje nesrece. Neved -
nost je najvecja ClovesSka ne-
sreca. V prvi vrsti nas torej sili socialni

| stemih

Postna hranilnica §t. 53.160.

Reklamacije so proste postnine.

BT A AT M A L R A e B AR S A0S

Doslej je obraCala znanost preve¢ pozor-
nosti na interpretizem, da, v gotovih si-
se je subjektivmi interpretizem
tako despotiCno razpasel, da je predpiso-

- val objektivnim dejstvom obliko, mojstril

prirodo, da je dosledno preziral in tajil
vsa konvencionalni interpretaciji naspro-

' tujoCa dejstva.

"Fak(n smemo a priori priCakovati, da
se je tudi socialni nagon razli¢no javljal

{ v razliCnih osebali, da je v razli¢nih obli-
. kah nastopala objektivaciia socializma za-
' l:&ldi subjektivnega interpretizma. Po raz-
~ licnem temperamentu, vzgoji in dusni pri-

pravljenosti obuja socialni nagon razli¢ne
predstave v fantaziji in si razli¢no razlaga
$voj obseg in pomen: drugale si ga tol-
maci kapitalist nego delavec, drugace du-

" hm.'nik nego prirodoslovec, drugade mili-
! tarist nego filozof. In res, Ce pregledamo

zgodovino socializma od grskih filozofov
do glzmcs, zapazimo pisano mnoZico naj-
razliCnejSih struj socializma.

Po psiholo$ki in zgodovinski analizi

. torej ugotavljamo dejstvo, da izvira ide-
. alna tendenca socializma iz istega social-

nagon, nevednim pomagati in jih resiti iz |

nesre¢e neznanja in nepoucenosti. Enako
nas poziva socialni nagon na pomo¢ v po-
litiSki (brezpravnost), v gospodarski (glad
in pomanjkanje) in zdravstveni (bolezen)
stiski bliZnjika. Na¥ socializem se torej
rrakii¢no udejstvuje v Stirih glavnih sme-
reh naSe kulture: 1. prosvetni socializerm
preganja temo nevednosti;” 2. politisSko-
etiCni  socializem se bori za enakoprav-
nost vseh ljudi; 3. gospodarski socializem
zahteva praviCno razdelitev gospodarskih
dobrin, pravi¢no razdelitev dela in imetja:
4. higijeniCni socializem (socialna higiiena.
logenika) skrbi za ljudsko zdravie.
Socialni nagon (Cuvstvo usmiljenja in
nagon pomoci) je prvotno, ¢eprav morda
na gotov krog omejeno dejstvo, ki se pa

{ uveljavlja pod vplivom razuma in vzgoje

" v vedno SirSih krogih. V

v tem oziru sto-
limo na staliS8Cu kritiCnega voluntarizma,
tiste psiholoSke teorije, ki smatra poleg
razuma tudi Cuvstva z nagoni za moto-
ri¢no silo, posebno v prirodnem Cloveku
brez vzgoje. V tem primeru razvija raz-
um svojo logiko Sele sekundarno, pod
pritiskom in vodstvom tistega Cuvstva ali
nagona, ki ga izprozi zunanji ali notranii
dogodek, na priliko: nenaden ropot pod
oknom zbudi otroka ponoci. Kako reagira
otrok 7
po Cuvstvu, s katerim odgovori dusa na
nenadni vtisk. Praznoverno vzgojen otrok
se rrestraSi, Cuvstvo strahu mu zdrami v
lantaziji predstave strahov in duhov. Raz-
umno vzgojen otrok previdno, pogumno
vstane in pokliCe starSe, Cuvstvo poguma
in vaja v razsodnosti mu obudi predstavo
tatov, Ako je zaspal otrok v pricakovanit
liubega oCeta, veselo poskoCi in stece
ropotu naproti, ropot mu ukreSe v do-
inishjijfi Zivahno predstavo: OcCe je prisel!

Ta analiza psiholoSkega efekta nam
odikriva njega sestavlijenost iz dveh Cini-
ieljev, iz objektivnega dejstva (fakta) in
subjektivne interpretacije (razlage), ter
pomeni velik napredek metodi¢nega mis-
lienja. Faktizmu pripada
naloga, ugotoviti dejstvo (fakt) in njega
objektivne korelacije z natanCnim popi-
som in poizkusom brez ozira na
tradicionalno teorijo in raz-
lago, Faktizem tvori jedro in podlago
prave znanosti, podaja brez predsodka
objektivne fakte (dejstva) stroke. Potem
Sele pride na vrsto drugi del znanstvene
naloge: interpretizem razlaga dejstva.

Po vzgoji, dusni pripravlienosti, |

nega nagona, da pa dolo¢a konkretno ob-
liko sredstvo (oseba, narod, Cas), s Cigar
pomocjo se hoCe tendenca realizirati. Pri
tem pa si ne smemo razlagati razmerja
razlicnih socialistiCnih struj po kratko-
vidnem principu protislovja, nespravnega
antagonizma, ki vidi zadnji smoter vsake-
ga boja v popolnem uni¢enju nasprotnika.
Filozofija boja v zgodovini in politiki uci
nasprotno: zadnji smoter vsakega boja je
kompromis, harmoni¢na sinteza nasprotu-
joCih si elementov v tisti tekmovalni igri,
ki jo imenujemio 2z neprimerno besedo
»boj«. Beseda boj znaCi samo proces har-
monizacije, medseboine akomodacije v
kompleksu diferentnih sil. Tudi v kemic-
nem in fizikali¢nem boju elementov ni
uni¢enja po zakonu ohranitve materije in
energije. Vsako protislovije tvori le fazo v
psiholo$kem troritmu teze, antiteze in sin-
teze, po njem se razvija tudi spoznavanje,
resnica in vsaka ideja. Vse struje kake
ideje tvorijo le skupino sotrudnih Cinite-
liev, ki se v rastoci, vedno S§irSi in globliji
sintezi harmoni¢no druZijo po principu
psiholoSkega troritma. Vsaka na videz Se
tako nasprotujoCa in sovrazna struja po-
speSi rast ideje in znacCi integralno fazo

| te rasti. To spoznanje o razvoju resnice

nas dviga v objektivno, nepristransko
vi§ino, v kateri nas ne moti in bega ni-

| kak afekt osebne aspiracije ali antipatije,

: nima lastne, mocne organizacije,

iz katere hladno in praviCno presojamo
tudi vse socialne struje in jih vpregamo v
skupni jarem socializma. Kijer socialist
tam ga
dosledno pojipovanje razvojnega troritma

| naravnost sili, da .prizna nasprotno strujo

izkljucna |

kot dano, potrebno fazo in da z vstopom
v opozicionalno krilo antiteze zavedno
pospesi pripravljajoCo se sintezo.

Tako posebno strujo socializma je
razvil tudi najvecii in najzasluZnejSi So-
ciailst Karel Marx (1818 — 1883).

Marsikatera pozorna bralka ali bra-
lec obstane in se zamisli pri tem slavnem
imenu: vse je resni¢no, v normalnem clo-
veku deluje socialni nagon, ki se v prak-
ticnem Zivlijenju udejstvuje v razliCnih
strujah in oblikah, razli¢no po osebi, ple-
menu in ¢asu. Jasno je tudi, da ne more
biti marksizem zadnja in definitivna for-
mulacija socializma, ampak le enako-
pravna struja med drugimi, strujami. Za-
kaj ga pa potem nekateri listi in socialisti
tako dogmati¢no branijo, zakaj zamenja-
vajo pojma socializma in marksizina, po-
jem socialista in industrialnega proletarca,
pojem socialne demokracije, ki jo je usta-

i iy i o,
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novil leta 1840. Francoz L. Blanc, in
takozvanega znanstvenega socializma?
Iz dveh vzrokov: 1. Zaradi nemske
kulturne hegemonije. V zadnjih desetlet-
jih se je razvyala nasa dusnost na vsakem
polju pod imperijem nemskega duha, vse
kwiturne ideje so proairale k nam skozi
nemsko prizmo, nemski brutalni »rierren-
_geist« je zasuznil tudi siovensko hlap-
cevsko duso in jo zazibal v usodno tup-
nozo, da ni videla in shsala, kaj se godi in
pripravija pri drugih veukih kuwlturnih so-
sedih. 2. zaradi tste moderne flozofije,
ki se veano uporablja dialektiko kot
splosno priznano, iegitunno metodo. Grski
fulozof Aristoteles je po vzoru sofistoy ob-
deial v svojem sistemu tudi posebno zna-
nost »topike«, navodilo govorniku, kako
z zvijatnimd krivosklepi in s slepilno su-
gestijo igraje dokaze resni¢nost vsake po-
ljubne trditve, oziroma kako ovrZe in
osramoti vsakega nasprotnika v javni dis-
kusiji. Glavna vzgojna predmeta grske
mladine sta bili gimnastika in retorika.
Gimnastika je vezbala mladega'Grka tudi
v rokoborbi in umetnosti, po kateri vrze
slabsi borilec s spretnimi prijemi in izpod-
nosaji, torej z zvijaco, jacCjega tekmeca.
Po nekaki analogiji se je ista zvijaCna
umetnost v obliki topike vtihotapila tudi
v retoriko, v znanost besednega boja. In
Hermes (Merkur), bog zvija¢nih grskih tr-
govcev in tatov, je bil istoCasno tudi bog
borilcev in govornikov. S posebno vnemo
je prevzela Aristotelovo topiko srednje-
e$ka sholastika pod imenom »dialek-
ike«; vsaka sholastiCna logika je obse-
gala posebno in temeljito poglavie »de
methodo disputandi« in podajala v siste-
mati¢nem redu »regulae technicaec.
Moderna 3ola je sicer Crtala iz ucne-
ga vzporeda predmet »topike« (dialek-
tike), zato se je pa ta tem bohotneje raz-
pasla pod povrSino.javne pozornosti in

prepregla vse stroke Cloveskega delova-

nja. Dialektike se posluzuje advokat, de-
magog, trgovec itd. Dialelti¢na navada
nam je preSla tako v meso in kri, da se je
niti ve¢ ne zavedamo. Osobito filozofi za-
iemajo z veliko Zlico iz dialektike tam,
kjer jim pretrgajo ozko vrsto objektivnih
dejstev (faktor) Siroke vrzeli spoznanja.
Z dialekti¢no spretnostjo premosti filozof
sugestivno omamljenemu oblinstvu vsak
prepad in mu s paradoksno presenetlji-
vostio potvori, spa¢i vsako dejstvo.

EtiCna zavest ljudstva Se ni tako na-
predovala, da bi se zgrazala nad uporabo
dialektike kakor nad uporabo drugih,
dandanes splo$no zavrzenih metod (laZ,
tatvina, umor).

In samo ta sploSna filozofska toleran-
ca v dialektiki je kriva, da se je zakotila
v pojmovanju marksizma tista zmeSnjava
pojmov. Veliko krivico delajo Marxu in
njegovim ucencem tisti nasprotniki, ki
jim ocitajo premislijeno in spekulativno
zamenjavanje pojmov.

Kot poSteni in znanstveni socialisti
tudi nikoli ne smemo trpeti, da bi si kaka
struja lastila ime »socializma« kat’ exo-
chén, ali celo naslov znanstvenega socia-
lizma, ker bi s tem le oslabili splo$no pri-
vlagno silo socializma in zmanjSali pomen
prirojenega socialnega nagona. Taka uzur-
paciia partis pro toto bi samo poniZala so-
cializem v enostranski privilegij, v eno-
stransko sposobnost omejene struje, ki ne
bi mogla nikoli zdruZiti celokupnega clo-
veStva. Ce pa je socialni nagon splosna
sposobnost vsega cloveStva, je tudi soci-
alizem sploSna tendenca, skupna vsemu
Clovestvu in neodvisna od vsake struje.
Samo na podlagi te sploSno prirojene
skupnosti si odpre socializem zmagovito
pot v vsako ClovesSko srce, samo na pod-
lagi te sploSno prirojene tendence smemo
~ reci, da je vsak normalen in poSten Clovek
socialist.

Ideogeneticna analiza socializma je
pokazala prvotnost in prirojenost social-
nega nagona. Vsako stremljenje po udej-
stvovanju tega nagona imequjemo socia-
lizem. Vsak &lovek, ki Cuti socialni nagon
in pod njega silo zavedno stremi po iz«
boljSanju druZabnih razmer, se imenuje
socialist. Doslei se je razvijal socializem
enostransko po strujah, n. pr. KriCanski,
narodni, drZavni socializem, komunizem,
anarhizem, boliSevizem, sindikalizem, so-
cialni demokratizem itd. Tako posebno
strujo socializma nam predstavlja tudi
marksizem.

S porazom nemsSkega oroZja je padla
tudi hegemonija nem$kega duha, in priSel
je Cas, da se osvobodimo v vsakem ozi-
ru enostranskega nemskega vpliva. S po-
litisko svobodo je prisla tudi svoboda mi-
sli, pravica miselne in spoznavne samood-
locbe. Minila je doba politiSkega in kul-
turnega hlapéevanja. Ob vsem spostova-
nju in prizuanju velikih Mangovih zaslug
in ob vsem uvaZevanju marksizma kpt.re-
alnega Cinitelja svetovne moci vidimo
Slovenci v svoii novi in mladi svobodi,
da je Marxov socialistiCni s‘gstem‘lc ena-
kopravna struja med drugimi strujami so-

cializma in da se kot taka sme imenovati

samo — marksizem ali nem8ki sociali-

zem. ° 9 D.

“
Spomenica

uCiteljstva sezanskega okraja blagorod-
nemu gospodu civinemu komisarju v
SeZani. ’

~ Smatramo kot oportuno, da upora-
bimo prvo priloznost nasega srecanja za
ugotovitev nekateribh temeljnih obrisoy
Svojega naziranja.

Nam uCiteljem je kot vzgojevalcem
ljudstva najvisje nacelo: resnica! Sma-
tramo za zadevo Svoje Casti in vesti, da
jo povemo danes na mestu, kjer se mora
slisati.

Mi slovenski uCitelji - spo$tujemo Ita-
lijo, zemljo Dantejevo, mater vseh lepih
umetnosti, jako visoko. Vedno smo
spremljali njeno junasko borbo za svo-
bodo z odkritosrCnimi simpatijami. Na-
Celni  nasprotniki pa smo militarizmu in
imperializinu, ker vemo, da sta to ne le
uniCevalca vsega nasega dela, temved tu-
di vsake kuiture in cClovecnosti. Dolga
leta smo se idejno borili proti obema ter
smo s svojim fakcioznim delom polagoma
razrili temelj, ki je na njem slonela av-
strijska drZzava. Bila nam je to civiliza-
torna dolZnost kot intelektualca v ljud-
stvu ter ocbenem narodna dolZnost, da do-
sezemo toliko zaZeljeno svobodo. To nase
neumorno delo je pripomoglo istocasno,
da je tudi Italija osvobodila lastne sinove,
ki so vzdihovali pod avstrijskim jarmom.
Tudi to dejstvo nas navdaja z iskrenim
veseljem in zadoS$Cenjem.

Toda istoCasno z osvobojenjem svo-
iih sinov je okupirala Italija tudi naSo
zemljo. Ze tekom vojne nam_je ponujala
Avstrija narodno avtonomijo, kar bi bil
brezdvomno velik korak dalie na potu
za naSo popolno prostost. Toda odklonili
smo ponudbo: bilo nam je premalo. Zdaj
nam Italija ponuja enako svobodo, kakrs-
no smo Se pred nedavnim ¢asom z ogor-
Cenjem odklonili kot insinuacijo. Samo
€no poznamo, in to je samoodlo¢ba naro-
dov! Zaradi tega naCela mora vstati iz
razvalin stare Evrope nova Cloveska
druzba. Na podlagi tega principa je polo-
Zilo uciteljstvo seZanskega okraja, ki je
izkljuCno slovensko, svojo zaobljubo ju-
goslovanski vladi, Se preden se je izvrsila
italijanska okupacija. Ta zaobljuba nas
veze.

V naSem zadrzanju nas vodijo in utr-
jwiejo tudi Se drugi, zlasti materialni raz-
logi. Gospodarska blaginja je eden izmed
najviSjih smotrov vsake drZave.

Trdno smo prepriCani, da se bosta
morali v bodoCnosti Jugoslavija in ltalija
gospodarsko dopolnjevati. Iz tega dejstva
sklepamo z gotovostjo, da bo mogoC tra-
jen in plodonosen sporazum obeh imeno-
vanih drZav, slone¢ na temelju pravicno-
sti in konciliantnosti ter izkljuCujoC vsako
nasilstvo. Tak sporazum si Zelimo toliko
belj, ker bo odgovarjal etiCno-politiSkemu
r.aziranju, ki se ie rodil iz rek nedolZno
prelite krvi in iz razvalin predvojne ev-
ropske druZbe.

Usoda nas$e zemlje nas ne skrbi. Za-
upamo v mo¢ nasih nacel. Plebiscit se je
pri nas Ze davno izvrSil. Zato lahko iz-
javljamo, da ostane naSe ljudstvo mirno
in zaupajoCe, kakor se spodobi kulturne-
mu narodu. Nismo ga hujskali, ko so pri-
§le v naso deZelo italijanske cCete. Na$
narod je politiSko $olan, pozna svoje in-
terese in ne rabi uciteljev kot politiSkih
voditeljev. Merodajni Cinitelii pa naj ne
pozabijo, da bi bilo vsako nasilstvo nad
njim v nesreco njemu samemu kakor tudi
Italiji, domovini nesmrtnega Silva Pel-
licca.

Zato ne moremo verjeti, da bi Italija
svojo veliko tradicijo borbe za osvoboje-
nje omadeZevala s tem, da bi v trenutku,
ko je sama dosegla ideal narodnega uje-
dinjenja, hotela zasuZniti narod, ki po
vseh svojih kulturnih in gospodarskih
teZnjah gravitira v zedinjeno Kraljestvo
Qlovencey, Hrvatov in Srbov.

Kar se tice danaSnjega il}temacio-
nalnega naSega poloZaja, je resnica ta, da
nosi na sebi pecat provizorija. Sele mi-
rovni kongres more odlociti konCno ve-
liavno naso usodo za bodoCnost. Iz_zna—
Caja tega provizorija pa izhaja, da bi bila
vsaka definitivno miSljena OFIredba oku-
paciiske oblasti preuranjena in zato le v
§kodo dobrim odnoSajem obg!l narodov.
Zato izjavljamo, da bomo vrSili v te]l pre-
hodnih dneh svojo dolZnost zvesto in po-
Steno kot doslej po nacelih n]odeme pe-
dagogike ter lojalno nasprofi Okupac!k
ski avtoriteti, da pa ne moremo Do_sta\{lti
svojih mo&i v sluzbo kakih protizgoje-
slovnih tendenc. A

Pricakujemo, da vzame oKupacijska
avtoriteta to naSo izjavo lojalno na
znanje. )
Utitelistvo sezanskega politiSkega okraja.

Podpisi.

a3 To, moZatost in zavednost izpricu-
0 spomenico, je odposlanstvo uditel
stva seZanskega polit. okraja izroéiljc:
dne 2. t. m. v roke civilnemu komisariu
v SeZani. Ta je obljubil, da sporoci Spo-
menico svoji viSji oblasti. Do danes ni Se
nebenega odgovora.
“

Visji Solski svet in —
dr. Opekal!

R, 10. 1, 1919

Tovari$ urednik! Povejte nam enkrat
svoje misli odkritosréno o razmeriju .med
visjirn Solskim svetom in dr. Opeko! Kaj
more biti vendar .vzrok, da se drZi Na-
rgdna viada SHS v Ljubljani, oziroma vi-
$ji Solski Svet tako kréevito tega sloven-
skega Sturgkha v osebi dr. Opeke? Kar
je zakrivil opetovano sanio nasproti spo-

_Stovanemu tovarisu Potokarju v Draga-

tusu ypije do neba po zado¥Cenju, a visji
_§plsk1 svet ima tega nadzornika Se v syo-
il sredi!? Se li identificira visji Solski svet
s tem skrajno neotesanim, odurnim in ro-
batim poCetjem nadzornika dr. Opeke?
Ako da, potem pokaZe, da ne manjka sa-
mo Opeki, temved vedini ¢lanov viSjega
§olskega sveta Se mnogo, mnogo pedago-
Ske izobrazbe. Ako ne, potem je skrajni
éa§. da Narodna vlada odstavi tega nadu-
teza od nadzomi$tva. Ali misli Narodna
vlada postaviti slovensko uditeljstvo na
poizkuSnjo, da spozna: je li med tem udi-
teljstvom kak Adler ali ga ni? In &e se
naposled le pojavi Adler med nami?! Sj
bo li Narodna vlada Stela izsledenje tega
v zaslugo? Nima li z ozirom na dr. Ope-
ka Narodna vlada Ze ve¢ dovolj slave?

Q. dr. Opeka! Ce imate le Se trohico
Cuta poStenosti v sebi, morate svoje nepe-
dago$ko postopanje sami spoznati. Skraj-
ni ¢as je, da to spoznate in — odstopite!

Narodna vlada SHS v Lijubljani ozi-
roma poverjeniStvo za uk in bogocastie v
Liubljani! Ako nocCete biti deleZni sramo-
te, ki pada iz pocetja dr. Opeke kot nad-
zornika tudi na Narodno vlado. oziroma
viSji Solski svet, odslovite ga kot takega
in sicer takoj!

Tovari§ Potokar! Bodi uverien, da so-
Cuvstvuje s Teboj ucitelistvo Sirom vse
slovenske domovine! Ne obupuj! Nadzor-
niStva dr. Opeke mora biti v kratkem ko-
nec — tako ali tako!

Zveza jugoslovanskega uciteljstva!
V zadevi Potokarjevi vidi§, kake rozice
vsiljuje Slovenija po svojem visjem 3ol-
skem svetu pod nos slovenskemu ucitelj-
stvu. Ne zamudi nobenega trenutka delo-
vati na to, da prevzame vse Solstvo (z
ljudskim Solstvom vred!) skupna drZavna
oblast v svoje podroc&je!

Ljubitelj pravice!

Opomba uredni$tva: KakS$na vraZja
sila Se vedno drZi dr. Opeko na visjem
Solskem svetu, v resnici ne vemo. Ali so
kak$ne posebne prijateliske vezi, ki se
dvigajo nad interesi Solstva in ucitelj-
stva, ali je pa zrak izza prejSnie dobe
nasilja in zatiranja Se vedno tako oku-
Zen, da zlomi vsako energijo — tudi tega
ne vemo. A nekaj je gotovo, zakaj sicex
bi ne bilo Opeke vel tam. Vse uciteljstvo
ie proti njemu. z njim nece imeti nobene-
ga stika veC! Na taboru >Svete vojskec
prihodnjo nedeljo naj bi govoril tudi
dr. Opeka. Tov. Gangl je izjavil, da on
kot organizovan ucitelj v tem primeru ne
more sodelovati. Tej izjavi se j¢ pridru-
Zil tudi g. dr. Zerjav. O tem je . pred-
sednik »Svete voiske« obvestil dr. Opeko,
ki je odpovedal svoje predavanje. Kako
je s sestavljaniem novih ljudskoSolskih
Citank ob sodelovanju dr. Opeke, to smo
Ze povedali v prvi Stevilki letoSnjega let-
nika. Govorili smo v spomenici, govorili
na zadnji seji upravnega odbora Zaveze
— vse to smo sporocCili €. poverjeniku, a
dr. Opeka Se vedno sedi na svojem stolu!
Tako razmerje je nevzdrZzno, ker mora
zaradi njega zastati vse delo, v nas zra-
ste  prepricanje, da hocejo gospodje na
visjem Solskem svetu popolnoma odbiti
od sebe vse ucitelistvo. To nevzdrZno
razmerje se bo brez dvoma pokazalo tudi
na sejah visjega Solskega sveta — ven-
dar se vzlic vsemu temu nihCe ne gane,
in dr. Opeka je $e vedno visji Solski nad-
zornik za ljudske Sole! On edini, ki ga je
vse lindskoSolsko in srednjesolsko ucitelj-
stvo brez izieme obsodilo, naj govori Se
dalie v imenu teh, ki ga absolutno ne ma-
rajo! Le naj gre kamorkoli nadzorovat,
pa se preprica, da ga uciteli samega pu-
sti v razredu, ker se od njega ne da nad-
zorovati nihée ved, kdor ima Se koliCkaj
stanovske Casti in zavednosti! Potokarju
treba zado3Cenja! Kar je storil Opeka
njemu, to je steril nam vsem! Tak je to-
rej poloZaj danes: med nami in Opeko je
nepremostliiv prepad! Komur je do pro-
spevanja $olstva in do | harmonije med
ucitelistvom in med $Solsko oblastjo — ta
naj odstrani zapreko! Uciteljstvo se v~

=

tem primeru ne vda za nobeno ceno,
Aut! — aut! — To je vse, kar vemo po-
vedati skozi okno na vse strani in na vsa
uSesa! — Glede centralizacije vsega $ol-
stva bomo storili vse, kar je v nasih mo-
¢eh in v moCeh nale Zaveze, da se ures-
ni€¢i. Zaupajte nam in poudarjajte to za-
htevo, ki je zgolj v interesu naSega Sol-
stva, na vseh zborovanjih in konferen-
cah! Mobilizirati moramo v ta namen vse
svoje vrste! x

.

Trzasko pismo.

TRST, 11. januarja 1919.

Pozdravijena — o, domovina moja! -
Pozdravijena mi s solnénih vrtov juga!
Zdaj vemo, ah, kako smo deca tvoja,
ko hoCe nas imeti mati druga, —

Ze dva meseca mi brnijo v dusi ti
ritmi... Ze dva meseca sem podoben o-
troku, ki so ga odtrgali od matere, ko jo
je komaj naSel. Rad bi ji zaklical besedo,
ki je vzklila v boieCinah pricakovanja, za-
cvetela dehtecCe v solncu ljubezni — samo
za en hip, kakor stoletna roza, da zopet
omahne v bridkost neizpolnjenega hrepe-
nenja... Rad bi povedal tej svoji domo-
vini samo eno besedo, toplo in mehko, ka-
kor so sanje vstajajoCega jutra in cveto-
¢e pomladi... a vse misli so se nekam
zajezile kakor ZuboreCe vode na zimo
zmrzlih potokov... Ni je besede iz grla
samo ocCi Se govorijo in prsti trepecejo v
zraku, kakor da bi hoteli nekoga objeti . .
A vse nackrog ni nikogar... sama praz-
nina, mrtva, siva praznina ‘in iz nje str-
mi tiso¢ in tiso¢ govorec¢ih pogledov in
trepece milijon hrepenecih prstov... In
kakor oddale¢ odmeva nad vsem refren
stokajo¢ih ritmov: »Pozdravljena — o
domovina mojal«

Gospod urednik! Gotovo mi oprosti-
te ta izliv osebnih Cuvstev, ki sem ga po-
stavil za uvod svojemu pismu, ker me
poznate in veste tedaj, da ljubim poezijo
nad prozo. Posebno pa, Ce je ta proza ta-
ko mrzla kakor trda vsakdanjost, v kater:
Zivimo dandanes mi tu doli! Vam se bo
zdela ta zadeva Cudna, ker Zivite v svetu,
ki kroZi sicer pod lepsim, svetlejSim soln-
cem, a Se vedno v tistih starih tirib, ki
mu jih je dolocil Bog oce, ko ga je ustvar-
ial. A pri nas se je menda postavil svet
na glavo, zakaj stvari, ki jih gledamo dan
za dnem, so za Cloveka normalnih moz-
ganov v resnici Cudne, jako Cudne... Ne
verjamete? No, dobro! Poslusajte:

Pri nas v Trstu visi sedaj na vsakem
oglu s hiSe tabla s pompoznim napisom:
Svoboda ... vsaka druga tiskana beseda
pomeni pri nas zopet: Svobodo... vsa
usta kriCijo na ves glas: Svoboda... a
mi, moji bratje in sestre po duhu in jeziku,
ne vidimo nikjer te »Svobode!«

Kako je ta ¢udni fenomen v zgodovini
Cloveskega Zivljenja priSel med nas, Vam
ie ze najbrz znano iz raznih Casopisnih
porocCil. Ne bo mi tedaj treba nastevati po
kronoloSkem redu vseh raznih dogodkov
novembra in decembra starega leta. Saj
so tako majhni in brezpomembni, kakor
je vsa farsa, ki se odigrava pod svobod-
nim solncem »izveliCane« Italije. Maske-
rad, shodov, vojaskih pohodov, ¢asnikar-
skih rac in premislienih lazi in sli¢ne ko-
medije je pri nas dan za dnem dovolj. In
tudi praznikov, pravih »narodnih« prazni-
kov zmo pretrpeli Ze celo dolgo, dolgo vi-
sto! A Vas vse to gotovo ne zanima, ker
s0 to pravzaprav le zumanja, skrbno pri-
krojena obleka, ki naj zakrije ono pravo,
notranje Zivlienje ljudstva, to je: Zivljenje
duha in misli. Izkusal Vam bom tedaj po-
dati v naslednjem pravo sintezo tega Ziv-
ljenja, in sicer najprej pri Italijanih, potem
Se pri Jugoslovanih. Najprej naj Vam po-
dam kratko definicijo TrZaCana-ltalijana,
substrat njiegove psihe, Cuvstvene in um-
stvene. Lahkomiseln Ze po svoji naravi, s
temperamentom pravega juZnjaka, se za
kako stvar hitro navdusi, a izpremeni tudi
kmalu svoio misel in nazore o ravno istem,
ker se ni dokopal do nijih nikoli po izku3-
njah ali doZivetju, ampak se jih je nasr-
kal le iz dnevnega Casopisia. In Casopis,
bodisi dober ali pa slab, je pri njem zad-
nia inStanca; nezmotljivi Bog, ki vse ve
in vidi. O kvaliteti tega Casopisja smo s¢
pa mi lahko sami prepriCali v Casu pred
vojno in se lahko prezriCujemo i danda-
nes. Italija ima mnogo Casopisov, velikih
in malih dnevnikov, a Vv }1jih je malo zr-
nia, resnosti in resnice. Vse prodajajo za
pristno blago, seveda z zgovornostjo kra-
marskega Juda. Le par dnevnikov je v
resnici dobrih, ki povedo Cisto odkritosr¢-
no: A je A in ni nikoli B! Ce imamo pred
oémi ta dejstva, potem se ne smemo cu-
diti, da je duSevni nivo nasih sosedov ta-
ko nizek, da nimajo nikoli prave, objektiv-
ne sodbe, ampak da jih navdajajo vse-
kdar nove misli. zdai take, zdaj druga.éne,
po hipni potrebi ali pa morebiti tudi. po
trenutnem razpoloZenju. In tak proces me-
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tamorfoze v ljudskem miSljenju smo do-
ziveli tudi v zadnjih dveh mesecih, odkar
smo postali »cittadini della libera Italia.«

V zaCetku novembra je bilo med ljud-
stvom silno navdulenje, veselie ie sijalo

z lica vsakterega pasanta, pri pohodih in

raznih ceremonijah se je zbiralo v resnici
Stevilno obCinstvo itd. Ves aparat, uradni
in neuradni, je deloval v to smer in nekaj
tednov se je tudi zdelo, da so TrZacani
zadovoljni s svojc usodo. A kmalu se_ie
zaCel ogenj svetega navdusenja hladitl in
hladiti tako, da lahko svobodno trdim, da
je Ze padel gotovo za 50 odstotkov. Kaj
se hoCe! Krava pri gobcu molze. — Kaj
naj pa da ltalija Trstu, ki je bil vajen &i-
sto drugalne hrane nego vsaktero trgov-
sko mesto Italije? V naSem sluCaju gre
za bodocCnost velikega, trgovskega empo-
rija, ki se je razmahnil v zadnjih petdese-
tih letih kakor nobeno drugo mesto v Sre-
dozemskem morju in ki bi Sel tudi v bo-
docnosti svojo pot navzgor, ako bodo da-
ni za vse to dobri pogoji. Teh mu pa Italija
ne more zagotoviti, stvar je jasna kot beli
dan, sicer bi ne grabila kar tako na blaz-
no po vsej vzhodni jadranski obali, samo
da zasigurira svojemu (?) ljubemu Trstu
i nadaljni obstoj. To so vpraSanija, ki tare-
jo duSo trzaSke inteligence (trgovskih kro-
gov in pametnih meSCanov), a so nasle
odziva tudi v najSirSih masah delavstva.
(re za eksistenco tisoCeril druZin, pri ka-
‘terih igra kru$no vpraSanje veliko vlogo.
Pufices izpremembe misijenja, ki se vrsi v
danasSnjih dneh, ni tedaj Cisto ni¢ nenavad-

nega. Do svobodnega izraza svojega pa’

vendar ne more Se priti, ker Zivijo ti lju-
dje tudi v senci bajonetov in so nad njmi
voditelji, ki je njih prva skrb, da se po-
kaZejo napram ltaliji patrioti¢ne (menda
zaradi kriZzcev in drugih takih pritiklin.)

Potem so Se razni drugi momenti, ki
pridejo v poStev. V prehranjevalnem vpra-
Saniu ne cveto tu take roZe, kakor si mor-
da domiSliate za mejo. Cene raznih pro-
duktov so v prvih tednih precej padle, a
sedaj so zopet poskocile zaradi izmenje-
valnega kurza, ki so ga uradno postavili
za vse okupirane kraje. (1 lira stane 2 in
pol krone.) Blaga so res nekoliko uvozili,
n. pr. riza, graha, fizola. Zadnja dva pro-
dukta pa sta taka, da ju nihCe ne mara ku-
povati. Jajc ni dobiti nikjer; ravnotako
tudi kvasu ne. Masti dajo nekoliko vec,
nego smo jo dobivali prej, olia tudi po par
¢l na osebo; vendar plavati Se ne moremo
v njem.. NaStel bi lahko Se celo kopico
neprilik, pa bodi dovolj!

Nekateri civilni obrati plaCujejo sedaj
polne place v lirah, drugi spet ne. Ker ni-
so bili Italijani nikoli dobri organizatorii,
dela vsak po svoje. Tudi denarja ne more
biti preve¢ v drZavnih, italijanskih blagaj-
nah, ker noCe drZava nobenemu privatne-
mu podjetju priskocCiti na pomo¢. Samo en
primer: Mestni usluZbenci zahtevajo od
magistrata izplaCila v lirah, in sicer »al
pari« s kronami. Magistrat pravi, da stvar
ne spada v njegovo kompetenco. Gredo h
guvernerju, in ta jim sporogi lepo v roka-
vicah, da Italija ne zmore tega bremena.
Deputacija se je odpravila v Rim, in e
tam ne bo ugodnega odgovora, bomo ime-
li zopet splosen Strajk, kakor je bil Ze v
letu 1918 septembra. To bi bila tedaj v
kratkih potezah slika v italijanskem ta-
boru!

Preidimo sedaj v slovenskega! Nas
bi seveda nasi ljubi sosedje najraje spra-
vili kar s sveta. TisCijo nas k tloin, kakor
Ze morejo. Narodni svet so nam razpustili;
Sole definitivno zaprli (razen okolicanskih
liudskih!), tako da bo sedaj okolo 5000
ucencev in srednjesolskih dijakov brez
pouka. A o tem vam porotam prihodnjic
natancneje. Postavili so nam na vrat na-
redbo za naredbo, samo da bi popolnoma
onemogocCili vsak medsebojni stik in vsa-
ktero kulturno Zivljenje in izraZanje poli-
tiske misli. NaSe ljudi odpuscajo iz vseh
javnih in privatnih sluzb, banke so posta-
vili pod svojo vojaSko kontrolo, druStve-
no zivljenje so izkusSali paralizirati na raz-
ne nacine; drZavnim uciteljem na Ciril-
Metodovih Solah niso priznali po 1. janu-
arju nobene plaCe vec, med tem ko jo
priznavajo Nemcem na Sulfereinskih in
konfesionalnih Solah. Slovenca kaznujejo
za najmanjso stvar z vso strogostio, a ob-
enem trpijo, da nam italijanski Studentje
razbijajo uredniStva in Zugajo slovenske-
mu Skofu s smrtjo itd. Slovenskim okoli-
Canskim Solam so Ze nastavili starega gre-
$nika, slovenskega prodanca, za nadzorni-
ka. Poveriti hocejo italijanskemu ucitelj-
stvu poucevanje italijan§Cine na naSih o-
kolicanskih $olah in obenem razSiriti tudi
pouk v istem jeziku. NaSe ljudi silijo z naj-
razli¢nejSimi sredstvi, da bi vpisovali svo-
jo deco v njihove Sole. NaStel bi lahko Se
vec takih nesred, a za danes dovolj! Ube-
rem rajsi veselejSo struno.

Vkljub vsem Sikanam in nesreCam se
$¢ nekoliko gibliemo. Trakov belo-modro-
rdecih sicer nimamo pripetih na prsih,
pa imamo v srcu misel na. domovino, in
to nam zadostuje v teh dneh. Potem ho-

<y
dimo precej pridno v gledalide, ki deluje
dobro pod spretnim vodstvom 'g. reZiser-
ja M. SkrbinSka. Shajumo se tudi sempa-
tia, Citamo Casih Casopise, ki priromajo
Casih Cez mejo (redki med vami se nas
spominjajo in nam kaj posliejo, eravno ie
précej papirja na svetu in pogumpih ljudi
tudl!); veselimo se veselih novic, smo Za-
lostni ob mraCnih porocilih iz domovine.
ugibamo, sklepamo in ¢akamo. ..

Za sklep 3e to dogodbico, ki se je
zgodila mojemu prijatelju-tovarisu iz ne
k_e kraske vasi. V4ski ucitelj izve, da na-
birajo Italijani po bliznjih vaseh olske o-
troke za poucevanje v laiCini. Ker se ne
suie sam kompromitirati (odgnali bi ga ip
sola je brez ucitelja!), naprosi dvojico za-
nesljivih moz, naj agitirajo pri starsih nje-
govega okoliSa v negativnem smislu. Ne-
kega qne stopi ital. Castnik v Solo in ga
naprosi, naj vprasa ucence, sledece: »Kdo
izmed vas bi se rad ucil naSega jezika? «
Med ‘ucenci molk. Vojak zmaja z glavo in
meni naprej: »Kdor se priglasi, dobi zju-
traj _kavo zastonj, opoldne kosilo itd« U-
Citelj zopet prevede. Med uCenci molk.
Potem se ojunadi mali Krasevéek in meni
samozavestno: »Ne maramo italijanskega
rajza ‘(riia)!« Oficir osupne in izgine mr-
mrajo¢: »Cudno, tu celo otroci politizi-
rajo.. .«

. Sporodil sem Vam to resni¢no dogod-
b}co, da vidite, kaksno je nase ljudstvo.
l'ezko je izkusano, a trdno v SVOji ljubez-
ni in veri v boljso bodoc¢nost. I rkajo si-
Cer na mjegova vrata, Casih s silo, casih
s sladkim nasmehom na ustnih, a odgovor

je_vedno isti: Ne maramo italijanskega
riza!
*

. Wilson ie bil v Italiji. Kak je bil spre-
jem, ki so mu ga priredili tam, si lahko
muslimo, Ki poznamo in vemo, kako je ita-
lijanski narod navduSen za vsako cere-
momijo, vsak karneval. Iz dolgih casnikar-
sk!n porocil, ki jih objavljajo vsi italijan-
s}gn ljsti, vidimo, da so ob tej priliki Ita-
lijani prekosili celo sami sebe. Sprejem je
bil naravnost sijajen, dogodek izrednega
zunanjega bleska in sijaja. Ne dvormimo,
da ne bi bil Wilson, ta veliki reformator
Svetovnega reda, zasluZil vsega tega po-
cascenja, a vendar nam je, ko beremo
vsa ta dolga, dolga porocila, nekam cudino
pri gluéi. Dvomiti moramo o iskrenosti
Slavja samega, o iskrenosti vseh besed,
Ki so jih Itahjani v svoji veliki zgovorno-

sti nagromadili v svojin svecanostnih go-.

vorih. In uverjeni smo tudi, da niso nasle
vse te lepe besede nikakega odziva v
Wilsonovi dusi, zakaj kdor i€ znal pogle-
dati tako globoko v Kkrivicnost sedanjega
syetovnega reda, v ves nesmisel dosedqa-
mega socialnega zivljenja, ta bo tudi locil
vV piohi lepih besed resnico od lazi, gesto
()d namena. Wiison je poslusal m potem
ie govoril. Kako je govoril, naj spoznajo
nasi bralci iz nasleanjega. Citati so po-
sneti po porocilih mianskega »11 Secolo«.
enega izmed najresnejsih italijanskih
listov. '

; ?Zato se posluZujem z veseljem te pri-
like in vam prinasam najsrcnejse pozara-
ve ameriskega ljudstva; toda mi nismo
stopui v temo te vojne, ne da bi se bin
naucili, da so pred nami stvari, ki so v
enem smislu Se tezje od vsega, kar smo
d95edaj storili; lahko je govoriti o pra-
vici in pravicnosti, toda tezje jih ie prake-

LiCno uporabljati, 11 zato sta nam potreb-

na Cistost namenov in nesebiCnost smio-
trov, Ki jih ni svet nikoli videl v druzini
narodov !«

sPreprican seim, da boste tudi vi,
Kakor jaz, priznali princip, da nimamo mi
dolocCati, kakSno obliko viadavine si ho-
Ccejo sami dati... (avstrijski osvobojeni
narodi). Mi smo prijatelii teh narodov in
najti moramo nekaj, kar bi jih druzilo. Toda
samo nekaj je — ako izvzamemo sirovo
silo! — Kkar zdruZuje narode: prijatelj-
stvo in dobra volja. Prijatelistve druzi
Cloveske duSe in prijateljstvo zdruZuje
tudi narode, tedaj 1asa naloga v Parizu
bo, da organiziramo prijateljstvo na sve-
tu, in skrbeti nam je, da bodo vse moralne
sile, ki delujejo za pravico in svobodo,
delovale skupno in da jim bo dana enotna
organizacija, Zivljenja zmozZna, h kateri
naj pristopijo vsi narodi sveta prostovolj-
no in hitrol«

». .. Cutim, da se ustvarja to razpolo-
Zenje . . . Cutim potrebo dati svetu pra-
vice, in Zelim, da delamo tako, da bo mir
slonel na pravici . . . Ako vse to hoCemeo,
ne bo zapreke, ki bi nam bila nepremag-
fiiva... Mi vemo, da nam ni mogocCe
iskati ravnoteZja v oborozeni moci.. .«

»Pogaja za mir ne smejo biti se-
menj in kupCija.. .«

Karakteristicno za vse Wilsonove
govore je tudi dejstvo, da je govoril na
banketu v Kvirinalu le italijanskemu ljud-

stvu o njegovem trplienju in Zrtvovanju;’

le na koncu je napil v par besedah kra-
lju, ni pa omenil ne vojske ne voditeljev
in privilegiranih slojev. Tedaj tudi v tem

popolen demokrat, ki je konsekventen sa-
memu sebi. Odposlancem Stevilnih uni-
verz, ki so ga imenovali za doktorja »ho-
noris causas, je dejal, da je deloval le za
to, da bi uveljavil tudi v politiSkem ziv-
lijenju principe vseudiliSke katedre in mo-
gel tako udejstviti tudi tu zakone morale.
Posebno pa je vzdignilo v italijanskih
politiskih krogih mnogo prahu in zaCude-
nia dejstvo, da je dal Wilson poklicati k
sebi prej$njega ministra poslanca Leonido
Bissolatija, ki je izstopil iz vlade par dni
pred njegovim prihodom. Ta je star na-
sprotnik Sonninove politike in je izstopil
iz vlade menda ravno zaradi nenasitljivo-
sti tega ekstremnega aneksionista, ki bi
hiotel poZreti menda kar vso Jugoslavijo,
saino da by potem Italija mirno in brez
strahu Zivela na svetu. Pogovor je trajal
pol ure in je ostal za javnost tajen. Toliko
le se ve, da je bil politiski in da je Wil-
son popolnoma informiran ‘o balkanskem
in jadranskem vprasanju. Interesantno je
tudi dejstvo, da napada »Il Giornale del
Popolo« (Bissolatijevo glasilo) sedaj po
Wilsonovem odhodu italijansko vlado, da
je nalas¢ zadrzevala italijansko ljudstvo
od vseh svecanosti, kakor da bi bila ho-
tela ustvariti nekak zid med velikim apo-
stolom demokracije in med ljudstvom!
Wilson se je vrnil sedaj zopet na
Francosko. 1z raznih izjav Casopisja vidi-
ino, da bo najbrZ on igral vlogo nekakega
razsodnika in meSetarja v sporu med l(a-
lijo in Jugoslavijo. Ker verujemo v nje-
govo mnepristranost in pravicoljubnost,
smo prepri¢ani, da se bo postavil odloc_no
na naSo stran, zakaj pri nas sta resnica
in pravica. Na teh temeljih hoCemo imeti
zgrajeno svojo hiSo, ker vemo da so ne-
razrusljivi na vekov veke! —C.
_

Proé od drustva ,Selbsthilfe
der Lehrerschaft Steiermarks®.

V 29, broiju »UCit. TovariSa« naznanjata po-
nemdceni Ivan Siana kot nacclnik ter Julij Eich-
meyer kot tainik imenovanega druStva v Gais-
kornu na Zg. Stajerskem slovenskemu ucitelistvu,
da ostane druStveno razmerie do slovenskih dru-
Stveith Clanov neizpremenjeno. Obenem pricaku-
jeta oba prav zanesliivo, da bodo tudi slovenski
drudtveni Clani kakor tudi vse slovensko ucitelj-
stvo ohranili v prihodnje temu dobrodelnemu dru-
Stvu svoje zaupanje ter da ohranijo svoje raz-
merje do druStva neizpremenjeno. V to pomozi
baje Bog!

Radi veruiemo, da bo druStveno razmerie do
slovenskih drustvenih &lanoy ostalo tudi vbodote
neizpremenieno, to se pravi po slovensko:

1. Da bode drustvo tudi zanaprej Svojim
slovenskim udom, preziraje slovenski jezik, po
nemsko dopisovalo,

2. da bo $e naprei imelo samo nems$ka pra-
vila, poslovnik itd.

Bil sem ob svojem pristopu k drustvu ze leta
1896. pismeno zahteval, naj izda drusStvo za nas
Slovence pravila v slovenskem jeziku ter nam naj
istctako tudi dopisuje. Nacelnik gosp. Slana mi je
glacom pisma, ki ga $e sedaj hranim, odgovoril
pe nemsko: »Nismo temu nenaklonjeni, ¢e se iz-
kaZe potreba in drustvena korist in ¢e bo bodoca
glavna skupscina sklenila, Vasi Zeljii ustreCie. —
No, druStvena potreba in korist se ni hotela izka-
zati v prid slovenskemu jeziku, a o kakem toza-
devoem sklepu glavne skupscine  mi ni gosp.
Slana ni¢esar sporoal, bodisi- da je glavna skup-
s¢ina moio drZavliansko Zelio, utemelieno v ta-
krat veliavnem drzavnem- osnovnem zakonu, po
nemski navadi zavrnila, bodisi da se jej ta moja
Zelia niti predlagala ni. Vsekakor bi bila nacCelni-
kova dolZnost mi o tem Cetudi nikavno porocati,
kar se mu pa ni zdelo vredno, morebiti ie sma-
tral celo za "potrebno molCati.

S svojo iziavo v 29. broju »Ugit. TovariSa«
potriuie nacelstvo, da se bo v tem drustvu slo-
venski jezik tudi v bodoénosti dosledno in po
nemski navadi preziral. Saj ostane druStveno raz-
meric.do nas po tei izjavi tudi v bodocCnosti neiz-
premenjeno.

3. Da bo od nas
zaeske,

Toda nale razmerje napram drustvu »Selbst-
hilfe der Lehrerschait Steiermarks« se je z usta-
novitvijo Jugoslaviie temeljito izpremenilo ne
samo v narodnem in politiénem, temved tudi v
sluzbeno-pravnem smislu:

1. Nasa narcdna zavednost se ie ojadila in pu-
vzdignila na ono stopnjo, ki nam veleva pretrgati
stike tudi z vsakym tudrZavnim nepolitiSkim nem-
&kim darusStvom biez ozira na njegovo razmerje
do nas. Z izvendrZzavnimi pa sploh ne smemo
imeti nobenih stikov. Slovenski narod reklamuje
nanueé svoje ulitelistvo za svoio kulturo, on mn
hos¢ za njegovo narodno delo, kakor to Narodna
vlala 7e deianisko dokazuje, dati sredstev za pre-
Zivlianie, ne da bi si moralo iskati v sili drugod
pomoci in podpore, a naimanje v tuii drzavi — v
Nemsdki Avstriji.

2. Drustvo »Selbsth.lie der Lehrerschait Steier-
markse se sicer kot tako ni peCalo s politiko,
a je v vojni protji slovanstvu iz svojega rezerv-
nega zaklada dajala Avstriji voina posojla ter
spada k onemu narodu, Cigar mogotci in mostvo
se je v lokave provzroleni svetovni voini izka-
zalo s pristnimi svojstvi diviih Hunov in Vanda-
lov, pustc3ed ysako nenemdko kulturo z ogniem
in melem, mefajo¢ in Siret med Clovestvo neiz-

rado spreiemalo dolocene

merno muogo goria, trplienia, uniCevanja ter naj-
grozoviterSo smrt, Vsi Nemci od prestola do naj-
niZjega moia so se izkazali krvolo&ne tigre v &lo-
veski pedobi, 2zato jih zaniCuje ves civdizovam
svet, m*d kojega spadamo tudi mji Jugoslovani.
Nem3hi narod pcdpira 3kodoZelino okupacijo slo-
venskih pokrajin po ltalijank ter jih celo vabi na
Korosko proti raSemu narodu. V odigled vsemu
temu namu prepoveduje nasa narodna in driavng
Cast in dolZzuost, gojiti 3¢ stike z druStvom naroda
novodobnih politiskih Vandaloy in Hunov, sicer
b1 zakrivili izdaistvo na svoiem narodu in na
svoji drzavi

3. Na$ sluZbeno-pravni poloZaj spada ves v
organizacijy Zaveze jugoslovanskega ucitelistva
ter po tej organizaciji in po nasem poklicu ves v
iugoslovanski rnarcdni in drZavni sestav. ki ne
dovoljuje, nase od drZave prejemane dohodke,
razmetavati v tujo drZavo, cep.ti nase stanovske
modi na tujéevo korist ter biti kot ud tuje organi-
zacije podlaga tujCevi peti.

UvaZujo¢ vse to, vabim vse slovenske tova-
rise in tovariSice, ki so udje tega drustva, naj me
blagovolijo pismeno pooblastiti e noéejo sami
naravrost pri druStvu Svojega izstopa prijavifi,
naj naznanim drudtvu »Selbsthilie« skupno njihov
izstop. Ud sem tega druStva Ze 22 let ter izsto-
ram z danaSnjim dnevom iz tu naStetih razlogov
iz njega. Jugoslovanski uciteli, se naj ne da rabiti
za telege potrebni Koristi druStey tujih nam ne-
priateljskih narodov!

(Gbenem prosim, aaj blagovoli slovensko uéi-
tolisko druStvo »Jubilejska Samopomols vse iz
»Selbsthilfe« izstopivse slovenske osebe, ki se iz-
kaZejo, da so bili doslej njeni &lani, sprejeti brez-
pogejno, t. j. brez ozira na dolotbe totke b) § 7.
druSwvenih pravil med svoje druStvenike. Teh
oseb je pribliZzno 70. Odgovor pricakujemo v
»Udit. TovariSue, — »Bog pomozi k nadoj slozile
{Geslo mozZ ilirske dobe).

Na Dobju, posta Planina nad Sevnico, dne 30.
decembra 1918.

Radoslay Knaili¢.
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iz naSe organizacije.
Skupne zadeve.

Slovenska Solska Matica. Glasom
skiepa zadnjega obcnega zbora se je ¢la-
narina za leto 1919 povisala na 8 K, To
na znanje vsem Clanom S. S. M. Tisti, ki
so poslali za leto 1919 samo 4 K, naj do-
posljejo Se Stiri. Zaradi vojnih razmer so
s¢ publikacije zopet zakasnile. Pisatelj
»Ukoslovja«, g. ravnatelj Bezek, je v Go-
rici, ki je zasedena od Italijanov. Zaradi
tvga ne more oddati rokopisa in korek-
ture v Ljubljano. Prosimo potrpljenja!

Drustvene vesti.

i~ BreZiSko-sevnisko ulitelisko dru-
§{vo naznanja svojim Clanom, da se vrsi
diustveni ob¢ni zbor v nedeljo, dne 19. ja-
nnarja t. 1., v Rajhenburgu. PriCetek ob
0. uri dopoldne. Na dnevnem redu je med
drugimi toCkami tudi predavanje tova-
ri¢a JamSka: »V boj za podrZavljenje
Sule!« —— Nekaj Clanov $e ni poravnalo
Clanarine. Nujno prosimo, da nam jo
rosljete po poStni nakaznici. Kdor je pla-
¢al »Uc¢it. Tov.« in »Popotnika« narav:
nost pri upravnistvih, naj to po dopisnici
nemudoma naznani druStvenemu pred-
sedniku,’da se olajSa delo, zakaj tajnica
in blagajniCarka sta zaradi bolezni na do-
pustu. — Odbor.

+ Smarsko-rogasko ucitelisko dru-
Stvo zboruje 2. svecna ob eni uri v Soli v
Smarji po sledecem vzporedu: I. Po-
zdrav. 1. Dopisi. 1ll. Zapisnik. IV. Po-
roCila: a) tajnisko, b) blagajnisko, c) o
zborovanju delegacije; poroca tovariSica
Zupanciceva, d) o boZiCnem zborovanju
upravnega odbora Zaveze; poroCa tova-
ris Sumer. V. Predavanje: »Sesto Cutilo«,
govori tov. Zidar. V1. Volitve. VII. Slu-
cajnosti.

Z ozirom na vaZnost tega naSega
obCnega zbora priCakujem, da se vse
ucitelistvo naSih dveh okrajev temu va-
bilu odzove Zaradi obeda se je treba
pravocasno z dopisnico oglasiti pri tova-
riSici Zupancicevi.

Cetrt ure pred zborovanjem poroca
tov. Sumer o nasi aprovizaciji.

Slivnica, dne 6. prosinca 1919.

TomaKurbus,
t. ¢. predsednik.

+ SlovenjebistriSko uciteljsko dru-
Stvo priredi svoj glavni ob¢ni zbor v ne-
deljo, dne 9. svec¢na t. I, in to to¢no ob
2. uri popoldan v okoliski deSki Soli v
Slov. Bistrici.

Vzpored: 1. Zapisnik o zadnjem zbo-
rovanju in dopisi. — 2. PorocCilo o delo-
vanju drustva v minulem letu. — 3. Po-
roCilo blagajnika o gmotnem stanju dru-
Stva. — 4. Volitev novega odbora. — 5.
Slucajnosti. :

Po zborovanju se udeleZijo zboro-
valci javnega predavanja v Narodnem
domu, kjer bo govoril pesnik Fran Al-
brecht o Ivanu Cankarju, pisatelju in na-
sem najveciem jugoslovanskem umet-
niku, ki nam je pred kratkim prerano
umrl. Po predavanju se vrsi prosta za-
bava.

ATsha
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Ker se bo na udeleZbi tega zborova-
nja cenila popolnost organizacije uditelj-
stva v okraju, zato pricakuje polnoSte-
vilne udeleZbe tovariSev in tovariSic

Ixvo.¢Sabati;
t. &. predsednik.

é Kronika.

= V visji Solski svet je izvolil ob&in-
ski svet ljubljanski na svoji seji dne
14. t. m. kot zastopnika starSev tovarisa
Jakoba Dimnika, naduditelja in ob-
Cinskega svetovalca, za Clana in tovarisa
Antona Likozarja, naducitelia in ob-
Cinskega svetovalca, za njegovega na-
mestnika.

= KnjiZnico geologa dr. Staheja, ki
se je pecal z geoloSkimi raziskavanji na
ozemlju sedanje Jugoslavijd, je kupila
Narodna vlada za 3000 K. Knijiznico, ki
Steje 3812 zvezkov, izroce licealni knjiz-
vici v Ljubljani.

= Prof. dr. Fr. llesig, ki so ga med
vojno tudi vlacgili po jecah, je dobil od
regenta Aleksandra brzojavni poziv, naj
mu bo spremlijevalec na mirovno konfe-
renco v Pariz. Dr. IleSiC se je takoj od-
zval poziviu. — Vitez Kaltenegger je malo
prej, preden je moral pobegniti z deZel-
nega Solskega sveta, dejal o dr. IleSi¢u:
»lleSi¢ je zaradi mene lahko rektor kake
jugoslovanske univerze, v Ljubljani pa
ne-bo ved pouCeval!« Kdo bi si mislil, da
je bilo v Kalteneggerju tudi nekoliko pro-
roSkega duha: dr. IleSiCa Cakajo Se velike
naloge na vseuCiliS¢u v Zagrebu ali Bel-
gradu. Kalteneggerju pa je za vse velne
¢ase odzvonilo . . .

= Delo Italijanov na nas$i zemlji., V
vasi Orehek, obcCina Slavina na Notranj-
skem, kjer ni niti enega prebivalca laske
narodnosti, so Italijani prepovedali slo-
venski pouk v Soli in zaukazali, da morajo
v Solsko sobo obesiti sliko italijanskega
kralja. Solsko vodstvo dobi tudi italijan-
sko zastavo, ki jo bo moralo razobesSati
ob razliCinh slavnostih. — V gorskih va-
seh okolo Sv. Lucije ob Soci so Italijani
vse Sole zaprli. V Dolenji TrebuSi so
otvorili Solo z italijanskim ucnim jezikom.
Prepovedali so vsako noSo znakov in
zastav v jugoslovanskih barvah, kakor
tudi znake zaveznikov.

= Za visokoSolce v Zagrebu. Narod-
na vlada za Bosno in Hercegovino je v
razumevanju socialnih razmer in tezkega
poloZaja visokoSolcev v Zagrebu votirala
400.000 K za dijaske ustanove in podpore
ter 200.000 K za »Akademski dom« v
Zagrebu. -

= Profesorski zbor modroslovne fa-
kultete v Zagrebu je na svoji seji dne
14. pret. m. sklenil, da se sluSateljem
slovenske narodnosti na tej fakulteti do-
volijo vse ugodnosti, ki jih je predlozila
slovenska vseuciliSka komisija, dalie da
se jim priznajo vsi izpiti in izpitne naloge,
ki so jih do sedaj naredili na kakem av-
strijskem vseuciliSCu, ter da se bodo sicer
dovoljevale ugodnosti, v kolikor bodo
upraviCene po dosedanjih naukih po-
edinca.

= Usoda slovenskih Sol v Trstu. Ljub-
ljanski koresponden¢ni urad javlja iz
Trsta: Takoj po zasedbi Trsta po itali-
janskih Cetah so se s slovenske strani
uvedli vsi potrebni koraki pri tukajSnji
gubernijski oblasti, da bi se dosegla zo-
petna otvoritev slovenskih Sol v Trstuy,
ki so bile do sedaj zaprte na ukaz bivse
avstrijske vlade zaradi Spanske bolezni.
Na zahtevo italijanske oblasti so ji bili
predloZeni v to svrho vsi seznami o Ste-
vilu, narodni pripadnosti in pristojnosti
u¢nih oseb, o reformi unega nacrta, o
Stevilu vpisanih otrok, o knjigah, ki naj bi
se rabile za pouk v slovenskih Solah in
v srbski 3oli itd. Ko so bile 4. decembra
1918 otvorjene italijanske obcinske Sole v
Trstu in slovenske obcinske Sole v trZza-
ski okolici, v kolikor niso do sedaj Se
zasedene po vojaStvu, in ko je dala raz-
umeti italijanska oblast, da nem$kih dr-
Zzavnih $ol ne misli ve¢ odpreti, so se s
slovenske strani ponovili vsi prej$nji ko-
raki. Zaprosili 'so italijansko oblast, da do-
voli otvoritev slovenskih zasebnih Sol,
namreé¢ Ciril-Metodovih- ljudskih Sol pri
Sv. Jakobu in na Acquedottu, trgovske
$ole, srbske ljudske Sole, srbsko-pravo-
slavne cerkvene obc&ine, obrtno-nadalje-
valne $ole in Zenske obrtne Sole ter even-
tualno slovenske realne gimnazije in uci-
teljis¢a, ki bi se imela ustanoviti namesto
odpadlih drZavnih zavodov. NeStetokrat
so §le slovenske deputacije k gubernerju
in drugim pristojnim italijanskim civilnim
cblastim. VrSile so se ponovno konieren-
ce s kompetentnimi faktorji, ki so se jim
podala vsa potrebna in zahtevana pojas-
nila. Vkljub temu se je vedno zavlaCe-
vala reSitev, ¢e§, da tukajSnje oblasti.pri-
&akujejo Se tozadevnih instrukcij iz Rima,
da se morajo $e informirati, da morajo
predloziti stvar vrhovnemu pov_eljmstv_u,
da morajo pozvedeti v italijanskih krogih

mesta, kako staliSCe zavzemajo oni na-
pram tem Solam itd. — Po dolgem dva-
meseCnem zaviaCevanju je slednji¢ gu-
bernijska oblast na zopetno vprasanje od-
govorila telefoniCno, da se problem o
etvoritvi slovenskih Sol v Trstu nikakor
ne da reSiti, da ni mogoce tej pro$nji
ug cditi, z drugimi besedami, da italijan-
sha cblast ne dovoli, da bi se zopet od-
prle siovenske Sole v Trstu. — Po dva-

;mesea';nem obotavljanju in zavlaCevanju

j¢ slednjiC postal jasen kulturni $kandal,

' da svobodoljubna in liberalna Italija vzlic

vsem medenim obljubam, vzlic vsem za-
wotovilom upoStevanja slovanskega Ziv-
lja in njegovih pravic v okupiranéem
ozemlju in vkljub veliki agitaciji proti
analiabetizmu, pusa v Trstu okolo 6300
slovansikih otrok zgoraj navedenih S$ol
brez pouka. K tem se mora priSteti Se
okolo 1700 Solskih otrok iz okolice, ki so
brez pcuka, ker so ljudske Sole v Rojanu,
Trebcah, Gropadi in na Katinari zasedene
od italjanskega vojaStva, kakor da bi ne
bilo v Trstu in okolici za to dovolj pri-
wiernih drugih prostorov. Ta pojav je tem
zalestnejSi in kricec, ker zaradi te krute,
nicdnarcdnemu pravu nasprotujoée od-
redbe ne ostanejo samo ucenci bivsih slo-
venskih $c brez pouka, nego tudi vsi slo-
venski ucenci, ki so dosedaj zaradi po-
mavjkanja drugih Sol morali obiskovati
nemske Ljudske in srednje Sole, ki so jih
tudi na mah zaprle italijanske oblasti. Na-
glasati je, da je zgoraj navedenega ogrom-
nega Stevila ucencev, ki ostanejo se-
day brez pouka v materinskem jezikn,
nad pet sestink v taki dobi, da so po Se
vel,avnem zakonu obvezani, obiskovati
Sole in da je italijanska oblast dijakom
visjih razredov prej obstojece realne
sininazije in uciteljisca, ki so hoteli oditi
v Jugoslavijo, da bi tam koncali svoje
Stuaije, odrekla dovoljenje za odhod z
uteineljevanjem, da je tukaj dovelj enakih
itelijanskih zavodov. Ociten je potem-
taikem nanien raznarodovanja in zviSanja
Stevila analfabetov, ki doseza v Italiji itak
Ze surijive meje. Ce bi se Slovanom
Trsta in Primorja ne zgodila prav nobena
druga hiivica pod italijansko okupacijo,
nego ta kruta brezobzirnost in neusmi-
liena samovolinost, da jim ne dovolijo niti
najprimitivnejSega, Ze toliko let pod ma-
Cehio Avstrijo obstojeCega pouka v mate-
rinskem jeziku v lastnih Solah, vzdrZeva-
nili 2 Zuasebnimi sredstvi, bi bila Ze samo
ta vnebovpijoCa krivica, ne vStevS§i ne-
Steto drugih, dovolj, da jasno osvetli laz-
nivosi italijanske politike napram Jugo-
slevanom in da razkrije italijanske za-
viaine namene, popolnoma zatreti slo-
vanski zivelj v ozemlju, ki ga je zadela
zla uscda, da je priSlo pod italijanski
jarem. :

= Preosnova Solstva v Srbiji. 1z Bel-
grada porocajo, da pripravlja ministrstvo
prosvete temeljito preosnovo srbskega
ljudskega in srednjega Solstva. V visjih
razredih srednjih Sol bo uveden poleg obi-

Cajnih predmetov pouk angles¢ine in fran- |

cescine. it

= Iz nemsSke Avstrije. DrZavni urad
za Solstvo v Nemski Avstriji je izdal pa-
metno naredbo, ki se tiCe odprave dina-
sti¢cnih naslovov. Naredba pravi, da mo-
rajo zavodi, ki nosijo imena po clanih
bivie cesarske hiSe, take naslove odpra-
viti in se odslej imenovati le po svojem
strokovnem smotru.

== Internacionalno vseuCilisCe v
Haagu. V holandskih vseuCiliSkih krogih
se resno ukvarjajo z nacrtom, da usta-
nove v Haagu mednarodno wseucilisCe.
Na njem bodo zastopniki vseh narodov
predavali o higieni, o sociologiji in o med-
parodnem pravil.

— Boj proti alkoholu v Ameriki. Srb-
ski vojni dopisni urad poroCa: General
Pershing je pozval ameriSka vojaska po-
velistva, naj organizirajo boj proti alko-
holu tudi v ameriSki armadi, kakor ga je
uvedlo francosko vrhovno povelinistvo.
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Polemika.

Solska reforma in demokracija.

Prav dobro je »UCit. TovariS« zavr-
nil »Slovencevega« Clankarja z ozirom na
niegove Zelie v zadevi Solske reforme.”
Skoda le, da niste vprasali »SlovencCe-
vega« Clankarja, kaj bi rekel on, ko bi
kdo v »Ugit. Tov.« razkladal na slicen
nacin svojo modrost z ozirom na duhov-
ski stan. Kakor je odloCeno uciteljskim
osebam delovati med razli¢nimi sloji na-
roda, tako je tudi z duhovniki. Ta deluje
v mestu, oni v trgu, tretji v vasi, cetrti v
industrijskem kraju itd., in sicer tal;o uci-
teli kot duhovnik. Ali je torej primerna
pri nas enotna izobrazba duhovskega
stanu, ako ta ni primerna za uéiteljstvo_?
Ali je treba znati duhovniku na Gorenj-

* Qlej 29. itev. naSega lista z dne 27. dec.
1918, -~ Uredn,

skem isto, kakor na primer v Dalmaciji
ali Slavoniji? Ne bi li torej zadostovalo
duhovnikom in cerkvi pokrajinsko pover-
ieniStvo za bogocastje? Bodo¢i duhovnik
naj bo ljudski propovednik in izobraze-
valec, naj u¢i ljudstvo tega, kar bo ra-

' bilo poleg zasluZenja nebeskega kralje-

stva Se prej tu v vsakdanjem Zivljenju.
Zato moramo priti do tega, da bo duhov-
nik na kmetih izobraZzen ne samo v ver-
skih resnicah, ampak tudi v poljedelstvu,
da bo mogel obdelovati vob&e obsirna
cerkvena in Zupnijska posestva racional-
no v zgled svojim faranom, ne pa jih ve&
oddajal v najem, kar se je dogajalo do se-
daj v pomanjkanju tozadevnega razume-
vanja prav Cesto. To se bo dalo izvesti
seveda Sele, ko se preuredi v tem smislu
duhovska izobrazba na semeni$c¢ih. Du-
hovnik naj bo sam vzgojen nekako za
kmeta, posebno ¢e ima namen sluziti du-
hovskemu zvanju na kmetih, kjer bo nje-
gOVo zvanje vzgajati svoje Zupljane za
ljudi, ki ne bodo imeli Zelje pogospoditi
se, ampak Ziveti na rodni zemlji lepse
Zivljenje, nego so ga #iveli starsi. V tem
oziru bo pa gotovo duhovnik kmetiSkega
ljudstva rabil druga¢no izobrazbo, kot
duhovnik med ljudmi obrtnikov ali celo
med ljudmi mornarskega znacaja. Kak3$na
naj bo izobrazba duhovnika, da bo odgo-
varjala potrebam~ljudstva, ki bo med
njim duhovnik sluzboval, torej ne bo mo-
goce odloCati centralno, ampak se mora
to delo kar mogoce decentralizirati. Tu
be treba Specialnih Studij in jako giblji-
vega aparata, da se bo lahko duhovni-
kovo izvrsevanje sluzbe prikrojilo po
ljudskih potrebah in ne bomo vlekli na-
prej avstrijskega birokratizma niti v cer-
kvi niti zunaj nje. Duhovnikova sluzba bo
morala biti drugac¢na med Slovenci s
11,6 odst. analfabetov, kakor med Hrvati
z 61,7 odst. analfabetov ali med Srbi v
Srbiji s 43,4 odst. analfabetov. ViSja
splosna ljudska izobrazba stavi tudi na
duhovnika visje zahteve. Duhovniki v je~
zikovno mesSanih okrajih bodo morali ob-
vladovati tudi oba jezika, ki se stikata v
njihovem sluzbenem okolisu. Kar se tiCe
poznanja literature in jezika sploh, bo slo-
venski duhovnik tudi malokdaj poznal
tuko dobro n. pr. hrvatski jezik in slov-
stvo, kakor hrvatski duhovnik, in $e bolj
bo to veljalo obratno. — Ti razlogi bi to-
rej govorili za decentralizacijo. Kako to,
d:x se duhovniki ne potezajo zanjo, ampak
prav tiho pustijo veljati centralizacijo v
vsem, kar ima zvezo z njihovim stanom,
Ceiudi je potrebno centralno ministrstvo
za bogocastje z ozirom na tri veroizpove-
danja podpreti s tremi oddelki. Gospod
Clunkar »Slovencas, ne vidis li v teh stav-
kih izvajanj, ki bi jih mogel ta ali oni za-
govariati samo s stali§¢a, ki je duhov-
skemu diametralno nasprotno? Tvoja 1z-
vajunja pa so uCiteljskemu staliSCu in Sol-
skemu interesu ravno tako protiyna. -Saj
mo tisti bi jih mogel zagovariati, ki si
hode zagotoviti z decentralizacijo na 3ol-
skem polju $e nadalije mo¢ in oblast nad
uditeljstvom po vzorcu — dr. Opeke!z

Brca.

Pod tem naslovom piSe »Slovenec«
v letodnji 11. Stev. z dne 15. t. m. doslov-
no teko: »Narodna vlada SHS je Ze pred
mnogimi tedni sklenila, da se Casu pii-
merno preosnuje bivsi »deZelni Solski
svet« in da v to vazno Korporacijo poleg
drugib voli tudi ljudskoSolsko uCiteljstvo
dva Clana in dva namestnika. Da bi pri-
$el do veljave glas obeh uciteljskih orga-
nizacij: uapredne »Zaveze« in »Slom-
skove zvezee, je dolocila Narodna vlada,
da se izvr$i volitev po proporcionalnem
volilnem nacinu. V javnosti je Slo vse
lepo: »Zaveza« je postavila le enega kan-
didata z namestnikom in »Slom§koya
zveza« ravnotako. Ker je organizacija
sievenskih uciteljev kr$Canskega svetov-
nega naziranja bila razSirjena doslej le
po Kramskem, je vsak lahko izraCunal,
da bo »Zaveza«, obsegajoCa vse sloven-
ske kraje, dobila precejSnjo vecino, ven-
dar pa so, raCunajo¢ z momentom, za-
htevajotim skupnega delovanja, vobce
mislili, da proporcionalna volitev prinese
tudi  Slowsikarjem zastopstvo v viSjem
Solskem svetu. Nekaterim, po popolni
zdruzZitvi z »Zavezo« hrepeneim naSim
Elanom se gotovo Se sanjalo ni, da tova-
ri$i ckrog »Zaveze« pripravljajo naSim —
kolegialno presenecenje!
Zavedajod se organizirane vecine, SO po-
stavili namre¢ tovari$i iz nasprotnega ta-
bora neoficialno 3e drugega kandi-
data z namestnikom. — Precej dolgo smo
Cakali skrutinija. Ko je rodna vlada,
sestavljajcCa vecino iz ¢lanov Slovenske
{.iudske Stranke, Ze pritrdila tezko pri-
Cakovani regulaciji, pa smo zvedeli, da je
cobil oficialni kandidat sZaveze« 959 gla-
sov, neoficialni iste organizacije 542 in
na$ Strukelj le 461 glasov, ki je torej pro-
padel. Ni¢ ni pomagalo, da smo dali — po

mojem prapri¢anju najbrze v Skodo kr-
cCanskim vzgojnim principom — gospo-
dom katehe:om »consilium abeundi«, brez
viliva na tovariSe od »Zavezes, ki so
sprejeli v svoj program celo kr$¢ansko
etiko — je bilo nase odlo¢no sodelovanje
pri regulaciji ucCiteljskih pla¢, in mora-
li¢ua podpora v nekaterih stanovskih za-
devah, zahtevajoCih imenom kolegialnosti
Z:tev na Skodo naSemu politi¢nemu pre-
priCaLju. — Na stari nacin so ko-

legi_ cd »Zaveze« srelno iz-
peljgls volilni manever in s
Ssvojim :cvariSkim postopa-

njem so »Slom3kovi zvezi« za
enkrat zaprli vrata v — vi§ji
Solski svet. — Stvar je nekoliko tra-
giCna, vendar ne obupna. Ni $e vseh dni
konec. Na Slovenskem je Se vse v pre-
hodni dobi. Zato pa, zaupajo¢ na zdruZe-
no kisCanske, slovensko ljudstvo, niti mi-
nute ne dvomim, da bodo ob definitivni
ureditvi nasega Solstva sedeli v najvisii
slovenski Sciski korporaciji poleg odpo-
slancev nedih kriCanskih starsev tudi za-
stopniki —- krSCanskega uciteljstva.
Nadutitelj France Silvestrov.«

Z naduciteljem Silvestrom, ki je za-
gredil ta neokusni in neutemeljeni napad,
se ne bomo prerekali. Njegova trditev,
ki smo jo koncem njegove notice pod-
¢rtali, je podla insinuacija, nesramno na-
tolcevanye in gola Zalitev naSega lojal-
nega in iskrenega postopanja ob teh vo-
litvah. Ce hoCe Silvester nastopati kot
sodnik, naj se vsaj prej informira. To je
najmanj, kar moramo v imenu svoje sta-
novske casti in svoje stanovske zaved-
nosti od njega zahtevati. In informiral bi

¢ lahko 12 obSirnega porocila o zadnji
seji upravnega odbora Zaveze, ki smo ga
v celoti pr:obCili v 2. let. Stev. svojega
lista, rer pri svojih tovariSih Slomskar-
jih, ki smo takoj po dovorSenem skruti-
niju z njimi govorili ter jim pojasnili, kako
;¢ piiSle do poraza kandidatov Slom-
Skove Zveze. Vsi ti, ki smo z njimi govo-
rili (tov. Fabinc, Dragan, Pecjak), so ver-
jcli nasim ockritim besedam, ne da bi se
drznili metati nam v lice sleparstvo, ki
njega oclitanje zveni iz Silvestrovih be-
sed. Nam bi ne bilo treba prav ni¢ sle-
pariti, ker bi tudi v odkritem boju z lah-
koto zmagali z obema svojima kandidato-
ma in njiju namestnikoma, kakor se ima-
mo sedaj le sluCaju in nesporazumljenju
zahvaliti za zmago, Ceprav je tov. Cernej
javno v listih preklical svojo kandidaturo
v ime solidarnost in discipline in Ceprav
najmanj 500 naSih Clanov v okupiranem
ozemlju ni moglo voliti. Tudi na viSjem
Solskem svetu smo pojasnili izid, ker so
nas tamkaj prosili za pojasnilo. — Ne ¢u-
timo potrebe, da bi se branili ali zagovar-
jali, ker poStenemu dejanju tega ni treba.
Zapisali smo te vrstice le z namenom, da
pokaZemo, kaki razdirajoci in zaletavi ele-
menti bi radi zopet rusili uliteljsko soli-
darnost, kakor so jo rusili v ¢asih politi-
Skega divjaStva. »Slovencu« se ¢udimo,
da priobCuje take dopise, ki bi moral ve-
deti o njih, da jim je vsebina — potvorje-
na resnical

Iz_Jugoslaviie.

~— Smrt za domovino. Dne 10. t. m.
je umrl v garnizijski bolnici v Ljubljani
SestoSolec lvan Strukelj, sin tovarisa
Ivana Struklja, naduditelja na Vicu in
predsednika SlomSkove Zveze. Mladi
Strukelj se je dne 7. t. m. javil brez oce-
tovega dovoljenja v Korosko legijo pro-
stovoljcev. Se isto no¢ ga je zadel v Pod-
rozici drobec granate. TeZko ranjenega
so pripeljali v Ljubljano, kjer je neizprosna
smrt ugrabila Zivljenje navduSenega mia-
denic¢a. Bodi mu ohranjen Casten spomin!
UZaloSCenemu ocCetu iskreno sozalje! ——
Svojemu porocilu dostavlja sobotni »Slo-
venec«: »Neumevno nam je, da vabijo v
legijo 16 letne dijake, in to celo brez do-
voljenja starSev! Kdo ima na vesti te
irtve!?« Ko smo brali to »Sloven-
cevo« opazko, smo se spomnili tega slu-
¢aja: Med vojno je moral v vojasko
sluzbo tudi na$ ljubljanski tovari§ Karel
Wider, dasi je Ze prekoracil 45. leto in
dasi je prosilo Solsko vodstvo, naj ga
oproste vojasSke sluzbe, ker ima premalo
ucCiteljev ter mora zaradi tega pouk in
vzgoja mladine ha tem zavodu trpeti. Od
Widra mnogo mlajsi ucitelji so bili pac
opros¢eni, Wider pa je moral v vojake.
Kakor vemo, so Widra potrli napori vojne
sluZzbe, in bolezen, ki si jo je nakopal v
njej, ga je poloZila v grob v Podgorici v
Crni gori. Od Zalosti uniCena, je mesec
dni potem umrla Se njegova Zena, osta-
vivsi dvoje sirot . . . Sedaj pa vpraSamo
nadzornika LavtiZarja, je li nam zna
odgovoriti na vpraSanje: Kdo ima na
vesti te Zrtve?!

— Kaj je z zakonom o volilni svo-
bodi? Na Narodni vladi v Ljubljani so
rekli, da ostane vsem zakonom veljava,

-
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dokler ne dobimo novih. Torej sklepamo
prav, ako menimo, da velja ta doloCba
tudi za zakon o volilni svobodi. V teo-
riji! Ali v praksi tudi? NajbrZe ne, kakor
kaZe ta-le sluCaj: Vrsile so se volitve v
vi$ji Solski svet. Volili smo svoja dva za-
stopnika in njiju namestnika, kakor nam
je velevalo prepricanje in kakor se nam
je zdelo, da bo bolie za nas in za $olo.
T'ako so volile tudi ucne osebe na Il. de-
8ki Soli v Ljubljani. A to ni bilo po volii
Janku Nepomuku JegliCu, voditelju ime-
novane Sole. Pestil je neko svojo ucite-
ljico, ¢e§, kako more voliti taka dva »li-
beralca«, kakor sta Jelenc in Gangl? Do-
ti¢na uciteljica mu je pravilno odgovorila,
da je volila tako, kakor se ii najbolie zdi.
In sedaj vpraSamo: Kje si je Jegli® vzel
pravico, da se tako infamno zadira v vo-
lilno pravico svobodne drZavljanke? In
kako Jegli¢ ve, koga je dotiCna svobodna
drZzavljanka volila? Ali je to volilna svo-

- boda? Ker je Jegli¢ krsil zakon o volilni

svobodi, ga kliCemo na odgovor! Obenem
odloCno protestujemo proti zlobni nakani,
ki bi hotela doti¢ni uciteljici kolickaj Sko-
dovati zaradi tega, ker je svobodno izvr-
Sila svojo drZavljansko pravico! Jegli¢
naj hvali Boga, da ga puS¢amo na miru!
Ce nas bo izzival z »liberalci« in Se dalie
Saril po metodi svojega protektorja Su-
sterSiCa, mu solnce raztopi maslo na
glavi! To mu garantujemo! ‘

— Iz Solskega nadzorstva. Narodna
vlada SHS v Ljublani, oddelek za uk in
bogocastje, je odstavila Ivana Drefla-
ka, okrajnega Solskega nadzornika za
mesto Maribor in za nadzorstvene okraje
Sv. Lenart, Mariborska okolica in Slo-
venska Bistrica, ter za to okroZje zacCas-
no nastavila Jakoba Jurka, okrajnega
pomoZnega ucitelja v Mariboru.

— Referent za bogocCastje na pristoj-
nem poverjeniStvu.. Namesto obolelega
profesorja dr. Janeza Zoreta je dodeljen
poverjeniStvu za uk in bogoclastje Na-
rodne vlade SHS v Ljubljani kot referent
za bogoclastje profesor dr. Lukman.

— V VIIL placCilni razred z veljav-
nostjo od 1. januarja t. l. je pomaknjen
prof. Mihael Michor na drZavni obrtni
Soli v Ljubljani.

— Z obrtne Sole v Ljubljani. Seda-
nji invalidski oddelek na obrtni Soli v
le:jbljani se preosnuje v samostojen za-
vod.

— RazpusCena nemsSka Sola. Visji
Sclski svet v Ljubljani je razpustil nem-
3ko %olo v Lipici, ker nima zadostnega
stevila pristno nemskih otrok. V to Solo
vSolani otroci se vSolajo na Solo v Rudi,
oziroma Corenjce, ki se poslovenita.

— Smrt za domovino. Na koroski
fronti je padel uciteljis¢nik legionas
Slavko Pe¢nik, rodom iz Bu¢. Casten
spomin junaku!

— Iz Ribnice na Dolenjskem nam pi-
§ejo: Narodno viado SHS v Ljubljani smo
naprosili, naj ustanovi v Ribnici- mescan-
sko Solo s kmetijskim znacajem, vendar
ne po starem zakonu, kar se tiCe place-
vanja uCuega osobja. — Ali bi ne bilo
prav, ko bi mislili tudi na pospeSevanje

-nase demace (lesne) obrti?

—. Sustersicevi ostanki Se vedno kot
zasiopniki deZelnega odbora intrigujeio
po naSih okrajnih Solskih svetil. Ven z
njimi!

— lz slovenjegraskega okraja nam
piSejo: Na nadzorniSkem stolcu v Slove-
njem gradcu sedi Se vedno zagrizeni
nemskutar in ponemcevalec Sol v okraju,
zloglasni nadzornik Schechel. Malo mese-
cev pred preobratom, ki nam je prinesel
Jugoslavijo, so mu njegovi protektoriji v
(radcu naklonili naduciteljsko mesto v
Slovenjem gradcu, in tako imamo na dveh
vaznih mestih v okraju moza, Cigar delo,
gledano s pedagoskega staliS¢a, ni pome-
njalo ni¢" drugega, kakor neprestano na-
zadovanje Solstva, proteZiranje nezmoz-
nih in zapostavljanje dobrih, narodnih
uCiteljev in uditeljic; z narodnega.staliSCa
pa neodkrito, zahrbtno pospeSevanje Sol,
ki jih je ustanavljal »Schulverein«. — Ce
premotrimo delo nadzornika Schechla, ne
vidimo ni¢, kar bi se mu lahko Stelo v
dobro. V narodnostnem oziru — in edinc
ta je za enkrat odloCilen pri aprobaciii
Solskih faktorjev v na$i Jugoslaviji — ga
pozna vse njemu podrejeno ucitelistvo.
Ali kolikokrat se je pregresil proti najpri-
mitivnej§im zahtevam, ki jih  stavimo
vsakemu nadzorniku, ne moremo nava-
jati. Zadostuje naj en slucaj, ki osvetljuje
poleg njega tudi osebo sicer starega in
zasluZznega naduditelja z eno veliko na-
pako: ne zna in goCe se prilagoditi na-
Semu Cast in njegovemu zmagoslavnemu
pohodu ter je na veCer svojega delova-
nja dosegel Zalostno Cast, da ga nihCe v
Solskem okoliSu ne spoStuje in ne upo-
$teva. Vse to vpliva tudi na Solo, ki je

fakti¢no ena najslabSih v okraju. — Deja-.

nje se vrsi v SaleSki dolini. Mlado ucite-
ljico so nastavili na imgnovapi §pll. Ko-
maj je zacela uciteljevati, Ze je bila ova-
dena po anonimnem pismu nadzorniku,

ker je obCevala s slovenskimi in hrvat-
skimi Castniki. UboZica je od Zalosti ne-
varno zbolela. Idili¢no sliko pa nam nudi
lgonferenca o priliki inSpekcije nadzornika
Schechla. Iz osebnega sovrastva — ali
morda neke vrste nevoscljivosti — je na-
stopil naducCitelj proti uciteljici silno si-
rovo in ji grozil, da jo spravi ob sluzbo.
Ko se je zagovarjala, jo je imenoval »ire-
ches Méadchen« vpriCo zbranega ucitelj-
skega zbora. Nadzornik je ta prizor po-
osebljene netaktnosti mirno gledal. Ne-
dolgo po tem je uCiteljica izpustila otroke
ob 2. popoldne domov. Naducitelj, ki je
to zapazil, je prikriCal\y razred, zakaj je
izpustila otroke pol ure prezgodaj iz Sole.
Zagovoru uciteljice, da odgovarja to ur-
niku, ni dal veljave ter je kriCaje odSel.
Cez nekaj minut se vrne in pravi: »Eh,
kaj! Zmotil sem se! Zmoti se vsak
{ahko!« Te besede so bile edino opravi-
Cenje skrajno netaktnega nastopanja. —
Poglavje o obCevanju naduéiteljev s pod-
rejenim uciteljstvom je postalo pod starim
rezimom za uciteljstvo ena najsramotnej-
Sih. Po vecini so bili vzroki osebno so-
vraStvo, nevoScliivost in kar je Ze takih
lepih Cednosti, ki jih je imel uliteljski
stan vsekdar preobilo. Posledice so bile
nazadovanje Sole, padanje ugleda pri ljud-
stvu in inteligenci. Zato je potrebno te-
meljito ocCiSCenje posebno pri uciteljstvu.
Kiivei pa se naj potrkajo na prsi in se po-
LoljSajo. — Ce nadaljujemo oris nelepega
obCevanja in dela na imenovani Soli v Sa-
leSki dolini, ni vzrok kako osebno masce-
vanje, ampak namen pokazati na enem
sluCaju nelepe Cednosti naSega ucitelj-
stva — cednosti, ki jih bo moralo teme-
liito izZgati iz src, Ce bo hotelo s pridom
delovati pri velikem vstajenju nasSega tro-
edinega naroda. Saj bo bas uliteljstvu
pripadla najvaznejSa naloga: vzgoja nove
gencracije. In Ce ni uditelj velika in ple-
1rienita osebnost — Foerster se v svojem
delu »Schule und Charakter« slicno iz-
raza — je njegovo delo nepopolno in na-
ravinost Skodljivo. — In tako nam je raz-
galiti jako sramoten prizor iz uciteljskega
zivljenja. Pri inSpekcijski konferenci je
chdelzil  naducitelj, napram nadzorniku
uciteljico, da Cita med uro rocnih del. Kot
dokaz pozove uCenke pred nadzornika.
Ko hece uciteljica svoje uCenke vprasati,
zavpije nanjo: »Nicht vorsprechen. Die
Kirder werden zuerst sprechen!« — Raz-
vije se sledel, jako znacilen dialog. Nad-
uciteli: »Kaj dela ucCiteljica pri roCnih de-
lih?« UCenka: »KaZejo nam, Citajo ali pi-
seio.« Naducitelj: »KakSno knjigo Cita?«
Ucenka: «RdeCo.« (RdeCe vezan Maier-
iev »Nazorni nauk«.) Naducitelj je z od-
¢ovori nezadovoljen: »VCeraj ste pa dru-
gace pravile.« Otroke odpusti, vpliva na-
nje v odsotnosti ucCiteljice in jih pokliCe
¢2z dve uri Se enkrat pred nadzornika.
Leenke so izrekle, kakor jim je bilo na-

- roCeno po naduditelju. Ta neCuveni Solski

¢kandal, ki ne bije v obraz samo takt-
riosti, ampak vsem pedagoSkim nacelom,
ie mirno gledal nadzornik, ki bi bil pokli-
can, da nastopi kot posredovalec. — To
je camo en slucaj, dobilo pa bi se jih obilo.
Nadzornik Schechel ni moZ na svojem
mestu, istotako ne naducitelj, ki iz oseb-
nega sovrastva napram rodovini mlade
uciteljice zalostno koncuje svojo dela-
polno pot. — CiSCenje mora biti teme-
liito. Ucitelje hoCemo imeti narodne kos
Clane naroda, lepe, plemenite in nemalen-
kostne osebnosti kot ljudi. Brez tega je
narodna vzgoja nemogoca.

— Smrtna kosa. V Gornji Radgoni
je dne 4. januarja t. l. po dolgi in mucni
bolezni umrl tamkajiSnii vpokojeni Solski
ravnateli Simon Erschenjak v
80. letu svoje starosti. Pokojnik je nepre-
trgoma 50 let sluzboval na tamkajSnji
ljudski 3oli ter bil na glasu kot izvrsten
uciteli. Vkljub visoki starosti je do zad-
njega vestno izvrSeval svoje stanovske
dolZznosti, dokler ga ni pred dvema le-
toma zadela kap ter ga priklenila za ved-
no na postelio. Smrt mu je bila reSitev iz
7alostnih razmer, ki je v njih preZivel
poslednje dneve. Bodi mu zemljica lahka!

— Drustvu »Akademski dom« v Za-
grebu je daroval vladika dr. A. B. JegliC
ustanovnine 1000 kron.
—

SrednjeSoiske vesti.

Natecaj. Na drzavnih srednjih Solah
in uciteljis¢ih v obmocjun Narodne vlade
SHS, oddelek za uk in bogocastje v Ljub-
liani, so izpraznjene sledeCe stalne uci-
teljske sluzbe: 1. Na I, drZzavni gimnaziji
v Ljubljani sluZba stalnega ucitelja: a) za
zgodovino in zemljepis kot glavni pred-
met; b) za sloveni¢ino kot glavni, kla-
si¢no filologijo kot postranski predmet:
prednost imajo prosilci, ki dokaZejo uspo-/
soblienost iz srbohrvatskega jezika:; c¢)
dve sluzbi stalnih uciteliev za klasi¢no
filologijo kot glavni, slovens$Cino kot po-
stranski predmet,; d) sluzba stalnega
ucitelja za nemscino kot glavni predmet,

latinSCino in gricino kot postranska pred-
meta; e) sluzba telovadnega ucitelja z
dohodki X. Cinovnega razreda. 2. Na dr-
Zavni realni gimnaziji v Ljubljani sluzba
stalnega uCitelja: a) za slovenséino kot
glavni, klasi¢no filologijo kot postranski
predmet; prednost imajo prosilci, ki do-
kaZejo usposoblijenost iz srbohrvatskega
jezika; b) za francoScCino in latins¢ino kot
glavna predmeta; c¢) dve sluzbi za priro-
doslovje kot glavni predmet, matematiko

i in fiziko kot postranska predmeta. 3. Na

drZzavni gimnaziji v Celju sluzba stalnega
uCitelja za klasic¢no filologijo kot glavni,
slovensCino kot postranski predmet. 4. Na
drZavni gimnaziji v Mariboru sluzba stal-
nega ucitelja za slovensCino kot glavni
predmet s katerimkoli drugim glavnim
predmetom. 5. Na drZzavni gimnaziji v
Kranju dve sluzbi stalnih uditeljev za
zemljepis in zgodovino. 6. Na drZavni
gimnaziji v Novem mestu sluzba stalnega
ucCitelja za klasi¢no filologijo kot glavni,
slovenscino kot postranski predmet. 7. Na
drZavni realki v Ljubljani: a) sluzba stal-
nega ucitelja za verouk; b) sluzba stal-
nega ucitelja za zemljepis in zgodovino;
prednost imajo prosilci, ki so izpraSani iz
slovensCine kot postranskega predmeta;
¢) sluzba stalnega ucitelja za slovenscino
in franco8Cino, ali slovensS€ino in nem-
$¢ino ali slovenscino in italijanS¢ino kot
¢lavna predmeta; d) sluzba stalnega uci-
telja za italijansCino in nemscino ali itali-
jans¢ino in slovenscino kot glavna pred-
meta; e) sluzba stalnega ucitelja za ma-
tematiko in fiziko kot glavna predmeta;
i)- sluzba stalnega ucitelja za matematiko
in opisno geometrijo; g) sluzba stalnega
ucitelja za prirodopis kot glavni predmet,
matematiko in fiziko kot postranska
predmeta; h) sluzba stalnega ucitelja za
semijo kot glavni, prirodopis in fiziko ali
matematiko in tiziko kot postranska pred-
meta. 8. Na drzavnem uciteljiSCu v Ljub-
ljani: a) sluZba stalnega glavnega ucite-
ljia za slovenscCino in nemscino kot glavna
predmeta; prednost imajo prosilci, ki so
usposobljeni iz srbohrvascine;. b) sluzba
stalnega glavnega ucitelja za zgodovino
in zentljepis; prednost imajo prosilci, ki
s0 izpraSani iz pedagogike; c¢) sluzba
vadniSkega ucitelja; prednost imajo pro-
silci z izpitom za mesSCanske Sole. Vsi
prosilci morajo biti izpraSani iz slgoven-
§¢ine kot uCnega jezika. ProSnje, opremi-
liene s predpisanimi prilogami, naj vloze
prosilci predpisanim potom pri ViSjem
Solskem svetu v Ljubljani najkasneje do
3I. januarja 1919. Na kasneje doSle pros-
nie se ne bo oziralo. Vsi stalni ucitelji, ki
so namesSCeni v smislu § 62. sluZbene
pragmatike za drzavno ucitelisivo bivse
Avstrije z dne 28. julija 1917, se poziv-
liajo, da prosijo za razpisane sluzbe, da
se jim konecno doloCi sluzbeno mesto.

Prijave dijakov k prostovolini legiji
in ugodnosti pri izpitih. ViSji Solski svet
doloca, da naj ravnateljstvo vsake sred-
nje Sole v obmoCju Narodne vlade SHS
zahteva od vsakega legijonarja, ki ga ne
veZze vojaSka dolZznost, pismeno privolje-
nje starsev za vstop v prostovoljno legijo.
Zaeno odreja, da se dovolijo onim dija-
kom, ki so vstopili v prostovolino legijo
v obrambo Korotana, one ugodnosti pri
letnih in zrélostnih izpitih, kakor so se
dovoljevale vojakom-dijakom za sve-
tovne vojne. Te ugodnosti pa se dovolju-
jejo le pod tem pogojem, Ce bi dijaki
opravljali omenjeno vojasko sluzbo toliko
Casa, da bi bil zaradi tega ogroZen reden
napredek v tekoCem Solskem letu. V tem
slu¢aju se jim po njihovi vrnitvi iz voja-
¢ke sluzbe dovolijo omenjene ugodnosti
pri letnih in zrelostnih izpitih, toda ne
pred koncem Solskega leta 1918/1919.

Osebna vest. Odstavlien je ravnatelj
nemske gimnazije v Ljubljani, dr. Tretter.
Ravnateljske posle ie prevzel prof. dr.
Josip JerSe.

Italijani proti francosCini. Iz Splita
poroCajo: Italijanske okupacijske oblasti
so prepovedale na dalmatinskih srednjih
Solah pouk francoScine, ki ga je uvedla
dalmatinska Narodna vlada namesto nem-
§¢ine. Italijani so odredili, da morajo na-
mesto fra.ncoﬁéinc poucCevati lascino.

Delo. Tovari§ Dragotin Humek,
strokovni ucitelj v Kr8kem, je nabral
sZvonCku« 76 novih naro¢nikov samo v
svojem sluzbenem kraju in obenem tudi
poslal naro&nino. Posnemajte ga!

Iz slovenskega knjizevnega sveta.
Iz uredniStva »Slovenca« je izstopil
dr. lzider Cankar, doslej glavni urednik
imencovanega lista. — UredniStvo knji-
zevne revije »Dom in. Svet« je prevzel
prof. dr. J. Debevec. — V Katoliski (se-
daj Jugoslovanski) tiskarni zalne izhajati
»Slovenkas, ki jo je svoj Cas izdajala ti-
skarna »Edinosti« v Trstu. — V Ljub-
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ljani zaZne izhajati Zenski list »Slo
Zenae. — Sokolskemu nara$taju \t’)?)nil;?
menjen »Sokoli¢«, ki ga zacne v najkraj-
sem cCasu izdajati Slovenska Sokolska
Zveza. — V tisku je prva Stevilka novega
rodovinskega lista »Svobode«, ki ga ureja
pesnik Fran Albrecht. ’ ‘

Priroda. Popularni &asopis hry. pri-
rodoslovnog druStva u Zagrebu. — Ured-
nik dr. F. Ta ¢an. God. VIII. — 1918, —
V istini popularno pisani list »Prirodae
zakljuCuje s svojo 10. Stevilko osmi letnik
svojega Zivljenja. Spominjajmo se onih
Casov, ko smo — hoteC se nadrobneje
pouciti o raznih prirodnih® prikaznih —
prav strastno segali po znanem »Kos-
mosu« in vseh onih publikacijah, ki jih iz-
Gaja enako imenovano drustvo, a sedaj,
odkar izdaja »Hrvatsko prirodoslovno
druStvo u Zagrebu« ta svoj list, lahko po-
greSamo imenovani nemski list. In kake
tudi ne! Letnik osmi ima tako raznovrst-
no in zanimivo vsebino, da je pad teZko
dolc¢iti, kateremu cClanku bi dali pred:
nost. Prvaci pal clanek »lz Zivota
mrova« znanega strokovnjaka Langhof-
ferja Avgusta in pa Clanek Gorjanoviéa
Dragutina »Hrvatska za diluvija«< in pa
»PraClovek iz Krapine« z mnogimi sli-
kami. Tudi lep in jako poucen je dalje spis
»Biokemija Covjeka« od Bubanoviéa
Frana. — Izmed Slovencev je obelodanil
v tem letniku edinole SeliSkar Albin Zi-
votopis naSega nepozabnega prirodoslov-
ca Frana Erjavca. — Vsaka Stevilka »Pri-
rode« prijavlja razne zanimivosti iz te
stroke pod naslovom »Paberci«, in vedno
poucni so tudi »Razgovori«, kjer uredni-
§tvo prav obSirno odgovarja na doSla
vpraSanja naroCnikov. »Hrvatsko priro-
doslovno drustvo u Zagrebu« ima v svo-
iih pravilih dolocilo, da izdaja razne po-
pularno pisane knjige prirodopisne in pri-
rodoslovne vsebine, ki v vsakem oziru
prav dobro nadome$Cajo sli¢ne nemsko
pisane izdaje. Omenjamo le: C. Flamma-
rion »Pripovijest o repatici«, E. S. Thom-
son »Arno¢, M. Maeterlinck »Zivot
pcela«, K. Ewald »Dvonozac« itd.

Sklepno $e to-le: LetoSnja zadnja
(10.) Stevilka »Prirode« objavlja na zad-
nji strani ta-le oklic: »Prijatelji naSi! —
U slobodenoj Jugoslaviji treba da svojski
uznastojimo, kako bi naSa »Priroda« po-
plavila vse krajeve Slovenaca, Hrvata i
Srba. SkrSeni su okovi ropstva, Sto su
nas vijekovima sapinjali, a s uniStenjem
tih okova oslobodili smo se i onih mrac-
nih elemenata, koji su sve svoje sile upi-
rali, da ometu na§ rad oko kulturnoga
pridizanja  naSega naroda. U borbi za
prosvietu naSega naroda pobjedimo, a na
Tebi je, oslobodeni narode, da prione$§ uz
na§ rad, da nas podupre§, potpomognes.
Napred za nasu »Prirodus, u kolo nasSega
drustva! Na rad! Na agitaciju za valjanu
stvar!l« —-

Ako se e prav spominjamo, namera-
vajo tudi slovenski prirodoznanci izdajati
enak list »Prirodo« pod uredni§tvom na-
Sega znanega strokovnjaka dr. P. Groslja.
Ali bi ne bilo umestno, Ce se sedaj, ko
imamo skupno drZzavo Jugoslavijo, zdruZi
ta misel v »Hrvatskem prirodoslovnem
drustvue in v »Prirodic, da bi list imel
tudi svojega slovenskega urednika za slo-
vensko pisane Clanke? - Iv. Sega.

ZA REZERVNI SKLAD ZAVEZE.
Prostovolini organizani davek.

(Sklep upravnega odbora Zaveze z dne
27. decembra 1918.)

V. izkaz.

Po 30 K: Turk Josip — Dol. Loga-
tec. Po 20 K: Skala Anton — Ljubljana.
Po 10 K: Barle Konrad, Ljubica Vardija-
nova, Marica ZakrajSkova — Metlika;
Rus Vilibald *— Kranj; Dimnik Ivan —
Trst: Nike Fleretova in Flere Pavel —
Letus. Po 5 K: Pecenko Danilo — Pod-
lipa pri Vrhniki. — Danasniji izkaz 125 K.
Prej izkazanih 525 K. Skupaj 650 K. (Pre-
jetih 80 K iz St. Jerneja izkaZemo prihod-
njic.) Ivan Petrig,

_ Ljubljana-Sp. Siska.
—
Zadnie vesti.

PRVA SEJA VISJEGA SOLSKEGA
SVETA.

se je zaCela danes zjutraj ob devetih v

knjiZzni¢ni dvorani vladne palacCe:

Pred prehodom na dnevni red je po-
dal ¢lan tovari§ L. Jelenc nastopno in-
terpelacijo, oziroma izjavo:

Podpisani zastopniki ucitelistva po-
navijaic na danadnii seji viSiegz Solskega
sveta zZelje, zahteve in vpraSanja, ki jeh
je sprejel upravni odbor Zaveze jugoslo-
vanskega uliteljstva dne 27. grudna pret.
leta ter jih po svojem odposlanstvu in v
prisotnosti zastopnika Slom$kove Zveze
izroCil naslednjega dne g. poverjeniku za
uk in bogoCastje, in ki jih je na svojem ob-



RO

T s

Stran 6.

UCITELJSKI TOVARIS, dne 17. januarja 1919.

Stev. 3.

¢nem zboru dne 30. grudna pret. leta v
celoti sprejela tudi Slom3kova Zveza. V
tej nadi interpelaciji prihaja v postev II.,
IIL, IV. in V. predlog z imenovane seje
upravnega odbora Zaveze, in podpisani
vpraSajo g. predsednika, kaj je nau¢na u-
prava Ze ukrenila v izpolnitev vsebine
onih predlogov?

Ti predlogi se glase: (glej »U&itelj-
skega Tov..« §tev. 29. z dne 27. grudna
19151)

K II. predlogu, ticoCemu se Solskega
nadzorstva, pristavljajo podpisanci na-
stopno izjavo:

Na cana3dnji seji viSjega 3Solskega sve-
ta sta navzoca tudi viSja Solska nadzor-
nika gg. dr. J. Bezjak in dr. M. Opeka.
Vse nagc organizovano uliteljstvo s sred-
njesclskim uciteljstvom vred se je opeto-
vano izreklo, da je udeleZba na uradnih
poslih, ki bi jih vodila ali izvr$evala ome-
njena gospoda, uciteljstvu s stanovsko-
zavednega in vzgojnega stali$¢a nemogo-
C¢a. Te izjave so poverjenistvu za uk in
begocastje znane, ker so mu bile pisme-
no izro¢ene; a kakor se kaZe, so ostale
brezuspesne, Ceprav je uliteljstvo Ze ob
sklicanju enkete za sestavo novih ljud-
skosclskih beril dne 29. grudna pret. le-
ta poverjeniStvu za uk in bogocastje pis-
meny sporocilo, da je sodelovanje ucite-
liev Clanov te enkete nemogocle, ker je
bila uradno naznanjena tudi udeleZba vi-
Sjega Sclskega nadzornika dr. Opeke. U-
Citeljstvo je torej Ze v dejanju pokazalo,
da se hoCe resno in neizprosno drZati
sklepov svojih organizacij. Temu dokaz
je 'tudi dejstvo, da je Clan' naSe Zaveze
odrekel svuje sodelovanje na jugoslovan-
skem taboru »Svete vojske« za sluaj,
ako ostane predavanje viSjega 3Solskega
radzornika dr. Opeke na dnevnem redu.
I'rdno smo odloCeni, da ta svoj sklep kon-
sekveniny izvajamo v vsakem sluCaju in
ped vsakim pogojem. Med uciteljstvom in

vi§jim Sclsk:m svetom ne more biti har-

moni¢nega delovanja, potrebnega zaupa-
nja in avtoritete, dokler ne bo zadosCeno
zahtevi uCiteljstva in dokler ne nastopiio
normalne razmere. Ker je ugoditev nasi
zahtevi strogo v interesu Solstva, se ne
moremo dovolj Cuditi, kako je mogoce, da
se trdovratno vzdrZujejo ovire in zapreke
naSemu skupnemu, plodonostnemu delo-
vanju.

NavzocCnost imenovanih dveh gospo-
doy vitjih Solskih nadzornikov na danas-
nji¥eii nam je dovolj tehten povod, da s
protesiem proti omalovaZevanju nasih
stvarnih razlogov zapustimo zborovalnico
in se ne udeleZimo danaSnje seje.

Da pa dokaZemo, da nam je v resni-
ci do usreSnega sodelovanja v tej korpo-
raciji, da pomagamo zaostalemu Solstvu
k poX:vljenju, da pokaZzemo svojo najbolj-
g0 vcljo, ki jo v tem primeru naSe prema-
govanje dviga nad uZalijenost zapovedi
stanovskih organizacij, ter koncno z ozi-
rom na vaznost dnevnega reda in v prica-
kevanju, da dobimo jasen in nedvoumen
ndgovor na to svojo interpelacijo, ki ga
enako nestrpno zahteva vse organizovano
ucitelistvo, smo pripravljeni na danasnji
prvi sejn viSjega Solskega sveta sodelova-
ti, ker s¢ nam zdi nujno in vazno, da svo-
je naCelno staliSCe Se enkrat z vso resno-
stjig- roudarimo, izjavljajoC, da se v bo-
dole ne bi mogli udeleziti nobene seje
ve¢ ob navzonosti inienovanih dveh vi-
§jilh Solskih nadzornikov.

To izjavo naj sprejme g. predsednik
viSjega Solskega sveta v nadaljnje urad-
no poslovanje ter naj v interesu ugleda e
Sulske korporacije ter v interesu nasega
Svlstva poskrbi, da se do prihodnie seje
take nevzdrZne razmere odpravijo, sicer
bodo podpisanci primorani, da izvajajo
najskra;nejSe konsekvence!

Koncéno izjavliamo, da smo od svoje
strani storili vse, kar nam dovoljuje Cast
in ugled naSega stanu in naSih organiza-
cij, a usoda in delazmoZnost visjega Sol-
skega sveta pa odslej ni ve¢ v nasSih
rokah!

Clan tov. L. Jelenc je stavil pred-
log: Narodni vladi se predlaga, da pre-
vzame zasebno uciteljstvo, ki sluzbuje na
zasebnih Ciril-Metodovih Solah, in stopi
tozadevno v dogovor s Ciril - Metodovo
druzbo. Glede prevzetja Sol naj se poCaka
do sklepa mirovne konference.

Fredlog je utemeljil tako: Upravice-
nost do te zahteve se kaZze v tem, da je
bilo to Solstvo Ze v preteklosti naSe naj-
izrazitejS¢ narodno Solstvo. Odpravijo naj
s¢ pa s tem tudi znaki kulturnih krivic, ki
jili je moral slovenski narod v preteklosti
pod tuiim jarmom prenasati. — Da jav«
nost pricakuje tega koraka od Narodne
vlade, je razvidno Ze iz tega, da so v zad-
njent Cast skoro popolnoma izostali vsi
prispevki Ciril-Metodovi druzbi, ce§, da
bo itak prevzela sedaj vse Ciril-Metodovo
Solstvo Narodna vlada, na kar je ravno v
zadnjem c&asu opozarjala Ciril-Metodova
druzba v &asopisju. — Ciril - Metodovi
druzbi je zaradi tega padel razpoloZljivi

kopital na najniZjo stopnjo, tako da bo
vodsivo primorano zaradi tega izvajati
naimanj to posledico, da odpusti del svo-
icga uciteljstva iz sluZzbe. — Racunati je
na to, da se bo v vsakem sluCaju pride-
liio to uciteljstvo Narodni vladi: ker v
sliCaju, da okupirani deli ostanejo Italiji,
se bo uciteljstvo izselilo; v slucaju nev-
tralizacije bo potrebna subvencija nase-
mu manjSinskemu Solstvy, in v najugod-
nejsem slucaju se mora delati na to, da
se nase sedaj zasedeno Solstvo podrZavi.
—- Fasebno pa je poudarjati, da s tem ko-
rakem tudi moralno podpremo svoje ro-
jake na zasedenem ozemlju v tel’ dneh, ki
so najkriti¢nejsi in v katerih je nasSa tam-
kajsnja javnost najbolj preiskulana.

Predlog tov. Jelenca je bil sprejet.

Clan tov. L. Jelenc:

Sluzbe okrajnih Solskih nadzornikov
na bivsem Stajerskem so razpisane. V
uradnem razpisu stoji, da je treba prosnje
»p sluzbeni poti« vioZiti do 10. februarja
1919 na viSjem Solskem svetu, — Ker ni
bilo doslej v pobenem § in v nobeni na-
redbi naveden, oziroma uzakonjen niti
razpis nadzorniSkih mest, niti ni bila
predpisana uradna pot takim kompeten-
cam, smatramo dotiCni razpis za po-
manjkljiv in izven zakonitih dolocCil sto-
jeC, zato prosimo v tem oziru tocnega
navodila glede zahtevane sluZbene poti.
Takisto prosimo jasnega dolocCila, kdo
naj tem kompetentom izda kvalifikacije?

Clan tov. L. Cernej:

NemsSke, oziroma ponemcevalne Sole
razpuscajo. V Siski n. pr. se porabijo 3ol-
ski prostori za druge namene, tako name-
ravajo sedaj tudi s Solo v Storah pri Ce-
liuu To se nam ne zdi prav. Te Sole ‘so
bile urejene in opremljene, treba bi dolo-
Citi le ucni ustav, in imeli bi pomnoZeno
nase tako redko narodno Solstvo! Toda
namesto tega rajSi Sole opuscajo in otro-
ke pridele sosedni slovenski, Ze itak pre-
napolnjeni Soli. Po tem principu bomo
prevzemali vse Sole v obmejnih krajih,
kjer Zivotarita nems$ka in utrakvistiCna
Sola druga poleg druge, in posledica bo
vsestranska nezadovoljnost. Edind pra-
vilno bi bilo, da bi v takih primerih
otroke rajonirali in jim dali priliko,
da imajo blize v Solo! Da omenimo zopet
Solo v Storah! To je industrijski kraj, pa
ga hocejo pustiti brez Sole ter napotiti
otrcke v Teharje (2 km) in k Sv. Lovren-
cu pod PreZzinom (3 km), ko bi imeli vsi
ti otroci lahko slovensko Solo doma. Iz-
kustvo preteklosti nas ucCi, da so Sul-
ferajnske Sole ustanavljali najlazje tam,
kjer za naSe Solstvo ni bilo dovolj pre-
skrbljeno. To izkustvo nam bodi svarilo!

Iz tega je razvidno, da je treba pri
takem presnavljanju Solstva skrajne pre-
vidnosti in misli na korist in prospeh na-
$ega narodnega Solstva. Treba bi na vis-
jem Solskem svetu informativnega oddel-
ka (biréa), ki bi zbiral material, dajal ini-
ciativo in imel moC eksekutive ob izvrSe-
vanju odobrenih nacrtov in predlogov,
stremeCih za razvojem in pomnoZitvijo
nasega narodnega Solstva. — PriCaku-
jemo tozadevnih ukrepov od poverjeni-
Stva.

Clan toyv. L. Jelenc:

1. Narodna vlada se naprosa, da
uredi sluzbene prejemke uciteljicam Zen-
skihh roCnih del in otroSkim vrtnaricam,
ki imajo predpisano Stevilo tedenskih
ucnih ur in potrebno strokovno kvalifika-
cijo, tako da sluZijo prvi dve leti provi-
zori¢no s 1600 K letne nagrade, potem se
pa namestijo stalno v XI. Cin. razred, kjer
sluzijo v vsaki stopnii po 4 leta (= 8 let);
zatem napredujejo v X. Cin. razred s
tremi stopnjami po 4 leta (= 12 let) in
konéno pridejo v 1X. Cin. razred s tremi
stopnjami po 5 let (= 15 let). Ti Cinovni
razredi so enaki onim, ki veljajo sedaj in
vbodoc¢e za ljudskoSolsko uciteljstvo. Za
doti¢ne ucne osebe teh dveh kategorij, ki
nimajo predpisanega Stevila uCnih ur, se
dolodi primerna remuneracija.

2. Narodna vlada se napro$a, naj uredi
prejemke vpokojenemu ucitelistvu, uci-
teljskim vdovam in sirotam tako, kakor
bi bilo vpokojeno po sedaj veljavpih sluz-
benih*prejemkih, oziroma kakor bi preje-
male vdovnine in vzgojne prispevke po
sedaj veljavnih doloCbah.

Predloga sta bila sprejeta.

Za telovadnega ucCitelja na ljubljanski
realki je imenovan lvan Bajzelj, telo-
vadni ulitelj na realki v Idriji.

Seja se od treh popoldne nadaljuje.

Izdajatelj in odgovorni urednik:
Radivoj Korene.
Last in zalozba ,Zaveze jugoslovanskega
utiteljstva“. _
Tiska ,Ucéiteljska tiskarna® v Ljubljani.

Spominjajte se Uciteljske-
ga konvikta!

sepslcrsleysiewste
TINAZIN AN AT AT 2
Nas denarni zavod.

Geslo : Kar plodonosno naloZim,
v pomo¢ le sebi podarim.,

Hranilnica in posojilnica ,,Ué&itelj-
skega konvikta‘ v Ljubijani

registrovana zadruga z omejenim jamstvom.

Promet do 31. dec. 1918 K 166.101-54.

Uradne ure: Vsak detrtek in vsako soboto od
/%5, do 1/26. ure popoldne.

Razpis sluzbe stalnega
uditelja.

Sv. Jurij ob SZavnici, Solski okraj
Gornja-Radgona, Sestrazredna ljudska 3ola,
drugi krajevni razred, sluzba stalnega
Ugitelja.

Prosnje naj se vloZijo do dne 28. febru-
arja 1919 pri krajnem Solskem svetu pri
Sv. Jurju ob Stavnici, poita istotam.

Okrajni ¥olski svet v Gornji- Radgoni,
dne 8 januarja 1919.

Dr. VavpotiZ 1. r, predsednik.

Ne pozab_ite na rezervni sklad Zaveze!

@@@

®@ @ @ @

anglovih Lorania

— 3. Bolnica. — 4.
stitka. — 6. Zadnja
- = zdravilo., — 8.

Cena vezanemu in ilustrir

IzSel je Cetrti zvezek

VSEBINA: 1. Fantje od fare. — 2. Z doma.

. zvezku (100 str.) po 4 50 K.

Narotila sprejema

Uéitel]Ska tiSkafﬂa, Frané¢iskanska ulica 6.

Spis0v 12 mladino.

GeneralCek. — 5. Ce-
pot. — 7. Najboljse
Stric iz Amerike.

® ® ® ® ®

@@@@

@@@@@

najboljsi slovenski leposlovni list.

Novi naro&niki se bodo sprejemali zaradi

R

Q

vt |iubljanski Zvon,

Izhaja vsak mesec in stane za celo

leto 30 K, za pol leta 15 K. List ima zabavno in pouéno vsebino.
Prihodnje leto bo priobeval poleg krajsih povesti, novel in pesmi

—— velik zgodovinski roman dr. lvana Taviarja, ——
ki se vrsi v Skofjeloski okolici.

pomanjkanja papirja samo do 20. januarja 1919.

Ljubljanski Zvon se naroca pri

Tiskovni zadrugi v Ljubljani, Sodna ulica st. 6.

SR n ot s s

Naroéite
Narotite ' )

omovino,"

poliudni tednik za kulturo,
: gospodarstvo in politiko :

Cena za tekoée leto 12 K.

Upravnistvo ,Domovine™ (19) v Liuhijan, Sodna ulica §1.6.
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obnovljeni

zdruZenega slovanstva, zatne se

7'a uredniStvo in

Dr. Franc Derganc,
izdaj.atelj.

ki Naznanilo. ¥

Kakor hitro dopmiste razmere, zatne po 18letnem odmoru izhajati

HJug®.

Zastaviti hoteva vse moti, da postane ,Jug* informativna, objektivna
revija, principialno izkljutujota vsako strankarsko politiko, da postane
»Jug® neodvisna, svobodna tribuna, enakopravno pristopna vsem, ki
se Culijo sposobne in poklicane, javno govoriti svojemu ljudstvu. -

Utilinil je v zgodovini brutalni boj oroZja, zacne se kulturni boj

trgovskega in industrialnega sredista v Sredozemskem morju.
Ze danes vabiva k sotrudnidtvu vse jugoslovanske pisatelje. Za-

¢asna narocila sprejemajo vse knjigarne.

i—-——"f

gospodarski boj Jugoslavije, naSega

upravnistvo ,Juga“:

Dr. Niko Zupanig, ]
urednik.
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Hranilnica in posojilnica Uciteljskega konvikta v Ljubljani

registrovana zadruga z omejenim jamstvom.

Vabilo

XV. rednemu ob¢nemu zboru

ki bode

dne 2. februarja 1919. ob 10. uri dopoldne v zadruzni pisarni v Ljubljani,
FranciSkanska ulica st. 6.

T
WA

B DNEVNI RED:

1. Porotilo natelstva o zadruZnem poslovanju.

2. Porocilo natelstva o racunskem zakljucku za leto 1918.
3. Porotilo nadzorstva o poslovanju in ratunskem zakljucku.
4, Razdelitev cCistega dobicka.

5. Volitve v nacelstvo in nadzorstvo.

Ako bi ta ob&ni zbor ne bil sklepten, se skli¢e pol ure pozneje v istem prostoru in z istim dnevnim redom
drugi obé&ni zbor, ki je v smislu § 25. zadruZnih pravil sklepfen brez ozira na Stevilo navzolih zadruzZnikov.

Nacelstvo.

1. Porocilo naéelstva o zadruZnem poslovanju.

Po XIV. rednem obénem zboru (dne 2. februarja 1918.) se je konstituiralo nacelstvo v svoji seji istega dne
tako-le:

Nacelnik : Ivan Bernot, uditelj drZ obrtne Sole; na¢elnikov namestnik: Jakob Dimnik, mestni naduditelj:
blagajnik: Alojzij Kecelj, mestni ucitelj; €lani: Anton Likozar, nadutitelj v salezijanskem zavodu; Juraj ReZek,
mestni uéitelj; Vita Zupanticeva, strokovna uciteljica ustanovnega zavoda za gluhoneme; vsi v Ljubljani.

Zadruga je ¢lan ,ZadruZne Zveze v Celju“, ki izvrSuje zakonito predpisano revizijo.

Nadzorstvo je izvrSilo glavno revizijo dne 15. januarja 1918.

Nacelstvo je imelo tekom poslovnega leta 4 seje.

Zadruga uraduje razen praznikov vsak Cetrtek in vsako soboto od pol 5. do pol 6. ure popoldne.

Koncem leta 1917, je bilo 490 zadruinikov z 2947 deleZi; leta 1918. je pristopilo nanovo 6 zadruZnikov z
240 delezi; koncem decembra 1918. pa je postala pravoveljavna odpoved 845 deleZev; izstopilo je 40 zadruZnikov ;
tedaj je koncem leta 1918. 456 zadruZnikov z 2342 deleZi. Odpovedani deleZi se izplatujejo proti predloZitvi za-
druzZne knjizice.

Koncem leta 1917. je bilo 186 hranilnih knjizic v vrednosti 99.985'80 K; nanovo se je izdalo 9 hranilnih
knjiZic, uni¢ilo pa 10. Obstoji torej 185 hranilnih knjizZic v skupni vrednosti 107 399'85 K in znaSa povprefna
hranilna vloga 580'564 K. '

Zneski do 200 K se izplaéujejo takoj, oziroma naslednji uradni dan. Za zneske do 1000 K velja 14dnevna,
za zneske nad 1000 K pa mesec¢na odpoved. Rentni davek pladuje zadruga sama.

Zadruga ima pravico po § 15. svojih pravil za povelanje prometnega fonda najemati izposojila in spre-
jemati hranilne vloge do viSine podpisanih delezev 117.100 K.

Hranilne vioge se sprejemajo od vsakega, ako tudi ni zadruZnik. Obrestujejo se od 1. januarja 1919 podensi
po 3% in se obresti celoletno kapitalizirajo ter vratunajo od 1. in 16. vsakega meseca.

Koncem leta 1917. je bilo 328 zadruZnikov dolZnikov, ki so dolgovali 124.358'85 K. Posodilo se je nanovo
18 zadruZnikom, 94 zadruZnikov pa je posojila popolnoma vrnilo. Torej je dolinikov 252, ki dolgujejo skupaj
95.768'25 K ali povprek 38003 K.

Posojila dobivajo le zadruZniki proti zadostni varnosti (§ 12. pravil) in sicer se vrala vsakih 100 K posojila
(predujema na 2 podpisana pasivna deleza) po naéinu:

A v 12 meseénih rokih in sicer 11 rokova 9 K — h, 12. rok 4 K78 h
B,,]_S " » - ” 12 “ »6»“»18'1‘!’:58»
C.24 » » - » 23 » »41950’24'»49_5
D, 38 - » » » 37 - ,,3,,—,,38.,,—,06,
E”46 " » ” ” 45 » ”2”50”46'”1”81”
F»GO ” ”». » 59 » ”29_»6()'-_»70-
8 5 70 » saig s SGREE SEE R AT A0 5 1 AR
H, 8 & PO R, 35 S L SRS ) S - 3 1,26,

ZadruZniki, ki prosijo za posojilo, morajo imeti vsaj en (aktiven) deleZ vel podpisan, nego znasa posojilo.

Na dopise brez vposlanih znamk za 30 vinarjev se ne odgovarja. — Nefrankirana pisma se me sprejemajo.

Za nacelstvo:

Nacelnik : : Blagajnik :
Ivan Bernot s. r. Alojzij Kecelj s. r.

2. Porocilo nacelstva o rac¢unskem zakljucku za leto 1918.

=

Prejemki. Denarni promet. Izdatki.
| T ]
St. Predmet K | h @St Predmet 3 ek
1 | Gotovina 31. decembra 1917 . . . .y 4585/ 91 171 -Dana posdilia = o0 L G el § 11670 —
2 § Vronens posoflie 3/ ... oo e hina 40260/ 60 i 2 | Delezne vloge . . . . . . . . . . . 2000 —
3 | Prejete obresti posojil . . . . . . . 8659 08 | 3 ; Obresti deleznih viog . . . . . . . 929! 14
4 l'Delefniesvloge « =0 om0 sraedi. 353/ 80 4 { Hranilne vloge . . . ... . . . .. 17689{ 13
b | Hraniloe vloge . . . . . 5-¢ s .. 20645 90 § 5 | Obresti hranilnih vlog . . . . . . . 21} 67
6 | Obresti naloZenega denarja . . . . . 251/ 69 Il 6 § NaloZen denar . . . . . . . . . . . 34000 —
L VIS T e s e it R 12| — 7 | Kupljeni inventar . . . . . . . . . 6| 02
8 | Prodani inventar . . . ... . . . . 31 — et O R S R R R e e i 22| 97
9 | Upravni dohodki . . . . . . . . . MRERORD I R IR+ L S e e et Y e s 287 93
10 | Premijska provizija . . . . . . . . 70( 65 || 10 | Upravni stroBki . . . . . . . . . . 2062| 96
11 | Prehodni prejemki: 11 | Prehodni izdatki:
a) ¢ekovni promet . . . K 5304'47 a) ¢ekovni promet . . . K 5304'47
B poemlls ol LS » 10769 Bhptemie - . o » 901'51
S Ralkl | e . 121'— G IR R N » 121°—
g T R R TG » D112'83 | 10645 99 IR R LRI », D109°63 | 11436/ 51
12 | Gotovina 31. decembra 1918 . . . .| b5850| 88
85976| 21 86976( 21
Promet:
Padomld oo s G 85.97621 K
T A R N 80.125'33 ,

Skupaj . . 166.10154 K
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Dobigek. Raéun dobi¢ka in izgube. Izguba.
AR T
St. Predmet Predmet K | h
1 Prejett;- obresti posojil . . . . . ... L. 1917, zaostale obresti posojil . . .| 5322| 47
2 | Zaostale obresti posojil . . . . . . . ‘ : ni ?
3 | L. 1917, predplacane obresti posojil . Obres.tl hl:amlmh vieet
, % a) izplatane SR A
4 | Obresti naloZenega denarja: b) kapitalizirane , 445728 | 4478 95
a) dvignjene . . . . . . K 25169 Davki :
raasmane - . K. s T SNILN a) pridobnina. . . . . K 152:85
5 | Upravni dohodki: b) rentnina . . . . . . y» 13208
a) postnina . . . . .. K 9129 ¢) neposredne pristojbine ,, 3— 287| 93
b) reZija . . ... 0., 242:60 Upravni stroski :
o} opowinl- , 8%, -1 -SSR0 a) plade . . . . . .. K 1209—
6‘ Premijska provizija . . . . « . . b) stanarina in drugo . , 420'—
¢) clanski prispev. Zvezi ,, 10926
d) PoBInE T L, 5 Vi » 9981
e) manipulacije in provi-
zija poStne hranilnice ,, 27'29
f) pisarnis. potreb&¢ine . ,, 24—
g) rekinipl .. sy 10—
U R SR » - 6360] 2062 96
b'%, odpisinveniarja . . « .. i . 52| —
59, pripis rezervnemu fondu . . 956| 25
DobiSoRk = - e & Saanall maeh s 1936| 97
15097| 53
e
Dolg. Bilanca. Imetek.
St. Predmet K h} St. Predmet K h
1 | DeleZne vloge . . . . . S B At 25235, 56 i L T s v e A L 95768| 25
2 | Nedvignjene obresti deleznih vlog 4951| 22 2 | Zaostale obresti posojil . . . . . . . 4743| 45
3 | Hranilne vloge: 3 | NaloZen denar:
a) po stanju K 10294257 ' Erutane i v liveaw s K 4415404
b) kapitaliz. obresti . ,, 445728 {107399| 85 b) nedvignjene obresti ,, 90785 | 45061 89
4 | Rezervni fond : _ 4 | Inventar: '
a) po stanju . . .. , 1912547 a) po stanju . . . . . K 1040'39
b) vpisnina . . . . . py v 12— | b) 5% odpis . . . . . , 02— 988| 39
; ¢) 5° pripis . . . . , 956 25 | 20093 72 5 | Prehodni znesek . . . . . . . . . . 7204| 46
A R e G e S G T 1936 97 f 6 } Gotovina 31. decembra 1918 . . . .| 5850 88
159617, 32 159617| 32
V Ljubljani, dne 31. decembra 1918.
W Nacelstvo:
Blagajnik : Naéelnik : Nadel. namestnik : Clan nadelstva:

Alojzij Kecelj s. r.

Clan naBelstva :
Vita Zupantiteva s. r.

Ivan Bernot s. r.

Jakob Dimnik s. r.
Clan nadelstva:
Anton Likozar s. r.

Ta ratun z glavnimi in pomoZnimi knjigami in prilogami primerjali in v redu nasli:

Predsednik :
Fran Gale s, r.

Fran Crnagoj s. r.

Nadzorstvo:

, Lol wadiadesa s
Minka Maroutova s. r.

Fran Skulj
Josip AmbroZi€ s. r.

Juraj ReZek s. r.

Podpredsednik :

'. r.

et v b el s 5 AN i R o Tl i Ttk ) e St Ot et A R vl AT e N A Tl e i L Sl D i T ain

3. Porocilo nadzorstva o poslovanju in raéunskem zakljuéku.

Nadzorstvo se je konstituiralo na svoji seji dne 2. februarja 1918.

Predsednik: Fran Gale, mestni ulitelj; podpredsednik: Fran Skulj, mestni utitelj; &lani: Fran
Crnagoj, mestni naduditelj; Minka Maroutova, Solska ravnateljica vp.; Josip AmbroZi&, mestni utitelj;
vsi v Ljubljani.

Dne 15. januarja 1918. je prisostvovalo nadzorstvo tudi seji natelstva in izvrsilo glavno revizijo.

Nadzorstvo je veckrat-po posameznih Clanih pregledalo knjige ter skontriralo blagajno.

Prepricalo se je, da posluje nalelstvo uspeSno, vsestransko po pravilih in da se raCunski zakljutek za“

poslovno leto 1918 popolnoma ujema s knjigami, prilogami in blagajniSkim stanjem.

Zato predlaga:

XV. redni ob&ni zbor izvoli odobriti ratunski zakljufek Hranilnice in posojilnice ,Utiteljskega konvikta“
v Ljubljani, registrovane zadruge z omejenim jamstvom, za poslovno leto 1918. ter podeliti naelstvu absolutorij.

V Ljubljani, dne 11. januarja 1919.

Za nadzorstvo:
Predsednik :

Fran Gale s. r.

Podpredsednik:

Fran Skulj s. s
Clani:

Fran Crnagoj s. r. Minka Maroutova s, r. Josip AmbroZi¥ s. r.

4. Razdelitev cistega dobiéka: .

Cisti dobicek znaSa . . . . . . . g et S vt e R ey L R e A K 193697
Glede razdelitve tega predlaga nacelstvo: .
a) Rezervnemu fondu po § 17. pravil . . . . . st e el R S S s ot A O e 9681
b) 5% obresti delefev po § 21. pravil . . . . ¢ o ¢ o064 e o oo $:ar Al aiw wh o e 50 e gt 110840
¢) Drustvu za zgradbo ,Uciteljskega konvikta® v Ljubljani. . . . . . n e o kel Caa we's i, wr g O
d) Rezervremu fondu Zaveze jugoslovanskega uciteljstva v Ljubljani R g R L1
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Se rezervnemu fondu, ki bo na ta naCin narastel od 20.093'72 K na 2072229 K.
Obresti deleZev se bodo izplatevale vsak uradni dan po obinem zboru na predloZene zadruZne knjiZice.

Za nacelstvo:
Nadelnik :

Ivan Bernot s. r.

Blagajnik :
Alojzij Kecelj s. r.

5. Volitve v nacelstvo in nadzorstvo.

Volita se po dva ¢lana v nacelstvo in nadzorstvo.
Volita se po dva namestna ¢lana v nacelstvo in nadzorstvo.

6. Pregled.
o prometu in uspehu za &as od dne 31. avgusta 1904. do 31. decembra 1918.
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- Vteku leta Koncem poslovnega leta

S lz2 _ z : : 2 & za dobre
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> 'S >® L =] S

e°|r§§K|hg“th°gKh= K |h K |h|jS} K |n] K |h}] K |h] € |h
19041 60 | 2859 (64 1 9595/ 59 20| 11120, 06] 60) 2859'64) 12} 9595/59f 20 11051 58 58 (96 10 | — 146 |70
19065109 | 3349 |88 30 | 62065/03( 119} 63738 (95| 169 6209 52§ 41 59045/ 21 129 | 65046/ 02§ 1619 |26 250 |— 661 | 77
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1914 231 1249 |97 12| 18173/97 62 39890 | — ] 555 30121 (40§ 206 177880, 76 || 506 {213320|39| 1797 |55§ 210 |—{ 15647 | 256
1915] 3 162 | —{ 10 956437 22| 8690| —| 530§ 28833 | 40| 189 | 139968| 46 | 435 §174595( 11§ 2378 (78] 190 | —| 17196 |22
1916y 4 219 | —[ 11§ 19717/97| 16| 6170| —] 512} 27952 |40 192 116172/ 08 389 §147642(36] 1528 [15] 70 | — | 18144 |87
917 1} 79(36f 10 50153|76§ 11 3220 — | 490 26881 |76 | 186 99985/ 80| 328 | 124358/85| 1426 |77) 22 |97 1912547
1918] 6 353 (80f 9 90f 18} 11670 | —|] 456 25285 [ 56] 185 107399 85| 252 | 9576825} 1936 {97} 200 | — 29
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