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Glasllo Pokrajinske zveze drustev hisnih posestnikov za Slovenijo v Lijubljanl.

Stev. 1.

Ljubljana, ®5. februarja 1926.

Leto Vi.

HiEni posestniki protl svojim
koristim.

Marsikdo bo iznenaden nad tém nad-
pisom, a kdor poblizje pozna organizacijo
hisnih posestnikov, zlasti po dezeli in
nepojmovanje polrebe skupnega dela, ka-
kor tudi oklenitvenyna nasc organizacijo,
bo noral z obzalovanjem pritediti, da
mnoge hignih posestnikov nikakor note
doprinasati za svoje koristi in s tem zbolj-
Sati svoj polozaj. Ne bomo danes naste-
vali nobenih uspehov,” katere vidijo vsi
nasi nasprotniki, note jih pa priznati ve-
liko posestnikov. Leta in leta jih opomi-
njamo, pozivamo na pristop, ustanavlja-
nje novih drustev, kjer ista Se ne obstoje,
a vse brez pravega uspeha. Mnogo je se
krajev, kjer Se ne obstoje polrebna dru-
gtva posestnikov, v ldrugih samo Zivota-
rijo na papirju, a izvoljeni drustveni od-
bor ne kaze nobenega delovanja in ne
daje nikake inicijative. Ne brigajo se za
pobiranje Clanarine in narotuine, ne pri-
dobivajo novih ¢Clanov, ker se jim ne zdi
vredno razlagati velikega pomena nase v
celi Evropi razdirjene organizacije, ki je
po posameznih drustvih, zvezah zdruzena
v mednarodno centralno zvezo s sedeZem
v Parizu. Sto in stotisoi, da celo na mili-
jone je udruZenih hiSnibh #n zemljiskih
posesinikov po drugih drzavah, a v nasi
drzavi samo neznatno Slevilo posestnikov,
Se z manjSim stevilom drudtev.

Pa tudi to je resnica, da ravno pri
nas pesestniki najbolj tarnajo, zabavljajo
in lritikujejo, ne pomislujot pri tem, da
si le z organizacijo in skupnim nastopom
zamotiejo zboljgali njih sedaj res nevzdrz-
negrazmere,

Ne pomislijo, kedo naj se bori za
njih koristi, ¢e to ne ho delala njih orga-
nizacija po svojih poverjenih zastopnikih.
Vze veliki drzavnik in predsednik éeho-
slovagke republike dr. Masaryk je depu-
taciii hisnih posestnikov, ko je pri njem
ntemeljevala odpravo stanovanjske  za-
iofite, odgovoril: »Mi smo [demokratitna
drzava, organizirajte se in po svojih or-
ganizacijah izvojujte svoje pravice. Te
pomembne besede pelagamo vy razmislie-
vanie veem posestnikom v nasi mladi dr-
Yavi, v kateri so posestniki z dosedanio
organizacijo dosegli res precejsnje vidne
uepehe in ki bi jih brez modrega nasto
pa dosedanjih voditeliev naSe organiza-
ciie nikakor ne bilo. Smo v letu 1925 in
dne 1. novembra t. 1. potefe scdanii st
novaniski zakon. TeZko smo ga sprejeli
higni posestniki, dasiravno je prinesel
mnogo olajSav, in noben posestnik sedai
ne misli, da bi se smel zakon Se v kaki,
Fetudi zboljSani ~obliki podaljati. Ne
vprasajo pa hisne rvosestnike pri tem
rrav ni¢, kedo se bo takrat zanje bojeval
in dokazoval mepotrebo stanovaniskega
zakona, e ne bo nafa organizacija do ta-
krat tako motno izpopolniena, da bo na
lisole proganiziranih =~ posestnikov v dru-
Stvih po vseh vedjih krajih pokazalo svo-
io mot¢ in neomagliivo volio boriti s za
svojo pravo do skrajnosti pred vlado, ka-
kor pred narodnimi poslanci, Nasprotniki

so vze na delu, kakor kaze zadnji obéni
zbor najemnikov v Mariboru, na katercin
so najemniki zahtevali celo poslabSanje
sedanjega slanovanjskega zakona.

Ce ftorej hisni posestniki res hodejo
1. novembra t. 1. dese¢i popolnoma prosto
razpolaganje s svojo lastnino, potem mo-

rajo zalo tudi nekaj doprinesti, t. j. mo-
rajo postali vsi posesiniki ¢lani nasih
drustev. Vsak posestnik mora biti  ¢lan

enega drustva, biti naroénik »Mojega do
ma« ter v redu platevati ¢lanarino in
narotnino. Ce pa hiSni posestniki, kakor
sedaj ne bodo imieli niti toliko smisla in
stanovske zavesti, da bi pristopili ali
vsaj ostali ¢lani drustev, potem posestniki
notejo svobode in zboljfanja ‘razmer ter
sami delujejo proti odpravi stanovanjske-
ga zakona. Tisti posestnik, ki izstopi iz
drustva ali vrme »Moj dome¢ oziroma ga
niti ne placa, naj se zaveda, da dela proti
sebi in s tem proti koristim vseh poseslt-
nikov. Navelitali fmo Sse Ze opominjati
na vkup vse posestnike in ¢e torej necejo
tega videti, potem naj pripisejo sebi po-
daljSanje stanovanjskega zakona. Kolikor
smo dosegli za male posestike, ko se
iim je dalo na prosto eno stanovanje, zato
pa je veliko &tevilo jposestnikov, zlasti
v nasi Rozni dolini odstopilo od drustva,
te§, da zanje premialo dosezemo. Ce pla-
cujejo prevelike obtinske doklade so tega
sami krivi. Mnogo je tudi hisnih posest-
nikov, ki pristopijo k drusitvu Sele takrat,
ko je kaka stanovanjska zadeva zanje ne-
ugodno izpala ali pa odstopijo, te slutaj-
no s svojo zahtevo pri slanovanjskih
oblastih niso uspeli. }V=ak preudaren in
razsoden posestnik pa mora uvideti, da
nasa drustva ne morejo peSevali cosamez-
nih slu¢ajev in uplivati na regitey, pa¢ pa
delati na odpravo ali vsaj zboljSanje sta-
novanjskega zakona in paziti na to, da se
stancvanjski zaken ne razlaga nam v
Skodo. Pri pesameznih sludaiih pa zmore-
mo pomagati le « toliko, da prizadetemn:
posestniku damo natancéno in sigurno po-
jasnilo v zadevi in mu ¢ tem po mozZnosti
pripomoé¢i do ugodne refitve. Ce torej
higni posestniki notejo ved imeti robstva
najemnikov nad seboj, naj se z vso vne-
mo cprimejo nase organizacije, pridobi-
vajo nove tlane ustanavljajo druftva, kjer
ith 8e ni in & tem skuSajo razSiriti naSo
mot in veljavo. Vsa mesta in kraje, kjer
ge ne poslujejo nafa drostva, jih mortio
letos debiti, da bome mwogli na  nadem
kongresu posestnikov, ki se vrdi letos v
Ljubljani pokazati, kako dobro smo orga-
nizirani posestniki v Sloveniji.

Pa vetina hisnih posestnikov, zopet
misli, letos bo odpravljen stanovanjski
zakon, potem pa nima drustvo za me no-
benega pomena vet. Toda tudi ti so v ve-
liki zmoti.

Se letos pride na vrsto davina refor-
ma, t. j. izenatenje direktnih davkov in
kdg bi zopet delal za posestnike, ako ne
nasa mocna in vplivna organizacija. Pa
tudi ¢e bi vlada Se ne predlozila davine
reforme, moramo na shodih od viade iz-
siliti, da se vsaj doseZejo nekake davine

olajSave za Slovenijo. Po odpravi stano-
vanjskega zakona in davéni reformi pa
pridejo na vrsto druga vazna gospodarska
vprasanja, Ki jih bo zopet mogoce resiti le
po mofni organizaciji. Hisni posestniki naj
sedaj uvazujejo te nase resnme in svarilne
besede in jih skuSajo uveljaviti in udej-
stvovati, Ce bi pa posestniki teh nasih
opominov ne smatrali za potrebne in se
po njih ravnali ter tudi v prihodnje nice-
sar ne doprinesli za svojo stanovsko
skupnost in organizacijo, potem so sami
krivi, ¢e bodo Se dolgo ¢akali na zboljSa-
nje svojega polozaja. Torej vsi na vkup
v eno skupno bojno fronto za svoja prava
po starem geslu: Vsi za enega, eden za
vse! To smo bili primorani povedali brez
ozira na levo in desno, edino z namenom
koristiti naSemu ogroZenemu stanu.

Govor g. Prienka, profesorja, na
mednarodnem kongresu posest-
nikov v Parizu.

Gospod predsednik  je pred neko-
likimi dnevi Zelel, da predloZzimo porotilo
na kongresu mi kot Rusi, ki zastopamo last-
nino v Rusiji, toda na Zalost, gospoda, v
Rusiji ni nobene lastnine vet; resnica je,
da je tu v Parizu nad 400 Soferjev. ki so
morali vse svoje imetje zapustiti v Rusiji,
ki so se borili proti peljSevizmu. Vi veste,
da_je lastnina uni¢ena v Rusiji.

Nikarle ne pozabite, = da boljseviki
pravijo, da so zopetl vzpostavili neko goto-
vo lastnino v Rusiji; a treba jim je reci, da
to absolutno ni resniea, Nova politika eko-
nomije, ki se zove »Nep: ni nit dru-
gega, kakor prevara in zadesta, da vam sa-
mo precitam prvi Clen lega sovetskga dr-
zavljanskega zakonika, pa vas o tem pre-
pritam. Je zbranih tu dosti pravnikov, Ki
morejo ta zakon presoditi.

Dirzavljanske pravice se ne bodo va-
rovale, v kolikor bi one bile proti drzav-
nim interesom.«

Temu ni treba komentarja, V kazen-
skem zakoniku, ki govori tudi o mnogih
sporih, ki so predvideni v drzavnem pravu,
se pravi, da krivica ali prestopek v so-
vetski Rusiji se ceni pri sodis¢u po intere-
sih proletarcev, v kolikor bi bili ti ogro-
Zeni,

Temir ni treba nit dostaviti.

Dovolite, da Vam v kratkem povem,
kaj je bila posledica vsega tega, Hotem
Vam navesti nekatere Stevilke v nadi, da
iih Zelite slisati.

Kako je vplivalo odvzetie pravice pro:
stega razpolaganja s privatno lastnino na
poljedelstvo, dokazujejo ti-le podatki: Pri-
delek Zita pred in med voino na ozemlju,
ki danes pripada pod sovjetsko Rusijo. je
znasal 3.900,000.000 pudov (pud se ratuna
za 16 kg teze). Sedaj je Zelev donesla in si-
cer to leto, ki se ceni kot jako dobro, samo
2.100,000.000 pudov, kar znaSa le dobro
polovico tega, kar je Zetev popreje dajala.

Danes je cena pSenici v Petrogradu za
en kilograny tofne osem desetin ene kopej-
ke v zlatu, kar znati, da ne dobiva seljak
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vsled porusene lasinine za en kilogram
psenice v Petrogradu ni¢ vet kot 5 papir-
natih centimov (l. j. eno eosmino pare v
zlatu),

Proizvod v industriji je takisto jako
padel, vsled uni¢ene svojine je industrija
padla na 8 odstotkov od tega, kar se je pro-
izvodilo pred vojno v Zelezni rudi. Proizvod
bakra je padel na 1 in pol odstotka od
predvojnega. Novih ZelezniSkih vagonov se
dela le 2 odstotka tistega Stevila, ki se je
izdelovalo pred vojno.

V teku 1. 1923 so morali sovjeti zapreti
45 tovarn za volnene tkanine od bivSih G4,
ki so bile Se preostale, a od 9 tekstilnih
fabrik, ki so preostale v pri¢etku tega leta,
jih je 7 prenehalo delati.

Pridelovanje soli je takisto padlo in 7
takih podjetij v enem okraju je moralo de-
lo ustaviti in sta ostali samo Se dve, da ve-
getirata, dotim so v drugem kraju drzave,
kjer jih je bilo 7, morale 4 opustiti delo.

Raztirali so vse kapitaliste, a pridobili
so proletarce. Sedaj en srednji sovjetski
delavec ne zasluzi ve¢ kot 6 do 12 zlatih
rubljev na mesec. Jaz vem gotovo, da en
delavee v Severni Ameriki, v Zedinjenih
drzavah, zasluzi toliko na dan.

Kaksne so plate v Rusiji v primeri s
cenami za Zivljenje, to sem Vam Ze pokazal.
Kapitalistitna skupina ve¢ ne obstoji in vse
amortizacije za narodno pridobnino gredo
v Rusiji skozi drzavni budzet, torej ne po-
stopno skoz trgovino. Potemtakem se v
proratunavanju cene blaga ne jemlje amor-
tizacijo v ozir.

Mi smo torej dokazali, da so cene izgo-
tovljenemu blagu nacijonaliziranih tovaren
mnogo visje nego v tujem svetu.

V drzavah torej, kjer se kri¢i proti ka-
pitalu, pa ravno zaradi kapitala zasluzuje
en delavee tridesetkrat vec, oslaja Se poleg
te plate en gotov zasluZek tudi fabrikantu
(kapitalistu). '

Unicite kapital in delavee bo imel mi-
zerno plato, kar je pa Se huje, je to, da tako
izdelano blago stane Se mnogo veé kakor v
tujini. (Glasno odobravanje.)

Sedaj se v Rusiji zelo malo proizvaja
in ona prezivlia neko krizo, a ne krizo
prevelikega proizvoda, ampak krizo kup-
cev; kmetje namre¢, ki prodajajo Zivez pod
ni¢, ne morejo kupovati blaga. Jaz sem bas
prejel sovjetski razpis, ki dolota ceno pa-
volnatemu platnu, znizujo¢ jo od 37 kopejk
na 26 kopejk za vatlo, kar zna&i ravno tre.
tiino Ciste izgube pri vatlu tega platna.

Je tukaj mnogo ¢lanov, ki zastopajo
imovino. V Rusiji je hiSna lastnina nacijo-
nalizirana, pa ne vsa; toda kakSen rezultat
je podalo to nacijonaliziranje hiSne last-
nine? Kot odgovor na to vprasanje Vam
pretitam dva citata iz sovjetskega uradne-
ga Casopisa. Prvi citat:

>V pomanjkanju tehnitnega nadzor-
stva se nihée ne briga, da bi popravljal po-
slopja, da bi prepreceval krajo vrat in oken
in drugega stavbnega materijala; obCinska
poslopja propadajo otitno in treba je ratu-
nati, da bodo ¢rez deset ali petnajst let
iavna poslopja brez razlike predstavljala
samo kup opeke in ni¢ veé.« (Ploskanje.)

Tako pravijo soyjeti sami v svojib
uradnih novinah,

Drugi citat je vzet iz uradnega porocila
o ob&inskih delih v Petrogradu.

Petrograd je bil nekdaj mesto od pre-
ko 2,000.000 prebivalcev. Po prvem pol-
letju 1. 1922, so boljSeviki objavili poro¢ilo
o tem, kar so izvrSili za ¢asa preteklega
polletia. V tem porotilu se pripoveduje, da
ob¢inska dela jako napredujejo: glede po-
prave Petrograjske kanalizacije v betonu
se je delalo 6 mescev in v vsem tem casu
se ni moglo izdelati ve¢ kakor 156 metrov
dolZine (Smeh), a ulic in cest se ni moglo
popraviti veft kakor 3 odstotke od tega, kar
je bilo sklenjeno po naértu, kj ga je obéina
izdelala. Ako Se pristavim, da je bil ta nadrt

sploh izdelan jako vartno, more se misliti,
da mnogo ulic sploh ni bilo v naértu.

Iivo Vam porotila ene ob¢ine, porotila,
ki se ne naslanja niti na hiSne lastnike niti
na kapitaliste, in mislimy da je najboljsi
dokaz boljSeviske nezmoznosti. (Glamno
odobravanje.)

fusija torej, kakor so sovjeti sami iz"
javili, otitno propada in ako ona Se obstaja,
ie samo radi tega, ker ima Se preosiale re-
serve, ki smo jih mi di2zavliani nakupicili in
od katerih oni sedaj zive. Toda tudi tem
pride enkrat konec in ledaj se ves boljSe-
viski sistem zrusi kakor hisa iz karl.

Rusija propada in nikakor bi mi ne
hoteli, da pridejo tudi drugi v ta strasani
polozaj, v katerem se danes nahajumo mi.«

En kongresist: »Bog nas varuj boljse-
vizma!s (Zivo odobravanje.)

P )
Neka] odgovorov glade stano-
vanjskega zakona.

1. Katere so najvecje krivice, ki so se
storile hifnim posestnikom s stanovanjskim
zakonom?

S stanovanjskim zakonom so se priza-
dejale hisnim posesinikom krivice v duSev-
nem, etitnem in materijelnem oziru.

a) Krivice v duSevnem ali eti¢nem ozi-
ru: Ze pri zivalih razvitejSih vrst opaZamo
stremljenje po lasininski pravici. Posebno
imajo pravico do svojega doma: gnezda,
brloga itd. Te pravice sovrsiniki priznavajo.
Razen tega obstojajo med nekaterimi vrsta-
mi 3e druge lasininske pravice, tako n. pr.
do roparskega revirja.

Te primitivne lastninske pravice so
razvite Ze pri divjih narodih bolje, kakor
pri zivalih. Z razvojem ¢loveka pa se je
razvila tudi lasininska pravica do danasnje
stopnje. Razvijala se je 7z njim vred inv
istem tempu, kakor s je razvijal on. Last-
ninska pravica je bistven del danasnjega
tloveka, Kdor pobija njegovo lastninsko
pravico, ta pobija tlovetanstvo ¢loveka, ta
zahteva od ¢loveka, da naj ne bi bil ¢lovek.
Ruski pisatelj Dostojevski je bil obsojen
na je¢o v Sibiriji. V svoji knjigi: »Zapiski
iz mrivega doma< opisuje zivljenje teh naj-
bednejsih, na mnoga in mnoga leta, veti-
noma pa na dosmrtno jeto in prognanstvo
obsojenih kaznjencev. Pravi, da je gnalo,
vet¢ino kaznjencev z najhujSo silo do tega,
da so si pridobili nekoliko lastnih predme-
tov, da so posedali toraj nekaj lastnega
premozenja. Kaznjenec se je trudil in delal
poleg tezkega katorznega dela tudi Se ob
prostem ¢asu, kakor ob nedeljah, v svrho,
da si je pridelal nekaj lastnih predmetov.
Odtrgaval si je od ust bori kruhek samo
zato, da si je mogel nabaviti to in ono. In to
kljub temu, da je bilo strogo zabranjeno,
imti kaj lastnega. Dostojevski pravi, da bi
kaznjenci brez lastnega premozenja sploh
ne mogli Ziveti in da je bilo edino to tisto,
ki jih je drzalo na stopnji Cloveka.

Tudi hiSni posestniki so si pridobili
vsak nekaj premozZenja. Ta si ga je prido-
bil veé, oni manj, kakor mo¢an je pa¢ na-
gon v tem ali onem, DrZavniki pa so sli in
80 jim njih lastnino zaplenili, odvzeli! Vrh
tega so jih izrotili zasmehu najemnikov,
upravnih uradnikov in sodnikov! Na8i dr-
zavniki postopajo torej z onimi, ki so po
izreku najuglednejsih drZavnikov steber
drzave, brezobzirnejie, krutejfe, kakor so
so postopali nerahlotulni poveljniki sibir-
skih je¢, katorz, z ujetniki. Dostojevski
pravi: Ceravno je bile ujetnikom strogo
prepovedano, imeti poleg eraritnih pred-
metov, kakor obleke, perila, Eevljev, kr-
tat, karkoli lastnega, so poveljniki to ven-
dar pustili.

Dana&nji drzavniki pa hiSnim po-
sestnikom to odrekajo!

Grski modrijan in drzavnik, je rekel:
Za drzavnika ni dovolj, da zna ljudstvo

vladati. Vaznejse je, da je zna vzgajati.¢
Kdor pa hocCe ljudstvo wvzgajali, ta mora
poznati njegovo psihologijo. Ali jo da-
nasnji drzavniki poznajo? So torej zmozni
vladanja? — Kakor so prisli v danasnjih
casih nepoklicani do tega, da izvrsujejo
trgovinske posle, tako so prisli nepoklic:-
ni tudi do drzavniskih poslov! '

Edino radi tega se postopa s hisnimi
posestniki tako!

b) Krivice v materijelnem oziru:
Gospod je rekel nekako tako-le: »Oni, ki
ie sprejel pet talentov, mi jih mora vriuli
deset in oni, ki je sprejel sedem talen-
tov, jih mora vrmoiti Stiirnajstlc Kdor je
podedoval eno hiSo, ima zapustiti teda]
svojim naslednikom (otrokom) dve hisi.
Vsled stanovanjskega rzakona pa fiim bo
zapustil samo eno hisSo, ki jo je bil pode-
doval, a Se to v razdrapanem stanju. V
mnogih sluc¢ajih pa jim me bo rzapustil
niti take. Stanovanjski zakon ga je prisi-
lil ali v fizicnem ozirn (pomanjkanje,
nemoznost, da bi vrSil poprave), ali pa v
psihitnem oziru (jeza, cbup), da jo je
prodal.

2. Katere so bile ovire za Casa ve-
ljave stanovanjskega zakona za zidanje
novih stanovanj in sploh za zmanjSanje
stanovanjske krize?

Tudi ovire moramo deliti v psiholo-
ske in fizitne.

a) Psiholoske ovire: Znanstvena raz-
iskavanja, ki so se vrsila pred vojno sko-
ro ‘po vseh veéjih kulturnih drzavah v
zelo velikem obsegu in z veliko natanc-
nostjo, so dokazala enoglasno, da je po-
trebna za izvrSitev, vsakega dela pred-
vsem: volja. Cim tezavnejse je delo, tem
motnejsa mora biti volja. Kdor je psiho-
log, ta ve, da mora pripraviti ¢loveka pred
vsakim delom v primerno razpoloZenje,
po domace: v dobro voljo. Ali pa morejo
biti hisni posestniki, s katerimi se posto-
pa, kakor je dokazano zgoraj pod totko
1, naravnest barbarsko, dobre volje? His-
ni posestniki so za pripravljanje stano-
vanj (to delo je bilo tezko Ze pred vojno,
v normalnih ¢asih, a je tezje Se danesl!)
dusevno popolnoma nezmoini. Dokler pa
hiSni posestniki ne bodo pripravljali sta-
novanj, dotlej stanovaniska beda ne bho
prenehala. Zito, moko, krompir, fiZzol itd.
nam more dobavljati le kmet; ftrgovgko
robo le trgoveec; stanovanja le hisni po-
sestnik!

b) Ako bi pa bil med hisnimi posest-
niki kedo tako top, da bi pod 1 opisanega
nasilja ne ob&util, da bi bil torej vkljub
vsemu Se dobre volje, za zidanje razpolo-
7en, pa ne more zidati radi tega, ker mu
je vzel stanovanjski zakon dohodke in
obenem kredit.

3. Ali mislite, da bi se z odpravo
stanovanjskega zakona stanovanjdka kri-
za polagoma zmanjsala?

Po ukinjenju stanovanjskega zakona
bodo prisli hisni posestniki zopet v nor
malno dusevno stanje in bodo postali zo-
pet delavni. Delali bodo v svojem delo-
krogu, to je: pripravljali bodo stanova-
nja. Ob enem bodo imeli tudi sredstva
in pa kredit, ki je za stavbitelja po-
sebno dandanes neobhodno potreben. Hi-
Sni posesiniki Slovenije so v stanu, pri-
praviti v najkrajfem Casu, najslej tekom
enega leta, na parcelah, katere imajo po-
leg svojih hi§, v prostorih, ki so do sedaj
Se neizrabljeni, posebno pa v podstresjih.
na tisote novih stanovanj. Biti pa morajo
vato pred vsem razpeloZeni, biti jmorajo
dobre volje. To pa bo samo tedaj, t¢e ne
bo nad njimi prav nobenega pritiska. S
staliSéa psihologije [ie potrebna forej ta-
kojSnja popolna odprava stanovanjskega
zakona,
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4. Ali je bila potrebna uvedba sia-
novanjskega zakona in ali je stanovanjski
zakon vplival povoljno na stanovanjsko
krizo ali jo je pa s svojim postankom ce-
lo poslabsal. AL 3

Za glad je potreben Zivez; za bose
noge so potrebni Cevlji; za nagec je po-
trebna obleka; za stanovanje so potreb-
na stanovanja. Radi tega bi se bilo imel’n
delati po vojni takoj na to, da bi se pri-
pravilo ¢im vet stanovanj. Produkeijo zi-

vil more pospesiti ic,metovnlgc; prmla::!;:
cijo obleke in obulja morejo pospesiti
obrtniki, tovarnarji in {rgovel; produkeijo

stanovanj pa hi¥ni posestniki. Za vse ie
pa predpogoj primerno dusevno razpolo-
Zenje, dobra volja. Razen tega so potreb-
na tudi vetja ali manjSa denarna sred-
stva. Ker je vzel stanovanjski zakon his-
nim posestnikom voljo, kakor tudi ‘sred-
stva, \ je moral vplivati na stanovanjsko
krizo slabo in je to, kakor udi izkuSnja,
tudi res storil. Stanovanjski zakon ni pri-
pravljal stanovanj, temvet je pripravljanje
istih prepretil. Zato stanovanjski zakon
stanovanjske bede ni zmanjsal, temvec
je isto povetal.

Na podlagi zgoraj navedenega mora-
mo reti, da je potrebna za hisne posesi-
nike takoisnja popolna prostost!

Izpremembe v praviiniku za izvr-
Zevanje zakoma o stanovanjih.”

Na podstavi Clena 83. zakona o sla-
novanjih z dne 15. maja 1925 odrejam:

1. K ¢lenu 34. Prvi odstavek pravil-
nika za izvrSevanje zakona o stanovanjih
z dne 23. junija 1925. (»Sluzbene Novine«
7 dne 26. junija 1925., st. 141 (XXIX.—
1925) **) se izpreminja ter se glasi: »Na-
grada predsednikom in sodnikom sodis¢
prvie stopnje v Beogradu, Zagrebu, Sara-
jevu in Ljubljani znasa po 80 Dinc itds

2. K tlenu 35. Besedilo se izpremi-
nja ter se glasi: »Nagrada za predsednike
in sodnike visjih sodis¢ v Beogradu, Za-
grebu in Sarajevu znasa po 80 Din¢ itd.

3. K tlenu 76. Besedilo naj se glasi:
»Ves dohodek od pobranih taks, ki pre-
ostane po izvrienem izplatilu sodnega
osebja, se poSlje v obrestovanje drZavni
hipotekarni banki v Beogradu za fond za
zidanje malih starovanj in za ostale po-
trebe za vzdrzevanje institucij po zakonu
o stanovanjih.«

Te izpremembe stopijo v veljavo z
dnem, ko se razglase v »SluZzbenih Novi-
nah«.

V Beogradu, 29. jan. 1926.; st. 1069.

Minster za soc. politiko: M. Simonovié s, r.

Razpis vsem stanovanjskim so-
diiéem glede flena 82. zakona o
stanovanjih.”

Uporabljanje ¢lena 82. sedanjega za-
kona o stanovanjih, specialno pa njegove-

pa tretjega odstavka, je povzrocilo pri
poedinih stanovanjskih sodis¢ih razlitno

tolmacenije.

Poklican s Ctlenom 83. tega zakona,
skrbeti za izvrievanje tega zakona, dajem
zato, da zagotovim enotno uporabljanje
zgoraj omenjenega predpisa v ¢lenu 82,
naslednje pojasnilo ter pozivljem vsa sta-
novanjska sodista, naj v konkretnih pri-
merih postopajo po njem:

Po prej&njem zakonu o stanovanjih
— #len 3. — so reSevala vse spore v viSini
najemnine, ne glede na vrsto zgradb, raz-
sodista.

* Objavljeno v »Uradnem listue¢ 52/38 z dne
18, febr. 1926.

* Objavljeno v »Uradnem listue 58/38 z dne
18. februarja 1926,

Po sedanjem zakonu so oprosceni za-
konske omejitve vsi lokali in poslovni pro-
slori kakor tudi izvesino Stevilo stanovanj,
doloteno z zakonom.

Za ono vrsto zgradb, za katero je tudi
z novim zakonom pridrzana zakonska ome-
jitev glede razpolaganja z njimi, je receno
— v clenu 81. sedanjega zakona — da
eventualnih sporov; o najemnini ne resujejo
razsodiSta, ampak slanovanjska sodista.

Kar se tice ostalih zgradb, za katere
je omejitev ukinjena, resujejo seveda od
¢asa svobodnega razpolaganja z njimi tudi
spore o najemnini redna sodisca.

Ker pa se je v tretjem odstavku ¢lena
82, dolotilo medéasje — od dne 1. maja do
dne 1. novembra 1925. —, za katero se je
vendarle zatasno pridrzala neodpovednost
najemnikom teh zgradb, se tudi resevanje
eventualnih sporov o viSini njih najem-
nine ni postavilo v pristojnost rednih so-
dis¢, nego se je zanje izjemoma in zatasno
pridrzala pristojnost razsodis¢, ki so za
vse ostale primere ukinjena.

Zakonodajalec je domneval, kar je tu-
di popolnoma logitno, da se takoj zacel-
kom omenjenega medcasja ali doseze so-
glasnost med najemodajalcem in najemni-
kom o visini najemnine ali pa da se na-
jemodajalec takoj Se v prvem mesecu obr-
ne zaradi nje ureditve na razsodiste. Zato
je odredil izretno in kategoritno v posled-
njem odstavku navedenega ¢lena 82: »Po-
slovanje tega razsodiS¢a prestane dne
1. novembra 1925.¢

“To pomeni: Zakonodajalec ni mislil
tudi na to moZnost, da bi kateri izmed na-
jemodajalcev takal do poslednjega trenut-
ka gorenjega medcasja ter se Sele takrat
obrnil na razsodiste.

Ker ni za take nerefene spone izretno
zakonske naredbe, nastaja vprasanje, ali
so za te nereSene spore o najemnini pri-
stojna redna sodista ali stanovanjska so-
dis¢a ali pa jih morajo resiti razsodis¢a po
zakonu o stanovanjih.

Ker zakonodajalec s poslednjim od-
stavkom ¢lena 82, izreéno prepoveduje po-
slovanje razsodiS¢ izza dne 1. novembra
in tudi ne smejo vel poslovati.

Ker pa se morale dolotbe o najemni-
nrah v tem medéasjn vendarle izdati glede
na predpise sedanjega in prejSnjega za-
koifa o stanovanjih, smatram, vpostevaje
tudi &lena 80. in 81. sedanjega zakona, da
ie v zmislu veljavnega zakona o stano-
vanjih, da resijo vse take spore stanovan-
ska sodii¢a po odredbah Clena 3. prejs-
njega Zakona.

V Beogradu, dne 23. januarja 1926.
St. 780.

Minister za socialno politiko:

M. Simonovié s. r.

Vaina razsodba stanovanjskega
sodiiia v Zagrebu.

Brez dovoljenja hisnega gospodarja niso
dovoljeni nobeni podnajemi.

Naj si bo zakon jasen ali nejasen, go-
tovo je dejstvo, da se v Sloveniji iS¢ in
iste dobiti tako razlago, ki maj bi bila v
korist najemnikom in Skodo hidnim posest-
nikom. Tako je na naSe najvetje iznena-
denje ljubljansko stanovanjsko sodisce
I. stopnje pricelo tolmaciti ¢len 8 stano-
vanjskega zakona, da morajo najemniki
imeti dovolijenje hisnega gospodarja samo
za take podnajeme, ki so se sklenili po
15, maju 1925. Za vse one podnajem-
nike, ki so dobili podnajem Ze pred novim
stanovanjskim zakonom pa ¢len 8. stan.
zakona ne velja in ga hidni posestniki pod
nobenim pogojem ne morejo prepovedati.
Ko je bila izdana prva razsodba v tem po-
gledu, smo brezpogojno svetovali pritozbo
na visje stanovanjsko sodidte v Zagrebu,

ki je sedajizdal sledeco konénoveljavno
razsodbo:

Po ¢lenu 8 stan. zakona ni dovoljeno
ene sobe dajali v podnajem brez dovo-
ljenja hisnega lasinika.

Ta ustanova se raziteguje tudi na one
podnajeme, ki so bili sklenjeni, predno je
stopil v mot¢ ta zakon in one, ki jih je ta
zakon zatekel Ze v moci, ker se iz ustanove
tega zakona ne more zakijuCiti, da taki
podnajemi ne spadajo pod te omejilve, Ker
je nesporno, da je hisna lasinica, potem,
ko je v veljavi stan. zakon z dne 15. maja
1925 zabranila najemnici izdavanje sob v
podnajem, in ker je nesporno, da se na-
jemnica tej zahtevi ni odzvala, niti pod-
vzela potrebne korake, da se podnajemna
pogodba razrusi z N. N., se je pregresila
zoper ustanovo ¢lena 8 stanovanjskega
zakona ter se mora upotrebiti zadnji sta-
vek ¢lena 8.

Radi tega se uvazuje pritozba I. 1. in
se po zadnjem odstavku c¢lena 8 stanov.
zakona najemnica kaznuje z izselitvijo pod
pretnjo izvrzbe deloZacije v roku 15 dni.

Mesto da bi se bila najemnica s his-
no posestnico lepo sporazumela in pobo-
tala, je vsled napacnih informacij nasto-
pila pravdo s posestnico ter je radi tega
sedaj izgubila stanovanje.

To je gotovo zelo vazna razsodba :a
vse najemnike, podnajemnike, kakor tudi
hiSne gospodarie ter upamo, da bo mnogo
pripomogla do prepotrebnega sporazuma.

Protestni shod hiSnih in zemljii-
kih posestnikov na Bledu.

V nedeljo, 24. januarja je sklical g.
Ivan Frelih,, predsednik |Zveze drustev
hisnih posestnikov za Slovenijo v gostilni
g. Al. Majeen shod, katerega se je udele-
zilo nad 90 posestnikov

Gospod sklicatelj, ki je bil izvoljen
za predsednika, je govoril zelo zanimivo
o davénih razmerah, katere je tofno po-
jasnil, tako, da so mu navzoti sledili z
najvedjim zanimanjem. Ko je kontal Ise
mu je v imenu zborovalcev g. Ivan Rus
prisréno zahvalil za njegova izvajanja in
prizadevanja. Nato so se stavile resolu-
cije proti vidini in izterjavanju davkov, ki
so bile soglasno sprejete. Sklenilo se je
ustanoviti drustvo posesinikov za Bled in
okolico ter se je v ta namen izvolil pri-
pravljalni odbor.

Nato je g. predsednik otvoril debato
o lokalnih razmerah na Bledu, o zviSanju
zdraviliSskih in godbenih ftaks ‘ter |doka-
zal, kako zle posledice bi to zvisanje ime-
lo za Bled. Zlasti bi izostali vsi vnaniji
lastniki wil, ki bi morali v lastnih hiSah
placevati tako ogromne vsote. Vsi navzoti
so mu pritrjevali in ploskali, izvzemsi del
omizja g. Zupana. DLe-ta je nato dobil be-
sedo in zelo dolgo govoril — ali preprital
ni nobenega. Na predsednikovo vpraSa-
nje ni odgovoril, dasi ga je ponovno po-
zival, Predsednik je g. Zupana tudi pro-
sil naj sklep o zvifamju 'taks Se enkrat
vzame v pretres, ko vendar vidi na kak-
Sen odpor je naletel s tem.

Gospod Zupan je odgovoril, da v tem
oziru ne bo odnehal, ¢e bi tudi Blejci
prav imeli, Razlagal je koliko je on zni-
7al ob¢. doklade in s tem razbremenil
davkopladevalee Navzoti so se ¢udili ka-
ko more o tem govoriti kot protiutez zvi-
Sanju taks. Ker je g. Zupan napeljal taks-
no vprasanje na drugo polje, mu je nato
g. Ivan Rus nepobitno dokazal s Stevil-
kami, kako velike svote so se izdale za
nepotrebna dela v preteklem letu in se
s tem naprtil obéini ogromen dolg, kate-
rega misli Zupan odplactevati z zviSanimi
taksami. Zivahno jploskanje je pritalo,
kako so navzoti gpdobravali govornikova
izvajanja. — Fr. Rus je opozoril na to,
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da se visina procentov obtinskih doklad
iz prejsnjih let nikakor ne more primer-
jati s sedanjimi, kajli davéna mot. obl.
Bled je rapidno narasla in donasa sedaj
pri nizjih procentih enake dohodke. Se
nekaj pa je, vsled ¢esar bi se bile ob¢. do-
klade v zadnjih letihh lahko Se dosli bolj
znizale. Ob¢ina dobiva sedaj po 2 odstot-
ka ali 3 odstotke kupne cene vseh proda-
nih mepremicénin in to je neslo zadnja leta
tezke stotisote; tega prej ni bilo. Gospod
7upan Kenda je moral tudi na tem shodu
uvideti, da so Blejci vseh strank skrajno
ogoréeni nad zvisanjem taks, kajti razven
njegovega omizja je bilo vse proti zvisa-
nju taks.

Predsednik je zakljucil zborovanje,
ki je trajalo 8 ure in pol in ki so mu nav-
zoCi ves cas sledili z velikim zanimanjem.
Pri tem moramo povdariti, da so vsa dru-
etva hisnih jposestinikov sirogo negolitic-
na in da se je g. predsednik Frelih na
shodu ‘strogo izogibal vsake slrankarske
politike. Radi tega je popolnoma napacno
porotilo v »Jutrue¢, da je bil shod sklican
v ta namen, da bi posestniki pri ]ni]uu}-
njih fvolitvah nastopili proti sedanji Job-
¢inski ve¢ini pod lepo novo firmo, Izjav-
ljamo pa, da bodemo znali nastopiti protl
sedanjemir  gospodarstvu v obéini Bled,
ker kot posestniki ne moremo dopustiti,
da bi raj nase drzave Bled popolnoma
propadel po zaslugi kake polititne stranke.

Clanarina za ljubljanske in oko-
liske hiSne posestnike.

Za letos 1926 se je dolotila sledeta
clanarina pri hisah do letne najemnine
5000 Din — 25 Din  de letnih 10,000
Din 40 Din; do letnih 20.000 Din — 80
Din, do letnih 40.000 Din — 120 Din, nad
40,000 Din 160 Din.

Hisni posestniki ljubljanski in oko-
liski se prosijo, da dolofeno ¢lanarino po-
ravnajo po v danasnjem »Mojem domu
priloZenih poloZnicah v najkrajfem ¢casu.
Hisni posestniki, ki se nahajajo v boljsih
razmerah in so pripravljeni za naSo orga-
nizacijo ve¢ prispevati, naj blagovolijo na-
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kazali primerno wvecji pr ispe\elc 'Vseka-
kor naj |mna~,lmlu posljejo vsaj toliko, ko-
likor znasa Clanarina po spredaj dologeni
najemnini. Drustve ima ogromno stroskov,
zlasti z izdajanjem svojega prepotrebnega

glusila »Moj dome, z vzdrzevanjem dru-
stvene pisarne itd., radi cesar je nemo-
gote, da bi ¢lani ne placevali niti teh

¢lanarin. Hisni posestniki, na katere smo
se obrnili 8 posebno prosnjo za prostovolj-
ni prispevek, a se temu vabilu Se do da-
nes niso odzvali, naj razun dolocene Cla-
narine nakazejo v pokritje izvanrednih
stroSkov obenem §e po svoji prevdarnosti
prostovolijni prispevek. Pri nakazilu letne
clanarine in morebitnega prostovoljnega
prispevka, pa naj vsak ljubljanski hiSni
posesinik vposteva, da je dobil po nasi
organizaciji izdatno zvisano najemnino, da
bode pa edinole vsled nasega vzirajnega
dela placal od vsakih 100 Din prejete na-
jemnine sedaj 130 Din manj drZavnega
hisno najemninskega davka drzavnih pri-
bitkov, kakor tudi ob¢inskih doklad. Vie
pri 100 dinarjev :micmninc prih:ani torej
puacbllnl\ vet kakor znasa najmanjsa cla-
narina., Pri 1000 Din najemmine pa ]JII
hrani posestnik 300 Din, torej polovico
ved, kakor znaSa najviSja letna Clanarina.
To naj hisni posestniki vsekakor v polnem
obsegu upostevajo, ko bodo pisali za nase
drustvo poloznice. Prosimo pa, da prejeto
poloZnico takoj izpolnite in jo oddaste
postnemu uradu, da dabi dirustve denarna
sredstva v najkrajSem Casu v  pokritje
nujnih drustvenih stroskov. S takojsnjim
nakazilom nam prihranite velike nepo-
trebne stroske, ki jih imamo vsako leto s
pobiranjem ¢lanarine pri posameznih po-
sestnikih. ‘Leto$nje leto je za hisne po-
sesinike najwaznejSe: odprava stanovanj-
skega zakona, zjednacenje davkov, zlasti
hisno najemninskega, kongres hiSnih po-
sestnikov v Ljubljani. Ker pa bo vse mno-
go stalo, zato storite v&i takoj svojo lan-
sko dolznost, — Prvo drustvo hisnih po-
sestnikov » Ljubljani.

Iz nasih organizacij.

Shod hiSnih in zemljigkih posestni-
kov za Vi¢, Glinee in Rozno doline pmti
previsokim davkom v Sloveniij se vrsi v
sredo, dne 24. februarja t. 1. ob 6. uri v
restavracijii g. Fr. Nereda v Rozni dolini

Stev. 97. Na shodu porota predsednik
drustva hisnih posestnikov Iv. Frelih iz
Ljublfane. Dolznost vseh posestnikov iz
teh krajev je, da se tega vaznega shoda
vei udeleZe, naj si bedo ¢lani drustva ali
ne. Drustveni Clani naj na shod pripe-
ljejo tudi vse druge posesinike, ki Se
niso clani nase organizacije. Torej vsi
na shod!

Drustve 'hisnih posestnikov za Jese-
nice, Korosko-Belo in okolico je priredi-
lo dne 10 januarja ob 3. uri popoldne v
restavraciji g. Tancarja na Jesenicah
protesini shod proti previsokim davkom.
Shoda se je tukaj$nje davkoplatujote ob-
cinstvo pelnostevilno udelezilo. Na shodu
ie porotal Zvezin predsednik g. Ivan
Frelih iz Ljubljane. UdeleZenci shoda so
z zanimanjem sledili izvajanjem govorni-
ka. Na shodu so se sprejele tudi tozadev-
ne resolucije, katere so se odposlale me-
rodajnim oblastvom. Za izérpno porotilo
in dobrohoten pouk se g. govorniku naj-
topleje zahvaljujemo. Po shodu se je vr-
€l obéni zbor imencovanega drustva, na
katerem se je podale porocilo o delova-
nju drustva, ter je bii zopet izvoljen
prejsnji drustveni odbor.
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Trboveljski premog, drve, koks, angle-
§ki premog, Slezijske brikete dobavlja

o LIRIJA®, LIUBLJANA

Kralja Petra trg 8 Telefon 220
Pleéilo tudi na obroke.
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HuifrpednejSe strodio Kritje!

Zdruzene opekarne, d. d. v Ljubljani
pre] VIDIC-KNEZ, tovarne na Viéu in na Brdu,

nudijo v poljubni mnoZini,
preizkufene mode:e streSnikov, z eno ali dvema zare-
zama, x

Stekienl streinik je staimo v zalogi.
Mea Zeljo se possta takoj popis in ponudbal

takoj dobavno, najboljie

xakor tudi bobrovcev (biber) in

zidno opeko

Telefon interurb. &tev. 733.

Ustanovijena 1900
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Liubljanska kreditng banka v Ljubljani.

Dunaﬂslm casta (v lastni paladi)

Delnidka glavnica in rezervni zakladi :r:akrog Din 60,000.000.

ekownli rad, it. 10.508. — Brzojav. naslov: Banka Liubljana. — Telef. §t. 261, 413, 502, 503, 504.
Se priporo3a za vse v ban&no stroko spadajoe posle.
Podruinice: Brez'ce, Celle, Crnomell, Gorlce, Kranj, Maribor, Metkavlé, Novi sud, Ptui, Surajevo, Split, Trst, ter ogenciin Logatec.
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