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NEKAJ SREDNJEVESKIH IN NOVOVESKIH NAJDB
IZ STRUGE LJUBLJANICE PRI PODPECI IN BEVKAH

Prof. dr. Petru Petruju (1930—1983), pobudniku
podvodne arheologije na Slovenskem

Spomladi 1979 sta Milan Harter in Janez Svete iz Ljubljane pri potapljanju
v strugi Ljubljanice pri Podpeti, okroeg 300 m od Zeleznifkega mostu po vodi na-
vzdol, nafla mnogo predmetov iz arheolo$kih in novejsih obdobij.! Ob za3gitni pod-
vodni akeiji v Bevkah, zaradi iskanja odvrienih delov keltskega nov&nega depoja,
sla bila oktobra 1981 poleg predmetov iz arheoloikih obdobij najdena tudi odlomka
srednjeveske in. novoveske londene posode? Na tem mestu vefino gradiva prvi¢ ob-
javljamo, v dopolnilo {v op.1) navedenemu delu o podvodnih najdbah v Ljubljanici,
doslej edini katalo$ki obdelavi, in sicer zaradi izjemne vrednosti nekaterih predme-

“tov, prav meéev. Nekaj Ze (;bjav’ljenih kosov prinaamo ponovno, zaradi zakljuce-

nega znalaja najdb samih in izérpnejsih podatkov. Vetina gradiva, ki ga obravna-
vamo, je v ljubljanskem Narodnem muzeju, izjema so vsi Stirje meéi in lonek na
sl. 2, 6, ki so $e nadalje v zasebni lasti (zbirka Harter-Svete, Ljubljana).?

Katalog drobnih najdb*

1 Podpet, Ljubljanica, vzhodno od Zeleznifkega mostu, maj-—junij 1979. — Zelezen
meé¢. Rezilo ledasto z obojestranskim Zlebifem. Konica zaobljena. Napisa mojstra
vrezana na obeh straneh rezila, 18 oziroma 15 cm od odbojnika; prvi napis: RA,
sledi mojstrov znak (sl. 1, 1); drugi napis, teZko ¢&itljiv: ./R/../F/. Lesena obloga
ro¢aja kmalu po odkritju propadla. Glavi¢ mandljast. D1. me&a 104,7 cm, dl. rezila
89,8 cm, dl. rofaja 14,8 cm, najvedja §. rezila 5,6 cm, §. odbojnih krakov 19,3 cm,
§. glavi¢a 6cm, srednja § trna rodaja 2,05 cm. TeZa 1360 g. Zbirka Harter-Svete,
v zasebni lasti (sl. 1, 1). .

2 Isto kot pri $t.1. — Zelezen meé. Rezilo dletasto z obojestranskim Zlebi¢em. Od-
bojna kraka z razdirjenima, polkroino oblikovanima plo$éatima koncema, rahlo
uslofena proti rezilu. Odbojni 8¢itek iz debele Zelezne plodevine (7T mm). Na trnu
ro¢aja dve luknjici (pr.7mm) za pritrjevanje rocajne obloge (lesene?), ki ni ohra-
njena. Dl. meéa 79,6 cm, dl. rezila 70,2cm, dl. rofaja 9,2.cm, najveéja 3. rezila

. ! Cf. D. Vuga, Varstvo spomenikov 23, 1981, 201 s (odslej: VS). Vedji del najdenega gradiva je hil
preliminarno objavijen v delu Najdbe v Ljubljanici (pridobitve 1. 1981), v: Podvodna arheologija v Slo-
veniji 1, 1982 (odslej: PAS). Cf. tudi D. Vuga, ibid., 8ss. Od najdb, ki jih objavljamo v na¥em &lanku,
so bile v citiranem delu o podvodni arheologiji na Slovenskem objavljene %e naslednje: st. 2, 5 (ibid.,
T. 17, 259), sl. 3, 4 (ibid., T. 18, 251) in si. 3, 3 (ibid., T. 17, 296). — V dosedanji arheologki literaturi ni
zabeleZenih najdb iz struge Ljubljanice na obmo&ju Podpedi, vendar so skupine predmetov od prazgo-
dovine do srednjega veka znane iz Ljubljanice pri Blatni Brezovici (ob izlivu Bistre) in na prostoru
same Ljubljane. Najstarej$e gradivo iz zbirke Harter-Svete z obmo¢ja Podpeti pripada eneolitiku, sle-
dijo predmeti iz pozne bronaste dobe ({obdobje kulture Zarnih grobi&‘,), obeh Zeleznih dob, rimske dobe
in zigodnj a srednjega veka. V neposredni bliZini bogatega podvodnega mnajdi¥¢a v Ljubljanici vzhodno
od Zelezni¥kega mostu sta doslej izpri¢ani le dve arheolo3ki tolki: eneolitsko koli¥%e ob potoku Zaloi-
nica pod Kamnikom in verjetna poznorimska postojanka na hribu Zabji ggrad- pod Prevaljem (sekundarno
gﬁg;)&e dveh rimskih epigrafskih spomenikov), cf. Arheolofka najdi%€a Slovenije (1975} 194 (odslej:

2 O najdbi keltskih novcev pri Bevkah cf. A. Jelo¢nik, PAS 1, 1082, 12s.

X 3 Konec leta 1979 sta Harter in Svete podarila Narodnemu muzeju 10 predmetov, in sicer poleg tu
objavljenih kosov %e dve Z%elezni spathi iz obdobja velikega preseljevanja ljudstev, latensko suli¢no ost,
rimsko Zelezno sekiro, odlomek rimske sklede z rofajem in odlomek &loveske lobanje (slednji najdbi sta
Ze z obmotja Prevalja pod Krimom, s sotofja Ljubljanice in novega Sivcovega grabna, dober kilometer
zahodno od najdis¢a pri Zeleznidkem mostu po vodi navzgor). Najditelja sta v letih 1980—1981 podarila

Narodnemu muzeju ¥e Stevilne druge starine iz Ljubljanice (med temi tudi lonZeni posodi na sl. 2, 5 in

3. 1}, ki so, bodisi Ze objavijene v PAS 1, 1982, bodisi bodo obdelane na drugem mestu. .
* Predmeti, ki sta jih najditelja podarila Narodnemu muzeju, imajo inventarne 3tevilke B (= Barje).
Dodane so tudi akcesijske tevilke: Ak(ce)s(ija) S(rednji) ali N{ovi vek); sledi zaporedna Stevilka, npr.
23/V (uga). V katalogu smo uporabili naslednje obitajne kratice: dl. = dolZina, vi. = vi¥ina, pr. = premer.
— Predmeti, ki so Se nadalje v zasebni lasti, se hranijo pri Milanu Harterju, Lj., Vodovodna 46, in
Janezu Svetetu, Lj., Bratovieva ploéad 34. — Na tem mestu se najditeljema zahvaljujemo, da sta dovo-

lila objavo Etirih meev in londene posodice iz svoje zbirke.
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Slika 1: Podpet, struga Ljubljanice, vzhodno od Zelezniskega mostu; nakljuéne najdbe iz
zbirke Harter-Svete, v zasebni lasti: 1—2 Zelezo, 3—4 7Jelezo in medenina; 1, 3=1:12,
2=1:8,4=1:6

4,7 cm, §. odbojnih krakov 23,8 cm, srednja §. trna ro¢aja 2,17 cm. TeZa 800 g. Zbir-
ka Harter-Svete, v zasebni lasti (sl. 1, 2).

Isto kot pri §t.1. — Zelezen meé. Rezilo gladko rombasto. Spodnja polovica rezila
s konico odlomljena. Locnata kofara, sestavljena iz zadnjega odbojnega kraka, ro-
¢ajnega locna, sprednje spone in poSevnega locna za zaséito pesti, sprednjega in
zadnjega locna ter zadnje spone za zaSéito pesti. Rodajna obloga (zasigano, iz me-
denine?) pletena v poSevnih.pasovih. Ohranjena dl. meéa 60,9 cm, ohranjena dl.
rezila 42 cm, dl. ro¢aja 19,17 cm, najveéja . rezila 3,1 cm, 3. locnate kosare 13,6 cm,
3. glaviéa 3,5 cm, srednja §. rodaja 3 cm. TeZa 965 g. Zbirka Harter-Svete, v zasebni
lasti (sl. 1, 4).

Isto kot pri §t.1. — Zelezen meé. Odbojni §ditek iz tenke Zelezne plo¢evine, veé kot
dve tretjini odlomljen. Na njem %e ohranjeni dve luknjici s premerom 2—3 mm,
za prezradevanje. Mojstrova znaka, vrezana na obeh straneh rezila, okrog 11 em od
odbojnih krakov. Prvi znak ima obliko kroga z vértanim enakokrakim kriZem, ki
Se na spodnji strani nadaljuje v stiliziran ro¢aj mefa z okroglim glavitem. Drugi
znak ima obliko monograma; éiki VA, verjetno del mojstrovega imena, vrezani v
ligaturi, pridan enakokrak krifec: w+ Glavi¢ na eni strani okraSen z vrezanimi
rastlinskimi vzorei, enako tudi sprednji in zadnji odbojni krak. Ro¢ajna obloga iz
pre¢no tekofega medeninastega Zidnega ovoja, ki ga zgoraj in spodaj zakljuéuje po
en pleten medeninast roéajni prstan. D]. meda 111,1 cm} dl. rezila 95,3 cm, dl. rodaja
15,8 cm, najveja §. rezila 2,9cm, dl. odbojnih krakov 17,5 em, §. glaviéa 4,8 cm,
8. rofaja 2,4 cm. TeZa 900 g. Zbirka Harter-Svete, v zasebni lasti (sl. 1, 3).

Isto kot pri §t. 1. — Lonec. Izdelan na londarskem vretenu. Slabo preéi§éena glina,
Zgana sivo rjavo. Grobo povrije. Nekoliko izvihano ustje. Zunanji rob ustja in
rame motno raz€lenjena s plitvimi vodoravno teko#imi 2lebiéi, Pr. ustja 16,2 cm,
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vi. 17,9 cm, pr. dna 9,1 cm. Hrani Narodni muzej, inv. 3t. B 8339 (= Aks. S 23/V) (sl

2,1

6 Isto kot pri t. 1. — Odlomek pokrova lonca. Izdelan na lonéarskem vretenu. Dobro
pretisdena glina, Zgana sivo rjavo. Zglajeno povr§je. Vi. 5,15cm, pr. pokrivala
18,1 cm, pr. driaja 4,5cm., Hrani Narodni muzej, inv.3t. B6340 (= Aks. S 24/V)

(sl. 2, 3).

Slika 2: Podpeé, stru-
ga Ljubljanice, vz-
hodno od ZelezniSke-
ga mostu; nakljuéne
najdbe iz zbirke Har-
ter-Svete, hrani Na-
rodni muzej v Ljub-
ljani, z izjemo §t. 6,
ki je v zasebni lasti:
1, 3, 5—6 Zgana glina
z los¢em, 2 steklo;
vse 1:2,6

7 Isto kot pri §t.1. — Odlomek dna majolike. Izdelana na lon¢arskem vretenu. Dq-
bro predi§¢ena glina, Zgana svetlo rumeno rjavo. Zglajeno povr§je. Svetlo modri-

kast lo§. Napis na spodnji strani dna, s temno rjavo barvo, v ligaturi: ¥ (AN,
mojstrov monogram). Ohranjena vi. 3 cm, pr. dna 9 cm. Hrani Narodni muzej, inv.
§t. B 6380 (= Aks. N 42/V) (sl. 2, 4).

8 Isto kot pri §t.1. — Odlomek sklede. Izdelana na londarskem vretenu. Dobro pre-
didtena glina, Zgana svetlo oran¥no. Gladko povrije. Na notranji strani in zgornjem
delu rofaja-rjav loi&, s svetlejdimi rjavimi lisami. En ohranjeni roéaj, verjetno
posoda dvorofajna. Rodaj ima navpiéno prevrtano odprtino. Pr. ustja 20,4 cm, vi.
4,5cm, pr. dna 10,5 cm. Hrani Narodni muzej, inv. §t. B 6381 (= Aks. N 43/V) (sl

3, 2).

9 Isto kot pri §t. 1. — Stekleni¢ka. Belo prosojno, rahlo mehurjasto steklo. Ustje ima
nepravilno okroglo obliko. Dno na spodnji strani nekoliko vbofeno. Pr. ustja
2,3cm, vi. 12,1 cm. Hrani Narodni muzej, inv. §t. B 6382 (= Aks. N 44/V) (sl 2, 2).
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Slika 3: Podpeg, struga Ljub-
ljanice, vzhodno od Zeleznigke-
ga mostu; nakljuéni najdbi iz
zbirke Harter-Svete. 4.) Bevke,
Kamin, nakljuéni najdbi (1. 3).
Vse hrani Narodni muzej v
Ljubljani: 3—4 Zgana glina,

4 : 2 Zgana glina z lo§éem; 1—3 =
=1:27; 4=1:55

10 Lonéek. Izdelan na lonéarskem yfetenu. Temno sivo Zgana. glina. Dobro zglajeno
povrsje. Okras: vzporedni vodoravni #lebidi na zunanji povrsini. Pr. ustja 8 cm,
vi. 9,2 cm, pr. dna 4,6 cm. Zbirka Harter-Svete, v zasebni lasti (sl. 2, 6). ’

11 Isto kot pri §t.1. — Lonec. Izdelan na lonéarskem vretenu. Sivo rjavo Zgana glina.
Srednje zglajeno povr$je. Okras: vzporedni vodoravni Zlebidi na zunanji povrsini.
Pr. ustja 11 cm, vi. 119cm, pr. dna 8 cm. Hrani Narodni muzej, inv. §t. 259/HS 77
(sl 2, 5).

12 Isto kot pri §t. 1. — Lonec. Izdelan na lonéarskem vretenu. Temno sivo Zgana glina.
Srednje zglajeno povrije. Okras: vzporedni vodoravni Zlebidi na ramenu posode.
Pr. ustja 21,8 cm, vi. 24,8 cm, pr. dna 11,8 cm. Hrani Narodni muzej, inv. §t. 251/HS
69 (sl 3, 4). ,

13 Bevke, Pri Kaminu, Ljubljanica, 18. 10. 1981, — Odlomek ustja lonca. Izdelava na
lonéarskem vretenu. Glina s primesjo peska, Zgana sivo rjavo. Groba povrsina.
Okras: vodoravni plitvi Zlebiéi na ramenu. Pr. ustja 22cm, vi. 7,2 cm. Hrani Na-

rodni muzej, inv., §t. B 6428 (= Bevke 12/81 = 295) (sl. 3, 1).

14 Isto kot pri $t.13. — Odlomek ustja lonca. Izdelava na lonéarskem vretenu. Glina
s primesjo peska, Zgana sivo rjavo. Nekoliko zglajena povrina. Okras: dve vodo-
ravni vrsti jamicastih vdolbinic in vodoravni plitvi Zlebiti, na zgornjem delu trupa.
Pr. ustja 16 em, vi. 4,7 cm. Hrani Narodni muzej, inv. §t. B 6429 (= Bevke 13/81 =
296) (sl. 3, 3).

Opredelitev gradiva

Med na$imi najdbami je najstarej§i dvorezni meg z odbejnikom v obliki kriza
in mandljastim glavi¢em (s]. 1, 1). Gre za tip meta, katerega predhodnik, dolgi Ze-
lezni me¢, se v Evropi pojavi Ze v ¢asu poznega La Téna (Lt D, 1. stoletje pr. n. §t.),

.makar se le nekoliko spremenjen nadaljuje skozi obdobje velikega preseljevanja
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ljudstev (merovin¥ka spatha) v karolin§ko, zgodnjeromansko in poznoromansko
dobo, nakar se ob&utno oblikovno razéleni Sele v gotiki®> Terminus ante quem non
za na§ meé so prav gotovo upodobitve zgodnjeromanskih meéev na t.i. Tapiseriji
kraljice Matilde iz Bayeuxa (Calvados, Francija) iz 80. let 11. stoletja, na kateri je
prikazan pohod Viljema Osvajalca v Anglijo (1066). V prizorih izjemne dokumen-
tarne vrednosti se namre¢ pojavljata kar dve inadici dolgih meéev: s polkroZnim in
okroglim glavitem.! Meti s polkroZnim glaviéem se neposredno navezujejo na karo-
lin§ke mece 8.—10. stoletja, in sicer na tip X po Petersenu in Arbmanu, pri nas' iz-
pritan npr. v Brodskem Drenovcu (Hrvagka), 9.—10. stoletje in Se kasneje.! Na-
sprotno so meé¢i z okroglim glaviéem neposredni predhodniki poznoromanskih megev
z mandljastim glavitem.? Glede na evropsko tipolosko in kronoloiko shemo sodi nag
meé v 11.—12. stoletje, morda celo 3e v zafetek 13. stoletja, kar bi bilo mogoée skle-
pati po najbliZjih vzporednicah, najdenih v Savi pri Kr§kem in v Ljubljanici (Na-
rodni muzej, inv.§t. 21), doslej edinih objavljenih kosih tak3nega oroija v Slove:
niji® . :

Enorezni me¢ z dolgima uslodenima odbojnima krakema (sl. 1, 2) med doslej
objavljenim oroZjem iz Slovenije nima vzporednic. Glede na ohliko odbojnika bi
ustrezal tipu konjeni§kega meda iz prve polovice 16. stoletja.’® Tudi me¥ z bujne
razgibano locnato koS¥aro (v nemski literaturi pojmovan kot Degen) (sl. 1, 4), sodi
v 16. stoletje, po obliki ro¢ajnega locna in glavica verjetneje v drugo polovico 16.
stoletja; gre za razlitek meéa, ki je primernej$i za bodenje kot Hdarjan_ie.” Med
doslej objavljenim oroZjem iz Slovenije zanj nimamo vzporednic, za tipoloiko in
tasovno primerjavo je najustreznejii $panski konjeniski meé iz Narodnega muzeja
v Ljubljani, inv. §t. 13925 (keonec 16. stoletja).®* Vzporednic ne pozname niti za meg

"na sl. 1, 3, ki bi v primerjavi s prej omenjenim konjenifkim meéem prav tako sodil

v 16. stoletje.?

Med lonéenino prednjalijo lonci, in sicer londek (sl. 2, 6), manj&i lonec (sl. 2.,
5) in vegji lonci (sl. 2, 1; 3, 1, 3—4); s po enim primerom so zastopani dvoro&ajna
skleda (sl. 3, 2), majolika (sl. 2, 4} in pokrov lonca (sl. 2, 3). Lonéek, jajéastoovalne:
oblike z izvihanim, na robeh rahlo navznoter vhofenim ustjem in zo%enim dnom v
obliki prisekanega stoZca, med doslej objavljenim gradivom iz Ljubljanice nima
vzporednic; po obliki preseka ustja mu je e najbliZji primer lonca iz blifine cest-
nega mostu pri Podpeti.* Oblikovno je lon&ku blizu tudi primer iz Ptuja, le da je.

* Cf. Z. Vinski, Vesnik Vojnog muzeja JNA 2, 1955, Tab. 1 (odslej: VVM).

¢ Cf. E. Maclagan, The Bayeux Tapestry (London — New York 1945) 5. Me&i s polkroZnim glavi¢cm
so upodobljeni na prizorih 7, 10, 11, 64, 71. Izredno lepo je dolgi me¢ s polkroZnim glavidem prikazan
orav v prizoru- 10 (ubi Harold et Wido parabolant), in sicer ga dr?i v rokah normanski plemi¢ Wido.
Meti z okroglim glavifem so upodobljeni v prizorih 20, 2324, 27, 33, 40, 47—48, 57—58, 60, 67—68, 70.
72-79. Vidijo se tudi med padlimi vnj%aki, prikazanimi v spodnjem frizu tapiserije pod prizori 7n.
74—75 in 76—77. Kot vidimo iz na¥tetih upodobitev, previadujejo medi z okroglim glavi®em. Opazimo jih
7e v fasu Haroldovega bivanja pri Viljemu, v teku priprav na invazijo in naposled med samo bitko pri
Hestengi (sedanjem tingsu). V prizorih iz Normandije nastopa starejfa oblika mefev-s potkroinim
glavit¢em, ki pomeni oblikovno nadaljevanje karolinikih dolgih mefev. Zanimivo je. da nosijo takine
meée le Normani, in to v prizorih na angle¥kih tleh le dvakrat. Nasprotno imajo mede z okroglim ela-
vifem tako Normani kot Anglosasi. Zal pri delu upodobitev mefev ni mogode dognati. za kakino inafico
gre, ker njihove rofaje z glaviéi zakrivajo obleka in roke. Upodobitve na tapiseriji iz Bayewxa so dra-
Rocene tudi zato, ker nazorno kalejo, kako so voj¥taki imeli dolge mefe na pasu obelene. Videti je. da
so bili me&i s posebno ata¥e vdeti na pas tako, da je ro¥aj z odbojnikom in glavi¥em segal nosileu sko-
raj do sredine prsi. Rezilo je bilo obe¥eno na pas nekako pod kotom 45°. Razumljive je; da so mege
nosili na levem boku (glej prizor 10). . :

7 Gf. Z. Vinski, Peristil 1, 1954, 193, s1. 3. Id., VVM 2. 1955. 44, Tab. 4, 3.

¥ Cf. Z.Vinski, VVM 2, 1955, Tab. 1: tega nima oznafenega na svoji tipolodki preglednici dolgih
mefev. Nasprotno tapiserija iz Bayeuxa nedvomno prifa, da je okrogli glavi¥ vmesna inagica.

% Za kronologijo in tipologiio cf. Das grosse Bilderlexicon der Antiquititen (Prag 1968) 429. (Ahh.)
591. Cf. tudi Z. Vinski, VVM 2, 1955. Tab. 1, e. Za me& iz Krikega cf. S. Skaler. VS 17—19/1. 1974, 171.
sl. 102: me& je dolg le 88 cm in ima konico rezila.ostro zaklju¥eno. Za me? iz Narodnega muzeja cf.
F. Tancik, Orofje in bojna oprema od naselitve Slovencev do konca 17. stoletja (1971} 63. (8t.) 60. Obli-
kovno je zelo blifnja vzporednica tudi znadilni romanski me iz 11. stoletia. naiden nekie v dolini Nitee
;\;!7 8’)51;16";a§l?em). cf. A. Ruttkay, Umenie kované v zhraniach, Divnoveké umenie Slovenska 3 (Bratislava
9 3. (sl.) 6.

10 Cf. W. Boeheimn, Handbuch der Waffenkunde (Graz 1966) (reprint) Fig. $55.

10, c.. Fig. 322.

2 Cf. F. Tancik. o.c.. 1405, {§t.) 140.

130.c.. (3t.) 140

" Cf. PAS 1, 1982, 35, T. 20, 381.
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njegovo usije s Sirokim nerazélenjenim robom izrazito srednjevesko.'®* Menimo, da
na§ lonfek najverjetneje pripada novemu veku, konkretno baronemu obdobju.’®
ManjSi lonee ima znadilnosti potladenega kroglastega tipa loncev, z ostro oblikova-
nim odebeljenim ustjem, v obliki Sirokega nerazflenjenega pasastega roba. Vzpored-
nice za tak tip lonca imamo v sami Ljubljanici, in sicer na nedoloéljivem odseku
dve posodi {zbirka Poto&nik-Vogrinc), na soto&ju Bistre in Ljubljanice (zbirka Har-
ter-Svete) in pri Podpeéi, vzhodno od Zeleznikega mostu (zbirka Harter-Svete).!”
Oblikovanost ustja ustreza LoZarjevemu tipu 111/6, iz 13.—14. stoletja, morda celo
15. stoletja.’® Za datacijo na¥ega lonca je pomembna npr. tudi najdba loncev z ana-
lognim ustjem z ledine Schwedenschanze pri Chamu (Zgornji Palatinat /Oberpfalz/),
s slabo ohranjenim &e$kim denarijem Bofivoja II (1100—1120) do Vladislava 1|
(1109—1125).1° Ved&}i lonei sicer vsi pripadajo jajfasto ovalnemu tipu z zoZenim
spodnjim delom trupa v obliki prisekanega stoZca, vendar se po oblikovanosti ustja
lokijo v 3tiri povsem razli¢ne variante. Loncu z rahlo poSevnim Sirokim pasastim,
vendar nenaZlebljenim robom na ustju (sl. 3, 1) so analogni primeri v sami Ljub-
ljanici, in sicer na neznanem najdi$€u (zbirka Potoénik-Vogrinc), z obmoé&ja Pri
Jurju pri Gori€ici (zbirka Harter-Svete) in cestnega mostu pri Podpeéi.?® Analogijo
imamo tudi v starej$i najdbi londenine z ustja Ljubljanice in Bistre iz leta 1938
(primer vedjega lonca).® Po LoZarju je t.i. trebugasti lonec nastal iz kri¥anja kro-
glastega in ovalnega lonca; na$ primer bi ustrezal LoZarjevima tipoma 1V/2—3, kar
pomeni datacijo v, 14.—15. stoletje® Vzporednico poznamo tudi z Gradi3éa pri Go-
leku. in sicer gre za primer lonca §t. 13; utrdba sama, je iz druge polovice 15. sto-
l(:lja.23 Primer nekoliko odmaknjene vzporednice je e s FigoZarja nad Lembergom;
tudi ta utrdba je dala mnoZino keramiénega gradiva. ki glede na analogije verjctno
velinoma pripada 13.—14. stoletju.®* Ve&ji lonec z ustiem v obliki kolenasto, razéle-
njenega pasastega roba (sl. 3. 4) ima med gradivom iz Ljubljanice analogiﬁ v, sta-
rej$i najdbi z ustja Ljubljanice in Bistre: po LoZarju sodita obe lon&eni posodi v tip
TII/1, kar bi istrezalo 13.—14" stoletju®® Ve&ji lonec z nekoliko izviharim heode-
beljenim.’Zlebasto razélenjenim ustjem (le en vodoravno léFedi Zleb) (sl. 2, 1) ima
glede na zdolaj zoZeno ~trebu$asto obliko” vzporednice prav v starej§i najdbi pri
Blatni’ Brezovici, ob izlivu Bistre® Glede na obliko imamo izhodiée za nag lonec
tudi v lon¢ku z Otoka na Bledu, ki je po zakladni najdbi srebrnikov datiran v drigo
polovico 13. stoletja?” Glede na razélenjenost ustja bi nekako ustrezal tudi &as od
14.—16. stoletja, po dokaj sorodném primeru preseka ustja iz plasti 0—20 cm na
celjskem Starem gradu. kv.15% Nj izkljudeno, da gre celo za novovesko obliko, ki
se je razvila.na srednjeve$ki tradiciji. Vedji lonec z izvihanim odebeljenim ustjem
v obliki zaobljenega roba, ki se navzdol navpiéno kolenasto lomi (sl. 3, 3). pripada
LoZarjevemu tipu IV/4, ki je splodno raziirjen zlasti med novodobno lonéenino:
znatilnost teh posod je tudi izrazito koni¢no oblikovano rame.? Analogije poznamo,
vendar le glede na koni¢no oblikovanost ramena, iz Ljubljanice pri cestnem mostu
v Podpeti.® Glede na obliko ustjad je znan primer podobnega.veéjega lonca s so-

|22 'S Cf. R.LoZar, Glasnik Muzejskega dru§tva za Slovenijo 20, 1939, 190, 214219, 2235. Tab. XXII,
sl. 22 m. . . .
. 16 Za izrazito barofne primere kuhinjske lon&enine glej npr. lon¥ek s smeti%a pod gradom Rihem-
berk, cf. D. Vuga, Gori¥ki letnik 8, 1981, 23, 41, sl. 19, 8.

Y7 Cf. PAS 1, 1982, 17, 22, 28, T.9, 101, 107; 10, 185—186: 16, 242, 247: najbliZji je prav lonec t. 247,
zlasti zaradi skoraj identi€ne oblike ustja s §irokim, navpi®nim pasastim robom. .

8 Cf. R. LoZar, o. c., 217 ss, 223, 225, sl. 3, 111/6.

19 Cf. H.Dannheimer, Keramik des Mittelalters aus Bayern, Kataloge der Prahistorischen Staats-
sammlung 15 (Kallmiinz OP{. 1973) 44 ss, Tafel 8, 7—8, 12—14.

0.Cf. PAS 1, 1982, 17, 25, 35, T. 9, 101; 15, 239; 20, 376. - .

2 Cf. R. LoZar, o.-c., 186, Tab. XVII, sl. 8, b.

2 0.c., 219, 223, 225, s1. 3, IV/2—3. .

3 Cf. A. Pleterski, Zgodovinski %asopis 34, 1980, 288, 204 ss, (sl. §), 13,

% Cf. S. Ciglene&ki, ibid., 408,410 s, (sl. 4), 22.

3 Cf. R. LoZar, o, c., 186, 217 ss, 223, 225, Tab. XVII, sL. 8, d - e.

% 0. c., Tab. XVII, s1. 8, d - e.

27 Cf. V. 8ribar, V. Stare, T. Bregant, Slovenski etnograf 25—26, 1972—1973 (1974), 38 s, 45, Tab. 1, 1.

® 0. c., 42, Tab. 3: prva vrsta, &etrti presek z leve.

2 Cf. R. Lozar, o.c., 219, 223, 225.

0 Cf. PAS 1, 1982, 34, 35, T. 20, 380; 21, 348.

T
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totja Ljubljanice in Bistre pri Blatni Brezovici, ki je ‘nafemu loncu tudi najboljsa
vzporednica 3 Dvoroajna skleda z moéno razélenjenim pokonénim pasastim robom
ustja med doslej objavljenim  gradivom iz Ljubljanice nima analogij; po izdelavi,
lo¥¢u in zlasti razgibanosti ustja o€itno pripada novemu veku, konkretno barotnemu
obdobju in morda ¥e mlajSemu &asu. Pokrov ima Stevilne vzporednice med lon&e-
nino iz Ljubljanice (cf. PAS 1, 1982, T. 8, 117; 10, 189; 14, 188; 15, 233). V primeri
s pokrovom iz mlajSe gotske faze na celjskem Starem gradu gre pri nafem predmetu
najverjetneje za milajSo obliko® Tudi pokrovi loncev z Gradiséa pri Goleku kaZcjo
v primeri z nafo najdbo izrazito arhaine poteze, kar ustreza drugi polovici 15. sto-
letja (cf. A. Pleterski, o.c., /sl. 4/, 23—24, /s1:5/, 3839, /sl. 7/, 107—108). Majo-
lika tudi pripada novemu veku, in sicer baroku. Za obliko dna majolike imamo bliz-
njo vzporednico v primeru s celjskega Starega gradu, iz starej$e renesanéne faze ™
Stevilne majolike so znane tudi med 'najdbami iz Ljubljanice (cf. PAS 1, 1982, T.8,
92—95; 19, 343, 335—336). Za steklenitko (sl. 2, 2) ne poznamo vzporednic; glede
na zelo dobro, Ze serijsko izdelavo, verjetno pripada novemu veku, morda celo no-
vejfemu casu.

Slikg 4: Podvodna najdi3ta iz srednjega in novega veka na Ljubljanskem Barju:
1 klubljanica na Vrhniki, 2 sotofje Ljubljanice in Bistre nasproti Blatne Brezovice, 3 so-
to€je Ljubljanice in Zornice pri Blatni Brezovici, 4 Ljubljanica pri Kaminu pri Bevkah,

ostu pri Podpeti,

5 Ljubljanica pri Jurju pri Gorigici, 6 Ljubljanica pri Zelezniskem m
7 Ljubljanica pri cestnem:mostu pri Podpeti L

1 ¢ ' SR -
Zakljucek ,
Najdi$€i v Ljubljanici pri podpeskem Zelezniskem mostu in pri bevikem Ka-

minu izpri€ujeta dolgo zaporedno prisotnost ljudi na teh delih Ljubljanskega Barja,
sprva pogojeno z Jezerom in kasneje z re€no strugo. To je usirezalo razvoju Colnar-

3 Crf. R. LoZar, o.c., 186, T.XVII, sl. 8, f. — Naj omenimo, da smo nali 3tevilne analogne pri-
mere ustij vetjih loncev ob arheoloSki topografiji IZanskega v letih 1974—1975, in sicer kar po njivah
(gradivo, ki je prostorsko dobro locirano s pomoljo parcelnih 3tevilk, vsebuje poleg welinoma novove-
§kegﬂ,ﬂbaroénega posodja tudi srednjeve$ko in je v pripravi za objavo).

(sh) 2 T. Bregant, Spomenitko varstvena izhodi§¢a za obnovo gradu Celje (Celje, maj 1978), 21s.

¥ 0.c., 25, (sl.) 3.
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-stva in brodarstva na izredno pomembnem odseku prometnice med Panonijo, Vzhod-
nimi Alpami in severnim Jadranom. V rimski dobi sicer zgradijo itinerarsko cesto
po severnem barskem obrobju (cf. ANSI, 1755, 207 5. D. Vuga, VS 22, 1979, 286 [s.
v, Lesno brdo], 290 [s.v. Log pri Brezovici]. Id., VS 23, 1981, 241—243, sl. 65—66
[s.v. Log pri Brezovici]), ki je nadomestila verjetno prvotno prazgodovinsko pot na
samem vznoZju hribovja med Vrhniko in Brezovico (voditi je morala nekako po trasi
Se danes vidne srednjeve$ke in novoveske Stare ceste, id., ibid., 242, sl. 65), vendar

je reéni promet po Ljubljanici igral pomembno vlogo. Sedanja reéna struga je v bi-

stvu regulirana anti¢na Ljubljanica, Nauportus, z verjetno vzporedno strugo, znano
kot Stara Ljubljanica (med Podpeéjo in Notranjimi Goricami, z za¢etkom nekako
vzporedno z Jurjem pri Goridici in iztekom nekako na sredini razdalje med Pod-
peéjo in Lipami, torej severno od sedanje struge; nekdanji rokav najvedjega bar-
skega vodotoka je danes zara¥€en in se lec ob povodnji napolni z vodo, cf. D. Vuga,
Ljubljansko Barje v arheolo§kih obdobjih, Kulturni in naravni spomeniki Slovenije
118 /1982/ 23, 32, z zemljevidom na s. 18—19, s. n. 21). Z nastopom srednjega veka
je potasi opustela itinerarska cesta po severnem barskem obrobju (dokaz za pogasno
propadanje cesti§éa je izkopan zasilen lesen mostovZ pri Lesnem brdu leta 1977; vse
skupaj je nato prekrila $otna odeja, ki je v neznatni meri $e¢ danes vidna na antiéni
trasi, cf. D. Vuga, VS 22, 1979, 286), del prometa se je verjetno umaknil na prvotno
prazgodovinsko, sedanjo Staro cesto. Ljubljanica sama je pridobila na pomenu prav
zaradi hitre povezave med Ljubljano in Vrhniko (okrog 3 ure plovbe). Poznoroman-
ski me€¢ nedvomno dokazuje, da se je po reki vr§il Zivahen promet vsaj Ze v 11.—12,
stoletju. Dobra ohranjenost meéa, nepo§kodovanost nabruienega rezila in zlasti od-
sotnost sledov udarcev na njem morda kaZeta, da je oroZje padlo v voedo po na-
kljuéju, morda celo ob brodolomu ¢&olna ali ladje. Tudi drugi trije primerki oroZja
dokazujejo Zivahen vojafki promet po Ljubljanici v smeri Ljubljana—Vrhnika in
obraino v 16. stoletju, morda Ze v zvezi s habsburiko-beneiko vojno v zacetku 16.
stoletja, morda v zvezi z drugimi spopadi v tem stoletju. Ostalo kulturno zgodovin-
sko gradivo iz Ljubljanice je verjetno pripadalo bodisi tovoru (v primerih luksuzne
lonéenine), bodisi opremi in imetju olnarjev (zlasti v primerih kuhinjske lonéenine,
ki je o&itno sodila k jedilnemu priboru ljudi na reki, lahko tudi ribi€ev). Seveda ne
smemo izkljuéiti moZnosti, da so nerabno lonécnino metali v vodo okoligki kmetje
iz vasi na barskem obrobju, zlasti Podpecani. Prav tako je moino, da gre pri sred-
njeveski lonenini za naplavljeni inventar bistrske kartuzije (Freudenthal), ki je bil
kot tak prepoznan Ze v sestavu znamenite predvojne najdbe ob izlivu redice Bistre
(ob razpustu samostana leta 1782 je bila malo vredna lonéenina preprosto vriena
v hitro tekoéo Bistro, ki je nato posodje valila po strugi navzdol do Ljubljanice,
nakar je slednja nosila s svojim tokom predmete $e naprej, cf. R. LozZar, o. c., 186).

Zusammenfassung

EINIGE MITTELALTERLICHE UND NEUZEITLICHE FUNDE
IM LJUBLJANICA-BETT BEI PODPEC UND BEVKE

Davorin Vuga

Bei Amateurforschungen von Tauchern bei Podpe¢ und Bevke sowie anldBllich
einer Unterwasserbergungsaktion des Nationalmuseums Ljubljana zwecks Suche nach
einem weggeworfenen keltischen Miinzendepot in den Jahren 1979 und 1981 wurde
eine groBere Zahl von Gegenstinden aus Altertum und Neuzeit gefunden. Der GroB-
teil des Fundgutes wurde in Form eines Katalogs veroffentlicht innerhalb der Mono-
graphie Najdbe v Ljubljanici (pridobitve leta 1981) /Funde in der Ljubljanica (Neu-
zuginge des Jahres 1981)/, gleichermaBen in: Podvodna arheologija v Sloveniji 1
/Unterwasserarchiologie in Slowenien 1/ (1982); einige der Fundgegenstinde werden
an anderer Stelle veroffentlicht. Der vorliegende Artikel bringt hauptséichlich Ge-

genstédnde, die in dem erwihnten Katalog der Unterwasserfunde ausgelassen wurden;

et
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drei davon werden hier nochmals angefiihrt, um ein abgeschlossenes Bild der Funde
selbst und um ausfiihrlichere Angaben zu liefern. Die Merhheit der auf Abbildung
1—3 veroffentlichten Materials befindet sich im- Nationalmuseumn in Ljubljana, finf
Gegenstinde, vornehmlich die Schwerter, werden in den Sammlungen der Anti-
quititenliebhaber M. Harter und J.Svete aufbewahrt. Das zweischneidige Schwert
mit einem Griffstiick in Kreuzform und einem Mandelknauf (Abb. 1, 1) ist spétro-
manisch und wird dem 11, bis zum 12. Jahrhundert zugerechnet.? Das einschneidige
Schwert mit den langen gebogenen Griffenden (Abb. 1, 2) wiirde dem Typ des Ritter-
schwertes aus der ersten Hiilfte des 16. Jahrhunderts entsprechen.’’ Das Schwert mit
dem sehr lippig gestaltenen Degenkorb (Abb. 1, 4) gehort in das 16. Jahrhundert, und
zwar der Form der Griffschale und des Degenknopfes nach wahrscheinlicher in die 2.
Hilfte des 16. Jahrhunderts.!? In dieselbe Zeit wiirde auch das Schwert auf Abb. 1, 3
gehoren, und zwar nach Analogie zum spanischen Rit{erschwert aus dem National-
museum von Ljubljana, Inv. Nr.13925.22 Unter den Tonwaren herrschen Tépfe vor,
darunter ein sehr kleiner Topf (Abb. 2, 6), ein etwas griBerer (Abb. 2, 5) und grofie
Topfe (Abb, 2, 1; 3, 1, 3—4); durch je ein Exemplar sind vertreten eine Zweihenkel-
schale (Abb. 3, 2) ein Weinkrug (Majolika) (Abb. 2, 4) und ein Topfdeckel (Abb. 2, 3).
Der Kkleinste Topf wird nach Analogieschlu hochstwahrschemhch der Neuzeit ange-
horen, konkret, dem Barock.!-® Der etwas groBere Topf li8t sich schwer datieren;
in Hmswht auf das zu vergleichende Material konnte er in die Zeitspanne vom 12, bis
zum 14. Jahrhundert, vielleicht sogar in das 15. Jahrhundert gehdren. #-!° Die groBer-
en Topfe gehoren zwar alle dem eirunden, ovalen Typ mit verengtem unteren Ge-
faBkorperteﬂ in Form eines Kegelstumpfes, doch der Form des Randes nach stellen
sie vier verschiedene Varianten aus verschiedenen Zeiten dar. Der Topf auf Abb. 3, 1
gehort .mit Bezug auf analoges Material in das 13. bis 15. Jahrhundert®-2¢, der Topf
auf Abb. 3, 4 in das 13. bis 14, Jahrhundert.?® Fiir den Topf auf Abb. 2, 1. findet man
hinsichtlich seiner GefdBkorperform und der Aufgliederung des Randes Analogien
zum Material von der 2. Hilfte des 13. bis zum 16, Jahrhundert; es ist nicht aus-
geschlossen, daB3 es sich um eine neuzeitliche Form handelt, die auf mittelalterlicher
Tradition entstanden ist. Fiir den Topf auf Abb. 3, 3 bestehen Analogien zu neuzeit-
lichen Tonwaren; ein so gestalteter Rand entwickelte sich schon in der Zeit des Ba-
rock und blieb praktisch unveréndert bis in das 19.- Jahrhundert und dariiber hinaus
erhalten?®-3! Der Topfdeckel ist wahrscheinlich jiingeren Datums, im Vergleich zu
dem Deckel aus der jlingeren gotischen Phase auf Stari grad /dem Alten Schlof3/ von
Celje.?2 Die Gruppe Majolika, Zweihenkelschale und zuletzt auch: das Flidschchen (Abb.
2, 2) gehoren der Barockzeit an.

Die Unterwasserfunde in der Ljubljanica bezeugen einen kontinuierlichen Was-
serverkehr auf dem FluB3 von prihistorischer Zeit an, wihrend des romischen Zeit-
- alters (der schiffbare Nauportus — Ljubljanica wird ausdriicklich erwihnt), das Mit-
telalter hindurch und bis in die Neuzeit. Die Strale am Nordrand des Moores von
Ljubljana verlief am Full eines bewegten Hiigellandes und war fiir den Transport
von Waren und Reisenden unvergleichlich schwieriger als der trige flieBende Moor-
fluB. Waffenfunde weicen auf Truppenbewegungen zwischen Ljubljana und Vrhnika
hin, sowohl in Richtung Adria sowie in das mitteleuropiische, alpine und panno-
nische Gebiet; vor allem lassen sich die Schwertfunde aus dem 16. Jahrhundert mit
zahlreichen militdrischen Konflikten im 16. Jahrhundert in Verbindung bringen, z. B.
mit dem Krieg zwischen den Habsburgern und Venedig usw. Die Waffen landeten
wahrscheinlich bei Schiffbriichen auf dem Grund der Ljubljanica: beim spiatroma-
nischen Schwert ist jedoch ein Gewaltakt nicht auszuschlieBen, in erster Linie auf
Grund der Qualitat der Waffe und des offensichtlichen Adelstandes des Waffentréagers.
Das andere geschichtliche Kulturgut war wahrscheinlich Frachtgut (besonders im
Falle der Luxustonwaren) oder aber es gehorte zu Ausriistung und Habe der Boots-
leute (Tépferwaren zum Kochen gehirten bestimmt zum EBinventar der Leute auf
dem FluB, vielleicht auch der Fischer). Allerdings ist es moglich, daB ein Teil der
Keramikfunde der nichtgerippten Keramik angehort, die von den Bauern am Rand-
gebiet des Moors in den FluB geworfen wurden. SchlieBlich kann es. sich bei den
Tonwaren zum Kochen aus der Ljubljanica, vor allem den #lteren, auch um ange-
schwemmtes Inventar der Kartause Bistra (Freudenthal) handeln, d1e 1782 aufgelost
wurde.



