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H m eljar izhaja po potrebi — U rejuje 
in odgovarja uredniški odbor — Od­
govorni urednik Debič Boris — Tiska 
C eljska tiskarna — Številka 8 din — 
Za hm eljarje brezplačno — Poštnina 

plačana v gotovini

hmeljarski odbor pri OZZ Celje

Pogovorili smo se o problemih 
in bodočih načrtih

V začetku  novem bra «e je  sestal širši H m eljarsk i 
odbor. R azen n ek a te rih  zadržanih odbornikov so se 
vsi udeležili seje, k i je  b ila  zelo plodna za nad a ljn je  
delo. Izredno nas je  razveselilo, da sta se našemu va­
b ilu  odzvala p redsedn ik  O kra jnega odbora SZDL to­
variš Simonič in tov. Cvenk, podpredsednik  O kra ja , 
ki sta v razprav i s svojimi napotili obogatila ta 
sestanek.

Že uvodom a so navzoči želeli pojasnilo  glede for­
m iran ja v išjih  cen bačkem u hm elju. Mnogo nerazpo- 
loženja, nejasnosti, predvsem  pa kopico vprašanj je  
zbudila ta  vest o cenah — je  poudaril tov. Jelovšek. 
Naši h m e lja rji se upravičeno ču tijo  zelo užaljene. 
Ne m orejo nam reč razum eti, da je  mogoče v naši 
državi izva ja ti takšno  neenakost, rek li b i celo d isk ri­
m inacijo v času, ko se vsi borim o za napredek  v vseh 
panogah našega gospodarstva. V čem j e  ta  neenakost? 
Vsi vemo nam reč, d a  je  hm elj industrijska  rastlina, 
k i se jo  za domače potrebe porabi le okrog 5%, ves 
ostali p ridelek  sav in jskega in bačkega h m elja  pa gre 
pod enakim i pogoji z ozirom na dosežene cene na 
razna inozem ska tržišča. P ri tem  mislimo na obveze 
do države, upoštevajoč postav ljen  koeficient 0.80 in 
obstoječo devizno politiko. N erazum ljivo je  tedaj, 
kako  sta mogli p o d je tji  »Kooperativa« v Petrovcu in 
njegovo konkurenčno  p o d je tje  »Podunavlje« v Palanki 
gotovo količino robe odkupiti od 500—600,— din po 
kg, zlasti, če p r i  tem  še upoštevamo, da  je  njihovo 
blago kvalite tno  slabše.

O dborn ik i so p re je li na ta  vp rašan ja  pojasnila. 
K olikor smo nam reč m ogli ugotoviti in  ta  ugotovitev 
bo zelo točna, je  tam k ajšn ja  pod jetja  k  tem u koraku  
vodilo nasledn je:

V k o n ju n k tu rn ih  letih  bivše Jugoslavije je  v teh 
k ra jih  b ilo  p reko  7.000 ha hmeljišč, m edtem  ko jih  je  
danes 350 ha. T ežn ja  je , zlasti teh podjetih , da  raz­
širijo  hm eljišča na nove površine. D rugo, »Koopera­
tiva« je  še p red  o b iran jem  izvršila p redprodajo  v 
A m eriki za okrog 90 ton prvovrstnega hm elja, raču­
najoč, d a  bo o d k u p ila  po trebne količine in vnovčila 
blago po dosedaj obsto ječih  p rodajn ih  pogojih. Ker 
pa se je  pokazalo v času odkupa, da teh količin ne 
bo, se je  pričela nerazum ljiva  tekm a med temi pod­
je tji, kdo bo več robe odkupil.

Ti n jihovi računi pa  so b ili zelo nerealni, k a r se 
je  kasneje  ugotovilo. Km etje, s katerim i smo osebno 
govorili, so sami izjavili, da so to um etno form irane 
cene, ki ne p red stav lja jo  realne cene za n jihovo blago. 
Povedali so, da j ih  letošnja cena p rav  nič ne p rep ri­
čuje in ne vodi k  razširitv i nasadov, k e r  jim  enostavno 
nihče, pa tudi ne »Kooperativa« s svojo  letošnjo po­
litiko ne more jam čiti zadovoljivo p ro d a jo  v bodoče.

Iz jav ili so celo to, da bo po sred i imela svojo besedo 
tud i oblast, k i bo 'brez dvoma m orala z davki tudi 
v teh  k ra jih  uravnovešati kupne in blagovne fonde. 
P ri p o d je tju  »Kooperativa« je  prišlo celo tak o  daleč, 
k e r je  odkupilo le ca. 140 ton blaga, da nim a dovolj 
prvovrstne robe in je  tako  prisiljeno p reb ira ti odkup­
ljeno blago, za k a r je  dnevno zaposlovalo od 300 do 
400 prebiralcev, računajoč, da bi na ta način vsaj 
delno zadostilo obvezi do kupca.

K akšna bo bilanca njihovega dela ne bomo go­
vorili, eno pa je , da bo treba m anjko, k i bo brez 
dvom a nastal, iz nečesa k riti. Vse te ugotovitve kažejo, 
da takšen  način ne vodi k  uspešnemu h m elja r jen  ju  
n iti v Bački, n iti p ri nas. B ližnja bodočnost bo nam reč 
pokazala koliko so naše trd itv e  pravilne.

O dborn ik i so obsodili k ra tkovidnost ondotnih pod­
je t i j  in njihovih  odgovornih ljudi. Soglašali ipa so 
s p rav ilnostjo  naših realn ih  računov, ki so jim  bili 
predloženi v pogledu le tošn jih  odkupnih cen in mož­
nosti p lasiran ja  robe na  zunanjem  trgu.

N adalje  so na se ji ra zp rav lja li o sredstvih, ki 
j ih  bo letošn ja trgovina v rn ila  v hm eljarstvo. Spričo 
sorazm erno dobre letine po količini in kvalite ti, p re d ­
stav lja  sedaj povprečna odkupna cena p ri nas 408, — di­
narjev , k i jo  prejm e h m elja r na roko. K tem u pa 
m oram o prišteti sredstva, k i j ih  bomo v rn ili nazaj 
v obliki regresov za hm eljevke, žične nasade in v 
obliki pomoči za g radn jo  zadružnih sušilnic itd. Ce 
prištejem o k  predn ji vsoti tud i ta  sredstva, ted a j znaša 
d ejanska odkupna cena 527,— d inarjev  po kilogram u, 
računajoč tudi sredstva, k i j ih  na podlagi soudeležbe 
p re jm e jo  km etijske zadruge. O dborniki so živo raz­
p rav lja li o teh sredstvih, k i bi se n a j fo rm irala  v 
obliki skladov p ri H m eljarskem  odboru. Po daljši 
razprav i je  bilo odločeno, da b i se ta sredstva nam enila 
ko t sledi :

a) P artic ipac ija  KZ, KDZ in D P • • 45.000.000 din
b) Za vzdrževanje In štitu ta  . . . .  10,000.000 din
c) Za delo hm eljarskega odbora . . . 5,000.000 din
d) Regres za h m e lje v k e .........................  18,000.000 din
e) Pomoč p ri g radn ji žičnic . . . .  16,000.000 din
f) nabava novih 22 kom. 16 m 2 sušilnic 12,000.000 din

Skupaj : .........................  106,000.000 din

Sredstva, ki j ih  p re jm ejo  km etijske zadruge, so n a­
m enjene za investicije in  pospeševanje hm elja rstva  
na področju  posamezne k m etijsk e  zadruge. Regres za 
hm eljevke je  določen za obnovo starih  hm eljevk  in 
nabavo hm eljevk za nova hm eljišča. Ta regres je  
m išljen  v tem, da se poravna cena hm eljevki, k i p re ­
sega 100.— din  po kom adu. K er bodo hm eljevke po



vseh dosedan jih  ponudbah stale okrog 160.— din po 
komadu, bo znašal regres ca. 60,— din po kom adu, 
k a r znaša na okrog 300.000 kom adov 18 m ilijonov din . 
Razume se, da bomo dali regres tudi na hm eljevke, 
nabav ljene direk tno  preko  k m etijsk ih  zadrug. V endar 
ne bi bilo  pravično, da b i b il  regres enak  za hm e­
ljevke, k i so b ile ceneje nabav ljene, v neposredni 
b ližini kupca in za hm eljevke z višjo ceno, nabav ljene 
na področ ju  sosednjih  ok ra jev , k i j ih  bo potrebno 
brez dvoma nabav lja ti.

Pomoč, k i smo jo  nam enili za g radnjo  žičnih n a ­
sadov, bi n a j koristili v v eč ji m eri tudi h m elja rji, 
ne pa samo državna posestva. K tem u nas vodi to, 
da  bo tud i v bodoče problem  glede nabave hm e- 
ljevk . O tem  govorimo več v posebnem članku, k i je  
posvečen žičnim napravam . T a pomoč bo p rav  tak o  
v višini 60,— din po sadiki oz. ca. 270.000 din po h e k ­
ta r ju  in je  bo vsak hm eljar deležen v m ateria lu  (les, 
žica in podobno).

Iz sredstev, nam enjenih za sušilnice, pa smo od­
ločili nabav iti 22 kom. 16m 2 sušilnic (železno ogrodje), 
k i j ih  bom o dali na razpolago onim  zadrugam , k i so 
se nam enile za postavitev ozirom a razširitev  obsto­
ječih  zad ružn ih  sušilnih naprav.

Sm atram o, da bodo tako najlepše naložena sred­
stva, k i bodo neposredno ali posredno preko  k m e tij­
skih zadrug v znatno pomoč h m elja r jem  in hm eljarstvu  
sploh.

Končno n a j omenim še to, da nam  je  OLO obljub il 
odstopiti sredstva, k i b i j ih  v  nasprotnem  m oral od­
vesti »Hmezad« v višini ca. 60 m ilijonov d in arjev , 
k a tere  pa mislimo nam eniti za n ad a ljev an je  regu lacije  
Ložnice in  n jen ih  pritokov.

O dborn ik i so soglašali s p red n jim  načinom upo­
rabe razpoložljiv ih  sredstev. O brazložili pa  so težave, 
k i j ih  im ajo h m elja rji p ri obnovi s tarih  sušilnic. P o u ­
darili so, d a  b i bilo treb a  omogočiti cenejši nakup  
pločevine za obnovo sušilnih cevi, zlasti pa so p ou­
darili željo za nakup elek tričn ih  m otorjev  z regresom. 
Pojasn jeno  jim  je  bilo, da b i n a j p r i obnovi s ta rih  
sušilnic odločno pomagale km etijsk e  zadruge glede 
nabave pločevine po nižjih  cenah. V prašanje regresa  
na m otorje pa je  sedaj v glavnem  odvisno od pom an j­
k an ja  e lek tričn e  energije.

V razpravo  je  poleg tov. C venka posegel tu d i to ­
variš Simonič, k i je  d e ja l: »Zelo prav ilno  je , d a  se 
h m elja rji o vseh težavah in problem ih  pogovorijo  na 
takšnih plenum ih« in obenem omenil odgovornost, k i

Okrajna zadružna zveza
Hmeljarski odbor OZZ
Inštitut za hmeljarstvo
Hmezad, zadružno trgovsko 
podjetje za izvoz hmelja

ž e lijo  v s e m  p o s lo v n im  p r i ja te l je m ,  
p o s e b n o  p a  v s e m  H m e lja r je m

S rečno  Novo  leto 1 9 5 5

I

jo  im ajo odborn ik i do hm eljarsk ih  odborov KZ in 
h m elja rjev  sploh. »Če bo nam reč k a j  narobe, bodo 
očitki padali v p rv i vrsti na odbor, k a te reg a  pa p red ­
s tav lja te  vsi, k i ste v tem odboru, ne p a  samo nekateri 
člani. Zato je  nu jno , da je  sleherni odborn ik  n a jp re j 
sam p rep ričan  o pravilnosti naše po litike , k e r le tako 
bo lahko p rav ilno  vršil svoje poslanstvo, k i so mu 
ga poverili oz. zaupali hm eljarji. D ržav a  se zaveda, 
če vam pomaga, da se s tem  k rep i p ro izv o d n ja  in 
n jeno  gospodarstvo sploh. P rek in ili smo z adm in istra­
tivnim  gospodarjenjem . T ako smo danes v času, v 
katerem  bodo pro izvajalci z večjo sk rb jo  delali na 
dvigu proizvodnje. Več bo v bodoče k m et delal in s 
svojo m arljivostjo  prispeval k  dvigu km etijske  pro iz­
vodnje, več bo od. tega imel. To posebno velja  za 
hm elja rje , k e r  oni toliko več u s tv a rja jo  s svojo p rid ­
nostjo  in intenzivno obdelavo hm eljsk ih  nasadov ter 
zaslužijo, da jim  pomagamo in da j ih  tu d i boljše 
nagradim o k o t one, k i tega ne delajo . N ihče ne skriva, 
da bi se lahko cena hm elja za nekoliko dvignila, 
toda ali hi bilo p rav ilno  je  drugo vprašan je . L judska 
oblast b i m orala nu jno  odvišna sredstva pobra ti nazaj 
v obliki večjih  davkov, k e r nam  b i blagovni fondi 
ne dovoljevali ja č a n je  kupne moči. S tem  nismo n i­
česar s to rili tem več samo zasejali novo nezadovoljstvo. 
P rav  je , da im ajo  h m elja rji v p redv iden ih  skladih 
sredstva za izredne potrebe in za pospeševanje zelo 
donosne k u ltu re  k o t je  hm elj, čigar kv alite to  ste dvig­
nili zlasti to  le to  n a  zav id ljivo  višino.« Tov. Simonič 
je  nato dejal, »da je  potrebno ljudem  na terenu  n e­
nehno p o jasn jev a ti vprašan ja, k a te ra  tu  razp rav lja te , 
da bodo h m e lja r ji  imeli zaupanje v  vas in  da bodo 
prepričani, da vodite prav ilno  politiko.« Glede cen 
bačkem u hm elju  pa  je  soglašal s predgovorn ik i, da 
bodo s takšno politiko  ondotni h m e lja r ji  prizadeti, če 
že ne to leto, pa  v b ližn ji bodočnosti.

Končno so odborniki želeli po jasn ilo  glede do­
datne obdavčitve hm eljsk ih  nasadov. G lede davčnih 
obveznosti m oram o poudariti, da je  napočil čas p ra ­
vičnega obdavčevanja tud i naših  h m elja rjev . N a p od­
lagi k a tas trsk e  obdavčitve kažejo  vsi računi, da bo 
za to leto S av in jska  dolina p lačala okrog  40 m ilijonov 
m anj davka k o t lansko leto. Vedeti p a  je  treb a  to, 
da so nu jne dodatne obdavčitve v k m etijs tv u  — in ­
d u strijsk ih  k u l tu r  (tobak, s ladkorna pesa, hm elj itd.). 
Tako pade tu d i hm elj v dodatno obdavčitev, k i  pa je  
sorazm erno zelo nizka. Določena je  dodatna osnova 
v višini 30.000,— din na h e k ta r  hm elja. H m elja r plača 
teda j redni davek, izračunan n a  skupno davčno osnovo 
po obstoječi lestvici, medtem ko  se dav čn a  osnova za 
hm eljišče še posebej obdavči, upoštevajoč lestvico, k i 
je  določena za  skupno davčno osnovo. Ta obdavčitev 
je  m inim alna in je  povsem  sp re jem ljiva  za slehernega 
h m eljarja . T ud i takšna davčna u red itev  je  v skladu 
z našim i skupnim i napori v sm eri dviga km etijstva  in 
je  ko rak , k i bo  breiz dvom a ugodno vplival v bodoče 
na naše hm eljarstvo .

R azprava je  pokazala kak o  koristno  je  skupno 
obravnavati problem e. To bomo delali tu d i v bodoče. 
O dborn ik i pa  bodo m orali v bodoče sk rb e ti, da  se v 
k ra tkem  času po  skupnih  razpravah  seznan ijo  o odlo­
čitvah vsi h m e lja r ji  na terenu. K je r  ko li pa bo po­
trebna pomoč, jim  bomo preko  odbora v Žalcu rade 
volje pomagali.

R azprava je  pokazala tu d i to, d a  lah k o  naši hm e­
l ja r j i  z zaupanjem  gledajo  v bodočnost. L etošn ja p ro ­
izvodnja je  nam reč pokazala, da se z sk rbn im  obde­
lovanjem  in izv a jan jem  vseh zaščitnih m er d a  p ridela ti 
kvalitetno  blago, k i bo tud i v bodoče našlo kupca na 
svetovnem  trgu.

(Kač Karel)



Kako je potekal letošnji prevzem
hmelja

Letošnji p revzem  je  v glavnem po tekal normalno. 
Pri prevzem u n i b ilo  večjih  nesoglasij m ed producenti 
in prevzem alci. Le v dveh prim erih je  b ilo  potrebno 
poklicati na pomoč kom isijo. Moramo p a  poudariti, 
da smo p r i  p revzetih  hmeljiih opazili celo več napak  
k ak o r p re jšn ja  leta, čeprav je  p o d je tje  HMEZAD 
na en ali d rug način stalno opozarjalo producente. 
Te napake niso b ile  vedno iz ob jek tivn ih  vzrokov, 
am pak im ajo -svoje korenine v raznih špekulan tsk ih  
težn jah  nekaterih , k  sreči redkih  h m elja rjev . Da se 
bodoče leto  takšne  napake ne bi več ponavljale, jiih 
bomo nekoliko opisali ,-z željo, da bi p rav  one redke 
špeku lan te  odvrn ili od njihovega naivnega m išljenja, 
da je  mogoče HMEZAD opetnajstiti. O pozoriti m ora­
mo takšne h m elja rje , da smo jim  sicer letos še p r i­
zanesli in ne  bomo objavili n jihovih  imen, če pa 
bodo tu d i drugo leto tako trm asti, j ih  bomo dali na 
javno tribuno . Ne g re  samo zato, da takšno početje 
ovira norm alno delo p od je tja  in mu dela škodo, am ­
pak gre predvsem  -zato, da im ajo škodo predvsem  av­
to rji teh  »velikih idej« o -goljufanju HMEZAD-a. Ko 
pa jim  prideš na -sled, potem  pa ko lnejo  -in se delajo  
nevedne k-ot da -sploh niso sam i -gospodarji. Tudi m no­
ge sicer ob jek tivne pom anjk ljivosti b i lahko odpravili 
a li pa vsaj zm anjšali, če bi bilo nekoliko več paz lji­
vosti.

K akšne s-o b ile  ob jektivne pom anjk ljivosti in n a ­
pake? N ek ateri h m e lja rji so p ridela li lepo blago in 
ga tud i lepo posušili, potem  s-o naprav ili pa staro  
napako. Pobasan hm elj so pustili ležati na neprim ernih 
tleh, na vlažnih tleh  ali betonu in slično. Takšen hm elj 
je  izgubil pravo  barvo  in  je  potem nel. S tem  je  iz­
gubil tud i na svo ji vrednosti. N ekateri so potem k l i ­
cali soseda na pomoč, češ, on je  p riča  kako  lep je  bil 
p rid e lek  p ri ob iran ju . Prevzem alca se to p ra v  malo 
tiče, važna je  kakovost p r i  prevzem u. In  končno, 
HMEZAD ni socialna ustanova, da bi lahko spregle­
dali takšne napake.

Mnogi h m e lja r ji  so tudi napačno basali. P ri ne-ka- 
ierih  ba lah  je  bilo  celo do ene tre tjin e  bale rjavega 
hm elja. T akšen r ja v  hm elj je  bil ali n a  dnu bale ali 
pa na vrhu. Če je  prevzem alec odprl balo p rav  na 
takšnem  mestu, je  seveda klasificiral hm elj tem u p ri­
m em o, čeprav  je  o-s-tali hm elj bil lepe zelene barve, 
k a r pa prevzem alec ne more vedeti, sa j za sedaj še 
nim ajo očal, da b i lahko videli skozi ju to . Tako so 
bili takšn i h m e lja r ji  sami udarjeni.

Letošnje le to  je  tud i HMEZAD izučilo. V prašanje 
vreč m u je  d e la lo  p rece jšn je  preglavice. Nihče ni 
nam reč računal ma iako bogat pridelek. Nasprotno, 
zaradi poplav, toče, stalnega deževja in zm anjšan ja 
površin, so vsi računali, da bo p ridelek  m anjši k akor 
je  bil lansko leto, ko  je  že tako b ila  reko rdna letina. 
'Jako smo mislili tud i p r i  HMEZAD-u. K ljub  tem u 
smo dokupili 6000 novih vreč, k a r pa je  bilo še daleč 
premalo. Letošnja letina je  jasen  dokaz k a j se da 
doseči s kvalitetn im  obdelovanjem . Letos je  res treb a  
dati vse -priznanje našim hm eljarjem . HMEZAD bo 
seveda p rav  zarad i letošnjih izkušenj nabavil dovolj­
no količino novih vreč, da ga p rih o d n je  leto ne bodo 
več iznenadile. P ri tem moramo vseeno p o k ara ti tiste 
h m elja rje , ki so se pu lili za vreče, ko pa so jih  imeli 
pa vendar iz neznanih  vzrokov niso basali, medtem  ko 
bi drugi radi basali pa niso mogli dobiti vreč. V bo ­

doče bo -potrebno p ri posam eznikih res n ek a j m anj 
egoizma, k i m eji že na greh  p ro ti sočloveku in proti 
družbi.

Zdaj si pa oglejmo še početje tistih, ki -so v svojih 
špekulantskih nagibih naivno mislili, kako  bodo opet­
na jstili HMEZAD. Res so so rtira li hm elj p ri ob iran ju  
in sušenju, potem pa j ih  je  lakom nost prem otila. V 
vsako balo so dali na dno za ea 2 kg  res p rebranega 
hm elja, am pak — rjav e  barve. Tako početje je  le 
preveč naivno in storilci so si sami škodovali. Takšni 
h m e lja rji naj vedo. da je  posebno ostra k on tro la  pri 
v lagan ju  hm elja v žveplarne. T ak ra t p ride  v-se na  dan 
in številke vreč jasno povedo kdo je  b il tisti »brihtni« 
hm eljar. Take m ahinacije -povzročajo več dela pod­
je t ju  in ee je  več dela, je  jasno, da m ora nekdo to 
delo tud i plačati. P lačal pa bo seveda k rivec  in četudi 
je  Peter, mu je  sv. P e te r ne odnese, k ak o r pravim o 
po domače. Torej b rez sankc ij ne bo.

N a jb o lj naiven je  bil tisti hm eljar, k i je  ob šive 
postavil žlebove ter je  tako  ob šive nabasal -prvovrst­
nega, v vrečo pa dejansko  drugovrstnega. Prev-ze- 
malce je  lastn ik  res p re ten ta l in -se je  n a jb rž  že po 
o tročje veselil svojega uspeha. Toda o jo j!  P r i v la­
g an ju  -smo vrečo odprli in je  Lilo k a r  lepo pogledati 
žlebičasto žilo zelenega hm elja  ob šivu in k e r ni bil 
enakom erno bas-am, se je  ta prvovrstni hm elj k a r od­
luščil od ostalega drugovrstnega. Tako je  bilo  v  vseh 
balah. Ko je  p od je tje  k licalo  nesrečneža na zagovor, 
se m u je  inteligentni obrazek podaljšal: »Glej spako, 
kdo pa mi je  to naprav il? N ajbrž ti-sti, k i so basali! 
V erjetno  so mi nalašč to napravili, da bi imel -sitnosti!« 
Seveda, le kdo b i n a j -drugi to napravil, če ne tisti, 
k i je  basal — samo k je  je  dobili direktive, b i vprašali 
na koncu.

Pa poznamo tudi druge ptičke. T i se raz lik u je jo  
od ostalih po tem, da  so za ljub ljen i v preveč navla­
žen hm elj. Ali ne pobašejo hm elja pravočasno, ali ga 
bašejo  v zelo južnem  vrem enu, ali pa m u celo sami 
pom agajo do vlage — seveda prekom erne. N ekateri 
pa n a jra jš i  vozijo k a r  po dežju  i-n bale  nepokrite  ali 
pa  nezadostno pokrite. Potem  pa izgovori: ko sem  šel 
od doma, je  bilo jasno in zvezde so sijale, na poti pa 
me je  ujeilo. Res, tudi to se zgodi, -saj je  vrem e več­
k ra t  muhasto. Toda, če ti njegov sosed drugi dan pove, 
da  je  odpeljal od -doma v najihujšem  nalivu, potem  je  
možno samo dvoje: ali ima tako slabe oči, da ne raz­
lik u je  lepega od slabega vrem ena (to seveda ni lahka 
stv ar i-n še dobro, d a  si p r i  tako slabih očeh upaš na 
cesto, k je r  te  lahko avto povozi), a li pa je , k a r  je  
v e rje tn e je , hotel m alo pošpekulirati in p ridob iti na 
teži. P o d je tje  j e  sicer za takšen hm elj odtegovalo 
razliko, vendar še zdaleč prem alo, sa j n i -krilo stroš­
kov ponovnega sušenja. V bodoče bodo m orali nositi 
k riv c i tudi te stroške. Važno pa je  p ri tem  še nekaj 
drugega. Namesto, da b i p o d je tje  čim h itre je  žveplalo 
in priprav ilo  hm elj za izvoz, s tem pa tudi p rip rav ilo  
po treben  prostor za dovoz novega hm elja, se mora 
pečati s -sušenjem m okrih  hm eljev. Tudi tu  tiče vzroki, 
da se dovoz ni vedno odv ija l po planu. Zaradi takšnih  
tičev so m orali drugi pošteni h m elja rji čak a ti z do­
vozom. Res »razvit« socialni čut!

Poznamo pa tudi p reveč »vestne« h m elja rje . Kaj 
nam  vse ti ne p rip e lje jo  za izvoz. V svoji vnem i po­
m etejo  skupaj s hm eljem  izpod cevi in d ru g je  omet,



pesek itd. K er za, izvoz peska naše p o d je tje  ni reg i­
strirano, ga seveda ne more odkupovati. A bodoče n a j 
to re j p rip e lje jo  samo hm elj, čeiprav bo bala  nekoliko 
lažja, pa tu d i vesti ne bo ničesar težilo.

Sicer p a  lahko  najdeš v b a lah  tud i še m arsikaj 
drugega. Včasih najdem o celo ko ristne  stvari in takšne 
lastn iku vrnemo. So pa tud i nekoristne stvari. N ekdo 
nam je  poslal celo jehovsko lite ra tu ro . Če je  m islil, 
da bo s tem  pridobil naš ko lek tiv  za jehovsko versko 
sekto, se je  nekoliko zmotil. P reveč imamo bolj p a ­
m etnih problem ov. N aj nam Jehova oprosti našo k r i ­
vo vernost!

Tale, k i vam  jo bomo zdajle  povedali, pa že spada 
k a r v Pavliho. N eki hm elja r je  ugotovil, d a  ima v re ­
ča, k i jo  je  dobil p ri HMEZAD, lukn jo  (mimogrede 
povedano: p o d je tje  vsako leto  vse 'vreče p reg leda in 
zašije). Recimo, da je  bilo to res. D a pa je  m oral 
tisto lukn jo  zašiti k a r  z dva kilogram a težko cunjo, 
pa težko verjam em o. Koliko so šele njegove hlače 
težke, k ad a r si j ih  strga? In kako  je  bilo k a j p rije tno , 
ko je  m oral nositi težke cunje nazaj? Zgodovina bo 
verje tno  o tem  molčala.

Lahko rečemo, da je  bilo v celoti letos več takšnih  
večjih ali m anjših  lum parij k ak o r p re jšn ja  leta. Na 
to je  verje tno  vplivala letošn ja razlika  v ceni! Toda 
vse tiste, k i se jih  to tiče vprašam o, ali se jim  je  iz­
plačalo za tis tih  neka j d in arjev  poteptati svojo čast 
in poštenost te r  ponos dobrega hm elja rja?

O pisali smo te, čeprav redke prim ere zato. da bi 
jim  drugo leto ne bilo treba od sram u zardevati, sa j 
smo že v začetku  članka obljubili, da bomo p rihodn je  
leto ob javili tud i imena. In ob ljubo  bomo držali!

Se na n ek a j moramo opozoriti! Letos je  bilo do­
m enjeno s H m eljarsk im  odborom, da bodo K m etijske 
zadruge izd a ja le  p o trd ila  za h m elja rje , k i nim ajo niti 
na jp o treb n ejš ih  prostorov za shram bo hm elja, da bi 
lahko p rip e lja li svoj hm elj predčasno. Na žalost smo 
v mnogih p rim erih  ugotovili, da so dobili n ekateri 
potrdila zarad i poznanstva ali pa  svojih funkcij v 
K m etijski zadrugi, res po trebni p a  so se »obrisali pod 
nosom«. Zato prihodnje leto ne bo več izjem. S tem bo 
odpadlo tu d i stalno nadlegovanje in m oledovanje v 
Hm ezadu za predčasen dovoz. T ak i lju d je  bi se m orali 
zavedati, da s svojim  nadlegovanjem  sam o ovirajo  
norm alno delo p o d je tja  in tako  pom agajo p ri s lab ­
šan ju  situacije  glede dovoza, k  je  b ila posebno letos 
zelo težka. Sami bi lahko upoštevali, da je  b ila  letos 
rekordna žetev  in je  zato b ilo  tem  težje vsakem u 
ustreči.

Čuli smo tud i kritiko , da na posamezni ram pi 
boljše ali pa  slabše prevzemamo, k a r  da je  odvisno od 
prevzem alca. T ako je  prišlo  do nepotrebnega sk ak a n ja

sem in tja , k e r  se nekateri h m e lja rji k a r  niso mogli 
odločiti na k a te ro  rampo b i pelja li. T akšne nam reč 
rada zapelje različna svetloba n a  posam eznih prevzem ­
nih mestih. Zato moramo poudariti, d a  im ajo vedno 
vsi prevzem alci enaka navodila in enake vzorce, ki so 
jih  določali p roducenti sami. Lahko trd im o, da so p re ­
vzemalci vsi dobri in so lepo prevzem ali. Moramo pa 
k ritiz ira ti neka te re  hm eljarje , k i so iz radovednosti 
naprav ili tako gnečo okoli prevzem alca, da so resno 
ovirali njegovo delo. N ekateri pa so celo tak o  gnečo 
izkoristili za to, d a  so poskušali na sk riv a j pom ešati 
prevzem ne vzorce s svojim, t. j . slabšim hm eljem . Zato 
bo v bodoče lahko prisostvoval prevzem u le lastnik.

D a b i sk ra jša li čas prevzem anja in  s tem  olajšali 
tudi položaj našem u h m elja rju , bo H m ezad zgradil 
nova dodatna skladišča, čim m u bodo možnosti do­
puščale. D obrega h m elja rja  to seveda ne bo zavajalo, 
da ne b i sk rbe l za svoj pridelek  vse do časa, ko ga bo 
vozil v pod jetje . T udi v bodoče velja , da  bomo le s 
skupnim i napori lahko obdržali tržišča, na k a te rih  
sedaj naš hm elj zmaguje.

Predno zaključim o, moramo pohvaliti hm eljarje  
iz vasi, k je r  nismo zasledili nobenega p rim era  raznih 
m ahinacij kot n. pr. O rla  vas, Prekopa, Poljče, Go- 
tovlje, Podlog, Zg. Grušovlje, Sp. G rušov lje  (razen 
enega prim era) itd. P repričan i smo, da bodo med 
temi tud i vasi, k i v času, ko smo p isali ta  članek, še 
niso vozile, vemo pa, da vsako leto vozijo  najboljši 
pridelek. Pohvaliti je  potrebno tu d i h m elja rje  iz 
Dobriše vasi, dela Petrovč in D rešin je  vasi, k i so se 
zelo trud ili, da b i popravili po toči poškodovana 'hm e­
ljišča. T i hm elji iso imeli lepo zeleno barvo , na ža­
lost pa tud i mnogo semena, k a r  pa seveda h m elja rji 
niso b ili k riv i. V endar je  treb a  razum eti tud i stališče 
našega p o d je tja , k e r hm elja z mnogo sem ena ni mo­
goče izvoziti.

Tudi mnogi h m elja rji iz pop lav ljen ih  predelov 
(Škofja vas itd.) so se zelo trudili, d a  so po poplavi 
iztisnili iz hm eljišč največ k a r se je  dalo. Upamo, da 
jim  je  DOZ p r i  k r i t ju  izgube to upošteval.

M orda bi letos lahkö  p ridela li b o ljš i p ridelek  tudi 
obrobni k ra ji, če b i več škropili. L etošn je leto je  po­
kazalo, k a j se da doseči z vestnim  obdelovanjem . 80% 
prve in druge vrste  je  lepo spričevalo za savinjsko 
hm eljarstvo. Ta procent bi bil še boljši, če ne bi imeli 
še nekaj pridelovalcev hm elja, k i si ne zaslužijo ime 
h m elja rja  in k i b i bo lj pam etno naprav ili, če bi gojili 
solato, k atere  na celjskem  trgu  večkrat p rim an jk u je . 
Ta članek sem napisal zato, da b i v bodoče ne delali 
več sličnih napak , k a r  lahko le ko ris ti n ap red k u  sa­
vinjskega hm eljarstva.

A u b reh t Jože

Stanje na svetovnem tržišču
Na p ro d a jo  hm elja  vpliva več fak to rjev , od k a ­

te rih  so najvažnejši: svetovna pro izvodnja, konsum  
piva, neprodane zaloge in ž iv ljen jsk i standard  p reb i­
valstva. O d vseh teh  fak to rjev  p r ih a ja  n a jb o lj do iz­
raza svetovna p rod u k c ija  hm elja.

V p rv ih  povojnih letih, ko  je  b ila  p ro d u k c ija  
hm elja m ajhna, je  bilo povpraševanje po hm elju  tako  
veliko, da izvozniki niso m ogli k riti potreb  staln ih  
odjem alcev in se je  začelo m isliti na o sv a jan je  trž išč  
šele v zadn jih  letih, ko je  ponudba presegla pov p ra­
ševanje. V sve tu  razliku jem o države, ki p ro izv a ja jo  
hm elj sk o ra j izključno za izvoz, tu  bi predvsem  om e­
nili Jugoslavijo, nato države, k je r  večji del p ridelka

porabijo  doma in m anjši del izvozijo (N em čija, Ame­
rika, Belgija) in končno države, k je r  p o rab ijo  sko ra j 
ves p ridelek  dom a (Anglija). N ajlaže je  onim  državam , 
k je r  porab ijo  ves hm elj doma in je  mogoče trg  regu­
lira ti z adm inistrativnim i ukrep i, odnosno s pomočjo 
ustanov, k i v sk la ja jo  pravilno razdelitev  hm elja  med 
domačo pivovarniško industrijo . A E vrop i je  na jveč ji 
producent hm elja  Nem čija, k i s svojim  pridelkom  
neposredno vpliva na cene na svetovnem  tržišču. To 
smo občutili predvsem  v le tu  1953, ko  je  b il v  vseh 
državah  zabeležen rekorden  pridelek . A tem  letu  se 
je  svetovna pro izvodn ja hm elja  dv ign ila  od 35.950 
ton na 46.350 ton. T a proizvodnja je  zelo presegla



realne po trebe trg a  in  pivovarniške industrije . Nemški 
producenti so se Hoteli na vsak način rešiti hm elja  in 
so ga začeli p ro d a ja ti za vsako ceno. S tem  so povzro­
čili paniko na hm eljskem  trg u  in občuten padec cen. 
K ljub  nizkim  cenam  pa nekatere države niso mogle 
prodati vseh zalog le tn ika  1953 (Francija , Belgija). 
P ivovarne so izko ristile  ugodne cene in nakupile  večje 
količine hm elja k o t znašajo njihove enoletne potrebe.

Naš sav in jsk i golding, ki uživa zarad i svoje k v a­
lite te lep sloves po svetu, smo uspeli p rodati v oktobru  
1953 in smo n a  ta  način prehiteli paniko, k i je  nato 
nastopila. L e tn ik  1953 smo prodali v naslednje države: 
A nglija  24.222 kg, A rgentina 250.000 kg, A vstrija  
104.907 kg, B elg ija  34.977 kg, B razilija  79.317 kg, F ran ­
coske ko lon ije  47.804 kg, F inska 25.720 kg, H olandska 
20.939 kg, Indonezija  10.000 kg, P arag v aj 10.000 kg, 
Švica 13.814 kg  in ZDA 1,025.256 kg.

K ako je  kazalo  za proizvodnjo in prodajo le­
tošnjega p ridelka? Tu moramo predvsem  omeniti v re­
me, k i vpliva predvsem  na p rodukcijo  hm elja in se­
veda tu d i na konsum  piva. Z letošnjim  vremenom se 
ne m orem o preveč pohvaliti. V p rv ih  spom ladanskih 
mesecih smo im eli stalno neugodno in m rzlo vreme in 
so bile še v m a ju  zabeležene tem perature, ki so zna­
šale 3° pod desetle tn im  povprečjem . To hladno vreme 
z obilnim i padavinam i je  tra ja lo  do ju n ija  in je  zelo 
zavrlo ra st hm elja . 5. ju n ija  so nastopile katastrofalne 
poplave v C e lju  in okolici. N ajbo lj je  bilo p riza­
deto področje m ed C eljem  in V ojnikom , k je r  je  
voda uničila m nogo hm eljišč. V ostalih  hmeljiščih, 
skozi k a te re  je  voda drla, je  odplavila hum us in gno­
jivo  in je  b ila  ra s tlin a  p rik ra jšan a  za hrano, k i jo  
p o treb u je  za norm alno rast. V drugi polovici ju n ija  
je  nastopilo toplo in sončno vreme, k i  je  ugodno vpli­
valo na rast hm elja , k i je  pa še vedno zaostajal v 
rasti. Zaradi slab ih  izkušenj iz lanskega leta, so hm e­
l ja r j i  letos sistem atično pršili hm eljišča in se zato 
tudi niso p o jav ili škodljivci odnosno bolezni. Kot je  
znano, m okra le ta  ugodno vplivajo  na količinski donos 
p ridelka  v S av in jsk i dolini. Mnogo hm eljišč se nam reč 
n ah a ja  na p ro d n a ti zemlji, k i da pičel pridelek  v 
sušnih letih  in  po trebu je  mnogo vlage za norm alni 
p ridelek . O bilna moča in toplo vreme sta letos v celoti 
kom penzirala neugodne posledice, k i smo jih  omenili. 
P rev ladovalo  je  nam reč m išljenje, d a  bo letos okrog 
15% hm elja  m an j ko t lani, ko je  znašal pridelek 
1.680 ton. Do sed a j smo prevzeli 1.500 ton hm elja in 
je  že sedaj mogoče ugotoviti, da bo znašal letošnji 
p ridelek  okrog 1.770 ton ali približno 100 ton več ko t 
lani. To pomeni, da bo letošnji p ridelek  za 6% večji 
od lanskega.

Tudi kvalite tno  razm erje  govori v p rid  letošnjem u 
pridelku. Lani smo prevzeli:

L vrste 82.088 kg ali 4.9%
II. v rste  819.243 kg ali 48.9%

III. vrste 617.247 kg ali 36.8%
IV. vrste 158.170 kg  ali 9.4%

Letošnje razm erje  k v a lite t b i bilo takole:

I. vrste 13.24%
II. vrste 62.31%

III. v rste  18.62%
IV. vrste 5.83%

P ri tem pa m oram o tudi om eniti, d a  so rezultati k e ­
mičnih analiz letošnjega p ridelka  izredno zadovoljivi.

Na razvoj letošnjih  kupčij j e  predvsem  vplivala 
lanskoletna svetovna rekordna p ro izvodn ja  in zaloge 
hm elja, ki se še naha ja jo  v pivovarnah. K er je  vnov- 
čevanje hm elja  neposredno odvisno od  proizvodnje in

porabe piva, so nastopile v mnogih državah, k i proiz­
v a ja jo  hm elj, težave, kam  prodati viške, k i so p r i­
tisk a li na tržišče. Konsum in pro izvodnja p iva se 
n ista  nam reč povečala v istem  razm erju  ko t p roduk­
c ija  hm elja. Vse to pa zopet vpliva na cene. Pogoji 
za p rodajo  letn ika 1954 niso bili več tako ugodni kot 
v p re jšn jih  letih, ker sed an ja  p rodukcija  h m elja  p re ­
sega realne potrebe trga, čeprav  so letos nekatere 
d ržav e  om ejile površine nasadov. P ro izvodnja sav in j­
skega goldinga se po vojni n i povečala v takšnem  raz­
m erju , ko t v nekaterih  drugih  državah, predvsem  v 
N em čiji in zato še tudi ne občutimo težav p ri p rodaji 
v takšn i m eri ko t so n an je  naletele te države. S so­
lidnim  poslovanjem  smo si zagotovili sta lna tržišča, 
razen  tega pa prodiram o tud i na nova, da si na ta 
način  zagotovimo dovolj odjem alcev za slučaj, da bi 
se pro izvodnja povečala. P ritisk  na cene je  b il letos 
mnogo večji, predvsem  zarad i zalog v p ivovarnah  in 
so zato padle za prib ližno 14%. V začetku sezone je  
b ila  s ituacija  na hm eljskem  trgu  zelo labilna, k e r je  
ho tela  trgovina in te rv en ira ti na podlagi lanskoletnih  
n izkih  cen. Nemški p roducen ti so občutili nevarnost, 
k i jim  pre ti s te s tran i in so se začeli o rgan iz ira ti v 
zadružnih  organizacijah  za prodajo  hm elja  (Hopfen- 
verw ertungsgenossenschaften). Te zadruge, naslonjene 
na lokalne posojilnice, poskušajo izajeti k a r  največ 
producentov, da bi dobile v roke vse razpoložljive 
količine hm elja za uspešno intervencijo  na  trgu.

Letos je  v zadrugah že okrog 70% vseh nem ških 
hm elja rjev . Zadruge jim  plačajo za p rip e ljan i hm elj 
avans, končni obračun bodo naprav ili pa ko  bo blago 
prodano. Na ta  način so uspeli stab iliz irati cene.

Tudi letos smo prodali največ hm elja v Ameriko. 
Na drugem  mestu pa je  A nglija, k i je  k u p ila  velike 
količine našega hm elja. Angležem je  zelo nagajalo  
vreme. Normalno začno obirati prve dni septem bra, 
letos pa se je  ob iran je zavleklo do 15. ok tobra zaradi 
stalnega deževja. H m elj je  napadla peronospora v to­
likšni meri, da so m orali pustiti n ek a te ra  hm eljišča 
neobrana. V ostale d ržave smo prodali p rib ližno v 
istem  razm erju  kot lani, letos pa bomo v k lju č ili v 
naše odjem alce verje tno  še nekaj južno-am eriških 
držav, ki do sedaj še niso kupovale našega hm elja. 
L etošnji svetovni p rid e lek  hm elja znaša po zadn jih
cenitvah takole:

Nemčija 14.000 do 15.000 ton
A nglija 12.000 do 12.500 ton
CSR 5.200
Jugoslavija 1.950 (200 ton Bačka)
F ran c ija 1.400
B elgija 1.100
Španija 225
USA 19.650
K anada 750
A vstra lija 1.570
Nova Zelandija 500
Japonska 700
A rgentina 800
Južna A frika 170

Svetovna produkcija 59.245 do 60.795 ton

Do konca novem bra smo prodali okrog 90% le­
tošn jega pridelka. T udi ostanek je  ponujen in je  ver­
je tn o , da bo tud i ta  v k ra tk em  prodan. K ljub  močni 
konkurenci na svetovnih tržiščih smo zadržali svoje 
pozicije, za k a r  se im am o zahvaliti predvsem  slovesu 
našega goldinga in pa sk rb i naših h m elja rjev  za n je ­
govo kvaliteto , k a r nam  daje  poroštvo, d a  bomo tudi 
v bodoče zalagali trg  z žlahtnim  pridelkom .

(Birsa Vlado)



» H M E L J A R  <

Vestno hmeljarjenje — dober pridelek
M uhasto letošnje leto je  pokazalo  kak o  težko je  

oceniti p rid e lek  hm elja  pred obiranjem . Veliko je  
bilo g o v o rjen ja  in ug ibanja o k v a lite ti in količini p r i­
delka. Eni so predvidevali 1200 drugi 1400 ton celo t­
nega hm elja. Nihče ni mislil, da  bomo dosegli lansko­
letno povprečje  in  tud i kvalite to  je  bilo težko p re ­
rokovati.

V prvem  stad iju  razvoja je  hm elj zelo počasi n a ­
predoval. Zelo ga je  oviralo h ladno  in deževno spo­
m ladansko vreme. Bolj k ak o r pom an jk an je  tem pe­
ra tu re  m u j e  škodovalo stalno deževje. Od lanskega 
leta je  bilo  v m aju  iz a 48 mm več padavin. V m a ju  
sm oTazen 5 dni imeli stalno deževje tako, da  je  padlo  
vsega skupaj 158 mm padavin. V ju n iju  p a  je  b ilo  še 
slabše, saj smo imeli ta  mesec 232 mm dež ja  a li za 
112 mm več od lanskega meseca. Zaradi tega je  ra z ­
um ljivo, da je  bilo pravočasno in  pravilno obdelo­
vanje hm eljišč zelo otežkočeno in tud i dodatno gno­
je n je  z um etnim i gnojili zelo tvegano.

K er so ,se lahko top ljiva  um etna gnojila močno 
izpirala, je  razum ljivo, da so n ek a te ri h m elja rji upo­
rab ili za dobro tre tjin o  več um etn ih  gnojil k ak o r v 
norm alnih letih . Saj so mnogi h m e lja r ji  trosili um etna 
gnojila ponovno skoraj po vsakem  večjem  nalivu.

Tudi šk ro p ljen je  je  v le tošn jem  letu  zahtevalo 
mnogo truda. Skoraj ves hm elj je  bil večkrat šk rop ­
ljen , n ek a te ra  hm eljišča celo po štirik ra t. Tisti, k i so 
škropili p re d  in  v polni cvet, so p ridela li brezhibno 
zeleno blago, R azum ljivo je , d a  ti h m elja rji niso b ili 
razočarani nad  kvaliteto  in pridelkom  hm elja.

Redki so hm elja rji, k a te r i k lju b  stalnem u deževju  
— saj je  pad lo  za časa rasti h m elja  od m aja  do av ­
gusta 622 mm dežja, to je  za celih  255 mm več k ak o r 
lani — niso dosegli lanskega povprečja. Č etudi so b ila

um etna gno jila  za 80%, zaščitna sredstva pa za 85% 
dražja, je  dobro in kvalitetno blago še vedno povrnilo 
stroške in  delo.

Če prim erjam o povprečje lanskega pridelka, ki 
je  bilo okrog 1200 kg na ha in je  bilo vsega hm elja 
skupaj 1675 ton, letos ne bomo zaostajali za lansko­
letnim  povprečjem . Po toči je  bilo letos p rizadetih  
okrog 35 ha. V endar če upoštevamo, da p rip e lje jo  po­
samezne KZ n ad  5% več pridelka od lanskega leta, 
bo celotna količina hm elja odgovarja la  lanskoletnem u 
pridelku  tako po količini, še bo lj p a  po kvaliteti.

V p rim erjav i s kvaliteto  le tn ika  1953 in do danes 
prevzetega hm elja  le tn ika  1954 imamo letos za 10% 
več p rve in 16% več druge te r  za 17% m anj tre tje  in 
4% m anj četrte  vrste. Tudi kem ične analize niso z 
lanskoletnim i nič slabše, saj se povprečje  u jem a tako  
v celokupnih k a k o r  v m ehkih smolah. H um ulona, k i 
je  p ri v a r je n ju  p iva  oidločilnejši, v sebu je  naš hm elj 
okrog 8%, v tem  ko ima lupulona nad 7 K in trd ih  smol 
okrog 1,5%.

Iz vsega tega — močnega dežet ja  in  izrednih  pogo­
jev  za razvoj peronospore — lahko zaključim o samo 
to, da kdor hoče in zna hm eljariti, lahko  p ride la  velik 
hek tarsk i donos in  dobro kvaliteto. Iz b ra ti m ora p ra ­
vo lego in zem ljo za hm eljišče. Im eti m ora na raz­
polago dovolj h levskega gno ja in p rav iln o  uporab­
lja ti um etna gnojila . Predvsem  m ora paziti, da ne 
pregnoji z dušičnim i gnojili ozirom a ne pozabi na 
fosforna in k a lijev a  um etna gnojila. K a r se tiče škrop­
ljen ja , m ora pravočasno in večkrat šk rop iti, posebno 
v deževnih letih. Že p r i o b iran ju  m ora so rtira ti rjave 
storžke od zelenih, še bo lj pa paziti p ri sušen ju  hm elja.

Z vestnim  delom  je  v letošnjem  le tu  žel vsak 
hm eljar, k i si je  d a l ko ličkaj truda, lepe uspehe.

Inž. Kač Lojze

H M E L JA R JI ,  P O Z O R !
Široko zasnovana akcija za analiziranje zem lje 

ni rodila tolikšnega uspeha kot smo ga pričakovali. 
Do 1. decembra je  bilo poslanih v Inštitut 367 vzorcev 
iz celjskega in šoštanjskega okraja. Planirali pa smo, 
da bomo med letošnjo zimo analizirali okoli 2000 
zemelj samo za celjski okraj. Marsikdo si misli, saj 
se je  zima šele  pričela, do spomladi bo število vzorcev 
zadostno. Pa ni tako. Čim pade sneg ali zmrzne zemlja, 
je  jem anje vzorcev skoraj nemogoče. Ko pa je  zemlja 
spomladi zopet godna za jem anje vzorcev, je  tudi že 
godna za obdelovanje in tedaj ni več mnogo časa za 
analiziranje. Takrat mora kmet že imeti izdelan načrt 
za sajenje, gnojenje in obdelovanje zemlje za nasto­
pajoče leto.

V nekaterih zadrugah pošiljanje vzorcev prav  
lepo poteka. Tako n. pr.: Braslovče, Tabor, Letuš, 
Družmirje. V nekaterih zadrugah pa je  ta služba po­
polnoma odpovedala. Tako n. pr.: Polzela, Petrovče, 
Prebold, Griže še niso poslale do 1. decembra nobene­
ga vzorca, Žalec je  poslal samo dva vzorca, Šempeter 
štiri itd.

Izgovori, da niso o jem anju vzorcev vse zadruge 
zadosti poučene, prav nič ne drže! Na institutu

za hmeljarstvo sta bila že oktobra dva tečaja za 
analiziranje zem lje, kjer je  bila obiskovalcem po­
jasnjena važnost zemeljskih analiz, način kako se 
vzorci jem ljejo, kako se izpolnjujejo pole, z eno be­
sedo vse, kar je  za to službo potrebno. Poleg tega so 
zadruge lahko zaprosile za pomoč iz Inštituta, ko so 
začele akcijo pobiranja zemeljskih vzorcev.

Tudi stroški za analizo niso veliki. 120 din stane 
analiza z nasvetom vred. Mnenja smo, da naj bi to 
vsoto delno ali pa v  celoti krile zadruge iz fondov 
za pospeševanje kmetijstva. Pravilno gnojenje s h lev­
skim in umetnini gnojem z ustrezajočo obdelavo, je  
gotovo eden najvažnejših agrotehničnih ukrepov. Ta 
nizka cena pa ne more biti ovira za pošiljanje vzorcev 
tudi v primeru, če kmetijska zadruga ne prispeva za 
analizo, kajti vsakemu kmetovalcu bo pravilno gno­
jenje obilo poplačalo stroške, ki jih ima z analizi­
ranjem.

Zato pohitite s pošiljanjem zem eljskih vzorcev na 
Inštitut, da vas ne prehiti vreme. Poskrbite, da boste 
vsaj najvažnejšim njivam  gnojili na podlagi zem elj­
ske analize.

Inž. Kač M.



Bodimo odkriti
Letošnjo hm eljsko  prozvodnjo smo zaključili. To 

se prav i, da smo oddali pridelek, nismo pa se rešili 
sk rb i za n ad a ljn je  uk repe, k i so važni in potrebni že 
za prihodnje leto . H m eljar pravzaprav nima m iro­
vanja. K akor h itro  se reši ene odgovornosti, ga že 
čaka druga. M iro v an ja  ne sme poznati, če hoče ob­
vladati situacijo . Zato tud i v tem  poznem jesenskem  
času hm eljišča  ne m iru je jo . H m eljar pospravlja in 
požiga hm eljev ino , dovaža hlevski gnoj, trosi Toma­
ževo žlindro, n ek a te ri h m elja rji pa tud i rah lja jo  zem­
l jo  po vrstah , da bi jo  naprav ili bo lj zračno in s tem  
b o lj rodovitno. S k ra tka , v ugodnem  vrem enu lahko 
h m elja r mnogo pripom ore k  zbo ljšan ju  zemlje, s tem 
pa si tu d i že v n ap re j zagotovi boljše pogoje za uspeh, 
po d rug i s tran i pa se delo, k akor pravim o, spravi 
naprej.

Mislim, da  je  prav, če napišemo n ek a j besed tudi 
o cenah letošn jega pridelka. Zakaj bi to zamolčali, 
ko  pa vemo, da o tem  govori vsa S av in jska dolina.
0  cenah ne razp ra v lja jo  samo hm elja rji, pač pa tudi 
ostali delovni l ju d je , k i z nami živijo in poznajo naše 
p rilik e  in  razm ere. Vsi, p rav  vsi, ugotav ljajo , da so 
cene našem u kvalite tnem u hm elju  prenizke. Ne da 
bi p re tirav a li in  ne da bi uganjali demagogijo, res 
je, da so cene h m elja  v sorazm erju cen industrijsk ih  
izdelkov pren izke. In  p rav  na te j osnovi naši h m elja rji 
računajo  in u g o tav lja jo  razliko. Zato že povprečno 
razgledan h m elja r postavi ceno tako, da ni mogoče 
oporekati. T ako  ti na prim er dokaže, k a j je  dobil za
1 kg hm elja  p red  vojno in k a j dobi danes. Tu pa ne 
gre le za polovično vrednost, gre za p rece j več. Četudi 
m u dokazuješ razne tržne in valutne p rilike in ne­
prilike, ga  o nasprotnem  le  ne moreš prepričati.

N a jbo lj pa j e  naše h m elja rje  razb u rila  vest, da 
so cene bačkega h m elja  mnogo višje od savinjskega. 
Visi nam reč vedo, da je  bački hm elj slabše kvalitete 
k ak o r naš. Če b i b ila  cena bačkega hm elja  za prvo 
vrsto 450 din, za isto vrsto sav in jskega pa 600 din, 
potem  b i bilo  to  že nekakšno sorazm erje z ozirom na 
kvaliteto . K er pa  je  cena p rav  obratna, vzbuja to pri 
naših h m e lja rjih  negodovanje in nezadovoljstvo. K ajti 
vsak dobro ve, da je  in  bo dosegal sav in jsk i hm elj na 
svetovnem  trg u  vedno višjo ceno k a k o r  bački. To so 
stvari, k i j ih  n i mogoče zanikati.

Pa si še nekoliko  oglejm o, k a j p rav zap rav  p red ­
stav lja  hm elj k o t izvozno blago. Vemo nam reč, da ga 
izvozimo p reko  90% celotne produkcije. Ni nikakšno 
p re tirav an je  in  tud i ne često nam očitana b ah a rija , 
če se naši h m e lja rji postavljajo , ko liko doprinašajo  
s svojim  pridelkom  skupnosti, k a r se zlasti odraža p ri 
dob ljen ih  devizah. Devize pa, kakor vemo, so za d r­
žavo to, k a r  j e  za našega pro izvajalca izkupiček za 
prodano blago. B rez izkupička pa ne m ore gospodariti 
ne proizvajalec in ne  država. Poglejmo si n ek a j šte­
vilk. V L judski rep u b lik i Sloveniji znaša po s ta ti­
stičnih podatkih  izvoz km etijsk ih  in gozdnih p ridelkov  
oziroma izdelkov: hm elj 53 Yi, les 25%, živina 10%, 
ostalo — perutnina, ja jc a  itd. 12%. K aj lahko  povza­
memo iz tega? Nič drugega kot to, da prispeva m ala 
Sav in jska dolina nad polovico pri izvozu km etijsk ih  
pridelkov. In to mnogo pove! S lovenija je  pretežno 
hribovita dežela in k lju b  tem u doprinaša jo  savinjski 
h m elja rji nad polovico izvoza, to se p rav i, nad polo­
vico deviz. Res je , da ima S avinjska dolina naravne 
pogoje za p ridelovan je  hmelja. V endar pa  samo na­
ravni pogoji za to niso odločilni. Tu je  m erodajen in 
odločujoč tud i človek, v našem p rim eru  hm eljar. Saj 
smo imeli p rim er v Češkoslovaški, k je r  so hm elja rji

— S udetsk i Nemci zapustili deželo, p rišli p a  so na 
n jihovo  področje drugi lju d je , Volinijci, k i niso bili 
vešči sodobnega h m elja rjen ja . K aj se je  zgodilo? P ro ­
d u k c ija  s kvaliteto  vred  je  padla za dve tre tjin i. Že 
to in  pa  poznavanje razm er v hm eljarstvu  p r i  nas daje 
p rizn an je  našem u hm elja rju , da je  lahko ponosen na 
svoj doprinos skupnosti in da je  tu d i upravičeno ob­
ču tljiv , k ad a r se mu hote ali nehote ne p rizn a  tega, 
k a r  u stv arja . Nismo dom išljavi in ne p re tiravam o v 
sv o jih  zahtevah. Radi b i samo to, da bi od  svojega 
d ela  in vsega p rizad ev an ja  v p rodukciji živeli do­
sto jno, vsekakor bo ljše k o t tisti, k i skupnosti malo 
ali pa  sko ra j nič ne da je jo , rad i pa b i čim več jem ali.

Č estokrat pa se p r i nas tu  in tam  oprav iču je jo  
obstoječe cene hm elja iz različnih vidikov. N ekateri 
so m nenja, da bi zaradi v iš jih  cen nastala tak o  im eno­
vana neuravnovešenost, d a  b i hm eljar p re je l več sred ­
stev  ko t jih  rabi. Po m ojem  je  v tem p rim eru  takšno 
nazivanje zmotno. T eorija  je  nam reč v pretežn i večini 
daleč od prakse, rek li b i od stvarnosti, od dejanskega 
stan ja . Če k je , potem b i m oralo tu d i za našega hm e­
l ja r ja  v e lja ti načelo: »Kdor skupnosti več daje , lahko 
tud i od n je  več zahteva«. To pa lahko zahteva sav in j­
ski hm eljar. Za n jega je  n a jv eč ji argum ent, ozirom a 
dokaz, da u s tv a rja  v S loveniji 53% izvoza. To pa mu 
da je  pravico, da tudi lahko  zahteva do česar je  u p ra ­
vičen.

D a se ne bomo oddaljili. Kam vlaga h m elja r svoj 
izkupiček za hm elj. D rug i p ridelk i so za n jeg a  po­
stranskega pomena, sa j vemo, da so mnogi p ris iljen i 
kupovati tud i živež. Če ne vsi, pa večina že skozi vse 
leto prem išlja in  načrtava, k a j bo nabavil, k a j  po­
p rav il in k je  izboljšal svojo zemljo. Se p rav i, da  ne 
misli, vsaj večina ne, le  na svoje osebno udobje, pač 
pa na  izboljšanje gospodarstva, k i se prične p ri nabavi 
um etnih  gnojil, dokupa ozirom a nakupa hm eljevk, 
poprav ila  in m odernizacije sušilnic, k ak o r tud i d rug ih  
naprav. Če smo odkriti, dobi naš h m elja r za hm elj 
na videz mnogo. Vse to pa m u navsezadnje malo hasne, 
k e r vtepe vse v proizvodnjo, k i nima n ikoli dovolj.

Ko že govorimo o zmogljivosti gospodarstva v 
S av in jsk i dolini, ne bo odveč, če še en k ra t pribijem o, 
k a j donaša hm eljarstvo v p rim eri z drugim i ku lturam i. 
Vsak naš h m elja r že ve, da po vrednosti d a je  1 ha 
hm elja  toliko ko t 20 ha pšenice. To je  velika razlika, 
tak o  velika, da se izplača v to malo zam isliti, bolj 
teoretikom  kot prak tikom . K ajti kdo r n e  živi med 
nami, v produkcijskem  procesu, mnogo teže ali pa 
sploh ne m ore razum eti vsega dogajanja. Vidi samo 
zunanjost, vidi obliko, dočim notran jega u s tv a rjan ja  
ne more doumeti. In p rav  to je  razlog, da nekateri 
hodijo  mimo nas. Vidijo h m elja rja , g ledajo  ga, kako 
dela  in se poti, pa  vendar niso zmožni, da bi njegovo 
ustvarja lnost pravilno ocenjevali. Menim, da je  prav 
tu  vzrok nerazum evanja, k i b i po svoji nu jnosti lahko, 
p ravzap rav  m oral odpasti.

Še nekaj naj bi v te j  zvezi dopolnili. Zem lja v 
Sav in jsk i dolini ni darežljiva. R ekli bi, da je  skopa. 
Je sk o ra j sama naplavina. V osrčju  doline je  tako 
m alo zemlje, da se čudiš od kod še pridelek . Pa k lju b  
tem u veliko pridelam o. S avinjski km et izbije iz zemlje 
t r ik ra t  do š tirik ra t več ko t naši b ra tje  v ju žn ih  p re ­
delih države. Danes računam o pridelek  po hektarskem  
donosu, se pravi, ko likor pridelam o na 1 ha. V nor­
m alnih  letinah pridelam o v Savin jsk i dolini mnogo. 
Sušna ozirom a m okra leta  nam pridelek  zm anjšajo. 
T ako smo p ridela li v p re jšn jih  letih od 12 do 18 stotov 
pšenice na 1 ha. V dobrih  letinah pa jo  p rid e la jo  na­



predni k m etje  p ri nas tud i do 30 in celo 40 stotov 
na 1 ha. To je  veliko, posebej če vzamemo, d a  je  naša 
zem lja borna, revna na hum usu. Samo vztra jnem u  
delu, izredni pridnosti, g n o jen ju  in drugim  ukrepom  
našega km eta gre p riznan je da je  tako.

T orej poleg hm elja p ridela  naš sav in jsk i km et še 
toliko d ru g ih  pridelkov. P rav zap rav  izbije iz zem lje 
dva p rid e lk a  letno. To ga stane veliko dela in s tro š­
kov. Povračila za svoj tru d  pa  ne dobi. Vsaj za sedaj 
še ni dobil priznanja.

Kako p a  drugod? V ju žn ih  predelih  države je  
p ravzaprav  naša žitnica. Tam  na žalost niso tak o  d e ­
lavni in ne tako  vztrajn i. Letno dosežejo samo en­
k ra tn i p ridelek . V sekakor b i nas lahko v hek tarskem  
donosu p rekašali. Pa nas ne. Iz poročil o povprečnem

pridelku  razberem o, da je  b il p ridelek  pšenice le 8 
stotov na ha. Tam  im ajo lažje  oziroma ugodnejše po­
goje za produkcijo , pa k ju b  tem u zaosta ja jo  za nami. 
To n ikakor ni zd rav  pojav za naše celokupno gospo­
darstvo.

P rav  zarad i tega, če še enkrat ponovim o, gre na­
šemu sav in jskem u km etu, h m elja rju  in  pridelovalcu 
ostalih dobrin, n ek a j več p riznan ja , več dohodkov in 
tudi več spodbude za njegovo u stvarja lno  delo. Toliko 
kot on u s tv a rja  v teh časih, ne u stv arja  noben km et 
v naši državi. In  če nas bodo drugi dohiteli bomo za­
dovoljni. Povečalo se bo blagostan je za nje, za nas 
in za skupnost. Naš hm eljar pa naj b i od svojega dela 
in svojega doprinosa tudi prim erno  živel.

(Ivan Kronovšek)

Hmeljevke
N abava hm eljevk je  vsako leto težavnejša. Znano 

je , da hm eljev k  že v splošnem p rim an jku je . V g lav ­
nem jih  j e  dobiti le še v težko dostopnih k ra jih , zato 
pa je  tu d i spravilo združeno z velikim i strošk i in 
napori. V največ prim erih  je  potrebno znositi hm e­
ljevke na ram ah iz raznih g rap  v hrib ih  po več sto 
m etrov daleč, vse to pa vpliva na ceno. Letošnje leto 
so p risto jn i organi oblasti ob ljub ili, da za posek hm e­
ljev k  v sesto jih , k je r  je  potrebno  čiščenje, ne bodo 
zahtevali sečnih dovoljenj, k a r  bo nedvomno ugodno 
vplivalo na  večjo ponudbo hm eljevk. Cena lesu se je  
na splošno občutno dvignila. T akšna situacija  pa n u jn o  
zahteva, da m ora tudi p o d je tje  HMEZAD nuditi za 
hm eljevke v išje  cene. D osedaj je  p od je tje  naprav ilo  
zak lju čk e  za dobavo hm eljevk  na G orenjskem  in 
D olenjskem  in še to samo p ri K m etijskih  zadrugah. 
Gozdna gospodarstva zaradi neznanih ovir in pom isle­
kov še niso dala svojih ponudb, n av a ja jo  pa, da bodo 
ponudbe pred ložila šele v decem bru. K ljub  težki s itu ­
ac iji se trgovsko p o d je tje  HMEZAD trudi, da b i n a ­
bavilo zadostne količine hm eljevk  in upa, da bo vsaj 
za letos k r i ta  celotna potreba po hm eljevkah.

P erspek tiva  za oskrbovanje našega hm eljarstva  
s hm eljevkam i v bodočih le tih  pa n areku je , da hm e­

l ja r j i  že seda j m islijo  na to, kako bi večje površine 
hm eljišč oprem ili z žičnimi napravam i in sicer po 
banatskem  načinu , k i je  cenejši od nap rav , k ak o r jih  
po-nekje v S av in jsk i dolini uvaja jo . Vse kaže, da bo 
v bodoče možno nabaviti le m anjše ko ličine hm eljevk 
te r je  vp rašan je  žičnic pereč problem , o ka terem  m ora 
razm išljati vsak hm eljar. H m eljarsk i odbor bo p r i­
speval določeno vsoto v oblik i regresa tako  za hm e­
ljevke, k ak o r tu d i za žičnice. Višina reg resa  za sedaj 
še ni dokončno določena. Trgovsko p o d je tje  HMEZAD 
bo preskrbelo  tu d i vse potrebno za žične naprave. 
Zato smo m nenja, da ni p rav  nobene podlage za m alo­
dušnost n ek a te rih  hm elja rjev , ki so m nenja, da  je  
bolje hm elj izorati, ko t pa nabav iti nove hm eljevke 
ali pa postaviti žičnice. P o d je tje  HM EZAD bo tu d i 
v bodoče oskrbovalo hm eljarstvo z ostalim  potrebnim  
reprodukcijsk im  m aterialom , tako z um etnim i gnojili, 
m režam i za sušilnice, pločevino itd., vse to pa le preko 
K m etijskih zadrug.

H m elja rji, n a ro ča jte  pravočasno vse potrebščine 
za hm eljarstvo  p ri svoji zadrugi, k e r  bo HMEZAD 
izvrševal naročila le po vrstnem  redu.

S skupnim i napori u trju jm o sav in jsk o h m elja rs tv o !
Vizovšek Ivan

Regulacija Ložnice to leto slabše
napreduje

Ce pogledam o nazaj, vidimo, da  smo h m e lja rje  
v glavnem  sproti obveščali, kak o  n ap red u je jo  de la  na 
regulaciji. K er to vprašanje sega globlje v problem e 
savinjskega področja, danes nekoliko več o tem in  o 
pogledih k ak o  obširna dela, vezana z visokimi in v e­
sticijam i, n ad a ljev a ti v prihodnje.

Po podatk ih  bivših investito rjev  in po sredstv ih , 
ki j ih  je  p re tek lo  in to leto vložil v regulacijske n a ­
mene H m eljarsk i odbor, znašajo  do sedaj vložena 
sredstva okrog 235 m ilijonov d inarjev . K aj se je  s 
temi sredstvi dogradilo bi bilo  najlepše videti na g ra d ­
biščih. K er pa je  to težko izvedljivo, bi te  s tv ari n e ­
koliko opisali. V ključno do konca avgusta je  b ila  do­
vršena nova struga Ložnice v dolžini 6 km. P rito k  
Ložnice t. j. P irešica pa je  izgotovljena na ra zd a lji 
okrog 800 m. V to vsoto je  vštet tud i razbrem eniln ik  
na Polzeli v dolžini 3 km  in o b jek ti na sam i regu laciji 
ter kom unikacija. Ta dela se v rš ijo  več a li m an j od

leta 1951, ki pa  so k ra jš a  obdobja s ta la  zarad i po­
m an jk an ja  d en a rn ih  sredstev. V p re tek lem  le tu  so 
dela prilično napredovala n a  zem eljskih  delih. Izko­
pano in prevoženo je  bilo p reko  100.000 m 3 zem lje na 
razdalji 5 km, m edtem  ko je  b ila tlak o v an a  struga in  
u re jen a  nabrežina  le v razd a lji 4 km . Ugodno vrem e 
lanskega leta  in p a  zadostna sredstva  v  višini 70 m ili­
jonov d in arjev  je  omogočilo celoletno zaposlitev preko  
250 delavcev. T oda kot se d e la jo  napake večidel 
povsod, tako tu d i tu  ni šlo b rez  n jih . U sodna napaka 
je  b ila  v tem, da  se je  hitelo z zem eljskim i deli, h k ra ti 
pa se niso g rad ili nujno po trebn i o b jek ti. P ri tem 
mislimo na p rage na Ložnici in P irešici, k a te r i so pro­
je k tira n i za rad i ub lažitve padca vode. Poleg tega 
se ni sproti tlakovalo  struge, k a r j e  imelo za posle­
dico, da je  le to šn ja  večkratna  povoden j naprav ila  
preko 3 m ilijone d in a rje v  škode. To p a  ne bi bilo še 
tako kritično, če b i lahko letos spom ladi tak o j n a ­



d a ljev a li z deli. K er pa sredstev iz p re tek lega leta  ni 
mnogo ostalo — vsega okrog 2 m ilijona d inarjev , no­
vih sredstev  p a  v začetku leta  ni bilo  na razpolago, so 
vsa dela v glavnem  počivala do konca m aja  letos. Ta 
zastpj pa je  rodil posledico, ki smo jo  že omenili. 
K ljub  tem u pa, ko  smo si sredstva delno zasigurali že 
na račun  le tošn je  trgovine, smo v d rugem  po lle tju  iz­
vršili — sicer na prv i pogled malo o tip ljiva  dela  — 
obširno delo in  s tem tudi delni k o rak  naprej. Po­
vprečno je  b ilo  v tem letu mesečno zaposlenih 110 do 
120 delavcev, k i  so opravili naslednja dela:

I

T lak o v an je  struge 2.230 m 2, grobo p lan iran je  
zem lje 17.270 m 3, izkopali in prevozili so zem lje 
3.250 m 3, z bu ldožerji splanirano 5.600 m3, p rip e lja li 
peska in k am en ja  skupaj 1.600 m3, p rip rav ili in polo­
žili ruše na nabrežine 2.800 m2, zasipanje zemlje oz. 
ja rk o v  — ročno in  s prevoznimi sredstv i—- 14.600 m 3 in 
hum uzira li nabrežine 17.500 m 2. Poleg tega je  izgotov­
lje n  p rag  n a  Ložnici, k i je  zahteval 6.480 delovnih ur 
in p ra g  na Pirešici, v katerega je  bilo vloženo do 
konca novem bra preko 4.000 delovni ur. Ce p ri tem 
pogledam o še porabo  m ateriala in to cem enta 26.850 kg. 
k am en ja  1.240m 3, gramoza 400m3 in lesa 17,5m3 te r 
ostalega m ate ria la  v višini 1 m ilijon dinarjev, tedaj si 
človek vendarle  ustvari sliko, da z 20 m ilijoni,, kolikor 
smo do sedaj p re je li za letošnje gradn je , nismo mogli 
pokazati tis ti tempo kot bi sicer, če bi zaposlili več 
delovne sile. Ko smo spomladi ustav ili vsa dela zaradi 
pom an jk an ja  sredstev, je  O k ra jn i lju d sk i odbor Celje 
nastopil p r i III. natečaju  za investicije z zahtevkom, 
da najam e za nada ljevan je  regulacije  40 m ilijonov 
k red ita , toda iz tega  nato ni bilo ničesar, banka nas je 
nam reč obvestila, da je  b a je  elaborat pom anjk ljiv  in 
zavrn ila  prošnjo . T ako smo živeli le od sredstev, ki 
j ih  je  v rn il O k ra j od plačanega dav k a  na dobiček od 
stran i Hm ezada.

Slišimo govorice, da dela ne napredu jejo , da, če bo 
delo tako napredovalo, bomo regu lira li še 10 let, de­
lavci p a  da pošteno delajo  šele popoldne, ko  se odpo­
č ije jo  na regu laciji, itd. Ne govorimo, da je  vse prav. 
k a r  se dogaja  na tem  gradbišču. L ju d je  res nim ajo 
poseben e lan  do dela — vzrok zato je  predvsem  plačni 
sk lad  p o d je tja , k i ne dopušča akordno  delo ,s katerim  
b i delavce za več dela boljše nagradili. Priznamo tudi, 
da je  p o m an jk ljiv a  organizacija dela, česar podjetje, 
ki je  prevzelo to  gradnjo, res m orda ni v stan ju  posta­
viti. Toda vemo p a  tudi to, da je  kopica zlonam ernih 
govoric s s tran i tistih, k i jim  še danes že na osnovi 
dosedanjih  dobrih  rezultatov regu lac ije  ni všeč, da

vršimo to široko zasnovano delo. Saj bi b ilo  res lepše, 
če bi objektivno p rem otrili slabosti z vseh strani, po­
tem pa rekli: tovariši, to ne delate prav, to ni v redu. 
itd., s predlogi in nasveti pa pomagali k  večjim  uspe­
hom.

Za prihodnje le to  je  v glavnem  p resk rb ljen ih  
okrog 50 m ilijonov d in arjev . Mislimo, če želimo delo 
pospešiti, da b i m oral OLO ponovno na licitacijo  za 
ca. 50 m ilijonov, seveda z več sreče ko t letošnje leto. 
S sredstv i okrog 100 m ilijonov d in a rjev  računam o, da 
bi prišli približno z deli do Podloga. T ako b i mogli 
izvršiti glavna dela na  regulaciji Ložnice in n jenih  
p ritokov  do konca le ta  1956, kot je  predvideno v planu.

Ko o vseh teh problem ih razprav ljam o, pa nas 
sprem lja  misel za ustanovitev savinjske vodne skup­
nosti kot organa, k i b i nadaljeval z deli. Ustanovitev 
vodne skupnosti bi omogočila, da b i v problem  regu­
lacij in  m elioracij zem ljišč z večjim  interesom  posegal 
čim širši krog zain teresiran ih  lju d i Savin jske doline, 
predvsem  pa ljud i, k i  so neposredno prizadeti. Gre 
za ustanovitev vodne skupnosti, v k a te r i b i zlasti m e­
ja š i in oni, k i so neposredno ali posredno prizadeti, 
sodelovali preko  občnega zbora in  upravnega odbora 
vodne skupnosti in da b i se pred njim i polagali računi 
za izvršena dela. Č lan  vodne skupnosti je  lah k o  vsaka 
fizična oseba, p o d je tje  ali ustanova, sk ra tk a  vsi, k i 
so za regidacijo  za in teresiran i in  le-teh pa  v  Savinjski 
dolini ni malo. Razen prednosti, k i jo  tak šn a  skupnost 
da je  s sodelovanjem  prizadetih  ljud i, obstoja še pred­
nost v odvajan ju  davkov, v u red itv i akordnega dela 
in po akordnem  sistem u p lačevanje delovnega učinka. 
S tem bi neprim erno dvignili storilnost, p riš ted ilT na  
razpoložljivih denarn ih  sredstvih, dela sama pa bi 
h itre je  napredovala. O bstoječi sistem j e  nam reč tak ­
šen, d a  katerem  koli p o d je tju  bi tud i v bodoče po­
verili delo, bo to p o d je tje  za dela na regu laciji prav 
tako odvajalo obveznosti k o t za vsa ostala dela. V 
nasprotnem  pa, če form iram o to skupnost, k i ,b i  v 
svoji režiji nad a ljev a la  delo, b i b ili oproščeni, razen 
socialnega zavarovan ja  in  m orda še kakšne m anjše 
da ja tve , vseh ostalih brem en.

Sm atram o, da je  to zelo dobra zamisel, k i jo  bomo 
skušali v k ra tkem  razm otriti z vsemi prizadetim i tako, 
da b i vodna skupnost s sam ostojnim  delom preko svo­
j ih  organov pričela  poslovati že -s p rihodnjim  letom.

O tem  p a  naj spregovorijo h m elja rji sami, zlasti 
pa prizadeti posestniki.

Kač Karel

VI. hmeljska razstava
Letošnjo vzorčno razstavo je  otvoril dne 30. 10. 

ob 10. uri tov. T urnšek  Pongrac, km et iz Brega p ri 
Polzeli, član H m eljne  kom isije za Slovenijo v Žalcu. 
V daljšem  govoru je  orisal važnost razstav  za zbo lj­
šan je kakovosti h m elja  in za pobudo za tekm ovanje 
m ed hm elja rji, k a te ra  edino more dv ign iti raven naše 
hm eljske produkcije.

Razstavo si je  ogledalo okrog 500 hm eljarjev , k a r 
z obzirom  na število h m elja rjev  ni povsem zadovoljivo. 
D elno lahko slab  obisk opravičim o s tem, da list 
»Hm eljar« n i izšel pred o tvoritv ijo  razstave, vendar 
smo v dnevnem  časopisju in Savinjskem  vestniku p ra ­
vočasno objavili, kd a j bo otvoritev.

N agrajenih  je  bilo sk u p aj 27 h m elja rjev  in to:

1 I. nagrada um etna gnojila v vrednosti din 8.000 
3 II. nagrade um etna gnojila v vrednosti din 6.000 
8 III. nagrad um etna gno jila  v vrednosti din 4.000 
8 IV. nagrad  um etna gno jila  v vrednosti din  3.000 
7 V. nagrad um etna gnojila v vrednosti din 2.000

Vse ostali razstav ljavci, ki niso bili nagrajen i, pa 
p re jm ejo  vsak po 2 vreči t. j. 100 kg žlindre in  sicer 
vsak p r i svo ji k m e tijsk i zadrugi.

Poleg tega bodo nagrajenci p re je li diplome, k a ­
tere pa  niso b ile pravočasno tiskane, da bi j ih  mogli 
tak o j p ri otvoritvi razstave podeliti.



SEZNAM
nagrajenih hmeljarjev v letu 1954 na V i. hmeljski razstavi

Priimek in im e Kraj
Število

doseženih
točk

I. nagrada od doseženih 86—90 točk.
Cizej Jože Polče 86

II. nagrada od doseženih 81—85 točk.
K uder Ludvik Sv. P ongrac 83
Korošec H an G linje 82
F lo rjan  Genovefa K aplja 80

III. nagrada od doseženih 78—80 točk.
Vranič K atarina Prekopa 79
R ojnik  F ranc Sp. Gorče 79
P arfan t P eter Šem peter 79
Fonda Anton Kamenče 79
Goričan F ranc Žalec 78
Goričan K arl Razdelj 78
Rak K arl Sp. Gorče 78
Žolnir H enrik O rla vas 78

IV. nagrada od doseženih 75—77 točk.
Cokan E rnest M egojnice 77
N ovak Anton Kamenče 77
B izjak  M artin Rečica ob Paki 77
O plotnik  F ran c Šešče 76
Šepec T erezija V rbje 76
Soline F ranc G linje 76
M ahor F ranc P ariž lje 76
Sm erkolj F ran c Prekopa 75

V. nagrada od doseženih 73—75 točk.
U ran j  ek  A lojz Podlog 7 4
Plaskan  K arl Kamenče 7 4
Kodre F ranc Letuš 7 4
T erglav A lojz Šem peter 7 4
Randl Ivan Griže 73
M edved Jože Preloge 73
Podgoršek A vgust Rečica ob Paki 73
K ra lj M arija Polzela 7 2
Pečečnik A lojz P odkraj 7 2
Vabič Niko Žalec 72
B rišnik F ranc Tabor 7 2
C aler Anton Kapla 7 2
Rogi Ferdo Šešče 72
T erglav Ivan Tabor 72
K vartič Jože S tara vas 71
Verdev Jože Silova 71
Čuda Jožef Arnače 71
Mazej F ranc Skorno 7 0
D obnik Anton Letuš 70
M arinc Karl P rebold 70
Senica Vilko Žalec 70

Priimek in ime Kraj
Število

doseženih
točk

K um er Ivan Latkova vas 70
Prislan  Vinko Šal ek 70
O tavnik  Ivan Latkova vas 70
Kmet. gospodarstvo R adlje ob D rav i 69
Baš Jakob Sp. Gorče 69
M arovt Ivan Žalec 69
M ežnar Ivan Kapla 69
K ralj Blaž Laze 69
Videnšek M atija Loče 69
Sitar F ranc Č rni vrh 69
Rebec Slavko Gorica 69
H riberšek  Miha Vojnik 69
Gomilšek M atija Ostrožno 68
Jerneje  Jakob Kapla vas 68
Č ulk Ivan Ločica-Pol. 68
K um ar A m alija Slatine 68
K rajnc F ranc Gotovlje 67
Likeb Angela Založe 67
Kveder T erezija Zg. Ponikva 67
D obravc Janko Braslovče 67
Škafar Anton Gotovlje 66
L evar Vinko Čepi j  e 66
Fonda Liza Kamenče 66
KDZ Prekopa Prekopa 65
O korn  Ivan Griže 65
Fazarinc F ranc Ostrožno 65
Antloga Edi A rja  vas 65
K ra lj F ranc P rese rje 65
Cilenšek Anton Kapla vas 6 5
Videnšek A ndrej Loče 65
Kronovšek Ivan O rla vas 64
Planinšek F ranc Zg. H udin ja 63
Kmet. gospodarstvo Založe 63
M andeljc Ferdo Studence 62
Kmet. gospodarstvo V rbje 62
Mogel Ivan Podgorje 62
Jošt Ignac Gotovlje 61
Senica F an i Žalec 61
E berl A lojz Sv. Pongrac 60
R upreht Miha Pirešica 60
S itar Rudolf Šešče 60
Štorm an Lucija Kapla 59
Antloga Ivan Mala Pirešica 59
P etriček  V iljem ina Gotovlje 58
H riberšek  M arija Silova 57
U m breht Rafko Šentandraž 56
Kerš M artin Šmiklavž 55
P rivošnik  Jože Šentlovrenc 55
B izjak  M arija Letuš 53
Lešnik M artin P ristava 52
G robelnik M artin Šm artno v Rož. do lin i 29

Čeprav je  bila razstava dobro organizirana in je  pokazala viden na­
predek našega hmeljarstva, je  imela vendar neko pomanjkljivost, ki pa je  
seveda niso zakrivili organizatorji. D ejstvo je, da niso b ili na razstavi za­
stopani vsi kraji, kjer prideluje jo  v hmelj. Smatramo namreč, da bi le  
razstava, na kateri bi bili prav vsi takšni kraji zastopani, lahko pokazala 
c e l o t e n  prerez stanja našega hmeljarstva, tako pa obiskovalec ni dobil 
popolne slike. Zato bi želeli, da bi prihodnje leto sodelovali prav vsi kraji!

Op. uredništva



H gradnji ž ičn ic  b o  treba  
takoj pristopiti

Našega h m e lja r ja  iz leta v leto bo lj zanima v p ra ­
šanje p resk rb e  hm eljevk . Koder hodiš, slišiš — kako 
je  s hm eljevkam i, a li se bodo pravočasno dobile, k a k ­
šna bo cena, itd . H m eljevka, da — to je  osrednji 
problem , k i ga rešujem o leto za letom, vendar se nam  
zdi, da je  s itu ac ija  čedalje  slabša. D a je  to vprašanje 
zares pereče, p o trju je  stanje, ki ga im ajo danes v 
naših nasadih. P red  letom 1950, v času tako imenovanih 
p lansk ih  sečenj, je  Savinjska dolina p re je la  dovolj 
hm eljevk. Celo ostajale so v skladiščih, k er je  b ila 
dobava v eč ja  ko t potrebe. V zadnjih  letih  pa se je  
s tan je  b istveno sprem enilo, k a r nazorno kažejo n a­
sledn je  štev ilke:

1950 7,258.874 sadik , dobav, hm eljevk  481.526 kom.
1951 7,233,593 sadik, dobav, hm eljevk  904.287 kom.
1952 7,331.320 sadik , dobav, hm eljevk 486.537 kom.
1953 7,624.249 sadik, dobav, hm eljevk 301.192 kom.
1954 7,450.874 sadik, dobav, hm eljevk 157.927 kom.

Že iz teh podatkov  je  razvidno, da dobava iz leta 
v leto pada, k lju b  temu, da so površine ostale iste 
ozirom a se neko liko  dvignile. D rži to, da so si hm e­
l ja r j i  zlasti v obrobnih p redelih  p recej hm eljevk sami 
nabav lja li. V endar ta  neposredna nabava n i bistveno 
zm anjšala  po treb , če računamo, da b i m orali vsako 
leto samo za nadom estila s tarih  hm eljevk  nabaviti 
p reko  500.000 komadov. Ta p r im an jk lja j hm eljevk 
ni po trebno  posebej dokum entirati, treb a  je  samo obiti 
hm eljišča p a  ugotovimo, da je  sk o ra j 50% vseh hm e­
ljev k  potrebno  nadom estila. Ta štev ilka pa ni mala, 
v rti se okrog 2 m ilijona komadov, računajoč, da je  
p rece j površin  prvo- in drugo-letnika, k i še ne zahteva 
hm eljev k  no rm aln ih  dolžin.

Zopet ,se m oram o vprašati k je  je  vzrok temu. N a­
pačno bi b ilo  dolžiti »HMEZAD«, k e r so se njegovi

nabavi jač i prilično tru d ili vsako leto, d a  p reskrb ijo  
čim večje količine po zm ernih cenah. Vzrok vidimo že 
v tem , da so sedanji sečni predpisi v okv iru  zakonskih 
določil za zaščito gozdov, dalje  gozdna tak sa  in končno 
visoka k o n ju n k tu ra  lesa, glavni elem enti, k i so b istve­
no vplivali v zadn jih  dveh, treh  letih  na dobavo 
hm eljevk . Menimo, d a  nihče ne nasp ro tu je  zaščiti 
gozdov. Želimo pa, d a  b i hm eljevke m ogli v večjih 
ko ličinah n ab av lja ti iz p reb ira lne  sečnje in čiščenja 
gozdov brez posebnih predpisov. Vsak las tn ik  gozda, 
b il to p riv a tn ik  ali d ržava, bo ra jš i odsekal sušico 
ali kapnico kot pa sm reko na odprtem  prostoru  z 
bu jno  rastjo , k e r vemo, d a  je  kapnica trpežnejša  kot 
pa  hm eljevka h itre  rasti. Tega m ateria la  je  po naših 
gozdovih še vedno dovolj. S tvar je  le v  tem , a li je  
mogoče in ali je  potrebno ta  m ateria l d obav lja ti sa ­
v injskim  hm eljarjem  ali ne, ali j e  važnejše ta les 
izvažati iz Slovenije za druge potrebe, ko t tse to dogaja 
zadn ja leta. Sm atram o, da  je  ob tem  problem u treb a  
u red iti vsaj dve stvari: prvo, da se izda centralno 
dovoljenje vsem ok ra jem  v S loveniji in preko n jih  
vsem gozdnim posestnikom  za sek an je  tega m ateriala 
brez sečnih dovoljenj, vezano s prostim  nakupom, 
drugo pa, da se ves ta  m ateria l določi v p rv i vrsti 
za k r itje  potreb  v hm eljarstvu . Mislimo, da b i bil ta 
ukrep  ne samo v in teresu  hm elja rjev , tem več tud i v 
interesu našega gospodarstva, k e r  bi z večjo proiz­
vodnjo kvalite tnega h m elja  za inozem ski trg  dali 
skupnosti na razpolago toliko več deviznih sredstev. 
V tem  je  po našem m n en ju  n a jv eč ja  zapreka. Ne p ro­
tivim o se gozdnemu skladu, čeravno je  za hm eljevko 
iz vzgojne sečnje neprim eren, ali če ne to pa vsaj 
občutno previsok, k a r  povzroča, da stane danes hm e­
ljev k a  160,— din in  celo več po kom adu.

Vsi problem i okrog hm eljevk  pa nas danes bolj 
kot k d a j koli p re j silijo  h  g rad n ji žičnih naprav. Žič-
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niča, to ni nova stvar. Že naši p rv i h m elja rji so j ih  
poznali. V bivši Jugoslaviji p a  so nekateri večji hm e­
l ja r j i  žičnice z uspehom uporab lja li. Kdor je  b il v 
Nemčiji, F ran c iji, A ngliji ali v naši Bački, pa se je  
lahko na lastne  oči prepričal, kak o  koristne so te n a ­
prave. Žičnipe do sedaj v S av in jsk i dolini v širino 
niso prodrle . Kaže, da je  tem u vzrok to, da so hm e­
l ja r j i  vse doslej nekako redno  preskrbovali svo ja  
hm eljišča s hm eljevkam i, p ri čem er so težili za ugod­
nejšim  ob iran jem  pridelka. Vsi računi kažejo  pa  na  to, 
da je  vzgoja hm elja na  hm eljevkah  d ražja  in zahteva 
več dela. Znano je  namreč, d a  j e  treb a  rastlino dva- 
kart, tr ik ra t, p a  celo večkrat — zlasti če je  m aja  
vetrovno — privezovati, vtem k o  je  v žičnici, posebno 
če uporabljam o motvoz, treba rastlino  samo n ap e lja ti 
na oporo in delo s privezovanjem  je  v glavnem  k o n ­
čano. Če pa p ri tem omenimo še preskrbo  hm eljevk 
po d an ašn jih  nabavnih  cenah, nas stane oprem a 1 ha 
s hm eljevkam i okrog 800.000.— din , medtem ko g ra d ­
n ja  žičnice po bačkem  sistemu stane na h e k ta r  n e k a ­
ko 650.000 do 700.000.— d inarjev .

To v p rašan je  je  silno  ak tualno  danes, k e r bo k o t 
kaže čedalje  težje  s hm eljevkam i. Zato nekoliko o 
žičnicah, k i b i bile p rim erne tud i za Savinjsko dolino.

N ekatera  državna posestva so že lansko leto k  
tem u pristop ila , samo se nam  te  žičnice vendarle zd ijo  
silno drage (1,500.000 din na  h ek tar), k i b i j ih  naš 
hm eljar ne zmogel. Zato se že d a lj  časa vsi oni, k i so 
si ogledali žičnice v Bački, ogrevajo  za takšne p r i ­
m itivne n ap rave. T am kajšn je  žičnice so izdelane n a  
principu čim m anjših  investicijsk ih  stroškov, zato tu d i 
niso na  oči posebno lepe, im ajo  p a  to lastnost, d a  so 
solidna opora tam kajšn jem u  hm elju , ž iv ljen jska doba 
t ra ja  30—40 le t in so odporne p ro ti vsem vetrovom , 
ki tu d i v B ački niso pohlevni. T ak a  žičnica je  d o ­
stopna slehernem u h m elja rju , k i  se odloči za  to km e­
tijsko panogo. G radi se lahko na najm an jše  površine, 
zato so nam zelo všeč in p rik lad n e  za vsa naša hm e­
ljišča.

M aterial za te  žičnice je  v  glavnem  is ti ko t za 
naše obstoječe. Drogovi, žica, motvoz, to je  v glavnem  
vse. V Bački u p o rab lja jo  drogove od akacije. P ri teh  
drogovih je  ta  prednost, da ne p o treb u je jo  im pregna­
cije, k i investicijo  silno podraži. R ekli bi, da  im a 
slično trpežnost kot naš kostan j. V tem  pa je  tud i 
velika razlika  nasproti sm rekovim  ali borovim  d ro ­
govom, ki j ih  je  treba p red  postav itv ijo  im pregnirati.

k a r investicijo podraži, da p ri tem  ne omenimo večje 
kubatu re lesa, k i j ih  zahteva k o n stru k c ija  iz iglavcev. 
P rak tičn i podatk i kažejo, da v Bački p o rab ijo  na h ek ­
ta r 180—200 ak ac ijev ih  drogov, t. j . 20—25 m3 (10—12 
kom adov na 1 m 3), v tem  je  zaračunan  tu d i les, po­
treben za ostrve. N asprotno tem u pa smo iz prakse 
videli, da je  p o rab a  m ehkega lesa v naših  žičnicah 
bila od 60—65m 3 (4—5 kom na l m3). R azlika  je  torej 
v debelini lesa, k i znaša na 1 ha ca. 40 m3, računajoč 
pri tem, da se solidnost ali boljše rečeno trpežnost 
žičnice v ničem er ne spremeni. Višina bačk ih  žičnic 
znaša 5—6.5m. D rogovi im ajo 8—9 m dolžine in  jih  
postav ljajo  v 1 m  globoke jam e. D olžinska razlika  
droga je  n ek ak a  rezerva  za slučaj, če v zem lji naha­
ja jo č i se del d roga do tra ja , da  ga tik  zem lje  odrežejo 
in na novo zasadijo , k er je  ko t rečeno okrog 1 m re ­
zervne dolžine, k i gleda nad v rhn jo  vezavo v zrak.

Žico u p o rab lja jo  v pretežni večini črno, 5 do 6 mm 
debeline. P rav ijo , d a  je  cenejša, t r a ja  pa  p rav  tako 
najm anj 30 let. Za oporo rastlin i u p o rab lja jo  motvoz 
(špago), k i ga p r itrd ijo  v poševni a li pokončni legi. 
Za nas b i b ila p rik lad n a  poševna n ap e ljav a  in sicer 
zato, da pridobim o potrebno dolžino opore. P r i 6,5 m 
visoki žičnici s poševno lego p reko  1 sad ik e  znaša 
opora 7,10 m. P r i  legi preko dveh sad ik  pa znaša 
dolžina opore 7,80 m. Te dolžine se nan aša jo  na hm e­
ljišča z 1,5 m ra z d a lje  m ed sadeži. P ri m an jši razdalji 
med sadeži se seveda p ri poševni legi opora nekoliko 
skrajša , vendar še vedno o b sta ja  dovolj dolga v p r i­
m eri z našimi hm eljevkam i, k i v sto ječem  s tan ju  k lju b  
debelini nud ijo  oporo rastlin i v višino 6 do 7 m.

Za boljše razum evan je  naj služijo  o b jav ljen e  sk i­
ce, k i nazorno p rik az u je jo  sistem  bačke žičnice. P red ­
račun za takšno žičnico za 1 h ek tar p o v ršin  pa bi b il:

a) 200 drogov vštevši sidra dolžine 
8 do 9 m, v rh n ja  debelina 10 do 
12 cm po 1.400 d in  ali 20 m3 po
14.000 d i n ...................................................  280.000 din

b) 900 kg  žice 0 5 m m  po 150 d in  . . . 135.000 din
c) 800 kg  žice 0 6 mm po 145 d in  . . . 116.000 din
d) 40 kg m otvoza po 450 din po kg . . . 18.000 din
e) O stali drobni m a t e r i a l .......................... 20.000 din
f) Delo 1.200 u r po 80 d i n .......................... 96.000 din

S kupaj 675.000 din
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Seveda se laliko predračun  bistveno sprem eni, v 
ko likor ,se m ateria l poceni ali podraži. V endar sm a­
tramo. da je  pa takšna žičnica še vedno 50% cenejša 
od žičnic, k i  smo jih  do sedaj p r i  nas zgradili. V pra­
šan je lesa se v velik i m eri lahko reši s sečnjo k o s tan je ­
vih drogov tu d i m anjših  dim enzij a li z akacijo , k i tud i 
pri nas raste ob potokih, obronkih  gozdov, itd. N ekaj 
akacijevega lesa pa  bomo uspeli uvoziti iz S lavonije 
in delno iz P rek m u rja . Če pa je  v  žičnici tu d i kakšen  
drog iz m dhkega lesa ali h rasta , pa s tem žičnico p rav  
gotovo občutno ne oslabi.

H m eljarsk i odbor je  to v p rašan je  široko proučil. 
P rišel je  do zak ljučka, da je  k  tem u nu jno  p ristop iti 
tako, da b i že prihodnjo  sezono postavili nove žičnice 
na ca. 60 ha površin. D a b i b ila  večja  spodbuda, spo­
redno s tem  pa dana pomoč, smo se odločili pom agati 
p ri nabavi m ateriala . Vsak h m elja r, ki se bo odločil 
za g rad n jo  žičnice, bo p re je l p rispevek  na sadiko 60 
din in to v žici, lesu ali ostalem u m aterialu . Ta pomoč 
bi na h ek ta r znašala okrog 270.000 din ali za okrog 
60 ha 16 m ilijonov din. Menimo, da je  to znatna pomoč, 
ki se je  bo poslužil vsak, ki trezno misli in  k i realno 
ocenju je prob lem  bodočega p resk rb o v an ja  hm eljevk. 
Razume se, da ne bomo mogli k a r  čez noč p re iti n a  
žičnice, k a j t i  s ta re  nasade je  tre b a  še vedno oskrbo^ 
vati s hm eljevkam i, toda te žn ja  vseh h m elja rjev  pa

naj b i b ila, da po obnovi s ta rih  nasadov in u re jev an ju  
novih nasadov računajo  z žičnimi napravam i.

H m eljarsk i odbor je  v pomoč poslal vsem km e­
tijsk im  zadrugam  skice s predračunom  in tehničnim 
opisom za 1 ha hm eljske površine. To n a j služi vsem 
h m eljarjem  kot pripom oček, ko razm išlja jo  o žičnih 
naprayah. Po odločitvi posameznika pa  j e  seveda po­
trebno prilagoditi potrebe in napraviti skico za posa­
mezno določeno parcelo.

H m eljarji! D obro prem islite in prem ptrite nave­
dene m isli, k a te re  smo nam enom a obširneje opisali. 
Cim se boste odločili, nam preko  KZ jav ite  naslednje 
podatkfe :

Ime in priim ek, bivališče, k ra j  k je  leži hm eljna 
parcela, h ek ta rsk a  površina parcele, število  sadik, s ta ­
rost nasada in potrebo  m ateriala . P rošn jo  s tem i po­
d a tk i vložite na KZ, k a tera  bo obvezno p reverila  
navedbe in  tako  po trjeno  vlogo dostavila nam  zaradi 
dodelitve pomoči. Zadnji rok za predložitev  vlog naj 
bi bil 31. decem ber 1954, k a jt i  do ta k ra t  je  že 'čas, 
da slehern i tisti, k i se bo odločil za žičnico, pristopi h 
konkretnem u delu. Vise potrebne inform acije, v ko li­
kor bi stvar nè b ila  jasna, p re jm ete vsak čas p ri km e­
tijsk i zadrugi ozirom a tukajšn jem u  odboru.

(Kač Karel)

Letna skupščina Evropskega hm eljarskega
biroja v Londonu

(N adaljevan je iz št. 9.)

P red  ogledom pivovarne so b ili vsi delegati po­
vab ljen i v krasno  oprem ljeno tovarniško restavracijo , 
k je r  so imeli priliko  okusiti n a jbo ljše  angleško pivo. 
Vsem pa, k i so prišli iz »Evrope« to temno pivo n i­
k ak o r ni ugaja lo , k e r ima p ač svojstven okus brez 
tipične k arak te ris tik e . Angleško pivo je  za naše pojm e 
prazno in predvsem  pretoplo  — za Angleže pa je  zn a­
čilno, da h ladnega piva sploh nim ajo  in  ga tudi ne 
p ije jo  n ik je r. V restav rac ijah  in  gostilnah točijo tud i 
v poletnem  času pivo, k i ni h la jeno  am pak im a sobno 
tem peraturo  — za naše pojm e skoroda neužitno.

R azočarani nad neugodnim  okusom tudi Guines- 
sovega piva smo se podali na ogled pivovarne same, 
ki je  b ila  u stanov ljena  leta  1759 v D ublinu. Že ta k ra t 
so varili sam o tem no pivo. k i se je  razlikovalo od 
vseh d ru g ih  ne samo po jak o sti am pak tud i po po ­
sebnem okusu. Skoro isto kvalite to  proizvaja jo še d a ­
nes z dodatkom  posebne vrste slada še med procesom  
k uhan ja . V začetku 19. sto letja  j e p ivovarna že ogrom ­
no izvažala v ko lonije  in  z leti se je  p rodaja tako silno 
povečala, da so v le tu  1936 m orali zgraditi ogromno 
pivov arno v P a rk  R oyal-u p r i Londonu, k a te ra  spada 
danes med n a jv eč je  in najm odernejše. P ivovarna je  
oprem ljena z najsodobnejšim i s tro ji  in pomožnimi 
sredstvi. Za široko potrošnjo  v deželi razpošilja p ivo­
varna pivo v železniških ali avtom obilskih cisternah  
do raznih m est, k je r  ga  po ln ijo  s stro ji-avtom ati v 
steklenice in m ale sode. O grom na je  reklam a, k i jo  
tovarna u p o rab lja  in  tako  v m estih  k ak o r na deželi 
vidiš ogrom ne napise ko t n. pr. »Guinesš is good for 
you« (Guiness je  dober za vas) ali »My Coodness m y 
Guiness« itd. z raznim i slikam i eksotičnih živali in 
drugim i več a li m anj duhovitim i zam isleki. P ivovarna 
tudi izrecno priporoča, d a  se m ora pivo h ran iti p ri 
tem peratu ri 13 do 15° C in n ik ak o r bo lj mrzlo. Polne 
steklenice ne smejo ležati, am pak j ih  je  h ran iti v s to ­
ječem  stanju. K er je  pivo tak o j po dobavo n a jb o lj

okusno, n a j gostiln ičar ali trgovec »ne pozabi« na p ro ­
dajo — pravi navodilo pivovarne. Ogled p ivovarne je  
tra ja l skoro dve uri, n ak a r so se udeleženci odpeljali 
z avtobusi nazaj v London.

N aslednji dan, v soboto, dne 7. avgusta  je  bil or­
ganiziran izlet z avtobusi v Postern P a rk , Tonbridge, 
k je r  -smo si ogledali stro j za ob iran je  hm elja , hm e­
ljišča in sušilnice na farm i m r. J. B. W ait-a. Posestvo 
ima 89 hektarjev ' obdelovalne površine in  od tega je  
16 ha zasajenega s hm eljem  te r 10 ha  z žlahtnim  
sadnim drev jem  (izključno nam izna jabo lka). To po­
sestvo, k i je  zelo tipično za go jen je hm elja , se n ah a ja  
v posesti om enjene družine že preko 100 let. Že štiri 
generacije se u k v a r ja jo  is hm eljarstvom  in s a d ja r­
stvom — m oderna tehn ika v poljedelstvu , telev izijsk i 
ap a ra t in starin sk i kam in  v stanovanju  to le r ira ta  slož­
no drug drugega, nad  vsem tem  pa veje  še vedno duh 
konservativizm a. Vsa hm eljišča so posajena z Fuggles 
in  šele lansko leto  so zasadili n a  tem  posestvu 2 ha 
Eastvvell Goklinga, Površina posam eznih hm eljišč je  
razm erom a m ajh n a  —- naj večje im a tr i hek tare  skupaj. 
N ajistarejši nasad na te j fa rm i im a že 50 le t in d aje  
skoro še norm alen donos. Razne bolezni, k o t »Nettle- 
head« in »V erticillium  W ilt« so p re jšn ja  le ta  resno 
ogrožala v se nasade. Z energičnim i u k re p i so bolezen 
ustavili in  vse sad ike stav ili pod strogo kontro lo . Bolne 
sadike so tak o j rad ika lno  izkopali, zem ljo  pa tem elji­
to razkužili.

Sušilnica za hm elj ima 36 m 2 sušilne površine in 
je  b ila zg rajena le ta  1912. O prem ljena  je  s k u rjav o  
na plinsko olje in dvema stiskalnicam a na električni 
pogon.

G lavni nam en našega obiska na te j  farm i pa je  
b il ogled s tro ja  za o b iran je  hm elja, k i je  b il postav­
ljen  v dolgi šupi tik  sušilnice. D asiravno  hm elj še ni 
bil dozorel, je  bilo p rip rav ljen o  večje število odreza­
nih hm eljskih trt. da smo si lahko ogledali ta  kolos



v pogonu in  sam i presodili kvaliteto  ob iran ja . R az­
um ljivo  je , da  je  b il to za vse udeležence izreden d o ­
godek, sred išče zanim anja in debate. S tro j tipa »Bruff« 
je  zg rad ila  in postavila šele letošn je leto tovarna 
D ra k e  & Fletcher-M aidstone v Kentu. P rv i s tro ji so 
b ili zg ra jen i že le ta  1948 in nekaj teh se n ah a ja  v 
pogonu v p o k ra jin i Hereford in W orcestershire.

S tro ji »Bruff« so se doslej najbo lj obnesli, medtem 
ko so s tro ji d rug ih  tovarn nepopolni in  šele v p o ­
skusnem  s tad iju . Angleški hm eljski nasadi so p recej 
n iž ji od naših  te r  se' vsaka trta  posebej o v ija  in spen ja 
po m otvozu iz konoplje do višine 4 do 5 metrov. Za 
o b iran je  n a  s tro ju  se trta  odreže in obesi vsaka po­
sebej na 1,5 m visoko leseno ogrodje, k i j e  m onti­
rano na p riko lic i trak torja , ki jo  p rip e lje  k  obiralne- 
m u stro ju . Vsako trto  nato snam ejo s prikolice in obe­
s ijo  n a  k av lje  transportnega traka, k i jo  dvigne p re ­
m ik ajo č  se v poševni smeri navzgor do višine 5,5 m, 
tako, d a  cela tr ta  zopet visi po vsej dolžini kot na 
po lju . Nato se polagoma spušča navzdol te r  preide v 
p ro s to r ,za »obiranje« in rezanje trte  v k ra tk e  komade. 
»O biranje« se vrši tako, da udarja jo  vertikalno  n ih a­
joči »prsti« iz jek len e  žice na zgornje dele storža in 
ga tak o  z udarcem  odtrgajo — skoro vsakega s pec­
ljem  vred in  nepoškodovanega. N ekaj m alega se »obe­
re« seveda tu d i brez peclja. Za sedaj je  tu d i še mnogo 
lis tja  vmes. Po tem  prvem  »obiranju« reže stro j trto  
na k ra tk e  kom ade, rešetke in ventila torji pa sk rb ijo  
za to, da se odstran i lis tje  in  ostalo.

Č udovito je  gledati, kako  natančno in »vestno« 
stro j obira, izb ira  in so rtira  storžke, lis tje  in trto. 
Na koncu  ca. 18 m etrov dolgega stro ja  stoji ena oseba, 
ki pob ira  iz prem ikajočega se transportnega tra k a  še 
kak  zaostali list, defekten ali ru ja v  storžek. V mnogih 
p rim erih  so dokazali, da je  b il hm elj s stro jem  mnogo 
lepše obran kot z roko in da so ga prodali tud i po 
boljši ceni. T ransportni t r a k  pa sp rav i obran hm elj 
takoj na sušilnico. Vsi udeleženci so soglašali, da je  
o b iran je  s strojem  dobro in da n e 'z a o s ta ja  prak tično  
za dobrim  ročnim obiranjem .

S tro j obere 12 t r t  v  1 m inuti, to  je  720 tr t  v 1 uri. 
Ako računam o 3 t r te  z ene sadike, je  to 240 rastlin .v  
eni u r i — a li 1 h e k ta r  (4500 sadik) v 19 urah. Nado- 
m estu je  300 l ju d i in obere p ri 9 u rn em  delovnem času 
m ed celo sezono 50 h ek ta rjev  hm eljišč ali 100 h ek ta r­
jev  p ri dnevnem  pogonu 18 ur. P o trošn ja  električne 
energ ije  ni posebno velika: 7 elek trom otorjev  s skupno 
20 k on jsk im i silam i op rav lja  vse delo. Za u p rav ljan je  
s tro ja  in za tran sp o rt z n jiv e  je  potrebno vsega skupaj 
25 oseb in sicer: 15 oseb p ri s tro ju  in  10 na p o lju  (do­
voz). Cena t ip a  »Bruff« je  4500 do 5000 funt šterlin- 
gov in  je  tu d i dana možnost ga odplačevati na obroke. 
D im enzije s tro ja :  dolžina 18 m, širina 7,20 m, višina 
5,10 m. Vse podatke  tega stro ja  nam  je  dal ko n stru k ­
to r sam, k i je  na vsa vp rašan ja  rad e  volje dal vsa 
po trebna pojasnila.

K er je  m ed tem časom precej deževalo, ni bilo 
mogoče ogledati hm eljišča v neposredni bližini sušil­
nice. Zato so se vsi delegati odpeljali z avtobusi v 
H ilden  M anor, Tonbridge, k je r  smo b ili gostoljubno 
sp re je ti. Z aradi pom anjkan ja  časa smo se m orali že 
po k ra tk em  odm oru odpeljati n ap re j v Paddock Wood 
na ogled novozgrajenega skladišča za hm elj. Zgradba 
še ni b ila dogra jena .vendar smo videli, da je  to  eno

naj večjih  in najm oderneje oprem ljenih  skladišč (S 
kapaciteto  37.500 stotov hm elja. To je  prvo skladišče, 
k i je  last družbe Hops M arketing B oard (družba za 
vnovčen je  hm elja). V A ngliji kon tro lira jo  vsa obsto­
je č a  skladišča za hm elj tak o  producenti ko t trgovci. 
To ogromno stavbo so začeli graditi že p red  leti, ko je  
bilo  še hudo pom an jkan je  jek la  in stavbnega lesa. 
Težave p ri nabavi gradbenega m ateria la so prem ostili 
s tem, da  so v veliki m eri uporab lja li lesne odpadke, 
k a te re  so vezali in sp a ja li med seboj z form aldehid- 
nim i smolami. Tako so tud i vsa tla , stopnišča itd. 
oprem ljena s ploščami iz odpadnega lesa in um etnih 
smol.

Kot zadn ja  točka, program a tega dne je  b il obisk 
p ri captainu D ay-u v Spitzbroolk-u, M arden. Mož o- 
grom ne postave, silno podjeten  in  delaven se bavi na 
svojem  vzorno u rejenem  posestvu s k u ltu ro  hm elja, 
sadjarstvom  in ovčarstvom. V počasnem tem pu, n a ­
trp an i na dve prikolici, smo si ogledali vzorno gojene 
sadovnjake, hm eljišča in ovčjo farm o. C ap tain  D ay  je  
tud i p redstavn ik  Hops M arketing Board-a te r se je  
le ta  1953 udeležil v Žalcu kongresa E vropskega b iro ja  
za hm eljarstvo.

P rihodn ji dan, v nedeljo , 8. avgusta, je  ju g o ­
slovanska delegacija zapustila London in se na  potu 
preko  Pariza ustav ila v Strassbourgu, kam or jo  je  
povabil predsednik Evropskega hm eljarskega b iro ja . 
O gledali smo si razna hm eljišča v A lzaciji in moderno 
u re jeno  skladišče z avtom atizirano napravo za žvepla- 
n je  hm elja  p r i Cophoudal-u v S trassbourgu. H m elja r­
stvo v A lzaciji je  p rece j staro te r se je  razvilo zaradi 
ugodnih naravnih  pogojev (zemlja, vlaga in klima) že 
v začetku 19. sto le tja  (okrog leta  1840) na površini 
ca. 120 ha. Sedaj je  s hm eljem  zasajena površina ca. 
1000 ha. P rodukcija  alzaškega hm elja znaša nekako 
75% celokupne p rodukcije  hm elja v F ranciji.

Razm erom a lepi nasadi so b ili zlasti v okolici 
H agenau-a in Strassbourga. Značilno za tam k ajšn je  
p rilik e  je  dejstvo, d a  m orajo 8 do 10 k ra t  škropiti p ro ­
ti peronospori, v abnorm alnih letih  pa  še večkrat. 
Zem lja je  v glavnem  peščena ilovica z dovolj apna — 
p ri s tan ju  talne vode od 3 do 10 metrov.

Nad vse pa je  presenetil ogled naprave za žve- 
p lan je  hm elja, pri k a te ri delavec sploh ne pride v 
dotiko z žveplenimi plini. Vse m anipulacije, nasipanje 
hm elja, prezračenje in izpraznjevanje, so popolnoma 
avtom atizirane ter d e lu je jo  brezhibno s pomočjo raz­
nih signalnih in varnostnih  naprav. T ako n. pr. se 
hm elj ne m ore izprazniti iz prostora za žveplanje 
popreje, predno  niso odstran jene vse žveplene pare. 
Šele ted a j izklopi avtom at v en tila to rje  in mreža, na 
k a te ri je  ležal hm elj, se polagom a nagiba poševno 
navzdol. Vsa žveplana, a  sedaj že prezračena, p a r tija  
hm elja se sama usu je iz nagnjene m reže na pod tik 
pred stiskalnice za basanje.

Želeti bi bilo, da se taka ali slična naprava čim- 
p re j postavi tud i p r i nas.

Po dvodnevnem  b iv an ju  v Strassbourgu se je  de­
legacija  odpelja la  iz gostoljubnega m esta te r  se na 
poti v domovino še u stav ila  v M iinchenu, da si ogleda 
stan je  hm eljišč v H allertau-u .

O  s tan ju  teh hm eljišč pa je  itak  poročal naš 
»Hm eljar«. D asiravno  smo videli p recej zanimivega, 
smo b ili veseli, ko  smo stopili zopet na domača tla.

Č lani delegacije


