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Dr. Gogala Stanko:

Psiholoski donesek k problemu aktivnosti uéencev v Soli.
(Konec.)

IV.

Prav na kratko naj se dotaknem Se nekaterih primerov dejavnosti, ¢eprav
sem jih nakazal Ze v svoji »Metodiki« deloma pri izobrazbenem, deloma pri
vzgojnem procesu. Tam smo nasli Se Stiri dejavnosti, ki jih mora nujno imeti
ucenec, ¢e naj se izvrsi izobrazbeni in vzgojni proces res v njegovi dusi in zanj.
Najprej je to presojevalna ali kriti¢na dejavnost. Ze v svoji knjigi sem
omenil, da ucitelj nikakor ne more prenesti svoje presojevalnosti v ufencevo
duSo, temve¢ jo mora pomagati vzbuditi v uc¢encevi duSevnosti sami, Naj bo ucitelj
zase Se tako kriticno usmerjen in naj Se tako dozivi in obcuti problemati¢nost
kakega svojega gledanja, vpraSanja ali spoznanja, njegova kritifnost ostane Se
vedno samo njegova in ufenec je mogofe ob njem sploh ne dozivi. Mora pa
jo doziveti sam in v svoji dusi, ucitelj mu more pri tem samo pomagati. Nihe ne
more biti kriticen namesto koga drugega. Ce pa je z metodiénih ozirov res, da je
kriticna dejavnost ena najvaznejSih stopenj izobrazbenega in vzgojnega procesa,
potem je nujno potrebno, da postanejo uéenci sami kritiéno dejavni.

Druga oblika dejavnosti je razsojevalna ali vpraSevalna dejavnost, s
katero se razreSujejo pere¢i in zivo ob¢uteni problemi in kjer se odlo¢amo ali za
neko duhovno spoznanje ali pa za kak nov vzgojni vpliv. Tudi glede te dejavnosti
je takoj jasen odgovor, ¢e se vpraSamo: ali jo more dati uéitelj svojemu uéencu?
Re¢i moramo, da to ni mogoce. Naj bo ucitelju Se tako jasno, da se mora iz takih
in takih razlogov odlotiti za to ali ono in se mu porodi ta razsojevalna dejavnost,
se vse to Se vedno godi samo v njegovi dudi in veliko vprasanje je, ali se bo zares
odlodil tudi ucenec ali pa bo odlotitev samo besedno prevzel od ucitelja. In zopet
je nujno, da postopamo metodiéno na ta nadin, da usposobimo ufenca za samo-
stojne odlocitve, t. j. vsaj za to, da se sploh psiholosko sam odlodi in da odloéitve
osebno dozivi, ¢e zares hofemo, da se bo izobrazbeni in vzgojni proces izvrsil tudi
zanj. Koliko pa gresimo v Soli in izven nje vprav zato, ker se v resnici odloamo
mi za druge, pa mislimo, da se je vsak zase odlo¢il. Ne zahtevam seveda popolnoma
samostojnega odloCevanja, ki bi glede razlogov ne bilo ni¢ zavisno od koga dru-
gega. Zahtevam le samostcjen dusevni akt odloitve v ufenfevi in gojencevi
dusevnosti.

Tretja oblika dejavnosti pri procesu kultiviranja je osebno osvajanije
izobrazbene vsebine in vzgojne vrednote. Osebno osvajanje smo imenovali v
»Metodiki« ono dejavnost, po kateri postane izobrazbena in vzgojna vrednota res
tlovekova osebna last, z njim notranje zvezana in se subjekt sam odlodi zanjo.
To je ona stopnja v kulturnem procesu, kjer pride do najvedje intimnosti med
kulturo in subjektom in iz katere nastane prava ¢lovekova kulturnost In
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66 Dr. Gogala Stanko: Psiholoski donesek k problemu aktivnosti ucencev v Soli.

zopet vidimo, da je tudi ta osebna dejavnost taka, da je nihée enostavno ne more
dati ali podariti komu drugemu, pa ¢e bi to Se tako Zzelel. Zato tudi ucitelj tega
ne more storiti svojemu ucencu, temve¢ se mora do te dejavnosti nujno dvigniti
ucenec sam. Psiholosko zavisi samo od njega, ali sploh osebno osvoji neko dej-
stvo in vrednoto, ¢eprav je metodi¢no vsaj v majhni meri to zavisno Se od ucitelja
in vzgojitelja. Tudi ta dejavnost je torej po eni strani za Solo in udenca nujno
potrebna, na drugi strani pa jo mora tudi doZivljati uenec sam in zase in je ne
more sprejeti od nikogar.

Konéno pa naj omenim $e dejavnost dozivetja samega. S to dejav-
nostjo zapu$éamo izobrazbeni proces in prehajamo samo k vzgojnemu obliko-
vanju. Vsi vemo, da je nekaj docela drugega, ako neko dejstvo ali vrednoto samo
pojmovno razumemo in spoznamo, ali pa, ako jo tudi osebno dozivimo. V
drugem primeru nas tako doziveto spoznanje presune v dno dufe in zgodi se v
nas nekaj moénega, novega, velikega in vrednega. Ze v »Metodiki« sem nakazal,
da je tako dozivetje najvaznejSi akt za vzgajanje. Toda pri prakticnem delu v smislu
tega spoznanja moramo nujno upostevati tudi tu ono osnovno resnico duSevnega
sveta, ki je srediSéna misel te razprave. Vsi bomo gotovo takoj priznali, da tudi
dozivetja in osebnega ob¢utenja ni mogoce dati ali posredovati ufencu na eno-
staven naéin, ¢eprav ga vzgojitelj Se tako mocno in osebno dozivlja. Naj bo nje-
govo estetsko, etiéno, socialno dozivetje itd. primernih vrednot Se tako moéno in
osebno, nikdar ne bo mogel tega svojega dozivetja enostavno prenesti v gojencevo
dufo. Ce tega doZivetja ne bo imel gojenec sam, je vse uciteljevo vzgojno delo
brezuspesno. Gojenec bo mogoce prevzel od njega besede, s Katerimi je uditelj
izrazil dozivetje, osebnega dozivetja pa vkljub temu sam ne bo imel. Ker pa je za
vzgojo nujno potrebno, da dozivi neko vrednoto gojenec sam na povsem pristen
nacin, zato je za Solsko in izvensolsko vzgojno delo potrebna tudi ta dejavnost
pri gojencih. Ce bi je ne bilo, bi ostali samo pri dresiranju in se vzgajanja ne bi
niti dotaknili.

Podane misli so nam povedale, da je uéencevo dejavno sodelovanje pri Solskem
delu nujno potrebno, e naj bo tako delo resnitno izobrazevanje in vzgajanje.
Seveda nofem trditi, da ne najdemo in ne moremo najti Se drugaénih dejavnosti,
ki so enako nujno potrebne. Omeniti sem hotel samo nekatere dejavnosti, ki so
tako osnovne, da na nje radi pozabimo. Zato si tudi Solsko metodo mislimo danes
takoj raztegnjeno do maksimalne in najbolj vidne oblike ucenceve dejavnosti,
t. j. do produktivnosti, ki pa ni vsem dana in katere naj Solska metoda zato nujno
upodteva. Ze na ta nadin bo postala namre¢ nasa Sola mnogo bolj dejavna, dobila
pa bo $e to prednost, da bo aktivnost v Soli obéa in se ne bo javljala samo pri
nekaterih uéencih. Tako metodo »delovnega pouka« nujno potrebujemo.

Prosto dudevno delo in roéno delo.

Kdor stremi za tem, da uresniti idejo delovne 3ole, mora priceti z delovnim
principom. Na vsaki stopnji in v vsakem ucnem predmetu je treba polagati {ezis¢e na to,
da si ufenci znanja in spretnosii ne_pridobivajo le mehanifno, temve¢ da po moZnosii
vse, cesar se ule, notranje doZivljajo in si samostojno pridobivaijo,
ne da bi bilo treba pri tem Ze segati po rotnem delu; kajti povsod za to niso dani
pogoii. Delovni princip pa se lahko uresni¢i povsod.

Kdor si pa resno prizadeva, da osredoloi ves obrazovalni postopek okrog dela
ulencev, se bo kmalu prepri¢al, da mu brez rofnega dela, brez udestvovanja na stvareh
in s stvarmi kot pomoznim didakti¢nim sredstvom ni moéi izhajati. Sam
bo ¢util potrebo, da je treba delovni princip razdiriti, in bo zatel roé&no delo
uporabliati kot motor pri pouku (A, Rude, Die Neue Schule und ihre Unterrichis-
lehie. I11.i500.) —en—



Ozvald K_.:

Psiholog-znanstvenik o elementarnem branju.

(Rostoharjeva nova knjiga.)

Radmilo Vuc¢i¢: Osnovi pedagogike (v cirilici) — Mihajlo Rostohar:
Psychologické zdklady poéateéntho éteni — M. Lowy: Grudbegriffe der Padagogik
- in Se nekaj drobnejSih stvari, vse to je kot zadnja posta lezalo na pisalniku,
ko sem se opoldne vrnil domov. In sicer vse datirano z letnico 1034!
Pa se mi je najbolj, kar sama bi rekel ponujala knjiga o »zacetnem branju«.
+Navesti resniéni motiv, zakaj si v konkretnem polozaju storil to ali ono, ni tako
lahka re¢, ker mnogokrat tega ob najboljSi volji ne bi mogel povedati. Toda tukaj
si upam trditi, da me ni vabil -elementarni« tema, ampak najve¢ to, da ga je ob-
delal — Mihajlo Rostohar. Stavil bi, da sem samo iz tega razloga najprej vzel prav
to izmed »najnovejSih< knjig na mizi in po njej z nekim sladostrastjem listal.

Mihajlo Rostohar je bil eden izmed tistih nasih mladih, ki so tam pred 3040
leti najprej v Gradcu pri Meinongu iskali utehe svoji po zadnjih tajnah sveta in
zivljenja hlepeci dusi, pa se pozneje obrnili drugam. Rostohar na pr. je odsel v
Prago in se mu kaj lepo naplacuje, da se je takrat izroé¢il duhovnemu mentorstvu
Masaryka in Drtine. Marsikdo od onih, ki so danes na odgovornih mestih v do-
movini, je imel v tistih casih dovolj prilike, se iz neposredne blizine prepricati, da
ze praski akademik Mihajlo ni bil samo nemiren, temperamenten duh, ampak tudi
mocan duh. In tako je Rostohar ze I 1009 v -Znanstveni knjznici v Ljubljani-
objavil obsezno knjigo Uvod v znanstveno misljenje

Se mlad je postal Mihajlo Rostohar privatni decent filozofije na praskem
vseuCilis¢u, a po -letih strahote«, ki jim je tudi on odrajtal svoj tribut, profesor
za psihologijo na Masarykovi univerzi v Brou, kjer je med drugim kot fakultetno
publikacijo dal v tisk znamenito delo Studie z vvvojové psychologie
(Dil. 1., 1928). In lani v oktobru je z obfudovanja vredno stvarnostjo pa spret-
nostjo vodil v Brnu +I. vseslovanski kongres za proucdevanje
otroka«, ki je bil najve¢ po njegovem prizadevanju na veliko organiziran in
tudi izredno dobro obiskan. Takrat pa je imel tudi zalostno priliko, da se v za-
tajevanju samega sebe pokaze pravega ¢loveka in pol: kajti ravno v kongresnih,
zanj dela in skrbi polnih dneh, mu je soproga, ki jo je iz srca ljubil, na brnski
kliniki — umirala.

Ako hoces Rostoharjevo knjigo o zacetnem branju, ki se opira na solidno
znanstveni temelj, prav, to je tako brati, da piscu ne bi delal kje krivice, tedaj
moras uvazevati to, kar naglasa M. Léwy v predgovoru svoje na pocetku teh
izvajanj omenjene knjige: da osnovni pojmi na pedagosko-didaktiénem to-
ris¢u niso nemara isto, kar — ¢asovne ali od svetovnega naziranja zavisne
struje. Kajti zivljenje nedvomno uc¢i, da se pedagoska vprasanja v istini na-
cenjajo z dveh staliS¢: -tukaj mirno znanstveno uvidevanje, ki prihaja iz stvari
same, a tam strastno vnemanje za to ali ono moznost, kar ima korenine v osebnem
nagnjenju«, Rostoharjevo knjigo pa bo pridovno prebiral samo tisti, ki mu peda-
gosko misljenje vodi vera, da se vzgojstvo da znanstveno, to je po objektiviho
veljavnih zahtevkih resnice pospeSevati — naj je ta resnica komu vie¢ ali ne.

Celotni naslov Rostoharjeve knjige se v prevodu glasi: Psiholodki te-
melji zacetnega branja s prakti¢nim navodilom k branju
V Brnu 1934, V samozalozbi (!).

Po vsebini se knjiga deli na dvoje: 1. del (str. 1—40) govori o psiholoskih
temeljih branja in pa o tem, kako so se ob dosedanjih metodah uvazevali; a v
Il. delu (str. 41—180) se ob ¢isto konkretnih primerih (okoli 50), ki se vsak ob-
delava na nekaj straneh, podaja s primernimi pa izredno zanimivimi in psiholosko
najgloblje zakoreninjenimi ponazoritvami podrobno navajanje za pouéevanje
branja v osnovni Soli.
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68 Ozvald K.:

O nacinu, kako se je doslej skozi stoletja otrok uéil brati, bi lahko rekli, da je
to voz, ki na istih tirnicah tece ali na pr. iz Ljubljane v Maribor ali pa iz Ma-
ribora v Ljubljano. Utitelj in ucenec sta namre¢ vetinoma »glaskujoé« (ali
tudi »¢rkujoé«) po »sintetski« poti skuSala od glasu in érke recimo »me« pa »a«
priti najprej do zloga »ma-« in potem do besede »mama«, oz. do stavka na pr.
»mama ima (nit)«. VEasi in sicer Zze tam od 1. 1800 pa je uéitelj za izhodisée vzel
izgovorjeno besedo ali pa kar cel stavek ter odtod uéenca navajal k iskanju
sestavin, to je k poedinemu glasu ali ¢érki; sedaj tej metodi pravijo »globalna«
(celotinska, od lat. besede »globus« — celotina).

Vprasanje, kdo ima prav, ali »glaskovalci« ali »globalci«, je dobivalo ze znak
»vetne«, kakor da nereljive pravde, ¢eprav ima globalna metoda danasnji dan
zelo pomembnih zagovornikov (na pr. V. Pfihoda, avtor znane knjige o »ra-
cionalizaciji Solstva<). A tukaj je Rostohar paé odloéujoée posegel vmes, ko je
rekel: izsledki, katere je prineslo dosedanje proucevanje branja, si nasprotujejo
v toliki meri, da jih je treba — znova prouéiti (str. 29).

Ce kdo, je bil pa¢ Rostohar pravi moz, da to revizijo izvede kar najtoineje —
z eksperimentalno metodo, ki je prav za reSevanje metodiénih vprasaj najbolj pokli-
cana. Storil pa je to v svojem vsaj od lanskega kongresa dale¢ po kulturnem svetu
znanem psiholoskem institutu, ki ga je, kajpa ob vse hvale vredni uvidevnosti
prosvetne uprave, sam sijajno organiziral in ki glede na razpolozljive lokale ni
kdovekaj manj§i nego vsa filozofska fakulteta ljubljanske univerze, Omenjeno bodi
tukaj Se to, da si je Rostohar potrebni, zelo dragi instrumentarij vsaj deloma e
kot privatni docent v Pragi ob lastnih stroskih nabavil. »Kje tak je e med nami?«

Jedro glaskujoéi metodi je v tem, da — »uéi spajati izolirane glasove
s ¢rkami, ki jim ustrezajoe, In tukaj, tako naglasa Rostohar v I. delu, se mora
»glaskovalcem« kot najhujSa zmota o€itati to, da se branje po njihovih nacelih pri-
¢enja s povsem osamljenim glasom (»m«, »a« itd.), ki je akustiéna tvorba, katere pa
otrok Se ne pozna.

Tukaj se zmotno predposiavlja, da e olrok pozna besedo (ime) Ivan, pozma ftudi
glas »i«, in ker pozna besedo »ma« (— ima), da pozna glasove »m« — -a« itd. Govoredi
otrok res da pozna besede, toda ne pozna 3e glasov in ne zlogov. Zato ne, ker otrok,
ko se u&i govoriti, ne koraka od glasu k zlogom in od zlogov k besedam, temveé si po-
snemajol (odrasle) osvaja kar cele stavke, Prvotna govorjena tvorba zanj ni glas, marveé
beseda, naj si bo Se tako nedovriena ali okrnjena. Zlogi, tvorjeni iz osamljenih glasov,
s0 docela umetelne foneticne tvorbe, ki so sicer na videz podobne besedam, pa se bistveno
razlikujejo od njih v tem, da imajo besede svoj pomen, medtem ko ga zlogi nikdar nimajo.
— Ce otroka utis brati po zlogih, ga odvaja$, da bi se dokopaval do besednih pomenov
ter iskal vsebino besed in stavkov. Tako ga napeljujed k mehaniénemu branju, saj bere
besede in stavke, pa si ob tem ne osvaja njihovega pomena, se pravi, da tak otrok e
bere z razumevanjem, ampak mehanitno (str. 13—4).

A globalna metoda hofe, da bodi izhodisée slehernemu uku, torej tudi
poudevanju branja — celotina, ¢e$, vsaka funkcija, ki jo ofituje otrok, ima svoie
mesto in svoj smisel edinole v celoti (str. 23). Zato pa bi se naj otrok brz od kraja
ucil tako brati, kakor bero odrasli — izhajajo¢ od stavka ali od besede. Pfihoda
in njegovi sotrudniki da priporo¢ajo tale postopek:

Utitelj pokaZe otroku na pr. sliko psa in napis spes« ali stavek »to je pes«. Pa rece
»pes« ali +to je pes« in pokaZe otrokom tiskane znake. Otrok tako doume, da je to, kar
sli8i, izraZeno s p'savo (tiskom). Nato pokaZe otrokom samo napis in jih pozove, da ga
prebero. Ob ponavlianju tega postopka se ofroci nauce spajati zapisano (tiskano) besedo
z izgovorjeno in pa zapisano besedo s sliko. Uenje je utrjevanje teh asociacij, Uditelj
utrjuje pravilne asociacije s tem, da jih priznava, a nepravilne izloda s tem, da jih od-
klanja (str. 26).



Psiholog - znanstvenik o elementarnem branju. 69

Globalci po takem predpostavljajo, da otrok, docela podobno odraslecem,
prej opazi celo besedo, kakor pa poedine glasove, iz katerih sestoji, oz. ¢rke, s
katerimi je zapisana ali natisnjena. Toda Rostohar proglasa naziranje, da bi otrok
celotino zaznaval pred njenimi posameznostmi, za blodnjo. »Ako otrok v tem ali
onem primeru obris predmeta opazi prej nego barve na njem, to $e ne pomeni, da
bi najprej videl celotino, kajti tudi obris je — del celote prav tako, kakor ostale
lastnosti predmeta (str. 9, op. 5).

Sicer pa je po Rostoharjevi sodbi misel, da bi otrok v bistvu tako bral, kakor
Jdorasli ¢lovek — »gola fikcija«.

Globalisti gledajo vse preved po behavioristisko' na bralni proces, ker jim je branje
fizioloski proces, ¢igar jedro zavisi od olesnih gibov. Behaviorizem s svojo osnovno
tezo, da se dusevna dozivetja dado obrazloziti s pojmi biolodkih ali fizioloskih reakceij
{odzivov), je najvetja zmota, ki se je kdaj pojavila v znanstvu. Slisanih tonov in slu-

. hovnih dozivetij nam vobce ni mogole razumeti niti ob najeksaktnejsih pojmih zratnega
tresljanja in prav take ne barvnih doZivetij ob najtoinejsih pojmih elektromagnetskega
valovanja — Ze zato ne, ker nihalno Stevilo zratnega vala ni fon in ulomek elektroma-
gneiskega vala ni barva: dano nam e slidati fone, a ne nihalnega Stevila, videti barve,
ne pa milijontinski ulomek elektromagneiskega vala (str. 26—7).

Rostohar naglasa, da ima samo takrat smisel, se branja uéiti po nacelih glo-
balne metode — +ko se besede ne izgovarjajo tako, kakor se piSejo«, Kdor se je
ucil francoséine ali angle$éine, ta ve, da se na pr. franc. beseda »temps« (¢as) iz-
govori — »tan«, angl. beseda »high« (visok) pa — »aje itd.*

Da bi znal brati take besede, v to svrho ni dovolj, se enostavno nautiti ¢rk, kar
sicer zadostuje za branje Cestine ali kakega drugega jezka s fonetskim pravopisom:
ampak treba je, da se nauci$ vsako besedo te vrste posebe brati. To pomeni, da se mora
angleski ucenec vedino besed uéiti vsako zase brati in pa da se mora nauditi glasove
brat: v besedah. Zato je globalna metoda za branje angleskih besed upravidena, A malo
smisla ima, uéiti koga po globalni metodi brati, kjer ni treba. Zato pa je v jeziku s fo-
netiénim pravopisom, kjer se vsak glas izraZa s posebno Crko, vsikdar primernejsa taka
pot, ki otroka seznanja s pismenimi znamenji glasov, iz katerih se tvorijo besede (sir. 34).

Kakor vidimo, Rostohar odklanja globalno metodo, ako se kdo uéi brati ceske,
pa tudi slovenske ali srbskohrvatske besede, ker zanje velja fonetiéni pravopis. In
tako bi utegnili sedaj sklepati: torej je Rostohar »starokopitni« glaskovalec. Pa
ni. Ta logika, da bi se moral glaskujo¢i metodi v zanjke ujeti, kdor se izogiba
globalni, ne drzi. Kajti ¢e pod pravkar omenjenimi pogoji zavracas globalno pot,
s fem e ni refeno, da bi moral izhajati od izoliranega glasu in od izolirane &rke
ter postopati po glaskujoi metcdi. Lahko zaéne$ z besedami, ki pa jih ana-
liziras (raz-stavljas) ter otroka seznanjas z njihovimi prvi-
nami? Po -analititni« metodi u¢imo otroka brati glasove v besedni celotini fer ga na-
vajamo, da bi besedo jemal za celoto in jo vselej bral kot celoto, a nikdar ne po glasovih
ali po zlogih. V ta namen pa ni treba, da bi si ufenec besede ogledoval nekoliko mesecev
ali kar vse leto, pa se ne bi seznanil z glasovi in érkami (str. 34—5).

Kdor hoce brati pa pisati besede instavke, ta mora naj
prej poznati ¢rke — to naglada Rostohar. Toda uvazevati je treba, da
strzen v otroskem jeziku niso glasovi in zlogi, za katere otrok Se ne ve,

+ O amerisko-psiholodki struji behaviorizem« gl na pr.: Ozvald, Osnovna
psihologija (Slov. Sol. Matica, 1932), str. 37.

* Hudomus$nez je dejal, da se v teh jezikih kdaj pa kdaj piSe -vol«, a izgovarja
— sosel«.

» Podértal porocevalec.
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temvet — besede in stavki. Zato pa -izhodidfe zadetnemu branju ne more
biti glas ali érka, ki imata svoj naravni bitek samo v besedi, in tudi ne zlog, ki
je le govorni del besede, ampak izhodisée poéetnemu branju je lahko
lestavek ali beseda, ki sta naravni edinici jezika« (str. 44). Zato sodi za
poucevanje elementarnega branja samo tista metoda, ki so jiizhodisce
stavkiinbesede ter potem, ko jeraz-stavilaalianalizirala
besedo v njene glasove: stopa daljedotegacilja,da seraz
brani glasovi spajajos érkami« (str. 44).

In ta spoznatek je miselni prehod k II., neobidajno lepemu delu Rostoharjeve
knjige, v Katerem avtor podaja vzorec (rukazku<) — -kako se da zacetno
branje poucevati po analitié¢ni metodi-.

Na prvi pogled bodo v ofi zbadale barvne irke (poleg ¢&rnih rdele, modre, zelene,
rumene) v besedah. Segel sem po njih iz dveh razlogov: nekaj zato, da bi se ucenec
navadil spoznati posamezni glas v besedni celotini. to je tam, kjer ima domovinsko
pravico; nekaj pa zato, da se na fa nacin otroku ponazori pismena zgradba (struktura)
graficne besede in da bi se hkratu njegova pozornost privezala k posameznim é&rkam
in njihovim optiénim (vidljivim) likom.

Glede na to, da otesno zaznavanje otrokovo zavisi od posebnih fizioloskih pogoiey,
sem vzel povefane fiskane ¢rke, ki pa se scasoma polagoma zmanjdujejo (str. 43).

Rostoharjev »vzorec< za navajanje otroka k odkrivanju poedinih glasov v
besedi in v stavku ter k spajanju teh glasov z ustrezajoéimi érkami pa je nekaj
tako, re¢i moram, rafinirano preprostega (pravo Kolumbovo jajee)!, da se ne di
pojmovno opisati. Porocevalcu tukaj ne preostane drugo, nego bralca in bralko
pozvati: vzemi Rostoharjevo knjigo in beri in jo — obéuduj!

Nekaj pa se mora vendarle Se prav posebe omeniti. Fstetska plat ljubljanskega
tiskarstva se je dvignila na mo¢ visoko in uziva velik sloves. Za mnogokaj moramo
i tukaj hvalezni biti geniju mojstra Pleénika. A vkljub veliki razvajenosti glede na
knjizno vnanjo opremo sem bil — iznenaden, kajpa prijetno iznenaden, ko sem
kar tako na nekem mestu odprl Rostoharjevo knjigo v II. delu ter nato fasciniran
obracal list za listom in prilogo za prilogo. Tukaj se res na psiholoSkem temelju
organsko dviga duhovni nadzidek otrokove dufevne rasti.

Knjiga, ki jo iz kateregakoli vzroka ljudje ne bero, je — »izvrzen denare,
Rostoharjeva se bo po &eSkoslovaskem svetu obilno brala, zato, ker jo je v Ziv-
lienje poklicala Zivo ob¢utena potreba — metodolodka svaja med glaskovanjem in
globalstvom. Ko bi jo i nas uéitelj in uéiteljica brala in razumela! Kar od sebe se
mi poceja v pero besedni izraz za Zeljo, da bi nam vsaj Il. del kdo prevedel, ozi-
roma priredil za naSe potrebe, ali pa, kar bi Se iskreneje pozdravil — da nam pri-
jatelj Mihajlo Rostohar sam podari $e slovenski pendant svojih ¢eski pisanih +psi-
holoskih temeljev zacetnega branja s praktiénim navodilom k branju«. Interesenti,
Bog jih daj ¢&im ve¢, pa bi naj »omogotili-, da jo v isti prelepi opremi prav kmalu
zalozi — Slovenska Solska Matica.

Sola in zivljenje.

Sedanjost, Zivljenje samo, za katero se mladi &lovek pripravlja, mora biti izhodisé:
za sleherno izobrazbo. Otroka je treba usposobiti, da si v svojem zivljenjskem prostoru
ridobi neko stalisée in da bo dorasel zahtevam zivljenja. Kar ima pomen za Zivljenje,
ar ofroka v njegovem Zivlienjskem prostoru obdaja ali kar se Iahkq spravi v zvezo z
njegovimi odnosi do Zivljenja, to je predvsem zakladnica izobrazbenih dobrin za %olo.

Dokler Sola ostane 3ola, se mora pouk organizirati z dveh vidikov: prvi¢ je za to
odlodilna izobrazbena potreba ucencev, drugi¢ vplivajo na fo upravicene zahteve da-
nasnjega Z'vljenia vitevii v njem delujote kulturne vrednote. (M. Reiniger) —en—



Prof, dr. Maks Robi¢:
Nova izdaja Breznikove slovnice.

Uvod.

Vsaka nova izdaja slavne Breznikove slovnice je vazen dogodek,
saj kot edina zakljuéena novejsa slovenska slovnica odliéno vrsi vazno nalogo
dale¢ preko 3ol, za katere je po naslovu namenjena. Ker je uvedena tudi na nasih
uditeljskih Solah in spada v roéno knjiznico vsakega slovenskega ucitelja, zato
Popotnik ne sme iti molée mimo njene najnovejSe izdaje.*

Svoje izvrstno delo je Breznik od izdaje do izdaje izpopolnjeval, ker se zaveda,
wda znanost neprestano napreduje in da mora Solska knjiga njene nove izsledke
uvazevati. Dasi bi bilo zanimivo, zasledovati izpremembe od izdaje do izdaje,
se moram tu omejiti na glavne razlike med 3. in 4. izdajo. O njih pravi zaloznica
v svojem knjiznem oglasu: »... Na osnovi del najvecjega jugoslovanskega sin-
taktika, univ. prof. dr. Avgusta Musiéa, Kiihner-Stegemanna, Kiihner-Gertha,
Brugmann-Thumba, Miklogi¢a, Mareti¢a in drugih je spisana nova izdaja . .. Druga
vedja novost knjige je stilistika. Nacelne tofke so povzete po Merker-Stammler-
jevem delu Reallexikon der deutschen Literaturgeschichte (s. v. Stilistik), mnogo
posameznosti je iz drugih del, med njimi iz Vincent, Théorie de la Composition
Littéraire, Paris 1021 in Maretieve 2. izdaje slovnice.. .«

Ker odmerjeni mi prostor ne dopuda, da bi nasteval tudi vse odlike Brez-
nikovega spisa, ki so itak splo$no znane, naj mi bo dovoljeno nekaj kriti¢n ih
opomb nacelne, stvarne in metodiéne narave, kajti ¢eprav je
kaka stvar Se tako dobra, §¢ s tem ni receno, da ne bi mogla biti Se boljsa.

Ob¢ce pripombe.

1. Ker omenjeni knjizni oglas pravi, da je pole, ki se ticejo sintakse (9, 13—17),
popravljal dr. Musi¢ in da je poglavje iz eksperimentalne fonetike (8§ 2—5) na-
pisal prof. J. Solar, pogreSam njyni imeninanaslovnistraniknjige

2. Ker je slovnica po naslovu namenjena sicer samo srednji Soli, v resnici
pa opravlja tudi sluzbo izvenSolskega jezikovnega prirofnika in mora torej sluziti
ve¢ gospodarjem, zato z njo ne bodo popolnoma zadovoljni ne srednjesolski pro-
fesorji, saj ni zgolj normativna in prinaSa marsikaj, kar je za srednjo Solo odvet,
ne ostali krogi, ki jo rabijo, ker v nji manjka marsicesa, kar bi kot znanstvena
slovnica in jezikovna svetovalka morala imeti. Tu bo treba misliti na dve re-
dakciji: na kratko, normativno slovnico za srednje Sole ter na vefjo znan-
stveno slovnico sedanjega slovenskega pismenega jezika z njegovo pravilno izreko
vred. | zaloznica i Breznik s svojimi sodelavci bi si pridobili nevenljivo zaslugo,
¢e bi izvrsili to neobhodno potrebno nalogo.

Kakor sem na drugem mestu® obrazloZil, potrebujemo razen tega Se pravo-
pisnega in pravoreénega slovarja ter izérpnega slovarja sedanjega slovenskega
pismenega jezika. Pletersnikov slovar naj bo, primerno izpopolnjen, nas historiéni
slovar, zal prevet pocasi izhajajofe Ramovievo delo pa nasa historiéna slovnica.
Sele tedaj bomo imeli one knjige, ki so za prospeh vsakega pismenega jezika
neobhodno potrebne.

3. Ni umestno, da za &en ja Breznik svojo slovnico kar s poglavji Slovenska
nareéja in Slovenski pismeni jezik, kakor da je sloveni¢ina meteor, ki je priletel
bogve odkod na zemljo, na kateri sedaj sameva. Treba bi bilo najprej nekaj po-
vedati o jeziku sploh, o razmerju med govorjenjem in misljenjem, o Zivljenju in

1 Slovenska slovnica zasrednje Sole Spisal dr. Anton Breznik, Cetrta,
pomnozena izdaja. Odobrena z odlokom ministrstva prosvete S. n. br. 17.857 z dne 10. av-
gusta 1932, 1034, Zalozila Druzba sv. Mohorja v Celju.

? Jutro . 212 od 15. IX. 1934
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razvoju jezika ter o zakonih, ki mu vladajo,' o jeziku kot vsakdanjem obéevalnem
sredstvn ter izrazilom mislecev in pesnikov, o nalogah, metodah, smereh in
panogah filozofije jezika in jezikoslovja, o glavnih jezikovnih tipih in skupinah,
o slovenséini v krogu njenih daljnjih in blizjih sorodnic ter Sele nato preiti na
pestrost slovenske ljudske govorice in pismeni jezik. Omeniti bi bilo treba Ze v
uvodu tudi nekaj o obCevalnem jeziku izobraZzencev ter o jeziku govorniStva in
gledali§¢a (»visoka slovens¢ina«<).* Res govori o nekaterih takih stvareh 2. izdaja
Grafenauerjeve Kratke zgodovine slovenskega slovstva, toda to prvi¢ ne spada v
literarno historijo, drugi¢ pa je omenjena knjiga Ze zastarela in davno razprodana.

4. Breznik tudi one snovi, ki jo je v svojo slovnico sprejel, ni pravilno
disponiral Poglavie o pravopisnih pravilih ne spada pod glasoslovje, ampak
je prav tako popolnoma samostojna panoga kakor stilistika ali metrika, ki so
samo iz praktinih razlogov vezane s slovnico v iste platnice. Pravilna razdelitev
bi bila: I. Uvod o jeziku in jezikosloviu (slovnici) sploh ter o slovenséini in
slovenski slovnici posebej. Il. Glasoslovje Ill. Besedoslovje: 1. be-
sedotvorje, 2. izvor besed (etimologija), 3. pomenoslovje, 4. oblikoslovie (ker
moramo besede najprej imeti, potem jih Sele lahko pregibamo, za pravilno pre-
gibanje mnogih besed pa .moramo poznati tudi njihov izvor in pomen). IV.
Stavkoslovje Tem slovnitnim poglaviem lahko iz praktiénih razlogov do-
damo v poljubnem redu druge samostojne panoge kakor nmauk o pravo-
pisu (ki se more z uéenci zakljuéno obdelati itak Sele tedaj, ko so si Ze prisvojili
vsaj glavne slovniéne nauke), stilistika, metrika in drugo.

5. Slovnica bi bila mnogo preglednejsa, e bi imela na konco uvoda,
kakor si ga jaz zamisljam, vse one oble paragrafe kakor so §§ 1, 7 (1. odstavek),
126, 286, 207 (1. odstavek), 300 (1. odstavek), 310 (1.—5. vrsta) itd. in ¢e bi bili
pri vsakem poznejSem paragrafu navedeni vsi prejSnji, v katerih se je Ze govorilo
o isti stvari. To je tem potrebnejde, ker stvarno kazalo ne navaja vseh mest. Tako
navaja na pr. za premi govor samo § 320, o njem pa govore tudi na pr. §§ 93,
117 in 122.

6. Kakor bom mogel dokazati Sele pozneje, Breznik preve¢ forsira ljudsko
govorico gorenjskih krajev, kar je proti nafelom, ki so po njegovih lastnih
izvajanjih (str. 6.) izza I. 1849. merodajna za slovenski pismeni jezik.

Posamezna poglavja.
I. Slovenska naregja.

1. V stavku +Med njimi (t. j. slovenskimi naredji) ni ostro zaértanih mej, vendar
pa se dobro loéijo po razli¢ni izreki samoglasnikov... in drugih posebnostih« — je
vsaj zame protislovje; stvari, med katerimi ni ostro zalrtanih mej, vsaj jaz ne
morem dobro, to je ostro loditi.

2. Posamezni jezikovni pojavi segajo razlitno dale¢, mnogi celo preko narodnega
ozemlja, drugi pa zopet nastopajo brez medsebojne Easovne in krajevne zveze. Kako
vso to jezikovno pestrost zajeti in nazorno prikazati, je teZek problem. Poskufali so
to dosedi na razliéne naline, na pr. z jezikovnimi zemljevidi, Brez dvoma pa je delitev
kakega jezika na :nareljas, >podnaredja« in -govore« eden izmed najslabiih na&nov,
ker je vsaka taka delitev le priblizna in neizogibno samovoljna. Ostrih mej — kakor
Breznik sam naglasa — ni, prav fako pa tudi nimamo nobenega kriterija za to, katere

t pa tudi o odnosu med govorjeno in pisano besedo ter o nemoZnosti, da bi se vsi
odtenki govora z navadno pisavo natanéno oznacili, o fonetiéni in historiéni pisavi,

* V Jolski izdaji seveda od vsega tega samo najvazZnejie, v vedji izdaji pa nekoliko
ve¢. To velja seveda tudi pri ostalih mojih podobnih prigovorih.
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jezikovne pojave in koliko njih potrebujemo, da konstituiramo poseben jezik, posebno
naretje« itd. Zato mora Breznik govoriti o -prehodn h naregjih« ter podobnostih in
skupnostih poedinih slovenskih -narecij« med seboj in s srbohrvatskimi.

To postavljanje -naretij« je poseben primer za uporabo tipoloske metode,
ki ima, kakor vsaka druga, svoje sonc¢ne in senlne strani in ni na vse pojave enako
uporabna. To trditev bi mogel dokazali samo s posebnim spoznavno - teoretskim in
metodolodkim ekskurzom, za katerega pa tu Zal mimam prostora.

3. Po vsem tem se ne bomo ¢udili, da se Breznikova delitev ne krije
z#Ramovsevo! Medtem ko razlikuje Ramové 19 -dialektiénih skupine oziroma -dia-
lektove, ki da so se razvili iz 7 -osnovnih tipov«, zastopa Breznik teorijo 9 -narecij-.

V podrobnosti se ne morem in nofem spuséafi, ker smatram iz navedenih razlogov
vse teorije -nareCij« za zgreSene, samo to naj Se omenim, da bi bila za kraje med
Muro in Dravo fofnejia oznatba -severnovzhodno-stajerski«, ne pa »vzhodno-
Stajerski«, saj lezijo na pr. tudi BreZice na vzhodni meji bivie Sfajerske deZele.

4. Umestno bi billo v tem poglavju na primernem mestu povedati, da so krajevne
razlike v govorici preprostega slovenskega ljudstva v razmerju z velikostjo slo-
venskega ozemlja prav velike, pa tudi nekaj o vzrokih tega pojava. Zanimivo je, da
pri jezikih, ki se govor.jo na ravninah, ni sorazmerno tolike pestrosti.

5. Brez dvoma bi bilo tudi umesino, Zze v tem, na vsak naéin pa v naslednjem po-
glavju podati karakteristiko slovenitine, kakor je to storil na pr. O, Weise za
lat'n&Cino in nemécino.

6, Poleg opisa razlik med ljudsko govorico razliénih krajev bi za ponazoritev dobro
sluzili foneticno 1ofno oznaleni kratki tekst: kot primeri za te krajevne razlike.

Il. Slovenski pismeni jezik.

1. Pri 2. fo¢ki tega poglavia odstavek -Poleg teh nalel je vplivala na pismeni jezik
tudi stara slovenitina...« prekinja naravni tok misli. Ta odstavek spada na Celo
3. tocke!

2, Oznacba »stara slovenséinas, ki jo Breznik poleg tofnejSe oznatbe -stara
cerkvena slovanitina« e vedno veckrat rabi, za jezik najstarejSih ohranjenih glagolskih
in cirilskih rokopisov, je mapalna, ker to ni bila nikaka slovens¢ina, temve¢ macedon-
&Cina. Da je vplivala posebno po letu 1849. na slovenski pismeni jezik, temu ni vzrok
navdusenje mnogih tedanjih slovenskih pisateliev s starejsim Levstikom vred za njo
zaradi slavnih Miklosicevih s>staroslovenskihe del, kakor pise Breznik (str, 6.), temveé
zaradi tedaj veljavne »panonske teorije«, po kateri naj bi bil jezik omenijenih rokopisov
stari slovensk!, in sicer panonsko-slovenski.

Fr.Levstik, ki je po 1, 1863. hotel clovenski pismeni jezik popolnoma preustrojiti
po stari slovendini (prav: stari cerkveni slovan3¢'ni ali macedonski slovandini, str. 8.),
je to hotel storiti zato, ker je, zavedajo¢ se odlocilnega pomena prvih dovolj obseZnih
zapisov za vsak pismeni jezik, iz napane rpanonske« predpostavke sklepal: -Ce je
jezik najstarej&ih glagolskih in cirilskih rokopisov slovenski, vseeno ali karantansko- ali
panonoskoslovenski, potem mora ta postati temelj slovenskemu pismenemu jeziku, ne
pa dolenjs¢ina XVI. stoletja. Sele ko je panonska teorija kon&no pala, je bila izpodmaknjena
osnova formalno pravilnemu Levstikovemu sklepanju.

3. Srbohrvatski pismeni jezik se ne »piSe tako, kakor se danes govori
v juZni Hercegovini...« (str. 9.), temveé v glavnem tako, kakor se je govoril za Vuka.
Tudi v srbohrvaiéini je razlika med obliko one krajevne ljudske govorice, kakrSna
je bila tedaj, ko je postala temelj pismenega jezika, in s tem med obliko fega jezika
samega, ter njeno sedanjo obliko z vsakim letom veéja, ker je pismeni jezik vobge kon-
servativnejsi kakor ljudska govorica, le da je pri srbohrvadéini Zasovna razdalja in zato
razlika med obema manjsa kakor marsikje drugod.

t Prim. Fr. Ramov§, Dialektoloska karta slovenskega jezika.
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4. Ce Breznik Ze toliko govori o srbohrvadtini, bi $e moral povedati, da pri slovenséin.
Vukovi podobna reforma zato ni mogla uspeti, ker pri nas nobena krajevna
ljudska govorica ne prevladuje tako nad ostalimi. kakor StokaviGina v srbohrvaséini.
Sicer pa sem mnenja, da zlasti Breznikov ekskurz o srbohrvatskem pisme-
nem jeziku (sir. 9.—10.) ne spada v slovensko slovnico za Slovence, temved v srbo-
hrvastko slovnico za Slovence, katero bodo moral. oni nasi gospodie, ki imajo take
stvari v zakupu, prav tako kakor marsikaj drugega jezikovmega, konéno vendarle kdaj
napisati. (Ilesiceva je preve¢ elementarna.) Pojasnjevanje bliZzjega in bolj znanega (v tem
primeru slovenscine) z manj znanim in daljnjim (in to je srbohrvaiéina za Slovence
v primeri s slovens¢ino) tudi metodiéno ni upraviceno,

5. K 2. odstavku 8. totke, da se jezik v SirSem pomenu -ne ravna samo
po obén: rabi ali vedini pisateljev, temveé tudi po jezikovni zmanosti« (str, 11.), moram
pripomniti, da tu ne gre za velino pisateljev, temveé za najboljfe in najvplivnejie pi-
satelje, ti so prvenstveni oblikovalci vsakega pismenega jezika. Kolka -stalnost« pa je
v jezikovni znanosti, ki po Brezniku preiskuje, kaj e dobro slovensko in kaj ne«, in
katero hote postaviti za vrhovno sodnico nad nase najbolise pesnike in pisatelje, za to
imamo najblizji dokaz v razlitnih izdajah Breznikove slovnice same, ki v poznejsih
izdajah marsikaj blagoslavlja, kar je prej preklinjala, in obratno. Tudi na Breznika se
da uporabiti oni znani Stritarjev XXVIIL dunajski sonet proti Levstiku. O tem vpra-
Sanju je brati v uvodu znane Heysejeve nemske slovnice (20. ‘zdaja, str. IV.) zlate besede.

0. Sicer pa kakor stari Homer, tudi Breznik véasi malce podremlje. tako
se na pr. njegova raba glagola -terjati« (str. 10.) ne sklada s tem, kar pravi Levstik v
7. tocki svojih Napak slovenskega pisanja.' Kaj ko bi Breznik med primeri za razliéne
jezikovne napake navedel tudi cvetober iz svojih lasinih spisov, ne pa samo iz spisov
nasih najboljsih pesn‘kov in pisateljev. Taksno postopanje bi bilo edino pra-
viéno, pa tudi mnogo bolj vzgojno, kakor dosedanji Breznikov mnaéin, ko z neko
Ze bolestno naslado is¢e pegice na eziku omenjenih moz in jim s tem pri nepoueni
mladini emlje ugled. kakor da bi hotel napeljavati vodo na svoj mlin. Kako 7e gre ona
svetopisemska o pazderju in brunu?

7. Dobro bi bilo, e bi Breznik v to¢ki 2. povedal iudi nekaj o motivih one
dalekoseZne reforme slovenskega pismenega jezika, ko se je na Kranjskem in Pri-
morskem opustilo izkljuéno kranjsko stalisée in je zmagalo — ne brez Lojev — vse-
slovensko (str. 0.). Tako je nepojmljiva.

8. Stavek +Do L 1849, je stal pismeni jezik izkljuéno na kranjskem staliséu in so
ga poleg Kranjcev pisali samo Primorci« — ni sreéno formuliran, saj do onega leta
enotnega slovenskega pismenega jezika sploh ni bilo. Kranjci in
Primorci so pisali enotno, drugi pa zopet vsak po ljudski govorici svojega kraja. Ali
tisti kranjsko-primorski pismeni jezik Se ni bil enotni slovensk’, temve¢ samo kranjsko-
primorski. (Nadaljevanje sledi.)

Rezultat Solsko-reformnega pokreta.

Veliki smoter delovne Sole z vsemi svojimi glavnimi zahtevami, ki so jih v prejsnjih
stoletjih le redki priznavali in se po njih ravnali, je danes postal trdna dusevna last
vseh poklicno zavednih uéiteliev — stvarna nazornost, izrednotenje otroskega gona do
dela, rofno delo in telesna vzgoja, samostojno pridobivanje znanja in spretnosti, dosledno
razvijanje ofroskih sil, prosto ustvarjanje v obsegu razpolozljivih sposobnosti, Zivljenjska
blizina in usmerjenost na resni¢ne potrebe Zivljenja, izobrazba okusa, drzavljanska vzgoja,
eticno prekvasanje vsega pouka, nega obcestvenega Zivljenja. (R. Palme, Was bleibt?
Ein Riickblick auf die Schulreformbewegung.) —en—

! Prim. tudi A. Debeljak, Dr. A. Breznik: Slovenska slovnica IV, Jutro &. 221,
(26. IX. 1934.).



Altert F, Zerjav:
Resite zgodovinski pouk!

Nekaj misli in nasvetov Slovenski Solski Matici, u¢iteljstvu in avforjem Solskih
priroénikov in ucnih zbirk.

E. Kant: ‘Gedanken ohne Inhalt
sind leer, Anschauungen ohne Be-
griffe sind blind.e

H. Scharrelmann: -Deta.lliere,

o motiviere, verkindliche, sind die
drei Grundgesetze der padagogi-
schen Kunst iiberhaupts

O slovenski znanstveni knjigi je tezko govoriti, Se tezje je ugodno pisati o
slovenski pedago§ki knjigi. Vsa nasa znanstvena literatura je z redkimi iz-
jemami tako revna in malostevilna, da skoro zaman iS¢e$ po nasih knjigarnah in
knjiznicah visokovrednih in nadpovpreénih znanstvenih del in spisov iz katerekoli
stroke. Pa¢ pa imamo na domadem trgu visoko poplavo leposlovnih knjig
in del najrazlicnejSih vrst, seveda vefinoma same prevode iz tujih literatur.
Razliéne zalozbe in knjigarne kar zivo tekmujejo z izdajami in opremo beletristiéne
literature na subskripcijski podlagi, toda nai znanstveni knjigi, zlasti pa peda-
goSki so pa usojeni neverjetno slabi, neprijazni ¢asi. ..

Paé pa je polozaj na srbohrvatskem znanstveno-knjizevnem trgu v pri-
meri z nadim mnogo ugodnejsi in sreénej§i. Kdor zasleduje zaloZnisko podjetnost
knjigarn v Zagrebu in Beogradu, se lahko preprifa, da srbohrvatska znanstvena
literatura ¢im dalje bolj raste in se razvija Steviléno in kvalitetno. Posebno je treba
ob tej priliki omeniti lep razvoj in napredek srbohrvatske pedagoSke knjige
in pa vseh tistih del, ki na ta ali oni nacin dopolnjujejo in poglabljajo vzgojne pro-
bleme (psihologija, etika, gospodarstvo, sociologija i. dr. pomozne vede) in tako
sploh Sirijo pedagosko obzorje v znanstveni luéi in smeri. Med mnogimi domadimi
in izvirnimi znanstvenimi deli lahko najde§ po srbohrvatskih zalozniskih policah
tudi Stevilne prevode nemskih, francoskih, angleskih, ruskih in ameriskih peda-
coskih del, s katerimi si lahko izobrazenec oplodi svoje splosno in strokovio
znanje, ¢e so mu originalna dela iz razliénih vzrokov tuja in nedostopna. Imenoma
omenjati pomembnejSo srbohrvatsko pedagosko izvirno in prevodno literaturo bi
utegnilo koristiti tudi slovenskemu uéiteljstvu, toda ta namen naj opravi morda
naslednji ¢lanek v tem listu.

Da bi se polozaj nase slovenske znanstvene literature kdaj izdatno dvignil,
vsaj tako kmalu Se ne, je tezko verjeti. Podobno prepri¢anje velja prav tako tudi
slovenski pedagoski knjigi, ¢e bi bil njen razvoj in procvit odvisen edinole od
splosnih zalozb in knjigarn, to je od iniciative trgovskih ljudi in krogov
malega naroda. Ce tedaj kolickaj pomislimo na to dejstvo, lahko spoznamo in
ocenimo pomen in vaznost nase edine zalozbe strokovnih pedagoskih knjig in
spisov: Slovenske Solske Matice. In ker je Slovenska Solska Matica
edina izdajateljica slovenskih pedagosko-strokovnih spisov, zato tudi stoji v jav-
nosti in pred uéiteljstvom s tem vefjo odgovornostjo. Prvega dejstva bi se moralo
zavedati uciteljstvo, posamezno in skupno, po svoji stanovski in poklicni dolZnosti,
drugega dejstva pa ustanova sama po svojem knjizevnem programu in naértu,
kajti v nasem Solsko-reformnem pokretu ima lahko knjizevno delovanje Slovenske
Solske Matice velik delez in vpliv. V zadnjih letih je opaziti njen napredek s kva-
litetnej§imi deli in bolj aktualnimi spisi iz »pedagoske province«, vsaj v celoti.
Vsakoletno podrobno fiksiranje knjizevnega programa Slov. Solske Matice ne sme
biti po mojem mnenju odvisno morda le edino po razpolozljivih rokopisih domatih
avtorjev (natefaji, razpisi), Cetudi se to vrsi z namenom, dvigati domaco produk-
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cijo, pa¢ pa se mi zdi vazneje in visje merilo za dolo¢evanje knjizevnega nacrta
kriti¢na presoja d e janskih razmer domacega pedagoskega zivljenja, to je Studij
danih potreb in zahtev, ki jih je treba pravilno oceniti po njihovi nujnosti in
aktualnosti . .. in tako na te probleme nasloniti knjizevni naért: izbiranje in do-
locevanje izvirnih ali prevodnih del. S tem pa ne trdim, da ta nadela
morda niso bila v veljavi zadnja leta.

Navzlic temu vidim, da &kajo Slov. Sol. Matico $e mnoge zaloznike skrbi
in — dolznosti. Med prvimi in neodloZljivimi problemi je predvsem ta, da ¢imprej
refsimo na$ zgodovinski pouk iz suZzenjstva besede in
fraze, ki se je nad vse bogato in globoko zakoreninila v tej uéni stroki od prve
do zadnje ¢rke, tako da skoro Ze vet ne moremo govoriti o zgodovinskem
pouku, k vecjemu le $e o »jezikovnem znanju«. Da, v posamezne predmete je v
zadnjih desetletjih pri nas bolj ali manj Ze prisvetila moderna metodika s svojimi
dognanji in izsledki, na primer v jezikovni in spisovni pouk (umetn. princip, do-
zivetje) ali v elementarni ¢italno-pisalni pouk (samodelavnost), samo v »metodiki«
zgodovinskega pouka Se prevladujejo zastareli nazori in napaéni pojmi, kaos,
kriza in podobni grehi stare Sole udilnice. Nag zgodovinski pouk je na vseh Solah
z redkimi izjemami po vecini samo reproduktiven pouk' povrinega zgodo-
vinskega znanja, ki ga tvorijo navadno samo lepo zvenece besede in pojmi brez
notranje vsebine. Nasi zgodovinski priroéniki vsebujejo veinoma samo jezikovno
oblikovane izsledke in dognanja, to je gotovo, ze izdelano znanje: formule
indedukcije, zato tudi ni nobeno ¢udo, da se goji ob takih knjigah (in tudi
brez njih) v zgodovinskih urah najzlahtnej§i verbalizem v Soli. Ali morda
pretiravam; mislim, da ne.

Nekoliko idealnejSo uéno zgodovinsko knjigo naj mimogrede omenim ob tej
priliki med drugimi nemskimi prirofniki za ucence ucbenik Oskarja Kende z
naslovom sLehrbuch der Geschichtes, prvi del, Wien, 1920, za prvi
razred dunajskih meScanskih Sol, ki vsebuje kot uvod v zgodovinski pouk sledece
zanimive deloma Zivljenjsko krepko oblikovane slike in értice:

Kaj nam kaZe zanimivega to kazalo? Poglejmo!

I. Zivljenjskost snovi in pripovedniiki ton.

2.Razlaga politi¢nih pojmov: drzava, obéina, junastvo, pogodbe
itd. ;

3. Domorodni princip indrzavljanska vzgoja

4. Regresivno gledanje v zgodovino iz sedanjosti v
preteklost (Avstrijski kmetje danes, 1. 1840. in 1. 1750, Od avtomobila do
prvega voza).

V' podrobnejSa razmotrivanja problemov se to pot ne spuséam, sicer so pa
ze uvodne misli omenjale to in ono, da lahko zahtevamo reformo zgodovin-
skega pouka s polno pravico.

Toda kje in s ¢im zadeti?

Med prve pripomocke smatram izdajo novega ukoslovja za zgodovinski
pouk, sestavljenega po modernih psiholoskih in didaktiénih nacelih, kajti Fin-
kovo ukoslovije iz leta 1924. je bilo Ze ob svojem rojstvu moéno nepopolno, e
ze ne docela zastarelo delo. Radi tega bi storila Sloven. Solska Matica neprecen-
liivo uslugo, da bi ¢imprej med rednimi publikacijami izdala moderno uko-
slovje zgodovinskega pouka v prevodu iz bogatih polic nemske literature. Ne
mislim na kako zbirko uénih slik in receptov, ki duSijo vsako svobodo, temve¢

* A. Zerjav: O pripovedovalnem zgodovin. pouku. Popotnik, 1934./4.
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na znanstveno kritié¢no izdajo metodike zgodovin. pouka za osnovie,
mescanske Sole in za nizje razrede srednjih $ol. Nemci imajo najbolj razvito meto-
diko zgodovinskega in jezikovnega pouka iz razumljivih vzrokov njihove poli-
ticno-drzavne tvornosti. Na tem mestu bodi med drugimi omenjena teoriji in
praksi ustrezajoéa metodiéna knjiga Edgarja Weyricha z naslovom »Schach
der Phrase im Geschichtsunterrichtes« (Ein Beitrag zu seinem
Neubau), ki jasno in toéno kritikuje ves nas dosedanji nacin zgodovinskega pouka,
a obenem gradi in oblikuje v njej avtor modernejSe cilje, poti in sredstva v zgo-
dovin. pouku v smislu domorodnosti, samodelavnosti in aktivnosti. Vazna je ta
knjiga tudi radi tega, ker je v nji obdelana mo¢ in nemo¢ besede (fraze) v
pouku sploh, zlasti pa v zgodovini. Omenjeni avtor je spisal tudi ve¢ pomoznih
knjig (za nemske Sole) za zgodovinski pouk, tako na primer: »Was die Zeiten
brachtene, Versuch einer Verwirklichung des Heimatgedankens im Geschichts-
unterrichte, Erzihlender Teil, Geschichten, Gespriche und Bilder aus dem Schick-
salslauf einer Dorfheimat, Wien 1020, strani 326, dalje knjigo »Stimmen der
Zeiten«, Beispiel fiir ein heimatgeschichtliches Quellenbuch, Wien, 1922, strani
138, nadalje »Schaffende Arbeit im Geschichtsunterrichts, »An-
schaulicher Geschichtsunterrichts, Eine Handreichung zur Bele-
bung (Vergegenwirtigung) und Veranschaulichung des Geschichtlichen Lehrstoffes,
Wien, strani 254, in dr. prirocnike. Ze sami podnaslovi poedinih knjig oznacujejo
metodolodki sistem zgodovinskega pouka, da mi ga ni treba posebej razlagati.
Ze iz gornjih del vidimo (in koliko je Se drugih), kako vedo Nemci poglabljati
in vrednotiti zgodovino kot vzgojno stroko iz vsestranskih stalis¢. Naj
§e omenim kratko in praktitno knjizico K. Linkeja »Pripovedovalni
zgodovinski pouke, kjer se pisec zavzema zlasti za obliko zgodovinskih
predavanj na epski podlagi. Kako dale¢ smo Se za naSimi kulturnimi sosedi,
¢e samo pomislimo, koliko smo v pedagogiki storili za reformo zgodovinskega
pouka: zelo, zelo malo, da nimamo niti ene — moderne metodike za zgodovinski
pouk, kaj Sele druge didakti¢no prakti¢ne pripomodcke.

Nadaljnja skrb za poglobitev zgodovinskega pouka pripada tudi naSim prak-
ticnim zgodovinarjem, ki naj bi nam sestavili in obdelali zgodovinsko
uénosnov in gradivo iz vseh dob nade narodne (v zvezi z obo) zgodo-
vine v besedi in sliki: biografije, vaznej§i gospodarski in kulturni dogodki, opis
razmer in prilik v dolofeni dobi, statistiéni podatki in dr. material, iz katerega
bi lahko uitelj po lastnem preudarku érpal potrebno snov kot pripravo na
pouk. Podobne zgodovinske zbirke uéne snovi so v letih 1001.—1006. sicer Ze
izhajale v zaloZbi Slov. Sol. Matice v redakciji Apiha, Bezka in Potoé-
nika, toda ti zvezki so za danadnje razmere nerabni. V takih prirofnikih ucnega
gradiva pa bi ne smelo biti samo izdelanega znanja v obliki dedukcij, temve¢ bi
se naj ta uéna snov izpopolnjevala tudi na podlagi zgodovinskih virov
in dokumentov, saj so mnogi viri zanimiva podlaga za zgodovinski pouk
— v delovni smeri in v znanstveni smeri. Razmeroma simpatiéno zbirko zgodo-
vinskih virov (listine, pogodbe, dnevniki, poro¢ila, pisma itd.) je sestavil Stjepan
Srkulj za hrvatske srednje Sole. Tudi o izdaji takih priroénih zbirk bi morala
razmisljati Slov. Sol. Matica kot nasa edina zaloZnica strokovnih knjig in spisov
za uditeljstvo. Toliko bi lahko storila Slov. Sol. Matica s knjiZevne plati za
reditev zgodovinskega pouka po nadih Solah: da namre¢ izda moderno ukoslovije
in priroénike uénega gradiva v zvezi s primernimi zgodovinskimi viri v Solsko
uporabo.

Toda skrb za uspeino reformo zgodovinskega pouka bi Se s tem ne bila
odpravljena. Tudi druge faktorje ¢aka v tem pokretu e mnogo sorodnih pro-
blemov, tako na primer bi bilo treba napisati in sestaviti nove Solske ué¢benike
in zgodovinske ¢itanke, oskrbeti serijo zgodovinskih stenskih slik, sestaviti
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bi bilo treba zgodovinske karte in atlase! itd. Razen knjig pa bi morali stopiti
v sluzbo zgodovinskega pouka tudi skioptikoni in filmi? s katerimi je
mogoce najbolj verno in toéno prikazati nose, obi¢aje in sploh vse vaznejie do-
godke v stvarno-Zivljenjski podobi. Nasa Sola vobée prezira filmsko kulturo in
tehniko ter vidi v filmu samo in edinole negativne strani kinomatografije, to je
zlorabo kulturno-tehni¢nih dobrin v tuje svrhe in cilje.

- E3

K sklepu nasih misli Se besedo SirSi u¢iteljski javnosti in njihovi sta-
novski organizaciji. V tekofem Solskem letu naj bi sreska uéiteljska drustva na
enem svojih zborovanj razpravljala o metodiki zgodovinskega pouka ter o mejah
in moznostih reforme. Definitivne sklepe in resolucije teh razprav pa naj bi bodo¢a
pokrajinska skups¢ina (oziroma njen pedagoski odsek) izroéila oblastem, oziroma
vsem merodajnim Ciniteljem v izvedbo. Ce vzraste to spoznanje v obliki pokreta
za reformo zgodovinskega pouka od spodaj navzgor, potem je lahko upati tudi
na — uspehe organiziranega gibanja za reSitev navedenih problemov.

Le s sloznim nastopom bo mogofe izpremeniti zio, predsodke in tradicijo,
ki utesnjujejo razvojne moznosti zgodovinskega pouka ter ga drze v krempljih
verbalizma in nestrokovnjastva Se v danaSnjih dneh, ko bi morale biti skrb in
ljubezen za Solo med najvaznej$imi kulturnimi problemi naroda in drzave, saj e
zgodovinski pouk med vsemi predmeti vazen instrument drzavljanske vzgoje in
zavesti,

Resite torej zgodovinski pouk v imenu mladine in njene bodoénosti!

Improviziranje zgodovinskih dogodkov.

Zgodovinsko pripovedovanje mora vse ustvarjati iz sedanjosti. Najoddalienejde stvari
morajo postati Zive in dogodki od danes. Davno preminuli ljudie morajo vstati 1z groba,
morajo govoriti in se premikati, ne kakor lutke, ampak kakor ﬂravi liudje, s katerimi
smo si dobri znanci. Kajpada morajo ljudje Liti vredni, da jih obujamo k Zivljeniu.
Neznatne pustimo mirno lezati.

Zgodovinska povest mora napraviti vtis, kakor da bi bila naj-
lepSa improvizacija, ki pa ima pred kako drugo improvizacijo
to prednost, da so seopisana dejstva neko¢ resnidno vréilainda
so navezana na c¢loveka, ¢as in kraj, Komur se je kdaj tako zgodovinsko
opisovanie posretilo, kdor je videl lesketajote oti ofrok in slidal njih vzklike radosti ali
groze, ko je nazorno, podrobno, Zivo, na otrodki besedni zaklad se opirajoce opisovanje
doseglo svoj vrhunec, si bo tudi za vedno na jasnem, kaj se pravi, poucevati zgodovino.
(K. E:‘nke. er erzihlende Geschichizunterricht.) — el

Ofrok ne mara sistematike, temve¢ hoce Zivljenje; v pasivnosti strada, razvijati se
hoée in more samo v aktivnosti, R. Palme,

' A. Zerjav: O potrebi zgodovin. zemljevidov in kart. Popotnik 1934./5.
? A, Zerjav: Solski radio ali skioptikon. Popotnik 1933./5.



Mence) M.:
»Trboveljski slavéek« z vidika pedagoskih in socialno-
psiholoskih momentov.

Vsak nov pojav na kateremkoli polju druzbenega Zivljenja izzove v javnosti
komentarje, poklicne in nepoklicne kritike, ki skusajo pojav osvetliti, prodreti v
njegovo bistvo, véasih bolj, véasih manj objektivno, bolj ali manj posreceno. O
pojavu Trboveljskega mladinskega pevskega zbora se je pri nas ze mnogo govorilo
in na razliéne nacine komentiralo in kako tudi ne, saj je »Slavéek« nov pojav,
kulturni pojav par excellence, edinstven v ¢asu, ki je iznenada zarezal brazdo v naso
Fapuiéeno in suho ledino mladinskega glasbenega zivljenja. Njegova mo¢ je rasla
od nastopa do nastopa in v razmeroma kratkem &asu si je osvojil srca in simpa-
tije vedine tu- in inozemske javnosti. Casopisna in revialna kritika ni izbirala
s pohvalami in navduSenjem nad -sigurnostjo nastopa, absolutno intonacno ¢istoto,
jasno interpretacijo in vokalizacijo- tega pevskega kolektiva, ki morajo biti obenem
bistvene poteze in lastnosti vsakega pevskega zbora, ki hoée raunati z uspehi
in pozitivnimi rezultati.

Mnogo je bilo ze o zboru napisanega, predvsem z glasbeno umetniskega
vidika, manj pa z zborovsko-organizatoritnega. Povsem razumljivo
je, da kritika in javnost ni mogla sprifo razmeroma naglega vzpona prodreti v
osrednjo tofko, bistveno silnico zbora, kar je za pravilno ume-
vanje uspehov in dosezenega nivoja zbora neobhodno potrebno; zakaj »Slavéek«
je edinstven pojav, kateri vsebuje toliko specificno sslavékovih« potez
in komponent, tako v svoji glasbeno umetniSki vsebini, Se
bolj pa v svojem organizatori¢nem sestavu, ki po vedini do
danes e niso bile zapazene. Te karakterne poteze zbora vsebujejo toliko nagro-
madenega materiala, da kar kri¢i po glasbenem pedagogu, ki naj bi izludcil iz
razvoja in rasti »Slavcka« te bistvene poteze in momente in s tem marsikaj do-
prinesel k razéisfenju in razumevanju fajne uspehov, oziroma neuspehov pevskih
zborov in njihovih pevovodij. S tem pa bi bila tudi zamasena vizel v nadi glas-
beno-pedagoski literaturi, vsem delavecem na tem polju pa bi bilo prihranjenih
neprimerno energij in izgubljenega truda.

Dejstvo je, da vsebuje vsak zbor svoje specifitne poteze in karakterne kom-
ponente, tako v svoji umetniski vsebini, doZivetju, vokalizaciji in interpretaciji,
kakor v svojem organizatoriénem sestavu. Ta zadnji moment pa je za zbor emi-
nentne vaznosti. Naj dirigent & tako doume in dozivi delo komponista in naj bo
glasbena nadarjenost zbora Se tolikina, zbor pesmi Se ne bo dozivel in podajal,
kakor to zahtevajo umetniske kvalitete, vse dotlej, dokler pevovodja ne bo znal
premosti odnosa med seboj in zborom in vliti zboru vseh onih
elementov in umetniskih kvalitet, ki so za uspeh zbora neobhodno potrebne. Tega
pa pevovodja ne doseze le s svojo umetnisko intuicijo in glasbeno naobrazbo,
ampak mu to omogocajo Sele psiholoske insociolodke spoznavne
sposobnostiin tozadevna naobrazba pa razumevajol pogled, da
dojame in doume mentaliteto, nacin Zzivljenja in dozivljanja svojih pevcev, Kkar
mu Sele omogoéa, da prodre do tajnih sil njihovega duSevnega dogajanja in
dozivljania,

Danes vemo, da ima gospodarska, socialna in kulturna pogojenost za posle-
dico svojevrsten tip otroka, oziroma mladostnika, ki se po svoii dusevni konsti-
tuciji, po svojem karakterju, nainu dozivljanja, proznosti in sprodcenosti razli-
kujejo tako mescanski od kmeckega, kmecko proletarski od industrijsko prole-
tarskega. Okolje, materialni in kulturni vnanji pogoji imajo za posledico svoje-
vrstno konvergenco (strnitev) z notranjimi duSevnimi nastavki mladih duSevnih
sil. Trboveljska mladina raste in se razvija v tipicno industrijskem kraju, raste
in se razvija izkljuéno pod pogoji izrazito industrijsko proletarskega naina Ziv-
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ljenja, pod tipiéno revirskimi gospodarskimi, socialnimi, higienskimi in Kkultur-
nimi Zivljenjskimi pogoji. S tem je moral pevovodja Suligo] racunati; vse to je
moral ne samo upoStevati, ampak vsaj priliéno dobro poznati, Se preden je zacel
organizirati svojo pevsko druzino. Dosedanje stanje zbora nam daje garancije,
da lahko trdimo, da je bil pevovodja na to vsaj priliéno dobro pripravljen. Nje-
gove razprave v Popotniku »Stanovanjske razmere in njih vpliv na otroka« ter
»Vpliv gospodarskih in stanovanjskih razmer na razvoj otroka« (Popotnik
1028/29 — §t. 3—4, 7), njih resen ton in prodorno razumevanje socialnih in kul-
turnih razmer, v katerih se odigrava usodna pot teh nesrecnih otrok, nam pricajo,
da se je pevovodja Ze dolgo pred ustanovitvijo bavil s proucavanjem razmer v
Trbovljah. Njegove prejSnje izkudnje na polju zborovskega petja med kmecko
mladino so mu sluzile v moéno oporo pri njegovih zacetkih.

Pri tem pa je bilo treba racunati Se z drugim vaznim psiholoskim momen-
tom. Zbor sestavljajo decki in deklice v starosti od 9.—16. leta. To pa so leta
najmoénejSih zagonov v njihovem duSevnem razvoju, kjer je celotna dusevna
zgradba v najmoénejSem in najbujnejSem presnavljanju in oblikovanju. Razlike
med posameznimi dosezenimi telesnimi starostmi so glede na duSevne potence
in njih usmerjenost v tem Zzivljenjskem razdobju najvecje. V tej dobi pa se tudi
otitneje pokazejo diference med decki in deklicami. Zato ni lahko poiskati dusevno
hrano, ki bi ustrezala vsaj priblizno vsem tem doseZenim razvojnim stopnjam in
njihovim razlikam. Kdor je iskal po predalih nase vokalne glasbe primerne snovi,
bo vedel, da to delo ni bilo lahko. Sele z nastopom »Slavcka« v javnosti so nasi
glasbeniki zamasili to vrzel.

Kljub tej raznobarvni in pisani druzbi pa ima zbor veliko prednost v tem,
da ga sestavljajo, razen nekaj izjem, izkljufno deca rudarjev-tezakov, katerih
usoda in zivljenjska pot je enaka in predstavlja tako v materialnem in socialnem
pogledu homogeno celoto.

Sele tedaj, ko je bilo pevovodji vse to dodobra znano, se je mogel lotiti orga
nizacije zbora in izbire glasbenega materiala, ki naj bi tako vsebinsko, kakor
vokalno, vsaj relativno ustrezal vsej zborovski mladini, da izzove v nji interes
ter v njej vzbudi ono notranje doZivetje in obfutje, ki gre — kakor pravimo —
od srca, Tak postopek je bil neobhodno potreben, da si je pevovodja mogel
graditi most do njihovih — src in ustvarjati medsebojno povezanost do najvisje
mere, t. j. do ene same zakljufene enote in celote, ki jo predstavlja zbor. Na tej
stopnji pa se zane ona sugestivna moé& pevovodije, ki ima za posledico absolutno
pokornost in discipliniranost zbora, kateri se divi vsa kritika in javnost. Da pa
se je vrSil ta razvoj naértno in postopoma, vidimo iz tega, da je zbor rastel
s sigurnostjo in to¢nostjo in da sta se ti dve lastnosti nekako opazno potencirali
od nastopa do nastopa, kar bi ne bilo mozZno, ako ne bi bile zboru vrastene vse
one poteze, ki smo jih do sedaj omenili. Vsak nenaraven skok bi se mas¢eval
z zastojem.

Radi nepoznanja teh karakternih potez zbora je prislo v nekaterih, predvsem
pedagoskih krogih do raznih s skepso pomesanih pomislekov, ¢es, da ta »nagli
razvoj in pa prepogosti nastopi nalagajo prevelika bremena tem Ze itak fizicno
izérpanim in oslabelim rudarskim otrokom, kar vpliva na duSevni in telesni razvoj
te dece kvarno in je iz pedagoskih ozirov priporodljivo, da se dosedanji razvoj
zbora omeji.« Tako g. Ivan Gerbec zakljufuje v 1. Stev. »Grlice«, da »neprestana,
pretirana aktivnost zbora daje razmisljati iz pedagosko socialnih ozirov .. .«

Iz razvojne poti zbora od njegovih pocetkov pa do danasnje dosezene raz-
vojne stopnje — in to je predvsem potrebno za one, ki holejo zbor motriti s pe-
dagodkega, oziroma socialno psiholoSkega vidika — bo takoj razvidno, da so
taki pomisleki neosnovani in da je odve¢ vsaka tozadevna skepsa. Ze sam cilj
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zbora: glasbeno umetniski, resno in dosledno vzet, izkljucuje vsakrino
gonjo za rekordi ali kakrSnokoli zborovo prekompenzacijo. Vsakrsna nezvestoba
temu cilju bi izkljufevala umetniSke in ostale uspehe, ki jih je zbor do sedaj do-
segel. Pevovodja je na vsak na¢in moral racunati in se dobro zavedati, kakSen
material ima pred seboj in s kaksnimi energijami lahko razpolaga, da ne bo trpel
pri tem psihofiziéni razvoj zborovske mladine. Z vsemi temi momenti je moral
racunati pevovodja Ze ob rojstvu zbora in mora racunati danes, ko je zbor prejel
svoj »ognjeni krst<. Brez te pedagoSke in socialno psiholoske preracunljivosti in
uvidevnosti, zaradi katere je zbor rastel postopoma in ne v »mrzliéni naglicie,
bi zbor prav gotovo Ze opesal, ker ne bi imel one trdne, Ze v pofetku zacemen-
tirane osnove, ki ji pravimo zborovska organiziranostinnaértna
preracunljivost Izkudnje in pa nadvse uspele turneje in koncerti so poka-
zali, da so imeli vsi, ki so imeli z zborom opraviti, predvsem pa pevovodija, pre-
cizen kriterij za oceno zborovih mo¢i in da se niso uracunali. Predvsem je za
nas poucen zgled turneje na CeSkoslovasko, ki je bila tako uspelo dovrSena brez
vsakega defekta.

Ozka in monotona dolina, v kateri Zivi ta deca, je vse prej kot zadostna za
poglobitev in razSiritev njihovega duSevnega obzorja. Njihova bogata predstavna
fantazija, sproscenost in elasticnost njihovega dozivetja, lastna industrijski mla-
dini, nima nikake prilike in moZnosti, da bi nasla realno predstavno dozivetje in
da bi se vsaj za kratek ¢as preselila iz njihovega Zalostnega Zivljenjskega obmodja.
Kdor je Zivel v tej stisnjeni dolini revirjev, v osréju neprestanega Suma masin,
v osredju neprestane vsakodnevne borbe za golo eksistenco, kdor je videl in Eutil
te izsuSene in izstradane obraze, ta bo razumel, kaj pomenijo v pedagodkem,
materialnem in moralnem pogledu turneje in koncerti za to mladino. Ta bo tudi
razumel, zakaj =iz najveselejSe pesmi zveni Se vedno otoZnost, ki se nikakor ne
da zakriti« (Grbec). Zato pa se je tudi zbor potutil na vseh turnejah svezega in
se je vrafal preSerne razigranosti, svest si uspehov, notranje in vnanje discipli-
niran, z zavestjo, da je ¢lan kolektiva, s katerim deli uspehe istotako kakor
trpljenje in Zivljenjsko usodo doma.

Pedagoska nacela dr. Ov. Decrolyja.

1. Sploino obrazovalna Sola do 15. Zivljenjskega leta mora otroku nuditi moZnost,
da dnevno zasleduje pojave v prirodi, da opazuje Zivlienjske funkcije organskih bitij
v splosnem in ljudi posebej.

2. Sola se zaradi tega ne sme opremiti kot avditorij, temvet kot laboratorij
(z mizami, s stoli, z orodjem, zbirkami itd.).

3. Prvenstvo gre vajam v opazovanju, primerjanju, zdruZevanju predstav, v risanju
in drugih roénih spretnostih, petju, g'balnih igrah i. sl

. 4. Vaje, ki sluZijo posredovanju spretnosti (Citanju, pisanju, racunanju), naj se
prirejajo zlasti v obliki iger; tekmovanje in veselje z doseZenimi uspehi naj bi izpod-
bujzlo otroke k vedno novim naporom.

5. Smoter metode je, dovesti ofroka do razumevanja njegovega udej-
stvovanja in do samodiscipline, Otroci_se smejo, kakor v kaki delavnici,
prosto gibati v razredu, ter se z utiteliem in s svojimi tovarisi o nalogah razgovarjati
in posvetovati,

Po Decrolyjevih nazorih doloajo in usmerjajo Zivljenje otroka in primitivnega
tloveka v glavnem S§tiri elementarne potrebe: hrana, zaicéita zoper
vremenske neprilike, obramba proti nevarnostim, delo. Pod temi vidiki se lahko
vrie ma priroden natin vsa opazovanja. Po analizi opazovanj in po njih zdruZitvi s
prejsnjimi doZivljaji se izcimijo nove stvarne celote v zmiselni strnjenosti, ki tvorijo
sedaj najpripravnejie enote vsega Solskega dela. (F. Hilker, Neue Arbeitsiormen der
Schule im Auslande.) —en—
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I
K vprasanju visje narodne 3ole.

Vprasanje visje narodne Sole je prislo v akuten stadij. V minulem Solskem
letu se je praktiéno preizkusil zacasni uéni nacrt, zdaj prihajajo prvi kritiéni gla-
sovi v javnost. V prvi Stevilki letosnjega »Popotnika« je L. Cepuder, sreski Sol.
nadzornik v Ptuju, objavil nekoliko zajemljivih sodb, ki gredo vefinoma v podrob-
nosti uénega naérta. Mnenja se precej strinjajo, da je predpisana uéna snov pre-
obgirna, posebno Se zato, ker so le redkokje ugodni pogoji, da bi se vsi Stirje
razredi vidje nar. Sole samostojno (brez oddelkov) organizirali.

Zadasni uéni naért se zelo naslanja na uéni naért za mesfanske Sole in ima
osnovno napako, da je skozi in skozi predmeten. Vsak predmet gre svojo samo-
stojno pot, brez zveze z drugimi, vsi mogod¢i pojmi se gnetejo skupaj na tesnem
toriséu, da drug drugega spodbijajo in odrivajo. Psihologija, njeni znanstveni
izsledki, za tak pouk ne obstoje. Vse je oprto na univerzalen spomin, ki ga seveda
nikjer ni. A ¢ je Ze za predmetno poulevanje v mescanski Soli navidezna upra-
vicha v nekaki strokovni usposobljenosti predmetnih uciteljev, odpade ta razlog
v visji narodni Soli popolnoma ze zato, ker so vsi, ze specializirani uéni predmeti
v rokah enega samega: razrednega ucitelja.

Uéni naért za visjo narodno 3olo je intelektualisticen, intelekt je Solstvu — ce
izvzamemo tehniéno Solstvo — slej ko prej idol, in bi bilo $koda, izgubljati besede
zaradi tega, Nadi uéni naérti ne morejo na pot praktiénega, Zivljenjskega, delo za
zeleno mizo nima in ne more imeti smisla za nujne potrebe vsakdanjega Zivljenja.
Namesto praktiéne poglobitve pouka se zahteva obravnava obsirne, v podrobnosti
se izgubljajode uéne snovi, ki ne more postati ufenceva dusevna last in ki je
povrhu, v kolikor je malenkostna, Se duevno brez pomena. Pozabljamo, da zna-
nost ne more biti sama sebi namen. Ce pa ni razumevanja za vse, kar se dnevno
dogaja okrog otroka kot bodofega ¢lana druzbe in vseh njegovih odnosov do
nje, pade tudi vzgojna linija vsega Solskega dela, ki ostane le suhoparen, naporeri
pouk, enostranski, spominski trud.

Res je sicer, da ima zacasni uéni nalrt za visjo narodno solo dovolj opazk,
kako naj se s predmetnim poukom tudi vzgaja, etiéno, moralno, nacionalno itd.
Toda neizogibno je, da vse te opazke vtonejo v uéni snovi, kakor je nanizana iz
predmeta v predmet, in da jih uéna snov povsod prerase. Uéni naért namre¢ ni
povezan z vzgojno idejo, okrog katere bi se moralo sukati vse Solsko delo leto
za letom. V tem je naért zaostal, ne gre vitric z reformnim delom v naprednejsih
zemljah in ne daje uciteljstyu pobude za uspeSnejSe, svobodnejse in lepSe uéno
in predvsem vzgojno delo med mladino.

Uéni naért, razélenjen na predmete, od katerih naj bi bil vsak zase edino-
zvelicaven, odklanjajo danes reformatorji, ker je ¢loveska kultura nekaj enotnega
in se ne sme trgati z nesmiselnim uénim naértom. Iz razbite in razmetane, mrtve
gradbene snovi ni mogode graditi resnicnega zivljenja. Se le skupnost, zveza vseh
pojavov pomeni resnicnost, zato je tudi naravna pot pouka, da proucuje vsa
bistvena kulturna in Zivljenjska vprasanja skupno, enotno. Se le z raziskovanjem
zivljenjskih krogoyv je mogote spoznati nastajanje sodobne kulture. Tak
pouk ise le ono snov, ki je v zvezi z otrokovo duso, z gospodarskimi razmerami
njegove okolice in z duSevnimi dobrinami njegovega ljudstva. Prava otrokova
last pa postane le ono, kar si je iz vrednot okolice telesno in duSevno sam pri-
dobil z delom. V tem je torej delovno in domorodno nacelo po-
uka V tem pa je tudi merilo za izbiro uéne snovi, ki ne sme biti brez zveze
z zivljenjem in ki mora razumevati predvsem narodno-gospodarske teznje kraja in
ljudstva, ki mu je namenjena in mu hoce sluZiti.

Temelj vse kulture je priroda. Cim bogatejSa je kje priroda, tem popolnejsa
je tam omika. Kulturno Zivljenje pa je silno mnogovrstno, zato je izbira ucne snovi
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v Soli tezavna. Preobilje snovi nas hitro pozene v kaos. Zato se mora $ola omejiti,
izbrati le pomembne Zivljenjske kroge in po nadrtu obdelati le izredno, bogato
snov, ki je najbolj pripomogla do sedanjega kulturnega razvoja. Premidljen naért
je torej neobhodno potreben, brez njega ni mogoce uspesno delo v Soli, kar ugo-
tavljajo vsi veljavnejsi reformatorji. Vedno pa mora biti ozja domovina izhodii¢e
vsega Solskega dela, ker prica tudi najmanjSe Clovesko selidée o postanku zemlje,
0 njenem razvoju, o razvoju kulture v velikem svetu. Gruda, zemlja je stvariteljica
kulture, zemlja daje ¢loveku neizérpnih sredstev. Zemljepisna lega, podnebje, pri-
rodnine so podlaga kulturnega razvoja in so z rastlinstvom, Zivalstvom in ¢lo-
vekom v veénem odnosu.

Delovni, domorodni pouk ima neprecenljivo prednost, da veze otroka s pri-
rodo, z njenim presnavljanjem in oblikovanjem. Tak pouk ne ponazoruje le, ampak
zaposli otrokove Cute, njegove duSevne in telesne sile. Otrok ne spoznava zgolj,
marve¢ znanje tudi uporablja in sicer smiselno, v zvezi & praktiénim Zivljenjem.
Tu so Stevilke posebnega pomena: ¢as, cene sirovin in izdelkov, mezde, merjenje
sil, statistike narodno-gospodarskih dobrin, zdravstvene statistike, najraznovrstnejsi
diagrami itd. itd. Tako zvana predmetna Sola je ostala vedno na pol poti: ni se
menila za vse praktiéno in ni pouka uporabljala za praktiéno Zzivljenje. Potrebno
je ma pr. osnovne znanje o elektriki, a brez uporabe je mrtvo: kaj mi koristi
teorija o toku v elektricnem zvoncu, ¢e ne znam popraviti pretrganega stika ali
fe ne znam nadomestiti pokvarjene varovalke za elektricno lué?

Drugo, kar je odlo¢ilnega pomena za kulturni razvoj ¢élovestva, je delo. Sola
gre mimo njega. Kdaj in kje se obravnava — ¢e izvzamemo strokovne Sole —
koliko dnin je potrebnih za izvrSitev tega ali onega objekta, koliko voz gradiva
se je porabilo, koliko truda je stala zgradba? In ¢e govorimo o kulturnem razvoju,
na pr. o prometu, ali se je pokazalo, kako je vrsta rodov z ogromnimi Zrtvami
izpeljala eno samo cesto ¢ez mocvirje, skozi soteske, v gorovje? Skozi vso zgodo-
vino ¢lovestva lahko opazujemo, kako delo v svoji vrednoti neprestano rase, le
sola ne ve nicesar o njegovem pomenu. Delo doloéa &lovekovo zivljenje, presnavlja
druzbo, piSe zgodovino, pa gremo mimo njega gluhi in slepi. Delo je kultura,
prav za prav neprestana tezja ali lazja borba s prirodo, kakor je znanost v svojem
bistvu raziskovanje naravnih zakonov, s katerimi si ¢lovek podvrze prirodo, da
laze zivi., Za te stvari nima Sola pravega razumevanja, in tudi znanstvenik, ki je
viasi moral z Zivljenjem placati svoj nesebiéni trud, ostane anonimen, prav tako
kikor suzenj, ki je ustvarjal orientalsko, grsko ali rimsko kulturo. Tem bolj
bohotijo v takih razmerah cilji pouka v uéni birokratizem, ki se trudi, da bi vklenil
resitev velikih in vaznih Zivljenjskih vprasanj v nekaj mrtvih obrazcev.

Na osnovi navedenih nacel so se zgradili naérti, ki so v resnici prelom s pre-
teklostjo. Zajemljivo je, kako naj se razvija Solsko delo po novih zahtevah, zajem-
ljivo je primerjanje nasega zacasnega uénega nacrta za vidjo narodno Solo z naérti,
ki jih imajo za isto Solsko dobo nemski reformatorji, Nieman, Ohms, Albert in
drugi.

Dr. H. Ohms je sestavil uéni naért (»Lehrplan der Kultur- und Gemeinschafts-
schule«) tako, da je za vsako Solsko leto poiskal osnovno idejo. Peto Solsko leto
(I. razred nade vi§je narodne Sole) se opira na proulevanje dejstev: krajsi in
daljsi sprehodi v okolici majhne brunSvifke vasi ob Vezri, nekoliko geologije,
koledar, ljudski obicaji, vecer ob reki, nekoliko iz zvezdoznanstva, meteorologke
spremembe, viri toplote, dez, veter, vihar, pomen in mo¢ vode, gozd, skrivnosti
rastlinstva, pomen rastlin za ¢loveka, vrt, poljski sadezi, kruh, potovanje, tujski
promet. Vsa ta »vodilna« snov je navidez majhna, a se &érpa iz nje za ves pouk,
racunstvo, jezik, verouk itd. Bistvo pouka mora biti seveda neposredno opazo-
vanje in ponazorovanje snovi, '
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Potrebna je za tako Solsko delo obsirna podrobna literatura, ki pri nas
delavcev Se le ¢aka. Stanovska organizacija bi nadla tu hvalezno kulturno pod-
rocje, ki bi se tudi gmotno izplacalo.

Sesto Solsko leto naj pokaze, kako se je na istem ozemlju vrsil zgodovinski
razvoj. Tudi ta je v tesni zvezi s pogoji, ki jih je nekemu ozemlju ustvarila pri-
roda. Snovi je na izbiro, poiskati je treba vaznejSe: ledena, kamena, bronasta,
zelezna doba, Rimljani, predniki, vplivi rimske kulture, kr§¢anstvo, stari samo-
stani, historiéne znamenitosti, viteStvo, nastanek bliznjega mesta, boji med knezi
in mes¢ani, zveze mest, reformacija, kulturni pomen, izumi, tridesetletna vojna,
sledi vsega dogajanja, francoska revolucija, razvoj drzave, svetovna vojna — danes,

Zgodovina se seveda ne obravnava kot predmet, z letnicami in imeni, ampak
v zvezi z dotiénim krajem ali ozemljem. Bistvo pa je kulturna zgodovina, ki naj
jo otrok dozivi na vsem, kar nam $e danes Zivo prifa o preteklosti. Za dejstvi,
ki jih je ustvarila priroda, je nastopil ¢lovek, zgodovinski razvoj so njegova de-
janja. Vse Solsko leto se to leto naslanja na zgodovinski pouk. Ne torej vrsta
predmetov, ampak en sam, glavni in poleg njega, kar je treba iz jezika, racunstva
in drugega. Naravno, da je tako 3olsko delo izredna poglobitev, ki dale¢ odtehta
vsak predmetni pouk.

V sedmem Solskem letu se preiskujejo odnosi med tehniko in gospodarskim
zivljenjem, torej gospodstvo ¢loveka nad prirodnimi dobrinami in naravnimi moémi,
Zopet ogromno snovi: najvaznejda Zivila, kmetijstvo in gospodarstvo ozje domo-
vine, od setve do Zetve, zita, zelenjave, sadjarstvo, Zivinoreja, zdravilne rastline,
obleka, stanovanje, tvornice domacega kraja, kurivo, razsvetljava, orodje in po-
sode, izmenjava dobrin, trgovina, promet (Zeleznica, plovba), prometna sredstva,
odkritja prometnih poti itd. Pri toliki raznovrstnosti snovi je vazno, da se vse
obravnava v medsebojni zvezi, s pomodjo Stevilk (diagramov, risb) in pod vidikom
izboljanja ¢lovekove eksistence in poplemenitenja. Nifesar ufenega in zamota-
nega, vse preprosto, jasno, bistveno!

Osmo Solsko leto obravnava dusevne dobrine ¢loveka, njegovo gospodstvo nad
samim seboj: zdrava duSa v zdravem telesu, spoznanja dusevnih velikanov vseh
¢asov in narodov, nas bliznji, Zivljenjski cilj, Zivljenjska modrost, dom, skupno
zivljenje, materin jezik, knjiZevnost, gledalisfe, tuje kulture, medsebojna pomoc,
bolni, pohabljeni, skupna borba proti sovraznikom ¢&lovestva, skrb za mladino,
obramba proti naravnim nevarnostim, vzdrzevanje reda, pravo, davki, drZavna
ustava, ustava tujih, velikih kulturnih drzav.

V osmem Solskem letu se Ze vzgaja osebnost. To ni individualistiten clovek,
ampak tak, ki je vzgojen za skupnost, tak, ki si pribori k svetovnemu nazoru, da
hodi ravno pot v zivljenju. Tako postane mladi ¢lovek delezen duSevnih dobrin
svojega naroda in vsega ¢loveStva, Tak ¢lovek si bo prizadeval, delati v javnosti
za visoke cilje v zavesti odgovornosti za svoje delo in v smislu kreposti, ki so
potrebne za zdravo druzbo. Strpljiv, odkrit in poZrtvovalen bo vrsil svoje dolZnosti.

Tak je torej naért Solskega dela po Ohmsu v vidjih letih osnovne Sole na
Saskem, ki velja poleg Tiirinske za najnaprednejSo v Nem¢iji. Vzgoijni cilji zalas-
nega ucnega nacérta za naso viSjo narodno Solo so sliéni tem, kakor se pokazejo
posebno v zadnjem letu navedenega nacrta, a vendar, kolika razlika v smotrnosti,
enotnosti in premisljenosti poti, po kateri naj gre ucitelj! Bistvo nove poti pa
se kaze v trojnem: v zblizanju s prirodo, ki mora biti prva Sola
otroka, kadar le mogofe neposredno — torej z opazovanjem pod milim nebom,
drugié: v Zivljenjskipraktiénosti pouka, torej s smislom za sodobnost,
in tretji¢: v vzgojnosti, ki naj se vrne v 3olo, iz katere jo je izgnal stoletni
kult golega uéenja. V tem smislu bi se moral predelati zacasni uéni nacrt nade
visje narodne 3ole.
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»Jadranski teden«
kot delovna enota v visji narodni Soli.

(Uéni posnetek s pojasnili in kritiénimi pripombami.)

Odkar smo v 4. razredu osnovne Sole ¢itali Robinzona, vzplamtevajo deckom
radostno o¢i, kadarkoli sli§ijo besedo — mor je. Hrepenefe zro na modro zemlje-
vidno ploskev in si zele, slisati ¢im ve¢ o Cudovitem kraljestvu morja.

Da, morje! To je objekt one bujne otroske domisljije, ki iS¢ burne dozivljaje

*z junaSkimi mornarji in krutimi pirati... Vsaj pri nas v predmestju je tako! Dolge
ure bi poslusali pripovedovanja o ¢udnih morskih globinah, o bogatih zakladih
in drznih potapljadih. Deca ljubi tajnosti morja,

Z vstopom v vi§jo narodno Solo nastopa markantno razvojno razdobje v
otrokovem zivljenju. DusSevno obzorje se Siri in spontano sega po globljem spo-
znavanju in razumevanju zivljenja. Otrok-fantast se preobraca polagoma v realista.

Zeljno sem cakal trenutka, ko se bo v uéencih vzbudilo spoznanje, da pomeni
morje po svoji bitnosti nekaj vaznejSega in odloéilnejSega v nadem
zivljenju. Srecen slucaj je na to nanesel.

Banovinska eksekutiva »Jadranske straze« v Ljubljani je priredila od
28, aprila do 6. maja 1934, po vsej Dravski banovini »Jadranski teden«. Tudi kr.
banska uprava je z odlokom §t. 1V. 5614 z dne 13. aprila 1934, odredila, da vse $ole
posvete eno uro Jadranskemu morju. Okroznica Solskih upraviteljev je dolo-
cala razredom dan in spored »Jadranske ures.

V zivljenjski dinamiki, ki razredni zajednici narekuje snov od tedna do tedna
ze od 1. razreda dalje, ni Cuda, ¢e mladina po 5letnem soZitju z istim uéiteljem
spontano sega po Sirokih pojavih, ki se dado strniti in spraviti v medsebojno od-
visnost. Ker se je ob sprejemu upraviteljeve okroznice tedensko delo pravkar bli-
zalo koncu in smo Ze bili na stopnji miselne poglobitve in zdruzitve vseh prejénjih
dognanj in izkustev, je soglasen predlog bil kaj umesten:

»Ne samo uro, posvetimo ves teden morju!«

Z veseljem sem pritrdil razredu, saj sem bil na tihem uverjen, da bo letos
morje razgibalo decke v realnejsi smeri. Delovne energije so bile tako zbujene, da
je bila podana dovolj trdna podlaga za samostojno snovanje delov-
neganacértazanas§»Jadranskitedene.

V duhu racionalizacije smo toéno doloéili ¢as, ko bo treba zbrati vse potrebno
za izvrSitev dela. Dolznost vsakega posameznika je Ze nekaj let, da aktivno so-
deluje, da doma ali kjerkoli i¢e gradiva, ki bi nam znalo koristiti, Seveda tudi
ucitelj ne more drzati rok krizem! Priprava za strnjeni pouk zahteva mnogo vet
kot pa bedne metodiéne edinice posameznih izoliranih ur! Treba je obdelati ves
kompleks iz raznih vidikov in premotriti vse mozZnosti, ki bi utegnile pri pouku
priti do veljave. Mnogo prinesejo sicer otroci, toda nepripravljen uéitelj lahko
zgresSi tudi v strnjenem pouku pot, zlasti ¢e si ni svest vodilne smeri!

V vecurnih razmidljanjih sem slutil, da bodo decki hoteli zajadrati v Jadransko
morje, polno fantastiénih robinzonad, kar seveda ne more biti smoter » Jadranskega
tedna«<! Sklenil sem, da jih moram neprisiljeno speljati v obmoéje zivljenj-
skega problema, kajti le z gospodarsko orientacijo bodo mogli doumeti
morje in dose¢i — Jadransko zavest. Nacelo aktivnega sodelovanja ucencev sem
hotel neokrnjeno varovati, kajti spontane energije naj pridejo popolnoma do izraza,
cetudi jih bo treba s spretnim vodstvom preokreniti.

Moje slutnje so se uresnicile!

Delovna miza se je od dne do dne bolj polnila s prefudnimi knjigami o
morskih roparjih, o Rinaldo Rinaldiniju, o skrivnostih morskega gradu, o Sherlok
Holmesu in piratih, o Pinkertonovih peripetijah v morskem svetilniku, o Kridtofu
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Kolumbu, o otokih JuZnega morja in mnogo drugega -morskega ¢tiva«. Pred-
mestna deca je bogve kje iztaknila vse te knjige in jih kot svoj prispevek k »Ja-
dranskemu tednu« prinesla v Solo. Marsikak »Sund< smo lahko soglasno izlo¢ili
z izgovorom, da ne spada k Jadranskemu morju, kajti s prepovedjo bi se dosegel
le nasprotni ucinek.

Poleg knjig najrazliénejSe vsebine je bila v Stirih dneh zbrana vsa kolekcija:
stari zemljevidi (tudi specialke vse Dalmacije — kot vojaski spomin oceta-pod-
oficirja na svetovno vojno), razglednice iz vseh kontinentov, slike iz ¢asopisov in
revij, vozni red parobrodnih druzb, reklame kopalisé ob Jadranu (prispevek »Put-
nika« v Mariboru), ladja z vijakom (igraéa majhnega bratca), razne $koljke, morske
zvezde, morski jezek in konjicek, oljéna in lavorjeva vejica, smokve, roZiéi, oranze
in citrone. Iz Solske in uciteljske knjiznice se je pridruzilo $e nekaj gradiva, po-
sebno dragoceni Almanah Jugoslavije in Ratni album, ki nam ga je po zaslugi Sol-
skega upravitelja tov. Hrena podarilo Ministrstvo prosvete.

Tako je razmeroma mnogo »uéil« ¢akalo na vélenitev v tedensko delo, ki naj
v konénem smotru nekaj prispeva tudi k utrditvi narodne zavesti naSih pred-
mestnih deckov.

Na osnovi zbranega gradiva in domadih razmisljanj je bilo treba sestaviti
naérttedenskega dela Ker uradni uéni naért predpisuje predmetno raz-
delitev, sestavljamo svoje delov ne naérte tako, da so izraZeni v predmetih. To
je naposled tudi »Tednica«, ki jo konéno izpopolnim s podatki, kako se je pouk
resnicno vrsil. S tem je docela zadodéeno tudi uradnim zahtevam!

V projektu so uéenci doloéili sledeée:

Vodilna snov:
+wJADRANSKI TEDEN*“

Zemljepis: Jezikovno izrazanje:

Lepa berila o morju iz vseh &i-
tank, -Nas§ rod«, »Kresnice«. Raz-

Nasa jadranska obala, ovor z mornarjem («Nas rod«).
(Potovanje ob njej v kinu.) rbohrvaska d&itanka: »Mores,
Deklamacija: »Mornar« (Oton
Zupanéic.)
Poznavanje prirode: Zgodovina:

Morske zivali v Jadranu.

Kompas na ladji, Jadran nekdaj ‘n danes.

Higiena: Roéno udejstvovanje:
Risanje: llustracija vseh dognanj.
Pomen kopanja v morju. Lepopis: Letak za - Jadr. strazoe.
Mornarjevo oko. Ro¢no delo: Ladjice iz skorje in
lesa.
Gospodarska znanja: Petje:
Izvoz in uvoz. Pomen -Jadranske *Vrbnice nad morem.. «

strazes, »Baré¢ica po morju plava...«
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Racunsivo in geometrija: Telovadba:
Vozni red parnikov ob obali. Kako veZbajo mornarji: plezalna
Razdalje, Cene rib, vrv, lestve, skoki v globino, Igre:
Vsebina ladij (zaboji), ribji skok in druge.

V pogledu izbora in razporedbe snovi bi naért pristaSe »uéne koncentracije
najbrz povsem zadovoljil, saj priliécno ustreza tudi uénemu naértu za I razred
visje narodne Sole. Pred leti smo v neki tovariski delovni zajednici smatrali take
nacrte za — ideal. Toda cas hiti in ¢lovek prihaja po novih izkustvih do drugih
nazorov. Tako sem prisel s¢asoma do spoznanja, da manjka takim sicer resni¢no
strnjenim tedenskim naértom — hrbtenice!

Kosti brez trdne opore se zrus$ijo, kakor se porudijo predmeti brez
idejne povezanosti.

Primer: Kot vzorno -u¢no sliko« je nekdo prikazal lipo s prirodopisnim (bo-
tani¢nim) izhodidcem in s tem v zvezi nekaj priveskov iz drugih predmetov.
Docela zgredena povezanost! Kljub strnjenosti manjka — Zivljenjske ideje.
Ce se vprasamo, kje je pri lipi problem, moramo uvideti, da je edino
pravo izhodiste zdravilni moment, kajti le z njim je lipa v Zivljenjskih
odnosih do cloveka! Vse drugo je sekundarnega znacaja!

Prav tako je pri morju treba zagrabiti problem! Iz tedenskega na-
érta ni razviden! V tem je glavna pomanjkljivost projekta.

Izkustva v smeri zivljenjske Sole na vseh stopnjah mi kazejo, da mladina na-
rodne Sole za samostojno postavljanje problema Se ni zrela. Tu je treba, da poseze
vmes kot vodnik in organizator — ucitelj. Videl sem sicer pred leti v Berlinu
pri dr. Karsenu in Jensenu razrede s samostojnim postavljanjem Zivljenjskih
problemov; dozdeva se mi pa, da so nemski deci Zze dane dispozicije v smeri racio-
nalizacije od rojstva. Vsaj naSa predmestna deca — kljub vsej dusevni aktivnosti
(primerni starostni dobi) — ne najde pravilnega smotra. Morda vplivajo na to
»receptivnost« tezke Zzivljenjske prilike, ki obdajajo mladino Ze od mladih nog.
Zanimiva bi bila tozadevna veéletna opazovanja kmetske dece!

Dejstvo je, da so decki smatrali morje v glavnem kot izhodisée pustolovskih
robinzonad. »1z Splita pridemo daleé po svetue, je rekel najaktivnejsi decko, ko
sem se zanimal za vaZnost morja.

Pustil sem jih v lastni miselnosti skoraj do konca tedna, ceprav sem si v
pripravi dolo¢il sledece:

Vodilna smer: NASE MORJE KOT VIR GOSPODARSKE
MO €I, NEODVISNOSTI IN OKREPITVE NARODNEGA UGLEDA. MORJE
~— ZIVLJENJSKI PROBLEM NASEGA NARODA!

To so glavne smernice za razjasnitev jadranskega problema, ki naj preide v
srce in kri vsakemu Jugoslovanu! Ta namen ima tudi »Jadranska straza«, zlasti
njen Podmladek. Toda stvar ne sme ostati samo pri besedah! Hotel sem razgrniti
problem ¢im racionalneje deékom pred oéi, da bi ob lastni preudarnosti in iz-
najdljivosti vsaj konéno doziveli spoznanje in pravo razumevanje »Jadran-
skega tedna-«,

V kolikor je to uspelo, naj pokaze potek Solskega dela, povzet po mojih
zapiskih. Iz njih je razvidno, da je pouk krenil v mnogo globlje smeri, kakor jih
je prevideval nacrt.

I. Kaj nas doma spominja na morje? (Izhodisée po nacelu Zivlj, bliZine!)

I. Juzno sadje na trgu: oranZe, citrone, dateljni, mandeljni, roZiti, smokve,

rozine, pinjoli, banane i. dr. (Primerjava z nasim sadjem.)
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.Ribe ob petkih: sardelice, sardine, polenovke itd. (Primerjava z nadimi
sladkovodnimi ribami.)

. Oljéno olje: oljtne in lavorjeve vejice, roZmarin,

. Ovéji sir in dalmatinski priut: po navedbah iz izlozb,

. Morska sol. Primerjava z drugo soljo.

. Disave: poper, piment, cimet, Zefran, muskat, klincki, vanilija,
.Kolonialno blago: kava, {aj, riz, kakao,

Izsledki: Decki spoznajo, da so jadranski produkti vazno trgovsko blago, raz-
Sirjeno po vsej domovini. S primerjanjem z nadimi proizvodi sklepajo na ziv-
lienje in rast ob morju. Vzbudi se veliko zanimanje v gospo-
darski smeri.

OO W

I. Potovanje iz Maribora k Jadranskemu morju.

1. Kdo vse potuje in zakaj? (izletniki, kopalci, trgovei, domadini (?)
. Zelezniske proge k morju. (Oddaljenost, vozni red, trajanje voznje.)
. Kras kot prometna ovira, (Zima!)
. Kopalis¢a — podnebje — toplota morija.
. Pristanis¢a — globina morja — obala in zalivi.
. Otoki — naselbine,

Izsledki: Potovanje vzbuja razumevanje za geograiski polozaj in navaja deco
k motrenju medsebojnih odvisnosti v prirodi.
lustracije, gnetenje reliefa v glini, petje in telovadba pospesujejo globlje
spoznavanje Jadrana. (Potopisi!)

IIl. Zivljenje ob morju.

1. Mes¢ani: tujski promet, pojem in njegov razvoj. Pomen solanja!

2. Ribi¢i: kaj love (kaj bi videli v spliiski ribarnici), tajnosti morja (Ewald!), po-
tapljadi, svetilniki, Razvoj ribarstva ob Jadranu. Pesmi ribi¢ev (Vrbnite nad
morem...).

3. Kmetje: vinogradnistvo, sadjarstvo, ovéarstvo. Primitivnost orodja. (Vzroénost!)

4. Mornarji: razne ladje, Sole za mornarje ob Jadranu. Njih zdravje, Dogodki na
morju (g. Lindner v nadi -Ljudski univerzi«.) Robinzon — kaj bi doZivel v Ja-
dranskem morju. Kam potujejo dalmatinski mornarji? Ali smo »pomorska drZava«?

Izsledki: Decki spoznajo prirodne zaklade in neracionalno izvrednotenje. Ti-
pino je, da so po tej razpravi decki spontano — v prvem ognju — izrazili
zeljo, da pojdejo k mornarici. DrZzava bi lahko bila $e bogatejSa — to postane
vsem evidentno. »Drzave brez morja?« vprasa eden izmed detkov. Primerjajmo
Avstrijo z naSo drzavo! Soglasna ugotovitev: Morje je vir gospodarske
moci! Jugoslavija brez morja bi bila Zivljenja nezmozna. Z rezultati sem
bil prav zadovoljen.

IV.Kolitinsko spoznavanje Jadrana. (Tu ne obfuti samo uditelj, ampak
tukaj Zivo ob¢utijo tudi uenci pomanjkljivosti vseh nadih rac¢unic! Kako teiko
je najti prave Zivljenjske snovi! Slutajno sem zvedel za :Pomorsko statistiko
kraljevine Jugoslavije«, izdala Trg. in obrtna komora v Splitu 1932, kjer so sijajni
podatki o vsem potrebnem.)

I. Ribarstvo: Stevilo ribifev v letih 1922. do 1931., koliko ribikih ladj je ob
Jadranu, vrednost ribjega lova, cene rib in zasluZek.

2. Pomorski promet: 3tevilo ladij, mornarjev, tonaZa, prevoz potnikov, izvoz
in uvoz blaga po morju. Morske milje. Cene prevoza, vozni red. Hitrost ladij.
3. Tujski promet: Stevilo tujcev v razdobjih vet let (diagrami). Koliko dobicka

daje tujski promet?
4 Kmetijstvo: Pridelek vina in drugih sadeZev, zita ni. Koliko se uvaza?
»Zivljenjski standard« Dalmatinca.

SO W
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5. Morje: velikost (primerjava z drugimi morji), globina (povpredni radun), razne
letne topline vzdolZ obale, slanost morja (% racuni).
Izsledki: S prodiranjem v Steviléni svet Jadrana se vedno bolj odkriva go-
spodarska in zivljenjska veli¢ina Jadranskega morja!
S statisticnimi grafikoni in diagrami se da marsikaj pokazati nazorno. Zani-
miva je primerjava cen morskega blaga na raznih trzis¢ih (n. pr. Maribor—
Split—Dunaj! Vzroénost!)
V.Jadran nekdaj in danes.
* 1. Razvoj morskega promefa (-Od debla do parobroda«!)
. Izkopanine v Splitu. (Dioklecian.) Kaj bi videli v splitskem muzeju?
»Ko po tebi hrastov brod, vozil je slovanski rod...« Slovani ob Jadranu,
. Boj z Benefani — 300 letne borbe.
. Dubrovnik — steber Jadrana.
. Najnovejse borbe za Jadran: Zalostni 12. november 1920, v Rapallu.
7. Boj 8¢ ni dokonfan? (Zakaj hofejo -balile« ves Jadran?)
Izsledki: V mladini je vzbujati smisel za gospodarsko osnovo v raznih dobah
preteklosti in sedanjosti. Bodo¢nost Jugoslavije odvisna od morja.
VI. »Jadranska strazae«
Morje — vir gospodarske mo<ci: brez morja smo hifa brez vrat.
Morje — vir drzavne neodvisnosti: Avstrija je odvisna od [ltalije, ker
nima morja.
Morje — vir narodnega ugleda: pomorske drZave so bolje urejene in go-
spodarsko modnejse, zato bolj ugledne.

Konénaugotovitev:
Braniti moramo gospodarsko mo¢, drzavno neodvisnost in
narodni ugled.
Zato: CUVAJMO NASE MORJE!

Zal je tukaj premalo prostora, da bi osvetlil potek vsega Solskega dela ob
posameznih dnevih. Gradiva je bilo toliko, da smo konec tedna delovno enoto po-
daljfali Se za en teden. To pa zlasti glede na vsestransko poglobitev, kjer je pred-
vsem priSlo do veljave jezikovno izrazanje (Citanje, deklamacije, recitacije, drama-
tizacije itd.) Tudi rofnega udejstvovanja nismo zanemarili, o ¢emer pricajo de-
lovne knjige, ki si jih decki shranjujejo kot dragocen spomin na 3olsko dobo.

In konéni efekt dvotedenskega dela?

Brez vsake posebne propagande se je pri tovariSu poverjeniku »Jadranske
straze« vpisal skoraj ves razred. Na detke je globoko vplivala predoena mo ¢
gospodarskega blagostanja. Spoznali so, da je od gospodarsko mo¢-
nega Jadrana odvisna tudi lepSa bodoénost Jugoslavije. Zato je treba trdno bra-
niti Jadran pred vsemi sovrazniki in izkori$evalei naroda.

Poizkus vélenitve gospodarsko-kulturne vrednote — strnjene v smer Ziv-
lienja — je v toliko uspel, da so decki ob aktivnem sodelovanju nasli zanimivo
zaposlenje. Vodilna smer je s pravim izhodiS¢em po pravilni poti pripeljala deco
k jadranski zavesti, ne da bi se z besedienjem in pritiskom morala uveljaviti av-
toriteta, ki tis¢i mlade sile k tlom in vzbuja v njih odpor.

Se lepSe bi bilo delo uspelo, ¢e bi se zivljenjsko priblizalo otrokovemu ob-
zorju in se vkljuéilo popolnoma v njegov izkustveni krog: pouéno poto-
vanje na Jadran bi najlepSe kronalo delovno enoto »Ja-
dranski tedens Na Zalost smo se morali zadovoljiti samo s slikami.

Eno pa je gotovo: Morje nadim defkom ne bo vef samo simbol ¢udovitih
dogodivscin, ampak — gospodarski kazipot v boljSo bodo¢nost.

S U WD
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Joza Brinar Sestdesetletnik.

Dne 1. novembra 1. L je dovril upokojeni ravnatel] medtanske &ole, mladinski in
pedagoski pisatelj in kritik Joza Brinar Sestdeselo leto svoje starosti., Ves &l in zdrav
je Se. Prav tak, kakor sem ga spoznal pred mnogimi leti doli v Posaviju.

Brinar se je rodil v vasi Studence pri Hrastniku in je dovrdil leta 1893, uditeljisce
v Mariboru, V u¢iteljskem Studiju in poklicu mu je bil vzornik nad veliki pedagog Henrik
Schreiner. Sluzboval je po vrsii v Slovenski Bistrici, v Vojniku in v Rajhenburgu ob
Savi. V vseh tehi krajih je poleg vnetega utiteljskega dela in nadaljevanja $tudija pridno
in neustraseno sodeloval v politicnem in kulturnem boju za napredek in pravice svojega
naroda, ki ga je v listih €asih z vso silo tladila nemska in nemSkutarska birokracija.

Ze leta 1898, je napravil izpit za mescanske Sole. Obenem se je pridno uéil fran-
coskega jezika. H konverzaciji je zahajal v samostan oo. trapistov, kjer so bili opat
in mnogi ofetje rojeni Francozi. V vseh teh letih
le tudi nabiral narodno blago in se je vesino
pripravijal za pisateljsko udejstvovanje.

Leta 1900, je posetil svetovno razstavo v
Parizu, kjer se je udelezeval razprav na Peda-
goskem kongresu, Na povratku si je ogledal
Marseille, Nizzo in Monte Carlo. Tudi na tem
potovanju je zbiral snov za literarno delo

Poslednje sluzbeno mesto na osnovni 3oli
mu je bila Sevnica, odkoder se je Brinar pre-
selil na mestansko 3olo v Krikem. Na &tajerski
plati je bil Joza kot nevaren rusofil seveda ne-
mogo¢. V Krikem se je takoj poprijel dela v
tedanjem Pedagodkem drustvu, ki mu je bil
nekaj casa predsednik. Njega delo v Krikem je
bilo pa Zal le kratko.

Leta 1906, je bila ustanovlena v Postojni
prva slovenska medlanska Sola. Tja so poklicali
pravega ¢loveka: JoZza Brinarja. Z vso vnemo
se je lotil organizacije nove 3ole. To delo je
opravljal z njemu lastno neustrasenostjo v borbi
zoper birokratizem in nezaupanje v narodu, ki
ée ni poznal namena in pomena mescanskih Sol.
S tega idealnega torisa ga je pregnala laska
invazija.

In tako se je vrnil Brinar zopet v sedaj svobodno zeleno Stajersko, na dekliko
mescansko 3olo v Celje, kjer je deloval Se deset let do upokojitve leta 1929.

In ko se spominjamo Brinarja ob njega Sestdesetletnici, ga moramo ceniti ne samo
kot dobrega fovarida in pedagoga, ampak posebno tudi kot uéitelja literata, ki zavzema
v dolgi vrsti slovenskih uciteljskih pisateljev odlicno mesto. )

Brinar je napisal nestevilno aktualnih ¢lankov iz najrazliénejdih pedagoskih zaglavil.
S posebno vnemo je Studiral slovenski jezik in njega lepoto, razlagal je krajevna imena
in se dosledno boril za pravilnost zemljepisnih imen. Tudi kot miadinsk: pisatelj je
hodil svoje, nove poti. »Ce pised za mladino, ne pisi za mladinol« je rekel in fe zato
dosledno zametaval otro¢ji matin pisanja za mladino, Prav tako je pokazal, kako naj
uporabljamo narodno pesem in drugo narodno blago za mladinsko literaturo, Pesebno
delo so tudi mnoge Brinarjeve Solske knjige.

Brinarjevo literarno delo je tako veliko, da tu Zal ni prostora niti za kratko naste-
vanje vseh vegjih pedagoskih, znanstvenih, 3olskih in leposlovnih del. Recemo lahko
samo, da je tovaris Brinmar v svojem literarnem delu ustvaril toliko kakor malokateri
v nasih vrstah prejénjih in sedanijih genera:‘g.

In ko prehaja tovarid3 Joza Brinar v sedmi decenij svojega nad vse delavnega Ziv-
lienja, mu Zelimo, da bi mu bilo ohranjeno Se veliko desetletk zdravje in da bi nam
ustvaril in napisal e mnogo lepega in dobrega. Saj vemo, da tudi v pokoju nima pokoja.

Samo tisti slovstveni proizvod, ki v svoji umetnosini dovrienosti tudi na odraslega
citatelja tako vpliva, da se ob &itanju naslaja in estetski uziva, je primeren za mladino. —
Dela, ki nimajo na sebi Ziga prave umetnosti, niso primerna za mladino, pa najsi bodo
vzeta Se tako verno iz »dusevnega obzorja otroskega« ali pa Se tako vzorno sestavljena
v >otrodkem duhus, Josip Brinar.
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Prof. Josip Schmoranzer .

Nepritakovano nam je dosla luzna vest, da je umrl dne 2. nov. t. . v solninem
Meranu na Juznem Tirolskem po vsej nadi oZji domovini znani in velezasluZni profesor
in kulturni delavec Josip Schimoranzer.

Pokojnik se je rodil dne 5. maja 1862, v Skofji Loki. Solal se je najprej v _Ljubljani,
Jier je izdelal nizjo gimnazijo in dovrsil uéiteljisce z zrelostnim izpitom 1. 1881. Uspo-
sobljenostni izpit za obte liudske Sole je napravil pred izprasevalno komisijo v Ljubljani
I 1883, in za mestanske Sole pred izprasevalno komisijo v Mariboru I. 1896. in sicer
za matem.-tehniéno skupino, slovenski in nemski jezik, Dalje si je pridobil 1. 1804.
usposobljenost kot utilelj risanja na obéh obrinih nadaljevalnih %olah na drZ. obrtni
soli v Gradcu, Konéno je se absolviral umetnostno
obrino %olo na Dunaju, kjer je posecal tri leta
oddelek za uctiteljske kandidate za risan’e na sred-
njih Solah.

Kot ljudskosolski uéitel’, ozir. nadutitelj je
sluzboval v ZuZemberku, Velikih Las¢ah in na
okoliski soli v Celju, kjer je pouceval tudi risanje
na tamoé$nji drZz. gimnaziji in v samostojnih slov.
gimn. razredih,

V letih 1006—1910 je Schmoranzer opravijal
posle okr, Sol. nadzornika v Solskih okrajih Mari-
bor okolica, Sv. Lenart in Slov. Bistrica. Kakor
njegov vzornik Henrik Schreiner, ki mu je bil naj-
intimnej8i prijatelj, je tudi Schmoranzer z mlade-
nikim zanimanjem, a seveda s krititnim olesom
sledil razvoju na pedagoskem polju fer se zanimal
za vsako novo gibanje in presadil, kar je spoznal
za dobro in pravo, v domaca tla, V njegovi nad-
zorniski dobi se je na podrocju nasega slovenskega
Solstva nadalje\'a{o ono veliko valovanje, ki se je
pricelo okrog 1. 1900,, ko se je tudi pri nas zacel
razlegati klic po reformi pouka. Kakor njegova
zasluzna predhodnika Schreiner in dr. Bezjak je
tudi Schmoranzer na vseh podrotjih kazal utitelj-
stvu nova, plodonosna pota. dajal pobude za raz-
prave pri domalih in okrainh uciteljskih konferencah o vseh novih vprasanjih ter
povsod uvajal nove metode in bol'Se delovne oblike, kjer je bilo treba, Zlasti mu
je bil pri srcu pouk v prosti naravi in najljubSe mu je bilo, ¢e si imel ob nadzorovanju
sole pripravljen kak uéni izprehod ali ¢e si svoj pouk naslonil na tak izprehod.
Tudi e Zelel, da bi se na vseh $olah njegovega nadzorovalnega okolisa prielo s prostim
spisiem, ki mu je posvelal najvedjo pozornost, kakor sploh umetniski vzgoji in risanju
pe naravi. Ziva resnica je, kar so trdili uitelji iz dobe omenjenih treh nadzornikov,
da je 1o bila za nade slovensko Zolstvo zlata doba napredka in pedagoskega navdudenja.
Tu se jasno vidi, da je Solska reforma glede preusmeritve pouka v prvi vrsti stvar
Solsko-nadzorstvenih organov in Sele v drugi vrsti je to stvar uciteljstva,

Schmoranzer se je po svojem stvarnem in strokovnem znanju in po svojih dusevnih
sposobnostih odlikoval in visoko dvigal nad problemi 3ole ali — bolje refeno — ves je
tical v teh problemih samih. Bil je napreden, moderen pedagog, ki je stal vedno na visku
pedagoske vede in bil vedno vnet pobornik zdravega napredka, b’l je pedagoska osebnost
v pravem pomenu besede in pravi voditelj pedagoskega razvoja v svoiem krogu, Poznal
je samo en vidik, blagor Zole, in je bil tudi njen najmotnejsi zascitnik. Utiteljstvo, ki
mu je bil prav tako majbolj$i zastitnik in odkrit prijateli, ga je ljubilo in visoko spo-
stovalo zaradi stroge pravicnosti, blagega misljenja in lepith oblik v obtevanju. Zato
je preko lic u&telja in ucencev Sinilo veselje, kadar je stopil v 3olsko sobo.

Na podlagi svoje obseZne pedagodke izobrazbe in mnogoletnega delovanja v ljudsko-
Solski sluzbi kakor tudi na podlagi svojega veéletnega delovanja kot okr. 3ol. nadzornik
je pokojnik razpolagal z bogatimi izkusnjami na podrotju narodnega Solstva in z visoko
stopnjo metodicne spretnosti zlasti v svoji risarski stroki, tako da ni bilo mnogo udi-
teljev, ki bi ga v tem pogledu prekasali. Njegova marljivost ‘e bila brez primere, njegovi
uspehi so bili izredno razveseljivi.

L. 1010. je bil imenovan za vadnitkega uéitelja in Ze 1. 1913, za glavnega uitelja
na drz, uditeljiséu v Mariboru vkljub viharnim protestom in zlobnim intrigam nemskega
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»Volksratas, ki je hotel za vsako ceno prepretiti imenovanje Schmoranzerja kot zaved-
nega Slovenca.® Zlasti se mora podértati njegovo uspesno delovanje, ki ga je razvijal
kot uéitelj risanja na tem zavodu, Razmah, ki ga je zavzelo risanje Ze po kratki dobi
Schmoranzerjevega delovanja na mariborskem uciteljis¢u, je bil tako otiten, da je en sam
pogled v risalnico ali celo na stopnise zadostoval, da se je o tem vsakdo lahko pre-
prical. Kot vnet zastopnik novejsih stremljenj na podro&ju risarskega pouka se je
uspesno trudil, gojiti risanje po naravi in ga obenem kot splodno izrazevalno in obie-
valno sredstvo razsiriti med uciteljske kroge, Posreilo se mu je, dvigniti risanje na
visino modernch stremljenj na tem roéxu, vzbuditi v utiteljskem narascaju in uditeljih,
ki so posetali njegove tetaje v Celju, Mariboru in Splitu, Zivahno zanimanje za ta
redmet in na ta nacin bistveno izboljSati metod’ko ljudskoSolskega pouka v tej stroki.
m}; 1:;61;0 se je mnogo in uspeino frudil, da bi utrl pot razumevanju za umetnost v
Siroke kroge.

Koliko mu je dopuial piclo odmerjeni ¢as, je Schmoranzer deloval tudi na literarnem
polju. Objavljal je clanke in razprave v raznih pedagoSkih listih, zlasti o metodiki
risarskega pouka. Njegove temeliite razprave o prostoroénem risanju v -Pedag. Leto-
pisihe, ki jih je izdala SSM v letih 1902, 1903, 1904 in 1911, so Se danes aktualne.

L. 1918, tik pred prevratom je bil Schmoranzer po 36letni sluzbeni dobi iz zdrav-
stvenih ozirov na lastno prodnjo upokojen. Prosil je, naj se mu dovoli, uZivati pokojnino
v inozemstvu, to je v Eppanu pri Bolcanu, ¢es da nima kot samec drugega doma, kakor
tukaj pri svoji edini sestri, razen katere nima blizjih sorodnikov. Obenem je bil solastnik
hise svoje sestre in je bila torej ta hisa v resnici njegov dom. Drugi¢ je bilo za pokojnika
glede na njegovo rahlo zdravje neobhodno potrebno, da Zivi v milem, gorskem, juznem
podnebju. Prav tako podnebje, ki je njegovemu zdravju najbolj prijalo, pa je v bolcanski
okolici na Juznem Tirolskem.

Schmoranzer je ostal tudi v pokoju moZ dela, Mnogo je zahajal v prosto naravo,
kjer je iskal — gobe. Ne smemo pa misliti, da je bil tak materialist, ne, lotil se je temve¢
prav resno novega Studija. Zacel je namre¢ sestavljati zbirko mikroskopi¢nih preparatov
glivnih trosov. Stvar ga je zelo zanimala in sestavil je Ze vel sto takih preparatov, ki
imajo znanstveno vrednost. Posredilo se mu je, da je na podlagi trosov mogel doloditi
kako glivo in jo tako uvrstti v pripadajco skupino, ozir. najti metodo, kako dobiti prav
jasno skupino trosov na objektivno plosto. Zbirko je izpopolnjeval ve¢ let in jo je
nameraval ponuditi l'ubljanski univerzi, saj take zbirke Se ni nikjer in nima je se
nobena univerza, Tako éz tudi v tujini vedno mislil na domovino.

Ob prevratu se je Schmoranzer na poziv v nasih listih, naj se prijavijo vsi v_ino-
zemstvu bivajoti aktivni in upokojeni uradniki za sluzbovanje v domovini, tudi prijavil
in vedno ¢akal, ali ga ne bo pozvala domovina v sluzbo. Ker pa ni bil pozvan, je odi-
vidno smatral, da v domovini ni pomanjkanja v niegovi siroki ter se je z tjo v srcu
vdal v svojo usodo. Tako se mu ni izpolnila zadnja Zelja, da bi_posvetil §e svoje zadnje
sile gubljeni domov'ni in da mu — v zemlji doma& truplo leZ,

lag mu ostani spomin! M S,

Cemu se uéimo risati? Zato, da drugim z risbami lahko povemo, esar z besedami
ne moremo dosti jasno in nazorno izraziti. Risanje je torej jezik kakor Ziva govorica in
pismo. Zafo se ga je treba enako uéiti kakor govora. Najprej je treba, da se sploh izra-
zamo, da dobimo za to, kar hofemo povedati, znadilni 1zraz, tako v govoru kakor v
risanju. Druga stopnja je, da povemo stvarno resnico, &e je tudi jezik e okoren. Stvarni
resnici je dalje treba dati pravilno obliko, slovnidko pravilno v govorici, v meri in
razmerju pravilno pri risanju, Kdor to zna, se je naudil dosti zase in za obétevaniq
z drugimi, ako ne stremi po Cetrti stopnji, da pravilno izrazeno stvarno resmico poda

v lepi, t. j. umetnigki obliki,
.

Koren risarske bede ne ti¢i v narodni Soli, ampak v uiitelji§¢ih. Tam je freba priceti,
nov rod umetniski éuleéeia in umetnidki naobrazenega uéiteljstva o!’e treba vzgojiti in
preosnova risarskega pouka v umetnidkem smislu se izvrsi sama sebi,

Josip Schmoranzer.

* Kakor Schmoranzerja je svojefasno fudi pisca teh vrstic zloglasna »Marburger
Zeitung« razvpila kot nevarnega »rusofila«, ko je bil 1. 1900. po smrti naduéitelja Zorka
v St. llju v Slov. gor. eksponiran iz Ru§ za za& $ol. upravitelja na tam. slov. 3olo, &eprav
ni imef namena, potegovali se za to sluzbo. Take so bile metode nasih narodnih nasprot-
nkov. Nasi mladi ucitelji pa¢ niti najmanj ne slutijo, kako tezko in_neznosno je bilo
zivijenje tudi za nad stan za Casa narodnih bojev na Sp. Stajerskem. Zato pa: Cuvajmo
Jugoslavijo! Op. pis.
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O aktivnosti v vzgoji

pise B. Riha v casniku -Skolské reformy«
in pravi, da duh ¢asa zahteva zmanjSanje ab-
strakinega pouka v prid drzavlianski in te-
lesni vzgoji. Sociologija postaja za Solo &e-
dalje vaznejsa, Sola bodotnosti je Sola, ki
jo pronca socialno-znanstveni duh. Za vaz-
nost telesne vzgoje mavaja primer Latarjeta
v Lyonu, ki ob Herriotovi pomoti vzgaja za-
memarjeno mladino. Ustanovil je »razred
zdravias, ki je vanj sprejel 30 otrok osnovne
Zole, kateri niso uspevali radi lenosti ali do-
zdevne nenadarjenosti. Zadel je na sracio-
nalni nadin« vplivati najprej na njih telesno
zdravje. Ves prepoldan je lbil namenjen fe-
lesni vzgoji, le popoldne so se uili Solskih
predmetov pri izkudeni ugiteljici. V enem
samem letu se je dalo ugotoviti, da so iz
Sole izginile vse bolezni. 30 otrok jih je
. 25 uspesno konéalo razred in stopilo v visji
odelek. Ze drugo leto se je javilo za spre-
jem v -razred zdravja« precej normalnih
otrok. Profesor Latarjet, ki je ravnatelj ly-
onskega zavoda za telesno vzgojo, se je na
ta nadin preprical, da tako imenovana du-
gevna lenost in nenadarjenost izvira iz ne-
dostatne telesne vzgoje; ako se otrok na-
vzame telesne bodrosti in &losti, si ustvari
tudi pogoie za dudevni razvoj. (-Skolské re-
formy« — 1934 — leto 3.)

L

Kriza in Sola,

V praskem Socialnem zavodu je govoril
vladni svetnik Rosa o krizi. Dejal je, da brez-
delnost ni ve& prehodni pojav, Zmanjsati se
da tako, da po moZnosti zajezimo dotok va-
ianov v mesio in sicer z zboljSanjem kme-
tijstva, z razgozdovanjem, s kolonizacijo ve-
likih posestev in z obvladanjem anarhije v
obrti in industriji, Kar e nezaposlenih pre-
ostane, se ne sme pustiti v dana$njem stanju
trajne krize, in to Ze z nravstvenega stalidca
ne. Kar je dela, se mora razdeliti na vse
enako. S tem nastaja potreba, da se zmanjsa
delovna dolznost. To se da dosei po dveh
potih: 1. SkrajSa naj se dnevna delovna
doba. 2. Skrajsa naj se Zivljenjska de-
lovna doba.

Stevilo dnevnih delovnih ur je treba tako
radikalno zmanjSati, da prideta na vrsto po
dve vrsti delavcev na dan. — Zivljenjska de-
lovna doba se skrajéa na dva nacina: ali
zmanjsamo Stevilo let delaveu, tako da do-
sefe prej starostno pokojnino, ali pa tako,
da zacetek delovne dobe nastavimo leto dni
pozneje, od 14. na 15. leto. V tem primeru
pa bi bilo treba podaliSati 3olsko dobo do
15. leta, kar bi povzrotilo nove izdatke, Da
se to ne zgodi, se naj pomakne Solska doli-
nost od 6. na 7. leto. Tako bi bilo ustre-
zeno fudi miadin’, ki bi se do 7. lefa jade
razvila, in %oli, ki bi s starejSimi udenci
utegnila veé dosedi, (Véstnik M. 1933, 132)

L

Vaja obeh rok,

Ze davno zanima pedagoge problem
enake spretnosti obeh rok, Povod za to da-
La;o.nepreslano ponesrecenci in invalidi s po-

abljeno desnico in leviarji, Sploh pa hote
novi ¢as, da se izkoristi vee, kar je priroda
dala &loveku. V vojski na Danskem, na Sved-
skem, v Angliji, v Nemdiji in v ZdruZenih
drzavah sistematiéno proucujejo vpliv vaje
leve roke. Profesor Tadd v F’:ladeliiii trdi:
Ce vadimo miade ljudi, da u{)orabljajo obe
roki, opazujemo kmalu povoljne posledice,
ker se mladina lepo drZi, nosi glavo pokoncu
in kaZe vetjo inteligenco. Te ucinke potriujejo
tudi uditelji sporta, ki vadijo obe roki (me-
tanje Zoge, diska, kopja, krogle, macevanje
in dr.) (Rodite a &kolu, 1933 114,

. =

Decroly o pouku latini&ine.

V ¢&asniku »Education« je dr. Decroly
napisal &lanek o pouku latinstine, Glavna
napaka pri tem pouku se mu zdi, da se za-
enjajo ugiti latinicine premladi ufenci (9%
do 11 let), ki e nimajo pravega zanimanja
za stvar. Zato priporoda, naj se zalre s fem
predmetom Sele v tretjem ali Cetrtem raz-
redu, kier so udenci Ze starejsi (12-—-.l3. Isl)-

Utiteljstvo in obramba proti letalskim
napadom.

:Die deuische Berufs-Schule« javlja, da
se uliteljstvo v Neméiji marljivo pripravlja
za obrambo proti lefalskim napadom, ker
je treba takega pouka Solski mladini in so
ucitelji na‘ﬁ:olléi propagatorji obrambne ak-
cije v Siroki javnosti. v
Iznajdljivost in dednost,

. Rossmann je prouil podatke 700 vpra-
salnih pol, da bi ugotovil, koliko je iznajd-
ljivost podvrzena dednosti. Rezultat je bil
zakljudek, da je prenasanje iznajdliivosti od-
visno od cele vrste vplivov. Gospodarske in
zemljepisne razmere, zraven tudi socialnt
ideali so glavni Cinitelji v razliki iznajdlji-
vosti raznth narodov. (Child Development
1032, 421))

.30

Prometne nesrefe v velikih mestih.

Stevilo prometnih nesre z razvojem av-
tomobilizma &edalje bolj raste. Zato je treba
sistematitnega boja zoper ta neugodni po-
jav v javnem Zivljenju, Sola, film in tisk so
glavna sredstva tega boja. Sola naj poutuje
ofroke, kako je treba na ulici hoditi, kako
je paziti na vozila, kje ni mesta za igro,
ako opasno je se Saliti z nevarnostjo itd.
Film in tisk sta bolj namenjena odrashm. —
Zanimivo je, da promeine nesree _najtesce
zadenejo pridne in podvzeine ljudi, ki so

&esto utrujeni in zamisljeni. e
-



KNJIGE, CASOPISI IN UCILA

Dr. Milan Ivsi¢, Temelji seljackog za-
konika, Zagreb 1033,

Odli¢ni narodni ekonom dr. Milan IvSic,
profesor na ekonomsko - komercialni visoki
soli v Zagrebu, razpravlja v tem delu o
vprasanju kmetskega imovinskega prava. V
globokih analizah prikazuje, kako prav na-
pacni imnovinski principi individualist:énega
rimskega prava, ki sto)i na staliscu, da se
naj pri dedovanju kmetska imovina razdeli
na enake dele med vse dedi¢e, ustvarjajo
kmeltski proletariat in brezkonéno parceli-
ranje kmetskih posestev. S statistiko doka-
zuje, kako hitro propadajo po Hrvatskem,
(posebno v Zagorju) srednja kmetska pose-
stva, mnozijo pa se mala posestva (bajte ali
kote), ki so nerentabilna in gnezda nezado-
voljnega kmeiskega proletariata. V globokih
analizah in bistrih dokazih prikazuje dr. Iv-
§i¢, da se mora nase dedno pravo, ki je v
nacelu individualisti¢no, revidirati in ustva-
riti za zemljisko lastnino posebno kmet-
sko pravo, ki bo stitilo enotnost kmet-
skih posestev ter onemogodilo niih parceli-
ranje. Vzor je Iviitu univerzalistiéno ger-
mansko pravo in nase domace zadruizno
ravo. Po njegovih nazorih naj bi predstav-
jale temelje seljatkega zakonika uredbe na-
sih starih kmetskih zadrug, ki so Ze sedaj
ponekod na Hrvatskem in v Srbiji v navadi.
Z njimi bo ofuvana enotnost in nerazdelji-
vost kmetskih posestev na eni strani, na dru-
oi strani pa se bo omogocilo na takem vec-
jem zemljiskem kompleksu tehniéno izpo-
poln‘eno obdelovanje, ki bo ustrezalo mo-
dernim pridobitvam. Tako misli dr. IvSid!
! sploinem moramo pritrditi njegovim iz-
vajanjem. Res moderno, ‘ndividualistitno
kmetsko pravo je zakrivilo propad Stevilnih
kmetskih posestev in ustvarilo kmeiski pro-
letariat, ki ni ni¢ manj nevaren nego mestni.
Zato je upraviéena teznja, da se z zakoni
zavaruje srednji kmetski dom, Drugo vpra-
Sanje pa je, ali se naj v to svrho obnovi
stara kmetska zadruga. Mislim, da to skoro
ne bo mogode, posebno v Sloveniji ne, kjer
sploh ni ved takih kmetskih zadrug. Jedro
Ivsitevih izvajanj pa drzi, da moramo nam-
re¢ sedanje individualisticno kmetsko dedno
pravo tako preosnovati, da bo Scitilo enotno
in nedeljivo srednje kmetsko posestvo. Zato
studij te vsebinsko bogate knj'Zice toplo
priporotamo vsemu uéiteljstvu, posebno fi-
stemu, ki deluje na dezeli,

Dr, Jos. Jeraj.

Vera Stein - Ehrlich: Kolektivni rad u
savremenoj $koli. Zbirka »Nova pedagogija«.
lzdaja Minerva v Zagrebu 1. 1933, Strani
72, cena 15 Din.

Znana zagrebia zalozba Minerva se
ie lani odloéila, izdajati v mese¢nih presled-
kih v obliki prirotnih knjizic ser’jo stro-
kovno pedagoskih spisov v Solsko - reform-

nem pokretu v tujih drZzavah, katerih avto-
rica je V. Stein Ehrlich.

V prvi knjiZzici prikazuje avtorica v Zi-
vem slogu pou!« v neki moderni berlinski $o-
li (osnovni in srednji) na podlagi amerik.
projekt-metode, ki je z nekimi variaci-
jami uveljavliena v imenovanem poskusnem
zavodu. Na posameznih hospitacijskih pri-
merih, ki jih je beleZila v obliki zapisnika,
prikazuje aviorica kopico principov nove
didaktike: delovne metode, samodisciplino
(25— 30 ucencev v razredu), vezan pouk,
samodelavnost, aktivnost in dozivljanje v
pouku, stik snovi z Zivljenjem in okolico,
koedukacijo in pod. nacela. Druga njena
knjizica, ki je Ze tudi izsla, prinasa sploien
oris in uporabo Adlerjeve individualne psi-
hologije v psdagoske svrhe. Nadalje namera-
va prinesti zalozba izpod njenega peresa tudi
knjizice o Monteszorijinih metodah in za-
vodih, pozneje pa :zide $e spis o medseboj-
ni vrednostni primerjavi gornjih metod, nji-
hovo kritiko, oziroma skupnost in sorodnost
glede na sploine kulturne in socialno-eko-
nomske prilike, iz katerih so nujno vznikli
poedini pedagosko-metoditni sestavi. Avto-
rica obljublja Se knjizico o modernih Solah
za duSevno zaostalo deco ter nekaj mono-
grafij v zafetnem pouku d¢itanja, pisanja,
risanja in raunanja (element. razred), Za-
nimivo je namre¢ v tem programu to, da iz-
ide izpod Zenskega peresa serija aktu-
alnih pedagosko-metodoloskih spisov v za-
okrozenih priroé&nih zbirkah, Prvi dve
knjizici razodevata, da je aviorica znanstve-
no dobro podkovana ter ima zato tudi svoj
lastni kriti¢ni odnos do problemov, s ka-
terimi se srecuje v svojih sestavkih.

Se nekaj besed o projekt-metodi. ki ima
svoie rojstvo v Ameriki. To je pouk po
»delovmh enotah« — projektih splosne in
aktualne vsebine in vaznosti, ki zanimajo
ufenca, n. pr. kako oskrbujemo roj-
stni kraj z vodo (vodovoed) ali voda
inogenjvsluzbic¢loveka itd Na teh
problem’h obdelujejo ucenci samodelovno
prirodoslovje, prirodopis, geografijo, ratun-
stvo, Citanje, pisanje, risanje (tehnike) in dr.
moZne stroke. Projekt sam daje smer, obseg
in naért uenja in vezbanmja (ponavljanje!)
individualno in kolektivno! V Soli in tudi
doma! V ameriskih 3olah se mnogo uporab-
ljajo detajlno izdelani projekii s podrob-
nimi naérti in smernicami (str. 25.), mediem
ko uporabljajo nekatere nemke fole projekt-
metodo vel:ko bolj svobodno in individualno.
Nemci grupirajo vse predmete okrog pro-
jektov (kot osrednji osi pouka), ki so eko-
nomsko vazni, pa tudi v zvezi z aktu-
alnimi vprasanji sedanjosti. Kakor vidi-
mo, nam n: bas tuj fak nacin pouka, samo
da ga izkoritajo poedini uditelji pri nas
obi¢ajno samo v letinah -dobrega Solskega
materialas, Primeri v tej knjizici so zlasti
zanimivi zato, ker so posamezne oblike pro-
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jekt-metode v osnovni in srednji Soli izve-
dene do skrajnosti. Seveda so pedagoski po-
goji v Berlinu drugaéni nego v nasih pro-
vincah in razmerah.

Uciteljem, ki bi se morali boriti z ori-
ginalno nemsko pedagosko literaturo, bodo
te knjizice ‘Nove pedagogije« lahko
v dobro pomo¢ za poglobitev strokovnega
znanja v svojem poklicu. Zato te zbirke pri-
porocamo pozameznikom in uéiteljskim knjiz-
sicam! — A. F. Z

R. Rakusa, Strojepis. — Za solski pouk
in samouke. Zalozila Tiskovna zalozba, Ma-
ribor. Cena Din 44—,

Knjigo sem prelistal z najvegjim zani-
manjem, Radoveden sem bil na metodo pred-
meta, ki ga po njegovi pomembnosti za
prakticno zivljenje nikakor ne gre podcenje-
vati, Kmalu pa sem spoznal, da ni zanimiva
samo metoda, temved tudi vsebina ucbenika.
Avtorju se pozna, da obvlada snov do zad-
nje podrobnosti, in cuditi se mu moramo,
kako zna Ze z nekaj Erkami ustvariti vaje,
ki so povsem praklicno usmerjene in vadijo
tipkata v uporabi dopisne frazeologije. Za-
nimive so oblikovne vaje, ki ponazorujejo
med drugim tudi razne pisemske oblike do
najnovejsih DIN-formatov.

Metodi¢no je zgrajen ucbenik na principu
10-prstnega tipkanja. Navodila za posamezne
vaje so tudi za samouke prav jasne, Vse
hvale vreden je nacin, kako skuSa avtor z
bodrilinimi besedami prepreciti, da ne bi
uéenec pri tezjih prijemih omagal. Sugestivna
metoda mora posebno pri predmetu, ki za-
hteva mnogo vezbanja, imeti lepe uspehe.

Na mnogih mestih je Cutiti, da avtor ne
misli toliko na ucence kakor na ucitelje sa-
me. To nam pa postane takoj umljivo, &e pre-
udarimo, da je to prvi ucbenik svoje vrste,
ki izide mimo slovenstine tudi v srbohrva-
¢ini, in sicer posebej za latinico in za ci-
rilico. Tiskovna zalozba v Mariboru je imela
prav srefno misel, ko se je odlotila, da za-
masi s trojno izdajo obutno vrzel v nasi
strokovni Solski literaturi. Na drugi strani
pa me navdaja ttho zadovoljstvo, da je nas
obmejni Maribor, ki je Ze veckrat iniciativno

segel v splodno pedagosko Zivljenje, z de-
om prof, Rakuse zarisal za vso drZavo mo-
derno smer v sirojepisni metodiki in stro-
kovni terminologiji.

Utbenik je namenjen seveda v prvi vrsii
trgovskim Solam in tistim mescanskim $o-
lam, ki imajo pisalne stroje na razpolago.
Toda knjigo priporoam tudi Solskim upra-
viteljem, ki razpolagajo s pisalnimi stroji.
Uverjen sem, da jo bodo predelali z veseljem
in nadli v njej obilico koristnih navodil. Naj
se omenim, da sta oprema in tisk prvovrstna
in delata €ast tiskarni in zaloZbi,

Gustay Silih.

~ Ivan Bajzelj: »Vesele uree, telesna vzgo-
ja na osnovnih Solah. I. del za 1. razred. Na-
tisnila in zalozila Uciteljska tiskarna v Ljub-
ljani.

Nada telovadna strokovna literatura se
polagoma izpolnjuje. Bivii savezni nacelnik
S. K. J., Ivan BajZelj, si je nadel zelo
tezavno, a prav tako potrebno nalogo, da
spise slovenskemu uciteljstvu praktiéne upo-
rabne telovadne knjige za osnovno Solo. Pred
nami je ‘lm'i zvezek te zbirke: Vesele ure za
1. razred«, Knjiga vsebuje dva dela: prvi
teoretiéni in drugi praktiéni del. Ko pre-
Citas kratko, a jedrnato pisani teoretitni del,
vidis, da je knjiga pisana na podlagi sodob-
ath vzgojnih nacel delovne 3ole in da upo-
Steva v polni meri sirnjenost pouka. Poleg
tega pa so e telovadna metoditna navodila
za uditelja. V drugem delu so izdelane 34
polure kot u¢ne slike. Niso pa to obitajne
vadbene ure, kakor jih imamo v sokolskih
tehniénih listih, temved so to uine enote, ki
'kih ucitelj obravnava pri stvarnem pouku.
/se, kar so udenci slidali v razredu o delu
ljudi, strojev in Zivali, to ponazorujejo in
posnemajo deloma kot proste posnemovalne
vaje, deloma kot orodne vaje, igre in dihalne
vaje. Polure so razporejene po letnih Casih,
upostevajo¢ strnjenost pouka, in se nasla-
njajo veckrat na Fleretovo: »Nafo prvo knji-
go«, Prednosti knjige so, da je lahko um-
ljivo pisana za vsakega, tudi za fistega udi-
telja. ki ne obvlada sokolske terminologije.
Posamezne vaje ponazorujejo licne slike in
narizi (261 slik in 9 na¢rtov). Kljub femu. da
je to felovadna knjiga, kaZze tudi, kako naj
se vsaka prilika uporabi za nacionalno
vzgoo

Ob zakljuku je 5 sestav za javne na-
stope kot primer vaj za najmlaje telo-
vadce. Tudi te bodo s pridom uporabljale
fole in sokolska drudtva za svoje javne na-
stope.

Knjigo priporotam vsemu uditeljstvu in
sokolskim vaditeljem, ker jo bo s pridom
uporabljal vsak, predvsem pa tisti, ki mu je
delala tfelovadba preglavico, drugi pa boJo
nasli obilo dobrih migljajev in nasvetov,
kako si za svoje ucne enote lahko izdelajo
primerne telovadne ure,

Ciril Hocevar.

L. M. Suhotin: Istorija za prvi razred
gradanskih &kola sa ¢&itankom. Beograd,
1032, str. 152

Istorija za drugi razred gradanskih
$kola. Beograd 1932, strani 112.

Istorijska ¢itanka za drugi razred gra-
danskih $kola. Beograd, 1932, sirani 80,

Pregledao i predgovor napisao unv.
prof. dr. Nik. Vulié. Tiskano v cirilici.

Ne vem, kako to, da mi ti ftri'e Solski
priroén’ki za zgodovinski pouk niso prisli
v vpogled Ze pred dvema le'oma, ko jih je
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izdala »Sveslovenska knjizarnicae«
v Beogradu za uporabo uencem na meséan.
solah. To pa pravim zato, ker vidim v teh
priroénih knjizicah nekoliko bolj dosledno
upodobljena metodi&na nalela in smer-
nice za sestavo u¢ne knjige kakor v vseh
drugih priroénih izdajah Solske literature
pri nas. Razmeroma prijetno presenecenje
tvori Ze dejstvo, da je avior L. M. Suho-
tin zdruzil v teh knjiZicah obifajno ucno
snov posameznih razredov s ¢itanko, ki
vsebuje vaZno gradivo za poglobitev in do-
polnitev zgodovinskega znanja v posamez-
nih urah, Pri vegini nadih éolskih knjig po-
gresam uveljavljenje tega natela.

Suhotinova :Istorija (ime knjige bi
lahko bilo bolj privla¢no) za prvi razred
medcéanskih Sol obdeluje po uémem nadértu
predpisano zgodovino starega veka, to je
najstarejde kulturne narode z besedo in sliko.
Obravnavati v zgodovinski uri ta poglavja
starega veka je v primeri z razpravljanjem
nase narodne zgodovine, ki se je razvijala
neenotno v interesni sferi mnogih drugih
narodov in kultur (rimske, bizantinske, nem-
Ske, madzarske) sorazmerno ideolodko in
didakticno lazje delo, razen tega pa se zlasti
vsa grika in rimska zgodovina, v kolikor
pa¢ prihaja v podtev v niZji srednji Soli, po
ve¢ini lepo oblikovana in zajeta v klasitno
lepih mitoloskih pravljicah in zgod-
bah, ki se jim miadina odziva z najvedjim
navdusenjem. Ze sam epsko - pripovedniski
znataj zgodovine starega veka velko po-
maga ucitelju, lajsati in podpirati zgodo-
vinske ure. Pomislimo samo na znane pri-
povedke o Herkulu, Sisifu in Tantalu, o Ar-
gonaviih, Ahilu in Hekiorju, Sokratu... pa
o Koriolanu, Muciji Scevoli, Fabriciju, bra-
tih Grakhih (socialne reforme!) in dr., kako
globoko vzgojno (emocionalno in volitivno)
vplivajo te zivljenjske zgodbe na duevno rast
mladega ¢loveka, a obenem tudi kaZejo v kon-
kretni obliki na znalaj izumrlih narodov in
kulturnih tvorcev sedanje Evrope. Nad avtor
je vsa ta poglavja in e mnogo drugih spre-
jel v svoj prirocnik, v ¢itanko (sir. 03.—
154), ki se mi zdi izbranem &tivu naj-

zitivneisi uspeh mnjegove knjige, Najbrie
i jaz snov &itanke postavil Se bolj v ospredje
knjige in bi potem to pravlji¢no-pripovedno
snov dopolnjeval deloma z redno uéno snov-
jo in zgodovinskim znanjem, kolikor pal fo
dopuita sistem znanosti in uéne stroke. De-
loma avior tudi oznatuje socialno in ne-
socialno stran grike in r'mske kulture, malo
vel kakor druge Solske knjige.

Ostali dve knjigi obsegata uéno tvarino
za drugi razred meséan. 3ol: srednji vek
nasega naroda. Med temi knjizicami dajem
zopet prednost »Istorijski Citankis,
v kateri je v geneticnem redu zbrana pripo-
vedniska snov zgodovinskega znalaja v do-
polnilo 8ir§i zgodovini srednjega veka. Sim-
patiéno je fo dejstvo, da obsega Citanka veé
zgodovinskih virov, ki utegnejo zanimati

tudi mladino v $olski klopi. Tako najdes v
zbirki krajse odlomke na primer iz Frede-
garjeve kronike, iz letopisov popa Duklja-
nina, Stefana Prvovencanega, g\? Save, Ro-
gerija (splitski arhiepiskop), Todora Meto-
hita (bizantin. cesarski poslanik), Mih. Kon-
stantinovica, fra. Ivana Tomas$i¢a in dr., od-
lomki iz zgodovinskih povesti (Evg. Kumi-
¢i¢) in dr, vire. Brez tezav bogo lahko
uenci Citali sestavke kakor n. pr.: »Po-
grebni obic¢aji starih Slovena«
(str. 6.), »Vladimir i Kosara« (str.
18.), sHenrik Lev v Cupriji« (str. 31),
+Zivot po zamkovima« (str. 39),
sTatari u Ugarskoj« »Buran dan
u Baru (str, 44.), »PoZrivovanje ka-
leSkih gradana« (sir. 49), Pred
kraljem Milutinome« (str. 52.), »Smrt
Jana Husa« (str. 63), *Kako je tur-
ski car prevario despota« (str. 72)
itd., dru%entrtice bodo pa rabile v uéiteljevo
pomo¢, Pri event. novi izdaji te Citanke bi
bilo dobro izbirati sestavke e s — kritié-
nejdim ofesom. Zeleti bi bilo tudi ve¢ &lan-
kov iz slovenske narodne zgodovine. S ¢i-
tanjem virov lahko spoznajo udenci, kako in
odkod ¢rpamo zgodovinsko znanje in celo
to, kako opravlja zgodovinar svoj znanstveni
posel. Obenem pa se s tem vzbuja zavesi
vrednosti zgodovinskih starin in osta-
lin, ki so se ohranile narodu kot price nje-
ovega razvoja in Zivijenja. Taka vzgoja ni
ez;;_redmetna. e
ekst je povezan s Stevilnimi slikami in
ilustracijami, ne manjka niti zgodovinskih
skic, ki prikazujejo obseg in meje fer so-
sedstvo nekdanjih drzav na nafem ozemlju.
Vse navedene knjige lahko priporotimo
v pomoZne svrhe tudi slovenskemu ui-
teljstvu, zlasti »Zgodovinsko itanko« s pri-
povedno snovjo, ki lahko sluZi tudi visji
stopnji narodne 3ole s koristjo in uspehom.
A. Zerjav.

Karl Linke: Der erzihlende Geschichts-
unterricht. 136. str. G. Westermann, Braun-
schweig. 3. poprav. izd.

Po Linkeju je naloga novega uditelja
zgodovine, da umemiski oblikuje zgodovin-
sko snov, ki jo prejme iz roke zgodovin-
skega raziskovalca. Avtor obravnava samo
problem, kako se naj zgodovina pripove-
duje. To pa s takim gledanjem v globino in
iirino, da uditelj, ki se z vso duso preda tej
knjigi — Cetudi bi ne vzel vet v roko no-
bene metodike zgodovinskega pouka — ne
bo nikoli ve¢ pouceval prazne, s frazami
nasiéene, neotroske zgodovine, Najvet vredno
pa je to, da Linke ne pove samo, kaj naj bi
se zgodilo, da se temu odpomore, ampak da
tudi pokaze, kako je treba otrokom podajati
zgodovinsko snov. (Glej &lanek A, Zerjava
»O pripovedovalnem zgodovinskem pouku«
na str. 109 lan. -Pop.« in &lanek -Resite
zgodovinski pouk!« istega avtorja na str. 75
te Stevilke!) —en—
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registrovana xadr. x omejeno zavezo
je najmoderneje urejena in izvrSuje vsa v l’"Bl’ANl
tiskarska dela od najpreprostejSega do

najmodernejSega. Tiska 3olske, miadin- !

ske, leposlovne in znanstvene knjige. —
llustrirane knjige v enobarvnem ali
vetbarvnem tisku. Brodure in knjige v
malih in najvedjih nakladah. Casopise,
revije in mladinske liste, radune, prora-
¢une, vabila, vizitke, jedilne liste,
posmrtnice, Zurnale, — Okusna oprema
ilustriranih katalogov, cenikov in
reklamnih listov. Lastna tvornica Solskih
zvezkov. Solski zvezki za osnovne,
mes¢anske in srednje Zole. Risanke,
dnevniki in beleZnice. Vse tiskovine za
druStva in Zole (lepake, letake, izprice-
vala itd) dajte v tisk Uciteljski tiskarni.

Zahtevajte cenike! Najni¥je cene!

e e .,
LEPE KNIJIGE,

PRAVE TISKOVINE,

DOBRE SOLSKE IN
PISARNISKE POTREBSCINE

spadajo v vsako Jolo, ki streml za napredkom in
hoge dosedi uspeh.

Z VSEM POTREBNIM?
8e Jo Zas, narodite hitro po uditeljski stanovski
zadrugl na naslov:

KNJIGARNA

UCITELISKE TISKARNE

¥ LIUBLJANA MARIBOR
FRANCISKANSKA 6 TYRSEVA &4




