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Qitateljemn ,,Nasih Zaplsko@“

uljudno priporodéam svojo knjigoveznico za vsako-
vrstna narodila v mojo stroko spadajoéih del. —
Izdelujem tudi vsakemu ukusu ugajajote okvirje
za podobe i. t. d., ter jam¢im za solidno in to¢no
------ postrezbo po zmernih cenah. - - - - - -

Anton Zupangic,
knjigovez,
Lsjubljana, Slomskova ul. 31.



V Gorici 17, V. 1912.

Ali naj citiramo znani rek o denunciantih? Kakor bi bil
citat umesten, nepriliGen bi slovenski politicni gospodi ne bil; te
gospode se namre¢ me prime ni¢ ved, &e ii ofitate kaj hudega.
Zakaj bi ji torej otitali?

Nehote se ¢lovek ozira po slovenski domovini in oko i¥Ce
moZ, ki smo svoje ¢ase vendarle imeli o njih dobro mnenije. MozZje,
ki so imeli veljavno besedo v svoji stranki, ker so imeli mono
misel, — kije so danes? Ali njihova beseda nil vet ne zalezZe,
ali so se povsakdanjili? Ali je ideja Tes prisla tako ob veliavo
in mo¢, da morajo inteligentni ljudje tekmovati s politi¢nimi kri-
ati in se posluZevati v svojem polititnem delu najpodieiSih in
najumazaneisih sredstev?

Ni¢ ne retemo — ne podcenjujemo tega vsakdanjega Kri-
Sadtva in demagodtva; priznavamo mu celo, da ima nenavadne
duSevne zmoznosti, s kakr¥nimi bi se moglo uveljaviti celo pri
vetiem narodu, nego je slovenski. Vemo dobro, da svojo du-
Sevno potenco izrablja jako spretno, tako da svoijega nasprotnika
kar majbolj v Zivo zadene in rani. Toda zaraditega Se ne cenimo
takega politidnega dela in nam tudi ne imponira. Nasprotno, z
gnusom in studom se obracamo proc!

Pa resniéno — kie so tisti mo&ni posamezniki, ki so ustvarili
organizacijo gospodujode stranke, ki so ji dali zivljensko silo? V
deZeli kranjski gospodarijo Lampe, Pegan, Zajec. Radi bi nas pre-
pricali, da je to gospodarstvo vzorno, — saj je tudi — po slabi
strani, vsaj v politiénem oziru. Clovek pa, ki se spominja boljSih
&asov in boljdih moz, vprasuje, kaj je z dr. Krekom? Da bi se bil
niegov vpliv v stranki skréil, ne verujemo. Torej se je le moZ sam
izpremenil, &e dopuita — magari le molte — da se tako godi
v kranjski dezeli. Ali pa se ni miti izpremenil, marved se je Sele
— pokazal? Clovedka natura je komplicirana — zakaj naj bi bilo
to izkljuteno? Dejstva, ki jih vidimo na Slovenskem, se ne dajo
utajiti; dr. Krek je $¢ vedno gonilna sila v gospodujoCi stranki
— torej mora vedeti za to, kar se godi, in mora tudi za to od-
govarjati. f '
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Usodno bi bilo zanj in za stranko, e se je poniZal in stopil
na nivo Pegana in Zajca. Ta nivo spravlja stranko ob ugled, iz-
podkopuje ji pa tudi mo¢ — prav pri korenini. Nam za to ni Zal!
Priznavamo pa naravnost, da je bila takrat, ko se je stranka bo-
rila za polititno mo¢ v dezZeli, njena politika zasnovana v resnici
na Siroko in na globoko: za naSe razmere je bila to velikopotezna
politika. Za to je govorilo vztrajno delo in trplienje, s katerim so
- premagovali vse ovire, dokler ni priSel »veliki moment« in dokler
niso dosegli cilja. A kakSna je ta politika sedaj? Vse kaZe, da je
. veliki moment naSel majhne ljiudi! Vsaj njih dela so taka, da jih ne
moremo ceniti visoko. Preje so snovalli in izvrSevali akcije, sedaj
. se pa.njih politika izCrpava v sekaturah in Sikamah. Malenkostni

.80 postali., MaSCevalnost jih je prevzela — strast, ki je le v
~majhnih ljudeh, Ideja jim ne zbira in ne zdruZuje veC pristaSey —
. sedaj jih le Se s silo drZijo skupaj. Mo, nasilie so postavili na
mesto ideje. Koliko ¢asa more to trajati? Vsaka veriga se obrabi;
1 tudi duSevne vezi ne drzijo ve&no. Tiransko je pa geslo: »Oderint,
dum metuant!« A ysem tiranom so bili Se izpodmaknieni stolci
— niti papezi niso mogli delati izieme.

Mot imajo v deZeli, do dna jo hodejo izrabiti; Ze prav Drugo
vprasanje je pa, Ce je pametno — da me govorimo po mepo-
trebnem o pravicnosti pri klerikalcih — da se hole ta oblast
izkoristiti in utrditi na nacin, ki se vsem poStenim (judem zdi
umazan in nehoneten, in e se v to svrho izrablja tudi prilika,
struja, oseba, ki vsled svoje brezpomembnaosti in neznatnosti ne bi
mogla in smela pri politikih dobiti take vaZnosti. Konkretno po-
vedano: ali se je bilo vredno mazati z ovaduStvom zaradi sep-
temberskih dogodkov iz 1. 1908? Sedaj po Stirih letih? Ni bilo,
bogme!

Najsibo sodba o teh dogodkih kakr3nakoli, mi smo jih ob-
zaloyali in ocenili po pravem pomenu Ze . 1908, Takoj takrat
smo povedali, da se bomo Se vsi kesali zaradi tistih demonstracij.
In v resnici so bili najbolj zadeti oni, ki so jim pripisovali najvecii
snarodni« pomen, Ma'o je dogodkov v slovenski politi¢ni zgo-
dovini, ki bi bili rodili tako slabe posledice, kakor ti izgredi.

Naijsibo pravi namen, ki ga hoc¢ejo klerikalci s to majnoveiso
denunciacijo doseéi, kakrSenkoli, po naSem mnenju pac ni bilo
yredno da bi se pozabljenemu, odpravlienemu prestanemu narod-
. nemu radikalizmu iznova dajal nekakSen pomen. Politi¢no to go-
. tovo ni bilo! Narodni radikalizem je bil Ze utonil v liberalizmu;
naj bi bil zgnil ondi! Ravno septemberski dogodki (I, 1908. so ti
struji najved Skodovali: pokazali so, kako je postala prazna in
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puhla, nesposcbna! Stara stvar je, da demonstracije najbolj $ko-
dijo demonstrantom. In &lovek, ki mu je resne politike mar,
izku8a, da se Cimpreje povzpne preko takih pojavov.

Ne bi se spotikali nad najnovejSo klerikalno denunciacijo, Ce
bi mislili, da z njo klerikalci Skodujejo le samisebi. Taka ¥koda
bi za nas bila korist! © Toda ta denunciacija bo rodila slabe po-
sledice za vse javno Zivijenje ma'slovenskem jugu in ga Se boli
zastrupila. Pokazala bo, odkod in kam vodijo tajne niti, po ka-
terih se je uprizoril in dirigiral Ze marsikak$en dogodek v po-
litidnem Zivljenju na avstrijskem jugu. Naj bi Ze bilo, &e bi bila v
tej motanici stranka cilj; toda stranka ie le sredstvo,*cilj je pa
dale¢ na tujem in nam tui. A mi sami silimo pod tujéevo peto!

Ali naj bo to smisel slovenske, jugoslovanske politike?

[P VA DA AT A AT A VA AYA A A7A A AT AVAA A A A A A VALY
DR. H. TUMA: >
Seksuelni problem.

V.

Ne creator ne ereatura mai fu
|senza amore o naturale 0
d’ animo.

Dante.

Ljubezen je spolni nagon osre-
dotoéen v velikih moZganah.

Dr. Forel.

Dr. Forel, ki je spolni probllem do sedaj majpreglednejSe obde-
lal, nam razvoj seksualnosti s stali¥da filozofije razvrica tako:
1. Spolni nagon je temeljni nagon vsega Zivega in ni drugega nego
stremljenje prirode, rasti v neizmerno. Zato je CloveSki spolni
nagon neskon¢no jadii, nego bi bilo potrebno za narod. Priroda
povsod v rastlinstvu in Zivalstvu trosi semena v nestetih miljar-
dah. 2. Zarajanje se pokaZe v prirodi v najniZjih vrstah kot spolni
nagon brez wvsakega simpatidnega <Custva, brez vsake ljubezni.
- 3. Stopnjujota vrsta kaZe spolno ljubezen, t. j. simpaticna Custva,
ki so kavzalno nastala vsled spolne naslade, ter rodbinsko lju-
bezen, t. j. simpatitna Custva materne in otroke liubezni, ki so se
vsled podedovanja prenesla na centralno Zivéevije obeh soprog.
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4. Cloveska vrsta v svojem kondnem razvoju je prila do socialne
liubezni, do altruizma.

Biologija nas ugi, da se spolna razlika pri¢enja globoko doli
pri prvem Zivlienskem gibanju protoplazme. Razvoi Zivljenskih
mod&i je oddelil pri ¢loveku dva spola, moZa in Zeno. Oba biolo-
gitno razli¢na, s svojimi posebnimi funkcijami, katera zdruZena
skupaj predstavljata Sele polnega Cloveka. Ako seZemo nazaj,
kakor dale¢ moremo zaslediti nastop spolnega nagona, t. j. strem-
lienja rasti in mmnoZitve, najdemo prvi spolni mik v detume-
scenci. Bistvo detumescence je nabreklost stanic, pri Cloveku
spolnih’ udov vsled napolnitve semenjaka in jajénika z mrsjo, s
semenom in jaj¢ki in izloCitev teh vsled mehani¢nega trenja na-
breklih udov. Vsa sla detumescence je sprva ona, ki nastopa pri
izpraznenju #leze. Vsako izpraznenje Zleze vzbuja kolikortoliko
oblutkov sle. Ker je bilo glavno izloCanje pri prvotnih Zivih bitjih
ctredki (ekskrementi) in plodi spolnega organa, zato ste prvotno
imeli obe izlo¢nini eno in isto izhodisCe, je imata pri niZjih Zivalih
Se danes, pri viSjiih pa sta se vzporedila drug poleg drugega.
Edina sla nizje organiziranih bitii je v detumescenci ter ima svj
visek v trenotku, ko se Zleze izpraznijo. Detumescenca nastopi
7e pri zarajanji potom delitve. Stopnuje Se pri zarajanju po lo-
¢enih spolih v kontrektacijo t. j. spolni nagon po tikanju spolnih
stanih ali organov. Z diferenciranjem organov, s pommoZitvijo
ob&utkov, razvojem Custev in vzajemnostjo istih potom razplete-
nega zivéevia s svojim sredi§¢em v moZganih se kontrektacijo
neizmerno zvisa in okrepi. Clovek zaduti erogene (t. j. burljive)
snovi takoj, ko zapoljejo v krvi. Iz hrane se Ze v Zelodcu jame
yripravljati del vsebine za spolne Zleze. Die Intensitit der
Erregung der kortikalen Sexualcentren geht in erster Linie von
der Einwirkung gewisser chemischer im Blute kreisender Stoffe
aus, diese sind Ursprung der libido, Diese dst beim Kultur-
menschen ein allgemeniner Trieb zur Erlangung sexueller
Wollustgefiihle (Lowenfeld. Miiller.)

Oglasi se cepetec t. j. nemir udov, notranji nemir, iskanje in
pozelienje po drugem spolu. Pri sreCanju se stopnjuje spolni nagon
z otipavanjem, objemanjem. Slatanje, stiskanje je majniZja vrsta
konkrektacije. (Pavlina v Skolijki zaduti na Maksu nizki kon-
trektacijski nagon, ko mu boZanie mje gole roke vzbudi poZelienie.
Dokier jo je z besedo zavradal, ne more mu verjeti, da je ne ijubi.
Ko pa se ga oklene in mehanitno dotakne, zZburi Maksa, takrat
izpozna, da Maks nima ljubezni, ampak le libido, spolno poZeljenje
takrat nastopi v njej reakcija.) Tudi pri najkulturneiSem ¢&loveku
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je ostalo Slatanje sredstvo kontrektacije v obliki boZanja in pre-
neslo se je kot izraz nespolne ljubezni na mater, deteta in uci-
telja. Mati boZa lasce svojega otroka, uditelj in duhovnik glavico
svojega uCenca. Tudi Zivali poznajo celo neZno boZanje. Vidimo
torej, da je Cutni tip v razliénih svojih oblikah in razliéno dife-
renciran bil in je e temeljno orodje kontrektacije v svrho vzbu-
janja spolnega poZelienja (libido). Kadar se libido izprosti, pre-
neha kontrektacija, da tem silnejSe nastopa detumescenca spolnih
organov. Ta je 3e danes zadnji izvor spolne maslade tudi pri
normalnem kulturnem <&loveku, le da jo je pestri razvoj kon-
trektacije neizmerno poostril. Der Fortpflanzungstrieb beim
kulturellen Menschen ist das Resultat von Uberlegung, wihrend
der Begattungstrieb sich vom Geschlechtstrieb als Wolluststrieb
ablost. Lowenfeld.

Za tipom stopi v sluzbo kontrektacije vid. Se danes se vname
pri mladeniCu in mladenki ljubezen ob prvem pogledu. Transce-
dentna mo¢ pogleda nam tolmaci izrek Shakespeara: Who ever
lov'd that lov’'d not at first sight? (Kdor je ljiubil, ni sploh ljubil
ob prvem pogledu?) Seligkeit liegt im blossen Anblicke der Ge-
liebten. Der Blick ist die Gewissheit der Liebe. Feuerbach.

Vid je vzbudil moc¢nejsi mik spola k spolu. Telo normalno
zgrajeno, ki je kazalo vse znaCaje vrste, je vabilo nase. To je
bila prva lepota, lepote vrste (Gattungsschonheit.) Thomson:
Das Geschlecht bestimmt die Physiologie des ganzen Menschen.
Das schonste Individuum ist jenes, bei welchem der Gattungs-
karakter am reinsten ausgeprigt ist. Lepo je bilo prvemu &lo-
veku to, kar je bilo zgrajeno pravilno kakor on, vse drugo je
bi'o grdo. Tako je bilo dobro, kar je 'delal on, in slabo, ¢esar ni znal.
Pleme Bakairi v JuZni Ameriki Se danes mima izraza za pojem:
dobro in slabo, ampak rabi za prvo: »mi«, za drugo »ne mie.
Nekulturna plemena in tudi $e niZii sloji kulturnih narodov
mrzijo, ¢esar ne poznajo.

Vid potegne v sluzbo kontrektacije najprej razvita spolovila
in sekundarne organe: Zenske grudi, moZka brada. Der Begrifi
der Schonheit hat eime geschlechtliche Grundlage und fillt zu-
sammen mit der Ausprigung der sekun'd'arem_ Geschlechtsmerk-
male. R. Miiller.

Ta dcba se da zasledovati Se na starejSih kulturnih izkop-
ninah, ko moZev kip kaZe zavestno prijemanje spolovila z roko.
Se dames je v niZjih slojih ali pri strastnem &loveku kontrektacija
po tej poti najnavadnejSa. V daljiSem razvoju postane sredstvo
kontrektacije Ze estetidno Sustvo harmonije telesnega stasa in
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delov telesa, posebno obraza, glave. Pri kulturnem ¢loveku nor-
malna kontrektacija obstoja v precenitvi te lepote potom vida.
Sredstvo kontrektacije je postalo vse, kar je pristopno ¢utom ali
kar potom prikrivanja vzbuja fantazijo. Barve, okraski, obleka,
nagost, sramezliivost, ljubosumnost, koketerija stopijo v sluzbo
vzbujanja spelnega pozZelienja. Ker fantazija olepSa in dviga po-
dobe, zato je kontrektacija vzbuiena po fantaziii Sed&e silnejsa
od direktnega vida in sredstvo prikrivanja izdatneiSe nego raz-
galjanja. :

Docim je oblika &loveSkega telesa, stas, zdravie in barva
polti in las neposredno ustvaritev prirode, so okraski, obleka
tvori prve Cloveske fantaziie in intelekta.

Nagost na sebi, pri neizprijenem &loveku ne budi pohotnosti.
Lepota je znak zdravega, prirodno razvitega telesa in v zdravem
telesu biva zdrav duh. Nagost na sebi ni ni¢ drugega nego pred-
stava lepega telesa. Resni¢na lepota vpliva ¢utno in je od pri-
rode ustvarjena, da vzbudi v ¢loveku mormalno spolno poZeljenie.
Nago lepo telo mora torej na mormalnega Cloveka vplivati &utno,
esteti¢no in ne pchotno. »Die Nacktheit weckt die Begierde nicht,
regt nichi auf, sie ist niichtern.« Leute. Sele pokrivanje nagosti
vsled obleke, posebno delno prikrivanje Zivota nagost postavi v
intenzivnejSo sluZzbo kontrektaciiskega nagona.

Prvo stopnjevanje kontrektacijskega nagona preko telesne
lepote se javlja pri diviakih kot barva in potem okrasek, Ti
okraski maj velajo telesne znake in to veclanje postane pretira-
vanje. »Man admires and oftem tries to exaggerate whatever
characters nature may have given him. In the fashion of our
cwm dress are sce cexactly the same principle and the same de-
sire to carry every point to an extreme.« (Clovek ob&uduje in
Cesto poskuSa pretiravati znake, katere mu je dala priroda ...
V kroju maSe obleke vidimo natancno isto nacelo in isto Zeljo, vse
tirati do skrajnosti). Darwin, Man. Divjak si veda brado, lase,
grudi, zobe itd. Za tem si okrasi lase ali spolovila. Pri mmogih ple-
menih Zenska nima drugega okraska mego okraSeno vréico okoli
dimelj in guz (Hinterbacken). Posebno tu se vidi, da je prvo po-
krivanje spolnega dela telesa postanek obleke, Obleka je torej
Cisto eroticnega izvora. Sele pozno v zgodovini k obleki pristopajo
tudi utilitarni interesi kot bran proti vro€ini in mrazu, solncu in
deZju, »Die Kleidung gieng aus dem Schmucke hervor und hatte
urspriinglich den Zweck, das andere (Geschlecht anzuziehen.
(Obleka je iz8la iz okrasja ter je imela prvotno smoter, priviade-
vati drugi spol.) Reitzenstein. »Allmihlich ist der Schmudk von
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dem Korper auf das Kleid iibergegangen. Zuerst beim Mann als
Ausdruck seiner Macht und von diesem bis heute auf die Frau ...
von ihr auf dic Wohnung.« (Polagoma je pri§lo okrasie od telesa
na obleko, majprej pri moZu kot izraz mjegove moci in od njega
na Zeno ... od nje na stanovanje.) Wundt. Ethik.

Po drugi strani je obleka nastala vsled srameZljivosti, Obleka
sramezliivost povisuie. SrameZljivost prvotno ni ni¢ druzega nego
custvo bojazni in nagon Zene braniti se pred napadom moZa, je
torej predvsem Zensko custvo ter je preSlo na moZa 3ele potom
poededovalnosti. Sramezljivost je najvaznejSa sekundarna spolna
flastnost Zeme. Sestavlja se iz dveh dustev: iz bojazni, vzbujati
stud moZa in iz bojazni pred spolnim napadom moZa. Kar se Zeni
zdi grdo in ne vabi moZa, pokriva. Pokriva pa tudi iz bojazni pred
moZem zato, kar ga priviatuje. »Solange sich die Frau ohne
Unterscheidung gab, war eine Auswahl der Liebe nicht moglich.
Erst nachdem die Schamhaftigkeit entstanden war, war diese
Auswahl moglich und gereichte der Gattung zum Vorteil.« (Do-
kier se je Zena udajala brez razlolevania, ie bila izbera ljubezni
nemogoda. Sele ko ie nastala sramezljivost, je bila ta izbera mo-
go¢a in je pridila vrsti.) Ellen Key. 4

Moz s posestio Zene in vsled tekmovanija istega spola postane
liubosumen. Custvo Zene, da je v moZevi oblasti, pod ljubosum-
nostio in tekmovanjem moskih, je tretji izvor obleke: Zena se
tujemu moZu prikriva. »Eifersucht entspringt aus dem Kampf um
Besitz und Ausschliesung des Dritten. Sie entspringt dem person-
lichen Machtgefiihl, andererseits ist sie ein méchtiges Reizmittel
fiir das Begehren und Urheberin der Kleidung.« (Ljubosumnost
vznikne iz boja za posest in izkljuCevanja tretjega, vznikne iz
osebnega &ustva moci, po drugi strani pa je mogocno drazilo za
poZelienje in ustvariteljica obleke.) Reitzenstein.

Ravno ma obleki kot kontrektacijskem sredstvu se vidi pre-
pletenost vnanje tvarilne in psihi¢nih lastnosti. Kako je eno brez
druzega nemisleno in kako je eno izvor druzega. Razvoj obleke
gre v zgodovini vedno v smeri erotitnega momenta. Svetska
dama se $e danes ne 108i toliko po dragosti njene obleke kakor po
nacinu in kroju izdelka. Obladi se tako, kar je bolj erotino.
Posebno se vidi eroti¢en postanek obleke danes na Zenski spodniji
obleki. Spodnja obleka praktiéno pomeni snago Zivota., Pri svet-
ski dami pa je spodnja obleka Cesto enako ali bolj razkoSna z
vrhno obleko, pri kateri je vrhna obleka postranska stvar, in vsa
eroti®na priviadnost se osredotofuje na perilo, ki krije grudi in
spolovila, na nogavicah in obutali. »Schicke Kleidung, verbunden
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mit kokettem Schamgefiihl, ist also die hauptsidchliche Veranlas-
sung der physisch-sexuellen Liebe.« (Brhka obleka v zvezi s ko-
ketno srameZljivostio je majveckrat povod telesno-spolni ljubez-
ni.) Reitzenstein. Eroti¢en moment je ustvaril tudi modo. Zelja po
premembi in posebnosti je glavni moment mode na obleki in mode
sploh. »Die plotzlich aufsteigende, rasch voriibergehende Art der
Gebriauche als absichtliche Schipfung mit dem weitesten Spiel-
raum der individuellen Willkiir ist die Mode.« (Hipno nastopajo&
in naglo minevajo¢ macin obicajev kot namerjene ustvaritve z naj-
Sir§im prostoris¢em za individuelno samovolje je moda.) Tracht ist
die Konstanz der Kleidung. (NoSa je konstantna obleka. Wundt,
Ethik. »L’ envie e plaire plus que les autres établit les parures
et I’ envie de plaire plus que soi-mene établit les modes.« (Zelja,
dopasti bolj nego drugi ustanavlja okrasje, Zelja, dopasti bolj ka-
kor lastni Zivot ustanavlja mode.) Montesquieu. Zgodovina nam
kazZe, da je bila ena najtrajnejih nalinov obleke, mode, rokoko.
Bila je to, ker je fizraZala bolj nego vsaka druga moda erotifen
moment, dvigala je Zenske grudi in razpostavljala Zensko nogo.
Rokoko s svojimi lasuljami in lepoti¢jem (Schminke) je napravil
iz Zene, mlade in stare, skoraj enake eroti¢ne objekte. Vsa pri-
redba rokokoobleke je vizbujala pohotnost moZevo in dvigala
spolno vabljivost Zene. Z rokoko bila je vezana galanterija, ka-
tero opisuje Montesquien: Le desir generale de plaire produit la
galanterie qui nest point I’ amour mais le delicat, mais le leger,
proizvaja galanterijo, ki ni ljubezen, ampak neZna lahka vedna
mais le perpetuel mensonge de I’ amour. (Splo$na Zelja dopadati
proizvaja galanterijo, ki ni ljubezen, ampak neZna lahka vedna
laz ljubezni.)

Dasi je moda v zadnjem bistvu produkt kontrektacije, je v
svojem poznejsem razvoju, v svoji dot’ki in zvezi o ostalimi po-
javi sozitja izraz civilizacije. Moda stremi zjednaciti po vnaniji
obliki. La moda ¢ fenomeno umano, ¢ quindi universale, partendo
da un gruppo urbano, tendendo di unificare ovunque la vita mo-
derna. To je, moda postane sploSen socialen pojav ter prevzema
nalogo noSe med civiliziranim svetom. (Ferrari.)

Koketerija ni ni¢ druzega nego obnaSanje, ki meri na vzbu-
janje spolnosti. Koketna je lahko obleka, moda, posebno pa kret-
nje in gibanje telesa. Ker je ¢loveski stas vedno bil kontrektacij-
sko sredstvo, radi tega je tudi vsaka Zena ve¢ ali manj kokewna.
Tako se izraza oCitna koketnost v postavi medicejske Venere.
Koketnost je prirodna Zenska lastnost spolne vabliivosti, dasi
imenujemo koketnost navadno le nje pretiravanje. Koketerija se
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izraza tudi kot petvorjena sramezljivost. Ker ima srameZljivost
seksualen pomen, t. j. vabi mozZa, radi tega se je koketerija tudi
nje polastila. Nikdo bolj ne zna kazati ljubke srameZljivosti nego
koketka. Mladina morda nikdar hitreje ne podleZe nego pred tako
lahnimi sredstvi. Ker ima koketerija fiziologi¢ne udinke, t. i.
vzbuja in viSa spolno naslado, koketerija ostane, ‘dokler bodo Ze-
ne. Koketerijo najdemo tudi pri diviakih ter celo pri Zivalih v
vabljivem izogibanju samcev. Glavna podlaga koketerije pa osta-
ne vedno nos$nja obleke, ki vzbuja radovednest in  pozornost
nasprotnega spola.

Nobena stvar tako ne moti fantazije nego sramezljivost. Zato
je obleka v zvezi s srameZljivostio Se danes pri kulturnem ¢&lo-
veku najmogolnejSe kontrektacijsko sredstvo. »Das erotische
Schamgefiihl in seiner Verbindung mit dem Bedecken der Leibes-
nacktheit, oder gar nur der engeren erotischen Korperteile, ist
das erste spezifische menschliche Phinomen des gesamten Lie-
benslebens in der Natur.« (Ljubezenska sramezZljivost, v zvezi s
pokrivanjem telesne nagosti, ali vsaj le spolnih delov, je prvi spe-
cifitno Sloveski pojav v celotnem ljubezenskem Zivlienju prirode.)
Balsche.

Parfumerija je od nekdaj sluzila kot kontrektacijsko sredstvo
in e danes vonj kurbi8¢ najbelj oznatuje temeljno funkcijo diSav.
Tako mira in kadilo tudi v cerkvi mora sluZiti za vzburenje Cu-
stev in s fiziclogi®ne strani tudi dejansko vpliva v eroti¢ni smeri
na poboznost. Zgedovinsko raba kadila in diSav v templjih nasto-
pila je takrat, ko je bogosluzba imela erotiCen znacaj.

Tako imata ples in igra deloma spolni izvor deloma spolne
primeske. Ples ima namen vsled mo¢nega telesnega gibanja pro-
izvajati ekstati¢no stanje, katero nastopi iz krvnega nemira pod
spolnim nagonom. Pri Grkih in Rimljanih, kakor Se danes pri div-
jakih, ples nastopa ali pri bogoCastju ali naravnost pri ljubezenski
snubitvi ter sluzi liki diSava kot kontrektacijsko sredstvo. Pri
diviakih Cesto dobimo, da nam ples ne predstavlja ni¢ druzega,
nego snubitev, t. j. napadanje moZa in odbijanje Zene. V bistvu
tudi maZarski Carda¥ in poliski mazur predstavljata isto.

Dasi je &loveski glas po moc&i in ritmu vzbujal pozornost in v
zvezi z gibanjem telesa v plesu zdruZno sluZil kontrektacijskim
namenom, je Sele glasba pri kulturnem C&loveku postala najglobije
najvisje estetidno kontrektacijsko sredstvo. Ples in godba naj-
vedkrat zaneti liubezen med kmeckim fantom in dekletom. Ves
kras in lesk plesnih dvoran pod zvoki Sumede godbe je le sredstvo
spolno zdruZiti mladino meS¢ansko. Nagost, srameZ!jivost,
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pariumerija, koketerija, moda in ekstaza, ki prihaja od telesnega
gibanja po plesu in notranje razburjenosti po godbi — vse to je
razloZeno v blesteCih velikomestnih dvoranah vy sluzbi Venere.

A tudi glasba v tiSini vzbuja naiblaZie ljubezenska Sustva pri
neizprijeni devi, ki po njeni moc¢i zaCuti v sebi prvi¢ gibljaj spola.

Neznansko mod glasbe kot kontrektacijsko sredstvo v smeri
spoine pohotnosti nam je pretirano slikal Tolstoj v Kreutzerjevi
sonati.

Smemo trditi, da je naslada pri modernem d&loveku mnogo
vi§ja od one pri diviaku. Seksualmi bioclog R. Miiller pravi:Der
seksuelle Aparat gewinnt in der kulturen Entwicklung des Men-
schen immer mehr an Ausdehnung. (Seksuelni aparat v kulturnem
razvoju Cloveka se vedno bolj razteza). Je mehr wir in der
Leiter der Kulturvolker aufsteigen, desto mehr unterscheiden sich
beide Geschlechter, desto ausgepriagter treten die seksuellen
Merkmale vor und desto mehr wird durch die Kleidung das ero-
tische Moment hervorgehoben. Reitzenstein. (ViSje ko stopamo
po lestvi kulturnih narodov, bolj se razloCujeta cba spola, bolj
izrazito stopijo seksuelni znaki na dan, bolj se povdarja po cbleki
eroti¢ni moment.)

Tako vidimo v danasnji civilizaciii zdruZena vsa sredstva
kontrektacije od prvega podetka surovega $latania pa do boZanja
in poljuba, koketerije, galanterije, profumerije, plesa, glasbe in
mode v sluzbi spolne ljubezni. Skoraj prav pravi starec Tolstoj:
»Ako stopimo pred razsvetliena izloZis¢a veilkomestnih prodaijal-
nic, ko vidimo visoke dimnike tvornic, globoke jame rudnikov,
ze lahko sodimo, da gre vse to vrvenie in trud za Zenskim raz-
koSiem. Vse razkoSje Zivlienja vzdrZuieio Zenske. One drZe kakor
carice v suzenjstvu teZzkega telesnega truda °/,, dloveskega
rodu.« Dejanski se danes pri obleki malo vprasa, kako naj sluZi
naSemu telesu, glavno vprasSanje je, kako naj dopade naSim Cu-
tom. Povsodi odlc€a vpraSanje razkosja in velik del truda indu-
strije sluZi konktrektacijskemu nagonu kulturnega ¢loveka.

Dejanski gre ves &loveski trud na proizvajanje hrane, obleke
in. stanovanja.. Ker je hrana predpogoj obstanku &loveka, mora
Cloveski trud najprej od prirode zajemati potrebna Zivila, Hrana
presnavija clovedki protoplazma in daje erogene snovi, ki pov-
zroCajo detumescence. Znak Zivlienja je rast in mnozitev, ki se v
najniZji Zivijenski organizaciji javi kot detumescenca. ©Obleka,
pohi§je, predmeti razkeSja pa so potrebiCine kontrektacijskega
nagona. Drugi del ¢loveSkega truda je obrnjen na proizvajanje
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predmetov, ki imajo sluziti zado8Cenju tega nagona v svojem dalj-
Sem stopnjevanju. Je torej ves Cloveski trud od poliedelca do
tvorniSkega delavca in tehnika odvisen od spolnega Zivljenja
Cloveskega istemu namenjen. Tolstoj ima tcrej prav, ako trdi, da
je Zenska ona, ki povzrota velik del truda obrti in industrije, a
nima prav z biologitnega staliSCa, ker je moZ pravi vzrok vsega
kontrektacijskega poZelienja Zene. Zena Se krasi in dela vabliiva
radi moza, oba z namenom, ohraniti Clove§ko vrsto,  Prav bi
imel Tolstoj le, ako bi trdil, da je spolno Zivljenje moralo vstvariti
industrijo, kateri sluZijo miljoni rok delaveca, ki komaj s svojim
trudom prisluzi toliko, da si vzdrZuje individuelno Zivljenje.

Kontrektacija se razvija v smeri na gori, t. j. predmet kon-
trektacije ni le telesna lepota in kar jo poviSuje, ni le okolica
Zenske in moZa, katero njegovo lepoto in mic¢nost vela; iz kon-
trektacije niZiih stopenj sledi ona, ki ima smer na enotnost, mog
in lastnosti, ki ima kon&no esteti¢no in etino podlago. Kontrek-
tacijski nagon v prirodi ima svrho viSati spolno naslado, a Z njo
pospeduje psihi¢en razvoj na Cloveka. Nikjer nego na sredstvih
zadoS¢evanija kontrektacijskega nagona se ne da opraviCiti bolj
oni materializem, ki se tolikanj ocita socializmu. Ves industrielni
trud swzi kontrektacijskim namenom. Na proizvodih industrije
se da torej tudi dognati stopnia razvoia kontrektaciiskih nagonov.
Na tem se da tudi dognati, je 1i narcd prestopil iz poldiviaStva v
civilizaciio in viscko kulturno stanje. Ako gre kontrektacija v
smeri estetike in etike, smemo iz materialnega stanja sklepati,
ali se ta najvisja kulturna smer vzdrZuje, ali ne. Kaze nam takrat,
ko je smer oSibnila, da je marod na poti nizdoli, na poti propadanja.
Razvoj kontrektacijskih nagonov daje torej tudi smer psihinim
stremlieniem ¢loveka, in to se da konstatirati na poti industrije
in tehnike. Nikjer mi tako globoko v zvezi materialno Zivljenje z
duhovnim, nikjer ni tako za CloveSke Cute in Cloveski intelekt ta
zveza vidna.

Ako Se enkrat pregledamo vrsto kontrektacijskih sredstev, se
razgrne pred nami vse wrvenje industrije in trgovine v sluzbi
kdn‘trektmcijskih nagonov Cloveka, dvigati spolno naslado in dvi-
gatl po njej mod&i in lastnosti ¢loveskega rodu.
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STEBI ALOJZIJA:
Socializem in moderno Zensko gibanje.

Moderno Zensko gibanje se ne bori ved za zgolj feministidne
zahteve, temvet pridelo je svoje delo organitno uvr¥ati v delo
za splodni ¢loveski napredek. Otelo se je iz onega kaosa, v ka-
terem je bredlo ob zacetku, ko je zahtewvalo absolutno enake
pravice za Zeno in mozZa in je bila zahteva one wvoditeljice ab-
surdna, ampak logi¢na, ki je Cisto resno klicala po vojadki 'dol-
Znosti tudi za Zenstvo. Dandanes zahtevata proletarsko in me-
SCansko Zensko gibanje, ki se krijeta popolnoma v politidnih in
socialnih zahtevah, take pravice za Zeno, ki codgovarjaio njenim
fiziCnim in duSevnim zmoZnostim, ki so razlitne od moskih
zmoznosti, razlitne ne v kvaliteti, pad pa v kvantiteti. Zahteva
sicer povsod svobodna pota, kliCe po odstranjertiu zaprek, ki se
stavijo individualnim nagnenjem, hkratu zahteva prepoved Zen-
skega Idela v nekaterih panogah industnije, zahteva varstvo ma-
terinstva ,dojen¢kov in mladoletnih. Isto zahteva tudi socializem,
ker le stroge postavne dolo¢he varujejo Zeno kot nositeljico bo-
doCe ljudske moci in svezosti pred brezmejnim izkori§¢anjem
kapitalizma. Obstoje¢i drZavni sistemi pa ovirajo v razvoju so-
cializem in Zensko gibanje, zato bo treba popolnoma prevstrojiti
sedanje druzabno in ldrZzavno Zivljenje. Ali bo priSel ta prevstroj
z viharjem rewvolucije ali pa mimo, potcm evolucije, 0 tem se
danes ne more izre¢i mi¢ dolodnega; wvsekakor [pa bo zahteval
ljudi z viSjim povprenim kulturnim nivojem, kakor pa ga na-
hajamo danes. Vizgojiti Ijudi, ki bodo stavili nove temelje razvitku
posameznika, druzine, druZbe in drZave, je delo, pri katerem se
strneta v skupno gigantsko borenje socializem in moderno Zensko)
gibanje.

Socialistitno gibanje se izkazuje kot pravi kulturni faktor s
tem, da ne klide v svoje vnste le odrastlih 'delavicev, ki pridejo
morida v postev kot volilci, ampak dviga iz duSevne in telesne
otopelosti celo proletarsko ldruzino na ta macin, da odpira moZu,
zeni in otroku zaklade, ki vizbude 3ele Cloveka v ¢loveku: odprla
so se jim pota v knjizevnost in umetnost, v prircdo. Ker so po
socializmu zaznali proletarci, da so tudi oni sposobni za duSevne
uzitke, ako se jim da le prilika za izcbrazbo, je padla zadnja
zapreka, ki je ovirala spozmanje enakovrednosti med lijudmi, Tako
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se je v proletarcih vizbudila mezadovoljnost z obstojeCimi raz-
merami, wvsled katerih se jim kratijo pravice Ziveti v solnou
kulture. Nezadovolinost jati voljo v boju za pravice. Moderno
7ensko gibanje pa je vzbudilo v Zenskah ponos in samozavest,
zelio po plodnem Idelu, spoznanju, da ima le delavni ¢lovek pra-
vico ido Zivlienja. Izbrisalo je bajko, da je moz njen zapovedovalec.
Neposredno je ravmo socializem moderno Zensko gibanje postavil
na trdna tla, ker je socializem razkril gospodarski preobrat kot
gonilno mo¢, ki izpreminja Zivlienske razmere in Zivljensko ma-
ziranje viseh slojev, in vsled katerega ie bilo prisiljeno tudi Zenstvo
bolje situiranih krogov zamemjati delovanje v druzini z onim
v javnosti. In socialist Bebel je bil, ki je prvi sistematicno obdelal
7ensko vpraSanje, razkril izvir njegov in pokazal pot.

Skupnost soctalizma in Zenskega gibania ne gre le iz se-
danjosti v bodonost, obe gibanii je nodil kapitalizem. Kapitalizem
ie zgradil prvo »hiSo groze« — tviomnico, v kateri je bil prisiljen
moZ, vsled delitve idela, opravljati enolitno, duhomorno delo.
»In ldppischen Teilverrichtungen, die ein Affe gut genug wiire
auszufithren, erschopit sich vielleicht sein Tagewerke«. (Sombart).
Zadluzek pa je bil tako skromen, da je morala pot v tvornico ma-
stopiti kimahu tudi Zena in skednji¢ Se otroci. Nehalo je ono idilicno
druzinsko Zivljenje iz rokoidelske dobe. Kapitalizem je razdrl
temeli delavskih dmZin, * jpabmil jih je v ono mracno iglobel, v
kateri se utope stari§i v a'koholizem, kjer se pogrezajo otroci v
modvirje prostitucife in zlotinstva. ReSitelja teh v miZini Zivecih
bodeta socializem in Zensko gibanje, ker prinaSata spoznanje med
delavstvo in Zenstvo, ki sta bila do srede 19. stoletja v razvoijn
Clovestva »quantité mégligeable«. Obe gibanii pa se tudi borita
proti povrénosti, egoizmu in socialni nezavednosti, %i Se me-
omejeno vladata v vrstah izobraZencev. V teh liudeh holeta
vzbuditi socialno odgovornost posameznika napram druZbi. Res
ie, da so pota, po katerih hodita socializem in moderno zenski)
gibanje, mnogokrat razlidna, vGasih potekata paralelno, dostikrat
pa sta sobojevnika proti okameneli tvorbi danadnje druZbe in
njenih nazorov, ali prav 'gotovo bo zdruZitev ob cilju, ki je skupen
obema, ker »vse reke se zlivajo v morije«.
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DR. V. ADLER:

Razmerje nemé&ke socialne demokracije napram
bratskim strankam v Avstriji.

(Govor dr. Adleria na zboru nemske soc. dem. stranke
v Inomostu 1. 1911.)

Sodrugi in sodruzice! Ni¢ Vam ne prikrivam, da mi je neko-
liko tesno pri srcu, ko se lotevam referata. Pozdravni ¢lanek na-
Sega strankarskega lista »die Gewerksohaft« pravi: »Saj je
vendar Zalostno, da moramo ob &asu, ko avstrijski proletariat
stoji v najhujSih politi¢nih in gospodarskih boiih; v Casu, ko vsak
izmed nas ve, da nas ¢akajo Se hudi boji, razpravljati o receh kot
sta nacionalizem in separatizem in kar je z njima v zvezi.« Res
je, da je tezko, odlodati sredi bojev o najvaZnejSih motranjih za-
devah, ki so za proletariat Zivlienskega vpraSanja. Toda to ni
ni¢ novega. Dejstvo, da v Avstriji igra poleg ekonomskih razlik
vlogo tudi nacionalna; dejstvo, da je ekzistenca narodov drugega
poleg drugega v Avstriji za vse naSe Zivljenje in za Zivlienje vseh
razredov in tudi za delavstvo najvecje vaznosti; to dejstvo nam
ne da miru in nam daje opraviti, odkar imamo v Avstriji sccialno
demokracijo. . Gotovo, &e se ozremo nazaj na poletek naSe
stranke, se nam vpliv teh nacionalnih razlik ne bo zdel tako jasen
in razloden. Toda lle zato ne, ker razvoj proletariata ni bil ob
tistem Casu Se tako mapredoval, zlasti ne pri nenems$kih prole-
tariatih. Prav ni¢ pa ne dvomim, da je, kakor se je industriali-
zacija razSirila preko nemskih jezikovnih meja in se polotila slo-
vanskih pokrajin, vpraSanje mnacionalne razlike v proletariatu
vedno bolj tvorilo za nas najvecCjo teZavo. Danes se mahajamo
pred tezko krizo. Danes smo na tem, da je enota celokupne
stranke oSkodovana, in sicer v tak3ni meri, da je njena akcija
ohromliena, njena funkcija skoro onemogocena: oSkoduje jo
razvoi separatizma v Cedko-slovanski stranki. To deistvo pa ni
izolirano, in oni med nami, ki pravijo, in to dokazujejo z veliko
bistroumnostjo, da se je napaka napravila na zboru v Wimbergu,
kier se je dopustilo, da se je socialna demokracija nacionalno raz-
Clenila, in da se separatizem zalenja odtod, in da se dosledno
razvija, kar da je bila taktitna in organizatori¢na napaka, — oni
med nami, ki tako pravijo, so po mojem mnenju slabi marksisti,
ker uporabljajo tisto napatno metodo povr¥ne zgodovinske raz-
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" iskave, ki dejansko meni, da so veliki histori¢ni dogedki in raz-
voiji odvisni od dobrih ali slabih idej posameznih oseb. Da se je
avstrijska socialna demckraciia morala macionalno razlleniti, je
posledica dejstva, ki si lahko Zelimo, da bi ga ne bilo — tudi jaz
bi rad, da bi ga'me bilo — ki pa je tu, dejstvio namrec¢, da imamo
v Avstriji narode drugega poleg drugega, ki stoje na zgodovin-
skih tleh v zgodovinskih bojih, da imamo na avstrijskih tleh pre-
mikanja ljudstev, katerih pesledicam se tudi proletariat ne more
*odtegniti. Ta dejstva so, ki se jim je takrat socialno demokrati¢na
organizacija morala prilagoditi. ‘Mislim, 'da lahko mirno retem,
da, e bi se 1. 1897. ta raz¢lenitev ne bila izvrSila, bi bilo stranko
7¢ takrat razneslo. Enoto socialne demokracije, enoto akcije
stranke zdruZiti s samostojnostjo nacionalnih organizacij stranke,
najvisjo stopnjo praktitne enote in pripravlienosti skupno razviti
in hkratu najvi§jo stopnio prostosti gibania, ki jo potrebuje vsak
nacionalni proletariat zase, to je problem, s katerim se ukvarjamo
7e¢ dvajset let in ki se bomo menda Se nekaj ¢asa morali z niim
ukvarjati. Mendnarodno sklenjeni in nacionalno samostojni — to
je bilo nacelo, ki nam je bilo pred ofmi izpofetka, in ne zdi se mi
“odvel, spomniti Vas ma sklep, ki je sledil neposredno preosnovi
organizacije in ki ‘doloa nacionalno raz€lenitev, hkratu pa tudi
internacionalno zdruZitev nacionalnih strank. Takrat smo soglas-
no sklenili:

»Organizacija avstrijske socialne demokracije, ki jo je pri-
pravil praski zbor in izvrSil Sesti strankin zbor po samostoinih
nacionalnih skupinah, ima namen, da nudi za delo prakti¢ne po-
goje in premaga praktidne teZkole jezikovne razlike. PriznavajoC
torei koristnost popolne samostojnosti v organizaciii socialne de-
maokraciie vsakega jezika in upoStevajol jo, vstvarjamo hkratu
v skupnem strankinem zboru in skupni ekse-
kutivi mnaprave, ki so sposobne, da Se boilj nego
doslej zdruzZijo krepko wvse posamezne organizacije
in jih pripravijo za skupni boi. Nacionalna
samostojnost in internacionalna sklenjenost
sta temelino nacelo nae organizacije.

Pri tej priliki z vso odlotnostjo zavratamo Ze 'v maprej vsako
solidarnost v interesih z nacionalnim in Sovinistinim strankar-
jenjem in boji posedujolih razredov. Zavedamo se, da razred-
na nasprotja locijo moéneje in globlje nego
macionalna razlika, in izjavliamo, da ima ta organizacija
zgoli namen, da ustvari naiboli udimnkovito obliko,
v kateri se borijo internacionalno zdruZeni in bratsko zvezani so-
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ciaini demokratje vseh narodov proti razredu izkorisCevalcev v
svojem lastnem narodu in proti razredu izkorisCevalcev vseh
narodov.

Ne da bi podpirala nacionalna Sovinistina stremljenja pose-
dujoCih razredov, je ta naSa organizacija ustvarjena, marveg njen
cilj je, da jih tem ostreje, brezobzirneje in uspedneje lahko pobija.

To je bila misel, to je bi! duh, v katerem smo takrat sklenili
Svojo organizacijo in jo poimili. Sodrugi! Ravno danes si moramo
reCi: Celokupna stranka, ki o nji sedaj radi pravijo, da je mrtva
— kar pa ni moje mnenje — «celokupna stranka je kot zdru-
Zenje vseh mnacionalnih strank v Avstriji
proletariatu v Avstriji prav mnogo koristjla.
Blili so Casi, ko so divjali tezki boji vseh ljudstev proti vsem, ko
smo bili mi v zadetkih, mi Nemci, in $e bolj pa drugi. Nage zdru-
zenje, dejstvo, da tvorimo eno stranko, nam je dalo mo¢&, nam
Nemcem kakor tudi Cehom, Poljakom in Slovencem, da smo se
upirali Sovinisti¢ni demagogiji, zlasti nam je dalo mo¢, da smo
vplivali v proletariatu, pomagalo nam je, da smo proletariatu in-
ternacionalni ideal izpremenili v prepri¢anje in idejo, ki zavedno
ucinkuje. Poleg tega nam je pa celokupna stranka Se pripomogla,
da smo lahko s ponosom kazali na to, da je, doim meSCanstvo
nobene svojih nalog ne more zaradi nacionalne razdrobljenosti
izvrSiti, socialna demokracija edina stranka, ki more zmagati
svoje notranje teZave, ki izvirajo iz nacionalne razli¢nosti, in ki
zato lahko mastopa z najvetjo mocjo v parlamentu in izven
parlamenta.

Da smo imeli nacionalne teZave, imeli vedno, o tem ni prav
nobenega dvoma. Tega nismo nikdar skrivali, nikoli tajili. Seveda
so imele ob raznih ¢asih razne oblike. Jaz se prav dobro spo-
minjam dobe — in starej$i med vami se je bodo tudi spominjali —
kako se je to pokazalo v vsaki diskusiji; in tu je $lo samo za
Cehe in Nemce, ne ker so Nemci slabsi ali Cehi slabsi kot drugi,
ampak ker sta ta proletariata majbolj razvita, ker imata najvec
stikov in prilik za nesporazumljenje; mi veliko bolje shajamo
sPoljakiinltalijani, ne radi njih 'dobrih lastnosti, o kate-
rih pa¢ ne dvomim, marved predvsem zato, ker smo od njih te-
ritorialno lodeni takeo, da se ne pojaviljajo nobene
tehni¢ne tezkole. Ce bi bilo tako tudi s (Cehi, bi se v kratkem
pokazala ona v resnici jasna internacionalna solidarnost in pri-
jateljstvo, kakor obstoja danes — recimo — med mami in Fran-
cozi. Stvar je pa drugaéna. Mi nimamo le skupnih nacel in pro-
gramov — skupnosti programa ni nihCe tajih in zanikal — marveZ
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mi imamo skupno organizacijo, skupno prakti¢no delo, in tu so
se seveda vedno pojaviljale prilike za nesporazumlienje. Politi¢ne
tezkoCe pa so morale biti, ker sploSna politina nacela, ki jih vse-
buje program, ne zado$¢ajo za konkretne potreb3cine dneva, ker
gre tu za prakti¢no izobrazenie v jako nepomenljivih vpraSanijih,
ki pa so lokalno ali asovno jako velikega pomena. Sedaj preha-
jam k temu, na kar bi rad spomnil starejSe sodruge.

Kadarkoli smo tak$na vprasanja reSevali, so nam, ki smo Ze
po naturi ne iz gospodstvazeljnosti, marvec¢ iz funkcije nemskega
delavstva za to, da sta vodstvo in organizacija enotna, Cehi govo-
rili: »Prakti¢na potreba« maj odlocuje. iPod geslom prakti¢ne po-
trebe se je zahtevala i v politi¢ni i v strokovni organizaciji vedno
vedja obzirnost, potem federalizem in koncno neka vi§ja vrsta
avtonomije. Vedno pa prakti¢na potreba za organizacijo, praktitna
potreba za posameznega proletarca in vso proletarsko skupino,
Vprasam Vas pa, kako dolgo je Ze od onih idilicnih Casov, ko so
prakti¢ne potrebe proletariata in proletarskega boja sploh kaj
pomenile v macionalnih zadevah? Pa Se vef. Mi smo Ze tako
daleg, da je odloCilna osebnost v CeSkoslovanski stranki dejala:
0, saj ne gre samo ali pa predvsem za praktiCne stvari, ne gre
morda le zato, v kakSnem jeziku izhajajo Casopisi, se vodijo liste
itd,. marved gre za principielno stvar: da se prilagodi ne le po-
liti¢na, marved tudi strokovna organizacija ideji, telesu CeSkega
naroda. Prakti¢na potreba, ki je stala ob zibelki vseh teh tezZeni,
je danes v najvecjem koniliktu s tem, kar se zahteva, za kar si
prizadevajo z vsemi sredstvi. Sli smo z njimi, dokler je bilo mo-
gode, in ni se dal poiskati tudi le en primer, da bi bili odrekli kak-
$ni praktiCni potrebi v politi¢ni organizaciji izpolnitev in Se
manj v strokovni organizaciji. Tej miselni smeri pa ni zadoScala
ta izpolnitev, marvec je pognala preko tega okvirja, da bi prisla
do <isto drugih stvari.

Sodrugi! Mi smo naso celokupno stranko uredili, in ona je
dokaj Casa funkcionirala na zunaj prav dobro, na znotraj pa malo
teZzje, Jaz bi pa rad konStatiral, da do zadnjega Casa razlike v na-
zorih in tezkoce, ki so obstajale med posameznimi nacionalnimi
skupinami v Avstriji, niso bile vecje od razlik, ki samoposebi
umevno neprestano obstojajo v organizacijski skupini enega in
istega naroda. Brez spora in brez diskusije, hvala
bogu, ne more biti nikjer.

Nikoli pa do zadnjega ¢asa ni prislo do resniCnega, resnega,
Zivljenju nevarnega konflikta. To se je izpremenilo — pocasi —
izpremenilo z nara&Canjem zlasti ¢eSkoslovanske stranke. Nofem
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se s psihologiC¢nimi in historiénimi vzroki te miselne smeri, ki jo
na Kratko imenujemo separatistino, tu pecati, ker imamo dovolj
opraviti s tem, da teCejo naSe misli v pravih tirih, in ker mni treba
historiCno raziskavati, kako so nastale miselne smeri drugih.
Gotovo tudi ¢eSkega separatizma ni iznaSel en &lovek, gotovo se
da utemeljiti v historiCnem razvoju in razloZiti ekonomi¢no, poli-
tiéno in kulturno. Toda vsega, kar se da razloZiti in kar razu-
mevamo, ne odobravamo, in vpraSanje ni, ¢e umevamo Separa-
tizem, marve¢ Ce njegove pojave $e lahko uvr§amo med pojave
socialno deomkrati¢ne politike.

O razmerju med bratskimi strankami v Avstriji naj govorim.
Opravim hitro z vsemi bratskimi strankami, izjavljajo¢ — in ne
mislim, da bi mi kdo izmed sodrugov ugovarjal — 'da so nasi od-
noSaji napram poljski, italijanski, slovenski, rusinski stranki na-
ravnost vzorni. To se mikakor ne pravi da se v vseh posamez-
nostih njihove taktike z mjimi strinjamo, kakor tudi ne, da so
one z nami v vseh posameznostih istih misli. To pa ni kalilo ne
pri njih ne pri nas zavesti naSe solidarnosti, zavesti potrebe enot-
ne akcije in zavesti pripadnosti k avstrijski celokupni stranki. Na-
Celno vpraSanje, za katero tu gre, se glasi: ali smo mi nem3ki so-
cialni demokratje nem8ka sekcija v socialno demokrati¢ni inter-
nacionali, ali smo socialno demokrati¢na sekcija med nemskimi
strankami? To vprasanje velia tudi za druge narode. Za CeSke
sodruge je Ze danes postalo akutno in utegne postati, e bodo te
tendence napredovale, za vsak drugi nacionalni proletariat akut-
no. VpraSanje pa je: Ali se Cutijo ¢eSki socialni demokratje danes
za CeSko skupino internacionale ali so socialno demokrati¢na sku-
pina med CeSkimi strankami?

Sodrugi! Ce to vpraSanie postaviljam na &elo svojih razmo-
trivanj, si ne zakrivam, kako tezko je tako razlikovanje takore-
ko¢ za zeleno mizo, take stvari odpraviti z eno formulo. Ze vemo,
da je vse polno prehodov, in bogato oblikovano Zivljenje, ki Zali-
bog ni nikjer tako bogato oblikovano kakor v Avstriji, se da teZko
zmeckati v formule, odlocati po formulah. Vem, da zavest nacio-
nalnega separatizma v CeSkem proletariatu ni nastala po teore-
ticnem sklepu, vem, kako je rastla, kak3ne pogoje ima. Toda,
sodrugi, mi stojimo danes pred dejstvom, o katerem si moramo
napraviti sodbo in storiti svoje sklepe, pred dejstvom, ki ni vec
stvar samo Cehov, marve¢ stvar avstrijskega proletariata sploh.

Dovolite mi, da izrazim svoje obZalovanje, da nismo v stanu
videti tu oficielnih zastopnikov <eSkoslovanske stranke. Zato ob-
Zalujem, ker nam to nalaga neke obzire, katerih ne bi tako obcutil,
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<e bi bili ti zastopniki navzoc€i, To nas pa ne more oprostiti ob-
veznosti, da govorimo odkrito. Saj ne govorimo samo za to sku-
pino, za ta dan sam, marveC za vso javnost, tudi za CeSkoslovan-
sko stranko, ki je, naj si je tu zastopana ali ne, v poloZaju izvedeti
to, kar smo tu govorili.

Kako so se izza tiste razélenitve socialne demokraciie ustva-
rile posamezne stranke, Vam je znano. Saj je bilo takrat strokovno
gibanje ravno tako v svojem zaletku kakor stranka. Sedaj pa
nastaja vpraSanje, ki je pravzaprav problem: kako je moglo v
nacionalni razclenitvi stranke ustrezati centralno strokovno giba-
nje? V Avstriji, kier smo tako sre¢ni, da sta stranka in strokov-
nistvo v tako tesni zvezi, je baje dvakrat potrebno in naravmo, da
ima vsaka narodna stranka tudi svoje strokovno gibanje in gospo-
darske organizacije. Na to se mora odgovoriti: nacionalno razéle-
njeni stranki ne odgovarja nacionalno razélenjeno stro-
kovnidtvo in ne more odgovarjati. ZdruZeni celokupni stranki
odgovarija zdruZeno internacionalno strokovnistvo.

To je edina reSitev, in €e bi vseh drugih razlogov, ki govore
zato, da se strokovne organizacije internacionalno sklenejo, ne
bilo, Ze ta edina nujnost, da se mora gospodarski boj vrsiti inter-
nacionalno in skupno, sili, da se strokovnidtvo zdruZi.

Pa saj v prvih ¢asih v tem oziru ni bilo niti tako hudo. Ne
moremo reCi, da bi bili imeli kdaj tako =zloZzno Zivlienje
kot v drugih deZelah. Toda mi nismo imeli resnejSih konfliktov.
Ze 'davno pred zadnjim skupnim strankinim zborom so bile za-
hteve CeSkih sodrugov na strokovnem polju bolj precizirane. Po-
stale so konkretnejSe in zatorej neizpolnjive. Na strokovnem
polju Ze takrat ni §lo samo za priznanje praske strokovne komi-
sije in za priklopitev vseh strokovnih dru$tev s Selkimi delavci,
ampak Ze takrat je Slo zato, da se opusti enotno vod-
stvostrokovniSkega boja. Spominjate se, da je 1. 1905.,
ko smo imeli zadnji svoi skupni strankin zbor, to vpraSanje postalo
tako akutno, «da je CeSka delegacija na strankinem zboru,
kakor se je nazivala — opozarjam Vas, da se mi nismo nikoli
imenovali nem8ka delegacija — izjavila, da le zato ne vstraja na
zahtevi, da se reSijo niene strokovniSke terjatve na tem stran-
kinem zboru, ker se nahajamo sredi boja za volilno pravico, ka-
teri je paC res med strankinim zborom doselej svoj viSek. Kmalu
potem se je sestal strokovniski kongres, kijer se je prvi¢ poka-
zalo razmerje moli med centralistiCnim strokovni§tvom in ono
skupino, ki je podpirala &elke predloge, Velika vecina je bila na
centralisticnem staliS¢u.
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Popolnoma napacno bi pa seveda bilo, ¢e bi mislili, da so bila
samo strokovni$ka vprasanija, ki so nam delala tezave. V Avstriji
se moramo lotevati problemov, ki jih sami ne moremo reSiti. Na
brnskem strankinem zboru smo sprejeli narodnostni program, ki
riSe splo$ne temelje ki si jih mislimo za Avstrijo, stojeCo ma de-
mokrati¢ni podlagi, za Avstrijo na podlagi nacionalne avtonomije.
Znano Vam je, da so ta program priznale vse nacionalne skupine,
da je bil-izboren ckvir za naSo politi€no dejavnost in da je $e dan-
danes. Toda v okvirju tega programa so seveda kaj razli¢na poj-
movanja. Do tega nismo pridli, da bi posamezne tolke tega pro-
grama konkretno izdelali, Ta nedostatek smo ob&utili v nasi
praksi, in mi Nemci smo ga obcutili naposled na liber§kem stran-
kinem zboru; na praskem strankinem zboru so ga obcutili cedki
sodrugi, dala so se narocila, naj se te pomanjkljivosti odpravijo z
obravnavami. Te obravnave so se zalele, niso pa imele nobe-
nega rezultata. Niso ga mogle imeti, ker nismo ve¢ v razpoloZe-
niu, da bi skupno prisli do skupnega rezultata, ki bi ga bili branili
proti vsem. Ravno takrat — in to je ena poglavitnih pritoZb proti
CeSkoslovanski stranki — nismo bili ved tiste volje, da bi, neod-
visno od razpoloZenja meSCanskih strank in brez vpliva od nacio-
nalnih struj izven naSe stranke, skupno prisli do skupnega pro-
grama, ki bi dolocal ved nego splo¥na nacela.

Toda, sodrugi, s tem po mojem prepri¢anju ni tangirana enot-
nost stranke. Ne smemo pozabiti, da se diferenciranje stranke ne
omejuje na Avstrijo, marvec¢ da je diferenciranje politi¢nih poslov
socialne demokracije naravna posledica njenega razvoija tudi v
nacionalno enotnih 'deZelah. To vidimo — da ne govorim o Fran-
ciji in Angliii — tudi v deZeli najmo¢nejSe enotne stranke, v Nem-
Ciii, in razlike v nazorih, ki obstajajo o posameznih vpraganjih in
ki ne izvirajo iz samovoljnosti posameznikov, marve¢ predstav-
liajo razne razvojne Stadije posameznih delov stranke v posa-
meznih delih Nemcije, nikakor ne morejo nujno voditi do odtujitve
ali celo k razkolu stranke, Socialni demokraciji se je v najteZav-
nejsih razmerah vedno zopet posredilo, ko smo v parlamentu de-
lovali kot socialno-demokratiéna zveza, da smo nastopali enotno
v vseh odlogilnih vpra8anjih, in jaz mislim, da ta enotnost s tem
nikakor ni ogroZena, da pri vprasanjih podrejene vrste glasuje-
mo drug proti drugemu, pri vpra3anjih, ki jih bode smatral za
principielna, kdor pa¢ vsako nacionalno pritoZzbo in vsao nacio-
nalno frazo tako kolosalno precenjuje. Izvzem$i socialno demo-
kracijo v Nemg&iji ni nobene deZele, kijer bi bili socialni demokratie
vedno enotno glasovali. Avstrijska bolezen je le, da
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smatramo napise na postajah za principielno vpraSanje prvega
reda. V odlo¢ilnih politinih in tudi nacionalnih vpraSanjih smo
vedno lahko skupno glasovali, dokler ni separatizem naSega raz-
meria in vzajemnega zaupanja izpodkopal in tezko zmotil.

Na politi¢nem polju pa& lahko gremo precej dale¢ v samostoj-
nem pokretu, ne da bi ogrozZali enotnosti. V tistem hipu, ko se do-
taknemo enotnosti strokovnistva, pa spravljamo v nevarnost Ziv-
liensko moc¢ polititnega boja, in u¢inek tega je, da se je fudi med
politié¢nimi organizacijami mahoma izobrazilo drugo
razpoloZenje, drugadno razmerje. Okoli Cesa se sule
vsa politika? Bistveno gre le za nazore, za katere se bojuje.
DoseZe se kompromis ali pa ne. Toda v vseh vaznih stvareh smo
prisli do kompromisa. Izkljudeno ni, da privedejo te razlike v na-
zorih — ¢&e ne danes, pa jutri — do soglasja. Zakaj pa gre v
strokovnid§tvu? Tu ne gre samo za razliko v naziranju, ki
tvori raglotek le v moZganih, pri strokovniStvu se separatistiCna
miselna smer me izraZa le v naziranju, ampak se takoj dotakne
organizacije same, stvarja dejstva v lastmem
Zivljenju proletariata.

Ze samo radi tega je razlika tako velikanska ... Temu pa
se pridruZuje $e nekaj drugega. Ce je Ze pri nacionalnih nasprotjih
tezavno — in ¢imdalie gre naprej, tem teZavneje postaja — priti
na politicnem polju do skupne organizacije in jo ohraniti, tedaj ie
to na strokovniskem poliu naravnost ekzistenéni minimum. Tudi
&e bi polititno ne mogli dose¢i nobene skupnosti, bi bila strokov-
niko Zelezna nujnost. Zato tisti, ki se tega nacela dotika — mirno
to pravim — napoveduje vojisko wvsem onim, ki mislijo
resno s polititnim bojem v Avstriji. Rekel sem preje, da razvoj
politi¢ne organizacije v vseh deZelah povzroCa samposebi, da se
organizacije diferencirajo. Cim bolj se socialna demokracija po-
lad¢a politinega dela, tem ve& nalog ji nastaja. Te naloge so od-
visne od lokalnih, nacionalnih, regionalnih pojavov. Naravna pot
razvoja politicne stranke je, da se, Ce tudi se drZi enotnosti, vedno
bolj diferencirajo in individualizirajo njene posamezne naloge in
njena lokalna in regionalna organizaciia. To je naravna pot raz-
voja, ki je dana po njenih problemih. Naravna pot razvoja stro-
kovnistva v vseh 'dezelah je pa Cisto nasprotna: povsod se vedno
bolj centralizira, vedno bolj zdruZuje, kar je nujno ne vsled naSe
volie, marve¢ radi toka gospodar. razvoja in oblike, ki jo ima raz-
redni boj povsod in v vseh deZelah. Ce¥ki separatisti vedno pra-
vijo:  «Kaj hotete? Saj so tudi v drugih deZelah razcepliene
stranke in razli¢tne strokovniS8ke organizaciie!  Enotnosti
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stranke in strokovniSke organizacije, ki jo zahtevate za
Avstrijo, na AngleSkem ni in na Francoskem tudi ne!« Toda ne
to, da obstojajo te samostojne organizacije, ubija Zivljenje naSega
pokreta, marve¢ da se uniCujejo in trgajo obstojeCe enotne orga-
nizacije. Do¢im je v vseh dezelah maravna pot razvoja ta, da se
lo&ene strokovne organizacije, ki so nastale, prilagojajo¢ se lokal-
Jim in drZavnim razlikam, zdruZijo, doCim celo na Angle-
Skem, kjer imajo fanatiCen smisel za diferenciranje in avtonomijo
in individualiziranje, razvoj veidno bolj gre k centralizaciji, smo tu
mi, ki imamo centralne organizacije, pred pokretom, ki je naza-
dovalen, v pravem pomenu reakcionaren, ki se od-
reka zdruZzenju. To se ne da vel razumeti iz zapovedi
praktiéne potrebe. Jaz sem pohabljenec, ne znam <eSCine, in si
moram pomagati z bergljami prestav, kakor pa¢ morem. Toda Ce
pregledam doti¢no literaturo, so se pritozbe Cehov proti naSim
centralnim organizacijam skréile na to, da kakSen urednik kak-
Snega Ce3kega strokovnega lista ne piSe pravilne Ce&Cine. To je
mogode; a mi imamo jako dobre urednike strokovnih listov, ki
ne piSejo nemski brez napak in — da niCesar ne zagreSim proti na-
$im politi¢nim urednikom — moram reci, da se tudi na politiénem
polju kaj takega dogaja. Iz takih ocitkov, ki se v obtoZnicah hudo
in glasno povdarijajo, obstojajo obtoZbe, ne morem Vam pa navesti
nobenega stvarnega razloga.
(Dalje.

7a\ A\ AN WAL\ WAL W\ AN W27 AN W AAAA AN LWL WL 2 AW W)
DR. M.:
Inteligen&ni problem.

Problem inteligence je stopil v poslednjem Casu s prav po-
sebno intenzivnostjo v ospredje vsega politi¢nega in socialnega
Zivljenja. Clanki, predavanija, brosure s sli¢nimi naslovi so postali
nekako modni v revijah in enunciacijah strank in struj, ki holejo
biti aktualne. Aktualen je postal problem tudi za socialistidne
stranke, tudi za delavstvo. Zakaj vsak wval, porojen ali iz nezado-
voljnosti nad sedanjimi socialnimi razmerami, ali pa tudi iz direkt-
ne bede in gospodarskega izkoriS§®anja, jim pripravlja vecje ali
manjSe $tevilo inteligentov. Celo bojazen se je Ze izraZala pone-
kod, da bi utegnili ti novi elementi vzeti delavstvu njegov razredni
znadaj in njegov revolucionarni razmah.
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Kaj je pravzaprav inteligenca?

Ruski literarni 'n  kulturni zgodovinar Ovsjanik -
Kulikovskij (definira na st. 192 zbornika »Intelligencija v
Rossiji« inteligenco, kakor sam pravi — : »v majbolj Sirokem
in najbolj opredelienem zmislu: Inteligenca — to je vsa izobra-
Zena druzba, v njen sestav spadajo vsi, ki se udeleZujejo tako
ali drugade, neposredno ali posredno, aktivno ali pasivno umstve-
nega Zivlienja narodovega.«

Ta definicija se mi ne zdi dovolj opredeliena, zlasti ne po
subjektivni strani, ker meSa, kakor bomo videli spodaj, dvoje po-
polnoma razlitnih kategorij: inteligence in intelektuelnih. Sicer
je pa tudi preSiroka, da bi mogli z njo kaj zaCeti v prakti¢nem
Zivljenju, ki rabi na zunaj ‘in na znotraj opredelienih pojmov.

TodnejSa je Adlerjeva*) definicija:

»Pod intelektuelmimi razumem .... pripadnike vseh
vrst umstvenih poklicev, ki so si morali pridobiti za izvrSevanje
svojega poklica ve&jo Solsko izobrazbo, nego jo nudi ljudska ali
me3&anska %ola — oziroma tem enakovredne Sole in ki so dobili
vsled tega vsaj moZnost, priti v oZje stike z umstvenimi interesi,
teprav v resmici teh interesov ‘dostikrat ne negujejo.«

V objektivnem pogledu se mi zdi ta definicija pravilna, V
subjektivnem oziru pa je treba pripomniti, da rabi Adler za svojo
vsestransko opredeljujoto definicijo presplogen izraz. Ce se torej
noc¢emo oddaljiti od predmeta, moramo po tej strani izpopolniti
Adlerievo definicijo s tofnej§im izrazom Kulikovskega: inteli-
genca.**) Videli bodemo precei, zakaj je to treba.

Izraz intelektuelen oznaCuje nekoga, ki je dosegel visjo stop-
njo spoznanja — inteligenta doloa niegova relativno viSja (for-
melna) izobrazba, ki mu je zaeno sredstvo, s katerim' si sluzi
kruh. Zato je dobiti intelektuelne v vseh slojih — inteligenca sama
7e predstavlia gotov socialni sloj, ki ga je krstila prakti¢na po-
treba, sicer nekoliko nerodno, kot stan duSevmih delavicev. Inte-
lektuelni Slovek je vsaj v nekaterem oziru raztrgal vezi svojega
stanu ali razreda, inteligent je v tem oziru lahko prav tesnosrcen.
Intelektualni se mdeleZujejo narodovega in ljudskega kulturnega
Zivljenja velinoma aktivno — inteligent zopet pomajvel samo
sprejema, je pasiven. Inteligent je »duSevni« delavec«, oznaluje
torej pred vsem ekonomi¢no — intelektuelni zopet v prvi vrsti
socialnoeti¢no in ekonomi¢no kategorijo. Ne kaze torej meSati

*) Der Sozialismus und die Intellektuellen. Wien 1910, str. 5.
**) Slovenska analogna izraza za intelektuelne in inteligenco bi bila :
razumnistvo in izobraZenstvo.
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pojma, ki ju je lo€ilo Zivljenje in potreba, Ceprav po drugi stran:
ne gre tajiti, da je stik bas med intelektuelnim in inteligentom
zelo tesen, da je prehodna ¢rta med njima zelo nejasna.

Tem bolj se mi zdi potrebno povedati to razliko, ker se v
dosedanji literaturi, wvsaj kolikor je bila meni dostopna, pojma
»inteligenca« in »intelektitelni« skoro redno zamenjuicta, ali prav-
zaprav istovetita. Ni dvoma, da je prav ta teoretiCna neopre-
deljenost precej povecala zmedo, ki odlikuje inteligenéni problem.
Kaijti teoretitna jasnost in dolonost je vsekako pogoj vsakemu
uspesSnemu praktidnemu delu.

Inteligenca sicer mi popolnoma nov pojav. Vendar ni imela e
nikoli in nikjer pomena, kakor ga je zadobila sedaj. To pa iz ved
in tehtnih razlogov.

Z narascajoCo kulturo, zlasti s kapitalisti¢no kulturo pretek-
lega in tega stoletja, z njeno ¢imdalje vecjo potrebo po izobraZe-
nem delavstvu je namreC Stevilo inteligence rapidno marastlo.
Postala je gospodarski, postala je vsled tega nujno politiCen in
socialen faktor. Vse to, zlasti pa v gotovem oziru nemajhni mo-
ralni vpliv inteligence na druge stanove in razrede nam razloZi,
da in zakaj so se zaCele zlasti politi®ne stranke bolj in bolj zani-
mati za ta novi problem in ga obenem tudi tolmaciti — kajpada
vsaka v svojem pravcu.

Socialisti¢ne stranke se za ta »novi srednii stan«, kakor ga
imenuje Bernstein*), doslej niso dosti zanimale. Zakaj, si je
lahko razlozZiti. Prevec je bila inteligenca doslej po svoji zgodo-
vini, po svojem proizhodu in razvoju prepojena z duhom proleta-
riatu nenaklonjenega mes¢anstva.

Vendar pa vse to socialistov ne more in ne sme ovirati, da
ne bi motrili tega problema z vso objektivnostjo, z vecjo nego
se je to sem in tja dosedaj 'godilo. Ta objektivnost mora Ze rezul-
tirati z njihovega staliS¢a; raziskovati in preucevati vsako stvar
§ strogo znanstvenega staliS¢a. A tudi subjektivnega razloga
ni, da bi zanemarjali inteligen¢ni problem. Zakaj gospodarski
razvoj vodi neizogibno inteligenco v smeri, kier bo hoce§ noces
morala stopiti z vsem ostalim proletariatom v &im oZje stike. »Z
vsem ostalime, pravim. Kajti razvoj jo vodi v smeri popolne pro-
letarizacije.

Da pa razumemo inteligenco, kakrsna je, si je treba ogle-
dati pred vsem njeno gospodarsko in socialno strukturo, razmo-
triti je treba psihologitne osnove Cisto izjemnega stalis¢a, ki ga

*) ,Die Intellektuellen und die Reichstagswahlen‘, Soz. Monats-
hefte J. 1911 str. 1589.
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zavzema ta stan v sedanji druzbi, in prouditi razloge, zakaj se in-
teligenca v sedanjem ostrem boju razredov skoro vseskozi pusti
voditi od drugih, zakaj vedno le omahuje in se ne more odlogiti
na nobeno stran, ali kratko — razloge njene indiferentnosti,

Tako lahek se je zdel problem osvoboditve, 2zenafenja in
bratstva ¢lovestva Se pred nekaj desetletji. Ni¢ druzega ne bi bilo
treba po mnenju tedanjih ineteligentov, ki iim je burZoazija drage
volje prepustila vodstvo v bojun proti fevdalni drZavi, nego pa-
metnih, liberalnih drZavnih osnovnih zakonov, da zasije solnce
svobode in razlije blagostanje vsepovsed. Prisli so res zastopniki
liudstva, izrekali so teoreti¢ne principe francoske revoluciie in so
ith uzakonjali. Zdelo se je, da je hrepenenje uteSeno, svoboda
dosezena.

Tu pa je posegel vmes nov <initeli — kapitalizem, Cigar ek-
zistenco je sicer Clovestvo videlo in cutilo Ze prej, Cigar pravi in
dalekoseZni pomen je pa razumelo samo nekaj izvoliencev Clo-
vedkega spoznanja in mish. Stopil je vmes z Zelezno nogo in tako
temeljito je porusil vse iluzije o svobodi in bratstvu, tako ener-
gi¢no je zacrtal zakonom, ki so mu bili po besedilu protivni, one
ozke meje, v katerih Zivotarijo Se dandanes, da je odmaknil svo-
bodo in enakost dalje, nego se j¢c zdela odmaknjena kedaj poprei.
Toda dodim so drugi stanovi in razredi novi polozaj takoj razu-
meli in mu prilagodili svoie dejanje in nehanje, strmi inteligenca
Se dandanes vanij, kakor v nekak3no novo, nerazumljivo Cudo.
In iz tega hipnoti¢nega strmenija, ki je moralo imeti tekom Casa
za posledice popolno politi¢no indiferentnost, se $e do danes ni
popolnoma zdramila.

Cudno je to tem boli, ker je resni¢ni poloZaj inteligence dan-
danes skoro popolnoma sli¢en polozaju delavstva., V<&asih mu je
celo do picice enak ali pa je celo slabejsi. Zlasti velja to za niZje
kategorije uradnidtva, ki je notori®no materielno dostikrat slabSe
situirano, nego kvalificirano delavstvo.

Silni mavpliv na inteligendne poklice, izvirajof, kakor bo=
mo videli, deloma iz socialne potrebe, ldeloma in razredne politike,
je namre& provzrodil, da so ponekod inteligenni poklici Ze zdav-
naj prenapolnjeni*), ali pa bodo vsaj prenapolnjeni v najkrajSem

*) Razume se samoobsebi, da je izraz ,prenapolnjen“ treba umevati
v kar najbolj relativnem zmislu, namred s stalis®a sodobne druZbe,
kakor vobée vse pojme socialnih ved. Ce je naprimer zdravniski poklic
»Prenapolnjen, mislimo 8 tem, da mu ustroj te druzbe ne daje dovolj
dela in zadluzka, in 8 tem dovolj podlage za njegovo ekzistenco. To'pa
iz énostavnega razloga, Ker mora siromak hirati in umirati brez zdrav-
nikove pomodi, zakaj vsled pomanjkanja sredstev ne more placati niti
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Casu. In bolj ko raste Stevilo, bolj raste tudi njena beda in njena
proletarizacija, »raste z vsako maturo«*). Povsod lahko opaZa-
mo, kako se pulijo na primer zdravniki, odvetniki in dr. za vsled
konkurence bolj in bolj se zmanjSujoco klientelo, koliko je kompe-
tentov za vsako Se tako slabo pladano uradniSsko mesto.

Vse to — na eni strani pomanjkanje kapitala, na drugi pa po-
lagoma, a tem bolj gotovo se manjSujodi dohodek vsled konku-
rence — pa je moralo imeti za neizogibno posledico popolno pro-
letarizacijo inteligen&nih poklicev**). InZenir, elektrotehnik, knji-
govodja, ki vsled tega ali onega razloga ne prija svojemu delo-
dajalcu, je lahko jutri prav tako postavljen na cesto, kakor zadnji
teZak. Toda Ce ta Se razmeroma lahko dobi delo drugje — pri
prvem to Ze ni vel tako gotovo. Spominjam le na v tem pogledu
znacilni dogovor nem8kih kemiénih tovaren, po katerem ne smejo
sprejeti v sluzbo nobenega inZenirja, ki je bil odslovljen wvsled
»renitemtnosti« iz privatne sluZbe. Burzoazija ¢uti instinktivno,
da bi ta sloj, ki tvori sedaj navidezen most med njo in proletari-
atom in tako nekako zakriva in izbrisuje ostro mejo, ki jo lo¢i od
njega, postal zelo nevaren, kakor hitro bi bil zrevolucioniran.
Zato ii je tem vel leZeCe na tem, da se vsak tak pojav zaduSi v
kali.

VzpriCo tega pa se je moralo pojaviti vprasanje, kako da bas§
inteligenca me more Spoznati svojega resni¢nega poloZaja, 0zi-
roma zakaj ne izvaja iz tega spoznamja posledic, zakaj ne stopi,
kakor zahteva Clemenceau, to- ali onstran barikade. Odkod to,
da je ravno inteligenca in skoro bi lahko rekli, edino inteligenca
tako indiferentna in neaktivna, ko gre stvar za lastne Zivljenske
interese.

Vendar pa ni upraviceno, da vzpri¢o te navidezno majhne
razvidnosti skilepamo roke, zakaj prav ta stan z blesteim na-

njega, niti predpisanih zdravil. Da bi tega ne bilo, bi se prav tako lahko
ali pa 8e lazje govorilo o pomanjkanju zdravnikov. Iz istih razlogov se
naprimer v dijaskih listih rado svari dijastvo, naj ne Studira tega ali
onega predmeta, pa ¢e ima 8e toliko zanimanja zanj, ker se mu sicer
utegne pripetiti, da bo vsled prevelicega idealizma stradal kruha. Vzpri¢o
tega pa 8e nadalje govoriti o idealizmu poklica in poklicu iz idealizma,
je veé kakor fraza.

*) Reimer, Die Stimme der Intellektuellen, ,Kampf, 1911, str. 403.

**) Pred kratkim je bilo é&itati v listih, da so zahtevali dunajski
odvetniski kandidatje kot ekzistenéni minimum meseéno plato — sto
kron. Ta plada gotovo ni sijajna. Da pa je bilo treba celo to zahtevati in
jo vrhutega postulirati kot nekakSen minimalni zahtevek, prica, da so
dejanske plaée v resnici 8e slab3e, najbrz mnogo slabge.
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slovom inteligence nole ali ne more razumeti svojega poloZaja.
Je marvel dovolj tehtnih razlogov, da je tako.

Pred vsem je v takih stvareh odlotujoa gospodarska in raz-
redna fiziognomija inteligence, vizlic vsem izravnujo¢im tenden-
cam, veliko bolj nejasna in meenotna, kakor kateregakoli druzega
stanu, zlasti stanu ro¢nih delavcev. Kajti ne samo, da imajo ne-
kateri inteligenti komaj dohodek kvalificiranega delavca, med
tem ko imajo zopet drugi — &eprav znatna manjSina — dohodek,
ki mu omogo&uje popolnoma meS&ansko socialno ekzistenco. Tudi
razen tega je tisol zelo razli¢nih interesov, vCasih namiglienih,
vEasih resni®nih, ki vledejo posamezne inteligente vsak v svoijo
stran.

Ce hotemo torej razumeti to neodlo¢nost, ki je res v&asih
zelo podobna majhni intelektualni razboritosti, moramo analizi-
rati in opredeliti te interese vsaj v glavnih toCkah in poiskati re-
zultanto njihovih smeri. Prouditi nam je treba proizhod inteligen-
ce, socialni poloZaj njen v sedanii druzbi ter njeno nehvaleZno in
slabo pladano nalogo, tvoriti most med burZoazijo in prole-
tariatom.

Ce torej premotrimo proizhod inteligence, opazimo pred
vsem zanimivo dejstvo, da je proizhod teh »duSevnih delavcev«
precej drugaden, nego-li drugih delavskih stanov. Svoje vrste
izpopolnuje namred v znatni meri iz meScanskih krogov. MeS$¢an-
stvo sili v ta stan iz vel razlogov.

Mali in srednji medCan se poizkuSata tem potom ubraniti
grozeli proletarizaciji. Instinktivno Sutita, da pritiska velikega ka-
pitala, ¢egar razdirajoCo tendenco Sutita na svojem malem obratu,
ne bhosta prenesla in ne moreta prenesti, ali vsajne, Ce bidelila svoj
imetek med koli®kaj Stevilno potomstvo. Zato Zrtvujeta Ce treba
vse, da pripomoreta svojim otrokom do inteligenCnega poklica,
ki naj jim pripomore vsaj navidezno do socialno enakovredne
ekzistence. Pa tudi tisti del meS§¢anstva, ki mi ravno iz materielnih
razlogov prisilien, iskati si slabega zasluzka v teh poklicih, sili v
inteligenco, bodisi vsled socialnega ugleda n vpliva, ki ga nudi ta
stan zlasti v nekaterih svojih panogah, bodisi tudi samo, da nekako
Opravidi svojo na renti temeljeCo brezdelno ekzistenco.

Ne glede na vse to je pa tudi v interesu burZoazije kot vla-
dajotega razreda, da zasede polititno in socialno uplivna mesta,
zlasti pri upravi, s svofimi pristasi.

V konservatizmu Cloveske prirode je pa utemeljeno, da
Clovek e dolgo potem, ko je bil vrZen iz svojega prvotnega mi-
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lieja, hrani v sebi kot nekaj najsvetejSega spomin na ta milje.
Odted dejstvo, da tisti, ki so prisli v katerikoli inteligen¢ni poklic
iz meScanstva, nikakor ne morejo in nocejo spoznati popolnoma
novega poloZaja, v katerem se sedaj mahajajo. Kar najskrbneise
goje marvec varljivo iluzijo, da pripadajo $e vedno razredu, ki jih
je Ze zdavnaj pahnil od sebe kot neenakovredne.

Iluzije so kon&no po ceni. BurZoaziii so take iluzije veci-
noma <isto v8ec. Ne stanejo je ni¢, k vecjemu utrjuiejo na drugi
strani njen vpliv. Zato celo po moznosti skrbi, da ne izginejo.

Ta meSc¢anski milje pa ni obdrzal v obeleZju svojega vpliva
samo onih elementov, ki so iz8li iz njega. Niegov vpliv je bil
marveC — kakor vsacega gospodujotega razreda — tako mocan,
da si je vedel in znal asimilirati in prilagoditi tudi vecino onih
inteligentov, ki so prisli v ita poklic od drugod, iz proletariata.

(Konec.)
AN R WL W L W W A A AN AN AN AN AN AN AN AN AN 7AN AN 7AN VAN 7aN A
Pregled.

Iz casopisov in revij.

V Prehledu (l. X, 8t 2. in
5.) razvija V. ]. Hauner, %eiiki Zur-
nalist, zanimljiv in za Cehe nov
nazor o vnanji politiki Avstro-
Ogrske. Ta nazor se bistveno raz-
likuje od onega, ki je doslej vladal
v Cedki ﬁolitiki. Doslej je bila vnan-
ja goliti a za Cehe nekaj, kar jim
ni bilo simpati€no, ¢emur so baje
morali nasprotovati a priori. Sicer
pa je na sploh bilo zanimanje za
vnanjo politiko neznatno in ome-
jeno na ozek krog ljudi. Da bi se
bil kdo izmed Cehov nekako po
poklicu bavil z vnanjo politiko, se
ni dalo opazati. Niti ne zurnalistika.
Vzrokov zato je veC: parlament se
ne pefa z vnanjo politiko, marve¢
delegacije, kamor se voli le izbrano
Stevilo poslancev — navadno vedno
isti ljudje ; narodnostni spori absor-
birajo vse najboljSe mod&i, v zad-
njem desetletju jih je izérpaval
zlasti tudi boj za demokratizacijo
parlamenta. Razven tega je doslej
bila diplomacija domena najvisje
aristokracije. In_dualizem v monar-
hiji ne pospeSuje zanimanja za
vnanjo politiko, ker vsaka polovica
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drzave ima svojo: Avstrija indus-
trialno, Ogrska pa agrarno.

Staliste Cehov napram vnanji
politiki je skoro vedno bilo nejasno ;
zamenjavali so in v zmoti mislili,
da morajo biti opozicionalci i glede
vnanje politike, ker so jim bile
nasprotne razne avstrijske vlade,
In vendar je vodstvo vnanje poli-
tike v rokah, ki niso pariamentu
odgovorne_ — vsaj ne direktno.
Tako so Cehi oponirali drzavi,
in nele viadi. To dvoje je pa
bilo treba lo€iti. Vnanja politika ne
more biti drugadna kot drZavna.
Na tem, da je drzava mogoéna in
njena politika smotrena in dobra,
pa imaio Cehi velik interes. Za
drzavnimi mejami Cehi niso vel
Cehi, ampak Avstrijci. To sledi
iz aksioma, da bi mali narodi brez
Avstrije ne mogli dolgo ubraniti
svoje ekzistence.

Seveda je tezko dognati, kaj
je dobra vnanja politika. Za Nemce
ona, ki bi jih priklopila k nems3ki
drZavi, Jugoslovani bi radi tesnej5o
zvezo s svojimi rojaki v inozemstvu,
Cetudi si niso na jasnem, kako;
Ogri imajo pa zopet svoje posebne



teznje. Le Cehi nimajo nobenega
interesa na tem, da bi Avstrija bila
oslabljena, - Zato so uspehi ali ne-
uspehi drZzave v vnanji politiki v
korist oz. v §kodo Cehov. Zato se
je pri presojanju vnanje politike
treba postaviti na visje staliSCe,
nego je ono vsakdanje notranje
politike.

Vnanja politika je predvsem
narodnogospodarska politika. Av-
strijska ne more biti kolonialna, ker
nimamo kolonij; zato mora Dbiti
trgovska ; skrbeti mora zlasti zato,
da, ker se iz Avstrije moCno iz-
seljuje prebivalstvo, se temu v tu-
jini ne napravljajo nobene tezkoce,
Avstrija je industrialna; zato mora
iskati prostora za eksport. Balkan
in Rusija imata dosti prostora za
nase industrialne izdelke.  Najvec
industrije v Avstriji je na CeSkem.
v Ceskih rokah je c':cdalj% ve¢. Od-
tod eminentni interes Cehov na
vnanji politiki, ako naj bo dobra.

Cesko vnanjo politiko delajo
trije faktorji : tisk, poslanci in trgov-
ci. Postopajo pa ¢isto neharmo-
ni¢no. Trgovei se pritoZujejo, da
se prva dva Cinitelja premalo bri-
gata za CeSko vnanjo trgovino.
Zurnalistika nima Se smisla za pod-
piranje c¢e¥ke vnanje trgovine. Kako
pa naj piSejo Zurnalisti o stvari, ki
ie sami ne poznajo? Vnanja poli-
tika Casopisov se ¢rpa iz nemsSkih
listov, in %e tisto ni dosti vredno,
ker ni-objektivno in samostojno.

‘Enako slabi kot Zurnalistika so
tudi poslanci. Pravzaprav se izmed
vseh ¢eSkih poslancev pecajo le
dva trije z zunanjo politiko. Dr. Kra-
mar, Klofa¢, Masaryk.

Da je vnanja politika mocna,
mora biti v notranjosti solidarnost.

reba je mo¢ne armade oz. marine.
PoloZaj Avstrije se ne da primerjati
Z onim Svice, Belgije ali” Holand-
Ske. Mora se opreti na krepko ar-
Mado in marino. Armada sama Se
N¢ pomenja vojske. Da se doseZejo
Cilji vnanje politike, ki so trgovski
In gfospodarski, je treba podpirati
Vse faktorje, ki so pri tem odloCilni,
torej tudi armado.

Za ta svoja izvajanja prevzema
Hauner sam vso odgovornost. Ko-
liko jih bo CeSka politika upoSte-
vala, se bo Ze pokazalo.

Z bojis¢a nemsko-danskega.

O razpravi ,z bojis¢a nem-
Sko-danskega“ maZarskega
sociologa Jaszija v slovaski reviji
Priady smo Ze v L &. ,N. Z.“
zaCeli porocati, V nadaljnjem raz-
pravljanju opisuje Jaszi stremljenja
nemske birokracije, kako bi v ¢im-
krajsi dobi ponemcila provincijo, kjer
prebivajo Danci, Ustavna kriza je
celo situacijo poostrila. Dunajski
mir leta 1864. je prebivalcem pod-
vrzenih provincij dovolil, da si
skozi 6 let lahko izberejo, Ce hoCe-
jo biti nemski ali danski drZavljani;
Ce bi se preselili bi mogli svoje
imetje prenesti na Dansko ali pa
ga pustiti na starem kraju. To je
»Optantenirage“, ki je povzrocila
mnogo Sikan in nas{iiga. [o zmedo
je poviSal § 5. praSkega miru iz
1866., ki je izrekal, da naj se se-
verni okraji Slezvika, ako bi z gla-
sovanjem izrazili Zeljo, da se pri-
klopijo k Danskemu, vrnejo temu
kraljestvu. S to odlo¢bo je danski
iredentizem dobil zakonit temelj in
dansko ljudstvo v Slezviku je do
1. 1878., ko je dunajski mir to dis-
pozicijo preklical, mislilo, da je le
zafasno pripojeno k Prusiji in da
se bo lahko na podlagi ljudskega
glasovanja vrnilo k svoji rodni dr-
zavi. To upanje je podpirala vsaka
nerodnost pruske birokracije. Ko
pa se je izkazalo, da je to upanje
prazno, se del optantov ni izsell,
marve¢ je ostal v Slezviku kot
danski drZavljani, drugi del se je
pa vrnil kot danski drZavijani, in
tako se je zgodilo, da ti niso bili
ne nem3ki ne danski drZavljani po

ozitivnem pravu. Leta 1898. je na
Banskem Zivelo Se okoli op-
tantov z 12000 otrok, brez politic-
nih pravic, in pruska policija jih je
lahko izgnala, ¢e bi pokazali svoje
dansko miSljenje. Tega razmerja se
je posluZevala pruska oblast, kadar
je hotela Dance kaznovati in kro-
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titi. Birokraticna rabulistika je to
razmerje izrabljala tako, da je Dan-
cem lahko kadarkoli jemala poli-
ticne pravice ; to se je godilo zlasti
ob volitvah, da so se napravili vo-
lilni imeniki v korist Nemcev.

Pod starim cesarjem je bilo 3e
dosti Cedno; vsaj brutalnosti ni
bilo. Novi cesar pa ni bil zadovo-
lien z dotedanjim tempom raz3irja-
nja nemske Kkulture in je vrgel eno-
stavno iz Sole daniCino, ki je bila
v dveh tretjinah vseh ur ucni pred-
met in jezik. Se danes zastonj za-
hteva prebivalstvo, da bi se vsaj
dve uri u¢ila danska materiniCina
v Soli. To naredbo so Danci ime-
novali ,jezikovni umor®. Ta jezi-
kovna politika je otrovala Slezviske
razmere na celi ¢rti. Ljudstvo, za-
deto v svoji starodavni kulturi, se
je zacelo organizirati, prebujati k
zavesti, agitirati. Pruska junkerska
pamet je to naravno reakcijo ljud-
ske duge razumevala kot iredenti-
zem. V resnici se je porodil ta Cu-
stveni iredentizem. Zacelo se je ,iz-
seljevanje du3“ na Dansko; Kkaijti
lijudstvo je iskalo zavetja v dan-
skem knjizevnem jeziku. Med ljud-
stvom in prusko oblastjo je nastal
nepremostljiv prepad. Pruska go-
sposka si je hotela pomagati tako,
da je pruska drZava nakupila za 8
miljonov mark zemljiSC in napravila
iz njih drzavne dominije, da je do-
bila vpliv z novimi veleposestvi na
sestavo ,Kreistagov®. (Dalje.)

Literarni.

Cavour. — Von Walter Frie-
densburg. I Bd. — Gotha 1911.
Friedrich Andreas Perthes A.-G. —
S sliko.

Prvi zvezek obSirno zasnova-
nega dela. Zdi so nam, da je celo
preobsirno zasnovano. Ce pa Ze to
ne, pa so prav gotovo posamezna
poglavja razpletena preve¢ na dol-
x0 in Siroko. Osebnost, o kateri

riedenburg piSe v ti knjigi, je tako
pomenljiva v zgodovini moderne,
mlade Italije, da je nemogoce, ome-
jiti se strogo na osebno delovanje
in uplivanje Cavourja v javnem in
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privatnem Zivljenju. Pravzaprav je
tega strogo privatnega Zivljenja pri
Cavourju bore malo. Ba§ zato pa
se ne da izbrisati utis, da so v
knjigi preobSirna goglavja, ki nam
pripovedujejo o Cavourjevem po-
kolenju, njega vzgoji in 3olanju,
njegovem potovanju po inozemstvu,
njegovem kmetovanju, trgovini in
gospodarstvu. Ne sodijo v okvir
taksne Studije, kot naj bo ,Cavour.
V kolikor pa so neobhodno potreb-
ni zivljenski podatki za razumeva-
nje celotnega dela, bi morali biti
obdelani vse drugace. To se osobito
Cuti ondi, kjer knjiga zacenja opi-
sovati Cavourjevo poseganje v po-
liti€no Zivljenje: iz Zurnalista, na-
cionalno ekonomicnega pisatelja se
polagoma razvija politiCni delavec,
drzavnik in mislec — stvaritelj no-
ve Italije. Nedvomno bi tudi bilo
bolje, ¢e bi bil pisatelj manj v
ospredje postavil Cavourjevo osebo
in nam raje toCneje in natancneje
orisal ves razvoj, kako se je zacel
in izvrSil proces zedinjenja Italije
pod vplivom in delom Cavourjevim.
Prvi del obsega Stiri knjige, v ka-
terih so opisana Cavourjeva otroSka
in mladostna leta (1810—1834),
leta priprave (1834—1847), politi¢ni
pricetki (1847—1848) in Cavour
poslanec (1848—1850) do vstopa v
ministerstvo. Za na$ as in naSe
razmere, ker smo neposredui sosedje
mlade ltalije, je gotovo izredno za-
nimljiva i doba i osebnost Cavour-
jeva, — Ce se Ze ne bi hoteli
ozirati na analogna stremljenja, ki
jih opazamo Ze veC let na slovan-
skem jugu. Zato je knjiga vredna,
da se Cita in premiSlja. Spisal f'e
pa ni pisatelj, marve¢ ucenjak. In
to je Skoda.

Dr. Ljudevit Pivko, Zgodovina
Slovencev, 3. snopi¢, Ljubljana,

V ,Poljudno znanstveni
knjiznici“ ki jo izdaja ,S1o-
venska Solska Mafica“ je
iz8el 1911. zadnji del Pivkove Zgo-
dovine Slovencev, ki obravnava
devetnajsto stoletje. Knjiga obsega



sledeCe odstavke: 1. Na pragu
19. stoletja. 2. Francoska llirija. 3.

Predmarcna doba. 4. Leto 1848, 5.

Bachova doba. 6. Za ustavnih bo-
jev. 7. Pregled po najnovejSi dobi.
iteratura.

Kar se tiCe literature, je nave-
dena bibliografija, ki je deloma
preSiroka, deloma preozka. Ker je
knjiga sestavljena — kakor narav-
no — na literarnih pripomockih,
nzj bi se bili navedli ti pripomocki,
ki bi do8li prav vsakemu, kdor bi
se hotel sam podrobneje pouciti
0 kakem predmetu. Tako pa na-
hajamo med objavljeno literaturo
n. pr. Miillenhoffovo ,Deutsche
Altertumskunde“, Palackega
»,D&jiny narodu feského“, Watten-
bacha ,Deutschlands Geschichts-
quellen im Mittelalter, podrobne
razprave o hrvadki zgodovini iz
Rada juggslavenske akademije, Sr-
bovo ,Sedesat let polit. zapasu
0 prava naroda ¢eského“ in mnogo
drugih. Ne reCem, da se ne najdejo
dotikali5¢a, toda le pri zgodovini
velikega stila, kar pa Pivkova Ze
po svojem namenu ni hotela in ni
mogla biti,

Nasprotno pogreSam v navedeni
literaturi marsikako delo ali raz-
pravo, ki bi res nudila vsakemu
pouk v okvirju slovenske zgodo-
vine, n. pr. Grudnove ,Cerkvene
razmere med Slovenci v 15. stol.
in ustanovitey ljublj. Skofije“, Tru-
barjev Zbornik, Kidricev
,,Epilog k Trubarjevemu Zborniku*,
Jagicev ,Ein Kapitel aus der
Geschichte der siidslavischen Spra-
chen“, Oblaka ,Eine Bemerkung
zur 4ltesten siidslavischen Ge-
schichte, Kronesova ,Die
deutsche Besiedlung der 0stlichen
Alpenldnder, Dopscheva ,Die
dltere Sozial- und Wirtschaftsver-
fassung der Alpenslaven“, Rutar-
jevo ,Jedinstvo slovenskih deZel
od VII. do XIII stoletja“, Vrhov-
¢evo ,Grmanstvo in njega upliv
na Slovanstvo v srednjem veku“,
Kaspretove ,Razmere gorenj-
skih kmetov okolo leta 1500%, P a-
rapatovi ,TurSki boji v XV. in
XVI. veku s posebnim ozirom na

Slovence®, Lev&evi ,Die Einfille
der Tiirken in Krain und Istrien*,
Parapatovo ,0 kmeckih pun-
tih sploh in o uporu leta 1573.
posebe‘]“_, »Die Osterr. ung. M o-
narchie in Wort und Bild,
Prijateljev ,Janko Kersnik,
njega delo in doba“, ,Sloven-
skiStajer, ,Casnikarstvo
inna3i ¢asniki“ Trdinovi
»Bahovi huzarji in Iliri“, Apihovi
yDezelni stanovi kranjski od 1818—
1847, Levcevi ,0dlicni pesniki
in pisatelji slovenski“, Tumovo
»Jugoslovansko vprasanje in Slo-
venci“ itd.

Taka in podobna dela bi se
bila morala imenoma navesti, a ne
spisi, ki imajo komaj kako zvezo
s predmetom, ali pa niso tako
vazni za slovenskega Cloveka, ki
ni zgodovinar strokovnjak po po-
klicu, Ne zado3¢a samo imenik
pisateljev, katerih razprave upo-
rabljamo, marve je treba gledati
na to, da trud in pridobljene
izkuSnje niso izgubljene za na-
slednike. Slovenski uéitelj, ki mu
je knjiga v prvi vrsti’ namen-
jena, bi moral dobiti jasen pre-
gled temeljnih spisov o slo-
venski zgodovini. Tako pa bo mo-
ral kljub tej literaturi brskati po
raznih Casopisih, ako si bo hotel
o tej ali oni dobi pridobiti podrob-
nejSe znanje. Z ozirom na namen,
ki naj ga ima knjiga, smatram
omex;é'eno literaturo za izgreSeno.

ar se tiCe vsebine, omenjam
naslednje podrobnosti :

Po Marmontovem nadrtu bi
dobila gimnazijo tudi Idrija poleg
Ljubljane, Postojne, Kranja, Novega

esta, Trsta, Gorice, Kopra, Be-
liaka in furlanskega Trzica (str.
237).)) — Opombe pod ¢&rto na
strani 248.—251. bi boljSe spadale
v tekst nad ¢rto. — Pri letu 1848.
ne bi Skodovalo, ako bi se bili
navedli glavni slovenski moZje, ki
so takrat nastopali v javnosti., —
Bleiweis ni izrabljal kot urednik
»Novic“ nekoliko ~svojega vpliva

') Dr. Iv. Prijatelj. Slovenifina pod
Napoleonom, Veda, 1911.
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zoper leposlovna podjetja, ki gim
ni stal na Celu sam 2str. 267),
marvec toliko, kolikor je le mogel’).
— Na strani 270 v 4. vrsti teksta
od spodaj naj namesto ,drZavin
svet“ stoji' ,drzavni zbor“. — Slo-
venski deZelni in drZavni poslanec
je bil Herman, ne Hermann. —
raprotnik ni bil, e sem prav
poucen, Clan kranjskega deZelnega
zbora (str. .280), ampak dezel-
ne%a Solskega sveta. — Pri realki
v drif'i (str. 282) naj bi se bilo
omenilo, da je sedaj drZavna (od
leta 1909.). — lzseljenisko vpra-
Sanje dela preglavice avstrijski vladi
in parlamentu, Pivkova Zgodovina
pa vidi v njem za Slovence Se
" nekako relativno dobroto (str. 286).
— Tudi se ponavlja absolutna
trditev, da naSemu poljedelstvu
Skoduje uvoz zita in Zivil (str. 287).?)
celoti moram re€i, da je
ustavna doba obdelana patriarhal-
no. To se pravi: Knjiga nam, ra-
zen-malih izjem, ne podaja gospo-
darskih, socialnih, politi¢nih in kul-
turnih struj med Slovenci. V tem
oziru j(% Pavla Poljanca bro-
Sura ,Crtice iz slovenskega
politi¢nega dela in boja*
deloma boljsa, dasi je sicer eks-
cerpt iz Pivkove Zgodovine. Citatelji
ne smejo izvedeti, da imamo Slo-
venci troje politicnih strank. Na-
vajajo se imena slovstvenikov,
glasbenikov, slikarjev, a pogreSamo
seznamek politikov in znanstveni-
kov. O naSem dijaSkem pokretu ne
sliSimo niCesar, o delavskem gibanju
seveda tudi ne. Ako se med izo-
braZevalnimi druStvi imenoma na-
vajata ,Prosveta“ in ,Kr3Cansko-
socijalna zveza“, bi bilo umestno,
da se imenujejo 3e druga, recimo
yAkademija“, ,Ljudski Oder“, ,Zve-
za narodnih druStev na Stajerskem
in KoroSkem“ itd. dr. 1=

Y Glej : Grafenauer, Zgodovina no-
vejSega slovstva, IL. 1911, — Zigon,
Donesek o razmerju med JaneZidem in
Levstikom, CZ N, 1907.

?) Primerjaj: Agneletto, Slovenske
narodno gospodarske értice, N Z, 1910.
— V. K., NaSa trgovska bilanca, za3¢itna
carina in drugo, Veda, 1912.
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Popravek.

V  ,NaSih Zapiskih“, mesec
maj in april, 1912, sem na strani
113. pod naslovom ,lz literarne in
Bolitiéne korespondence dr. Josipa

odnjaka“, VIII. priob¢il dvoje pi-
sem, ki sem jima oznacil za avtorja
dr. Pavla Turnerja. Nato mi
je sporocil dr. Pavel Turner z dne
22, aprila t. 1, da ni pisal omen-
jenih pisem: Levstika je vselej
islal za pravega naSega klasika in
bil Z njim v osebnih prijateljskih
razmerah od leta 1869. do njegove
smrti, a kar se tiCe pisma iz Peter-
burga, tam 3e niti bil ni.

Po tem sporocilu sem si hotel
razloziti nesporazumljenje, zato bi
bil rad Se enkrat pregledal Vo3nja-
kovo korespondenco, ki sem jo
imel prvi¢ v rokah 1909. leta. A
ravnateljstvo kranjskega deZelnega
muzeja v Ljubljani mi je odgovo-
rilo, da te korespondence v muzeju
sedaj ni mogoCe najti. Prej$nji ku-
stos dr. W. Schmid mi je pisal, da
je ni ;i)osodil po moji vrnitvi niko-
mur. In tako je iz vpraSanja o
pristnosti ali nepristnosti Turner-
{?vih pisem nastalo vpraSanje:

je je VoSnjakova korecs-
pondenca?

Dr. Dragotin Long&ar.

Od urednistva. — Gospoda
v uredniStvu Vede nas je v zadnji
Stevilki pocastila zopet z odgovorom.
To pot zaradi naSih ,odgovorov*
v prejdnji Stevilki N. Z. Ne moremo
pomagati ne sebi ne gospodom
pri Vedi. Mi smo svoje povedali
zadnji¢, Ceprav ne v tako straSno
resni obliki, da bi bili gospodje
pri Vedi razumeli, za kaj gre. Ne
preostaja nam ni¢ drugega, nego.da
jih poprosimo, naj Se Citajo naSe
»odgovore®. Tolikrat in tako dolgo,
da jih bodo razumeli. Pa bo dobro.









