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in je zanimivo pri tej priliki opozoriti na to, da je novi
nemski civilni zakon sprejel nacelo, da se pobotanje izvrsi
le vsled in ob ¢asu uveljavljenja kompenzacije s strani
kompenzatorja. To normiranje nemskega civilnega zako-
nika se nam zdi, da je Cisto v skladu z nujnostjo stvari
same ter se nam ne zdijo pomisleki, ki jih proti temu nor-
miranju navaja Ehrenzweig, samo da niso prepri¢ujoci,
temveé, da so naravnost neresni.

Pojem poskusa v najnovejsi zakonodaji
s posebnim ozirom na nemsko narodno-

socialisti¢cno pravo.
Priv. doc. dr. Munda Avgust.

I. Uvod.*

NajnovejSa reforma nemskega narodnosocialistinega
kazenskega prava se ti¢e treh osnovnih vprasanj. Predvsem
hoéejo tvorci novega nemskega kazenskega prava ustvariti
norme, ki naj kaznujejo vsako dejanje, ki ga smatra pravni
¢ut ljudstva za kaznivo. Ta namen je deloma Ze uresnicen:
najnovejSe nemsko materialno kazensko pravo®' dopusca
namreé analogijo tudi in malam partem. Druga totka nemske
reformne zakonodaje zahteva, da se ustvari nov kriterij pojma

* Predavanje na sestanku drustva,Pravnika“dne 16. januarja 1936.
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poskusa. Ta kriterij naj omogo¢i kaznovati zlo¢insko voljo,
se preden je storilec zapocel ,izvriitveno” dejanje; pojem
poskusa naj se odpravi in zenali s storilstvom. Tretja
osnovna zahteva nemskih reformatorjev se ti¢e udelezbe:
Po vzorcu norveskega prava hodejo povsem odpraviti
akcesornost udelezbe in ustvariti pojem tako zvanega ,.ek-
stenzivnega storilstva“. Ta pojem naj obsega udelezbo
{nasnovo in pomoé), sostorilstvo, sporedno storilstvo in po-
sredno storilstvo. :

Od navedenih treh problemov si hoéemo v tej razpravi
ogledati le drugo to¢ko. Razprave pa ne bomo omejili le na
najnovejSe nemsko pravo; ozirali se bomo tudi na druge
novejSe zakonodaje, ki so pretrgale vezi z dosedaj obce
priznanim kriterijem pojma poskusa — z ,zaCetkom iz-
vriitve®,

Kazenske sankcije posebnega dela kazenskih zakonov
veljajo praviloma le tetfaj, Ce je dejanski stan zloéina po-
polnoma uresnicen t. j. ¢e je zlo¢in dovrsen. Ta pravna za-
S¢ita pa ne bi zadostovala. Pravni ¢ut veleva, da se kaznuj
storilec Ze tedaj, ko se loti zlolina, hote¢ ga izvrsiti,
uspevka pa le sluajno ne doseze. VpraSanje, ali se naj
kaznuje poskus kot zaletek udejstvovanja zlodinske volje,
v bistvu ni bilo nikoli sporno. Dvome pa je povzrocalo
vprasanje, od katerega trenutka naprej naj se kaznuje
udejstvovanje zloc¢inske volje. Antisocialna volja zlo¢inca
prehaja vel stadijev: odloéitev volje, priprava, zaletek
izvriitve, izvrSitev, uspevek. Vprasati se moramo: Kdaj po-
stane nosilec zlo¢inske volje antisocialen t. j. sovraznik
oblestva? Antisocialen postane Ze, ko podleze skusnjavi.
Drzava ga pa zbog te odi)oéitve volje $e ne more kaznovati,
ker s tem Se ni ograzal ob¢estva. Praviloma ga tudi ni moéi
kaznovati vse dotlej, dokler zapocenja le neviralna dejanja.
Tudi taka dejanja vecidel Se ne ogrozajo oblestva. Kar se
pa ti¢e trenutka, od katerega naprej naj se storilec kaznuje,
velja nalelo: Storilca je treba kaznovati v pocetnem sta-
diju udejstvovanja zlo¢inske volje, e gre za nevarno de-
janje. Ce pa dejanje ni nevarno, zadostuje sankcija tudi
v poznejSem stadiju. Iz tega vidika kaznujejo skoro vse
zalgonodaje pripravljalna dejanja le pri najhujsih deliktih
n. pr. pri veleizdaji, falzifikaciji denarja in sl. Poskus pa
se i)(aznuje le pri hujsih dejanjih. Zato se kaznujejo poli-
cijski prekrski praviloma le, ¢e so dovrieni. Isto velja za
veéji del kriminalnih prestopkov.
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Vse to je jasno, tezkote pa povzrola vpraSanje, kako
se naj doloéi trenotek, ki naj napravi jasno mejo med
nekaznivim pripravljalnim in kaznivim izvrSitvenim de-

janjem.
II. Zgodovina.

V zgodovini kazenskega prava ne dobimo to¢nega od-
govora na to vprasanje. NajstarejSe pravo generalnega
ojma poskusa sploh ne pozna. Rimsko pravo je kaznovalo
e nekatera poskusna ali pripravljalna dejanja s kaznijo,
ki je dolo¢ena za dovrseni zlocin (leges (I:orneliae). Prav
to velja za staro germansko pravo, ki je kaznovalo n. pr.
prezo, seganje po mecu.

Sele srednjeveski italijanski pravniki so izoblikovali
sploni pojem poskusa. Razlikovali so conatus proximus in
conatus remotus; to razlikovanje priblizno ustreza razli-
kovanju med poskusnimi in pripravljalnimi dejanji. Za-
cetek 19. stoletja se je uveljavila trodelba poskusnih
dejanj: conatus remotus (pripravljalno dejanje), conatus
proximus in delictum perfectum (konéan poskus v obliki
izpodletelega poskusa). Vedno bolj se je uveljavilo spo-
znanje, da je treba iz pojma poskusa izlo¢iti pripravljalna
dejania. Zato je presla znanost zopet k dvodelbi poskusnih
dejanj.? '

Po kanonskem pravu se kaznuje poskus mileje ko
dovrsen zlo¢in; kaznuje se pa tem strozje, ¢im bolj se bliza
dovrSenemu zlo¢inu. Izpodleteli zlo¢in (delictum frustra-
tum) se strozje kaznuje kakor navadni poskus. Kdor pro-
stovoljno odstopi od poskusa, se ne kaznuje, ako Se ni
nastala Skoda ali pohujSanje (Kusej, Cerkveno pravo 1927,
str. 610, 611).

Neke vrste opredelitev pojma poskusa je podala ze CCC
(¢l. 178). Ta opredelitev pa ni jasna. Nastal je dvom o tem,
ali mora dose¢i udejstvovanje zlo¢inske volje neki dolo-
¢eni stadij ali pa zadostuje vsako udejstvovanje zlo¢inske
volje.* Ta nacelni spor je mogla resiti edinole zakonodaja.
To¢éno smer je dala v tem pogledu Josefina 1787 (¢l. 9). Ta
dolota, da je poskus le tedaj kriminalen zlocin, ¢e se je
storilec ,lotil dejanske izvrSitve”. Se jasnejSa je dolocbha
kaz. zakona za zapadno Galicijo iz 1. 1796 (§ 12). Ta zahteva
za ﬁojem poskusa ,.dejanje, ki vodi k dejanski izvrsitvi®.
Ta kriterij je presel v avstrijski kazenski zakon iz 1. 1803.,
iz tega pa v Se veljavni kazenski zakon iz 1. 1852, (§ 8). V

% 2 Fran-k VDB V 198—200.
3 Frank VDB V 175.
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Nem¢ciji so nekateri partikularni kazenski zakoni (pruski,
bavarski 1813, oldenburski 1814) kaznovali tudi priprav-
ljalna dejanja. Sele ko se je v Neméiji uveljavil vpliv
francoske zakonodaje, so se tudi v Neméiji kaznovala le
prava poskusna (izvrSitvena) dejanja. V Franciji je bil
%ploéni pojem poskusa uzakonjen v code pénalu iz 1. 1810.
a kriterij pojma poskusa so sprejeli ,zacetek izvrsitve®
(commencement d’exécution).* Ta kriterij je presel v nem-
Sko partikularno kazensko zakonodajo, v sedanji nemski
kazenski zakon in skoro v vse kazenske zakone kulturnega
sveta. Sele v najnovejsi zakonodaji se vidi tendenca, nado-
mestiti kriterij .zacetka izvrSitve” z drugimi kriteriji. O
tem govorimo pozneje.
Preden se bavimo s posameznimi kriteriji pojma po-
skusa, si hotemo na kratko ogledati prvo stopnjo udejstvo-
vanja zlo¢inske volje. '

IIL. 1. Pripravljalno dejanje.

Prva stopnja udejstvovanja zlocinske volje v zunanjem
svetu je priprava zlo¢ina. Pripravljalno dejanje ustvarja
Sele pogoje za bodoéi zlo¢in; ono olajSa ali omogoca zlo-
¢incu, da lahko zaéne zlo€in izvrSevati. Pripravljalno
dejanje ni del poskusa kakor po stari doktrini (glej 1I); na$
kazenski zakon ga strogo lo¢i od poskusa, ker ne spada
dejanskemu stanu zlo¢ina (§ 32 odst. 3 Kz.). Kazenske za-
konodaje pripravljalnih dejanj praviloma ne kaznujejo
generalno; praviloma jih tudi ne definirajo.” Drugi kazen-
ski zakoni kaznujejo le posamezna pripravljalna dejanja
hujsih zlo¢inov® ali zapocetje zlo¢ina (§ 92 Kz.). Generalno
kaznujeta pripravljalna dejanja le Danska in Sovjetska
Rusija. Danski kazenski zakon pravi: ,Kdor zapo¢ne de-
janje, ki meri na to, da se storitev zlofina pospesi ali
povzrodi...“ Sovjetski kaz. zakon (§ 19) pa dolo¢a: ,.Poskus
zlo¢ina in pripravljalna dejanja — poiskanje, priprava
orodja ali sredstev in ustvarjanje pogojev za izvriitev
zlo¢ina — se preganjajo tako kakor dovrseni zlo¢in.“

*V code pénalu (1791) se je kaznoval poskus le pri nekaterih
zloéinih.

 Legalno definicijo pripravljalnih dejanj daje portugalski ka-
zenski zakon: ,Pripravljalna dejanja so zunanji dogodki, ki vodijo k
temu, da se izvrSitev zlo¢ina olajSa ali pripravi, ki pa e niso zaletek
izvrSitve.” Frank VDB V 183.

% n. pr. priprava veleizdaje §§ 92, 94, 96, 97, 114, naprava orodja za
falzifikacijo listin in denarja §§ 230, 239, priprava usmrtitve oblastve-
nega organa ¢l. 1, Stev. 7 z. o z. d.

" Nationalsozialistisches Strafrecht. Denkschrift des preussischen
Justizministeriums II. izdaja 1934, str. 134.
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Kakor je posneti iz spomenice pruskega pravosodnega mi-
nistrstva,” namerava Nemcija de lege ferenda kaznovati
pripravljalna dejanja generalno v splosnem delu kazen-
skega zakona. Da se pa meje kaznivih pripravljalnih
dejanj preveé ne razdirijo, hoce nemsko narodno sociali-
stiéno pravo omejiti kaznivost teh dejanj na nastopni nacin:
1.) kaznujejo naj se le ona pripravljalna dejanja, s ka-
terimi se zlo¢in ,neposredno” pripravlja, 2.) nesposobna
pripravljalna dejanja naj se ne kaznujejo, ker ,zdrav
ravni c¢ut® tega ne zahteva, 3. pri hujsih zlo¢inih se
Eaznujejo pripravljalna dejanja sploSno, pri manj hudih
le, ¢e zakon to izreéno predpisuje, 4) pripravljalna dejanja
se mileje kaznujejo (obligatorna omilitev) ko poskusena
dejanja. kolikor zakon izreéno ne odreja drugace.

2. Zapocetje.

V zvezi, ko govorimo o pripravljalnih dejanjih, je treba
omeniti tudi pojem ,zapoCetja“. Kazenski zakon kaznuje
v nekih primerih posebnega dela (§§ 92, 94, 114) ,.zapo-
Cetje” kaznivega dejanja (preduzeée — Unternehmen).
Naéin izrazanja ,kdor zapo¢ne dejanje, ki meri na to...”
(ko preduzme kakvo delo, koje ide na to...”) je prevzet
iz srbskega kaz. zak. (§ 87). Srbski kaz. zakon je prevzel
to dikcijo iz pruskega kaz. zakona (§ 61, 62: ,.ein Unter-
nehmen, welcﬂes darauf abzielt...”), pruski pa iz fran-
coskega code pénala (¢l. 81: pojem atentata). Srbski kaz.
zakon o redeﬁuje v § 87b pojem zapocletja nastopno:
. ... preduzeéa smatraju se svriena, kad su preduzeta dela,
kojima se zlo¢ina namera neposredno (!) u izvrsenje pri-
vesti ima®.

V nemski literaturi je pojem zapocetja (Unternehmen)
sporen. Vladajofe mnenje ga smatra za poskus (Binding,
Berner). Drugo mnenje vidi v zapoletju le tak poskus, ki
je po nacrtu pripravljen in premisljeno izvrSen. Po tretjem
mnenju obsega zapocetje tudi .poslednja“ pripravljalna
dejanja, po Cetrtem pa vsa pripravljalna dejanja (Liszt
§ 46 III op. 12). Nemski kazenski zakon daje legalno de-
finicijo zapoletja, toda le za zapocetje veleizdaje. Za tako
zapocetje (§ 82) smatra ,,vsako dejanje, s katerim se dovede
namera neposredno (!) k izvrSitvi“. To dejanje (§ 82) po
Lisztu (§ 165 III—1) Se ni .izvrsitveno”, marveé tako, Yci
zaCetek izvrSitve Sele neposredno pripravlja. To priprav-
ljalno dejanje meji neposredno na poskus (Frank VDA
V—180). Nasprotno pa smatra vladajoce mnenje v nemski
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literaturi zapocetje po § 82 za poskus‘in sicer le za tak po-
skus, ki vsebuje 7e kako neposredno izvrSitveno dejanje
(glej literaturo navedeno pri Olshausnu, § 82—1, 2). Ker
je pojem zapocetja v nemski literaturi sporen, ga je nemski
osnutek 1909 opustil (motivi str. 414) in nadomestil z be-
sedilom: ,,Kdor poskusa...” (str. 290). Isti izraz rabi tudi

‘srbski osnutek 1910 (§ 91), osnutek iz 1. 1922. pa se je zopet

ﬁovrnil k pojmu zapoéetja po vzoru srbskega kaz. za-
ona (§ 87).

Tudi v jugoslovanski pravni literaturi se pojem zapo-
getja ne tolmaci enotno. Frank-Silovié (Krivi¢éni zakonik)
pravi (str. 96): ,,Po intenciji zakonodavca bi moralo biti
zapodetje (preduzece) udejstvovanje volje, ki stoji v sredi
med pripravljalnimi dejanji in poskusom. Zapocetje ni isto
kakor pripravljalno dejanje, po naSem zakoniku je zapo-.
cetje dejanje, ki ni ve¢ pripravljalno, a Se ni poskus...”

Zivanovié (Osnovi 1923, str. 11) meni, da obsega zapo-
éetje le ,poslednja™ pripravljalna dejanja. Isto mnenje
izraza Zivanovi¢ tudi v komentarju k jugoslovanskem kaz.
zakonu (str. 77, 88). Sli¢no tolmali pojem zapocetja tudi
UroSevié (str. 184, 185). Nasprotno pa vidi Cubinski v pojmu
zapocetja le pripravljalna dejanja (IL. str. 5). enako Dolenc-
Tolmaé, str. 186. Mislimo, da je to poslednje mnenje pra-
vilno. Z besedami ,Kdor zapo¢ne dejanje, ki meri na to
(8§ 91, 94), ali ..kdor kaj ukrene radi (§ 114) misli zakon
na vsa (§ 32, odst. 3), ne pa le na ,.poslednja“ pripravljalna
dejanja. Ce bi bil hotel zakonodavec kaznovati le poslednja
pripravljalna dejanja, bi bil sprejel v zakon definicijo v
smislu § 87b srbskega kaz. zakona. De lege ferenda pa bi
kazalo pojem ,,zapoCetja® opustiti.

IV. Poskusna dejanja.

NajvaznejSe vpraSanje nele zakonodaje marveé tudi
sodne prakse je doloéiti, kje je meja med pripravljalnimi
in poskusnimi dejanji. Kazenski zakoni praviloma ne opre-
deljujejo pripravljalnih dejanj (glej ITI); zato je meja med
poskusnimi in pripravljalnimi dejanji dolofena s pojmom
poskusa. Ker doloc¢ajo posamezni kazenski zakoni za poskus
poseben kriterij, je ta kriterij ona meja, ki lo¢i kaznivi
poskus od nekaznivih pripravljalnih dejanj.

Te kriterije si hotemo v nastopnih vrsticah na kratko
ogledati, da vidimo, ali ustreza sedanji vladajo¢i kriterij
»zatetka izvrSitve” svojemu namenu. (Konec prih.)



