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Letnik X.

Ali imajo zapadni Slovani cas?

Evropske velevlasti so si zagotovile po  posebnih

rkupinali nekak mir, prav za prav neko negotovo pre-
mirje pod zaicito obéega in  povecanega oboroZenja
ter nada jevanega oboroZevanja, Veliki narodi  tolazijo

drug drugega, da nobena drzava ni zeljna vojne, in
vsak vladar se boji odgovornosti, ko bi on zaresno ali le
formalno prvi napovedal vojno. A viadarji, drzavniki in
narodi vedd, da se bhize doba, ko bode treba resiti
vazna evropska vprasanja. tudi ée ne gledamo na Azijo
ali Afviko. Turcija je takd bolna, da ima moé v sebi
samo se za — trmw, Kafera se opira na navskrizjainte-
resov evropskih veleviastij. Lansko klanje sosebno med
Armenci utegnul bi zverski fanatizem mohamedanski
nadaijevati ne le med Armenci, temveé tudi med dru-
gimi plemeni pod turskim gospodstvom. 1In kaj potem,
ko bi bila civilizovana Evropa proti obroku izvrsevanja
svojih vaértov, torej predéasno, prisiljena lotiti se resenja
turskega vprasanja? Naj bi se redilo to vpradanje tako
ali také, posledice hi zahtevale nepreglednih , vse-
kakor vazmh izprememb, kakorsnth Kkjubu Napo-
leonu I, ni bi'o v tém swletju. Izpremembe pa bi po-
sezale najobéutnise med slovanska ozemlja v obée in male
slovanske narode posebe. Izpremembe bi se dotikale
tudi takdzvanih politiski samostalnih  slovanskibh drza-
vie, in vprasanje je, ali bi ne prisle z dezja pod kap
ali v nacijonalnem pogledu $e v hujse robstvo, nego
je bilo v turskem jarmu. Na fto stran je dovo'j po-
kazati na usodo sedanjih Poljakov v pruski Neméiji.
Kar se tice Slovanov, Zivecih v Avstro-Ogerski, je paé
znano, kake namere ima z njimi velikonemika propa-
ganda, ki se ne siri samo v Velikoneméiji, temvec
vedno bolj tudi v Avstro-Ogerski, na prvem mestn med
nemsko-akademifko mladino.

In da bi bil "ee stro-ogerski Slovani v kakem dolo-
gilnem pogledu o ! Kulturnih vezij, kakorine daje
Nemcem, n. pr. Protestantizem in skupni knjizevni jezik
in skupna knjiZevnost, ti Slovani nimajo. Obcega ali
nacijonalnega gospodarstva, tudi ko bi bili imeli voljo in
razum zato, niso mogli razvitiy ker so pohtiski
nesamostalni, in so sedaj izroteni Se duvalisti-
skemu, mnogo - stranskemu, sosebno gospodarskemu
slabljenju.  Ogerska izpodjeda celé skupne drzavno-
gospodarske interese, kakor je najocitnise razvidno iz
obcil ali komunikacij, katere snuje vsaka polovina za
se, ne da bi postevala sknEne potrebe in dobicke. Vsled
razkrojene obce gospodarske organizacije obeh polovin

cesarstva trpé najbolj mali slovanski narodi, ki so bili

zaostali v vseh oddelkih ekonomije. Vrhu tega je
Se tostransko nemsko liberalno gospodstvo  razvijalo
bolj provincijaloo, nego skupno gospodarstvo tostranske

polovine in je vse tako zasnovalo, da so imeli in se
imajo nemski liberalei, potem nemsko naseljenje v obde,
najveci dobiéek od tega. In Se Cehi kraljestva, ki so med
zapadnimi Slovani najbolje napredovali tudi v gospo-
darstva, so vsaj v obrti zad za Nemei, kakor priznava
sam dr- Rieger. Ostali Cehi in drugi Slovani se pa v
nobeni gospodarski stroki ne morejo meriti z Nemci,
torej s tistimi Nemei, katerim je zgodovina podelila
zgore} omenjene skupne kalturne vezi, in katere je bozi-
kal absolutizem, in je spravil tudi kenstitucijonalizem
poleg Madjarov, Poljakov in Italijanov med gospodovalne
narodnosti, Kako bi se mogli ti sibki in oslabljeni
Slovani s svojim kulturnim razvojem in oroZjem braniti
proti kulturni sili nemske ali kake druge mogo&ne na-
rodnosti v sluéaju, da bi jih podjarmila politiska sila
takih narodoov?

Ali so mali slovanski narodi vneugodnem poloZenju
ali ne? Ali so oni gotovi, da ne nastanejo politiske
izpremembe in vsled tega njih ob&e polozenje 3e nengod-
nise? Al mislijo ti Slovani kedaj zaresno na fo stran?
In ¢e mislijo, ali morejo njih voditelji, njih stranke
opraviéiti dosedanje politikovanje vsakega teh narodov?
Ali niso prisiljeni trezni slovanski mislitelji trditi, da
zapadne Slovane sili svojstvena slepota v vitalno 'opasnost,
v pogubo? Kako bi drugace ne mogli izprevideti, da je
treba strogo lociti vitalna vprasanja od toZek, ki so manj
pomenljive, in ki se ne dajo resevati istoasno z neizo-
gibnimi vprasanji? Kako je mozno med zapadnimi Slo-
vani v dpgi stalne opasnosti za- zivljenje narodov deliti
se v stranke, katere si dajejo zadace tistih narodov, kateri
so si uze sezidali ograjnico in streho, da morejo braniti
se na zunaj in urejevati se na znotraj? Ali ima med
zapadnimi Slovani pravo in swmisel loéitev narodov na
liberalne in konservativne in z njimi sorodne stranke?
Ali je dostojno, da si zapadni Slovani stavljajo vprasanja
po pomenu pete, Seste in Se niZe vrste, ter da se radi teh
neumestnih vprasanj prepirajo po cele mesece in ved let
ter tako pozabljajo to, kar je sedaj najvazneje in od-
loéilno za nje ?

Tako postopajo otroci v obte i politiski
otroci posebe. Od tod prihaja, da vsakodobne
vlade s slovanskimi narodi in njih strankami = tudi

postopajo tako, kakor z otroci, ki se prepirajo za vsako
igrafo, vrieno med nje, in se razradosté radi vsake sladke



2 SLOVANSKI SVET

stev. 1. — 1897,

medice in za njih praznike pecene potice ali povitice.
Ali je potreba drzavi, ki ima vedino takih politiskih
otrdk, posebno razsvetljenih drzavmikov?

O ne, znavadnim razumom in obi¢ajno prebrisanostjo
morejo nastopajoéi drZavniki take politiske otroke krotiti
in voditi, kakor jim drago. To se najlepse kaze sedaj, odkar
je v tostranski polovini Badeni nacelnik osrednje vlade.
Vsaki slovanski stranki je, ¢e ne dal, pa vsaj obecal kupo
ali kupico medice, in obsedle so kakor tice na fibi, po-
mazani z ,biskom*. Tako medico pa bode Badeni obetal
slovanskim strankam, kolikor se zasnujejo v novem drzav-
nem zboru. No to je le najnovejsi eklatanten zgled, kakd
mali slovanski narodi zapravljajo ¢as za malenkosti, v
tem ko je opasnost radi negotovosti obéega poloZenja
sosebno za obstanek njih narodnosti velika, in bi bila
ista opasnost tudi bez tega silna dovolj, tudi radi
preneugodnega poloZenja na znotraj.

Slovanski narodi in njih voditelji bi bili dolzni
vsako akeijo meriti z vprasanjem, ali imajo ¢as za njo,
in naj bi slovanske narode zagotovilo tudi celé kako
skrivno ali nadnaravno razodenje, ostala bi Se vedno
potreba in dolinost za vprasanje, kaj je za njih obstanek
najpotrebnise. V tem pogledu, so dolZzni Cehoslovani in
ostali zapadni Slovani poslusati Se posebe nasovet dr.
Riegra, ki priporoéa skrbeti najprej za Zivljenje in Se le
potem za urejenje, oziroma zboljfanje istega Zivljenja.
Ce gledamo v zgodovino, vidimo, da mmnoZice vedoma
ali nevedoma prestajejo hudo tlacenje, ker jih Zene
prirodni nagon k ohranjenju najprej Zivljenja kot takega.
Ali ne pravi instinkt tudi narodom, da je treba resiti in
ohraniti najprej Zivljenje narodno?

Revna obleka sama na sebi %e ni sramotna; tudi
narodno Zivlijenje samo na sebi ni zanicljivo; saj je po-
jedincu in narodu Se vedno nadeja, da bode kedaj bolje,
in také je treba tudi malim slovanskim narodom najprej
zagotoviti uslovia za obstanek. Zatorej je v sedanji,
stalno opasni dobi pogubno vsakatero cepljenje narodnih
sil za podvejene tocke drugate umestnega stremljenja.
Kar je pri drugih narodih gledé na cas in red primerno,
kaze se pri zapadnih Slovanih kot Skodljiva potrata.
Povdarjanje konservatizma in liberalizma ali v novejsem
¢asu tudi kricanskega socijalizma kot tako in nad-
rejeno vitalnim potrebam za obstanek pomenja pre-
ziranje prave logike stvarij in se zagresa sosebno
tudi takticno. Slovanske stranke morejo v tej dobi biti
po glavnem znaku le narodne in vse drugo dosezati le
podrejeno, rekli bi, mimogrede. Ce se druzijo in tudi
morajo druziti dolznosti in zadace niZe vrste, ne sme
nobena teh spodnjih vrst postavljati se na ¢éelo ter nad-
cenjevati je nacijonalnim neizogibnim potrebam. Le tuj-
stvo, nesiovanski vpliv in domaca politiska slepota more
in je mogla zakriviti, da se slovanski narodi slabé s pre-
pirom o konservativnosti ali liberalnosti. Naj bi vprasanje
o tem, kar je po ¢asu vsled obéega poloZenja najpotrebnize
in najnujnejse slovanske narode, njih voditelje in stranke
vendar izmodrilo v bliznji in nadaljnji bodocnosti!

e

0 jednakovrednosti narodov.

Med sofizmi, s katerimi nemski politiki celd v cis-
litavskem drZavnem zboru pogostoma zavracajo slovan-
ske potrebe in teZnje, je tudi naglasanje o vrednosti na-
rodov. Ker so slovanski narodi zaostali po krivdi drugih

in ker so majhni nasproti skupnosti nemskega naroda,
trdijo, da ti narodi niso toliko vredni, kolikor je nemski,

in da radi tega ne smejo zahtevati vsega tega, kar uze

imajo ali poleg tega Se zahtevajo Nemci. Radi te ne-

jednakovrednosti ali nejednakoveljavnosti naj bi tudi

Nemci ne uéili se drugim, oziroma doticnim dezelnim

slovanskim jezikom, v tem ko naj bi imeli slovanski na-
rodi potrebo in dolznost, uéiti se nemskemu jeziku kot
takemu in Se posebe kot drzavnemu jeziku. Dr, Rieger
je v svojem Kolinckem govoru zavraéal take.nazore poleg
drugega tudi s tem, da je kazal na jednakost napredka

teskega naroda z nemskim narodom v ¢eskem kra-

ljestvu gledé na obéo knjizevnost, znanost in umet-

nost in je ustopil prvenstvo tem Nemcem jedino gledé na

veci napredek v obrti. Riegrovo pobijanje pa se nam ne zdi

tudi samo na navedeni argument zadostno, in potreba je

Se sosebno s staliséa slovanskega kulturnega programa

bistvenega popravka.

Sedanja tostranska ustava nima nobenega clena,
ki bi razloceval po vrednosti ali veljavnosti narod od
naroda; ustava pozna izklju¢no jednake narode gledé¢ na
narodnost in jezik in zahteva izreeno jednako svobodo
za razvijanje vsakega naroda posebe. UZzZe sam tak ar-
gument, s katerim zahteva tudi dr. Rieger spravo z
Nemei na podstavi jednakega prava, je izdaten dovolj,
da bi ga noben posten Nemec ne smel rabiti ne v obée,
najman] pa v parlamentu, in tudi ko bi ne imeli v rto-
stranski ustavi nobene moralne opore, moral bi ta razlog
zadoscati, da bi pobijali Slovani oroZje o nejednakoveljav~
nosti slovanskih narodov, obrneno in rabljeno proti tem
narodom. Ustava, od vladarja sveéano podeljena, se velja,
in dokler velja, jaméi tudi svobodo za razvijanje narodov.
Ustava ni podeljena, da bi narodi zaostajali tam, kjer
jih je nadla, temveé da bi napredovali 8 pomoéjo jednake
svobode. Zalostno dovolj, da se je svoboda podelila v
¢asu, ko niso bili narodi razviti jednako in zadostno: po-
delila pa se je ista svoboda ravno radi stremljenja k
napredku, a nmemski in drugi nasprotniki zelé, da bi po-
prejsnja mesvoboda ostajala 3e nadalje za zaostavie na-
rode, da bi mogli torej stalno razglasati male slovanske
narode nejednakovrednimi z Nemei in tistimi narodi, ka-
terim je vsa zgodovina do ustavne dobe dajala prvenstvo
in ugodnisa uslovja za razvijanje, cetudi se je poslednje
vriilo tudiza Nemce in druge pod oblastjo absolutistiskega
vladanja in vecih stanovskih privilegijev.

Tudi ko bi ne bilo ustave, morilna dostojnost in
praviénost bi morala ravno velike in bolj razvite narode
siliti, da priboré malim in zaostaviim narodom svobodo za
napredovanje. Saj so se ecivilizovani narodi poprej potezali
celé za neomejeno politisko svobodo Italijanov in samih
Nemcev, kakor ob zacetku tega stoletja za osvobojenje
Grkov. Dosledno bi bilo, da bi se Se z ve¢o energijo
potegnuli tudi Nemei in Italijani za manjse dele
svobode Zibkih narodov, naj si hodo tudi slovanskih
plemen. Saj je Slovan menda tudi c¢lovek. Slovani
so se pred ustavno dobo potezali skupno z Nemci in
Madjari za podeljenje ustave, torej tiste svobode,
ki ne visi v zraku, temvel je zajamcena v ustavi, veljavni
za podeliviega jo vladarja in njegove naslednike. Kréiti
to ustavno svobodo, ni le protiustavno, temve¢ tudi
nasprotno plemeniti morali, in kréiti jo majhnim, neraz-
vitim ali zaostaviim parodom je Se neplemenitife., Kako
naj ti narodi dotekajo naprednise vece narode, Ce se jim
krati celo svoboda dobre volje za napredek? Itak ostaje
dejstvo za stremljenjem, kajti mali narodi nimajo uslovij,



stev. 1. — 1897.

SLOVANSKI SVET

3

da bi napredovali vsestranaski in v toliki weri, kakor
morejo napredovati mogo¢nisi narodi. Malim narodom se
godi kakor neimovitim tujcem nasproti kapitalistom vseh
wrst. Celo ob najveéi ekonomiski svobodi ne morejo
tekmovati delavski in neimoviti ljudje z imovitimi. Glede
na to okolnost je spoznala ekonomiska teorija in dejanska
praksa, da ekonomiska svoboda samo za delovanje posa-
mic¢nikov je nedostatna, da k tej svobodi, vsled katere
more pojedinec gibati se, kakor mu drago, je dolzna
pridruziti se tudi svoboda zdruzZevanja za raznovrstne
gospodarske cilje. Vsled tega spoznanja pa vidimo zopet
zdruzevanje ne le delavskih in uboznisih slojev, temved
tudi kapitalistiskih podjetnikov, in vsled tega je zopet
premod na kapitalistiski strani, ker se nizi gospodarski sloji
niso se mogli zdruzevati v kolosalnem obsegu sredi naro-
dov in od nareda do naroda.

Spouznanje o potrebni svobodi za neomejeno zdru-
Zevanje v ob&i ekonomiji pa uéi tudi narode in mora
pouéiti sosebno male in Sibke narode, da se jim je treba
zdruZevati za sorodne cilje, ker le tako morejo dospeti
dostopinje jednake vrednosti. Dr. Rieger ni razkril soflzmata,
kateri je v fem, da nemske stranke ocitajo slovanskim
malim narodom nejednakoveljadnost in da Z njo izpod-
kopujejo njih narodno jednakopravnost. Nemske stranke.
namre¢ ne merijo vrednosti svojih posamiénih plemen ali
napredka kake z Nemci naseljene dezele; nasprotno,
te nemske stranke smatnajo vsako pridobitev, vsak kul-
turni napredek nemskega naroda za dobicek vsakega
nemskega plemena, vsake z Nemci naseljene deZele.
Nemske stranke sostevajo ve s napredek vs e g a nemikega
naroda vseh zemelj, torej tudi Velikoneméije, Svice,
Amerike itd. za svej napredek, za resultanto, ki se ne da
lo¢iti ne po plemenih, ne po dezelah. Dr. Rieger pa
je hotel Nemce na Ceikem zavrputi s primerjanjem
samo teh Nemcev in Cehoslovanov, in teh celé le toliko,
kolikor so naseljeni na Ceskem. S takim nejednakim
primerjanjem ne uZenejo slovanski kritiki in dejatelji
nemskih sofistov. Sicer pa so ti sofisti pred nemisle¢imi
mnozieami opraviceni, ker po svoji logiki imajo dejstva, to
Jje nadmo¢ na svoji strani, Vrednost skupnega napredka
nemskega naroda je v resnici veéa, nego vrednost na-
predka vsakaterega oddeljenega malega slovanskega, torej
tudi ceskega naroda. Zato pa je pobijanje kulturnih tezenj
teh narodov od strani velikega naroda Se mmogo ne-
moralnise, ker vkljuéuje zajedno nevoséiljivo Zaljo, da bi
ti mali narodi ne napredovali niti toliko,  kolikor jim do-
puscajo itak skromne in jako omejene moci. A to dejstvo
politizke zavisti, ki obseza zajedno agresivno stremlijenje,
ne da se zavrnuti s kazanjem na efiske ali nravstvene
zakone, temvet, vsaj dandanes, le s primernim dejanskim
brambenim oroZjem. Ako nemske stranke prezirajo dej-
stvo, da je tudi nemski narod sestavljen iz mnogih raz-
lienih plemen, ki imajo svoja nareéja, treba je tudi slo-
vanskim strankam postavljati analogne protidokaze, torej
da tudi slovanska plemena imajo nekaj skupnega, ne le
po krvi, temve¢ tudi v kulturnih sposobnostih in pro-
izvodstvih, ter da so tudi oni sposobni, da bi se opri-
jeli jednega svojih nareéij ter prevzeli je za svoj skupni
ali obéi literaturni jezik.

Seveda bi nemske stranke pokazale na dejstva, da
slovanski narodi so Se jako dale¢ od takih kulturnih vezij,
kakorsne veZejo nemska plemena v jedno kulturno celoto.
Slovanski dejatelji pa bi mogli zopet kazati na najnovejso
zgodovino, v kateri je citati tudi dejstvo, da germaniza-
torska politika je cepila in Se kroji slovanske narode, da

je ona pospesevala cepljenje slovanskih literatur, alfabetov
in jezikov, in da ista politika Se dandaunes zabranjuje
vsakatero tudi najmanjse dejansko stremljenje h kaki skupni
literaturi ali skupnemu literaturnemu jeziku slovanskemu.
Tako zagovarjanje samih sebe, izoroma zavracanje sofizmov
nemskih in nasprotniskih strank bi imelo vsaj nekoliko mo-
ralne veljave tudi gledé na politiski protislovanski sistem;
vendar so pa tudi slovanski narodi in njih voditelji
moralno  sokrivi, da se tem narodom ocita nejednako-
veljavnost v odlocilnih pogledih; kajti dejatelji in stranke
malih slovanskih narodov se niso $e nikdar javno, naj-
manj v osrednjem parlamentu postavili tudi za malo narode
na analogno staliste, kakorino neoprovrieno velja za
moderno ekonomijo, na staliiée torej, katero zaukazuje
in sili manjse sile’ in moéi k zdruZevanju za jednake cilje.
Dejstva obie ekonomije so prisilila celo avstrijski osrednji
parlament, da vstvarja zakone za raznovrstne gospodar
ske zadruge; slovanskih strank se pa ni oprijela sila te
ekonomiske logike, da bi jo uporabili tudi za zdruZevanje
malih slovanskih narodov za skupne kulturne cilje, kakorsne
so dosegli tekom zgodovine vsi veliki civilizovani narodi
evropski in njih naselbine po drugih materikih ali kon-
tinentih. Anglezi, Francozi, Italijani, Nemei so svojo
kulturo in Z njo kolikor toliko tudi svojo eivilizacijo
utrdili 8 pomoéjo svojih obéih literaturnih jezikov in
svojih skupnih literatur, deloma tudi s pomoéjo nacijo-
nalnih cerkvenih organizacij; bez teh odlocilnih kulturnih
vezij bi razpadale tudi te velike kulturne celote na po-
samic¢na plemena doti¢nih narodov in cel6 na partikularne
kulture posamicnih dezel. ;

Recimo, da bi bila zgodovina ta dejstva premaknula
in malim slovanskim narodom podelila take kulturne
vezi, nasprotno pa pustila plemenske in dezelne kulture
pri Anglezih, Francozih, Italijanih in Nemcih: vprasali
bi, ali bi ti, sedaj veliki narodi v svoji predpolagani raz-
krojenosti tudi pobijali samosvojo nejednakovrednost, kakor
to delajo sedaj nemske stranke in njih italijanski pristasi
v avstrijskem parlamentu in zunaj njega nasproti dejanski
Sibkim_slovanskim narodnostim ?

Zal, da slovanske stranke in sosebno njih voditelji
ostajajo na separatistiskem staliséu gledé na politiko in
in vse nacijonalno delovanje. Vsled tega hodo slovanski
narodi vedno slisali neugodne argumente, med njimi
tudi argument, da se ne morejo meriti z velikimi narodi,
da Z njimi niso jednakovredni, in da so torej njih teznje
neopravicene. Saj e vlade postevajo nasprotniske argu-
mente. Kaj je to drugega, ¢e n. pr. vsakodobni nauini
minister izjavlja, da ta ali ona uéna zasnova, recimo, na
Slovenskem, se mora poprej pokazati s povoljnim vspehom,
potem fe le se bode nadaljevalo? ®

V resnici, Slovani morejo, kakor so sedaj razkrojeni
in oslabljeni tudi v kulturi, postavljati se jedino na
stalis¢e ustave in svojega jednakega prava tudi v naci-
jonalnem pogledu; nikakor pa se ne smejo spuicati v
polemiko, gledé na naelo o jednakoveljavnosti in ne-
jednakoveljavnosti. To pa je stvoril Dr. Rieger gledé na
Cesko in s tem se je ne sicer gled¢ na dejstva na Ceskem,
ga(‘: pa principijalno opekel. Slovani imajo ustavno svo-

odo za napredovanje; in v tem je kardinalna totka v
zagovor proti nacijonalnim protivnikom. Kolike bodo
potem napredovali; kaké porabijo to svobodo, zavisno bode
od njih razuma za kulturne zakone, katere morejo vsak
hip opazovati pri velikih narodih, in katerih moé obéutijo
v parlamentu in v vsem dosedanjem narodnem Zivljenju.
Slovani  avstro-ogerski, specijalno tostranski, so po
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ustavi jednakopravni narodi; ali bodo tudi kedaj jednako-
veljavni, pokaze bodoénost, gotovo ne bodo, Ce se jim
bode protiustavno kratila svoboda k napredovanju, in ¢ce
ne poiséijo analognih kulturnih vezij, katere vstvarjajo
kulturne celote velikih narodov.

e — —

Dr. Rieger o ceski politiki.

Nacijonalna ali staroceika stranka je po svojem
izvréilnem odboru sklenila, prirediti po raznih mestih
veé shodov ter také narod pripravljati na drZavnozborske
volitve. Prvi tak shod je bil v Kolinu, in tu je imel
besedo izkljuéno dr. L. Rieger, ki je v dolgem govoru
oznadil glavna vprasanja Ceikega naroda in zajedno
razdelil tocke, katere naj bi sestavljale program in
taktiko za sedanjo dobo. Rieger nastopa izrecno kot
sovetnik svojemu narodu in ne podaje bistveno ni¢
novega; vendar pa so njegovi nazori, katerih se drzi
kot politik, ki raduni z vsakovrstnimi dejstvi, ne| le
obée zanimivi, temved na mnogo stranij tudi pravilni, ne-
koliko tudi za druge Slovane avstrogerske uvaZanja
dostojni, v nekih tockah pa potrebujejo popravkov in
dopolnil.

Dolge skuspje udé tandi dr. Riegra, da v ustav-
nem Zivljenju doloéujejo le vedine, vsled tega tudi polo-
Zenje ¢eikega naroda ni prijetno, kev nima vpliva,
dasi je narod naobraZen in daje obilo davkov. Na naj-
vaznejsih mestih sed¢ cesto vragi Ceikega narodu, a
ta smatra sramotoj, ako bi priplezel kak Ceh do stopinje
dvornega sovetnika, in vendar ima tak sovetnik veliko
moé, ki pomenja pogostoma ved mego vsi zakoni in
paragrafi. No pred vsem je tuZno, da Cehi nimajo v
sovetu korone niti jednega svojega. Kdo je temu kriv?
O tem note Rieger razsojati; pravi rodoljub iice zdravil,
da bi se zacelile dosedanje rane,

Ceski narod je majhen in radi geografskega po-
loZenja v opasnosti. Dunajski vladni krogi so polni
predsodkov, birokracija se drZi neugodnih tradicij. Radi
vseh teli okolnostij je treba vse sile zbrati. Treba je
pridobiti plemstvo, dasi med tem ni vse po volji: a od-
metati ga ni, ako hote pomagati do drzavnega prava
in narodne jednakopravnosti. Nadalje se je treba drZati
tudi duhovenstva. Pred 60 leti so bili jedini sveleniki,
ki so probujali narod kot pisatelji. Katoliski sveénik pa
ima jednako svobodo svojega miiljenja, kakor vsak drug
drzavljan. Strpnost v tem pogledu kaZze Se le pravo
svobodoljubje. Tisti, kateri so prevzeli odgovornost za
ves narod, dolZni so tudi sveceniitvo zopet pridobiti za
narodno delovanje. *

Druga glavno zadaca je v tem, da bi se sporazu-
meli Cehi z Nemei. Ti imajo tudi svoje zasluge za Cesko,
oni so mogoéni in imajo v ozadju veliki nemski narod.
Obe narodnosti ste krepki, radi tega je sprava po-
trebna, toda le na podstavi jednakega prava. Sedaj pa
trpita oba naroda v humannih, narodnogospodarskih in
drugih stvareh ; v medsebojnih bojih tratijo in pogubljajo
se velike narodne sile.

Vsled stalnih prepirov nimata ne Ceh, ne Nemec
tistega vpliva, kateri bi jima pristajal, in vsled tega

odujejo v drZavi Zivlji, ki nimajo ne naobraZenja, ne

véne sile, kakor ¢esko kraljestvo. Seveda je sprava
jako tezavna. Pred vsem bi bili dolZni vstvariti dober
narodnostni zaken. Tak zakon pa se ne di vstvariti s
kako vetino, temve¢ le v sporazumljenju obeh narod-

nostij. Ko je dr. Rieger oznacal tak zakon pok. vodji
(liberalnih) Nemecev na Ceikem, dr. Schmeykalu, ter
pristavil, da bi se del tak zakon pod zaiGito korone, je
Schmeykal rekel: ,To seveda bi bilo nekaj.“ Sedaj pa
Jehi in Nemei niso ge tako blizo. Jedni iz poslednjih
priznavajo teoretiski narodno jednakopravnost, ne pa
tudi jednakoveljavnosti obeh narodnostij. In vendar
¢eski narod ne zaostaje za ceskimi Nemci, tewmveé jih
se prekaia v znanstvu, umetnosti in vsem duievnem
delu, le v obrti so Nemeci na boljsem. V dusevnih kake-
vostih pa sta oba naroda jednakoveljavua.

Drugo vprainje je zatvorjeno jezikovno ozemlje.
To pa je geografski nesmisel, kakor n. pr. Cislitavska,
pri kateri so pozabili, da Bukovina je dale¢ proti vstoku.
Zatvorjeno ozemlje je jednako nemoZno, moralo bi jih
biti Sest. Potem pravijo Nemci: ,Privoi¢imo vam jed-
nakopraynost, no nemski se mora vzdrzati kot drZavni
jezik“, Cehi bi lehko odgovorili, da je res v interesu
drzave, da more premescati uradnike iz kraja v kraj, in
¢e vidi, da je po nekaterih nemskih krajih stremljnje k
Velikoeméiji preveliko, in da uradniki podpirajo to
stremljenje, bilo bi v interesu drZave, da poslje v iste
kraje uradnikov, na katere se more opirati. To je v
interesu drzave, kateri ne dovoljuje, da bi iz nemskega
ozemlja nastal ¢eiki Trentin.

Riegru je pripomnil mnogokak Nemec: ,Mi
nismo krivi, da Vas je poprej tlac¢il absolutizem.* Iz
krivice torej, katero je napravil Cehom absolutizem,
izvajajo Nemci svoje pravo in imenujejo to svoje po-
sestno stanje. Tu je treba vprasati, ali je to posestno
stanje posteno in odkritosréno, inali bi ne bi ne bil kdo, ki
ima kaj po kriviei, dolZen popustiti to. Vendar pa se
slidijo v nemski kujiZevnosti glasovi, ki Zelé uravnanja
razmer med Nemei 1 Cebi, in ki so se izrazili za zdru-
zenje sudetskih deZel in v nekem smislu za ceSko dr-
zavno pravo. Tako bi bila se nadeju za sporazu-
mljenje. 3

No gledé na tak cilj Cehi vendar ne moreje pro-

.gjaciti., Pri tem trpi drZava, in dolZnost ministrov je,

da pripeavljajo k spravi. Poskusov je bilo doslej
mnogo, n. pr. s fundamentalkami, potem sta bila Rieger
in bivdi avstr. mmister Schiffle izdelala narodnosten
zakon, ker sta se nadejala, da ga sprejmejo Nemci, toda
Zaman.

Punktacije so odpravljene, bodocnost pa pokaze,
ali je bilo to_prav. Mnogo se je slepilo 7 njimi.
Z odpravo punktacij pa zadaca, ki je bila v njih, ni
odstranjena. Naj bi bili drugi sreCnej§i pri resevanju
te zadace. Cesarju pa bila bi najveda radost, ko bi ob
njegovem jubileju stopili Nemei in Cehi pred-nj z iz-
javo: ,Spravili smo se“.

To je druga zadaca, katero smatra Rieger naj-
vaznejSoj za politiske akeije in bodoc¢nost ¢eskega na-
roda. Potem bi se & le mogli z vspehom lotiti drugih
zada¢. Zato pa je treba iskati v driavnem zboru
zaveznikov in prijateljev; saj ves konstitucijonalizem
zahteva, da ii¢emo veclino. Bez nje ni vspehov.

e le potem bi mogli lotiti se revizije ali
reforme ustave. Ta revizija je potrebna na razne
strani. Najprej o drzavnem pravu. O¢itajo Cehom, da
gledé na drZavno prave niso jedini. V tem pa tidi
zmeinjava pojmov. Cesko drZavno pravo je nekaj dru-
gega, kakor pa samouprava in samozakonodavstvo.

Cedko drZavno pravo oznada, da Cesko je suve-
renno kraljestvo, da Geski kralj je popolen suveren, ki
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ni podloZen nobenemu drugemu vladarju, ne v pros-
losti, ne v bodoCnosti. Ta pojem pa je jako vazen.
Cesto so menili, da Gesko drzavmo prave je bilo po-
kopano po bitvi na Beli Gori. To pa je napaéno.
Cesko kraljestvo ni prenehalo nikdar biti suverenno,
in celo vladarji }labs]l)mréke dinastije, tako cesar Josip,
so se izrekli proti temu, da bi mislil kdo, kakor da
Cesko ni suverenno. Odtod prihaja, da to kraljestvo
ni podrejeno nobeni drugi zakonodavni sili, kakor sili
svojegu kralja in svojega deZelnega zbora. To je
¢efko drzavno pravo in se ono opira na pogodbo, ka-
tero so zakljucili ¢eski predniki s kraljevskim domom,

otem na Pragmatisko sankcijo in na manifest cesarja

ranca, s katerim so se sdruZene drzave, kakor so
govorili tedaj, proglasile avstrijskim cesarstvom. V mani-
festu je izreceno, da vse deZele in kraljestva ohranijo
svoja prava, in da koronanje ¢Geikim in ogerskim kra-
ljem ostane tudi nadalje. To koronanje ni sama for-
malnost, temve¢ izraZenje, da pri céeski in ogerski ko-
roni je popolna suverennost.

Druga stvar je samozakonodavstvo, in &eiko kra-
ljestvo ni bilo da l. 1848 pod nobenim drugim parla-
mentom in nobeno drugo zakonodavno oblastjo, kakor
pod oblastjo kraljevo, in v kraljevstvu so bili samo taki
davki, katere je sklepal deZelni zbor. V novejsi dobi
priznavajo Cehi, da morejo obstati le v zdruZenju z dr-
zavo Habsbursko, in da imajo najboljSe poroitvo svoje
sile in moci v zvezi z ostalimi avstrijskimi dezelami za
vzajemno zaséito. :

Da bi se vzdrzala ta zveza, menili so Cehi, da je
treba, da vsaka dezela odstopi nekaj od svojih pray,in
také so tadi Cehi radostno pozdravili oktoberski diplom.
Liberalei pa, prisedsi na kormilo, so omejili prava, za-
jaméena v okt. diplomu, s febr. ustavo, naposled so
dez. zborom vzeli tudi prave. posiljati zastopnike v drz.
zbor. Rieger pa meni, da Cehi imajo gledé na drz.
pravo in samozakonodavstvo potrebo, pravo, zahtevati,
da se jim te stvari povrnejo na podstavi omenjenih
manifestov in cesarskegu reskripta. Dr. Herbst je rekel
nekdaj: ,Ta reskript je nesreéa. katera se nikdar vee
ne di spraviti s sveta.* Isti politik je prili¢no izrazil se
o c¢eskem dez. zboru, da od vsega deSkega drz. prava
ni ostalo drugega, kakor da ima @&egko kraljestvo
pravo, voliti novega kralja, ko bi izumrla Habsburika
dinastija. Ce pa je tako, sledi uze iz tega, da ¢esko kra-
ljestvo je suverenno, da ni provincija avstrijske dr-
zave, tudi ne Cislitavske, temve¢ da zveza s tem cesar-
stvom se opira na pogodbe in na medsebojne razmere
med Habsburgko dinastijo in ¢eskim narodom.

Med drugimi reformami bi bila na prvem mesta
volilna reforma. Sedanji kriviéni volilni red traja uZe
30 let: popravil se ni, ko je zato zadoifala preprosta
vecina ; sedaj pa je potrebna kvalifikovana veéina, katera
se pa ne dobi bez Nemcev. V punktacijah pa je tocka,
v kateri so se zavezali nemiki vodje, da se potegnejo
za izpremembo volilnega reda za Cegko. To je jako vazno,
ali to so na Ceikem prezrli, izvestno radi tega, ker je
v punktacijah. Na Moravskem je pa %e huje; tri Getrti
slovanskega naseljenja so pod gospodstvom nemike manj-
&ine, katera ima v deZ. zboru veéino. Rieger je zato,
da bi imel vsak drzavljan svoje volilno pravo, ni pa za
jednako pravo vseh, ker je potreba postevati razlike
stanov. ‘

Treba je skrbeti tudi za druge interese; a na
prvem mestu je to, kar je za Zivljenje narodovo neizo-

gibno potrebno. Cehi 7elé, da bi narod imel svoje Ziv-
ljenje, svoje kulturno, narodnogospodarsko in financijalno
zivljenje, in da bi ne bil le materijal drugim dezelam.
Nato so dolzne meriti vse sile. Kako se Cehi urede
potem, je drugo \'l;\)rasanje. Najprej je treba Ziveti, potem
se le gledati, kako se ured¢ Sole, zastitijo manjsine
itd. Kar je zadaca vsega naroda, ne more biti zadada
le jedne stranke. Le v zdruZenju vsega naroda in
vseh njegovih slojev je moZno dosedi, kar Zelé vsi. V
to daj Bog sreéo! — Tako je zavrsil dr. Rieger svoj
govor. Nato pa se je sprejela resolucija, vsled katere
naj bi vse stranke delovale spravljivo, ¢e tudi po razlié-
nih potih, v smislu polititkege programa, ki ga je razvil
dr. Rieger. Vse stranke naj bi delovale solidarno na
izvrienje narodne jednakopravnosti, naj bi se medsebojno
podpirale v kulturnih vprasanjih, in naj bi se bolje zago-
varjali gospodarski interesi. Z resenjem teh osnoviih
zahtev bi se pospesevalo ovedenje ¢eskega drZ. prava, pri
katerem ostanejo nepremicno.
* g5 %

Iz vsega govora dr. Riegrovega vidimo, da je dobro
oznacil posami¢ne tocke, in da se je trudil, kaké bido-
lo¢il tudi taktiko pri skupnem programu: vendar pa ni
v vsem dovolj jasen v navri¢enju, dasi izrecno pov-
darja, kaj bila prva, druga in nadaljnje zadace. Velik
nedostatek je tudi v tem, da dr. Rieger kaZe sicer
na potrebo zaveznikov za izvrienje Ceskega programa,
opuséa pa, prvic imenovanje teh  pomoénikoy,
drugi¢, pod kakimi uslovji bi se pridobili, ali potom
kompromsov ali pa zgorej toliko povdarjane, sedaj pa
teoretiski in Se bolj dejanski zanemarjane solidar-
nosti slovanskih strank v drZavnem zboru. Glede na
take in druge nedostatnosti dolZni smo tudi mi nekoliko
pretresti Riegrov govor, ker ni vse jedno, kaké se
utrjujejo ceike stranke, naj si bodo katerega imena in
katere veljave koli. Od zasnove CeSkega programa in
delovanja za njegovo izvrienje so v veliki meri zavisni
vspehi tudi drogih slovanskih narodov.

Rieger no¢e nikomur ocitati ni¢esur in konstatuje
samo, da politiski voz je tudi gledé na Cehoslovane za-
vozen, in da je vsled tega tudi njih narodnost v opas-
nosti. Jako umestno je, da politiski Geski ocak pov-
darja, prvi¢, da tudi ¢eski narod je majhen, in da je
njegovo ozemlje jako v neugodnem geografskem polo-
zenju. Tudi med Cehi se zagreSajo profi politiskim in
kulturnim zakonom, kedar se postavijajo na separatistisko
stalid¢e in menijo, da bi si mogli sam 1zbojevati ter
zajedno ohraniti relativno politisko samostalnost ali v
literaturi razviti se do krajne znanstvene specijalistike.
Narodi, ¢e ne stejejo vsaj 30 milijonov dus, ne morejo
ra¢uniti na dejansko samostalnost; to resnico je treba.
vedno naglasati slovanskim Sovinstom v mejah in zu-
naj mej nasega cesarstva. Rieger tudi posteno omenja,
da radi tega so se tudi Cehi pridruzili dezelam Habs-
burske dinastije in v novejiem d&asu celé odstopili ne-
koliko svojih prav, obseZenili v ¢eskem drZz. pravu, da
bi se toliko laZe zaiéiscali skupni interesi na zunaj. Po
Riegrovi izjavi, priznavajo Cehi 3Se oktoberski diplom,
dalje pa uze ne grejo in torej obsojajo Schmerlingovo
februvarsko ustavo in neposredne drZavnozborske
volitve.

Rieger je z vsewm pravom uZe mnogokrat kazal na
opasnost geografskih mej Ceikega naroda; jednako in
se bolj opasne so meje slovenskega naroda.
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No geografske meje dandanes nimajo ve¢ tolikega
pomena, kakor v proslosti; odslej je opasnost mnogo
ve¢a v etnografskih mejah in kulturi velikih sosedov.
V tem pogledu so mali slovanski narodi bolj ali manj
na slabem, in odtod prihaja tudi nasprotovanje, da bi se
ti narodi pospeli in utrdili v kulturi v obce i z vezmi
slovanske kulture posebe.

Radi relativne neobseznosti Ceskega naseljenja,
njegove neugodne zemljepisne lege in zapletenega po-
litiskega polozenja v monarhiji opominja Rieger k sloz-
nosti, k zdruZenju glavnih oddelov ceske sile, torej k
zjedinjenju tudi s plemstvom in svecenistvom.

Vidi se, da Rieger posteva realnost razmer, ne
pa abstraktnih teorij, katere morebiti imajo plodovita
tla drugod, ne pa med sedanjimi Slovani.

Ko je pisec tega l. 1891 vprasal pokojnega dr.
Jul. Gregra, kako misli o ¢eskem plemstvu, nasmehnul
se je ter pristavil: ,Postevati moramo naZo aristokracijo
kot mogoé¢no, vplivno silo.* Takih dejstev torej ni moZno
prezirati bez ikode; mi bi tukaj dali tudi Mladocehom
pomisliti, ali je pravilno, da pogostoma, sosebno tudi
v svojern glavnem glasilu kazejo svoje ,svodomislije®
ki bolj razdira, nego pa zida. Najveca &koda bi bila
odusevljati se za psevdoliberalizem, kakorsen je ma-
djarski. Treba je vendar strogo razloéevati ne le dejan-
sko svobodomislije kot tako, temve¢ tudi dobo in raz-
mere: najbolj razsvetljeni duh posteva ¢as in ljudi,
katerim podaje svoje nauke. Slovanski mislitelji in de-
jatelji potrebujejo pa 3e posebne previdnosti, da mne
zabredejo in fkodujejo svojim narodom jedino vsled tega,
ker so morebiti na visi stopinji razuma, nego se kaze
in more kazati narodni razvoj dolocene dobe.

Taki pomisleki veljajo Cehom in ostalim Slovanom
tudi nasproti sveceniitvu, in dr. Rieger izrecno opo-
minja k zjedinjenju tudi z duhovskim stanom. Kakor so
razmere nanesle sosebno v poslednji dobi, je pac treba
razlo¢evati med nizim duhovenstvom in viso hierarhijo.
Poslednja se oprijemlje politiskih nacel, ki ne morejo
biti Slovanstvu v prid, in le pred takimi naceli je treba
svariti. Zal, da vita hierarhija neposredno in posredno
le preve¢ vpliva na niZe svecenistvo, in to velja dan
danes za razmere na (eskem, Slovenskem, in kolikor
toliko tudi med drugimi Slovani. Duhovenstvo, kakor
pravi Rieger, res mogocno vpliva na narod: skupno
delovanje bi bilo silno potrebno, a v tej dobi je mozno
le toliko, kolikor ostane niZe sveleniitvo kljubu vplivu
odzgorej, zares pri starih tradicijah in dejansko narod-
nem misljenju in stremljenju. Drugate pa je treba
puicati, kakor trdi tudi Rieger, popolno svobodo éu-
stvovanja in misljenja. Zahtevamo svobodo, a jo je treba
kazati tudi nasproti drugim.

Rieger loéi to, kar je neizogibno potrebnozaobstanek
narodov, od tega, kar je druge, tretje vrste po pomenn,
in kar se more vriiti tudi pozneje. Najprej je treba
ziveti, potem gledati, ka k o se bode razvijalo Zivljenje.
Za obstanek Zivljenja pa je potrebno zdruZenje vseh
narodnih sil, in 'y tem poloZenju niso le Cehi, temved
tudi Slovenci, Malorusi, i. dr. Velik del svecenistva pa se
je dal zavajati med Cehi in Slovenci, da so popolnoma
opuséali in ostentativno zanemarjali narodno delo. Tu je
treba torej popravka, ake hocejo, da si pribore priti-
skani narodi uslovja za obstanek.

Poleg zjedinjenja vseh strank, oziroma odloédilnih
stanov v narodu povdarja dr. Rieger potrebo sprave z
Nemeci, in to, ker so sami mo¢ni, in imajo moralno po-

moié v Veliki Neméiji. Najprej misli, dr. Rieger, bil bi
za spravo potreben narodnostni zakon, ki pa bise vstvaril
ne v drz, ne v dez. zboru, temve¢ v sporazumljenju
Cehov in Nemcev. Tu ne moremo soglagati z dr. Riegrom,
ker po njegovem nasovetu je, prvi¢ dvomljivo. ali bi
tudi samo Cehi dosegli tak zakon. Posrecilo bi se jim
morebiti to, ko bi se omejili na Gesko kraljestvo; teZe
bi ilo, ko bi hoteli raztegnuti tak zakon na vse dezele
¢etke korone. Vrhu tega bila bi to pogodba separatistov
Cehovy in Nemcev, a poslednji nocejo biti separatisti
v nacijonalnih stvareh, in bi Cehoslovani smeli biti se
manj, vedoé¢i, da ostali tlaceni Slovani bi ne prisli
bez ¢egke pomoti do narodne jednakopravnosti. Ako
je zavisna sprava na Ceskem od dobre volje Nemcev,
bi Slovani po drugih pokrajinah poginuli, predno bi
pricakali dobro veljo Nemcev katere polit. barve koli.
In vendar bi moral veljati isti princip za spravo, kakor
na Ceikem, torej za spravo Slovencev bi morali ¢akati
tudi poleg dobre volje Nemcev, se jednakega razpo-
zenja Italijanov. Analogno pri ostalih Slovanih.

Dokler priznavamo drZavni zbor kot skupni
parlament, treba je za skupne interese v tem parla-
mentu dosezati spravo ali prav za prav glavno sredstvo
za spravo, to je nacijonalno jednakopravnost. Ce Cehi
opusté ta princip, ni videti, po kakem prineipu bi ostali
Slovani dosegli narodno jednakopravnost. Tu bi vprasali
dr. Riegra, kake tocke oddaje on na podstavi, recimo,
oktob. diploma, drz. zboru, in ali on v resnici prepusca
narodnostno vprasanje dez, zborom.

Kje bi Slovenci za svojo skupnost iskali resenje
tega vprafanja? Tudi za Cehe ni to indiferentno. Ko
bi Nemci Cetkega nikdar ne kazali dobre volje za
sporazumljenje, prisiljeni bi bili tudi Cehi iskati zavetja
v drz. zbgru, kjer, kakor trdi dr. Rieger, je treba
vezati se z drugimi strankami. Ako so Cehom potrebni
zavezniki v drz. zboru, bili bi isti dobri, kakor za
druga, tako in Se bolj tndi za nacijonalna vprasanja, in
ta se dostajejo ne le Cehov, temveé tudi ostalih njim
sorodnih plemen.

Zal, da se tudi Rieger postavlja v tem vitlalne m
vprasanju na separatistitko stalisce,

Mladocehi in Starocehi in tudi dr. Rieger upirajo
se temu, da bi si Nemeci na Ceikem ogranicili posebno
,zatvorjeno ozemlje. Proti takim nameram in uZe re-
lativno izvrienim dejstvom ne izdd ni¢ nikak in Se
toliko stalen upor. Pri tem je treba pomisliti, da, ce
tudi so pokopane Dunajske punktacije, so ravno one
mnogo pripomogle, da so eski Nemei jako blizu svo-
jemu cilju, v tem ko se isti Nemeci ni¢ ne zmenijo za
popravo dosedanjega krivitnega volilnega reda, ¢eravnoe
so se bili na to stran isti Nemei zavezali v punktacijah,
kakor opozarja dr. Rieger sam. Nemeci se Se vedno
vedejo takd, kakor da bi punktacije veljale nepremiéno,
in osrednja vlada, kakor kaZe vse, polagano ustreza
Nemcem v smislu punktacij.

Dr. Rieger dokazuje potrebo znanja veé jezikov
za drzavne sluZbe, in meni, da bi mogla vlada potem laze
premescati uradnike, kar bi bilo vaZno sosebno na
mejah, kakor na severni Ceiki meji, kjer grozi nastati
nemski Trentin. Nato pa je treba odgovoriti, da sami
uradniki, naj si bodo Ze toliko lojalni, ne odstranijo
protede opasnosti; mitljenje v smislu nemikega Trentina
ima v kraljestvu samem in od severa toliko potij, da
bi bili drZavniki dolZni misliti 3e na drugadna sredstva,
nego samo na jezikovno kvalifikacijo drZavnih uradnikov.
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Cehoslovani pa bi se mogli braniti z istim pomockom,
kakor Nemei; ako poslednji stremé k zatvorjenemu
ozemlju, mogli in dolZni bi bili v svojem interesu stre-
miti k okroZenju svojega ozemlja, no z vazno razliko,
da bi se nacijonalno ograni¢enje raztegnulo na vse
zemlje ¢eike korone. Pri tem bi ne smeli gledati na
vsak koti¢ ¢eskih naselbin, tem veé zgolj na celotne
kose zemlje z bolj ali manj izkljuéno ¢eskim naseljenjem.
Dr. Rieger sam povdarja, da skrb za manjsine je na drugi
stopinji, v prvi vrsti pa je to, kar je neizogibno potrebno
za obstanek naroda. Treba je torej po misljenju Riegra
samega ohraniti pred vsem kompaktne mase ali glavno
jedro narodovo; sekundarno je resenje raztresenih
naselbin. In za ohranjenje jedra ima dolZnost vsak slo-
vanski narod obeh polovin cesarstva. V to bi se morali
upreci voditelji vseh tlacenih slovanskih narodov, naj
bi se potem ohranila ali popolnila deZelna samouprava v
obliki drzavnih prav ali kake drugace. K parcijalni nacijo-
nalni avtonomiji strem¢ Nemei na Ceskem:; k celotni
nacijonalni avtonomiji bi morali stremiti Cehi in ostali
tlaceni Slovani. Cehi pa niso doslej pokazali tiste dusevne
abstraktne sile, da bi locili potrebo in potem druzili
nacijonalno in deZelno avtonomijo, oziroma historisko
drz. pravo. Cudno je, da isti Rieger, ki je prilicno po-
nujal Nemcem nacijonalno jednakopravnost pod zascito
cesarja in vencanega Ceskega kralja, wve more pospeti
se do okvirja nacijonalne avtonomije, katera bi &citila
&esko in, izvriena ¢rez in ¢res, tudi vsako drugo na-
rodnost. Teka zas¢ita bi morala zadovoljiti tudi Nemce
v vseh onih delih, kateri so dejanski lojalnega misljenja,
in ker smo dolZni misliti, da je ve¢ina nemske narod-
nosti v cesarstvu lojalna, bi ta ve¢ina vplivala in mo-
ralno koneéno tudi premagala one odlomke nemske na-
rodnosti, kateri delujejo na vstvarjenje nemskega Tren-
tina na seyvernem Ceskem.

Ako so drzavniki modri in dalekovidni, ustreze o
Nemcem v tem, da jim podelé ne parcijalno, temyeé
celotno nacijonalno avtonomijo, jednako pa tudi vsem
drugim narodom. Take tvorbe, vstvarjene jedino za
ohranjenje in razvijanje narodnosti vsakega naroda, bile
bi trdni mejniki, bolji nego goré in Siroke vode, bolji,
nego namescéanja lojalnih uradnikov z znanjem ruznih
ali samo dezelnih jezikov.

Nacijonalne avtonomije za vse narode ni pa moZno
dose¢i takd, kaker postopajo Cehi v obée, ko hodejo
kot separatisti, oziroma kot partikularisti kraljestva
pogajati se samo z Nemci kraljestva, oziroma dezel
ceske korone. Ako je treba iskati zaveznikov, kakor
povdarja Rieger sam, najdejo se le potom centralnega
parlamenta; ako Cehi, po misljenju Riegrovem, morejo
dojti  potem tudi do zada¢ o revizji ali reformi
sedanje ustave le s pomoéjo pridobljene veéine v
drz. zboru, ni mozno umeti, zakaj bi Cehoslovani ravno
narodno jednakopravnost dosezali bez posredstvovanja
istega drz. zbora. Prijateljev in pravih zaveznikov morejo
Cehoslovani dobiti vendar le po dogovorih specijalno slovan-
skih zaveznikov, a ti dogovori ne morejo dovajati do tega,
da bi dobivali le Cehi, ostali zavezniki pa ni¢, oziroma
mnogo manj. Narodne jednakopravnosti so drugi tlaéeni slo-
vanski narodi jednako in e bolj potrebni nego Cehoslovani,
a te ne morejo ti Slovani priboriti si pod hipotetiskim,
predvomljivim uslovjem, da bi se dogovarjali spravljivo
z nacijonalnimi nasprotniki, kakor predpolaga to Rieger
za Cehe in Nemce na Ceikem. Cehoslovani so dolzni
torej postaviti se uZe radi pridobitve zaveznikov na

stalisée drz. zbora tudi za narodno jednakopravnost
Cehov samih. Separatizem ¢eski se po takem tudi gledé
na to tocko obsoja sam po sebi, ker ne spravi Cehov
iz onemoglosti nasproti glavnim ciljem.

Nalasé smo opozorili tu na koneks ali tesno zvezo
glavnih ¢eskih vprasanj, katera se ne dajo resiti jedino
8 pomodjo Cehov in Nemcev, tudi ko bi ti poslednji
v smislu Riegrovega neporusenega optimizma kazali
dobro voljo za spravo. Ta koneks starij obsoja ves
¢eski separatizem, kolikor se omejuje na reseuje nacijo-
nalnega vpraianja samega zunaj centralnega parlamenta
in samo za Cehe. Mi bi Zeleli, da bi ¢ceski voditelji
dobro uvazevali to stvarno zvezo, katera pri korenini
otiplja glavna vprasanja éeskega in toliko bolj vsakega
drugega tlacenega slovanskega naroda. Nobeno glavno
vprasanje teh narodov se ne di rediti s separatistiSkega
stalis¢a, in ¢e se resi, se pa toliko bolj mascuje ob
drugih prilikah, pri jednako vaznih, odlocilnih vypra-
Sanjih.

(Cehoslovani so dolZni v interesu obstanka svoje
narodnosti oprijeti se zopet nacela o vzajemnem delo-
vanju slovanskih strank v drzavnem zboru, kjer, kakor
ponavlja dr. Rieger, je neizogibno potrebno iskati
vedin za razne in glavne zadace ceikega naroda. Ker
velja ta potreba v 3e vecéi za Maloruse, Slovence in
Hrvate, dolzni so skupno poiskati se in potem tudi
drzati se. Do teh postulatov dovaja tudi govor dr.
Riegra; nam je stvoril uslugo zacetkom novego leta.
Posledice, katere smo tu izvajali, pa bi se dale kaj pri-
merno porabiti ob kandivovanju za novi drzavni zbor.
Videant consules . . ..

S e

0 razpravljanju v ,,Slovanskem Svetu‘.
(Novim ditateljem.)

Tisti, kateri citajo ,Slov. Svet® uze veé ¢asa in opa-
zujejo nacin, kako razvricuje in dokazuje posamiéne tocke
in misli, zasledili so izvestno, da se list trudi utrjevati
pojme in misljenje v tesnih ali strogih logiénih  zvezah.
Listu je bilo vedno do tega, da bi v oznagevanju ne dal
nobenemu pojmu ne prevelike, ne prenizke cene, temvec
da bi ga postavil na tisto mesto, katero mu pripada po
obéi in po stvarni logiki. Pri tem je skusal list jedno in
isto tocko na doloéenem mestu utrjevati in osvetljevati z
raznovestimi razlogi ali argumenti. 'V .Sl Svetu* kazejo
sotrudniki najveco, rekli bi, otroiko radost, kedar se jim
zdi, da so nasli kak nov dokaz ali vzrok za isto stvar, so-
sebno pri politiskih predmetih, ker catijo in vidijo, kaké
potrebno je, da se narodni voditilji in v obée narodni bo-
rivei oborozijo z izdatnim in primernim oroZjem proti na-
sprotnikom. Poslednji jemljejo v pobijanje slovanskih teZenj
najneprikladnise analogije , « primere , zasukavajo in pacijo
historijo in preobracajo sedanja dejstva ter skufajo také
loviti in pobiti slovanske zastopnike z vsakovrstnimi in celé
najplitvisimi krivimi zakljucki in sofizmati. Da ne govorimo
o provineijanih in lokalnih novinah slovanskih “nasprotnikov,
podajejo se celé v avstrijskem drzavnem zboru take logicne
povrsnosti, da bi bil dolZen sramovati se jih vsak naobraZenee,
ki ni Ze izgubil popolnoma cuvstva postenja in dostojnosti.
Pri tem pa se pogostoma kaze, da slovanski zastopniki ne
zavracajo vselej primerno nasprotniskih sofistov. Vidi se
slovanskim poslincem, da ¢esto niso dovolj prisvojili si bi-
stvenosti doticnih predmetoy ali pa da se niso pripravili
dovolj, da bi zavracali napaéne razioge nasprotnikov in do-
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kazovali 8 prikladnimi razlogi svoje preverjenje o stvari, Mi
smelo trdimo na podstavi svojega opazovanja, da je v po-
slednjih 20 letih bilo sto in sto prilik, ko so slovanski za-
stopniki ali opustili zavracanje ali pa se niso borili s pri-
mernim in izdatnim orozjom. Najzrelsi zastopniki in govor-
niki zaostajejo za svojimi zadacami. Vzorni borilei in po-
lemikarji so bili v avstrijskem parlamentu nekdaj, uv. pr.
Beleredi, Clan Martinie, Hausner. Ti niso poznali samo
stvari, temved so jo vedeli tudi dokazati in utrditi takd,
da jim ni nihée mogel do koze, in ¢e se je drznul kdo
rabiti proti njim kak sofizma, razkrili in zavenuli so takoj
nepodteny orozje.

Program .Sl Sveta® je po predmetih  dolocen in
omejen, a4 to, kar zagovarja, je tekom let podprl s tako
vrsto dokazov, da hi za iste totke zadoStali za vsakatero
logi¢no zveza in prilike Kdor hode iskati teh dokazov, jih
tudi najde, in nekaterim poslancem bi ne bilo odved, ko
bi si jih prisvojili; kajti je Se vedno slovenskih in drugih
slovanskih zastopnikov, ki so v posamiénih rockah jako na
plitvem, . in nasprotniki imajo lehek posel z pjimi, tudi ko
bi ne rabili sofizmatov proti njim in bi se omejevali na
stvar samo.

Iz tega je razvidno, kakd vaZne so logiéne sestave
tudi v javnem Zivijenju, in kdor ‘nastopa kot poslanee, ima
celé dolZznost, da se pripravi zato, Temu uditi se tmdi v
poznejsih letih, ¢esar nismo pridobili poprej, ni sramots,
necastno pa je, ¢e kdo zagovarja stvar, za katero ni do-
zorel ali se pripravil posebe. Poleg osebne ¢asti trpi pa
Se styar volileev in narodov.

Tudi pelitiski programi predpolagajo najprej znanje
notranjib ali stvarno-logiénih zvez in Se le potem dolotbo
za vsakodobno taktiko. Slovanske stranke pa se v tem zagre-
Sajo na obe strani. Te stranke, tudi e preziramo toje
neslovanske vplive, nastajajo in se vzdrZujejo ni  podstavi
ocenjevanja posamicnih programatiskih tocek. Ko bi vo-
ditelji in tisti, ki so za njimi, poznali vrednost vsakega
vprafanja, ne dolocevali bi Cesto toliko napaéne taktike. Ko
bi nwiod do najnizih mas poznal ali mogel spoznati stvarno-
logiéne zveze in podrejenosti svojih raznovrstnih tezenj in
potreb, me dal bi se zavajati z nepravilnimi programi in
Skodljivimi taktikami, Také pa tudi med slovanskimi narodi

nastajajo  razkoli, frakeije in stranke  ¢esto  jedino
vsled tega, ker morejo pojedini kolovodje  na-
rodnim masam in cel6 inteligenciji  prikriti  pravo
ceno te ali onme tocke stremijenja  ter  postaviti

na celo to, kar se jim zdi umestno ali vsled nedostatnega
znanja ali pa vsled posebnih sebiénih namer. Narvodi potem
pa gotovo trpé. Tlustracij za to imamo povsod dovolj tudi iz
najnovejfe dobe. Takd so na Krajnskem vsled vplivoy od
zgorej zaceli narod cepiti s tem, da se je porodila takd
zvana katolifka stranka posebne barve; ni jej bilo neba po-
staviti na prvo mesto drugega, kakor da je ,vera v nevar-
nosti, in da se vsled tega mora ta oteti, zato pa naci-
jonalni program, oziroma njegove prve tocke potisnuti
v ozadje. Od zgorej so hoteli imeti takd, visa hierarhija
je bila po dubu uZe naklonjena in potem toliko bolj po-
slufna za izmidljeno zadaco. Za dokaze, da je spasenje
narodnosti najnujnejie in celé preduslovje utrjenju v verskem
mifljenju in Zivijenju, je imela in ima Se danes ,katoliska®
stranka, kolikor more, — gluha ugesa. Taka je tudi med
Cehoslovani na Ceskem in Moravskem, Med Cehi so za-
pravljali leta in narodne sile radi taktike med Staro¢ehi in
Mladocehi, in poslednji so se loéili od prvih tudi s proda-
Jjanjem , svobodomislija®, ki je samo na sebi pri Slovanih
podteno in opraviceno, ¢e je nepopaéeno, ni pa umestno,

———

da bi dajalo povod ceplienju narodnih sil v sedanji
dobi

Slovanski zastopniki éesto gresé, da gledajo jedino
na to, za kar so sluéajno oni sposobni, ne pa na to, v
kaki zvezi s skupnostjo narodnega programa je tista tocka,
katero, kakor menijo, poznajo oni bolj ali manj. Takim
zastopnikom se godi ravno takd, kakor veséakom posebnih
strdk.  Strokovnjaki so dandanes vedinoma jednostranski,
ker obicajno nimajo ne prilike, ne fasa, da bi si pridobili
sistematiski pregled pojedinih strok, in da bi vsled tega
mogli spoznati, v kaki zvezi in na katerem mestu te zveze
je njih stroka. To je tudi krivo, da v sedanji dobi, ko se
je razdelilo delo bolj, nego kedaj poprej v zgodovini,
smatra vsak strokovnjak predmet svoje sposobnosti prvim
in najvaznejsim med vsemi drugimi. Strokovnjak meni, da
okolo njegove stroke se su¢e vse drugo, in njegov pred-
met mora biti na prvem mestu, od tega predmeta mora
hiti zavisno vse drugo.

Kar se dostaje znanstva v skopnoosti, prodira bolj in
bolj spoznanje, da posami¢na znanstvena stroka se ne more
niti  gojiti in  razvijati pravilno, ¢e se ne zaveda, v kaki
zvezi je z vsemi drugimi. Radi tega nastaje potreba znan-
stva o znanstvu, . . o sistematifki zvezi. vodilpih in
prvonaceinih pojmov vsakega znanstvenega predmeta, Iz
istega vzroka priporoéajo dandanes z vsem pravom, da bi
si vsak strokovnjak, ¢e ne zgodovino filozofije, prisvojil pa
veaj kak zrelsi filozofski sistem, ki po svoje v izvodih ali
dedukeijuh postavlja vsako znanost na posebno mesto si-
stema ali daje vsaj razvideti, kam bi po dofitnem sistemnu
pripadala ta ali ona znanost,

Kar pa velja za vsako znamost in za znanstvo v
skupnosti, mora veljati tudi za javna dela, in e postevamo
kulturni program ,Slov. Sveta®, mora isto veljati tudi o
obéi politiki, o nacijonalni politiki, obfem in nacijonalnem
gospodarstva in vseh tockah progrwma. V tem programu
je vklju¢ena zavest, da slovanski kulturni program je nekaj
posebnega, locenega od obéih programov, veljavnih za vse
nsrode ali élovestvo. Slovanski kulturni program ne zameta
programov humanistiskih ali mednarodnih, temveé jih
predpolaga kot umevne same po sebi. Slovanski kulturni
program je torej v posebni sovisnosti 8 programom, za
kateri se boré narodi, da bi priborili veduo veto svobodo
in zasgito posamiénim ljudem kot takim.

V tem smisin se bhoré tudi slovanski narodi vspo-
redno z drugimi narodi; ali poleg te obée loveske zadace
imajo Se posebne narodne potrebe, in te potrebe so ob-
sezene v slovanskem kulturnem programu. Poslednji pa
zopet v poslednjem cilju ne meri na ni¢c drugega, kakor

‘na to, da bi posamicni ljudje, ki se imenujejo Slovaui,

dosegli veéo vrednost, oziroma srefo v Zivljenju. Da, slo-
vanski kulturni program meri na to, da bi se slovanski
narodi kot taki resili, ohranili in utedili, a ne kot poslednji
cilj, temvei kot najprimerniie sredstvo in pospe-
Silo za poslednji eilj, ki vkljuéuje osretenje po-
jedincev. Slovanski kulturni program po takem ni huma-
nizmu nasproten; narobe, on hote dosedi, ¢esar mu ne more
priboriti noben kosmopolitizem in internacijonalizem ; on
dokazuje, da Slovani predstavljajo poseben tip, in da se ta
tip ne da vzgajati in pospesevati po kaki obé Sabloni, tem-
vei le s pomoéjo posebnih dolocenih sredstev. S tem slo-
vanski kulturni program zameta vsakateri univerzalni lek
za narode slovanske in uZe s tem obsoja vsakatero strem-
lienje, katero prezira specijalne narodne kultare in tisto
svojstvenost, ki je po krvi vkljuCena v vsaki nepokaZeni
narodnosti. Slovanski kulturni program po takem mora
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zawracati tudi tiste tocke socijalne demokracije, ki prezirajo
ali celd teptajo svojstvenosti vsake nmarodnosti. K narod-
nesti pripeda ali bi imela pripadati tudi cerkvena organi-
zacija, kelikor se dostaje cerkvenega jezika, obreda in na-
rodne umetnosti v cerkvi. Slovanski kulturni program po
takem obseja tudi vse tiste programe, ki teptajo cerkev in
svetinje cerkvenih jezikov in obredov, kolikor so svojstva
.dotiénih narodov. Ravno zato in ne iz nasprotstva se
«obra¢a slovanski kulturni program tudi proti latinizatorjem
danasnjega dne, ker oni niso gledé na Slovane ni¢ boljdi,
mnego paZidjeni socijalni demokratje. ako latinizatorji pobi-
Jaje cirilo-metodijsko cerkev in jo izpodkopujejo ter slabé
tam, kjer =e je Se ohranila, in to celé med Katoliskimi
unjati, Kder zanikuje opravicenje cirilo-metodijske cerkve
med Slevani, jemlje jedno najvaZnejsih sredstev slovau-
.#kemu tipu, da bi se ohranil in nadalje razvijal ter da bi
- se svojstveno osreceval v posamicnikih slovanskih plemen.

Vidi se iz wsega tega, v kakih zvezah je slovanski kul-
turni pregram z obéimi zadatami Elovestva in Slovanstva
posebe. Kdkorse daje ta zvezarazumeti v skupnosti s Se obsir-
nisingi zadacami, jednako so dolo¢ene stvarno-logitne zveze
vsake tocke tege programa, in vsaka totka se zopet razpravlja
takeo, d. je razvidna vsporednost, nadrejenost in podrejenost
posamiénih razlegov in vzrokov.

' V smislu stvarne logike in sistematiskega razmeséanja
hace ,,81. Svet* tudi v bodoénosti delovati. Mi povdarjamo to
tocke, ker se nam zdi silno vaZna bodisi za prisvajanje pojmov
in deokazev, bodisi za postavljanje programov in doloevanje
viakodebne taktike. Natanko poznanje takih logiénih zvez
vece ali manjSe webseZnosti in dalekoseZnosti sposobi nas
za zrelse kritikovanje in samostalno delovanje, in tega je
Slevanom velika potreba, da ne zabredejo s slepim posne-
manjem tujstva. Ni wse, kar je dobro za druge narode,
primerno tudi za Slevane, a ti so uZe mnogo trpeli radi
tega, da se pjih sinewi slepo presajali tuje sadike na slo-
vanska tla. Ni vsaka tecka, ki velja za prvo med drugimi
naredi, tudi prva med Slovani. Zato je treba uvazevati,
kaj pemenja elovanski kulturni program, in kaj pomenjajo
razlogi in argumenti pri wsaki tocki tega programa.

Soesebno akademiski mladini priporoamo, da pri citanju

»51. Sveta® uvazuje nacin dokazovanja, kakor smo ga zeleli

oznaditi - tukaj, Urednik ,SI. Sveta®,
~ e

. Nase tuge.
Slovenaca narod i Hrvata Moj mi narod kao mrav i radi

Pated zaman — Kkao drugi prije,
Kojih mis6 tak u knjizi Zije —
Zaman, brajne, sve grijehe gadne
Spisao bi, 5to nas taru jadne...
Jedan narod, al su tri imena,
Tri imena a od tri plemena !
Kanda slovo slavu slavom stvara,
Kanda stvara ime carem cara!
Tri plemena i tri knjiZevnosti,
Kanda jedna ne bi bila dosti,
A za one, kojino se znoje

Uleé tudju, sramedi se svoje. ..
Kol'ko Ljudi, toliko je c¢udi,
(idjeno svaki svojim sudom sudi :
U nas Cesto, gdje je deset ljudi,
Ondje, brajne, dvajset ima ¢udi.
Djate mlado vife ¢e da znade
Nego starac ¢astne biele brade. ...
Generald ima, da je dika,

Ali malo nudja se vojnika. ..
Generali generalski Ziju,

Do sve noéi rujno vince piju,
Domovinu sladko spominjuéi

Za oltare i za spomenike

Dost’ imade Sirom doma vike,
Eda inim, kada u nas dodju,
Dugi danci malko prije prodju : —
Na Rijeci jedna bjese prije,

. Niti jedne sada ikole nije

Za Hrvale ! na Rijeci, brate,
Ah, na sreu domajenam zlate! ..,
Sirom Istre bezbroj mutenikd,
Kanda nisu Pravednoga slika,
Stranac gordi ljutim bitem bije,
Ah, do krvi, krven vruéu pije. .
Oko Trsta, grada nesretnoga,
Kanda Sloven niita nema svoga,
Tudja pjesan, tudji zbor se ori —
Sloven nema koplja, dase bori ...
Da sam Zenska te da plakat mogu,
Kol' bi haran bio vifnjem Bogu !
Danju, noéju suzice bi lio

Te bi morda miran sretan bio. ..
Ali junak — ima ih bez maca —
Ne zna jadan, #o je lijek plafa,
Dok mu srce bezbroj jede jada,
Bolf, muk#, 7ué i ¢emer hada. .

Nigda nije bojao se rata;
Koli hrabri jesu sokolovi,
Toli divni jesu yitezovi.
Tih junaka jedna mala Saka
Uesto splesa hiljade Turaka:
Markov lav, silnik onkraj Save
Joite nake spominje se slave.
Ali vike nego maca sila
Rodu mome pjesan jeste mila,
Zvuka blaga sladki romon oni,
Klik veselja, uzdisaji boni . .,
Hrvat pjeva, kad se koplja laca
Ter iz boja kad se domu vraca;
Kad je sretan u tuzi ljutoj,
jeca i u zimi krutoj . . .
lago rodu, koj' se tako bori,
rodu, koji pjesmom zbori
0d Balkana do’ tirolskih gora
Tere jugom do helenskog mora!
Pjesan mila blaZi britke vaje
I u boli tezke uzdisaje;
Zadovoljstvo pjesan stvarasrecom,
Sreéu stvara trista puti veéom ...

Ter iz zemlje silu blaga vadi ;
Trada, znoja strah mi njega nije
Niti bure, §to sa gora brije.
Plodne njive, fume tristaljetne,
Grozdje zlato, livade cvijetne :
Moj mi narod dosti je imuéan
Te bi mogd biti i mogucan.

_Ali nije. — Svijet ga ne 3tuje,

Svijet mi ga, jao, gadno psuje,
Kanda djeca divljih smo barbara
I unuei proklatih tatara!

Znadem dobro, svijet nas se boji
Te nam s toga taki zakon kroji —
Al smo sami vite krivi, sami

I ti vodje na%i medju nami...
Da sam Zenska te da plakat mogu,
Kol’ bi haran vifnjem bio Bogu!
Danju, noéju suzice bi lio

Te bi morda miran, sretan bio...
Ali junak — ima ih bez mada —
Ne zna jadan, ito je lijeh plata,
Dok mu srce” bezbroj jede jadi,
Boli, muk4, Zu® i “emer hada...

1 pod stolom tijo snivajudi...
Dr. K. Fr. Budisvoj.
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DOPISI

Hrvatsko akad. drustve ,Velebit* v Inns-
bruckn. Na tukajinjem vseudiliséu zasnovali so pred
tremi leti hrvatski dijaki svoje akademiiko, drustvo
imenom ,Velebit“ Iz mnogovrstnih razlogov ni bilo.
moZno zasnovati obée slovanskega akademiskega
druitva ali, kakor se je mislilo od neke strani, ,Slo-
vanske besede“, po zgledu Dunajske. V drustveno kolo
vstopili so takoj pocetkom i dijaki drugih slovanskih
plemen, tako da je danes ,Velebit“ ognjiste, okolo
katerega se od tedaj zbira, z malo izjem, vse slovansko
dijastvo v Innshrucku. Poleg Hrvatov je najve¢ Cehov,
nekaj Ilusov, Slovakov in Slovencev. 1 Srbi, akopram
zalibog izven druitva, Zivé % njim v najlepiem odno-
saju. — Drustvo in Zivljenje v njem se je v kratkem
¢asu tako krasno razvilo, da mu mirne duse moremo
izre¢i javmo priznanje. Ne poznamo akademiskega
drustva, katero bi imelo tako lepo in dobro vrejeno
¢italnico, kakor jo ima ,,Velebit®“. V njej je drustvenim
¢lanom na razpolaganje nad 60 ¢asnikov, politigkih, znanst-
venih in leposlovnih v vseh slovanskih nareéjih. Slovenski
dijak najde z veseljem 10 slovenskihlistov :,,Slovanski Svet*,
ySlovenski Narod®, ,Slovenski List*, , Edinost“ s ,8lo-
venko“,  Domovino¥, Ljubljanski Zvon*, ,Dom in Svet,
,Planinski Vestnik“ pa — ,Rimskega Katolika“. Drustvo
ima lepo knjiZnico, na svojib sestankih pridno goji slo-
vansko pesen, vzbuja in neti v svojih mlajiih clanih
¢ustvo ljnbezni do celokupnega Slovanstva, a pravi biser
in ponos druitva je njegov izvrstno izvezbani tambu-
ra8ki zbor, ki si je i pred tujim svetom nasel mnozega
priznanja, in kateremu gre v prvi vrsti zahvala, da se
je za ¢as Ljubljanske katastrofe tukaj nabrala tako
znatna vsota. Za vzgojo premnogih ¢lenov pa je najvece
vrednosti prijateljsko obéenje v éitalnici in izven nje,
da se tako spoznavajo sinovi razliénih slovanskih ple-
men o potrebah in napredkih, teZnjah in teZkodah so-
rodnih jim plemen, In to prijateljsko medsebojno obéenje
razvito je v ,Velebitu* v polnej meri.

udom smo se zato ¢udili, da so se parkrat bad
najblizi rojaki drustveni zaletavali vanje. Tako prinasa
Zagrebski ,Katolickilist* ¢lanek pod nadslovom ,,Hrvatska
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djacka druZtva na stranim sveucilistima®, z jasno namero
ovajati drustvo pred “hrvatskim duhovniitvom, osobito
nekaterimi 8kofi. Tu predbaciva ,Velebitu*, da ima
nekake ,burfovske“ navade, da Zivi v prijateljstvu z
Lburdi“, a v neprijateljstvu s tukajinjim katoliskim di-
. jastvom itd. No, kar se tice teh ,burlovskih“ navad,
drustvo nima v svojih Statutih nikakega paragrafa, ki
bi silil élene njegove na ,vitezko zadovoljstvo“, kakor
pise ,Katolicki list*, nasprotno pa tudi noce svojim
¢lenom vezati rok v postopanju proti svojim neprija-
teljem. Kdor se je ucil na tako nemikej univerzi, dobro
ve, kako tezko stalis¢e ima krotki slovanski dijak proti
oholemu nemskemu kolegi, in kako tezko si je priboriti
jednakopravno stalisce.

Cleni ,Velebita* znali so pridobiti svojemu drustvu
na tukajinjem vseudiliséu tisti ugled, kateri i po vsem
pravu zasluzi. Kakosno je prijateljstvo z ,bursi“, jasno
je iz silne mrinje nemskih drustey proti ,Velebitu¥,
jasno iz tega, da so se branili odobriti izjavo proti
madjarskemu mileniju, samo radi tega, ker je ta izjava
porodila se med ¢leni ,Velebita®, a najjasneje pokazalo
se je to prijateljsto na ,,bursovikem* , Studententagu*, ki
se je vriil te dni na Dunaju, in kjer je jedna glavnih
tocek naperjena proti slovanskemu dijastvu na njih,
kakor pifejo domisljavo: ,deutschen Hochschulen*. Da

pa drustvo, ki ima v svojej sredi i evangeljskih Cehov

in Slovakov in praveslavnih Rusov, ne more in noce
ziveti v katerem koli odnosaju s tukajdnjo ,Austrijo*
in drugim katolitkim akademikim drustvom, je menda
naravno; vsaj pa tudi vedenje teh katoliskih akademi-
kov ,par excellence* ni tako zgledno, kakor si morda
domisljajo mnogoStevilni njih podporniki in prijatelji.

Naj ne vznemirjajo drustva taki podli napadi, vsaj
imajo v zadovoljstvo mnoge ¢lanke v ,Narodnych Listech*
» Velehradu, , Gali¢aninu** i dr. listih, ki stojé visoko
nad ,Katolickim listom®, in ki povsem priznavajo in
odobravajo drudtveno delovanje. V zadovoljstvo mu pa
tudi bodi lepi odnoZaj s tukajSnjo malo slovansko kolo-
nijo; v prvi vrsti pa priznanje in naklonjenost proti
drustva naSega Castitega starca, velikege Slovana Adolfa

Ivanoviéa Dobrjanskega.

' Mi iz cistega slovanskega rodoljubja moremo le
Cestitati mlademu ,,Velebitu* na dosedanjih vspehil,
Zelet da bi i nadalje deloval v istej smeri ter bil kakor
dosedaj tukajinjim slovanskim akademikom skupni dom,
kjer se morejo pn;{)ravljati in vezbati za resno delo v
prid syvojemu narodu. .

Zalimo pa, da neki del hrvatske publike mesto
zasluzene obilne podpore nima za ,Velebit drugega,
kakor zlobne napade, zavijanja in denuncijacije. A-z.

Ruske drobtinice.

Iz krogov novinarskih porofam vam dve prevaini noviei.
»Mosk. Véd." bile so do sedaj v rokah g. Petrovskega, pre-
podavatalja zgodovine v Moskovskem vseuéilitu, Z novim letom
pa so preile v lastnino g. Gringmuta, tudi prepodavatelja, pa
ne vﬁodovine, ampak starih jezikov liceja carjevi¢a Nykolaja ali Kat-
kovskega, kjer je v zadnjih fasih sluzboval uke kot ravnatelj tega
znamemtega razsadnika klasicizma na ruskih tleh. G. Gringmut je
menda nemikega, nedobri jeziki pa celo trdijo Zidovskega kolena :
pa od Nemeca ali Zida ostalo je v njem le zvoije ime, po
duhu pa je istinit Rus, i tudi po veri je pravo-
slavni. Bez spretnosti novinarja ni, kar je dokazal se za Kat-
kova, kateremu je pomagal, da i Petrovskij bez njega ni¢ ni mogel
stvoriti. Kot politik bil je vselej velika opora staro-ruskega konser-
vatizma, za kar so ga vselej pikali i ga pikajo tudi Se sedaj ljudje
bolj popustljivih polititnih vzgledov, da ne govorimo o ruskih

liberaleih & la ,,Vést. Evropi* Poljaka Stasjulevita. Celd knez Mes-
cerskij je nedovoljen z njim ter meni, da je njegova profession de
foi prestroga i prenepremifna, &e se ne boji le presilnega sotek.
movanja. A bodi si kakor koli, ta premena je vsekakor vaina,
prevana. G. Gringmut seveda Katkova ne oZivi, ga tudi ne
zameni, kar sam prav dobro vé, i se ni¢ preve’ ne baha; torej
glumljenja novo-vremenskega stana nad njim, da je podoben Marku
Antoniju, nadeviemu radi svojih smerov plasé Cezarjev. paé niso
ni¢ lepa, pa tudi ne postena.

Mi Zelimo g. Gringmutu mnogo poguma i sree junaske, d a
bi tvrdo zagovarjal Rusijo i njen zgodovinski
stroj, da bi pa tudi nikoli ne pozabljal zlatih
besed Nekrasova:

,,Sejte razumnoje, dobroje, vénoje,

Sejte! Spasibo vam skaZet serdjelnoje ruskij narod.”

Druga novica pa se ti¢e takih novin, katere izhajajo ne vsak
den, tudi ne po velkrat na teden ali na mesec, pal pa le jeden-
krat v mesecu, izhajajo celimi tolstimi knjigami 1 jih zové  tukaj
pszurnali® navadno spridevnikom ne bez nekatere strupene na-
smelke ,tolstije*. Ta 7urnal je ,Russkij Véstnik“, kateri je za

. Katkova izhajal pod njegovim uredniitvom, po smrti Katkova pa

je celo preselil se iz Moskvev Petrograd. Urednik mu je bil nekdaj
znani g. Berg, v poslednji dobi pa mi ni bilo mofi za tem
delom slediti pozorno; da sedaj vem le to, kar sem pred prazniki
neki &ital, da namred ,R. V. pa le prepotuje iz Petrograda nazaj
v Moskvo, i to pod novo urednistvo, katero bodo vodili sinovi
pokojnega Katkova. Poslednji se do sedaj z nifimur po-
sebno niso proslavili i vselej so hodili sluhi, da ni¢ niso prav. po-
dobni svojemu slavnemu ocetu. Pa v na%o dobo treba je najprej
gremeiega imena, drugo pa se dajatamisamsamo
po sebi. Tudi v nakem slutaju ima Katkova stvori svoje delo, to
je gotovo, kakor amen v Ofenadu.
Bozidar Tvorcov.

D e

RAZGLED PO SLOVANSKEM SVETU.

a) slovenske deZele.

- Slovanski Svet* se je preselil v drugo tiskarno,
radi tega se je zapoznila 1. in se zapozni 2. st. Radi
tega tudi ni bilo moti Se ni¢ staviti s cirilico. Sledile
bodo pa tudi letos vaje v cirilici, in se bodo ruski teksti
redno priobéevali s tolmacenjem, kakor prejsnja leta.
(é. naroénike prosimo vljudnmo, da potrpé z nami:; od
februvarja vaprej bode izhajanje lista v redu. — Za-
hvaljujemo se vsem tem, ki so nam voiéili sreéno novo
leto !

Stirsko Slovenski zastopniki, ki so v dez. zboru
opustili opozicijo, pajbrZe ne dosezejo, kar so zahtevali
in Zeleli; govori se, da Zugajo z Zopetno opozicijo,

Triasko. Polit. drustvo ,,Edinost* neumorno deluje
ter nadalje od nedelje do nedelje sezivlja shode na raz-
nih krajih okolice; okolicani pa se udelezujejo mmnogoste-
vilno shodov tudi tam, kjer so bili doslej ali docela zaspani
ali pa po zvijacah ital, agitatorjev zaslepljeni. Med resoluci-
jami, katere smo bili uze navedli nasim Gitateljem, je tudi
odloéni protest ,proti postopanju mestnega magistrata
Triaskega gledé <lovenskih napisov na grobnih spo-
menikih, in prosi se slavna vlada, da takoj ukrene potrebno,
da se v tem oziru ne bodo krdile pravice slovenskih dria-
vljanov v Trstu*. Italijanska gospoda je zatela prepovedovati
slovenske grobne napise sosebno pri takih pokojnih Slo-
vencih, ki niso zatajili svoje narodnosti in so tudi javno,
a vedno lojalno, delovali za slovenski narod.

Trzaski ,progresisti*, f.'j irredentovska stranka je
dalj casa podiljala v drz. zbor, bez navidezne udelézbe
volitev, kimovce, ki so se lagkali vladi in irredentasem ter
stvorili vse, kar je mozno v poslanstva izvesiti proti Trza-
gkim Slovanom. Sedaj pa je sklenula irredentovska stranka
sama tudi neposredno udeleziti se drzavnozborskih
volitey.
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Slovenee Ho ¢ var, dosedanji visi financéni sovetnik
pri Triagki finanéni direkeiji, je postal c. kr, dvorni so-
veinik in finanéni vodja finanéne direkeije za Dalmacijo.
So lvenci, ki poznajo tega se mladega rojaka bistre glave,
so radostno cestitali mu. Imel bode obilo dela v Dal-
maciji, katero so silno zanemarjali deslej.

Gorisko. Na Goriskem se pripravijajo Slovenci, da
pridobé jednega drz.poslanea v 'V, kuriji, bojé pa se spletek
italijanskih, da bi ne izgubili jednega izmed dosedanjih
dveh zastopnikov, borba bode huda: ¢e ne bode mlaé-
nezev ali izdajie med volilei slovenskega veleposestva, pro-
drejo Slovenei z gr. Alfredom  Coroninijem, dosdeanjim
svojim zastopnikom iz veleposestva, katero mora voliti v druzbi
¢ furlanskimi veleposestniki. ,,Soca‘* in , Primorec* pravo-
éasno spodbujata Slovence na delo.

Stoletniea slovenskegadasopisja je bila 4. jan.
t. L. Dne 4. jan. 1796 so prvikrat 1zsle  Lublanske
Novize*, katere je bil zacel izdavati po Casu prvi slo-
venski pesnik; Valentin Vodnik. Njegovo podjetje se je
prekratilo ¢rez 4 leta, in nadaljevati so je zacele Blei-
weisove ,Novice~ Ze le 1. 1843. Odtlej izhajajo poslednje
do danainjega dne, poleg njili pa se je razviloin namnoido
slovensko novinsivo do polit. dnevnikov, leposlovnih
¢asopisov  in skromnejsih strokovnih listov. Stoletnice
so se spominjali slovenski listi, n. pr. ,Novice* v poseb-
nem Clanku, ,Slovenski List“ pa v podlistni zgodo-
vinski razpravi. Skupnega shoda slovenskih novinarjev
ali urednikov raznih listov, kakor ga je nasovetoval
slavni nas pesnik A. Askere, ni bilo v Ljubljani. Do-
mad¢:e neugodno polititko polozenje je izvestno krivo
temu. Vodnik je pel: Kranje, tvoja zemlja je zdrava®;
zemlja je e zdrava, a politika je danes na Kranjskem
jako nezdrava.

0 Slovencih pise mnogokrat in obg&irno ruski list,

ki izhaja v Kalugi pod imenom ,KaluZskij Véstnik«.

V 77. st. 1896 ima zaglavje o Korogki in poroda o od-
kritju Velikovske sole. Hvalezni moramo biti zato slo-
venskemu rojaku, ki Zivi v Rusiji in popisuje Rusom
poloZenje in razmere Slovencev. Isti je dobre znan tudi
citateljem ,Sl. Sveta® pod imenom Bozidara Tvorcova.

b) ostali slovanski svet.

Grof Goluchowski, avstro-ogerski minister zuna-
njih posloy, je lani dobil veliki red ¢rnega orla od cesarja
Viljema II., ta ga je letos povabil na slavnost tega reda
v Berolin, Tu je bil v avdijenciji in na obedu pri cesarju
in se je razgovarjal veckrat tudi s kancelarjem knezom
Hohenlohe. Zagovorniki trozyveze in sosebno zveze nasega
cesarstva z Neméijo so najprej tvedili, da je pot Golu-
chowskega v Berolin samo znak dvorljivosti, katero je
ta drzavnik dolzan izkazati kot odlkovanec z redom érnega
orla ; potem pa, sosebno ko je bil imenovan Muravév
ruskim zunanjim ministrom, so nakrat pripisovali veliko vaz-
nost razgovorom Berolinskim in eelo kazali, kakor da bi
se ohladilo odnasanje Berolinskega dvora k Petrograjskemu
na ljubo Avstro-Ogerski. Bismarckov organ se je pa takoj
oglasil, da Nemdiji ni treba radi zveze z Avstro-Ogersko
izgubljati na prijateljstya z Rusijo. No naj Zuranalistika,
placana in neplacana, presukava stvari, kakor hode, diplo-
macija velevlastij dobro vé, kaki so odnasaji od drZave
do drzave, in tudi v Rusiji znajo dandanes razloevati pri-
Jatelje od neprijateljev.

Drzavni zbor. Ta se je sedaj zakljuéil, zajedno so

se razpisale nove volitve, in koncem marcija snide se uze

novi, s peto kurijo pomnozeni drz. zbor; ta, kakor se je

izjavil cesar proti poslancem, povabljenim na dvorni obed,
bode dolzen do poletja dognati poio bo z Ogersko. Prvi
dar, podeljen Slovecem po praznikih, je bil ta, da je na-
kljuéje vrglo postavko, doloceno v letosnjem proratuun za
Celjsko gimnazijo. Nemske stranke so se bile zdruZile in,
ker je bilo radi praznikov mnogo slovanskih poslancev od-
sotnih, in so se bili umaknili glasovanju nekateri poljski
poslanei, vrgli so Nemei postavko z vedino 11 glasov. Potem
je prisla na vrsto pa resolucija, vsled katere naj bi se dalo
ceski oli Komenskega na Dunaju pravo javmosti, in tu
je dobilx pa resolueija 11 glasov vedine. Kakor da bi bili
obesneli, so sosebno nemski nacijonalei torZestvovali radi
znage nad Celjsko postavko, V élankih so dokazovali, da
razredi Celjske gimnazije, polovicarsko zasnovaui za slo-
venske uéence, morajo prenehati uze letos. Tegd Slovani
niso mogli verovati ter so po svoje sukali jo in poucevali
viado, kakd naj se resi. Posebe pa so zvedeli, da se je
izjavil nauéni minister bar. Gautsch, da gimnaziji je za
letos zagotovljen obstanek, za nadalje pa da bode imel
govoriti novi parlament. Slovanske novine so ostro grajale
zanikarnost nekateril posiancev, da ne lhodijo v zbornico
niti ob vaznih prilikah. Gotovo je ta graja oprravicena; ali
tiste novine, ki molée nasproti oportunizmu slovanskih po-
slancev, nimajo posebnega moralnega prava, grajati ne-
marnost teh poslancev, kajti oni si mislijo, da je glavna
zasluga v tem, ¢e ne oponujejo vladi, in nasprotujejo jej
ne, tudi ée molée ali pa ¢e — niso prisotni,

Drngace mnogi slovanski poslanci so govorili dobro
tudi ob koneu razpravljanja drz, proracuna.

Razni klubi so se poslavljali, v Hohenwartovein klubu
so pa proslavijali Hohenwarta samega zlasti ceski plemici.

Gospodska zbornica se je podvizala, da je tudi ona
zavrdila svoje razpravljanje istodasno z zbornico poslancev.
V poslednji je predsednik bar. Chlumecky dne 22. t. m.
nasteval in oznaceval zakone, katere je zbornica sklenula
tekom sestih let. Kazal je na zakon o novi valuti, o novem
progresivnem davku, o kazenskem, domovinskem zakonu
in sosebno na novo volilno reformo. Rekel je tudi, da no-
bena zbornica ni imela toliko sej, kakor ta. — Potem se
je seja zakljudila, in s tem je tudi ta parlament zavrsil
svoje delo. Bil je ta parlament star i po duhu; naposled
je jedino potrjeval, kar je hotela vlada. Zaklju¢il pa se ni
s prestolnim govorom, kakor je to obi¢ajno n.pr. naOgerskem.

Mimogredé bodi povedano, da predsednik zbornice
poslancev, bar. Chlumecky noce ve¢ mandata za drZavni
zbor; omejiti se menda hoée na delovanje v Moravi, da
bi i nadalje vodil nemsko gospodstvo v tej deZeli, v ka-
teri so tri cetrtine slovanskega naseljenja. Je_dnako noée
vei grof Hohenwart kandidovati. Vsled tega razpade
njegov klub.

Uze 23. jan. sta se razglasila dva cesarska patenta;
po prvem se je razpustila zbornica poslancev, in so se
takoj napovedale move drZavnozborske volitve; po drugem .
pa se sezivlja uZe novi drzavni zbor v dan 27, marcija 1897,

Med tem bodo zborovali dez. zbori; v teh pa ne
bo posebne pozornosti in intenzivnega delovanja, ker bodo
agitacije za drzavnozb. volitve zahtevale dela tudi od
strani vseh vrst dosedanjih zastopnikov.

,Politik“ priobéuje zanimiv dopis o bodoéi sestavi drz.
zbora. Pravi, da vlada podpira, da bi se zasnoval jugo-
slovanski klub. Ta bi imel vazno vlogo; cesto bi ga viada
potrebovala, da bi odloceval v zbornici kljubu temu, da
bi stel le kakih 28 Glenov. A treba bi bilo tu v obde
dobrih poslancev. Na Kranjskem naj bi se postavili kan-
didati na podstavi kompromisa od obeh strank. Viade bi
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jugosl. klub podpiral, ko bi se ona postavila na stalisée
ustavnih osnovnih zakonov, in bi se tudi v prestolnem
govoru omenila potreba izvrSenja narodne jednakoprav-
nosti. Da, da&, jugosl. klub utegne zares igrati viogo,
katero je imel -—H(ﬁlenw:nrtnv klub! Vedno za podpiranje
protislovanske politike!

Dezelni zbori, ti, ki <o bili sezvani o Bozicu, 'in

ostali, torej vsi. so sklicani v 26, jabuv. t. I

Dunaj. Tukajsnji Cehoslovani prirejajo shode, na
katerih protestujejo proti nameri nemskih nacijonalcev in
zdruzenih antisemitov, da bi se v nizeavstr. dez zboru
sklenul zakon, ki bi dolocal, da v tej dezeli je samo nemski
dez. jezik, in da ta jezik mora se uciti povsod, torej tudi
v folah, eventuvalno za slovansko naseljenje osnovanih.
S takim zakonom hocejo nemske stranke zapreciti sosebno
ceske Sole in imajo pred ofémi cesko Solo Komenskega. —
Nadalje se éeska drustva pripravijajo na drzavnozborske
volitve in hoéejo postaviti svoje kandidate,

Cesko. Govori se, da vlada hoce podeliti Cehon
notranji Ceski jezik, zato pa Nemcem ustre¢i = kurijami
v dez, zboru. Ce se Cehi zadovolié s tem, bode to vse-
kakor — ominozen korak za Cehoslovane dezel ceske
korone in potem za vse tlacene tostranske Slovane, -— Ne
ve se Se, ali bode novo Trutnovsko okrozno sodisce samo
nemsko ali pa nemsko in cesko,

Dr. Podlipny, Mladoceh, je potrjen Praskim zupa-
nomi. KaZe se, da boste obe stranki v mestnem sovetu
odslej delovali sporazummo.

Moravsko. Nemski liberalei in nacijonalei hoéejo
zdruzeno postopati ob novih drZavnozb. volitvah ter i
nadalje odlocevati na Moravskem. Govorilo se je o spravi
s Cehi, te pa ni videti. Da bi ne prisel ¢eski poslanec za
namestnika dez. glavarja v dez. odboru, odstopili so Ce-
liom jedno mesto — v dez. folskem sovetu.

Ogerski Rusi. Porofali smo uZe, da je na vpra-
sanje skofa Prjasevskega, poslano papezu, poslednji odgo-
vori, da se ne sme trpeti pri bogosiuZenju madjarski
jezik in ne smejo trpeti knjige na madjarskem jeziku,
Zidovsko-madjarski listi so zagnali vsled tegu velik krik,
torej ljudje, ki =o ali Zidje ali pa &isto o0i¢ ne razumejo o
katolicizmu in %e najmanj o grike-slovanskem obredu v
unijatski cerkvi ogerskih Malorusav. ,Listok*, glasilo teh
Rusov, se zahvaljuje papezu na primernem odgovoru,
vpraga pa dalje: Ali je svobodno izpuséati po cele dele iz
liturgije, kakor delajo’ to nekateri, Madjarom uklanjajodi
se sveceniki ? — Isti ,Listok* ima za novo leto élanek, v
katerem oznacuje obupno poloZenje ogerskih Rusov. Borba
je nejednaka, bezvspesna; seljak in svecenik sta uboga do
skrajnosti. Sveceniki so jedini naobraZzenei naroda, a oni
ne morejo pomagati ne sebi, ne narodu, in od tega se
selijo nekateri v Brazilijo in popuséajo v svoji bedi sto-

“letja ¢uvano in obdelovano zemljo Zidom. Tudi cerkveno
zivljenje ni veé tako radostno, kakor je bilo poprej; mnovi
cerkveni zakoni so tuzni tudi za cerkev; protikristijansko
dihanje zacelo se.je pri duhovenstvu in se kaZe sedqj
tudi v narodu! Oprijel se je uze tudi duhovenstva opor-
tunizem, protekcijonalizem. Sedaj uze dela vsek také, da
bi le bil vie¢ mogoénim sveta, in delajo také tudi duhov-
niki, dasi vidijo, da se rusi cerkvena orgamizacija. Rusi
se celd Drustvo sv. Vasilija, dasi ima to cilj prosvecenja
ogro-ruskega naroda, a izpodkopuje se to drustvo radi do-
bickov pri viadi, Zato ,,Listok® klice, da bi se vrnuli nazaj
k narodu! — V poloZenju ogerskih Rusov mogli bi zasle-

~ diti naukov tudi drugod!

. Galicija. Glasilo stare ruske stranke wmisli, da
I. 1896 je napredoval ruski narod v Galiciji. Nezavisno
novinsévo je probujalo marod; névspehi ruske deputacije
zacetkom leta so pa po svoje iztreznuli narod) ki sedaj;
ite resitve s svojo modjo.

clovaki. Svetozar Hurban Vajansky, neumerni pisaselj
in pesnik, rodoljub slomnskega Gistega misliénja je obhajal
H0letnico svojega rojstva. Cestitali so mu od blizu in daleko
laskav brzjavni pozdrav mu je poslalo tudi Petrograjsko
,,Slav, Blagotv. Obscestvo po predsedniku gr. N. P. Igna-
tievu: ta ga imenuje darovitega izrazitelia slavjanskych
idealov i moscenega predstavitelja slavjanskoy literatury*:
V Ture. Sv, Martinu je pozdravil pesnika Pavel Mudron,
reksi, da Hurban predstavija literata, kateri vé, da clovek
z odsekano roko ne more delovati, kakor raore delati celi
#ovek, Hurban misli také o Slovanstvu in vidi bedvénost
Slovakov le v tej celosti,

Hrvatsko. V saboru je pravas Ruzié: stavil stiei
predloge, vsled katerih naj bi se v hrv Primorju z Yz
licnimi sredstyi zboljSalo gmotno stanje in takd. prenehalo
izseljevanje radi velikega ubostva, da bi se zaprecilo
vvedenje madjarskih zakonov na Reki, da bi ta poslala.
2 svoja zastopnika v sabor, in da bi se zakljuéile madjar-
<ke sole na Hreatskem. Znadilno je, da.se tem predlogom
ne ustavljajo le izrecni pristasi vlade, temvec: se je po-
stavil nasproti tudi dr. Frank. Tega sedaj obsojujeji opo-
zicijonalei.

Srbija. Nova srbska vlada, z  bivdimy Dunajskine
poslancem Simicent na ¢elu, je razposlali zunanjim: zistop-
nikom Srbije okroznicn, v kateri razvija svoj prograre Pravi,
da nova vluda ni nastala vsled kake posebne krize, tems
veé ker je nastopila doba, da bi pridli iz dosedanje obée
notranje krize, in bi se tako, po_Zelji kraljevi, utrdila Srbij
na znotraj.  Zato pa potrebuje notranjega mirn, in  radi
tega se je sestavila sedanja viada, ki ne pripada  nubeni
stranki, a Steje élenov iz radikalne, t. j. najmetnejSe ni-
rodne stranke v Srbiji.- Notranji mir znhteva pa tudi po
starih tradicijah prijazne odnosaje k Rusiji in Avstro-Ogerski,
Kakor je bil obecal kralj 1. 1894, hoce sedanja viada de-
lovati nato, da se preustroji mstava, in da se vvedejo tudi
reforme v gospodarskem in deugih kultarnih  pegledih.
Viada povdarja tudi potrebo, da bi Evropa postevala srbske
legitimne nacijonaine in ekonomiske interese. Viada se
opira na znotraj najbolj na radikalne, pa tudi na sodelovanje
ostalih strank. ;

Otec Milan je dosel zopet v Belgrad; tedijo, da ni
el mesat politike ; no saj tega tudi treba ni, ce jo je
pomesal uze poprej zunaj Srbije, ko se je bil sesel s sinom
na Dunaju.

Crna Gora. Kakor mmano, je imel biti uze lani
velik praznik v Crni Gori, v spomin, da je 200 let, odkar
viada  Crnogorcem dom Petroyié-Njegusev. No slavnost,
katere naj bi se bili udelezili tudi drugi Slovani, kakar so
se tega veselili uze ob Obodski slavnosti, se je bila pre~
lozila na 1. 1897. A velike jesenske povoduji 1896 zadele
so tudi zemljo Crnogoreev ; vsled tega je nastala velika
béda, in da bi se pomagalo oskodovanim, zaceli so Crno-
gorei sami med seboj nabirati darov, in kakor za Inde in
Armence, nabirajo darove v Rusiji tudi za ljube jim
Crnogorce. Glede na vse to, je knez Nikola L. dologil, di
naj se dvestoletnica njegove dinastije praznuje v 2. din
st, st., to je v 14. dan jan. 1897, in sicer izkljuéno med
Crnogorei samimi bez udelezbe od zunaj. Tako se je tudi
zgodilo. Glavna sveéanost in slavnost bila je na Cetinjus
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»Glas Crnagorea® objavlja na prvem mestu sréen in
krasen govor, s katerim se knez Nikola I ob 200 letnici
svoje dinastije obraéa k narodu. Knezu so destitali car
Nikolaj I1., Fran Josip, kral] Humbert, srbski kralj Aleks.,
romunski kralj, bolg. knez, angleska kraljica i. dr. Narod
se je udelezil slovesnosti v velikem Stevilu. Cetinje in Orlov
Kri so bili na vecer razsvetljeni.

Skoplje. Prepiv radi Ambrozija, grikega episkopa,
protivnika Srbov, ni Se prenehal. Srbija neki zuga, da,
¢e se ne ustreze Srbom, obnovi Srbija zopet stari Peéki
patrijarhat, nastal bi torej razkol med Carjigrajskim putri-
jarhatom in srbsko cerkvijo.

Rusija. Novo leto starega Stetja je presenetilo evrop-
sko diplomacijo,  Car Nikolaj II. je imenoval ,oskrbnika%
ministerstva zunanjih poslov, in sicer mozi, o katerem niti
sanjali niso, da pride na toliko vazno mesto. Novi zunanji
ruski minister je grof Muravév, ki je bil doslej posla-
nik v Kodanju, tam, kjer je ruski carski dvor v najozem
sorodstvu, o Velehradu® poroéajo iz Petrograda o tein do-
godku : ,,Novi minister je znan kot odkrit Slovan in na-
sprotnik Nemeev; vest o njegovem imenovanju je vzbudik
ne nijhen nepokoj. Grof Muaravéy, je moz politike, katero
je zasnoval v Rusiji pokojni car Aleksander 1IL Imenovanje
njegovo smatri se posledicoj blagega vpliva carice vdove
Marije Feodorovne. O grofu Muravévu je le jeden glas,
da je moz velike naobrazbe, skusnje in politeskega razumm.
Prosiuli Samarin ga je imenoval jednim iz najrocnejsih in
marljivejsih diplomatoy ruskih.  Gref Muravéy je bil vet
let poslaniski sovetnik v Berolinu. in tam se je temeljito
seznanil s politiko nemsko. O njegoxi bistri opazovalni na-
darjenosti pripovedujejo mnogo podrobnostij, Takd je n. pr.
znano, da je jako odloéno prorokoval padee Bismarckov . ..
Slovanstvo je tezko prenaSalo kneza Lobanova, kateri kot
ruski kosmopolit ni imel ne éuvstva, ne razuma za slovansko
yprafanje in se je cérez glavo avstrijskih Slovanoy bratil z
Dunajskimi in madjarskimi krogi. Z grofom Muravévom na-
stop. nas svetovnemn  poprisén ruske politike ¢isto narodni
drzavnik in Slovan.*

Bismarck v svojem glasilu tedi, da = tem imeno-
vanjem se ne izpremeni ruska politika, ker ima v Aziji
dolotne cilje in za dolgo obilo opravil. Nasprotniki *prave
slovanske politike pn se tolazijo, du car je svoj zunanji
minister in da on dolocuje zunanjy politiko, fi pa je mirna,
V Franciji se radujejo nad Muravévom.

Namesto Suvalova je postal v ruski Poljsi general

gubernator kaez Imeretinskij, ki pozna dobro dezelo in
razimere.
Car je ob novem letu n. st. posial predsedniku

frane. republike ljubeznjivo voscilo, ki kaze o tesni zvezi
Rusije = Franeijo. ;

Car je na novo leto odpustil kmetow vse zaostanke
na davkih in dal znizati zemljSéne duvke tako dolgo, dokler
ne hode boljsih letin. Krasen dar ! ;

K. N. Bestuzev-Rjumin, profesor in slavni historik
ruski, nekdaj predsednik ,Slav. Blagotvoriteljnega Obsée-
stva®, je umrl. 14. jan. v. Petrogradu v 66. letu zivijenja.

Due 27. dec. p. l. je praznovalo imperatorsko arhe-
ologisko obcestvo svojo 50 letnico. Od zacetka je razprave
priobéevalo le na nemskem in franc. jeziku: od 1. 1849
Je izdavalo ruske zapiske. Od 1. 1851 si je zasnovalo 3
oddelke: 1) ruske in slavjanske arheologije, 2) vstoéne
arheologije in 3) staroklasiske; bizantijske in zapadno-
evropske arheologije. Od 1, 1852 obdeluje in proucava na
]s)'r,\fem_ mestu ruske ali.z Rusijo tesno zvezane.starine.

edaj je pokrovitelj sam .ear'Nikolaj IL, predsednik pa

veliki knez Konstantin Konstantinovié. Pomoéniki so mu
akademik A. Th. Byckov, 8. Th. Platonov, Iv. Pomja-
lovskij in bar. V. R. Rozen. Muzej drustveni ima bogato
zbirko starih denarjev in medalij, stare predmete, roko-
pise in veliko kn{(iinico.

8. VL. Markev je praznoval 50 letnico svojega
sluzbovanja v ruskem finanénem ministerstvu; car ga
je imenoval pravim tajnim sovetnikom.

Muogo so prosle tedne pisali o nemirih dijaskih ruskih
vseucilisc, sosebno Moskovskega. Ko so predlagali, da naj
se kaznuje mnoZzina njil, je car rekel, da niso fe za politiko
areli, in da torej se ne morejo kaznovati strogo radi po-
litiskih prestopkov. Ta sodba je mila, v jedru pa stvarno-
ostra in izda vec¢ nego formalna in dejanska strogost.

Poljaki v Nemciji. Prosledovanje poznanjkili Polja-
kov je pricelo vsestranski nadaljevati se. V pruskem
pariamentu so ovajali Poljake, ¢es, da delajo propagande
za Veliko Poljso wdi v gornji Sileziji. Viada je v istem
zastopu razglasila, da bode bezozirno zatirala vsakatero '
polisko gibanje, in zbornica je ploskala. Poliske usitelje
in vojake premescajo v zapadne pruske pokrajine. Med
Poljaki samimi v Poznanju in gornji Sileziji ne smejo
ve¢ zborovati na poljskem jeziku, in viada posilja nem-
ske komisarje na poljske zbore. Tadi se svoboda zboro-
vanja Se drugace kréi med nemskimi Poljaki. Sedaj so
vojaski godbi prepovedali igrati poliske melodije tudi ob
najneznatnisih slovesnostih in prilikah. Vojaki ne smejo
med seboj obéevati po poliski, Vsak Poliak naj zna nem-
gki; zato se v Soli niti Gitati ne uéé ved po poljski;
¢e hoCejo znati Citati in pisati, morajo uéiti se doma in
na svoje stroske, Komisija za pokupovanje poljske zemlje
bode pospefevala svoje delo. Tako hocejo intenzivno
delovati, da bi 8'/, mil. Poljakov poneméili popolnoma.
Poljaki v pruski Neméiji morajo delati pokoro za grebe,
katere je stvorilo in fe dela polisko plemstvo proti
masam poliskega naroda in ostalih slovanskih narodoy.
Tudi v Prusiji se izgovarjajo jedino s tem, da ocitajo
poliskemu  plemstru nelojalno postopanje. Zanimivo je
tudi to, da je pruska viada poslala v boj proti Poljakom
tudi vigo hierarhijo, torej tisto orozje, katero upotrebljajo
vladni  sistemi tudi v Avstro - Ogerski. Nov dokaz,
da se posiljgjo med slovansko naseljenje vladni skofi
protislovanskega duha.

Turéija. Nepretrzno delujejo poslaniki velevlasti]
nato, da bi Turéija zaresno vvedla potrebne reforme. V
angleikem parlamentu so precitali diplomatisko korespon-
dencijo, iz katere se vidi, da-velevlasti so pripravijene

‘prisiliti Sultana k reformam, in Siskin je 11. nov.

sporocil, da doba reforem samo na papirju je pre-
nelala. : '

Ivan dr. Cernci¢, kunonik-ravnatelj zavoda sv. Je-
volima v Rimu, worl je ondu v 66. letn Zivljenja. On
ima velike zasluge zn slovansko stvar. Bil je vrl hrv, sve-
cenik. Veé o njem prilicno.

Raznotero. Nu Ogersken je bilo 1. 1785 vseh
Zidov 75.089, I. 1805 pu uze 127.846, I. 1840 uze
241.632; 1. 1846 jih je bilo 263.030, I. 1857 uze 413.118
in I. 1870 cel6 552.183. Od . 1785 do 1870 so se ypo-
mnozili bolj nego sedemkrat! Seduj jih je najmanj uze
600.000, ker je za nje ,zlati vek* na Ogerskem, v dobi
sliberalstya*. Nujveé jili je seveda v Budimpesti, kjer na-
rekujejo politiko vsemu sistemu. Vsa velika podjetja in
denarni zavodi so v Zidovskih rokah; wmadjarsko plemstvd
prodaje v velikih razmerah svaja zemljis¢a Zidovskim bo-
gatasem. Ubostyo vsled ZzZidovsko-liberalne politike pa se

.
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mnozi na vse strani, najbolj med kmeti in delavskimi
mnozieami.

Indijski casnik se zahvaljuje Moskovskemu mitro-
politu, ,,Mosk. Vedemostjam* in ,Novemu Vremeni®, da
so pozvali ruski marod ma pomoé stradajoéim Indom ter
pristavlja: ,,Radi Boga ne verujte britanskemu narodu in
novinstvn o vprasanju bednih v Indiji. Inostranci imajo
vsekdar vsega dovolj v Indiji, no milijoni domaéinov stalno
trpé radi ubostva. No ubodtvo umedi tudi pomagajo Indom.
Ne pomagajte nam po Anglo-Indih; nas narod jih ne ljubi
radi hladnega in grobega obéevanja z nami. Tudi ne po-
magajte nam po britanskih misijonarjih, ker oni ne po-
znajo naroda, in se ne morejo zvati istinimi prijatelji Indov.
Naj vas blagorodni primer . vzpodbudi kasne AngleZe in
druge kristijjanske narode. O Rusi! Ta je najplemenitisi
naéin uklapjati vrage z ljubeznijo*. List kaze potem na to,
kako je 1!/, mil. Armencev v Rausiji srecnih, imajoéih svobodo
in dostop na vse strani; v tem ko Indi postajajo bednejsi
od dne do dne. , Niti jeden Ind ne more biti ¢astnik v
vojski, ne misijonar, in iz milijonov kristijanov ni jednega
biskupa Inda.*

Uze dolgo so zeleli Srbi, da bi se prenesli po-
zemeljski ostanki Vuka Stefanovica Karadzica s pokopaliséa
(Marksovega) Dunajskega v Belgrad. Sedaj je razglasila
phora*, drustvo srbskih akademikov na Dunaju, poziv, da
bi se nabirali doneski za stroske, in Belgrajska akademija
je sama vzela stvar v roke. Takd je prilika, da Srbi zopet
nastevajo zasluge Vukove, zlasti za srbsko slovnico, srbski
slovar, srbske narodne pesmi in pripovedke.

V Kotorn je pogorela pravoslavna cerkev sv. Nikole,
najlepsa srbska cerkev v Dalmaciji. ‘Pogorelo je veé redkih
dragocenostij, in je vse 3kode okolo 100.000 gid.

R

KNJIZEVNOST.

»MNaii knjini grehi. Spisal M. Hosinik, profesor v
Rusiji. Ponatis iz ,Slovanskega Sveta®. Na Dunaju 1896. Str. 32,
Cena 12 kr. Lansko leto se je tiskala v ,Slov. Sveta* v manjiih
odlomkih razprava slovenskega rojaka prof. Hostnika; na Zeljo,
izraZeno od mnogih stranij, ponatisnula se je razprava v posebni
knjiZici, ki se dobiva pri upravniftvu ,Sloy. Svet‘a’. Naj sodijo
slovenski jezikoslovei o tem spisu, kakor jim drago, zanikati ne
bodo mogh, da je Hosinik opozoril na mnogo napak in nedosled-
nostij v sedanjem  knjiznem jeziku slovenskem. Vrhu tega je na-
glasil nacela, po katerih bi se bilo treba ravnati, in kako naj bi
. Matica Slovenska** zaprelila sedanji haos v pravopisanju sloven-
skem. Da je pisatalj tudi pozitivno podelil mnogokako dobro
zrno, vidi se najboljev spisu samem. Poufen je spis vsekakor za mlade
in stare, celd za jezikoslovee same,

Taviarjeve povesti I. Ker nima Ljubljanska ,Narodna
tiskarna** niti dovolj strojev, niti staveev, niti — &k, je dr. Ivan
Tavtar izrodil svoje zbrane povesti Nemen Bambergu, ki je podal
za BoZt L zvezek svojim odjemalcem. UZe jedenkrat je obzaloval
Sl Svet'* dejstvo, da ne premoremo Slovenci v Lj. take tiskarne,
ki bi mogla sprejemati in tofno izvrievati ysa domata dela; ule
jedenkrat smo grajali toliko bezbriznost Ljubl. kapitalistov narodne
stranke, a napaka je %e danes neizpremenjena. Nemec tiska zbrana
dela nadih prvih peénikov in gisateljev ter si_kupidi bogastvo s
slovenskimi novei, Slovenci pa %e vedno sedé na svojih denarjih,
dasi bi mogli mnogo koristiti narodu in sebi. V kratkem' si usta-
nové sloven, socijalni demokrati prav v Lj. lastno tiskarno za svoj
listic in svoje oglase. Izvestno kaZe to o veliki podjetnosti in pa-
meti. Naj bi jih vendar posnemali v teh i gospodje doslej toli za-
nikarne , Nar, tiskarne!*

V L. zvezku Tavtarjevih zbr. spisov je ponatisnena petorica
nezrelih, v dijaikih letih napisanih romantino idealnih in & la
Werther sentimentalno deklamatoriénih novel, pa dvanajstorica
kmetskih slik iz Lotkega pogorja. Pisatelj razpolaga z bujno domi-
#ljivostjo in lepim, narodnim jezikom; vendar ne podaja v svojih
spisih resniénil znatajev, nego vedinomale tipe po vzorcu nemikih
iu francoskibh romantikov stare Fole. V slikanju afektov ljubi dr.

Tavéar klasitno pretivavanje, ki je z maniro modernih, zlasti pa
realistiénih belestristov v razmerju vode in ognja. Kot sodobnik
Juréitev ii¢e si pisatelj rad tudi takozvanih originalov, ki so vsi
bolj ali manj sorodni Krjavlju ali Martinu Spaku. Pisatelj pozna do
cela slovensko kmetsko Zivljenje ter je zlasti mojster v slikanju
neznih kmetskih ljubie. Mnogo poetitnih prizorov more% nazvati
naravnost klasiénimi, le 7al, da se izgube v navalu romantiénik
pretiranostij in otlega patosa. Ta 1. zvezek, prav vkusno tiskan in
vezan, je radi tega najprimernejie darilo za odraslo moZko in Zensko
mladino. X—X.
nMaterine sanjo.“ Slika v jednem dejanju. Spisal E.
Gangl Izd. in zal. Druzba sv. C. in M. v Lj., — Znani pesnik
»Doma in Sveta* je podal v lem svojem najnovejfem delcu spisek,
kateremu sam ni vedel daii imena; zato ga je nazval ,slika®‘.
Spisek je namret® nekak hermafrodit: pol balet, pol drama, pol
pesen. Vnjise opeva ljubezen materinska, ki ohrani otroka od vseh
zlih napadov. Kakor privseh drugih pesmotvorih g, Gangla, dolzni
smo reti i o tem, da lepozveneli in bingljajoi verzi, patetitne
tirade, prelirane prispodobe, — gostobesedno javkanje in vriskanje
ne styoré fe dobre pesni. Gola forma, in naj bo ta e tako krasna,
je publa — ako je — otla. Prvo je ideja — drugo lepa, a na-
ravna oblika bez fantastitnih nakitov. Naj bi uvazila to i Gangl
i njegov pesnik F', S. Finigar, oba ufenca formalistov Jos, Cimper-

mana in A, Funtka! — Cena brokurice je 15 nov. X—X.
Slovenka. Glasilo slovenskega 7enstva. SL 1 je izila
2, januv. t. 1. in obseza: Slovenia. Pesen Zamejskega. — Program.
— Triglav. Spisal idealist. Pesni: Zelja in nada ter bolest. Od
Vide. -— Mladostne sanje, spisal Vanda. — O Zenski osvobo)i in
druZinski srefi. Od Slovenke. — Pomagajmo druzbi sv, Cirila in
Metoda. Spisal L. Svetec. — Cuvajte se opekline. Sp. F. Gostl. —
Moda in strokoznanstvo. Spisnje M. Kune. — Nekaj drobtin. -—

List izhaja v Trstu vsako drugo soboto in stoji vse leto 3 gld.: za
narofuike  Edinosti* 2 gld. Rokopisi se pogiljajo uredniltva ,Slo-
venke®, naroénina pa opravnistyn ,Edinosti* v Trstu. Slovenski
listi 'so v obée blagozeljno pozdravili in priporo&ili prvi Zenski list
slovenski. Da bi prospeval, Zelimo iskreno tudi mi. Slovenka bi
utegnula in mogla popraviti pri korenini mnogo, kar se je doslej
v resnici zanemarjalo na Slovenskem. Za Zensko vzgojo in pro-
bujenje je doslej skrbela bolj dvomljiva slnéajnosl, nego pa kaka
doloéna namera. , Slovenka® ima forej tezko, a plemenito zadato, in
dolinest tudi moZke inteligeneije je, da duevno in gmotno podpira
novi list.

Druitve sv. Jeronima g’e letos izdalo 4 knjige, in sicer:
1. Danica, Koledar iLjetopis druftva svelojeronimskega za navadno
leto 1897. 2. Zivot gospodina naSega Jsusa Krista, kao ga cetiri
evangjelista opisuju. Od Georgia Hesera. Preveo iz latinskoga jezika
a djelom popravio i popunio dr. Josip Stadler, metropolit i nadbiskup
vrhnobosanski. KnjigaII. 3. Vrafara Klara. Putka pripovijest. Napisao
Ivan Lepufi¢. 4. Stitite Zivotinje. Opomene mladezi. Po njemaikom
priredili L. Strzalkowski i Ad. Hofman. — Bog i Hrvatska ili ozbilejne
misli za vjeru i domovinu. Hrvatskom narodu poklanja Ivan Nepo-
muk Jemerdi¢, Zupnik grubifnopoljski. Zagreb 1896. Nakladom
pitéevom. Tisak Ant. Scholza, 8¢ str. 289, Cena 1 gld, 25.

Lovor. List zabavi i pouci. Nov leposlovni hrv. list, ki ga
je za'el izdavati v Zadru R. Kalalini¢ Jeretov, mladi hrvatski
pespik in pisatelj, dobro znan kot sotrndnik tudi ¢itateljem ,SL
Sveta®. ,Lovor* izhaja 10. in 25. vsakega meseca. Cena mu je 4 gld.
na leto, za dijake in uditelje pa 3 gld. Novei se pofiljajo upravi
nLovora® v Zadru. V 1. &t ima: Utoliste, spjevao Dr. A, Tresi¢-
Pavi¥i¢. — Pobjeda, napisal R. Katalini¢ Jeretov. — Velernje
misli, spjeva Dinko Sirovica. — Put na Viperu, nap. P. Kunilic.
~— Nad iskopanim grobom, spjevao N. Ottojic. — Prva hrv, aka-
demija, pite D, S. Karaman, — Listak. — Tudi ta hrv, list bode
izvestno pospeleval krasno literaturo, o tem daje poroitvo urednik
sam, ki pife vzorno tudi v prozi.

pHrvatska misao.” Tako se zove novi polumesecnik
hrvatski, ki je vsaj zafasno zalel najprej izhajati v Pragi pod
urednidtvom (eha Fr. Hlayatka, in kateremu so sotrudniki na

rvem mestu hrvatski dijaki. St. 1. obseza: Sto hoéemo. — Stj.
fhdié: Hrvatski ideali. L Ideali narodno-prosvjetni, — lic. O pué-
koj prosvjeti. I. Hist. progled popularizacije nanke. — Ivanov: O
hrvatskim knjizevnim prilikama. — Fr, Hlavadek. Seljacki pokret v
Galiciji. — M. Heimrl: Iz novije polititke povjesti feikoga naroda.
— Sv. Korpori¢: O indolenciji i pesimizmu u hry. mladezi. — Da
se razumijemo. — Polititke biljeike: Spectator: Sastanak hry. soc.
demokracije. — V programu je tudi naslegg,‘i:i odstavek : ,Ni hrv. opo-
zicija sustavno ne uéi ni mladeZi ni gnka. U nje ima i postenja i
znanja — ali prave ljubavi za mladeZz i za puk kao da nema, jer
inade nebi mogla podnijeti, da ta mlade’ ve® kroz trideset godina
'samo budi, a taj puk da se neprestance samo uzurjava i draZi, Ne-
mamo ni drodtava, pa ni pojedinaca, koji bi s ljubavlju dolazili k
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mladeZi ili k puku, upudivali ga rjeju, knjigom, primjerom; i tako
smo prisiljeni, da si pomaZemo sami.* Povdarja se, da madjaronska
vlada zapreinje in kvari vsak napredek; zalo je treba najprej
midljenje utrditi o tej vladi in o hrv. opoziciji, katera poslednja
kaZe jalosten primer v osobnih razmirica, stianatke nesneslivosti,
politickog dogmatizma.* Zenski in moZki mladini hote list pokazati
%rfa obzorja sedanjega napredka. Tudi ima program za sedanje
hrv. stranke neprijetno stali¥ée v tem, da naglata: ,Hrvati
i Srbi dakle jedan su nam narod. Jezgrom tcmu
narodu upravo su najnizi slojevi...* Dokazuje, da vpra-
danje nemadjarskih narodov ni samo notranje vprafauje Ogerske.
S tem obsojajo tisto riodro moltanje hry. strank, da se niso pri-
drujevale razliénim izjavam nemadjarskih narodov proti madjar-
skemu gospodstyu, mileniju itd:

K listu se najbrze ¢esto povrnemo in se nadejamo najboljega
od njega, sosebno zato, ker poznamo nekoliko sotrudnike, ki imajo
sposobnost k midljenju in dobro voljo, slediti racijonalnim raz-
logom. O njih smo mnenja, da so voljni popravljati, ko bi takoj in
veelej ne zadeli pravega. Za sedaj pa priporotamo ,Hrv. misao*
sosebno slovanskemu dijastvn v ob&e in fe posebe slovenskemu.
JHrv. misao* izhaja zatetkom vsakega meseca in stoji po pofli
celoletno 3410, za dijake 2—, za Srbijo 340 gld. Naroénina in
vse drugo se po¥ilja na adreso: Fran Poljak, Prag-—Vinohrady,
Korunni trida. ¢, 841, I. posch.

Navodopisné museum ‘eskoslovanské. Kakor
znano, je imela velika narodopisna razstava 1895 tudi
to dobro posledico, da so Cehoslovani.pomnozili in utr-
dili svoj poseben narodopisni muzej, kateremu na celu
so priznani uéenjaki in strokovnjaki. O delovanju in
namerah muzeja imamo doslej ved izdanj. Také je izila
1. it. casopisa: Vestnik nirodopisncho musea Ceskoslo-
vanského, ki izhaja pod urednistvom dr. L. Niederla,
porotevalea muzejuega. — Dalje je izsla: 1. ,Zprava o
dinnosti Nirodop. mus. Ceskosl.* Imenem Rady Musejoi
podava dr. L. N%ederlc. — Poseben oddelek so: Pri-

:})évk}' k  déjinam  Narodopisu _ Ceskoslovanského.
Vydavi Rada Narodopis. Mus. C. Porida Fr. Ad.

Subert. I Blasy o ndrodopisné vystavé ceskoslovanské
v Praze r. 1895. — Kdor hoce obiskati muzej, ima na
razpolaganje knjiZzico: Privodce po Nir. M. Ceskosl.
Sepsal dr. K. Niederle. Se 3 vyobrazenimi a plinem
musea. 1896. II. vydini. C. 20 kr.

e % -

Program in vabilo na narocho za |, 1897.

S to 3to. stopa ,Slovanski Svet” v svoje deseto
leto. Program mu ostane nepremi¢no stari, namre¢ slo-
vanski kulturni program. Ta program dokazuje potrebo
skupnega literaturnega jezika za vse Slovane in vsled
tega tudi skupno knjizevnost, sosebno za znaustvene
stroke, ker se drugace mali slovanski narodi ne morejo
pospeti do poslednjih konsekvencij uli oddelkov znanstve-
nega delovanja. S tem pa se ne obsoja nadaljnji razvoj
sedaj obicajnih knjizevnih naredij ali jezikov med malimi
slovanskimi  narodi. Nadalje je v kulturnem programu
vkljutena potreba, da bi se ozivile med Slovani, ki ne
rabijo veé cirilice, tradicije ecirilo-metodijske cerkve, ka-
tera je bila med zapadnimi Slovani udomaéena nekdaj
in takoj od zadetka ravno také, kakor je utrjena sedaj
med Slovani, ki rabijo v cerkvi in knjizevnosti eirilico.
Skupne kulturne vezi Se le morejo razsiriti in utrditi

pravo slovansko umetnost, umetno obrt in vse to, kar.

more proizvajati le svojstvena. plemenska in narodna slo-
vanska nadarjenost in sposobnost.

Zato razpravlja ,SL Svet* tudi o svojstvenostih
Slovanov, predstavljajo¢ih poseben kulturni tip med aris
skimi narodi. Ta tip postavlja slovansko kulturo v
skupnosti vsporedno poleg kulfur zapadnih velikih na-

rodov.  Zapadni Slovani so pa po vplivu davaega so-
sedstva z rimsko-germansko kulturo izgubili muogo svoj-
stvenih proizvodstev, vsled tega pa si oslabili tudi spo-
sobnost in svezo prvotno silo za svojstveno proizvajanjer
sosebnio v umetnosti. Izgubili in celé pozabili so svojo
posebno pravno in gospodarsko organizacijo in uze

davno ne poznajo veé cirilice. Da bi se priuéili po-
slednji, podaje nas list posebne manjie odlomke slo-
vanske knjiZevnosti, ki rabi za se cirilico. Kar se je

izgubilo v umetnosti-in gospodarskih svojstvenih osno-
vah, razpravija nas list s tem, da podaje zgodoevino o
tem ali pa kaze, kaké so Rusi, Bolgavi, Srbise ohranili
dotiéna svojstva, in so torej pri njik se vedno neusahls
zZiva starina.

Neugodna  protislovanska politika je zapaduim
Slovanom skréila svobodo v obte i e celé za kulturno
razvijanje. Ta politika, ki je sosebno germanizatorskega
in latinzatorskcga znacaja, kaj rada zuprecuje stremljenje
k ozivljenju izvirne slovanske kulture med zapadnimi
Slovani. Zato je treba zapadnim Slovanom priboriti
vaaj toliko svobode, da bi mogli po svojih moceh ozivljati
in razvijati svojstvenosti slovanske kulture, V ta namen do-
kazuje ,,81. Svet* potrebo najpre] izvrienja narodne jednako-
pravnosti v okviru in pod zaSito také zvave nacijonalne
avtonomije. T'ej pa nasprotujejo gospodovalne narodnosti,
namreé madjarska, poliska, nemska in italijanska. Duva-
lizem je ma zuotraj najveca zapreka, da se zaostavii na-
rodi ne morejo pospeti do potrebne relativne politiske svo-
bode. Na3 list je radi tega nafelno nausproten duvalizmu
gledé na njegov pomen v obi, nacijonalni in driavno-
gospodarski politiki. Duvalizem podpira tudi zunanjo po-
litiko, da je neugodua avstro-ogerskim Slovanom. Slovani
kot separatisti in pactikularisti pa ne premagajo ne duva-
lizma, ne njegovega mogocaega in slovanskim narodom
ter tudi celokupni monarhiji skodljivega vpliva, Zato dokazuje
»Sl. Svet“ potrebo vzajemuosti avstro-ogerskih Slovanov v
mejah veljavnih zakonov in sosebno politiske skapno po-
stopanje tostranskih Slovanov, kakor se n. pr. Srbi, Slo-
vaki in Romuni druzijo uze nekoliko na Ogerskem. Kul-
turno okrepljenje v nacijonalnem smislu je cilj, politiske borbe
so pa sredstvo za ta cilj, in nacijonalna avtonomija podaje
okvir, v katerem se more razvijati kulturno midljenje, strem-
lienje in delovanje. ,SI. Svet“ ni nasproten izvrenju teskega,
hrvatskega in maloruskega drzavnego prava, a to pravo bi
Slovanov ne resilo, ko bi ne zagotavljalo zajedno svobode
za narodni razvoj vsakega naroda v smislu organizacije
narodne samouprave. Se toliko popolnema izvrseno histo-
ritko drzavno pravo predpolaga, kakorsne so razmere dan-
danes v Avstro-Ogerski, svobodo za nacijonaluo jedna-
kopravnost veakemu mnarodu posebe. To priznavajo sedaj
tadi Cehoslovani, in vsa dejstva in okolnosti potrjujejo
pravilnost programa ,8I. Sveta*, ki postavlja pri vseh poli-
tiskih borbah na prvo mesto izvrienje narodue jednakoprav-
nosti v okviru narodne samouprave in Se le potem izvr-
genje historiskih drzavnih prav.

Poleg politiskih in nacijonalno-politiskih nasprotnikov
vsiljujejo se Slovanom uze tudi druge vrste protivniki, in
to na obegospodarstvenem polju pod firmo socijalue de-
mokracije. Ta je prvic pozidjena in proslavija pred vsem
novo evangelje zidovskih apostolov, t. . teoretikov in agita-
torjev. Ker obée gospodarske neugodnosti potiskajo tudi
slovanski Zivel] me'g delavske mnozice tujih narodov, in ker
vse te mnoZice hocejo spravlijati v blev zidovskega socijal-
no-demokratiskega pastirstva, treba je zaceti razkrivati,
kaj je opraviceno, kaj utopistitko in napatao v naukih
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sedanje socijalne demokracije. Glede nato zaéne ,SI. Svet
posebe razpravljati vsa tista nacela, od katerih je zavisno
pravilno stremljenje k pravimim- reformam obéega gospo-
darstva, in 8 tem Zelimo ustreéi sosebno mlademu uéece-
mu se naraséaju. To je toliko potrebnise, ker tudi stolice
za naeijonalno ekonomijo. zasedajo ali zidovski profesorji ali
pa taki, ki so se sami navzeli Zidovskih in pozidjenih teorij.

idovski profesorji z vso doslednostjo zamoléujeje naj-
boljse avtorje socijaine ekonomije, in zato se toliko laze
girijo pauki zidovskih apostolov,

Na slovansko literaturo vplivajo tuji filozofemi, in tu
je tudi treba kazati na taka nacela, katera uze s samim
primerjanjem more normalni raznm sprejemati in sprejeti
kot prava in zdrava in, e ne drugace, vsaj relativno kot
najboljsa. Tudi na to stran Zeli ,,Sl. Svet letos mnogokaj
priobéiti, 3

»Slov. Svet** se je boril in se hoce boriti vselej in
povsod za postenost; fa pa ne zapoveduje, da bi upogibali
tilnik nepostenemu stremljenju razliénih nagprotnikov in vragov.
Na& program podaje primernega oroZja za vsakovrstno
brambo, in mi Zelimo, da bi Slovan povsod rabil veljavna
i prikladna merila. Vsaj voditelji in ti, kateri hocejo postati,
dolzni so, prisvejiti 8i tako orozje, kakorino zahtevajo ¢as,
okolnosti in posebne razmere. Dokler ne posegnejo slo-
vanski dejatelji dovolj globoko v duSevni arzenal, ne bodo
se jih bali nasprotniki, in niti moralni dobicki ne bodo
veliki. Moralna zausnica more Zgati jedino potem, e pri-
haja od zrelega duha, ki se zaveda svoje zadace. '

Sotrudnikov, ki se v resnici trudijo tudi v slovenskem
pomenu besede, ima ,,Slov, Svet* lepo stevilo; ti so v do-
movini, v cesarstvu in dale¢ za mejami. Kar se dostaje
narotnikov, priporoéamo se i nadalje nafim mladim in starim
znancem in prijateljem, da skusajo Siriti list med raztrese-
nimi rojaki in tudi drugimi Slovani.

wSlovanski Svet* izhaja 10. in 25. dne vsakega
meseca v vsaki stevilki na 16 straneh tu podane oblike.
Narotati se more vsak ¢as in tudi samo za !/, letje.

wSlovanski Svet* stoji za 1. 1897:
za vee leto . . . 5 gld. — kr
POl et T L g B
o cetvet leta . T 2B
Zautitelje,uéiteljiceindijake:
za vse leto . . . 4 gid.
s ss OO E R 15 OF s SANTe g o
s cetvrtilet .- .0 . 1

L %))
Za dezele zunaj Avstro-Ogerske stoji ,Slov. Svet*

6 gld. 50 kr. avstr. veljave. '
Sprejemajo se tudi primerni inserati ; primerni so

tudi taki, ki Zel¢é med ostalimi Slovani naznaniti kaj.
Naroénina se podilija upravnistvu na Dunaj (Wien),
Hofstallstrasse 5.
' Urednistvo in upravnistvo

»Slovanskega Sveta*.
POSILANO.

Na mnoga vprasanja, obrnena k meni neposredno
ali posredno, imam za potrebno odgovoriti, da se je

tiskanje mojega ,ruskoslovenskega slovarja“ in rusko-
slovenske slovnice (na slovenskem jeziku) odkladalo vsled
neblagoprijetnih pregovorov s prvoj tiskarnoj, katere sem
potem pretrgal, uznavii, da slovenska tiskarna g.
Andr. Gabri¢eka ne le more izpolniti tisk, nego da ga
izpolni celo bolj po ceni, kar bode v prid seveda le
onim, kateri poZele kupiti omenjeni knjigi. Zdaj sem v
prijetnem poloZaji zajaviti, da se slovar in slovnica
uze tiskata v oznacenej slovenskej tiskarni- v Goriei.
Ker je delo precej obsirno, tezko je naprej doloCiti Gas,
kdaj izide, tembolj, ker bodo korekturni listi hodili
dolgo pot v Rusijo in nazaj.

Slovenske liste, kateri svojim Citateljem Zele na-
znaniti o recenem, bodem jako hvaleZen, ako v tej ali
drugej obliki obveste svoje Citatelje.

V Rusiji, 24. dec. 1896. M. Hostnik.

Javna zahvala., Hrv. akad. drutvo ,Velebit* u Inns-
brucku primalo je tekom protle godine -sliedeée novine bezplatno:
Agramer Tagblatt, Obzor, Narodne Novine, Posavska Hrvatska,
Hrvatski Branik, Tjednik bjelovarsko-krizevaiki, Banovae, Vjesnik
yupanije Viroviticke, Subolitke Navine, Narodni List, Jedinstvo,
Katolitka Dalmacija, Hrvatska kruna, Crvena Hrvatska, Pensiero
Slavo, Nala Sloga, Bo¥njak, Bosnische Post, Vienac, Dom i Sviet,
Nastavni Viesnik, Vrhbosna, Pobratim, Hrvatska, Bulletino di ar-
cheologia e Storia Dalmata, Pucki list, Katolicki list, Obrtnik, Seljak.
— Slovenski Narod, Edinost, Slovanski Svet, Domovina, Planinski
Vestnik, Dom in Svet, Rimski Katolik, Ljubljanski Zvon. — Ni-
rodni Listy, Politik, Velehrad, Narodnie Noviny, Niva. — Swiet,
Beseda, Strahopud, Priroda i ljudi.

Uz pol ciene: Hrvatska Domovina — Svitozor.

Smatrajuéi si- druztvo osobitom duZnoséu najljepse se slav-
nim urednidtvima zshvaliti, preporufa se daljnoj njihovoj na-
klonosti. i :

Opomnja upravnistva. Leta 1897 bodo dobivali
wSlov. Svet* samo tisti narocniki, ki posliejo naro¢nino
naprej. Kdor naroénine ne poravna do konca prvega
dotiénega meseca, ne dobi vee¢ lista. Skusnja proslih 9
let nas sili, da uredimo upravo lista s tako odlo¢bo, in
radi tega vljudno prosimo, da bi se ravnali po tem tudi
tisti, ki_so nadi stari znanei, prijatelji in redno plaéujoci

narotniki. Med temi, kateri so zaostali z na-
rotnino  prejsnjih let, so nekateri poslali na
rafun, oziroma si izprosili obroke za poplacevanje.

Druge, ki so dolini ve¢ ali manj naroénine od prejsnjih
let in se niso oglasili, ne tako, mne ‘tako, pocakamo se
do kenea febriv. 1897, potem prijavimo zaporedoma
njih imena in njih dolg v ,Slov. Svetu, in e ostanejo
gluhi tudi potem, jih zacnemo terjati pa sodnijskim
potom. Tisti, ki so 1. 1896 preplacali érez pol leta na--
roénino, bodo dobivali list i letos, za kolikor znafa pre-
ostanek, '

Pri upravnistva ,Slov. Sveta® je se vseh let-
nikov tega lista na prodaj po nekoliko iztisov ; oddajejo
se s postnino vred po 2 gld. 50 kr. Od leta 1896 se
oddajejo vse izsedie itevilke za 1 gld. — Dalje imamo
na prodaj: \Nasi knjizni grehi¢ Kbnjizica, 32
str., cena 12 kr. — Martin Krpan* v ruskem
prevodu ; iztis 15 kr., — ,Das Parteiwesen
der Slaven in Biohmen* (100 str) Znizana
cena 55 kr. — ,Rusko pravopisanje za
vieie se“. Str. 28, cena 12 kr.

»SLOVANSKI SVET izhaja v 10. in 25. dan veakega meseca, in sicer na 16 straneh. Stoji za vse léto gld: 5, pol leta gld. 2.50, Getvrt

leta gld. 1.25. — Za nditelje, nliteljice in dijake za vse leto 4,za pod leta 2 in za Cetvrt leta 1 gld. — Posamilne Stevilke se razposiljajo

po 20 kr. — Zunaj Aystro-Ogerske na leto 6 gld. 50 kr. — Inserate aprejema upravnistvo, — Naroinina, reklamacije in vsakoritna
pisma naj se potiljajo F. Podgorniku na Dunaj (Wien), VII. Hofstallstrasse Nr. 5.

© lzdajatelj, lastnik in odgovorni urednik‘ Fram Pedgornik. — Tisk tiskarne: Aleis.Wagner na Dunaju.



