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9-10 Ljubljana 1942-XXI

PROFESOR ERNEST TOMEC IN NADNARAVA

Dr. Karel Truhlar

Profesorju Ernestu Tomeu so veékrat ocitali, da se v svojem delu
za Katolisko akcijo posluzuje le bolj naravnih sredstev, na nadna-
ravne sile pa da pozablja. Pri¢ujota razprava ima namen pokazati,
da prof. Tomec na nadnaravne sile ni pozabljal, ampak da je v svojem
pojmovanju madnarave naravnost svetel vzor ne le laikom, temveé
tudi duhovnikom.

L.
Cilj KA je nadnaraven.

Cilj KA, pravi prof. Tomee v osnutku svoje ideologije, je po-
kristjanjenje sveta.t

Ta cilj je bistveno nadnaraven.? Gre za ustvarjanje snovega ¢lo-
vekae, kakor govori sv. Pavel., za ustvarjanje tloveka, ki Zivi nad-
naravno zivljenje.* Novi ¢lovek je sdrugi Kristuse.* »Spreminjamo se
torej v druge Kristuse: ne Zivi, misli, dela ved stari &lovek sebicnez,
ampak na3ega duha in srce ozivlja Jezus sam, njegov duh in njegovo
srce; tako moremo govoriti, kakor pise sv. Pavel: ,Zivim, pa ne jaz,
ampak v meni Zzivi Kristus' (Gal 2, 20).<°

Ko zaéne &lovek nadnaravno Ziveti, se izvr$i v njem velika spre-
memba. Nadnaravno zivljenje je novost, ki je narava sama ne more
proizvesti.* sNadnaravno delo dela Bog, ¢lovek je samo orodje.«” Dvig
v nadnaravno zivljenje je »najgloblja prenovitev, ki je sploh mogoca:
od nadnaravne smrti v nadnaravno Zivljenje«® Kar se pri prenovitvi
v movega ¢loveka na zunaj pokaze, to je »nekaj neskonéno majhnega«
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v primeri s silno mevidno spremembo, ki se je v resnici izvrila.?
Kako mogoéne ucinke ima torej za cilj delo KA!

Prof. Tomec pa ni imel kot cilj KA pred o¢mi le kako povpreéno
stopnjo nadnaravnega Zivljenja, ampak visoko razvito nadnaravno
zivljenje. Ko se vprasuje, kaj hote KA, kaZe na zgled Belgijcev in
citira Cardijna: »V Zosizmu se doseZejo glede nadnaravnega Zivljenja
taki uspehi, kakor jih sicer dosegajo samo redovi.c sZivljenje zaro-
tencev je po KA tako izpremenjeno in moralno dvignjeno, da je uéi-
nek v mnogih primerih kakor samo #e uéinek redovnega noviciata.<*

Ceprav je delo KA bistveno usmerjeno na nadnaravno zivlje-
nje, zvisa v zvezi z nadnaravno preroditvijo tudi naravno Zivljenje:
»Z nadnaravno preroditvijo so zvezane tudi naravne psiholosko-
socialne izpremembe ... Gratia perficit naturame<.** >Kristus nas je
pridel odredit ,nadnaravnega' zla, v drugi vrsti ali posredno pa je
prinesel reSitev mnogega drugega zla: socialnega zla v suZenjstvu,
telesnega zla bolezni in bede, duSevnega zla, nevednosti... (Tako
predstavlja tudi vsak ¢lan KA) po svojem bistvu reSevalca najprej
od ,nadnaravnega’ zla, v zvezi s tem pa tudi od mnogega naravnega
zla.* »KA je bistveno nadnaravna, pa tudi materialno resuje.«<'®

Tako prenovitev pa poskufa KA ustvarjati me le v kakem po-
edincu, ampak v masah,” v vsem &lovestvu. Gre za »velikanske du-
hovne prevrate v svetue® >KA hoCe izzvati katoliSko poplavo, po-
plavo &ez ves svet.«®® Njeni cilji so »velikanskic,'?

Toda zaradi tega ti cilji niso nedosegljivi. Pokristjanjenje mas,
pravi prof. Tomec, se zdi na prvi pogled nemogoca stvar. Ze enega
samega je tako tezko spreobrniti, kaj Sele sto milijonov. »Tako delo
zahteva nadéloveike modi. Toda mi imamo na razpolago« take moti,
nadnaravne sile, smilost«.’® Cerkev svoje notrnje mo& nikoli ne
more zgubiti.®® Bog nam daje svojo boZjo mo¢ v pomoé&* Pomol
milosti je »mogofna¢ pomo&.? En sam svetnik dosega lahko »veli-
kanske utinke«.?

V obstoj in v mo¢ nadnaravnih sil je treba verovati: »Kri¢anski
idealizem veruje v duhovnost... (Njegov) prvi znak je vera v res-
ni¢nost duhovnih sil, v njih lepoto in mo¢... Ima neko veselje nad
nadnaravnim, nad vsem duhovnim...<®® Sv. pismo samo, pravi pro-
fesor Tomec, nas bodri k zaupanju v mo¢ nadnaravnega. Kristus uéi:
s»Kdor v me veruje, bo dela, ki jih jaz izvrSujem, tudi sam izvrieval;
in §e vedja ko ta bo izvrieval...c (Jan 14, 12). »Mislil je ve¢ja spre-
obrnjenja,« pravi prof. Tomec. Potem spomni e na drugo mesto: sKdor
koli poree tej gori: ,Dvigni se in se vrzi v morje’, in ne bo v srcu
dvomil, ampak veroval, da se bo zgodilo, kar pravi, se mu bo zgodiloc
(Mr 11, 23).2* Za ostvarjanje »velikanskega« nadnaravnega cilja KA
imamo na razpolago mo&i, ki dvigajo in premikajo gore!
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11
Na ta nadnaravni cilj KA je treba vedno gledati.

K prvemu nacelu za organizacijo KA, ki zahteva »mo¢no nad-
naravno naravnavo vsega dela¢, dostavlja prol. Tomec: »Vaino je,
da neprestano gledamo na cilj.«® »Cilji nam morajo v temi naSega
¢asa svetiti in v mrazu sovrazne no¢i moc¢no goreti. Vedno znova se
zmisliti na cilje, je akciji tako potrebno kot telesnemu Zivljenju
dihanje.«*® »Zato se trudimo, zopet in zopet prebirajmo, kar zadeva
nase cilje.«*”

»Bistven znak mafe aktivnosti je, da je bistveno nadnaravno
usmerjena. Ce tega stalno ne poudarjamo, se lahko zgodi, da poza-
bimo in da postane nasa aktivnost morda zgolj kulturna, literarna,
ali podobno, ni¢ ve¢ pa nadnaravna. Na visje cilje se namre¢ v praksi
lahko pozabi, ker se z istim delom obemem dosegajo tudi niZji uéinki.
Dejanje, ki je namerjeno na nadnaraven cilj, ima poleg nadnarav-
nega utinka Se celo vrsto naravnih... Ti nizji uéinki so vidnejsi
in otipljivejsi, zato se umu bolj vsiljujejo in morejo torej visje cilje
izpodriniti. Nizji cilji utegnejo postati edini cilji... Zelo je vedno
potrebno, zlasti pa Se v zaletku, poudariti to nadnaravno usmer-
jenost.«*®

»Tudi pri organizatoriénem delu je treba veliko gledati na te
nadnaravne cilje. Cisto jasno je to pri organizaciji z madnaravnim
ciljem. Ta organizacija ne Zivi, ¢e tega nima.<*

Dve snevarnosti, da pozabimo na nadnaravnost¢, prof. Tomec Se
posebe mavaja, uspehe v organizaciji in prezaposlenost: »Obenem z
nadnaravnimi pa delamo tudi z naravnimi sredstvi. Istofasno ko mo-
limo, moramo na vso mod¢ vriiti akcijo v organizaciji. Nikoli pa nas
ne sme uspeh v organizaciji ofarati, da bi pozabili, da je bistveno
sredisée sil v nadnaravni plati. Druga nevarnost je, da nas prezapo-
slenost odvrne od madnaravnega... Bolje je, da se razbremenimo,
kakor da bi nadnaravno zanemarjali.«<* »Veliki naravni uéinki KA
nas ne smejo motiti, da bi pozabili na nadnaravne uénke. Poudarjali
smo jih zato, da odvrnemo ulinek reakcionarstva, in pa zato, ker so
nam ti sadovi bolj vidni, ker ti ucinki kaZejo vzrok bolj vidno kakor
najvaznejsi u¢inki, ki so mevidni (milost). Naravni uénki so v pri-
meri z nadnaravnimi nekaj neskon¢éno majhnega.«® »Zivljenje skupin
KA uspeva tem gotoveje in tem rodovitneje, &m globlje in Sirje se
uveljavi nadnaravno misljenje.«*

V profesorju Tomcu samem je bilo nadnaravno misljenje »glo-
boko« in sSiroko¢ uveljavljeno e od vsega pocetka preroditvenega
dela. V zapiskih, v katerih oriSe polozaj slovenskega katoliskega
dijastva okrog |. 1930 in naznaéi reSitev iz mjega, pravi: »>Razvoj
zadnjih let (po razpustu Orla) Je jasno pokazal, da brez izrazito
nadnaravne mnote, smeri za naprej ne moremo dobiti izhodi iz zagate,
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v katero je naSa mladina zasla.<® sKatolicizem je bistveno nadna-
raven pojav. Zato v boju z nasprotniki mora propadati, ako sc iz
katerih koli vzrokov zatne ve¢ ali manj omejevati na naravna sred-
stva.«™ In malo dalje v istih zapiskih: »Uporabljaj nadnaravna sred-
stva, ker izpreobrnitve vrsi Bog, ne pa i, ti si samo orodje. Kato-
licizem je bistveno nadnaraven pojav in zato ne more zmagovati,
ako sc¢ posluzuje samo naravnih sredstev; v tem primeru mora pod-
lec¢i.c™ Ko mnadteva stvari, ki dajejo akeiji moé, nadteje na prvem
mestu »moé nadnaravnega: milosti, molitve, Evharistijee; Sele potem
sledijo »mod¢ idejee, smol organizacijes, »mo¢ discipline«, smoé¢ vod-
stvae, »mot edinostic itd.*

Tudi pozneje je profesor vedno gledal nadnaravno. V osnutku
ideologije pravi: »Pri KA, kjer gre za nadnaravne uéinke, je evi-
dentno, da so nadnaravna sredstva nujno potrebna.«* In drugod: »Nad-
naraven cilj zahteva nadnaravna sredstva.<

Jasno je imel pred oémi besede sv. pisma: »Ako Gospod ne zida
hise, zastonj se trudijo, kateri jo zidajoc< (Ps 126, 1), in one druge
besede: »Brez mene me morete nid storitic (Jan 15, 5).2 Vedel je, da
je celo pri naravnem delu potrebno ¢loveku sodelovanje Boga, kaj
Sele pri nadnaravnem: »Teologija udi, da zidar ne zida sam, ampak
Bog s ¢lovekom sodeluje. Se prav posebno se mora to reéi o... delu,
ki je po svojem bistvu nadnaravno... Torej praktitno ne bomo
prezitali naravnih sposobnosti in pomockov; toda v najsprednejsi
liniji morajo ostati sredstva nadnarave, bodisi ko i¢emo novih &lanov,
bodisi da ustanavljamo nove odseke, bodisi da gre za zZivljenje v
odsekih, bodisi da gre za izbiro voditeljev (vojev...).«** »Naravna
sredstva se v KA skrbno izkoriitajo. Najboljie metode, najboljse
organizacije so pa popolnoma brez uéinka, ¢e niso zdruzene z moéno
nadnaravno dejavnostjo. Brez mene ne morete nié storiti. Od tod abso-
lutna nujnost molitve in Zrtve v delu KA.«

To pojmovanje nadnarave pa pri prof. Tomcu ni ostajalo v nekih
sploénejsih oblikah le v teoriji, temveé je prehajalo v ¢&isto kon-
kretnih oblikah tudi v prakso. Lep zgled za to nam nudi n. pr.
mesec llk(!ijl' (MA), ki pomeni ¢as ojatenega dela v organizaciji. Naj-
prl‘_] orie profesor namen MA, potem govori o nadnaravnih sredstvih
zanj in nato o naravnih sredstvih. O nadnaravnih sredstvih govori
takole:

»I. Nac¢elno.

1. KA ima nadnaraven cilj in zato tudi MA: brez nadnaravnih
sredstev tega cilja ni mogode doseci.

2. Tudi za na§ MA kakor sploh za vse naZe delo velja:
»Brez mene ne morete ni¢ storitie (Jan 15, 5) in
»Ako Gospod ne zida hise, zastonj se trudijo, kateri jo zidajoec
(Ps 126, 1).
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. Ker je torej nase delo prvenstveno nadnaravno, zato so nad-

naravna sredstva nada prvenstvena sredstva in tudi med vsemi
drugimi sredstvi najbolj odli¢na in najbolj u¢inkovita.

. Za MA so nckatera tch sredstev obvezna, druga priporotena.

I. Obvezna nadnaravna sredstva.

. Uvodna skupna sv. maSa za uspch MA ... Obhajilo se priporoa.
. Zahvalna skupna sv. masa...

Kratka zascbna molitev mladeca za namen MA, vpletena v
jutranjo ali vecéerno molitev, n. pr. desetka roZnega venca.
Zasebni duhovni darovi mladcev in kandidatov...
Pritegnitev nec¢lanov k nadnaravni pomo¢i za MA...

IIl. Priporo¢ena nadnaravna sredstva.

. Skupni glavni namen pri petkovem obhajilu in nedeljskem

sv. obhajilu: uspeh MA.

. Druga tedenska skupna sv. maSa podjate: ...

b) daruje maj se za namene MA,

¢) sv. maSa naj bo za vse mladce iste podjate skupna,

&) ¢e pa stanujejo predaled narazen, naj hodita vsaj po dva
skupaj: »Kjer sta zbrana v mojem imenu dva ali trije, tam
sem jaz sredi med njimi.c

d) Mladcem se priporoca, da pogosto pristopajo k sv. obhajilu.

Zbirke za sv. maSe. Kjer morejo, naj mladei jate ali podjate

zberejo za sv. maSe za uspeh MA ...

. Kratka skupna molitev podjate v kaki kapelici ali manj obi-

skani cerkvi, n. pr. opoldne iz Sole grede, po dogovoru.

. Molitve ali evharisti¢ne tridnevnice in podobno (zasebno ali

skupno).«*

Potem izpelje profesor posamezne totke Z¢ bolj v podrobno.
Za duhovne darove daje tele primere: sabstinenca od alkohola, od
gledalista, od kina, kaksno uro ali pol ure ved Studija na dan, ves
mesee ne bom dolotenega tovariSsa zbadal, obiski NajsvetejSega, do-

lo¢eno

Stevilo obhajil v tednu, male usluZnosti tovariSem itd.c...

Za pritegnitev nec¢lanov k nadnaravni pomoéi daje med drugimi sle-
deca navodila: »... Mladec prosi zasebno n. pr.:

a)
b)
c)

¢)

d)

starSe, sestre, brate, tete, druge sorodnike,

spovednike in druge duhovnike, ki jih mladec osebno pozna,
bogoslovee, kongreganiste, prijatelje. ..,

sploh naj se pridobi ¢im veé dijakov, da darujejo nedeljsko
Solsko obhajilo za namen KA,

nadalje bolnike, reveze, ki se jim kaj da, da molijo in svoje
trpljenje darujejo za mladee ali za KA ...

a7 VI 2.
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Odbor more naprositi:

a) visje osebe,
b) ¢lane vodstva,
¢) redovne druzine, kongregacije kot celote...®

Kako moé¢no je znal profesor Tomec akcijo nadnaravno podpreti!

Ker je tako globoke razumel pomen nadnarave, je tudi jasno
gledal v nenadomestljivost dela duhovnikov, ki lahko tako polno
posredujejo nadnaravno moé: »Duhovnikovo delo je nenadomestljivo,
in to 8¢ v globljem smislu kot laikovo.<*®

I11.
K nadnaravnemu cilju KA je treba vse usmerjati.

K nadnaravnemu cilju KA, pravi prof. Tomee, je treba wvse
usmerjati; vse, »vse delo in Zivljenje¢,*® »vse Zivljenje, individualno
in socialno«.'?

sNadnaravno je treba usmerjati: 3tudij (Solski in izvenSolski),
¢tivo in udenje, igro, Sport, izlete, zabavo, produktivno delo: literarno,
znanstveno... Sv. Pavel pravi: ,Ako jeste ali pijete...'«® 3Nadna-
ravno je treba usmerjati: dufevno in roéno delo..., Zivljenje Eutov
in nagonov, tudi najnizjih..., druZinsko Zivljenje..., driavno Ziv-
ljenje, gospodarstvo..., polititno Zivljenje..., umetnost... film...,
trpljenje: to Se posebno.<*®

Ob posameznih izmed nastetih strani Zivljenja se profesor dalje
pomudi. Naj navedem le nekaj misli: Veda bi morala biti veda, ki
moli, in gospodarstvo gospodarstvo, ki moli. Namen gospodarstva ni
dobidek, ampak sluzba drugim, in to zaradi Boga. »Tisti, ki delajo
filme, morajo vse ponadnaraviti. Ne bodo prikazovali zgolj nadna-
ravnih predmetov, pa¢ pa bodo tudi naravne predmete nadnaravno
usmerili.<®® Tudi politika se mora »ponadnaravljatic: »Saj sv. pismo
pravi: ,Kraljevo srce lezi v bozji volji. Obrne ga kakor hode. Zakaj
torej ne bi mi kraljevega srca obracali?’ Sv. pismo piSe to zato, da bi
ljudje molili za voditelja.<®* Novemu katoliskemu literatu bo milost
pomagala izrabljati vsako priloznost; vodila ga bo k ljudem, ob ka-
terih bo rastel; dvigala ga bo nad oni latentni ali o&itni strah pred
nasprotniki, ki produkeijo mori; dajala mu bo veé gotovosti, notr-
njega miru, ve¢ harmonije, notrnje enotnosti in zato ve¢ koncentra-
cije; pomagalo mu bo movo katolisko okolje, ki ga bo povsod in
vedno dvigalo; slednji¢ si bo novi katolitki literat mnogo uspeha,
razvoja, tvornosti tudi izmolil.*?

Ob mislih na ponadnaravljanje vsega iiw:rljenja je stal pred ofmi
idealnega profesorja srednji vek s harmonitno, v Boga usmerjeno
kulturo: »Pravijo, da bo priel nov sijajen srednji vek. Kdaj bo to?

w7 VIS8, w 7 VIII 53,
s 7 VIII 20. w 7 VIII 53,
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v Z VIII 53 s 7 VIII 63.
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Morda &ez 300 let, morda prihodnje stoletje, morda Se prej. Srednji
vek je spontano zrasel, sedaj pa hotemo isto dose¢i zavedno in na-
¢rtno. Zato lahko dirigiramo tempo... Sedaj gre to potasi, lahko da
bo $lo hitreje. Vse je odvisno od molitve in Zrtve.c®

K nadnaravnemu cilju KA je treba torej vse usmerjati; in sicer
trajno. »Ker je ¢lovekova volja menljiva, je potrebno, da svoje
nadnaravne namene pogosto izreéemo in obnavljamo. Sicer bi se uteg-
nilo zgoditi, da bi dejanje, ki smo ga z Bogom za&eli, nadaljevali
pod vplivom radovednosti, ¢utnosti ali samoljubnosti... Tako bi de-
janje izgubilo del svoje vrednosti... Kadar odpelje ladja iz Evrope
in obrne svoj kljun proti New-Yorku, ni dovolj, &e (jo naravnamo le
enkrat in potem pustimo). Kajti plima in oseka, vetrovi in morski
tokovi spravljajo ladjo neprestano s prave poti; zato jo morajo s
krmilom neprenchoma v pravo smer naravnavati. Tako je tudi z
naso voljo. Ni dovolj, ¢e jo samo enkrat naravnamo ma Boga ali
samo enkrat vsak dan. Cloveske strasti in zunanji vplivi bi jo hitro
spravili iz prave smeri. Zato je potrebno, da svojo voljo vedkrat in
s posebnimi dejanji naravnamo k Bogu in k ljubezni... Potem bodo
nasi nameni trajno ostali nadnaravni. ..

Kjer zivljenja ne usmerjajo v nadnaravni cilj, kjer nadnaravni
cilji zamirajo, tam zamira tudi kultura.® »Nadnaravno zZivljenje kul-
turo jadi, propad nadnaravnega Zivljenja pa kulturo kon&no uni&i.®®
»Cim bolj bomo hierarhijo vrednot spoStovali in nadnaravnim ciljem
dajali zakonito prednost pred kulturnimi, tem varneje bodo tudi ti
zadnji zagotovljeni po tisti besedi: ,I5¢ite najprej bozjega kraljestva
in vse drugo vam bo navrieno'.«*”

IV.

Za ostvarjanje nadnaravnega cilja KA je potrebno intenzivno duhovno
zivljenje.

Kdor hoée vse svoje delo in Zivljenje usmerjati k nadnaravnemu
cilju, vse ponadnaravljati, mora gojiti v lastni notrnjosti intenzivno
duhovno zZivljenje. Cim intenzivneje je duhovno Zivljenje, tem vi%ja
je stopnja nadnaravnega zivljenja v notrnjosti, tem bolj ponadna-
ravljeno je delo, ki iz take notrnjosti izhaja. Cim intenzivneje je
v &lanu KA duhovno Zivljenje, tem bolj odgovarja njegovo delo viso-
kemu nadnaravnemu cilju KA, tem moéneje ga ostvarja.

Prof. Tomee se je pomena intenzivnega duhovnega Zivljenja za
&lane KA od vsega zadetka dobro zavedal in je tudovito jasno poznal
tudi sredstva zanj.

Sv.masa.

Sredstvo mu je bilo najprej sv. masa. Ko porota o knjigi Bel-
gijea p. Arenta o Solanju voditeljev strokovnih organizacij, omenja,
kako p. Arent »Zivo svetujec za duhovno izboljSanje tudi vsakdanjo
udelezbo pri sv. masi, in dostavlja: »Pri mladcih bomo to akcijo

es 7 VIII 66. s 7 VIII 62.
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uvedli za pocitnice.<®® Na tecajih in taborenjih je bila sv. masa vsak
dan. Kandidata so povabili, naj se udelezi sv. mase vsak dan. Videli
smo tudi ze, kako je profesor s sv. maSo podprl mesec akcije: na
zadetku in koncu tega meseca stoji skupna sv. masa, spremljajo ga
podjatne sv. maSe.”®

Sv.zakramenti.

Drugo sredstvo so prof. Tomcu sveti zakramenti,

V osnutku ideologije se ustavlja dalje Casa ob sv. birmi, ki
podeljuje »posebno milost moéi ali srénosti, da junasko o¢itno izpo-
vedujemo svojo vero proti vsem sovraznikome, da premagamo strah
pred ljudmi, ki ne gre vojakom, vitezom Kristusovim. »Kritanska
srénost je pripravljenost, sprejeti za nacéela tudi smrt ali rane (ne
samo telesne, ampak tudi duSevne).<®

Ustavlja se dalje tudi ob Evharistiji. Evharistija je »svir
edinosti, mo¢i, rasti<® in saktivnostic.” Po njej, pravi prof. Tomee,
se¢ spreminjajo najprej naSe misli in sodbe: ne cenimo veé po nacelih
sveta, temved si prisvajamo misli in sodbe Jezusove, ki je vetna in
nezmotljiva Modrost. Dalje se spreminja nasSe hotenje: lastni volji,
ki je pogostokrat nagnjena k slabemu, se odpovedujemo in izpolnju-
jemo Jezusovo, ki je volja Sinu boZjega in tako vedno prava in sveta.
Slednji¢ pa odlaga po Evharistiji tudi nade srce svoja sebi¢na in ¢utna
nagnjenja, da tako ljubi le Boga in bliznjega zaradi Boga. Spreminja-
mo se v druge Kristuse.® »Sadovi evharisti¢nega Zivljenja segajo v vse
druge panoge zZivljenja. SeZejo neverjetno dale¢, tudi v stvari, ki
same na scbi nimajo neposredne zveze z livharistijo. Razvijejo se

tudi naravne sposobnosti, kjer me bi pricakovali.«® — K prejemanju
sv. obhajila je trcba vneto navajati. Saj je udelezba pri sv. obhajilu
stesno zvezana z deleZznostjo na bozjem Zivljenju«® — Evharistija

tudi pomaga premaSati zrive, ki jih zahteva akeija.*

Rad je priporo¢al tudi pogostno sv.spoved, o kateri pravi,
da »ni mnogo tako dobrih in koristnih pomotkove za duhovno Ziv-
ljenje. Svoje dobro pusti v ¢loveku, tudi e gre od nje kdaj neraz-
polozen.®

Molitev.

Tretje sredstvo za nadnaravni dvig lastne notrnjosti in nadna-
ravni dvig drugih je molitev. Na ved mestih omenja profesor Tomee
svetopisemsko mesto o molitvi Mojzesovi: lzraclei se bojujejo z Ama-
le¢ani. Na hribu moli Mojzes z dvignjenimi rokami. Dokler so roke
dvignjene, lzraclei zmagujejo, ko zaéno roke omahovati, lzraclei zgub-
ljajo. »Ta zgodba,« pravi prof. Tomec, snam kaze, da je bozja pomot
tako velika, kakor je moéna molitev. Ce ¢lovek v molitvi omaguje.
se bozja pomo¢ manjsa. Ce eden omaguje, mu morajo drugi poma-
gati... Za KA, ki ima madnaraven cilj, je nadnaravna pomoé tem
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potrebnejSa.«® In drugod pravijo zapiski ob isti zgodbi: »Kakor je v
bitki z Amalecani vojska storila svoje in Mojzes svoje, pa je Bog
jasno dokazal, da je odlo¢ilni vpliv vendarle v molitvi, tako in 3e
bolj velja to za KA. Tudi tu morajo ¢lani KA porabiti vsa naravna
sredstva .. .; toda ¢e bo molitev ob tem tezZkem bojnem delu ponehala
ali vsaj peSala, bodo ponchali ali pesali tudi uspehi. Je pa velika ne-
varnost, da bomo ob hrupu vsakdanjega dela na tiho molitev pozabili.
— Ko je kardinal Lavigerie videl, kako ves trud njegovih misijonarjev
ne kaze nobenega vidnega uspeha, je poklical novo ¢eto na pomod.
Poklical je karmeclicanke, ki naj bi v njegovi misijonski pokrajini
ustanovile svojo hiso, se vanjo zaprle, ne imele nobenega stika z do-
madimi, pa za misijonsko delo molile. Misijonarji prosijo nas veliko-
krat za denarno, pa tudi za molitveno pomod¢. Zdi se nam, da slednje
ni tako realno. Ce se pa ne bomo zavedali, da je molitvena pomoé
kot za misijonstvo, tudi za KA — veliko bolj realna (kot denarna
pomod), potem uspehov ne bo. Ce se bomo pa tega zavedali, bomo
dosegli neverjetne uspehe.«<®

»Vsako dejanje KA, bodisi majhno ali veliko, naj molitev pri-
pravlja, spremlja, zape¢ati.<™ sNikdar ne pozabi postaviti v naért (za
kako akecijo) molitev, zasebno in zlasti skupno.<’* sMladec ¢esto moli
za kandidate ... Mladec vedno moli pred jedjo in po jedi, tudi kadar
je v druzbi ali javni kuhinji... Brez molitve ni uspeha pri nasi
akeiji.c®

»Da pa ¢lovek ne pozabi moliti in darovati za KA, je potrebna
organizacija. Molitveno pripravo, spremljavo in zapecatenje vsakega
dela je nemogote izpeljati drugade kakor v organizaciji.«™ Otitek,
da se s tem najsveteje stvari mehanizirajo, profesorja Tomca ni
motil. Vedel je, da je to le spametno urejena in skrbna zagotoviteve™
nadnaravne modi.

Odpoved.

Dalje je sredstvo za nadnaravni dvig lastne notrnjosti in za
nadnaravni dvig drugih odpoved. »Znacaj se ne da preurediti brez
velikega samopremagovanja, torej ne brez odpovedi.<®™ »Odpoved ima
prvenstveno vlogo pri vsaki nravni obnovi. Ona 3ele pokaze, koliko
je vredna masa volja, naSa molitev, da, celo naSe delo. Kadar se zatne
govoriti o nravni prenovitvi, je potrebna najprej pokora. Tako je
Janez Krstnik, ko je nastopil, najprej zaklical: Pokora! Ko je Kristus
mastopil, je najprej rekel: Pokora! in Pij XI. isto. Marija je rekla
Bernardki: Pokora, pokora, pokoral«<™

»Zakaj je islam tako trd za evangelij? Ker muslimani gledajo
toliko mlafnost kristjanov. Vidijo, da so kristjani, pa ne Zivijo po
svoji kricanski veri in je ne sposiujejo. Vse drugade pa je, &e vidijo
pred sabo molitev in pokoro, kot so jo videli pri saharskem pus¢avnika
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Foucauldu. To je za nas jasno znamenje: delo, molitev, zlasti pa
pokora, pa pridejo uspehi.«’ »V Zrtvah je skrivnost uspeha.<™

»V Vatikanu pravijo, da je uzivanjazeljnost najveéji sovraznik
katolicizma. Ta nam prizadeva najve¢ izgub, ta najbolj ovira nale
napredovanje, ta nam slabi mo¢ prav od znotraj. Zato je jasno, da
je resitev katolicizma prav v smislu za odpoved. In prav tako je jasno,
da brez resne odpovedi ni resne KA. KA naj torej veliko zahteva,
drugade svojih malog ne bo izvrsila in svojih ciljev ne dosegla.«™®

Mladéevska pot je pot odpovedi® sMladec rad zrtvuje za svojo
organizacijo. Zrtve, ki jih organizacija nalaga, mladec ne sprejme
kot breme, ampak rad, saj ve, da so za uspeh akcije potrebne. Kjer
mu je spotetka tezko, se potrudi, da se bo vmislil v lepoto Zrtve, Nekaj
zrtev bo pa vedno tezkih, a ravno v teh se najbolj preizkusi resni¢na
ljubezen za stvar... — Katere Zrtve so potrebne, dolota potreba
akeije. KA hote razkristjanjene mase zopet pokristjaniti. Te mase
so se razkristjanile veliko zaradi uzivanjazeljnosti. Torej se ne morejo
zopet pokristjaniti brez Zrtve in odpovedi... V &emer so se mase vdale
uzivanju, v tem se izbira odpoved.<*

»Trpljenje je neizogibno. To je velik zakon Zivljenja. Toda vpra-
Sanje je v tem, kako se ti s trpljenjem znajdes. — Je trpljenje, ki
se mu ne bo§ mogel izogniti, je trpljenje, ki se mu more§ izogniti, pa
se mu ne smes, in je zopet trpljenje, ki ga prostovoljno nase vzames,
Vse troje pa lahko dragoceno izrabid. Prostovoljna Zrtev je sama na
sebi mnajlepSsa in najdragocenej$a. Pri trpljenju, ki je meizogibno,
imas... 5e vedno moznost, da se voljno vdas in tako trpljenje, ki
si ga nisi sam nalozil, prostovoljno sprejmes za lep in visok namen.
— Vse take Zrtve imajo za KA izreden pomen. So primeri, kjer molitev
sama ne pomaga, ¢e ni zdruZena z Zrtvami ali, kakor Kristus pravi,
s postom: Ta vrsta duhov se ne da drugade izgnati kakor z molitvijo
in postom. In KA ima dovolj boja s hudobnimi duhovi, ko gre za
refevanje razkristjanjenih.¢®

»Ce pravimo, da lahko spremenis neprostovoljno trpljenje v dra-
goceno prostovoljno Zrtev, nikar ne misli, da mora biti to trpljenje
tisto, kar s to besedo navadno mislimo, namre¢ hudo trpljenje. Pod
to besedo mislimo sploh vsake vrste neprijetnosti, tudi male Zalosti,
blamaze, zadrege, zbadanja, ki jih mora$ sliSati, ¢e¢ v 3oli dobi3 za-
sluZen slab red, ¢e je juha preslana, ¢e te glava boli, ¢e te zob boli,
¢e te doma malo okregajo, ¢e se tovaris nate zadere, ¢e se ti telovadna
vaja, ki si se mislil z njo postaviti, ponesredi, itd., itd.<*

Odpovedujmo se »tudi v takih stvareh, ki so 3e dovoljene. Sv. Av-
gustin pravi: Kdor si ne zna odreéi dovoljenega (seveda ne vsegal),
si kmalu ne bo znal odreé nedovoljenega.<*® Posebno moramo gojiti
tenkotutnost »za tiste majhne stvari, ki imajo velike uéinke na druge,
ki so torej same na sebi brez pomena, v uéinkih na druge pa silno
vazne. Ne odlota samo vprasanje, ali je to greh oziroma ali je slabo,
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ampak tudi, ali je to dobro. V organizacijskem zZivljenju je silno
nevarno stalis¢e ¢lana, ki pravi pri takih malenkostih: ,Saj to 3e mali
greh nil'«<® Za primer: »Res je to, da ples vsem ne $kodi. KA pa ne
misli samo na onega, ki mu ples ne 8kodi, tudi ne samo nase, ampak
na tiste mnoge, ki jim ples hudo Skodi. Zato pravi mladec: jaz se bom
odpovedal, da dam zgled in oporo onim, ki jim 3kodi, in jim po-
magam.«®

»Vse te odpovedi pa ne pomenijo zmanjSanja sreée, ampak bodo
prejele bogato pladilo... Odpoved izZzareva srefo na vse strani. Nihde
ne more drugih osredevati brez odpovedi, a kdor druge v resnici
osre¢uje, tudi sebi pripravlja sredo.<

»ldealen élovek ne teka za profiti, ampak ima misel na Zrtve:
z veseljem in neprisiljeno. Tudi razume, da Zrtev ni izguba. I[dealist
ve, da svobodna odloditev vedno nekaj zavrze. In idealist pri svobodni
odloditvi zavrZe tisto, kar je manj vredno: materialno korist proti
duhovni. Idealist ve, da za malo materialno ceno dobi veliko duhovno
vrednoto.«®

Duhovne vaje in duhovne obmnove.

Nadaljnje sredstvo za intenzivno duhovno Zivljenje so duhovme
vaje in obnove.*

Ze v osnutkih iz 1. 1932 zahteva za oboje »resno in sistematiéno
akcijo<«.” Duhovne vaje in obnove so daljna priprava »za odgovorno
in zapleteno delo osvajanja okolja«.®* Spadajo med sizredno moéna
vzgojna sredstvac® in so obvezne.”

O namenu duhovnih vaj govore zapiski takole: sKA je
ustanovljena zato, da se zopet pokristjanijo odpadle mase, torej, da
se prerodijo v nove ljudi. Najprej se morajo preroditi katoli¢ani sami
v boljse in bolj aktivne bojevnike. In sicer se mora v &loveku izvriiti
najprej prerod misljenja, da mu potem sledi prerod zivljenja. Najprej
mora C¢lovek spremeniti svoje misli o ¢asnem in velnem, da potem
prav naravna ¢asno na veéno. Za ta mamen je posebna metoda, zgra-
jena zlasti z delom sv. Ignacija, po izjavah strokovnjakov enega
najveljih prakti¢nih psihologov sploh — zaprte duhovne vaje, velika
psiholoika mojstrovina ... Psihologija u@®, kak$no mo& dobi ¢love-
kova volja iz globokega premisljevanja ciljev in nalog. Schiller pravi:
,Clovek raste s svojimi vi§jimi cilji!* In duhovne vaje obstoje v bistvu
vprav v tem, da &lovek natanéno premisli svoje glavne cilje, potem
si pa tudi zarta zanesljivo pot do mjih in napravi odloéilne sklepe za
daljsi ¢as.« Obenem pa tvorijo duhovne vaje snekak letni pregled
¢lovekovega notranjega gospodarjenja, podobno, kakor vsak dober
gospodar, trgovec, podjetnik... vsako leto napravi letni obraun in
ugotovi, ali je napredoval, ali mazadovale.®
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Duhovne vaje so »zakladnica navduSenja za vse letoe.® V njih
se akumulator polni s silo, ki mora po duhovnih vajah v motor, da
giblje.” Akcija za duhovne vaje naj se priéne Ze tri mesece pred pri-
cetkom.®” Udelezbo je treba skrbno pripraviti, saj pomeni »udelezba
pri duhovnih vajah deleznost v nadnaravnem Zivljenju milosti«.?

Da se u¢inek duhovnih vaj med letom ¢im bolj ohrani, so po-
trebne duhovne obnove (rekolekeije).™ So »za mladéevsko orga-
nizacijo tako vazne, da se neopravicen izostanek kaznuje z izklju-
Citvijoe 00

Meditacija.

Dalje navaja prof. Tomec kot sredstvo za duhovno zZivljenje me-
ditacijo. V zapiskih, v katerih orise reSitev iz polozaja katoliskega
dijastva okrog l. 1930, naSteje med raznimi strokovnimi izpiti za ¢lane
tudi izpit iz nauka o meditaciji.*** Jasno je gledal, kako mora ¢lovek,
¢e hote svoje zivljenje in delo prav usmerjati, vedno znova, vsak
dan razmisljati o vecnih resnicah. To so smernice, »ki jih moramo
neprestano v sebi obnavljati, da si natrpamo novih moéi... To so
resnice, ki so nam vsak Cas potrebne, kakor je zrak vsak ¢as potreben
nasemu telesu. Vedno le zrak, zrak, in nikoli ga z ni¢emer ne mores na-
domestiti. Morda je beseda vsakdanja, resnica, ki je v njej, pa nic.1®
V osnutku ideologije prinasa med drugimi nasveti p. Arenta tudi
nasvet za vsakdanje premisljevanje.t?

Duhovnobranje.

Nadaljnje sredstvo je duhovno branje. Nekemu srednjesolcu je
pisal, kako »zelo vaZno« je nekaj duhovnega branja vsak dan. In
potem pravi: »Premisljujote samovzgojno ¢tive Ti bodi prve &tivo
pred vsakim drugim, kajti vsako drugo Te raztresa in indisponira
za premiSljevanje.«'®* Na program jatnega sestanka je vstavil tudi
duhovno branje z razlago: sRazlaga k duhovnemu branju bodi kratka
in jedrnata in naj jasno oznad¢i uporabo &itanega mesta na Zivljenje
in delo mladcev in KA sploh.<1

Izprasevanje vesti.

Kot nujno sredstvo za »izboljSanje Zivljenja< navaja prof. Tomec
tudi izprasevanje vesti.®® V osnutku ideologije pravi, da se mora &lo-
vek vseskozi pregledovati, kaj je v njem Se nekritanskega.ro? .

Prav tam poroca, kako %¢ omenjeni p. Arent Zivo svetuje tudi
spartikularno izprasevanje vestic. >Ce se hote kdo poboljsati, je na-
pacno, ¢e se hote reiti vseh napak in napakic naenkrat, ker ga na-
pake premagajo. Tako izboljSavanje je vrazja skuinjava, Najprej mora
odpraviti tisto napako, ki je najhujsa, ali tisto, ki je zaradi druzbe
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ne sme imeti. Nato si pa vsak dan dvakrat izpraSa vest... glede te
napake ter stanje belezi na poseben list. Pri ve¢jih napakah, kot m. pr.
lenoba, jeza, se napaka razdeli: n, pr. lenoba samo v %oli, jeza samo
pri cnem Cloveku. Ko to doseze, gre dalje.«98

*Duhovni voditelj.

Nadaljnje sredstvo za duhovno zivljenje je dubovni voditelj.to?
»Vsakemu mladeu se priporoca, da si izbere stalnega duhovnega vo-
ditelja, ki mladca vodi in podpira v nadnaravni rasti.«'*® Duhovnega
voditelja »smo pri mladeih v zaéetku zelo poudarjali, sedaj bomo pa
morali spet bolj... Krs¢anski psihiater Allers poudarja, da vsak tlo-
vek potrebuje za svoje duhovno Zivljenje voditelja, ker sam sebi ni
nikdar pravi¢en sodnike

Kontrola.

Vazno sredstvo za duhovno Zivljenje je bila profl. Tomcu tudi
kontrola. Zamislil je za élane kontrolni list »Teden duhovnega Ziv-
ljenja«, ki naj ga vsakdo vzame »v roke trikrat na dan: 1. ob jutra-
njem sklepu, 2. pri opoldanskem sprasevanju, 3. zveterc. Kontrolirajo
se sledede stvari:

1. Jutranja molitev.

. Molitev »O presladko Srce«.

Sv. ma3a.

. Sv. obhajilo.

En del roznega venca.

Splosno izpraSevanje vesti: po katekizmu.

. Splosno izpraSevanje vesti: stanovsko.

. Splosno izprasevanje vesti: o KA.

. Posebno izpraSevanje vesti: jutranji sklep.

10. Posebno izpraSevanje vesti: opoldne.

11. Posebno izpraSevanje vesti: zvecer.

12. Spoved vsaj 14 dnevna.

15. Mladc¢evska molitev.

14. Ali sem se naudil za Solo?

15. Nala3¢ za vajo vsaj eno majhno samopremagovanje.
16. Nala3¢ za vajo vsaj eno majhno usluzno dejanje.
17. Obisk NajsvetejSega.

18. Vederna molitev.

OGNS VL D

Ceprav je profesor pri »Tednu duhovnega Zivljenjac pozabil na
meditacijo in duhovno branje, ki ju sicer priporo¢a, kaZe kontrolni
list vendar dosti jasno profesorjevo skrb za intenzivno duhovno ziv-
ljenje v ¢lanih KA.

Verska izobrazba.

Sredstvo za dvig lastne notrnjosti in dvig drugih je hila profe-
sorju Tomeu tudi verska izobrazba.
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Solski verouk, pravi profesor, u¢i mladca verskih resnic, ki
so najpotrebnejSe znanje za &lovekovo Casno in veéno Zivljenje, in
morajo biti obenem teoloska podlaga za akcijsko delo. 3KA posebno
zahteva dober §tudij verouka. Je to najvaZnejsi... predmet na gim-
naziji.<**? U& se ga mladec »zase, ker ve, da je to zanj, za Casno in
vetno zivljenje najpotrebnejSe znanje, za drugee, za akeijo, ker »dobi
v verouku potrebno teolosko podlago za akcijsko deloe.!* Zato se mla-
dec uéi verouka »dvakrat pridno«;''* znati ga mora »vsaj za prav
dobroc. 11

»Drugje«, pravi profesor, »imajo vpeljan dvoletni Studij teo-
logije za laike... Gotovo se splata eno leto Studija navredi za du-
hovno rast. Tudi pri nas bomo morali na to misliti.c!®

V verskem znanju daje Se posebno mesto ascetiki. V zapiskih
iz 1. 1932 nasteje med strokovnimi izpiti za ¢lane tudi izpit iz asce-
tike.*? V prvih ¢asih je bilo res na programu vsakega jatnega sestan-
ka tudi branje in razlaga Rodriguezove Ascetike »Vaja v kri¢anski
popolnostic.

»Cim visja in vedja je tvoja svetna izobrazba, tem ve&ja mora
biti tvoja verska.«®

Posebno od voditeljev pri mladcih se zahteva »temeljito versko
znanje.¢i?

To so sredstva, ki bodo ¢lanom KA omogodila intenzivno duhov-
no zivljenje, ki jim bodo pomagala, da bodo stalno v milosti bozji in
da bo nadnaravno Zivljenje v njih neprestano rastlo, kot to profesor
Tomec od ¢lana KA zahteva: »Mladec... skrbi, da je stalno v milosti
bozji. Za zdravo nadnaravno Zivljenje je znadilna neprestana rast.
Kdor tu ne napreduje, brezdvomno nazaduje.«<!*® In »Pravila Zveze
kat. dijakove¢ pravijo v &l. 4, da je namen Zveze »izoblikovati... no-
vega dijaka..., ki bo nadnaravno mislil, zivel stalno v milosti bozji
ter skusal v sebi in drugih upodobiti Kristusac. Posebno od voditeljev
se zahteva »najprej globoka poboZnostc.'* Cim intenzivneje bo du-
hovno Zivljenje, tem bolj ponadnaravljeno bo delo, tem bolj bo od-
govarjalo nadnaravnemu cilju KA, tem bolj bo zasluzno. Za zasluz-
nost navaja profesor lepe besede sv. Jameza, da mora ostati v Bogu,
kdor ho¢e roditi sad: Kdor ostane v meni in jaz v njem, ta rodi obilo
saduc (Jan 15, 5).22* In sad je tem obilnejsi, ¢im »tesnejSa je zveza
z nadim Gospodome,** tesna vprav po intenzivnem duhovnem Ziv-
ljenju.

Po tem jasnem spoznanju o vaZnosti intenzivnega duhovnega
zivljenja pa je prof. Tomec tudi Zivel. Sam je gojil intenzivno duhov-
no zivljenje, navajal pa je k temu tudi druge, bodisi po organizaciji,
bodisi osebno. Kjer je komu pretila za duhovno Zivljenje kaka ne-
varnost, pa je bil naprofen za pomo¢, je znal bodriti s tako pleme-

13 7 VIII 37. us 7 VIIT 69,
113 7 VIIT 28. 10 Z I 19,
s 7 VIIT 37 s 7 VIl 36
115 37. 1 _
1e 7 VIII 69. 122 7 VIII 56.
17 7 1 4
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nitostjo in vztrajnostjo, kakrino je redkokje najti. Kak3na plemeni-
tost zveni mn. pr. iz pisma nekemu srednjefolcu: »Vem, da pri¢akujes
od mene nekaj besed zaradi te stvari, in prosim Te iskreno: vzemi
jih s srcem, kakor iz skrbefega srca prihajajo... Treba Ti je modéi,
zberi svetle misli! Pomisli: mnogi gledajo na Te, da jim bo§ moéna
opora; mnogi, ki jih Ti ne vidi§ in ki ne ves, kateri so... Premisli
tele lepe Forsterjeve besede: Kdor sebe kroti, kroti druge. Kdor sebi
popusca, naredi, da so drugi nebrzdani. Vsak mladeni¢, ki je &ist, je
resitelj mnogim nekje in nekdaj; mnogim resitelj, ki so na tem, da
omahmejo; nudi jim varno roko, ko sam ne ve in me sluti kdaj; ne-
kaj gre iz njegovih ofi in iz njegovega glasu, iz njegovih besed, kar
vliva mo¢ in budi vero, da je Se kaj vi§jega v zivljenju kakor uzi-
vanje! Fant! Ti si ¢ist — ostani modan!... In ne pozabi §e pristopiti,
da znova zajame$ visjih moé&il«*®

Tako je profesor Ernest Tomec pojmoval nadnarave. Po tem poj-
movanju je zivel in delal. V svojo neznatno ¢lovedko mo¢ je napeljal
tok nadnaravne, boZje modi, ki edina more prenavljati v globinah,
edina zmagovati gospodarja tega sveta in se ji edini ne more nié
ustavljati. Jasno je pokazal slovenskemu katolicizmu, kje je pot
do zmage.

PET VRABCEV ZA DVA NOVCICA

Ko Sofoklejev kralj Ojdip z materjo in Zeno grebe v svojo krivdo
in v strahu pred bogovi tone v obupnih mislih, ga Jokasta cini¢no
zavrne: »Na svetu vlada le sludaj; sledu previdnosti nikjer Se nisem
nasla.c

Slucaj? Napravimo samo kratek izlet v mikrobiologijo! Posta-
vimo v gosjo vrsto 10.000 celic, iz kakrénih se gradi Zivo bitje. Veli-
kanski sprevod, ki pa v resnici ne meri ve¢ ko en milimeter. Tako
drobcene so, da bi jih za en miligram bilo treba pet sto milijonov. A
vendar je wvsaka zgrajena iz 10.000 orjaskih molekul, ki je vsaka
zase mobilizirala cel polk atomov, 2, 3, 4 in $e ved tisoé. Ovalbumin
n. pr., ena izmed majpreprostejiih proteinskih molekul, ima, kakor
zatrjuje Lecomte de Noiiy v 3L’homme devant la sciencec (Paris,
Flammarion), 4448 atomov (z molekularno tezo 34.500). Se pred tride-
setimi leti so mislili, da je tako stani¢ni sok zgneten iz dvanajstih raz-
liénih vrst atomov; danes pa namesto 12 rajsi pravimo 32. Tako se je
izrazil Gabriel Bertrand na zadnjem skupnem zborovanju petih fran-
coskih akademij. Pa motili bi se, ¢e bi mislli, da so atomi tako slu-
¢ajno skupaj zmetani kakor interniranci v koncentracijskem tabo-
rif¢u; ne, orientirani so asimetri¢no: atomi ene vrste so na desnici,
atomi druge vrste na levici. Ce zaznamujemo maksimum asimetrije
z 1 (to se pravi: prav vsi atomi ene vrste so na desnici, drugi na levici),

123 Pismo, 28. avg. 1931.
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minimum pa z 0.5, recimo n. pr., da ima naSa proteinska molekula
simetrijo 0.9, Koliksna je verjetnost, da se taka kombinacija atomov
naredi slucajno? 2,02 X 10-%1, To se pravi: Da bi se ta verjetnost
uresni¢ila, bi bil potreben tako velik volumen proteinske substance
oz takih atomov, da bi presegel vse, kar si moremo predstaviti z
domisljijo. To bi bila krogla s takim radijem, da bi svetloba potre-
bovala, ¢¢ bi jo hotela prepotovati, tako veliko Stevilo let, da bi ga
morali izraziti s 84 §tevilkami (10%). Ta kolos bi bil brezprimerno veéji
ko ves na$ najoddaljencjdi vsemir: ve¢ ko sekstilijon sekstilijonov
sckstilijonovkrat vedji!

Da bi se torej taka molekula slucajno zmesila, je po verjetnost-
nem rac¢unu prakti¢no, dejansko nemogoce.

Ce pa imamo atomske mase samo za volumen naSe zemlje, pa
zato bolj hitimo mesSati in iskati novih kombinacij in zato vsako se-
kundo 500 trilijonkrat udarimo s Carovnitko palico, je srednji ¢as, ki
je potreben za postanck molekule z asimetrijo 0.9, treba priblizno
10*%% milijard let. Zemlja pa je stara kvedjemu tri milijone let. Torej
je verjetnost, da se je ena proteinska molekula, ¢eprav z manj kot
0.9 asimetrije, zvarila sluc¢ajno, prakfiéno enaka nicli. Kaj Sele ce
gre za bolj komplicirane, kakrine so zvecine, in €e imajo asimetrijo
enako eni.

Toda to je 5e samo ena molekula. Do stanice, ki je Zivo mravlji-
S¢e 10.000 molekul, je brez pretiravanja reéeno Se neizmerno dolga,
brezkon¢na pot. Ze samo postanck teh mrtvih molekul po sluaju je
popolnoma, absolutno neverjeten. Zakaj isti Lecomte de Noiiy pravi
(str. 144): »Ce Cas, ki je potreben za postanek ene same molekule, ne-
izmerno prekaSa starost sonca in vsemira, ali naj verjamemo, da se
je ta pojav ponovil milijarde milijardkrat v skrajno krajiem c¢asu?
Ne, to bi pomenilo popolnoma odkloniti verjetnostni ratun v tem
vprasanju.«

A to Se ni ziva celica z membrano, protoplazmo, jedrom, hromo-
zomi itd., ki se giblje, hrani, raste, se obnavlja, sprejema drazljaje od
zunaj in jim razli¢no, prikladno, skrajno modro odgovarja kakor
velik ¢lovek. Aleksij Carrel pravi v »L'homme cet inconnue: »Kje
imate tovarno, ki sama zase dela opeko, sama popravlja svoje zidove
in stroje, se sprehaja in premesca, pregrupira, ¢e treba. in lepega
dne rodi svojo naslednico.« »Tu trditi, da gre za verjetnostni rad¢un —
ali za slutaj — se pravi biti vizijonar, zanesenjak, da ne recem
varalicac (Lecomte de Noiiy).

Borel pravi v knjigi »Le Hasard« (Paris, Alcan, str. 164): »Ver-
jetnost, da se je Ziva stanica naredila po verjetnostnem raéunu, slu-
¢ajno, je tolik3na, kolikorina je verjetnost, da regiment opic tipkaric
po medtetih poizkusih brezumnega tipkanja reproducira sludajno, a
brez napake vso bibliograflijo sveta.«

V vsakem kilogramu Zive snovi je nekaj miligramov tako imeno-
vanih kataliti¢nih prvin, n. pr. bakra, cinka, bora, ki ostalo plasti¢no
maso naértno organizirajo, formirajo, nadzirajo in vodijo, dasi je je
v razmerju z njimi 999.8 tiso¢ink! Ti katalizatorji v vsaki celici so
ziva negacija slucaja!
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Ni torej res, da na svetu vlada le sluéaj in da sledu previdnosti
nikjer e nismo naili. Sloviti Eddington v svoji Fiziki govori o razum-
nem bitju, ki je za kulisami vseh teh &udovitih uredb in ki mu pravi
znatilno: Antislu¢aj. Akademik Rondoni pa pripominja, da bi bilo
dosti preprosteje in ponizneje Antisludaju reéi tako, kakor so mu
vedno rekli, namreé: Bog. (Cfr. V. Marcozzi., Le origini dell’'uomo,
Roma, AVE). '

Ko je Jezus v Palestini z ulenci hodil po bozji priroedi, ni sicer
govoril: »Poglejte molekule, poglejte in prestejte elektrone in pro-
tone,« in ko so pod koSatim drevesom ob pti¢jem koncertu sedli v
mechko travo, ni rekel: »Poglejte stanice in protoplazmo s hromozomi
in jedrile Dejal pa je: sPoglejte ptice pod nebom in krokarje, po-
glejte lilije na polju in travo; kako rastejo, ne delajo in ne predejo, a
povem vam, da se §¢ Salomon v vsem svojem sijaju ni oblaéil kakor
katera izmed njihe (Lk 12, 27).

Dr. Fliigge s Kaiser Wilhelmsinstituta, Berlin-Dahlem, je zra-
¢unal energijo, ki bi jo dala tako imenovana verizna disgregacija
uranijevega oksida. Ta sila bi lahko dvignila kubi¢en km vode, to
je bilijon kilogramov v viSino 27 km. Za vso elektritno mot¢ enega
leta nemdkega Reicha bi bila potrebna disintegracija enega samega
kubi¢nega metra uranija.

Leta 61. po Kristusovem rojstvu so pogani rimskega Sredozemlja
dobili v roke najpresrénejSo knjigo, kar jih je kdaj prislo izpod ¢lo-
veskega peresa, evangelij, ki ga je inteligentni zdravnik Lucanus ali
Luka, pomo&nik in tolaznik trpecih ljudi, napisal za moza, ki iSce
resnice in smisla Zivljenja, za plemenitega Teofila.

Moj Bog, kak3na energija v zlatih ciborijih Jezusovih besed!
Moé¢, ki je mogla dvigniti »poniZane in razzaljenec v strmoglave ne-
beske visave! »Poglejte krokarje, ne sejejo in me Zanjejo, nimajo ne
shrambe ne Zitnice in Bog jih Zivi. Koliko ste vi veé vredni
ko ptice, vi rimski suznji, ki gospodarji z vaSimi telesi krmijo ribe.
Poglejte lilije! Ce pa travo, ki je danes na polju in se jutri v peé
vrze, Bog tako obladi, koliko bolj vasc (Lk 12, 27. 28),

»Ali se ne prodaja pet vrabeev za dva novdi¢a? In ne eden izmed
njih ni pozabljen pred Bogom. Pa tudi lasje na vasi glavi so vsi pre-
§teti. Ne bojte se torej: ved ko mnogo vrabeev ste vredni vie (Lk 12).
»In me eden izmed njih ni pozabljen pred Bogom.«

Evangelij o Bogu O¢etu, o njegovem usmiljenju in dobroti, o
otetovski skrbi in na®rtni ljubezni, skratka o boZji previdnosti, je v
Mali Aziji in na helenskih otokih, v Egiptu in Severni Afriki, v Spa-
niji in Galiji, v Italiji in Iliriji, v Macedoniji in Ahaji razvezal silno
energijo v Kristusu prerojenih dus: Clovek ni slucajnostno bitje,
ampak negovanec otetovske boZje previdnosti, zivljenje ima velica-
sten smisel in je vredno, da ga Zivimo. Cudovit dar je Ze samo nase
telo, pa ne bojimo se tistih, ki umoré telo, zakaj vas Oce je sklenil,
dati vam kraljestvo (Lk 12, 32); zato e treba, ga ponesemo v areno,
da ga pribijejo na kriz ali razpno na razbeljeno mreZo ali vrzejo pod
stope levjih zob ali ga zaZgo za plamenico mrkemu ubijalcu svoje
matere.

»Ne bojte se, zakaj va§ O¢e je sklenil, dati vam kraljestvol«
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Toda kraljestva ni sklenil dati tu na zemlji. Svet ni zadnje de-
janje zivljenske drame, ni konec, ampak zatetek, ni smoter ampak
sredstvo. Naért Previdnosti ni, da bi postavila nebesa na zemljo,
ampak da bi ljudem dala na zemlji sredstvo, mo#nost, da zasluZijo
nebesa.

S tega bozjega zrelis¢a moramo gledati, da nekoliko razumemo
o bozji previdnosti. Antonin Eymieu pravi v knjigi sLa Providence
et la guerree, ki jo je napisal sredi prve svetovne vojne (Paris, Perrim),
na strani 31: »Ce hotes nekoliko doumeti boZjo previdnost, ne smed
zapiditi pogled v podrobnosti, ki maskirajo celoto, kakor utegne drevo
tik pred oémi zakriti gozd. Ce ta svet odlo¢imo od drugega, je na-
enkrat nerazumljiv. Ce bi otrok v materinem telesu Ze mogel misliti
in bi se pametno znasel v svojem malem svetu, ne vedel bi pa nié
drugega, seveda tudi tega ne, da se bo nekega dne rodil, bi ta otrok
ni¢ ne razumel, kateri in kakSen slu¢aj ga je posadil semkaj, kaj so
skrivnostni sunki, ki butajo obenj, ¢emu pljuca, ki Se nimajo zraka,
¢emu odi, ki Se nimajo luéi, éemu skljuceni udje, ki so brez rabe.
Dejal bi, da je njegovo zivljenje nesmiselno. In prav bi imel. Saj
smisel mu res daje Sele cilj, ki ga hole doseédi: zivljenje zunaj ma-
terinega telesa. Prav tako pa je zivljenje v nebesih edina razlaga
¢loveskega Zivljenja ma tem svetu.

Bog hote, da &tlovek na zemlji dela, $tudira, i8¢e resnice, drugim
in sebi lajsa in lepSa zivljenje, razvije ¢im bogatejso kulturo s knji-
zevnostjo in umetnostjo ali, da re¢emo z Maritainom: integralni hu-
manizem, toda pozabiti ne sme, da to ni konéni smoter, ampak sredstvo
zanj. Unum est necessarium, eno je nujno potrebno. S te per-
spektive gleda bozja Previdnost, zato vsaj nekoliko razumemo, zakaj
je vzela v svoj naért tudi boledino in trpljenje: popadki so to in po-
rodne bridkosti, ki naj zagotové naSe rojstvo za nebesa. Razumemo,
da svetu ni treba, da bi bil popoln, ker je sredstvo, ne pa konéni namen,
kakor ni treba, da bi bila operacijska miza popolna, ker bolniku ni
namen, ampak sredstvo, namen mu je zdravje. Sv. Francisek Asiski
ze skoraj popolnoma slep intonira svoj Cantico delle Creature in
plemeniti slepi italijanski pisatelj Salvaneschi v knjigi Saper soffrire
opeva blazenost boledine. Z zares liriénimi akcenti poje himno svoji
slepoti in ji pravi, da je njegovo bogastvo, njegova sre€a, in celo to
trdi, da ga je na tem bolnem in ranjenem svetu veckrat sram, ker
je samo slep (str. 38). V bolesti, ko vstaja dvom o Previdnosti, pravi,
da je treba moliti s srcem svetega Franéiska tako, kakor je vklesano
v koru sv. Damijana v Assisiju: Non vox sed votum. Non clamor sed
amor. Non cordula sed cor.

Non clamor sed amor! Razum hote svoj predmet, spoznavano stvar
k sebi pritegniti (comprehendere) in jo zajeti, objeti (comprendre) na
svoj nacin, po svoji meri. Zato pri Bogu ne more drugace, kakor da
ga pomanjSa. Ljubezen pa gre za ljubljenim bitjem in ga hode in
vzame téko, kakor je. Zato, kadar gre za Boga, je ljubiti najboljse
sredstvo za razumevanje. Ljubeéi brez teZave razume vse; ¢e pa Se
kaj ostane, ¢esar me more razumeti, razume, da ni treba razumeti,
Zato po pravici vzklika Job (42, 3) na gnojis¢u: »Kdo sme previdnost
temniti, ¢e jasnosti nif¢ in Pridigar ugotavlja: sVidel sem, da vsega
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ravnanja boZjega, ki se odigrava pod soncem, &lovek me more do-
umeti. Ce si Se tako prizadeva, da bi ga preiskal, ga ne more pre-
gledatic (Prid 8, 17).

Pa naj tega nihée ne razume tako, kakor sta rekla Marx in
Lenin: opij za ljudstvo. Ne, previdnost ni samo za nebesa, ampak
tudi za zemljo, po kateri hodimo in se je nekaj trenutkov iz srca
veselimo. Saj Bog premisljuje, ali bi pustil majavi las izkoreniniti, in
se posvetuje, ali naj vrabec pade s strehe ali ujeta lastovka »izdihne
v nebesno sinjino z udarcem peruti in kratkim krikome«, kakor pravi
Galeazzo Galeazzi (v pesmi La rondine muore). Koliko bolj vas, ma-
loverni!

Jakobovemu sinu JoZefu je Bog napovedal, da bo vodnik in go-
spod svojih bratov. Ti pa so ga prodali madianskim trgovcem za suZnja,
ga iztrgali iz druzinskega obcestva in tako deportirali v tujo, ne-
poznano dezelo, kjer je moral Ziveti 22 let, tako da so ga ne samo
ofe, ampak tudi bratje imeli za mrtvega. Protestant Gottlob Mavyer
pravi v razlagi Jozefove zgodbe: sPo ¢loveski sodbi so Jozefovi bratje
bozje namere prekrizali in za vselej iznid@li. 'V resnici pa je bil ta
ovinek direktna in edina pot, da so se spolnile misli bozje ljubezni
zanj in za njegovo ljudstvo. Zdaj, ko je Jozef prisel v Egipt, je bilo
mogode, da se je sveta druzina olakov razvila v svet narod. Bratje
so nameravali Jozefa ugonobiti, v resnici so mu pa, ne da bi hoteli
in vedeli, morali pomagati, da je dosegel v svojem rodu vladarsko
mesto, za katero je bil dolo¢en po boZji volji. Tako so bili, ¢eprav
so na videz delali vse na svojo pest in so bili tudi popolnoma odgovorni
za svoje dejanje, vendar hkrati v boZji roki orodje za dosego odre-
gilnih namenov za judovsko ljudstvo in za vse ¢lovestvo, Ce je Bog
z nami, svoje namene z nami imenitno izvede, pa ¢etudi nas hocejo
ljudje pokoncati. Da, celo — kaks$na ironijal — Bog stori to z njimi,
z njihovim delom (Dr. Gottlob Mayer, Das erste Buch Mose, str. 301).

Pridigar s strmenjem vzklika: >Bog je vse videl, vse zmeril,
vse predtel;« tudi dejanja svobodne éloveske volje je preratunal in
vkljué¢il v delokrog svoje previdnosti. Kako, ne vemo, a gotovo je,
kar pravi Bossuet (Politique, VII, 6, 6): sKjer je modrost neskonéna,
ni ved prostora za nakljucje.c

Mislite si, tako pravi William James (citira Eymieu v La Pro-
vidence et la guerre, str. 60), zelo spretnega Sahista, ki igra z novin-
cem, Naprej ve vse poteze, ki so mogoce, in vse, ki jih prestrezajo.
Ce le hote, bo dobil, ne da bi se pregredil zoper soigraltevo svobodo.
Bog je pa e veliko bolj gotov, da zmaga, nego ta stra¥ni igralec. Ne
da bi se odpovedal kateri svojih pravie, more pustiti, da se ¢lovekova
svoboda razmahne. Se preden partijo dobi na dan svoje pravice, da,
e prav v trenutku, ko ga &lovek sramoti, je in se zaveda, da je
Gospodar, in & véasih nerazumljivo dolgo ¢aka, ne dela tega zato,
ker si ne more pomagati, ampak zato, ker je vefen in absolutno
siguren.

Na ladijskem krovu se potniki svobodno sprehajajo; a ladja vse
nese v pristanis¢e, ki ga ima v mislih kapitan. Na naSem planetu
ljudje krilimo, tekamo, letamo v vse §tiri vetrove, kakor se komu
poljubi, a zemlja, ne da bi se vmeSavala v na$ vozni red in v nale
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kaprice, nas, ali hotemo ali notemo, ali vemo ali ne vemo, pelje proti
skrivnostni postaji v pokrajini vsemirja. Tako Previdnost vstavlja
v okvir svojega nacrta naSo svobodo seveda v izmerah, ki se ji zde
modre, in tako nosi ljudi in narode in vse zgodovinske pretrese proti
cilju, ki ga jim je odkazala.

Da, tudi narode! Leta 701. pred Kristusom je ponosni asirski
kralj Senaherib s svojo vojsko zaprl jeruzalemskega kralja kakor
pti¢a v kletko; tako se baha v ohranjenem zapisku. Ali naj se kralj
Ecchija zveze z Egiptom. Ne, Bog tokrat hode, da samo vanj zaupajo,
in ko Senaherib razpostavi na severni strani mestnega obzidja naj-
modernejie bojne stroje, izjavi prerok Izaija: »Po poti, po kateri je
priSel, se mora vrniti — ne sme vdreti v to mesto — tako se glasi
beseda Gospodovac (Iz 37, 33). Asircem do zdaj Se nobeno mesto v
Palestini in Siriji ni kljubovalo; zdaj so vso vojno maSinerijo pri-
pravili, da z ovni in tanki navalé na sveto mesto. Toda zjutraj kaZe
severna stran ¢udno podobo. Tabora ni ved, armada je izginila, pu-
stila pa je grmade kuZnih mrlicev. Kaj se je zgodilo? Sv. pismo
pravi: Angel Gospodov je bil pono¢i stopil v sovraznikov tabor in
je tisole udaril. Herodot pa pripoveduje (Historiae, 1I, 141), da so
misi prisle in usnje z oroZja Asircev pozrle. Midi so namreé simbol
in prenadalke kuge (Closen, Wege in die Heilige Schrift, 247). Psal-
mist je ta dogodek ovekovelil s presréno pesmijo, ki je tudi nam
danes iz sreca uglaena:

Bog nam je pribeZali¥¢e in moéno zavetje,
pomotnik v stiskah, prav dobro izkazan.
Zato ne obupujemo, ¢eprav se zemlja trese.
Ko so narodi besneli, in se kraljestva majala,
je Bog zagrmel, da se je zemlja stresla.
Pridite torej in poglejte Gospodova dela,
ki je naredil na zemlji silno velicastne redi.
Vojnam naredi konec v Sirnem svetu,

lok zlomi in sulice razbije.

Kar nchajte in spoznajte: Jaz sem Bog!
Visoko nad vsemi narodi, vzviSen na zemlji.
Gospod vojské je z nami,

trdnjava nam je Jakobov Bog (Ps 45).

Kako zanimivo bi bilo n. pr. v tem smislu preStudirati samo dve
desetletji cerkvene zgodovine za papeza Pija VIL po knjigi ogrskega
prelata Viljema Towerja »Cid che le biografie di Napoleone non
diconoc (prevel G. Giario, izSlo pri Pia Societa S. Paolo).

Napoleon je bil v Fontainebleau pozval Pija VIL, naj se odpove
svetni oblasti, in je z vso silo pritisnil nanj. Kakor pravi Henry Hus-
saye v »La seconde abdication« (Paris, Perrin), so pozneje v istem
mestu, v isti paladi in v isti sobi prisilili Napoleona, da se je odpo-
vedal prestolu.

22, julija 1832 je Napoleonov sin umrl v isti sobi v Schénbrunnu,
kjer je bil Napoleon dne 17. maja 1809 podpisal dekret, ki je na-
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pravil konee cerkveni drzavi in papeZevi svetni oblasti in Rim pro-
glasil za cesarsko in svobodno mesto.

Napoleon je z vrhunca majvelje slave novejSega asa strmo-
glavil v plesnivo in misjo jeco izgubljenih pe¢in v Oceanu, njegov
jetnik pa se je vrnil na prvi prestol sveta. Ko so gledali njegov
zmagoslavni povratek, so klicali protestanti: Najve&ji mo# stoletjal

Ali naj ponovimo Se zgodbo o peterih presene¢enjih v doseda-
njem poteku druge svetovne vojne, iz katerih se vidi, da za kulisami
stoji neviden reziser!

Pet oseb ii¢e avtorja...

Vase srce naj se me vznemirja. Verujete v Boga, tudi v me
verujete (Jan 14, 1),

»Saj ni dal zemlje v roke zlo¢inceme (Job 9, 22). Jos. Simenc.

PRAVILNOST NASE KATOLISKE AKCI)E

Janez Kraljic.

Brzkone in ne nalai¢, le po nakljuéju se je tako primerilo, da
revija Cas prav za dvajsetletnico obstoja Katoliske akeije obravnava
pismo Pija XI. brazilskim $kofom in njegov slovenski prevod v zbirki
Nasa pot X. Clanek je spisal dr. Ambrozi¢ (Cas XXXVI [1942], 166—173).
Uvodoma ugotavlja, da so posebno zanimanje »pri nas nekateri krogi
pokazali za pismo brazilskim Zkofom z dne 28. oktobra 1935« (166).
Prireditelji pisma so prestavo opremili z obSirnim komentarjem in
dvema dostavkoma. V prvem dostavku piSe dr. Odar o znataju Ka-
toliske akcije in v drugem se navajajo »tri oficielne izjave, da so
razne verske druzbe pomozne fete KA« (166).

Pisatelj domneva, da imajo komentar in oba dostavka mamen pre-
pricati citatelja, »da v tem (brazilskem) pismu Pij XI. zahteva za
katolisko akecijo nove ,lastne’ organizacijec (166). Prireditelji pisma
podértavajo zahtevo po lastnih organizacijah »tudi s tem, da stalno
rabijo kratico KA' za latinsko actio catholica. Velika kratica namreé
po slovenskem pravopisu vedno znaéi dolofeno organizacijoc (166).
Kratica »KA« prirediteljem Se pomeni loditev katoliske akcije od
Katoliske akcije, kar pomeni »posebno, ¢asovnim potrebam primerno
organizirano sodelovanje katoliskih vernikov pri cerkvenem aposto-

latue (166).

Clankar poudari, da se »proti temu tolmacenju brazilskega pisma,
kakrénega nudi Nafa pot X, pri nas pojavljajo ugovori, &¢e§ da ni
utemeljeno v pismu tako pojmovanje katolitke akeije, niti ne zahteva
po ,lastnih organizacijah'. Potemtakem pismo ni toéno prirejeno? Kaj
naj si mislimo o takih o¢itanjih¢ (166)? In prav to nam razjasni &lan-
kar: kaj naj si mislimo o teh ugovorih, o netofnem prirejanju bra-
zilskega pisma in kako naj sodimo o takih o¢itanjih. Clankar so-
glasa, pritrjuje, zagovarja in dokazuje upravi¢enost ugovorov o ne-
to¢nosti prirejanja brazilskega pisma in umestnosti o¢itanj, ker »prire-
ditelji res neupravi¢eno neprestano rabijo kratico ,KA'. S takim pi-
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sanjem poudarjajo (prireditelji) razliko med katolisko akeijo Pija XL
i katolisko akeijo njegovih prednikov v zadnjih osemdesctih letih,
kakrine (razlike) ne delajo (niti) tam (v ltaliji), kjer je ta pojem in
naziv nastal. Cemu biti bolj papeski kakor papeZ sam« (172)? Dalje,
ker »prireditelji tudi neupravi¢eno podértavajo, da Pij XI. zahteva
Jastne' organizacije, ki naj se na novo ustanove in ki se bistveno raz-
likujejo od vseh navadnih katoliskih in verskih zdruzbe (172). Clankar
prizna, da papez paé zahteva organizacije, »kako pa naj pri posa-
meznih narodih .. prult_[n do takih organizacij in kako naj podrobno
organizirajo vzgojo in apostolsko delo — v to vprasanje se pa papez
ne spusta. Njihovo reitev naravno prepuiéa domaéim Skofom, ki
poznajo razmere in dane moznosti v svoji domovini... Seveda papeZ
ne prepoveduje ustanavljati novih organizacij... Zato govorjenje o
Jastnih’ organizacijah v priredbi brazilskega pisma neckatere pape-
zeve izraze ofitno pretirava in jim daje smisel, ki ga jim pisatelj ni
dal, ter zato tudi zahteva ve¢ kakor papez same (173). Tako sodi
¢lankar!

Dve lepi priznanji ho¢emo poudariti iz celotnega ¢lanka. Prvié
se veselimo, da pisatelj govori o Katolizki akeiji, njeni vsebini in
obliki, njeni zgraditvi in razmejitvi ter podreditvi cerkveni hierarhiji.
Se premnogi verniki namre¢ stoje danes ob strani v dobri veri, da
Katoliska akecija pri nas ni potrebna, bodisi da so naSi verniki tako
dobri, da verske pomladi ne rabimo, bodisi da imamo toliko in versko
tako razgibane organizacije, da je ustanovitev Katoliske akcije pat
potrebna drugod, ne pa pri nas. Omenjenega mnenja si niso osvojili
le verniki, bila je vseobla last duhovnikov in neduhovnikov, ne iz-
vzem$i cerkvenega nadelstva. 1z takega duSevnega nastrojenja izhaja
za¢udenje ljubljanskega Skofa dr. Jeglida, ki pet let po zacetku Pijeve
Katoliske akcije uradno izjavlja v Skofijskem listu, da »sv. ofe Pij XL
katolisko akcijo kar nekako zahtevajo. Vsakega fkofa o priliki do-
voljene avdience o tem povprasu_]t‘jn ]a-& dolgo nisem natanko vedel,
kaj obsega ta akecija, pa nisem o njej ni¢ govoril, marveé sem ¢akal,
dokler se toéno ne poudime (Skof 1. 1927, str. 83). Spoznanje in prizna-
nje! Sporuunjc da je Katoliska akcija dukuj zamotana dudnopastirska
zadeva, in priznanje, da 'pﬂpvz ne sprejema nasega stalis¢a o zadostni
sposobnosti katoliskih organizacij za versko-nravni preporod.

Ce ¢lovek stvari ne pozna, se je nerad loti. Zaradi pomanjkljivega
znanja in razumevanja smo se dela v Katoliski akeiji neradi lotili.
Se leta 1928. (9. decembra) pise ljubljanski skof dr. A. B. Jegli¢: »Do-
zdaj smo nekako molcali in se kar bali s to akecijo zadetic (Skof. 1. 1928,
122), Ko gledamo nazaj in presojamo zaletek nase Katoliske akcije,
s¢ ne moremo otresti prepri¢anja, da so njene korenine pognale bolj
iz zunanjih okolis¢in kakor iz notranjega prepri¢anja. PapeZ namred
je ponovno priganjal episkopat, naj Se nadalje priganja predvsem
ustanovitev Katoliske akcije. Pergite urgere, ut Actio... promoveatur
(Skof. list 1928, 14). Torej je nedvomno po namenu sv. ofeta in v duhu
Cerkve, da delamo za vedno lepso rast Katoliske akcije. Prvi korak
za to nudi boljse spoznanje Katoliske akeije, ki si ga nihée ne
prisvoji drugade kakor s Studijem, ki je potreben duhovnikom in ne-
duhovnikom.

176



Druga dragocena ugotovitev je priznanje, da mora biti dobro
urejena Katoliska akcija organizirana. V druZzabnem Zivljenju posa-
meznik malo doseze. Za dosego velikih druzabnih dobrin so potrebni
nastopi organiziranih skupin, kar velja za vse druzabne pojave, tudi
za versko-nravno prenovo druzbe. To osnovno organizatorno naéelo,
ki ga vsakdanja izkudnja neprestano in vsevprek izpricuje, pa je zgolj
umskemu razglabljanju manj dostopno in manj razvidno. Clovek ga
ne spozna takoj in ga tudi razume nerad. Zakaj organizacija, Ce tudi
Se tako rahla, nalaga obveznosti, ki utesnjujejo obmoéje svobodne volje.
PsiholoSko je umljivo, da ¢lovek ne ljubi organizacije, ¢e sebiéno
ljubi svojo prostost. In prav to dvoje: Sibkost ¢loveSskega spoznanja
organizatori¢nih nacel in naravna odpornost volje proti vsaki utesnitvi
in podrejenosti, je spretno izigrala veri in Cerkvi sovraZna propa-
ganda, ki je zametavala vsako organizacijsko obliko. Tudi dobro
misledi so nasedli. V ¢asu, ko se je pri nas snovala Katolika akcija,
so smatrali za neizpodbitno nacelo geslo, da Katoliska akcija ni orga-
nizacija. Mnogi katoli¢ani in ‘nasprotniki vere in Cerkve so se znasli
na isti ravni. Oboji so govorili z E. Kocbekom: »Organizacija je ome-
jeno sredstvo... Organizacija prav posebno ne more posredovati re-
ligiozne vzgoje... Edina in zadnja naSa organizacija je Cerkev...
Zato so vsaka pravila kot mehanski regulator pogreSena (Kriz 1929,
99—101). Kako so se pristudile vse organizatorne oblike tudi katoli-
Skemu svetu, dokazuje kritika pravil Katoliske akecije iz 1. 1929. V
Skofijskem listu razglaSena pravila so le kazala obrise neke rahle
organizacije, pa tako rahle, da je skof dr. Jegli¢ lahko pojasnil, da
iz pravil more vsak posneti. »da katoliska akeija ni nobena nova
organizacijac (Skof. list 1929, 49). In Se proti tem pravilom je Kocbek
strastno nastopil. Nevede in nchote so ponavljali za njim dobri verniki
in duhovniki, da je prav to napac¢no pri Katoliski akciji, da je orga-
nizirana. Zato smatramo za velik napredek &lankarjevo ugotovitev
v Casu, da je Katoliska akecija organizirano sodelovanje vernikov
in da papez zahteva organizacijo.

Ko pisatelj dopusta organiziranost Katoliske akcije, pa nas na
zalost pusti v dvomu v vse teZzjem vpradanju: kaksna naj bo organi-
zacija Katoliske akceije, in Se prej v vpraSanju, od kod naj ¢rpa svoje
¢lanstvo. Navaja papeiko prakso, da papeZ to »reSitev naravno pre-
pus¢a domacim Skofom, ki poznajo razmere in dane mozZnosti v svoji
domovinic (173). Odgovor je zelo lahek, a njegova izvedba zelo tezka.
Vsak Skof ima torej pravico, da uvede svoj tip KatoliSke akeije. Kaj
to pomeni? To, da je takih tipov silno veliko. Vsaj 1800, ker Steje
katoliska cerkev krog 1800 cerkvenih knezov, katerih vsak ima pra-
vico in dolZnost, organizirati Katolisko akcijo po najboljsi zamisli, Ce
pa spozna iz skudnje, da kateri tip ne odgovarja verskim, cerkvenim
in druzabnim razmeram njegove Skofije, ga more nadomestiti z bolj-
S5im. Kateri izmed premnogostevilnih tipov, ki jih dopus¢a demokra-
ticna uredba Katoliske akcije, je absolutno najboljsi, ali relativno naj-
boljdi, ali za nafo EZkofijo najbolj&i, do tega pisatelj ne pride in ne
odgovarja. Ali pa je odgovor sploh mogot?

Smejati se moramo tistim katoliskim laikom in duhovnikom, ki
si umisljajo, da Ze iz svojega druZabnega stalii¢a, iz svoje sploSne
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izobrazbe in Ze iz svojega bogoslovnega znanja vedo, kaj je Kato-
liska akcija. Pa je bilo s cerkvenimi knezi prav tako! Zato je bil
papez prisiljen, da je vedno znova in znova govoril in pisal posredno
ali neposredno skoraj vsem fkofom celega sveta. Pisal je n. pr., da
vaznejSe naStejemo: avstrijskim, belgijskim, poljskim, Spanskim, ar-
gentinskim, kolumbijskim, mehikanskim, ameriskim, kitajskim in prav
nekaj dni pred smrtjo pomembno pismo filipinskim Skofom! Razum-
Ijivo pa je, da so najvec¢ papeskih navodil prejeli italijanski skofje.
Papez sam je sodeloval pri prvi in drugi potrditvi pravil Italijanske
Katoliske akcije. Pismo brazilskim Skofom pa je Ziva pri¢a, da papez
prav ni¢ ne verjame, da bi kdo poznal Katoliko akcijo in $e¢ manj, da
bi kdo znal delati v njej, ¢e se o tem ni poudil. Zato naj brazilski
gkofje prirejajo pogosto dneve in tedne Studija in molitve za duhov-
nike, redovnike enega in drugega spola in pa tiste laike, ki prav po-
sebno Cutijo potrebo za Katolitko akcijo, da bi se za Katolisko akeijo
vedno bolj usposobili (cfr. Nasa pot X, 16). Skofe pa uéi papez sam s
pismom. Hvala Bogu, da se mnogostevilne ina¢ice Katoliske akcije le
dajo spraviti v tri glavne skupine, ki obsegajo: ustanovitev lastnih
organizacij KatoliSke akcije ali vzajemno sodelovanje Ze obstojecih
verskih druzb in katoliskih drustev ali pa poveritev poslanstva Kato-
like akeije le eni izmed obstojetih organizacij, na primer: Tretjemu
redu, Marijini druzbi.

Vazno je, kar priznava pisatelj, da spapeZ ne prepoveduje usta-
navljati novih organizacij« (173). Kar pravilno sledi iz glavnega na-
cela, da je dolotitev organizacijske oblike Katoliske akeije neprijetna
dolznost vsakega skofa. Ce hote torej papeZ ostati zvest svojemu na-
¢elu, sploh ne more na splofno prepovedati ustanavljanja lastnih or-
ganizacij. Skof jih lahko ustanovi kljub Ze obstoje¢im katoliskim orga-
nizacijam. Skof ni dolzan, da kateri Ze obstoje¢i zaupa poslanstvo
Katoliske akeije. Se ena moznost je, ki zabranjuje prepoved ustanav-
ljanja lastnih organizacij, namre¢ moZnost, da bi kaksna skofija ne
imela nobene katoliske organizacije. Tudi to je moZno! Ceprav pri-
znava pisatelj moZnost lastnih organizacij, je vendar razvidno, da
se zanje ne ogreva. Zakaj se ne ogreva, to ie njegova zadeva. Le svoje
domislice naj ne utemeljuje s papeskimi besedami: »naj se brez po-
trebe ne cepijo katoliske sile in mo¢ic (173) in podobno: »PapeZ jih
(5kofe) svari pred cepitvijo sil. Cemu torej poleg obstojecih kongre-
gacij ustanavljati $e nove organizacije in tako po nepotrebnem préiti
katoliske mo¢ic (172)? ¢es da navedene besede pomenijo, da naj skofje
ustanove nove organizacije le tedaj, ¢e so »stare tako odrevenele,
da ne prenesejo nobenih zboljSevalnih posegov v njihovo ureditev in
njihovo delovanjec (173),

Zdi se nam, da pisatelj napadno razlaga papeZevo besedo o cepitvi
katoliskih sil. Ne pomeni cepitve katoliskih sil, ¢e imamo v skofiji
Tretji red in Marijine druzbe. To sta dve organizaciji katoliskih sil.
Nekaj drugega pa je, ¢e imajo v Skofiji dijaki Marijine druzbe svoje
vodstvo in nedijaki zopet svoje. Dve zdruzenji, ki imata isti ali sli¢ni
cilj, pa dve vodstvi, to je cepitev in razpriitev katoliskih sil. Tako ce-
pitev, razpriitev in razkrajanje sil imenuje papeZ »zmoto in silno

tezko §kodoc« (Nasa pot X, 13). Tako zmoto in Skodo bi zakrivilo vod-
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stvo, Ce bi izvriitev Katoliske akcije istoCasno zaupalo Tretjemu redu
in Marijini druzbi in Se komu tretjemu.

S tem pa Ze preidemo k drugemu tipu Katoliske akeije, ki obstoji
v sodelovanju Ze obstojecih katoliskih organizacij. Katolitko akeijo pred-
stavlja meddrudtveni odbor s Skofovim zastopnikom. Odborniska mesta
zasedejo zastopniki katoliskih organizacij. Tako meni ¢lankar, da so
organizirali KatoliSko akecijo nemski, avstrijski in italijanski Skolje.
Pisatelj navaja, da »podrobno delo Pija XI. za katolisko akcijo v
Italiji je bilo v tem, da je organizacije, ki jih je naSel — po nase bi
rekli: da je katoliske organizacije — preuredil, dopolnil in ustvaril Sest
stanovskih zdruzbe (170). Omenjene organizacije so Zze lastne organi-
zacije ltalijanske Katoliske akeije. Pisatelj se lahko sam preprica, ¢e
prebere Cas XXIIT (1928/29), ki piSe: »Clen 3. — iz pravil Italijanske
Katoliske akeije pove, katere so te organizacije, namreé le lastne orga-
nizacije Ital. kat. akeije«: sltalijanska katoliska akecija skuda svoje
smotre dose¢i s tem, da zbira, pripravlja in vezba katoliske Italijane
potom lastnih organizacije (289). Pravila je potrdil Pij XI. 2. oktobra
1923, Italijanska Katoliska akcija ima torej po svojih pravilih Ze
dvajset let pri nas tako nezaZelene »lastne« organizacije. In kar je
Se bolj nepri¢akovano, da jih papeZ ne samo ne prepoveduje, ampak
celo potrjuje. Ce jih drugim skofom ne ukazuje, je morda vzrok v
tem, da njih versko-cerkvene razmere e niso dozorele, da bi se pri
njih ustanovile lasine organizacije Katoliske akeije. Sledi pa iz na-
vedenega 3e nekaj, da je Pij XI. dal Italijanski Katoliski akciji nove
oblike, kakrsnih prej tam ni imela. Katolitka akcija je v nekem oziru
novost tudi za Italijo.

Kazno je, da pozna pisatelj najbolj nemski tip. Zdi se mu kar
primeren za nafe razmere. To je bilo splofno prepri¢anje pri nas, ki
pa je prevladovalo le nekaj let. Zakaj tako? Res je, da so omenjeni
sistem uvedli v Nem¢iji. Nekam samozadovoljno zvene besede kardi-
nala Faulhabera: »V Neméiji ni treba ustanavljati novih organizacij
za katoliSko akeijo in pridevati novih pentelj na gostopentljato mrezo
drustev in organizacij. Katolifka akcija se bo organiéno priklju-
¢ila na stara in preskuena drudtvac (167). Se isto leto je berlinski
nuncij Pacelli — sedanji Pij XIl. — odobraval nemski naéin orga-
nizirane Katoliske akcije. Zdi se, da pisatelju bolj ugaja nemski nadin
od onega, ki ga namiguje brazilsko pismo. Pa kako tudi ne. Saj nem-
tke razmere bolje poznamo, imamo tesnejSe druzabne stike kakor z
Brazilei in na$ organizacijski sistem sli¢i nem$kemu. In res! Katoliska
akeija v Sloveniji se je naslonila na versko-naboZne in cerkvene orga-
nizacije (Cas XXIII [1928/29], 304).

Kako se je poizkus obnesel? Zakaj imamo danes lastne organi-
zacije Katoliske akcije in ne meddrustvenega kulturnega sveta iz
1. 1929. Naj govore uradne izjave iz Skofijskega lista, da se izognemo
nevarnosti oscbne presoje in pristranskega ocenjevanja omenjenega
sistema. Ze leta 1932. piSe Skof duhovnikom: :Katoliska akcija Se ni
nasla pota v vse Zupnije, niti ne povsod zadostnega razumevanjac
(Skof. list 1932, 8). Delavci na terenu so trdili, da meddrustveni odbor
delo prej ovira, kakor pospesuje. sZ obstojeéimi cerkvenimi druZbami
opravi vse apostolsko delo KA bolje in hitreje, kakor pa s posebnim
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odborom« (Skof. list 1932, 47). Poseben odbor delo zavlacuje in slabse
opravlja! Aparat je preokoren. Kdor pozna drustveno delo, bo rad
verjel v stvarnost pomisleka.

Ko so zaceli iskati odgovornega krivea, ker delo ni napredovalo,
so mislili, da so predvsem odgovorni duhovniki. Dokaj hitro pa je
skudnja pokazala, da se glavni krivee skriva drugod. Delo je zaostalo,
in kar se je delalo, dostikrat ni odgovarjalo nameri Cerkve. Zakaj?
Ali ni morda kriv tudi organizacijski sistem? Odgovornim ¢initeljem
se je zdela stvar kaj dognana, kar sledi iz besedi: »Se izdelujejo
nova pravila, ki bodo podlaga za intenzivnejse in morda tudi pravil-
nejse delo na obSirnem polju katoliske akeije« (Skof. list 1935, 11).

Tako je pisal ljubljanski Skof dr. Gregorij Rozman Ze 24. febru-
arja 1935, Letnica je vazna! Pri nas smo preizkusili nemski sistem.
Imeli smo dobro voljo. Pa je skuinja pokazala, da je potrebna nova
oblika dela, da bo ne samo uspeSnejSe, marve¢ tudi pravilnejse, to
je, bolj papesko. Pri nas je vodsivo spoznalo nezadostnost in manj
pravilnost takih organizacijskih oblik in metod Se¢ pred ¢asom bra-
zilskega pisma, ki je bilo dano v Rimu Sele 28. oktobra 1935. Zakaj
pa v Nemdiji tega niso spoznali? Ne vemo, ali so spoznali ali niso
spoznali. Vemo pa, da zaradi izrednih razmer niso imeli prilike, da
bi sistem preizkusili, od katerega so si toliko obetali.

Naj nih¢e ne misli, da nas neuspeh ni tudi uspeh. Res je, da bi
ne bilo treba neljubih preizkuSenj, e bi umsko premislili, da res ni
mogode racunati z uspehom v takem odboru, kjer sedijo zastopniki
tolikih organizacij, s tolikimi cilji, s tako razli¢no metodo in taktiko.
Mislimo si zastopnika Tretjega reda in telovadne organizacije, zastop-
nika Marijine druzbe in Kolodvorskega misijona itd. Ra¢unajmo s
kolektivnim egoizmom, da vsak najprej misli na koristi lastne orga-
nizacije, da njej posveca vse modi, le v drugi vrsti nalogam Katoliske
akcije, za katero vcasih nimajo ne smisla ne Sole. Ali je mogoce vse te
heterogene sile zliti v eno telo, da bo mislilo z eno glavo, delalo z eno
voljo in ljubilo z enim srcem. Zdruzenje vseh katoliskih sil za veliko
idejo je vabljiva misel, ki prijetno zajame vsakega katoli¢ana, ¢e bi
le bila laze dosegljiva, tako pa sebi¢ne ¢loveike teinje oslabe njeno
zmogljivost, da dejansko ne dosega zviSenega cilja. Prav nobena skriv-
nost ni, zakaj so nekateri krogi pokazali tako zanimanje za brazilsko
pismo. Bilo jim je lu¢ in kontrola, ¢e so prav razumeli bistvo Kato-
liske akcije in ¢e nastajajofa pravila odgovarjajo papeZevi zamisli o
Katolitki akciji, o kateri je papezevo pismo zaradi posebnih okolis¢in
znatno ved govorilo kakor v drugih pismih. Dve leti so s¢ delala na-
povedana pravila. Po mnogem 35tudiju, delu in trudu jih je objavil
Skofijski list 20. oktobra 1936. Pomembno je opomnil ljubljanski ordi-
narij o njih v spremnem pismu, da niso nastala slu¢ajno in nepre-
misljeno, ampak da so: »sedanja pravila plod dosedanje prakse v
Katoliski akeciji in so narejena po povsod priznanih nacelih Katoliske
akecijec (109).

Se en tip Katoliske akcije si oglejmo! Najbolj domaé je in najveé
obljublja. Ponekod pravijo, da so kofje izroéili skrb in izgraditev
Katoliske akcije verskim druitvom. Ne vsem, le enemu izmed njih.
Zlasti pripravni se zdita Tretji red in Marijina druzba. Vsak izmed njih
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ima bogato zgodovino, velike vrline in oCividne uspehe apostolskega
dela in se nahaja pod neposrednim vodstvom cerkvenih predstavnikov.
Kaj Marijina druzba ni izvriila apostolskega dela v Evropi in onstran
Oceana? Kdo ne pozna duhovne obnove v Italiji in drugod, ki jo je
uresnic¢il serafinski duh sv. Franéiska iz Assisija? Kako zadovoljivo
resitev prinasa ta tip. Okreten je in preizkuSenih metod. Apostolski je
in vnema mnoZice. Pod cerkvenim vodstvom je in ni ni¢ novega. Do-
mac je in zaupanja vreden. Delovanje vsakega je Ze do sedaj pomenilo
katolizko akeijo. Prav in pravi¢no je, da zaradi velikih zaslug za ka-
tolisko gibanje eno izmed obeh sprejme mandat Katoliske akeije.

Pri nas mislijo nekateri, naj bi to nalogo sprejela Marijina druzba,
ker je StevilnejSa od Tretjega reda in ker je bolj ukoreninjena v
ljudskih plasteh kakor Tretji red. Misel je zelo pri srcu pisatelju v
Casu. Pritrjujole navaja kot gotovo dejstvo, da so si Brazilei »zelo
samostojno tolmacili ta papezev nasvete in ga popolnoma izvedli. »Za
uradne nosilee sodelovanja so Skofje dolo¢ili Marijanske kongrega-
cije in v njihovem okviru izvedli vse nasvete papezeve glede kato-
liske akcije. Vanje so polozili vse, kar jim je papez nasvetoval v pismu
o katoliski akeiji... PapeZ te izvirne misli ni zavrgel, ampak jo je
celo pohvalil. V posebnem pismu z dne 12. maja 1937 je pohvalil veliko
goreénost, ki napolnjuje njihove kongregacije, kot tudi harmoniéne
odnosaje, ki jih goje do katoliske akecijec (171—172).

Bog varuj, da bi kdo mislil, da Zelimo zmanj3ati nenadomest-
ljivo vrednost Marijinih kongregacij in da bi dvomili nad njihovim
apostolskim delom. Verjamemo, da so brazilski Skofje to naredili, kljub
temu pa ostaneta dvom in nevera, da bi papez to res izvirno misel
pohvalil, in ali pa, da bi Skofje, ¢e so to res naredili, s tem dejanjem
pogodili papezevo misel.

Pisatelj sam je postavil podlago nasemu dvomu, take s svojo
izjavo kakor s tozadevnimi dokazi. V zadetku razprave namred trdi,
da je brazilsko pismo sprikrojeno za poscbne razmere v drzavi in
narodu, kateremu je namenjeno... Te (razmere) pa nam niso znane«
(166). Zato brazilske razmere razlaga z breslavskim pismom. Dvomimo,
da je ta metoda dokazovanja pravilna, prav ni¢ pa ne dvomimo o
nepoznanju brazilskih razmer. Se pred nedavnim ¢asom smo dokazali
v &panski aferi, da Se bliznjih Spanskih razmer ne poznamo. Tudi
katoliski Francozi jih niso poznali in smo se motili oboji, kljub pape-
skim opominom in $kofovskim razlagam. Kje dale¢ od Spanije pa lezi
Brazilija in njene razmere $¢ manj poznamo. Pa tudi pisateljevi do-
kazi vse kaj drugega dokazujejo, kakor on hote z njimi dosedi.
Edini dokaz, ki ga navaja, je papezevo pismo, v katerem papez hvali
goretnost, ki napolnjuje brazilske kongregacije, kot tudi sharmonic-
ne odnofaje, ki jih goje do katoliZke akcijec (172).

Kaj hvali papez? Katolisko akcijo v Braziliji? To ne! Hvali pa
kongregacije. To je en izraz. In kaj hvali pri kongregacijah? Predmet
papeske hvale je njihova gurt.i',nost in harmoniéni odno§aji, ki jih goje
do Katoliske akcue Kjer je govor o odnosajlh. je govor o dveh, In
drugi izraz, ki prejema harmoni¢ne odnoSaje, je Katoliska akcija. Ce
sta dva, to ni eden. Pisatelj pa hole dokazati, da je v Braziliji Marijan-
ska kongregacija tudi Katoliska akcija, torej eno in isto. Samo zgornje
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besede prav gotovo ne dokazujejo tega, kar pisatelj zeli dokazati.
Kakor jih je zapisal v &lanku, pri¢ajo proti njemu.

Pa dopustimo pisatelju, da je verodostojno porocal o brazilskih
kongregacijah. Neverjetna pa je zveza med brazilskim in kongrega-
cijsko-pohvalnim pismom. Po pisateljevem mnenju so brazilske kon-
gregacije dober sad brazilskega pisma. So uradne od Zkofov postav-
ljene nosilke cerkvenega apostolata. Od skofov izbrane, da bi ne cepili
katoliskih sil. Tako sadonosne in idealno izpeljane organizacije Kato-
liske akcije, da jih papez zato hvali.

Zakaj ne verjamemo? Ne moremo pa verjeti zaradi takih nejas-
nosti, v katere je zavita pisateljeva trditev. Iz notranjih kriterijev
spoznamo, da je tehni¢no nemogoce, da bi zaradi brazilskega pisma
brazilske kongregacije postale organizacije Katoliske akcije in si v
tako kratkem ¢asu zasluzile papesko pohvalo. Zakaj je nemogoce? Cas
je prekratek. da bi se vse to moglo zgoditi, kar pisatelj domneva.
Brazilsko pismo je bilo dano v Rimu 28. oktobra 1935 in papesko po-
hvalno pismo pa 12. maja 1937. V dobi poldrugega leta se je moralo
zgoditi tole: pismo je moralo napraviti dolgo pot preko Oceana; kar-
dinal je moral sklicati Skofovsko konferenco; poseben odbor je moral
zadevo preStudirati in napraviti pravila; potrebno je bilo sklicati od-
bore Katoliske akcije; zadeti z delom; ¢akati sadov; porotati v Rim;
v Rimu so morali zadevo preuditi; sestaviti pismo in Se drugo. Vse to
se je moralo zgoditi v 18 mesecih. To so res »izvirne izvedbe«, brezpri-
merne izvedbe papeskih nasvetov o organiziranem sodelovanju laikov.

Pa zopet dopustimo, da je vse resni¢éno, kar pripoveduje pisatelj.
Pa le nastane vprasanje, od kod jemlje domnevo, da so brazilski skofje
pogodili papeZevo misel v izvedbi Katoliske akeije. Dokaznega be-
sedila ne navaja. LaZe bi iz pisma dokazali, da Marijanske kongre-
gacije niso nasvetovane mosilke Katolitke organizacije. Ali ne vse-
bujejo tega nacela naslednje besede iz brazilskega pisma: »Pomagale
bodo druzbe in ustanove, ki imajo namen ali gojiti poboZnost, ali
vedno bolj razdirjati versko kulturo, ali tudi posvedati se kakemu
posebnemu udejstvovanju na polju druzabnega apostolata. Vsa ta dru-
§tva bodo v resnici pomozne ¢ete Katoliske akcije — auxiliares Actio-
nis Catholicae virtutes (AAS XXVIII [1936], 163). Ne samo v tem pismu,
skoraj v vseh tovrstnih pismih razlikuje papez med uradnimi in po-
moznimi Cetami KatoliSke akecije. Med pomozne sile Steje papez dru-
§tva, ki goje poboZnost, versko kulturo, in tista, ki se posvecajo ka-
kemu posebnemu udejstvovanju na polju druZabnega apostolata. Tezko
bo dognati, da je Marijina kongregacija ze Katolika akcija in da ne
spada med zgoraj navedena poboZna drudtva. Ce so brazilski Zkofje
drugade naredili, so paé izvedli svojo misel, papeZevega nasveta pa
niso izpeljali. Naj se pisatelj le prepri¢a v avtentiénih papeskih izjavah.

Cas XXIII (1928/29), 305, dela razliko med italijanskimi in na$imi
Marijinimi druzbani. V smislu prvih pravil Katoliske akcije so nase
Marijine druzbe privzeli v odbore in k delu. Za Italijo velja druga&na
praksa. V Italiji ne spadajo h Katoliski akciji versko-naboZne organi-
zacije, ker ima Italijanska Katoliska akcija »lastnec Sestere organi-
zacije (Cas XXIII, 303). Kar piSe Cas, je ponavljanje besedi Pija XI.,
ki neprestano pripoveduje, da versko-naboZne organizacije niso Ka-
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toliSka akcija, pa¢ pa od boZje previdnosti izbrane pomoZne <cete.
Mnenje Pija XI. je kardinal Pacelli 30. marca 1930 sporoc¢il Marijinim
druzbam. V nekoliko obsirnejsi razlagi ga prinasa ljubljanski Skofijski
list iz leta 1934. fakole: »Razne katoliske organizacije, bodisi da so
cerkvene (Marijine druzbe, Tretji red itd.), bodisi kulturne (katoliska
prosveina drudtva), bodisi karitativna (Vincencijeve konference, dobro-
delna drustva), bodisi strokovna, se ne morejo kratkomalo oznaéiti
za KA, paé¢ pa jih moremo smatrati za njene prave in od Previdnosti
hotene pomozne ¢etee (Skof. list 1934, 11),

Pod rimskim vplivom je tedaj e skof-koadjutor dr. Gregorij
Rozman dne 12, VII. 1930 na shodu dekanov ugotovil, da versko-
naboZne druzbe ne tvorijo prave Katoliske akcije, rekoé: »Po veliki
vecini pa si gospodje duSnd pastirji Se niso na jasnem, kaj je KA in
v ¢em je njeno delo. Preved zamenjujejo KA z Ze obstoje¢imi organi-
zacijami. Nekje n. pr. obstoja KA v tem, da je Zupnik imenoval za
vsako vas po dve tretjerednici, ki delujeta v smislu KA', Ponekod
pa tvorijo odbor KA odbori prosvetnih drustev, Marnijine druZbe in
II, reda, Toda to ni KA« (Skof. list 1930, 118). Jasnih in avtoritativno
danih cerkvenih izjav o pravih odnoSajih verskih drustev do Katolike
akcije ne moremo presliSati in ne po svoje razlagati. Ce so brazilski
§kofje res preoblikovali Marijine druzbe v Katolisko akeijo, potem
smisla brazilskega pisma niso doumeli.

Kaksni pa so hvalevredni odnoSaji med Katolisko akcijo in ver-
skimi druStvi? Znani italijanski pisatelj o Katoliski akeiji L. Civardi
svari pred dvema zmotama, ki bi lahko v korenini ogrozali prave
medsebojne odnoSaje, in navaja Zelje, ki jih morajo prizadete organi-
zacije uresni¢iti, da izpolnijo Zeljo sv, ofeta. Katoliska akcija zakrivi
veliko napako, ¢e misli, da so verske organizacije postale nepotrebne
in se prezivele, kadar se kje ustanovi Katolika akcija, Na drugi strani
Pij XI. nenchoma narofa, naj se plemeniti in potrebni dejavnosti
verskih organizacij doda Se druga dejavnost, ne manj plemenita in
potrebna in zaradi tezkih razmer na Zalost tudi najpotrebnejii versko-
druZabni apostolat Katolitke akcije. Tako piSe v priro¢niku: Manuale
di Azione cattolica, za katero delo se je sv. ote po kardinalu Pizzardu
pisatelju zahvalil, ki je v materinem jeziku Ze dozivelo 10 izdaj
(str. 267) in je do sedaj izven domovine ze doZivelo 14 prestav.

Taisti pisatelj se sklicuje na papeske dokumente, ko opisuje med-
drustvene razmere. Papez ne Zeli, da bi ob ustanovitvi Katoligke akcije
versko-naboZne organizacije »prenehale, se pouzile ali preoblikovalec
(transformazione), Omenjene organizacijske izpremembe zabranjujejo
neposredni nameni in cilji tako Katolitke akcije kakor imenovanih
organizacij (Civardi o. c. I, 260.) Prav Marijinim druzbam je rekel
Pij XI. dne 30. marca 1930: Ni potrebno odpovedati se lastnim poscb-
nim oblikam, ki celo morajo obstajati, te pobude dobrega; nofemo
reti, naj se preoblikujejo v druge organizacijske oblike, tudi notemo
red¢i, da bi se morale smatrati dobesedno in formalno tako imenovana
Katoliska akcija. Gre le zato, da vse te oblike dobrega morejo in
morajo podpirati osrednjo pobudo Katoliske akcije (Civardi, 260).

Dobre odnoSaje izvestno moti nasprotovanje Katoliski akciji.
Vsako nasprotovanje je graje vredno. Naj bo dejansko nasprotovanje,
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da kdo napada mjeno delo, nadine dela, ¢lanstvo ali vodstvo, njen
razmah ali ugled, ali pa naj bo zgolj v &ustvovanju. Noben natin
nasprotovanja ni dovoljen. NajhujSo stopnjo pa predstavlja tisto na-
sprotovanje, ki odreka Katoliski akeciji pravico do obstoja, ¢el da
ni potrebna in da jo lahko nadomeste druge organizacije.

Se eno obliko nasprotovanja moramo Zzal omeniti. Marsikdo si
domiilja, da je posameznik ali pa organizacija storila dovolj, ¢e v
vprafanju KatoliSske akcije ohrani nevtralnost. Katoliska drustva ali
verske organizacije molée o Katoliski akeiji, kakor bi zanje ne ob-
stajala. Ali je katoliSka organizacija Se Ziva, ¢e se za Katolisko akcijo
ne zmeni? Ali je tako versko drustvo e dejansko versko in katolisko,
¢e ne pozna ne papezevega ne Skofovega glasu. Spoznavno znamenje
Kristusovih vernikov je prav to, da poznajo Njegov glas in hodijo
za Njim. Nositelji Kristusovega glasu pa so cerkveni predstavniki.
In ti ukazujejo, da naj vlada med Katolitko akcijo ssréna vzajemnost,
ona sporejenost in medsebojna sporazumnost, ki smo jo Ze velikokrat
priporocalic (Brazilsko pismo 21).

Nevtralnost ne odgovarja namenom sv. Cerkve. Katoliska akcija
je dolzna, da pozna katoliSske organizacije, jim pusti pravi¢no in pri-
merno samoodlo¢bo, pomaga po moznosti pri delu in se veseli njiho-
vega napredka. Sama pa ima vsaj to najmanjSo pravico, da ji puste
pravico do tistega in takega obstoja, kakrinega ji je naklonila cer-
kvena oblast. Pravico pa ima do njihove molitve, stvarne, osebne in
duhovne pomoti. Tako pomo¢ nudijo verske ustanove z odstopom
primernih prostorov Katoliski akeiji, da veZbajo njene &lane v du-
hovnem zivljenju, pomagajo s Clanstvom, svetujejo vstop v vrste Ka-
toliske akcije, pomagajo tudi z osebjem, pri skupnih akecijah sode-
lujejo s KatoliSko akcijo in ji prepuste vodstvo.

Tuje so nam take trditve. Zal, da res! Pa bi nam morale biti
domaée in znane. Morale bi postati Ze zivljenje. Skoraj bo deset let,
odkar jih je napisal sedanji na¥ nadpastir vsem vernikom, zlasti pa
duhovnikom. »Verske cerkvene organizacije so lahko semenidéa KA,
iz njih se bodo najvetkrat rekrutirali bojevniki KA. Druga katoliska
druitva pa so na eni strani pomoZne organizacije oficielne KA, na
drugi strani pa najbliZje in prvo podrotje, na katerem KA apostolsko
deluje, da &lane teh drudtev prepoji s pristnim duhom Kristusovega
kraljestva. KA je za ta dru$tva spodbuda in nekak vrh, v katerem
se stikajo. Iz tega sledi, da med KA in drugimi katoliskimi organiza-
cijami ni kvarljive konkurence, ampak da more in mora vladati
.medsebojna dobrohotnost in iskrena vzajemnost'« (Skof, list 1934, 11).

Koliko je takih drustev, ki bi vzela besede zares, da bi jih po-
znala in priznala; da bi po njih Zivela in pomagala. In to po mnogih
letih! Kje imamo pravico, pricakovati bozjega bl_ugoslova pri delu, ¢e vse
storimo, da katolitko gibanje zatajimo, osumni¢imo in spodkopljemo.

Tezkote napravlja vprasanje, na kaksnih nacelih temeljijo zgornje
dolo¢ene izjave? Kaksni razlogi so nagnili zakonodavca, da je izdal
takine dolotbe? Cerkvena oblast je upostevala vsebino, cilje, vrsto
apostolata in oblike prizadetih organizacij.

Katolitka akcija ima isti smoter kakor sv. Cerkev. Argentinskim
Skofom je to pojasnil Pij XI., ko jim je pisal 4. decembra 1930., da »je
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nad vse vzviSeni namen KatoliZke akeije, ki je isti kot smoter Cerkve:
Mir Kristusov v kraljestvu Kristusoveme (AAS XXXIV [1942], 242).
Verska drustva imajo delne in pomoZne namene, ki merijo predvsem
na samoposvefenje ¢lanov. Po doloc¢ilih Ob&ega cerkvenega zakonika
ima Tretji red nalogo, voditi svoje ¢lane k popolnosti pod vodstvom
in v duhu nekega reda, na primer franciskanskega. Cilj je torej po-
svedenje (kan. 702). Verska druStva pa skrbe za gojitev poboZnosti in
dobrodelnosti (kan. 707, § 1). Cilji so torej zelo razlitni. Kakor so
razli¢ni cilji, tako so razli¢ne vrste apostolata. KatoliSska akcija ima
prav tak apostolat kakor Cerkev. Tretji red in verska drustva vrse
apostolat in sicer za tisti namen, kakor so ustanovljena. Ustanovljena
so predvsem za gojitev samoposvelenjd, zato njih apostolsko delo pri-
dobiva druge za samoposvecenje, drugace bi njih apostolsko delo
seglo preko cilja. Pa ne, da bi kdo mislil, da Katoliska akcija ne ceni
samoposvecéenja. Nikakor ni tako! Katoliska akcija samoposvelenje
zahteva in ga predpostavlja. Zatenja torej graditi tam, kjer so verska
drustva prenchala.

Razliko apostolatov je zopet pojasnil Pij XI. argentinskim skofom:
sZe prav zaradi tega, ker je Katoliska akcija apostolat, ne vsebuje
samo posveCenja poedincev, Ceprav je to kot temelj nujno potrebno,
ampak predvsem skrbi za dobro bliznjegac (AAS XXXIV [1942], 242).

Iz papeskih besed slede vaZni zakljucki za delo in medsebojne
odnose. Katoliska akcija nujno rabi verska drudtva in je navezana
na njih pomoé. Kaj naj potne Katoliska akeija brez samoposvedenja
&lanov, Kdo ima boljSe pripomotke, ulinkovitej$a sredstva, uspesnejse
metode in bogatejSe skudnje za gojitev pobozZnosti kakor omenjena
drustva? Nasprotij in trenj ni, & so oboja drustva prav vodena. Kato-
liska akcija jih ne more pogresati in so ji v nemalo pomot (pomozZna
akcija).

Dalje sledi! So razlogi, ki zabranjujejo spremembo verskih
drustev v organizacije Katoliske akecije. Ce bi verska druS$tva ne bila
ustanovljena, pa bi jih bilo treba ustanoviti Ze zaradi potreb Katoli-
ske ukeije. Preoblikovanje v Katolisko akcijo je tudi iz notranjih in
juridi¢nih razlogov nemogoce in nedopustno. Katoliska akcija ima
namreé univerzalnej§i smoter kakor ga imajo verska drustva. Zato
nobeno versko drustvo, ¢e ima pravilno sestavljena pravila, ne more
na osnovi svojih pravil takoj prevzeti nalog Katoliske akcije. Prej bi
moralo drustvo spremeniti pravila s primernimi dodatnimi pravili.
kar bi tako ob&utno in bistveno spremenilo obliko verskega drustva,
da bi prenchalo biti to, kar je bilo in bi za&elo bivati kot nova orga-
nizacija. Konec stare organizacije bi bil zafetek nove, Tako preobli-
kovanje drustev juridi¢no ni dopustno, ker so verska drustva pravne
osebe, ki so vetne, & jih postavna oblast ne zatre (kan. 102, § 1).
Velja v Cerkvi pravilo: Sint, ut sint, aut non sint! Pravilno torej, to
se pravi v skladu z dolodili cerkvenega prava in dosedanje prakse
je zdruzitev verskih druzb in Katoliske akcije nemogofa in medo-
pustna. Zato takega preoblikovanja papeZz ne svetuje in ne odobrava.
Ce pa so kje na svetu kaj takega Skofje naredili, bomo paé rekli, da
so se zelo zmotili, ne bomo pa rekli, da so organiziranja Katoliske
akcije vzorno resili. Lastne organizacije so dopustne in upravicene.
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Se ved¢! Pomenijo visek organizacijskih oblik Katoliske akcije, kar
zivo dokazujejo pravila Italijanske Katoliske akeije, ki je klasiéna
dezela lastnih organizacij.

Ker smo Ze tako daled, tvegajmo 3¢ korak dalje. Poznamo dobre
odnofaje in dolZznosti do verskih drustev. Katoliska akcija prosto-
dusno prizna, da ta drudtva rabi in zavisi v neki meri od njihovega
duha in dela. Samo po sebi nastane vprasanje: »Kakine obveznosti pa
imajo verska drustva do Katoliske akcije in ta kaksne pravice do
njih?« Na vpraSanje oba papeza Katoliske akcije ponovno odgovar-
jata: Katoliski vzgojni zavodi, verska drustva, vzgojitelji — svetni in
redovni — so poklicani, da vpeljejo Katolisko akcijo v vzgojne zavode
in jo uporabljajo kot nujno sodobno vzgojno sredstvo. Takih nasvetov
so polni papeZevi nagovori in pisma. Vzgoja za Katolitko akcijo je
potrebna in koristna zavodom in dijakom. Dijak, ki mi vzgojen v duhu
Katoliske akcije, ne bo kos sodobnim zmotam in zablodam in bo kmalu
nasedel zveneé¢im vabam sodobne propagande. To danes ni veé napoved,
marved je postalo zgodovinsko dejstvo. V brazilskem pismu na primer
se pravi papez: »V velik prid pa bo e prav posebno mladeni¢em samim,
ko smo Ze veckrat poudarjali: zajeti o pravem <¢asu in utrjeni bodo
nasli v organizaciji, ki jih bo spremljala tudi skozi najtezjo dobo,
obrambo in oporo. Tako bodo mogli odbiti in premagati Stevilne in
tezke nevarnosti druZabnega okolja, v katerega bodo morali vstopitic
(Nasa pot X, 21). Prav isto velja — po istem papeZevem pismu — tudi
za verska drustva.

I3¢emo napak, zakaj je dijaStvo tako mrzlo do Cerkve in se tako
v veliki meri izgublja. Kaj ni morda prav tu glavna napaka. Po pape-
zevih besedah mladina, ki ni 8la skozi Zolo Katoliske akcije, podleze
nevarnostim druzabnega okolja. Ni sodoben katoliski vzgojitelj, kdor
o Katoliski akeiji mol¢i in ne pridobiva in vzgaja dijakov zanjo. Papez
je ukazal ustanovitev Katoliske akeije v zavodih vseh vrst in &e ni
ustanovljena, kdo odgovarja za nastalo duhovno Skodo? Zato je prav,
da »sadike Katoliske akcije ne cvetejo samo mna visokih in javnih
srednjih Solah, marvet¢ se spodobi, da evetejo tudi v vzgojnih zavodihe
(AAS XXXIV. 1942, 250).

Kar velja za vzgojne zavode, velja tudi za verska drustva, naj jih
vodijo svetni ali redovni voditelji. Kako je zadeva vaZna in nujna, do-
kazuje Pijevo kolektivno pismo. ki ga je po njegovem narocilu teda-
nji drzavni tajnik kardinal Pacelli pisal ravno takim poglavarjem, ki
imajo pod svojo oblastjo tudi verska drustva (Tretji red, Marijine
druzbe, Vincencijeve konference itd.) Poziva jih, naj »iz zelo tehtnih
razlogov nudijo od bone pre\'ldnostl nakazano pomo¢, bodisi z mo-
litvijo, bodisi =z 0111&11_|L\an_[(*m lt'pnte, nu_;mostl in vrlin Katoliske
akcije, bodisi z navduSevanjem in navajanjem svojih ¢lanov k nji, kar
zlasti velja za zavode in kongregacije, ki zbirajo mladino za ohranitev
sadov kritanske vzgojec (15. marca 1936, La parola del Papa® 186).
Pogosto in imenoma govori o Tretjem redu in Marijini druzbi.

Sedanji papez Pij XII. sodi prav tako, kakor je mislil nekoé
kardinal Pacelli. Ne misli, da so verska druStva organizacije Kato-
liske akcije. Predpostavlja namre¢ potrebo, da se v zavodih in v
verskih drudtvih ustanove skupine Katoliske akeije. Organizacijska
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oblika v teh drudtvih se od drugih organizacij ne razlikuje. Gre pa
papezu zato, da se uvedba izvrii na pravi nac¢in, ki bo uposteval avto-
nomijo in organizacijsko posebnost v omenjenih drustvih. Tudi e
imajo cerkvene organizacije svoje cilje in lastne oblike organizira-
nega apostolata, kljub temu spada tudi v njih vrste Katoliska akecija.
»In ¢e bodo,« je rekel papez Pij XIL zastopstvu Ifalijanske Katoliske
akcije, okrog 100 Skofom in dvema kardinaloma, »v katoliske vzgojne
zavode in prav fako v cerkvene organizacije, ki imajo tudi cilje in
organizirane oblike apostolata, prodirale notranje organizacije Kato-
liske akeije, se bo to zgodilo obzirno in previdno, ne da bi se kaj motil
ustroj in zivljenje zavoda ali orgﬂnim(,ijex (Revija Kat. ake. 1941, 490).

Razlugiumo kakor koli, eno je gotovo, da papez stavi anmlt, in
verske organma('ue v isto vrsto, v kolikor so oboji potrobm da sprej-
mejo vase organizirano KatoliSko akeijo. Jasno pa sledi iz vsega, da
Marijine druzbe niso organizacije Katoliske akcije.

Iz vsega ¢lanka je razvidno, da hole pisatelj ugotoviti, da zaradi
pomanjkljivega $tudija ne poznamo Katoliske akcije, to je, da mi Se
nimamo prav zgrajene Katoliske akecije. Sicer piSe, da imamo skoraj
nestevilno Pijevih okroZnic, pisem in izjav o tej stvari. Vendar pa on
izbere izmed vseh le dva dokumenta, ki ju podrobneje obdela. To pa
zato, ker se mu zdi, da predstavljata breslavsko in brazilsko pismo
dva protipola ali antipoda v gledanju in presojanju Katoliske akeije.
Tudi ¢lanek je zgrajen na dvopolarnem nacelu. Opira se na breslavsko
pismo, ki je starejie od brazilskega, in sodi, da bolje odgovarja dru-
zabnemu liku naSega kulturnega Zivljenja. PapeZeva zamisel, pravi,
ni ni¢ novega, pomeni tradicionalno katolitko gibanje, zato govorimo
o katoliski akeiji in ne o Katoligki akeiji, Pravopis zahteva pisavo z
malo zacetnico. Nositelji so Ze obstoje¢a drudtva, za vzor so mu bra-
zilske Marijine druzbe. Lastnih organizacij papez ne ukazuje, prepusta
namre¢ refitev vprasanja doma¢im Skofom, ki poznajo razmere in
dane moZnosti v domovini (173).

Od te strani se pojavljajo ugovori proti drugaénemu izvajanju
Katoliske akcije pri nas. Nesreca je v tem, da pri nas »nekateri krogic
pretirano tolmacijo brazilsko pismo, ¢e§ da je Pija XI. katoliska akeija
nekaj novega, da zahteva lastne organizacije. Delajo namreé razliko v
apostolatu Ze obstojec¢ih drustev in lastnih organizacij Katoliske
akcije. Prav tako delajo med omenjenimi organizacijami razliko v
pravnem pogledu. Pifejo neupraviteno in nepravopisno z veliko zacet-
nico. Klasi¢en primer zavozene Katoliske akcije in svarilen zgled,
kak3na bi Katoliska akcija ne smela biti, je nasa Katoliska akcija,
ker je prepapeska. Vsak katolican stori dobro delo, kdor ji jemlje
ugled in omejuje njeno akcijsko sposobnost. S tako Katolisko akcijo
ni mogoée sodelovati. Prav imajo in upravié¢eno ugovarjajo in do-
voljeno je znaSati oCitke na njen racun.

Obralajmo &lanek tako ali tako, priznajmo &élankarju najboljse
namene naklonjenosti in dobrohotnosti, vendar v celem é&lanku ne
najdemo drobnega Zarka dobrohotnosti in ne zasledimo drobtine na-
klonjenosti. V celoti utinkuje negativno, razkrajajote in podirajoce,
kar budi v bralcu vtise summi¢enja in zgreSenosti Katoliske akcije in
izrecno daje prav tistim, ki ji ugovarjajo in otitajo ter tako kvari
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dobro voljo in pripravljenost za delo ter namerno ali nenamerno opra-
vicuje tiste, ki se zanjo ne zmenijo. Kako bi vtisi sumni¢enja ne
zajeli bralca ob oéitkih izrednega zanimanja za eno papesko pismo
in neupostevanje drugega; ob ocitkih pretiranega tolmacdenja pape-
skega pisma in neupravifenega prisvajanja lastnih organizacij in
nacina pisanja. Vscbuje obcCutje zgreSenosti in nepravilnosti nase
organizacije, ki mora biti do temelja napatno zgrajena.

Kronist se bo ¢udil dvema dejstvoma: Kako je bilo mogode, da
smo ob dvajsetih letih obstoja Katolifke akcije Se imeli boj za abecedo
Katoliske akeije, in kako je bilo mogoce, da smo v &asih strnjenih
nasprotnikov, ob usodni uri za Cerkev in narod si privoiéili razkosje
debat in zaviranje dela pri cerkveno pravilno ustanovljeni Katoliski
akeciji, ko bi se morali vsi v pravi kri¢anski ljubezni znajti pri takem
delavnem nacinu, ki ga je avtoritativno doloc¢ila Cerkev.

Ostale katoliske organizacije, ki jih uradna Katoliska akcija kot
pomocnice prizna, se imenujejo pomozZne sile Katoliske akcije (auxi-
liaria Actionis Catholicae). Izrazi in pomen so vzeti iz papeskih listin.
Le kateri katoli¢an bi si upal svojevoljno rabiti take izraze, ¢e bi jih
pristojne cerkvene oblasti ne bile uvedle. Tudi prireditelji brazilskega
pisma si jih niso sami izmislili.

Pisatelj se po pravici sklicuje na papeza, da brani cepitev in raz-
prsitev katoliskih sil. Cepitev sil pomeni ustanovitev zdruzenj, ki
imajo sli¢ne cilje kakor Katoliska akcija. Cepitev sil ni ustanovitev
lastnih organizacij Katoliske akcije, tudi mi cepitev sil, ¢e Skof verske
druzbe ne preoblikuje v Katolisko akcijo. Izvestno pa imamo cepitev
sil, ¢e kdo poleg ze ustanovljene uradne Katoliske zagovarja in podpira
drugaéno, svojo zasebno, ¢ée tudi zgolj umisljeno organizacijo »Kato-
liske akcije«, kar javno dela v Casu objavljeni &lanek.

Tako ¢udno je tisto pisanje o »nekih krogih¢, ki neupravi¢eno
govore o lastnih organizacijah in piSejo z veliko zacetnico. Ze »neki
kroge je nedolo¢en pojem, kako nedolocen pojem so Sele »neki krogic.
Ugibati moramo, kdo vse spada v te kroge. Imenoma sta imenovana
le dva: dr. Ign. Lenc¢ek in dr. Odar (166). Prvi je prevajatelj brazil-
skega pisma, drugi pa je zapodetnik ali morda bolje obnovitelj treh
uradnih izjav. Jih bo pa ve¢, ki pa niso imenovani. To so komenta-
torji in zalozniki >NaZe potic. Pa niso delali na svojo pest, ampak
so se podvrgli cerkvenemu pregledu. Delo »nekaterih krogove je
uradno pregledal dr. A. USeniénik kot 8kofijski cenzor in je tisk do-
volil uradno gen. vikar Ign. Nadrah. Katoli¢anu nudi cerkvena cen-
zura najtrdnejSe jamstvo, da so prireditelji delo izvrsili stvarno, me-
pristransko in vestno. Ce teée pravda, kdo ima prav in kdo neprav,
kdo je upravien in kdo meupravi¢en, se moramo drzati tistih, ki
imajo cerkveno potrdilo. Objektivnost »nekaterih krogove je trdno
overovljena, tako zelo, da je nobeno zasebno mnenje in ¢lankarstvo
ne omaje,

Napadna usmerjenost celega ¢lanka je zunanji izraz notranjega
nenaklonjenega razpolozenja do take Katolitke akcije, kakor je vpe-
ljana pri nas.

Posamezne dele ¢lanka tezko merimo z logi¢nimi ali pa s psiho-
loskimi merili. Osnovne trditve, izsledki in zakljudki ter naéin doka-
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zovanja presenecajo. Tudi psiholofko je neumljivo, kako pisatelj upo-
rablja dokazilno gradivo, da bi doloé¢il obliko in vsebino Katoliske
akcije.

Pravilno je, da papeska pisma o istem predmetu primerjamo, da
manj znana po bolj znanih laZe razumemo! ‘Tako pisatelj razlaga
manj znano brazilsko pismo nam z bolj znanim breslavskim, ki je
naslovljeno kard. Bertramu. Res so pisma o Katoliski akeiji prikrojena
narodu, kateremu so namenjena; upostevajo njegovo individualno rast,
druzabne in versko-cerkvene razmere, veze pa jih ista misel. O orga-
nizacijski obliki razpravljajo pisma sicer na sploino, se pa v marsi¢em
ponavljajo in ujemajo ter dopolnjujejo. Za razlago so vazne situacij-
ske okolis¢ine in razlogi, ki so vplivali na nastanek pisma.

Breslavsko pismo je odgovor na sporoc¢ilo nemskega episkopata.
kako si je zamislil izvedbo Katoliske akecije. Po natelu, da si obliko
volijo Skofje, pohvali papeZ vnemo in odobri izvedbo, ki se naslanja
na ze obstojete organizacije. Brazilsko pismo je sedem let mlajse
(1935). Sedem let ni veliko, a veliko pomenijo, ker obsegajo tista
leta, v katerih se je svetovna Katolitka akecija razmahnila in %e do-
zivela velike uspehe. Na bogato izkusnjo se sklicuje papez v brazil-
skem pismu (Nasa pot X, 6). V brazilskem pismu nasteva osnovne ele-
mente, ki so potrebni za uvedbo Katoliske akecije. Pismo je abeceda
za zaletnika od papeza zaukazane cerkvene ustanove. Prav zato pa
je tako vazno, ker bolj kakor druga pisma odkriva papezevo zamisel,
ki jo papez tudi organizacijsko nakaZe bolj jasno kakor v drugih
pismih. Ce pisatelj trdi, da so nam nemske cerkvenokulturne razmere
bolj znane od brazilskih, mu pritrjujemo. Smatramo pa za nelogiten
zakljucek, ¢e pisatelj misli, da je s tem dokazal, da je tudi ideja
ali oblika Katoliske akcije dolofneje in bolje razlozena v breslav-
skem kakor v brazilskem pismu. MlajSemu gre prednost, da izvirneje
podaja veliko misel kakor starejSe pismo, zlasti ker v prvem pismu
govori svobodno, v drugem pa samo vljudnostno odgovarja.

Povedati moramo, v &éem obstoji tezava. Dokler gre za idejo Ka-
toliske akecije, vlada soglasje, ko pa gre za ostvarjenje konkretne
Katoliske akcije, nastanejo spori. Eni zagovarjajo to in drugi drugo
obliko. Vsak bi se rad skliceval na najviijo avtoriteto. Pri nas je
cerkvena oblast uvedla lastne organizacije.

Pisatelj misli, da ta oblika ne odgovarja naSim razmeram. Pri
mas bi se morali nasloniti na Ze obstojefa drustva. Misli, da je bilo
brazilsko pismo povod, da se je naSa Katoliska akcija preoblikovala.
Zakaj? Brazilsko pismo je izslo krog julija 1. 1936, Se isto leto, le
dva ali tri mesece za tem. dne 20. oktobra je Skofijski list Ze objavil
nova splo$na pravila Katoliske akcije, ki jih je ljubljanski ordinarij
potrdil Ze 26. sept. 1936 in se opirajo na nadela lastnih organizacij.

Nova pravila so zaceli pri nas prirejati dobro leto, prcden je bilo
objavljeno brazilsko pismo. Kljub temu je verjetno, da je pismo vph-
valo tudi na formulacijo novih pravil. Oba pojava ¢asovno preved
sovpadata, da bi zveza med njima ne bila verjetna. Pozabiti pa le ne
smemo, da sta pobuda in spoznanje nujne potrebe novih pravil zrasla 7e
prej, ker so se pri nas Ze prepricali, da so Ze obstojece organizacije manj
uporabljiva oblika za delo Katoliske akcije. Kako utemeljeno je bilo
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to spoznanje in kako modri so bili ukrepi, ki so temu spoznanju sledili,
pa zadostno pri¢ajo nasi ¢asi. Naj vsak pomisli, kakéna bi bila danes
nafa Katoliska akcija, ¢e bi bila zgrajena na tedaj obstoje¢ih orga-
nizacijah.

Pisatelj bi rad dokazal, da je bila zavrZena oblika boljsa od
sedanje. Lastne organizacije mu ne ugajajo. Kiljub dejstvu, da se ze
obstojece organizacije v vlogi Katoliske akcije niso obnesle, se vojskuje
zanje Sc¢ danes.

Dvomimo pa, da bi neupravifenost lastnih organizacij dokazal
na nac¢in, kakor ga je ubral. Pise, da »prireditelji (brazilskega pisma)
neupraviceno zahtevajo lastne organizacije (172):
papez pal zahteva organizacije (173); ne prepoveduje ustanavljati
novih organizacij (173); resitev (organizacije Katoliske akeije) na-
ravno prepudta domadim skofome (173).

Iz ¢lanka veje neprikrita zelja, dokazati napa¢no tolmacenje pisma
pri tistih, ki na podlagi brazilskega pisma ustanavljajo lastne orga-
nizacije. Po metodi, ki jo rabi, njegova Zelja ne ostane ne samo ne-
dokazana, ampak, kar je zanj slabSe, tudi nedokazljiva. To se pravi,
da na nacin, ki se ga drzi, tega ne sedaj ne kdaj v bodote ne bo mogel
dokazati. NajhujSe pa je zanj to, da na podlagi njegovih trditev, tako
prireditelji pisma kakor zagovorniki lastnih organizacij, lahko do-
kaZejo pravilnost svojega stali¥¢a in upravi¢enost ustanavljanja last-
nih organizacij.

Pri nastajanju organizacij Katolitke akcije moramo razlikovati
dva sestavna ¢lena: papeskega in Skofovskega. Privatniki ne pridejo
v poitev, Papeski ¢len sestoji iz papeSke misli in dopustitve poljub-
ne oblike. Skofovski ¢len sestoji iz izbire dolotene oblike. Rekli
smo ze, da je takih oblik v Cerkvi vsaj 1800, ker je toliko upravi-
¢enih zakonodaveev. Oblik pa je Se ved, ker Skof obliko lahko izpre-
meni. Konkretno organizacijo KatoliSke akcije sestavljata torej dva
¢lena: papeski + skofovski.

Presodimo upravi¢enost lastnih organizacij nase Katoliske akeije.
Papegki element nedvomno vsebuje, ker vkljucuje papesko misel o
sodelovanju laikov pri cerkvenem apostolatu. Skofovski element tudi
vsebuje, ker ji je dal $kof to obliko. Kaj torej manjka masi Katoligki
akeiji, da bi ne bila upravi¢ena ali pravilna ali bi ne imela pravice
do obstoja? Pri presoji organizacij Katoliske akcije moramo biti pa-
peski in Zkofovski, da sodimo pravilno.

Prirediicljun pisma ni potrebno dokazati, da papei zahteva lastne
orgamzamje Da le dokaze_]o d:}pustnost takih org‘aluz.acu. kar preved
je Ze, ¢e se jim posreci dokazati, da jim papeZ daje prednost pred
drugimi.

Dvomljivecem moramo povedati, da je na$ Skof zadevo lastnih
organizacij predlozil v pretres papeZu prav zaradi javnega in pri-
kritega kritiziranja organiziranosti dela in metod Katolitke akcije.
Piju XI. je bila oblika nase Katoliske akcije tako viet, da je mnogim
govoril o nasi Katoliski akciji. Censtohovski $kof je po svoji avdienci
rekel nasemu Skofu: »Kaksno Katolisko akcijo pa imate pri vas, da mi
je sv. ofe ves Cas moje avdience pri njem govoril samo o vasi Ka-
toliski akciji.« Sv. ote je tudi v javni avdienci priznal pravilnost
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naSega dela, o ¢emer je pisal L'Osservatore Romano dne 18.—19. julija
1938, Po kardinalu Pacelliju je dne 3. avgusta 1938 naSi Katoligki
akciji z lastnimi organizacijami poslal pohvalno pismo, Cestitke in
blagoslov. Cigavo odobrenje Se rabijo naSe lastne organizacije, fe so
7e prejele toliko avtoritativnih odobrenj o pravilnosti dela in natina.
Pravila je uzakonil na slovesen nagin ljubljanski skof dr. Gregorij
RoZman na sinodi dne 8. avgusta 1940. VeZejo duhovnike in neduhov-
nike in to v vesti. Vsaka javna ali zahrbtna kritika je prepovedana.
Pritozbe in Zelje maj se predloze Skofu ali glavnemu odboru.

Dodajmo Se besedo o spremembi pravil! Zakaj vsaka sprememba
sicer prinasa nova pravila, a zapuita sumnje, da so bila stara slaba.
Pa to ni nujno. Kakor élovek se postarajo tudi pravila, pridejo nove
razmere, ki kli¢ejo nova pravila. Tako je tudi s Katolisko akeijo. Na
eni strani se je ideja vedno bolj jasnila, na drygi strani je protibostvo
nastopalo vedno bolj o¢ito in Se razmere so se spremenile, kar vse je
govorilo za novo organizacijsko obliko. Nova pravila so izraz pra-
vega spoznanja in vodstvene sposobnosti odbora, ki jih je predlagal
in izdelal.

Le 3tiri leta za tem je hodila isto pot Italijanska Katoliska akcija.
Primer je Se presenetljiveji in pouc¢nej$i kakor na$ primer. Italija
je ze nad pol stoletja gojila misel Katoliske akeije, je Ze imela bogate
izkusnje, dobro poznala uspche in ncuspehe iste ustanove po vsem
svetu, je ze imela lastne organizacije, imela je izbrano vodstvo in
razmeroma zelo nova pravila, ki jih je Pij XL potrdil dne 2. okt. 1923.

Izkazalo se je kljub temu, da so pravila organizacijsko pre-
ohlapna. Cas kli¢e nova. Zato je Pij XIL postavil posebno kardinalsko
komisijo, ki jih je izdelala in jih je papez potrdil 6. junija 1940.
Namen pravil je tesnejSa povezanost s hierarhijo po skofih in Zup-
nikih. Zgrajena so na podobnih nacelih kakor nasa. Oba zgleda kazeta,
v katero organizacijsko smer gre KatoliSska akeija. Razvoj je prinesel
lastne organizacije. On jih zahteva. Za prirveditelje brazilskega pisma
pomeni veliko zadoS¢enje, da so pismo prav umeli in pravilno tolmacili.

Drugatnega gledanja organizacijske oblike je krivo drugaéno
razumevanje vsebine namena in apostolata KatoliSke akcije. Med
idejo in formo je vzajemna zveza. Ista ideja iS¢e isto formo, drugaéna
druga¢no. Kdor smatra Katoliko akcijo za katolisko gibanje, kato-
litko Zivljenje, duhovno obnovo, versko prenovitev druitvenega Ziv-
ljenja, koordinacijo drustvenega Zivljenja in podobno, ta bo zago-
varjal drugo organizacijsko obliko kakor tisti, ki mu pomeni »posebno,
tasovnim potrebam primerno organizirano sodelovanje katoliskih ver-
nikov pri cerkvenem apostolatue (166). Pisatelju damo prav, da razli¢no
pojmovanje zahteva razlitno izrazanje tudi v pisavi.

Ce gre zgolj za versko prenovo, duhovno poglobitev in koordi-
nacijo drudtvenega Zivljenja, res ne najdemo razloga, zakaj bi se
ustanovila nova organizacija. Koordinacija drustvenega Zivljenja, pre-
nova in duhovna poglobitev meri predvsem na tiste vernike, ki se Ze
udelezujejo cerkvenega Zivljenja in so Zivi &lani njenega oblestva.
Vsi ti ne rabijo novih druitev. Izven tega oblestva pa ostanejo {isti,
ki so se Cerkvi odtujili ali Cerkev sovrazijo in napadajo. Kako priti
neposredno do teh, jih pridobiti za versko-cerkveni apostolat, kako
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preprediti nakane sovraznikov? Vzemimo za primer Marijino druzbo.
Marijina druzba more in mora poglobiti duhovno Zivljenje. Pri kom
pa? Pri svojih ¢lanih, ki so Ze njeni. In ¢e koga pridobi, ga mora
pridobiti zase, da ga potem duhovno prenovi. Njen namen in apostolat
je pridobivati za Marijino druzbo. Predmet njene akcije so njeni ¢lani;
predmet Katoliske akcije pa so predvsem njeni neélani, kako te pri-
dobiti za Kristusa!

Prakti¢en primer bi bil tale. V nekem podjetju se preklinja Bog,
napada Cerkev in njeni predstavniki. Kako se loti dela Marijina
druzba in kako Katoliska akcija? Marijina druzba bo zadela s koordi-
nacijo drustvenega Zivljenja, versko obnovo in poglobitvijo. Le kako?
Kako zadeti s koordinacijo drustvenega zivljenja, ¢e ni tam niti enega
¢lana. Zadeti z duhovno prenovo in poglobljenjem za katero nimajo
smisla, dokler Zive v veri sovraznem ozra¢ju. Duhovnik ne more'iti tja.
Med delom nima vstopa. Pomagati mora le delavec; ne dijak ne du-
hovnik. Koliko delavcev pa imajo kongregacije, da bi jih poslale v
tako okolje. Se dobri druzbeniki, ¢e so odsli od doma in ga ni ved
varovala domaca hisa, so se v tujini kmalu izgubili. Tako preoblikuje
okolje ¢loveka. Apostolat bi vriila kongregacija tako, da bi delavee
iz tistega podjetja vabila v svoje vrste. Ali bo na tak nac¢in kdaj
pokristjanila okolje, &e se apostol ne nahaja stalno na terenu. Osvojiti
okolje, se pravi ustvariti take razmere v podjetju, da bo v njem
vladalo bozje in ne satanovo kraljestvo. Kdor pozna razmere, verjame,
da versko-cerkvena druitva s svojimi delovnimi naéini tega niso do-
segla in dose¢i ne morejo. Ce je mogole, je le ¢udno, zakaj tega ne
dokaZejo. Papez misli, da je to memogole. Katoliska akcija osvaja
okolje in ne prenada okolja v svoje prostore. Osvaja neélane, ne da
bi jih osvojila za svoje ¢lane, ampak da jih pokatoli¢ani in pokristjani
s pomo¢jo okolja. Razvidno je, da so apostolati razli¢ni. Drugaénega
vrii kongregacija in drugatnega Katolitka akcija.

Zopet pravijo, da pomeni Katolika akcija katolisko gibanje. Tudi
to je res. Ne zavzema celotnega gibanja, marved le neko doloéeno
gibanje, ki ga je svojevrstno priklical v Zivljenje Pij XI. Pojem ka-
toliskega gibanja obsega marsikaj. Obsega katolisko gibanje za nrav-
nost, za Solo, tisk, film, kino, vzgojo in drugo. I§¢emo pa tisto zna-
¢ilnost, po kateri se gibanje Katoliske akcije lo¢i od drugih gibanj.

Drugi¢ pravijo, da je katolisko Zivljenje. Tudi papez rabi to
besedo. Pa ne tako, da bi s to bescdo hotel podati definicijo Kato-
liske akcije. Besedo rabi retori¢no in metonimiéno, ué¢inek za vzrok, Ka-
toliska akcija mi samo katolisko gibanje in ne samo katoliska prenova.
Ne boji se besed, da bi zaradi njih izgubila pravico do obstoja. Ona
goji duhovno prenovo in poglobljenje, ureja drustveno Zivljenje, je gi-
banje in katolisko Zivljenje. Mislimo, da noben nasprotnik ne more
zanikati, da bi Katoliska akcija zgoraj omenjenih stvari vsake posebej
in vseh skupaj ne gojila. In vendar-vse to ne izpolni njene vsebine.

Ne brez boZjega navdihnjenja, torej pod vodstvom Sv. Duha
podaja papez definicijo KatoliSske akcije, da pomeni sodelovanje ver-
nikov pri hierarhi¢nem apostolatu Cerkve.

Znadilni sta dve besedi: sodelovanje in cerkveni apostolat. Sode-
lovanje je mekaj drugega kakor prenova, poglobljenje, katoliSko Ziv-
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ljenje ali gibanje. Vse to pa¢ predstavlja, vse to je predpogoj, da
more vernik sodelovati. Cerkveni apostolat pa obstoji v isti nalogi,
ki jo ima Cerkev: uresni¢iti bozje kraljestvo. Po pravilih ima namen,
osvajati zasebno druZinsko in socialno Zivljenje za Kristusa Kralja.
Kdor pravilno presoja namene in vsebino definicije, bo spoznal, da
se prilega le eni organizaciji in da se zato ta loti od vsch drugih.
MoZno je, da si druga organizacija to znatilnost prisvaja. Cerkev jo
priznava le eni.

Vir drugainega pojmovanja je sodba: ali se lastne organizacije
bistveno razlikujejo od verskih in katoliskih drustev ali ne? Pisatelj
v Casu dokazuje, da med Pijevo akeijo in akeijo njegovih prednikov
zadnjih 80 let ni razlike. Sedanja Pijeva akeija ni novost. Na-
sprotno pa jo hocejo prireditelji pisma prikazati kot novost, ki se bi-
stveno lo¢i od vseh drugih organizacij. Stvar je Se bolj zamotana, e
pritegnemo k tej tocki besedilo Zakonika ljubljanske Skofije in Pa-
storalnih indtrukeij, v katerih je zapisano: O razmerju med organi-
zacijami Katoliske akcije in verskimi in katoliSkimi drustvi dolo¢a
&l 260 Zak. 1j. k. takole: sLastne organizacije Katoliske akcije se
bistveno razlikujejo od verskih in katoliSskih drustev in se zato tudi
ne dajo nadomestiti z njimi.« Se na drugih mestih govore Pastoralne
indtrukeije o novostih Katoliske akeije.

Zdi se, da piSe pisatelj upravideno, »da nobena okroZnica iz
prvega desetletja papezevanja Pija XI. ne pozna posebnih Jlastnih’
organizacij. In tudi Katoliske akecije me predpostavlja kot .nekaj’'
izrecno novega ... Obstojede organizacije naj se prepoje z apostol-
skim duhome (168). Mogoce bo pisatelju dobrodoslo, da ga spomnimo
na Se jasnejSe besede, da Katoliska akcija zares mi nobena movost.
L. 1929. dne 8. septembra je rekel papez, s»da je pat velika zmota,
te kdo misli, da je KatoliSka akcija kakS$na iznajdba zadnjih dnic
(La parola del Papa, 16). Seveda s to besedo 3e ne odkrije misli, kdaj
in kje se je za¢ela. Ob drugih prilikah je omenil tudi to, »da izhaja
ze iz evangeljskih ¢asov, ko se na primer sv. Pavel hvalezno spominja
sodelavk, ki sta se z menoj trudili za evangelij¢ (Filip 4. 3). V pesni-
skem zanosu zastopnikom rimske Katoliske akcije prikazuje: >da je
Katoliska akcija starodavna, ¢astitljiva in sveta; da prihaja k nam
v pravem pomenu besede od prvih apostolov, more se re¢i na perutih
bozje mnavdihnjene besede, na krvavih valovih prvih muéenceve (La
parola del Papa, 14).

VpraSanje starosti ima svoje ozadje. Ko je zatel Pij XI. vedno
bolj meugnano zahtevati sodelovanje laikov pri svetem cerkvenem
poslanstvu, so mnogi smatrali laiéni apostolat kot novost. Kar pomeni,
da je domislica enega papeza, ki bo pod drugim zaspala. Smatrali so
jo za muhavost in kaprico, ki jo pameten ¢lovek razume in s spostlji-
vim molkom preide. Proti takemu psiholoSkemu nastrojenju, ki izvira
iz napatne konservativnosti in starikave lagodnosti, otitajoce ugovarja
sv. ote, da »Katoliska akcija ni kakina lepa sodobna novotarija, kakor
si nekateri (duhovniki in neduhovniki) umisljajo, to so taki, ki niso
pripravljeni je sprejeti in ki ne ljubijo prevel te lepe novostic (cfr.
Cavagna, Collaborazione apostolica, 1932, 3).
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V obsodbo teh in v svoje opravicilo navaja papez apostolski izvor
laicnega apostolata. Starodavnost nove ustanove poznamo. Dozdevno
govori za pisatelja v Casu, da se Katoliska akcija nanasa na Ze obsto-
je¢e organizacije. Teh pa prva Cerkev ni poznala v maSem smislu,
O organizacijah ni govora. Kaj pa je potem tisto starodavno, kar
je prislo kot sveta dedis¢ina iz apostolske zapui¢ine v nade roke.
Papez hoCe poudariti, da je to: sodelovanje laikov pri cerkvenem apo-
stolatu. Torej ni govora ne o prenovi ne o katoliSkem gibanju in ne
o kakgnih organizacijah. Ustanova lai¢nih sodelaveev je starodavna.

Lai¢ni apostoli so sodelovali posami¢ ali skupinsko. Skupinske
poizkuse so delali papezi v Italiji od 1. 1866. dalje. Lai¢ni apostolat
so naslonili na Ze obstojele organizacije. V dobrih petdesetih letih
so jih zamenjali z lastnimi organizacijami (2. oktobra 1923), Od leta
1940. (6. julija) so lastne organizacije e krepkeje povezali v orga-
nizirano celoto.

Spoznamo, da je vsebina ostala skozi vsa stoletja neizpremenjena.
Cerkev je vedno rabila in upodtevala sodelovanje laikov. Nadin so-
delovanja, zunanja oblika pa se je izpreminjala. Zadnjo obliko je
dozivel apostolat v lastnih organizacijah. Poznamo torej primere, kjer
se obstojeCe organizacije ne prepoje z apostolskim duhom, marveé sc
v resnici ustanavljajo nove oblike, ki se bistveno lo¢ijo od prejénjih,
kakor trdi Zakonik ljubljanske Zkofije. Vsebina je ista, oblike pa
so res nove, kakor poudarjata oba papeza Katoliske akcije.

Zelo neradi pa se dotaknemo dokazilnega gradiva, ki ga upo-
rablja pisatelj. Ne bi radi kaj odkrivali, vendar stvar zahteva, da
pokazemo vsaj na nekatere primere nestvarnosti dozdevnih dokazov
iz navajanj, ki niso prepri¢ljivi, pa¢ pa podtakljivi, kakor bi bili pri-
reditelji brazilskega pisma tako brezvestni, da bi pismu kaj podtak-
nili, &esar papez ni pisal.

Eden izmed mnogih o¢itkov je nadin pravopisa. Neupraviceno
pifemo Katolika akcija in ne katoliSka akcija. Pisati moramo z malo
zacetnico, ker piSemo z malo zacetnico tudi besedo katolisko gibanje.
To delamo iz napaénih namenov, da bi dokazali razliko med kato-
lisko akcijo Pija XI. in katolisko akcijo njegovih prednikov. Primer-
java Katolizke akcije s katolitkim gibanjem je prav slaba. Ali je
katolisko gibanje kaj dolotnega? Kaj vse lahko pomeni? Katolisko
gibanje samo zase je brezoblitno, ni organizacija. Katolitka akeija
pa je organizacija, ki ima po pravilih znalaj pravne osebe. Clen
peti se glasi: Katoliski akeiji v Sloveniji in vsem njenim edinicam je
podeljen znalaj pravne osebe. Sledi, da piSemo upravideno in edino
pravilno z veliko zaCetnico. Pisati »katoliska akcijac< za poimenovanje
sedanje nade Katoliske akcije je tatvina in kraja, ker ji s tako
pisavo jemljemo pravice, ki gredo po pravopisu vsakemu drustvu.
Je pa tudi zanievanje organizacije in preziranje cerkvene oblasti,
ki ji daje znacaj pravne osebnosti.

Iz praktiénih ozirov rabimo kratici KA in K. A. Rabo kratic
dovoli pisatelj le »v redkihe primerih za »oznatevanje osrednjega vod-
stva organiziranega sodelovanja kot oznako za dolofeno ustanovo. Po-
sameznih organizacij ali pa vseh skupaj kot nosilk priporotenega so-
delovanja pa tudi ne bi smeli oznaevati s to kratico« (172). Pifemo
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tako zaradi pomanjkanja ¢asa in uporabe prostora pri pisanju. Kratice
so mednaroden pojav. Rabimo jih tudi za Katolisko akecijo ne samo
pri nas, marved tudi drugod, na primer v ltaliji A.C.1. (Azione Cat-
tolica Italiana). Kratice lahko rabimo za posamezne organizacije in
za celotno ustanovo, ker ima vsaka zase in vse skupaj znalaj pravne
oscbnosti.

Prireditelji pisma niso naredili prav, da actio catholica oznacujejo
s kratico KA. Pisatelj misli, da bi morali pisati skatoliska akcijaec.
7Zdi se, da jim oponaSa novotarijo, ki so jo neupraviéeno vpeljali v
slovensko pismo. O upravifenosti in neupravitenosti smo ze govorili.
Kaj naj re¢emo o namigovanju, da so vpeljali tako novost v nase
spisje. Ce bi bilo to res, bi jim morali estitati. Ni¢ napa¢nega ne bi
naredili. Pogodili bi papeZevo misel in jo pravilno predstavili nai
javnosti. Tako pa, na zalost, jim ne gre ta zasluga. Take lavorike
jim pisatelj res neupravi¢eno poklanja, ¢eprav jih jim privoi¢imo;
kajti tako pisavo so pred njimi pri nas vpeljali Ze drugi.

Prireditelji »NaSe potic dobro poznajo tujo in domaéo literaturo.
Kratico z veliko zadetnico rabijo romanski narodi, Nemci in v nasi
blizini Hrvati, ki imajo nam podoben pravopis. Kolikor je bilo mogoce
zasledovati, ima dr, Cukala to ¢ast, da je pri nas prvi uvedel kratico
K. A. Ljubljanski skofijski list prinaSa njegov govor s sestanka o
ureditvi katoliske akcije (23. maja 1929), kjer dosledno rabi KA.

Majhno izpremembo je vpeljal odbor 3kofijskega sveta. Dne
23. oktobra 1929 je naznanil, da sta bila $kofijski svet in odbor KA
ustanovljena. Poziva Zupne urade, naj po Zupnijah delajo razpolo-
senje za KA in naj v smislu referata dr.Cukale ustanove Zupnijske
svete in odbore KA. Podpisana sta kot predsednik dr. Grafenauer Ivan
in dr. Fabijan Janez kot tajnik.

V kratkem pozivu rabi odbor petkrat kratico KA, kakor jo rabijo
prireditelji brazilskega pisma. Ni pomota, ker jo rabijo priznani pred-
stavniki pisane slovenske besede. Rabo kratic je potrdil uradno Sko-
fijski list s tem, da jih tudi on rabi. Kratica KA je prifla v rabo
sedem let pred izdanjem brazilskega pisma. Cudno je to, da taka
o¢itanja in popravke dopusti revija Cas, ko sedanji urednik v prejsnjih
letnikih Casa sam rabi kratico KA. Se bolj ¢udno pa je, da pisatelj
sam izpreminja svoj pravopis in napada to, kar je vcasih sam pisal.

O izrazoslovju razpravlja pisatelj v BV XVII (1937), 171. Meni,
da kratica KA pomeni sedanjo Katolisko akcijo. Do 26. septembra
1936. pa bi kratice KA ne smeli rabiti. Preklicuje kratico KA v lastni
razpravi o desetletni rasti katoliSke akcije v istem letniku (str. 50).
Pisatelj je skoraj gotovo pozabil, da je pet let prej in Stiri leta pred
brazilskim pismom podal: Nekaj misli dudnega pastirja na dezeli o
nasi katoliski akeiji (BV XII [1932], 287—305). Podpisal se je z oznako
F. A-¢, in mislimo, da mu ne delamo krivice, ¢e mislimo, da je to
on sam. Razprava ima dve posebnosti, da nikdar ne piSe »katoliska
akcijac in neprestano piSe KA, zelo pogosto! Na eni sami strani rabi
kratico 17krat. In to &tiri leta pred prireditelji brazilskega pisma.
Upraviteno ali neupravi¢eno, naj sam odlo¢i. Sledi pa iz tega, da
prestavljeno brazilsko pismo z rabo te kratice ne more podértavati
ne ustanovitve lastnih organizacij ne razlike med akcijami raznih
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papezev in ne skrivati kaksnih zahrbtnih naklepov. Raba kratice je
bila tudi pri nas, v cerkveni in necerkveni literaturi, Ze splo&no v rabi.

Kriz je s to pisavo! Zopet moramo zagovarjati prireditelje pisma,
zakaj stalno rabijo kratico KA za latinsko actio catholica (str. 166).
Nasa pot mi mogla poudarjati s to pisavo papeske zahteve po lastnih
organizacijah. Raba kratice je Ze bila ustaljena. Prireditelji bi ne
smeli prestavljati latinske besede v pismu s KA, ampak bi morali
pisati z malo zaletnico »katoliska akcijac. Samo dokazati mora pi-
satelj, namre¢, da so prireditelji res netoéno prestavljali actio catho-
lica s KA.

Opozarja nas pisatelj, da je treba lo¢iti skatolizko akecijoc od
»akcije katolicanove (169). Je torej razlika med actio catholica in actio
catholicorum. Slednja pomeni vse drzavljanske in socialne akeije ka-
toliskih drzavljanov, ki jih podvzamejo po lastni iniciativi. To akeijo
katolicanov AAS dosledno piSejo z malo zaletnico §e danes (cfr. AAS
XXXIV [1942], 242).

Kjer piSe uradno papesko glasilo actio catholica in meri na Pi-
jevo ustanovo, je mogoce prestaviti latinsko besedo s slovensko »ka-
toliska akcijac, dasi obstoji razlika med slovenskim in latinskim pra-
vopisom, ki rabi manj velikih za¢etnic kakor na3. Od leta 1922, do
maja 1926. piSejo AAS le nekajkrat o Katolidki akeiji. Pifejo z malo
zatetnico. Naenkrat pa nastane preobrat v sluzbenem glasilu. Pismo,
ki je bilo dano 2. 1. 1926 za Mehiko, ima e actio catholica. Naslednje
pismo o Katoliski akeciji prinese odlok, s katerim se stavlja sv. Fran-
¢iSek Asiski za zaSCitnika celokupne Katoliske akcije. V tem pismu
pa namesto actio catholica pise sluzbeno glasilo Ze z veliko zaletnico
Actio catholica (Katoliska akcija). In tako dalje vedno v vseh pismih
in primerih. Cez nekaj ¢asa pa uvede sluzbeno glasilo nov pravopis,
ki pomeni Se stopnjo viSe, namret: Actio Catholica (Katolitka Akcija),
ki se ga vatikansko uradno glasilo drii Se danes (glej letnik XXXIV
— 1942),

Iz spoStovanja so sledile temu pravopisu druge narodnosti, n. pr.:
Italijani, Francozi, Spanci (Accién Catélica), Nemei in drugi. Pri nas
pifemo od novih pravil dalje Katoliska akcija (1936); Hrvati pa
so ze l. 1927. pisali Katoliska Akcija, kakor danes pise vatikansko
glasilo.

Vrnimo se k prirediteljem pisma, ki pretiravajo in ncupraviteno
tolmadijo besedilo, zanaSajo zmedo v naSe izrazoslovje in navijajo za
lastne organizacije, ker preveé papesko prestavljajo actio catholica,
da stalno rabijo kratico KA. Prav to zadnje bi moral pisatelj do-
kazati, &¢ uradno vatikansko glasilo piSe actio catholica ali Actio
catholica ali Actio Catholica. Za papezevanja Pija XI. so uporabljali
trojni nadin pisave za sedanjo Katolisko akeijo. Izvirnik (AAS XXVIII,
1936, 159 ss.) nikakor ne piSe actio catholica, kakor po pomoti trdi
pisatelj (166). lzvirni na&in pisave ima Actio Catholica in ne actio
catholica. Prireditelji res niso bili dovolj vestni, da so dolgo besedo
prestavili s kratico KA. Ce bi bili vestni in dovolj papeski, bi morali
pisati: Katoliska Akcija; obe besedi z veliko zacetnico, da bi se pre-
stava skladala z izvirnikom. O¢itek: preveé papeski, je neupravicen
in kriviéen. Cloveka pa boli, da katoli¢an rabi to liberalno-framason-
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sko zasmehljivko. Pojem Katoliske akecije se Se vedno razvija in
spostovanje do papestva in spoStovanje do stvari zahteva, vpraSanje
pravi¢nosti in ljubezni je, da pisemo z veliko zacetnico.

Ze v nacinu pisave je izprememba, pa tudi v delu in metodah.
Nehvalezno delo je dokazovati dvajsetletno nespremenljivost Kato-
liske akcije. Neprijetna zadeva je navajati za nespremenjenost in Se bolj
za njeno osemdesetletno enakost od Pija 1X. do Pija XI. »L. Assistente
Ecclesiasticoe, »ki ima v svoji slavnostni Stevilki, posveceni Piju XIL
ob letosnji obletnici, med drugimi tudi ¢lanek: Col Papa e per il Papa,
kjer beremo slede¢e: Vsi papezi od Pija IX. do Pija XII so visoko
cenili to plemenito vdanost in predanost katolizke akcije v dobro Cer-
kve in papezac (169), Citat ne zavzema v reviji niti dveh vrstic, pa
mu moramo marsikaj oporekati: stvarnost in resnicoljubnost, Prvi,
da omenjena Stevilka, v kateri je &¢lanek Col Papa ¢ per il Papa, ne
nosi nobene oznake, da bi bila jubilejna, in se ne lo¢i od drugih Ste-
vilk. Drugi¢, v ¢lanku Col Papa e per il Papa ni nobene take ali
tej podobne izjave, ki jo on navaja.

Veliko hvale je delezna Brazilska Katoliska akecija, ki je tako
»samostojno in izvirno¢ izvedla papefke nasvete, da jo je Pij XL
dne 12. 'V, 19357 pohvalil — poldrugo leto za tem, ko je bilo v Rimu
dano brazilsko pismo (171 in 172). Za nosilke Katoliske akcije so
skofje dolocili Marijine kongregacije. KaZe, da pisatelj ne razume
ne vsebine ne okolis&in pisma!

Brazilsko pismo brazilske Katolitke akcije ni¢ ne hvali. Zares je
poucno, ker prinafa organizatorne prvine Katolitke akcije. Za Bra-
zilee je pa malo Castno! Uéi jih kakor otroke, ker najbrz Katoliske
akeije niso zadeli in pa so se je napatno lotili.

Papez zalenja pismo z besedami: »Ceprav smo Ze v mmogih do-
kumentih, ki smo jih izdali o tej stvari, svoje misli tako jasno po-
vedali — od prve naSe okroznice Ubi arcano Dei — vendar ustrezamo
Tvoji zelji, ki si nam jo izrazil ob zadnjem prihodu v Rim in na-
slavljamo ma Te in na Tvoje brate v Zkofijski sluZbi svojo otetovsko
besedo. Tako holemo %e enkrat...c (Nasda pot X, 1.)

Naj nih&e ne misli, da so uvodne besede laskave. Papez kaZe
nevoljo. Polozaj bo takle. Pri kardinalovem obisku sta govorila o
Katoliski akciji. Papez je spoznal, da ne kardinal ne brazilski skofje
nimajo pravega pojma o Katoliski akciji. Kardinal je Zelel pismo o
Katoliski akciji ali pa papez vljudnostno obrazlozi povod pisma. Po
nase bi neki umrli profesor matematike dijakom takole povedal: Ce-
prav sem vam to Ze tolikokrat in tako jasno povedal, da bi moralo ra-
zumeti tudi znano, mlado &etveronozno bitje na padi, naj bo, vam
bom Ze enkrat razlozil to stvar.

Delamo krivico! No¢emo je delati. Saj imamo dovolj opornikov
za to misel v samem pismu, PapeZ govori »0 navodilih in migljajihe,
ki jih hole dati $kofom, da bi »kmalu tudi na tem polju videli tola-
zilne uspehe« (Nasa pot X, 6). Pismo namerava doseci uspehe v vpra-
sanju Katoliske akcije v Braziliji. Do papeZevega pisma Se ni po-
kazala uspehov! Zato on daje navodila »iz sedaj Ze dolge izkusnje,
ki nam jih je pri raznih narodih tako rekol pred oéi postavilac (6).
Kar se je obneslo pri drugih narodih, to naj Brazilei poizkusijo, pa
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bodo uspeli. Kot najzanesljivejSe in najpripravnejée sredstvo za do-
sego tega cilja je vzgoja majhnih jeder. Ne zateti z maso! Ali bi ne
mogel zapisati: Zac¢nite z verskimi druStvi, izpremenite jih v Katolisko
akcijo! Zakaj gre papez na posodo k drugim narodom, ¢e so Brazilei
imeli sredstva doma v svojih drustvih? Ali ni to uganka?

In Se! Papez Se dvomi, da bi Brazilci sami doumeli Katolisko
akcijo, zato jih sili, naj jo gredo Studirat drugam, k drugim narodom.
Od kod vsa hvala Brazilski Katoliski akeiji, ki jo omenja pisatelj.
Komu naj verjamemo! Pisatelju ali papezu, ki narota, naj gredo
drugam 3tudirat. »Naj se duhovniki, predvsem mladi, hitro izudijo
tudi s tem, da jih (Skofje) posljejo $tudirat KA k onim narodom, kjer
je KA napravila Ze sre¢ne preizkudnje in dosegla Ze obilne sadove« (16).
Pravo tolmatenje pisma nakaZe sv.ote sam v uradnem glasilu. Takoj
za naslovom in pred obravnavo je podan predmet brazilskega pisma
z besedami: De Actione Catholica aptius provehenda (AAS XXVIII,
1936, 159). Naj obracamo besede kakor koli, toliko je gotovoe, da Ka-
toliska akecija v Braziliji ni bila urejena, ko ji je papez pisal: O
uspesnejdi izvedbi Katoliske akcije.

Navajamo besede iz pisma ljubljanskega $kofa, ki ga je pisal
duhovnikom: Koliko sobratov mi je te mesece Ze vzdihnilo: Ko bi
imeli KA povsod po zupnijah organizirano in lai¢ne apostole po po-
klienih okoljih vzgojene! Da, koliko manj fkode bi v obstojecih
razmerah trpele duSe. Res je! Zal, da prihaja spoznanje pozno (str. 6) —
Vedno je bilo dovolj izgovorov: ni ¢asa, dusni pastirji smo zZe itak
preoblozeni, se ne strinjamo z metodo KA v nadi Skofiji, saj zado-
stujejo druge verske druzbe, pri nas madomestuje Marijina druzba
Katolisko akeijo... Pridi, Sv. Duh, in pokaZi nam vse te in sli¢ne
izgovore v pravi luéi, njihove puhlosti in neresnosti... vprav mi
sami s svojo nezvestobo smo sokrivi katastrofe, ki nas je zadelac (6).

Clanck v Casu obZalujemo, ker je klasi¢en zgled cepitve, raz-
prienja in razkrojenja katoliskih sil, ki prinaSa tako Skodo katoli-
gkemu gibanju. Koristil ni ne katoligki akeciji in ne Katoliski Akeiji.
Koristi pa sovrazniku, ker mu pripravlja veselje in daje pogum. Vsak
vzgojitelj, ki moléi o brezboZznem komunizmu ali pa o Katoliski akeiji,
ni sodoben vzgojitelj. Svojih ni vzgojil za velika sodobna vpraSanja.
Kdor pa ovira delo pri Katoliski akeciji, ta pa sovrazniku Cerkve
§e pomaga.

»Nujno potreben je apostolat KA« pise skof dr. Gregorij Rozman
(Skof. list 1940, 18). »Nimamo ve¢ mnogo ¢asa. Brzo ga uporabimo, da
ne bo prepozno... Delo duhovnikoy in neduhovnikov pri tako orga-
nizirani Katoliski akciji, kakor je pri nas, je neodlozljivo! Je vpra-
ganje ljubezni do Boga, Cerkve in bliznjega.
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