Stev 2. Vv Mn bom, 25. januvarija 1888, IX. tedaj.
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Poziv slovenskim uciteljem!

Tovaridi! Letoinje leto praznuje Nj. Velitanstvo presvitli cesar Frane
Joref 1. 40letnico svojega slavnega vladanja. Vsa Avstrija se podviza z dobro-
delnimi in drugimi &ini praznovati ta veseli dogodek. DeZela tekmuje z de-
7elo, drustvo z drudtvom, stan s stanom. Zato pa tudi mi ljudski utitelji, ki
smo v prvi vrsti poklieani v srcih nade mladine, nadi pribodnodti, gojiti in
netiti brezmejno ljubezen do nadega preslavnega vladarja in vladarske hiSe, ne
smemo zaostati. Osnujmo si v vedni spomin tega redkega in sreénega praznika .
druitvo, katero bo pajbolj ugajalo inteneciji premilostljive ga, predobrotijivega
nasega vladarja, namret ,privatno podporno drudtvo slovenskih
utiteljeve,

Resnies je, da mi Jjudski uéitelji nikakor nismo posebno obdarovani s
posvetnim blagom, nego da nam je treba pametno in varéno ravnati, ake ho-
temo 2 nadimi dobodki podteno, t. j. stanu primerno Ziveti. Ako pa je z
familijo to Ze pri redmh razmerah tezavno, koliko ozbiljnejsi postane e le
poloZaj, ako se v hifo prikrade bolezen ter se je bati za rednika druiine. V
koliko sluéajih zabrede druZino v stiske in nadloge!

Tudi preseljevanje uliteljev napravi nered v njegovih ratunih. . Ne
le, da ono (posebno z zdruZino) mnogo stane nego, poloZaj utitelja v novem
kraju postane tem tezaynejsi, tem neprijetnejsi, ker mora dostikrat Se prav
dolgo na svojo na nove mu odkazano placo cakati.

Potrebno in koristno bi toraj bilo druitvo, katero bi uéitelja podpiralo,
kadar ga tare bolezen, ga odikodovalo, kadar se seli.

Zraven teh podpor, imelo bi pa druitvo se drug blag namen! Ze navadna
Sega tirja, da spremljamo do voza prijatelja, kadar se odpravija na dolgo pot, tem
bolj moramo skazati to fast in ljubezen tovaridu, kateri se ma veino loti od
nas s tem, da ga ne le koliker mogote mnogoitevilno spremljamo do kraja
vetnega politka, nego da mu preskrbimo stanu primeren lep pogreb.
S tem ne bomo le skazali dragemu umrlemu tovaridu zadnjo ljubav, ulili v
zalujote sree njegovih zaostalih sladko tolailo, nego Castili se bomo tudi sami,
tastili bomo svoj stan,
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Vem, da marsikateri nasih castitih lovarisev in tovariSic ne potrebuje
nikakorsne ptuje(!) pomoei, a vendar se obratam tudi do onih s prosnjo, da
pristopijo k nasemu drustvu, kaji tu posebno velja vzviSeno geslo naSega pre-
svitlega cesarja ,viribus unitis*; tu lehko najlepie pokaZemo naso bra-
tovsko ljubezen, nado stanovsko vzajemnost! Podpirajmo drug dru-
gega! Pomagajmo si sami! Ker bo denar vsakako dobro naloZen, ker bo vsakdo
imel svoj dobicek od njega, idimo krepko na delo ter ustanovimo si drudtvo,
na katerega praporju bodo ponosno bliséali besedi

Juciteljstvo sebi!®

*
* ]

Da p. n. tovaridi in tovaridice lozje razvidijo namen in delovanje namero-
vanega drustva, dovoljujem si tu npavesti glavne toike njegovih pravil ter
Hlantaziracun® za eno drustveno leto. Evo ga!

Ratun
privatnega podpornega drudtva slovenskibh uciteljev.
Od. 1. januvarija 189, do . junuvarija 1589..

Glavnice.
700 uéiteljev-idov & 10 gld. ustanovnine') . . . . . . 7000 gld.
A Dohodki.
a) 4'/,°/, obresti od 7000 gldy . . . . . . . . . 315 ,
b) Letni donesek vsakega uda a L gld. . . . . . . 700 ,
Skupaj . . 1015 gld.
B. Stroski.
a) 80 bolnikov, poéez vsak 15 dni bolan i dan 50 kr.') . . 600 gld.

b) Odskodnina pri selitvah drudtvenikov in sicer:
ako se preseli 5 — 25km dale¢ dobi 5 gld.
o . Ctez 2Bkm s M

Reclmo 40 selitev na leto, potez 6 gld®) . . . v e 240 o
¢) Godba itd. pri pogrebih;®) 5 wmrlih na leto 4 20 gld e o 100 4
& Opravnina, postoina i. dr. . . . . . . . . . . . 50

Skupsj . . 990 gld.

Yy Vsak ud plaéa pri vstopn v drudtvo 10 gld. ali naenkrat ali v letnih obrokil,
to pa vsaj do 20, decembra istega leta. — Ker bi se tu sem pristeli tudi darovi raznih
oseb, de#. zborov, hranilnie, posojilnie, legati premoZuejsih fdov in drugih néiteljskih
. prijateljey, éisti dohodki koncertih priredjenih v ta namen, 50%,; Eistega dohodka
raznih uéiteljskih drudtev itd. narasla bi glavnica za precejinjo vsoto, a s tem tudi spodaj
(sub a) nazna&eni dohodki.

%) Obresti dale bi se 5 posojili na hipoteke, z nakupom drZavnih papir-
jev i. dr., vsaj na 5%, vavidati.

% Vsak ud plaa na leto 1 gld. drodtvenine.

‘) Bolezen potrdi ali zdravnik, ali naduditelj ali naéelnik krajnega Solskega svita.
Bolezen raduni se tedaj, ako bolnik ne more sluibe opravijati. Za bolezen pod 10 dni se
(vsaj v zadetkun druitva) ne izplaéa nié. Cez 30 gld. letne podpore tudi ne dobi nihde.

") Udi brez vedje embalaZe (n. pr. neoZenjeni) dobé le polovico teh zneskov,

%) Za druge strodke v bolezni in pri pogreln velja pri nas na Stajerskem sledede:
~Wenn der letzte, von einem in activer Dienstleistung verstorbenen Mitgliede des Lohr-
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da 107

Ako se tora) dohodki . . . . . . . . . . 1015 gld
primerjajo s stroski . . . . . . . . . . . 990

ostane v blagajnier . . 25 gld.
kateri se prisiejejo k glavniei.")

To je toraj v glavnih potezah namen in delovanje drudtva, kojega usta-
novitev sem predlagal pri zboru celjskega uciteljskega drudtva, dne
29, decembra m. 1. Drudtvo je ta moj predlog enoglasno sprejelo ter mi za
osnovanje pravil in nadaljno zaéasno delovanje volilo g Kil. Koderman-a,
nadutiteljn ter hisnega in zemljisénega posestnika na Frankolovem pri Vojniku
in g. Logar-ja. uéitelja v Trbovljah v sodelovanje ter dovelilo, da se ta od-
sek po potrebi tudi z eksperti drugih stanov pomnozi.

Kakor hitro se oglasi potrebno Stevilo idov,*) sestavila in predlozila bi
se natanéna pravila ter zatelo se delovanje. V ta namen moral bi vsuk ud naj-
pozneje do 20, decembra 1888 vplatati svojo vstopnino, da bi se pravotasno
naloZilo v kako hraiilnico. Leta 1889 lezal bi denar v hranilnici ter dal obresti,
s 1. januvarjem 1890 pa bi se zacelo redno delovanje.

Vojnik pri Celju, dne 10. januvarija 1888.

Anton Brezovnik,
uéitelj ter hisni in zemliiséni posestuik.

—_—n——————

O nravno-verski vzgoji v ljudski Soli.
Pige Ivan Fon?)

Namenjen sem o prav koéljivem vprasanju pisati, namred o nravno-verski
vegoji v ljudski Soli. Koéljivo je to vpradacje, in ne trdim preveé, ¢e reéem,
da % ni refeno. Temu se ne smemo cuditi, kajti reé je prav telavma, teZavna
zarad tega, ker se moremo pri refevanju tega vprasanja ozirati deloma na dude-
slovje (psihologijo), deloma na vzgojeslovje (pedagogiko). Sicer jo res, da se
Solski zakoni vseh driav posebno ozirajo na nravno-versko vzgojo in prva totka
avstrijskih postav za ljudske Sole se glasi: ,Ljudska 30la ima nalogo, mladino
nravoo-versko vzgojevati itd.“

Nasa naloga sevida ni preiskavati, e se utiteljem sredstva podajajo, da
ta smoter doseZejo; fe se jim zadosti razjasni, kako ta smoter desedi, Toliko

standes bezogene anvechenbare Jahresgehalt 700 fl. nicht iiberstieg und der Nachlass zu-
gleich nicht hinreicht, die Krankheits- nnd Leichenkosten zn bestreiten, gebiihrt der Witwe
und den Kindern des Verstorbenen ein Viertel jenes Jahresgehaltes als Conductquartal.
(Zakon od 4. febr. 1870, § 73).

') Ako bi se séasoma Stevilo idov, glavnina in sploh dohodki poveksali, vzvifale
bi se nmevno tudi razne podpore,

%) V ta namen Vas blag. gospod vijudno prosim, da mi blagovolite vsaj do
15, aprila t 1 naznaniti, koliko idov bi bilo v Vafem okraju. Denar bi se potem
pogiljal ali g. Kodermann-u ali pa podpizanemu,

*) Mi s sicer ne strinjamo popolnoma z nazori €. g. pisatelja v tem pradanju, a ker spo-
tujemo tudi nasprotno prepriéanje, smo tem raji dovolili priéujodi razpravi prostor v ,Pop.*,
ker upamo, da se to vprafanje priliéno vtegne e tudi od druge strani osvetliti. Uredn.
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pa je jasno, da se morajo na prvo toéko vse druge postave in naredbe za
Jjudsko Solo ozirati, da mora biti smoter ljudske Sole (prva totka) solnce, okoli
katerega se vse druge totke, kakor zvexde sulejo. Na smoter ljudske Sole se
morsjo opirati vse naredbe in postave o veronauku, o zgodovini, posebno pa
o berilih, sploh o vseh strokah, ki se v ljudski Soli predavajo. (e bi se vedno
in vedno na smoter gledalo, ne prihajali bi iz nadih Sol oportunisti, ampak
znataji; ne tokilo bi se (in bodimo odkritosréni, pritozba je opravitena), da
nasa Solska mladina zlasti v ve&jih mestih vedno bolj in bolj sirova postaja.

(e utitelj vedno le realije tira, in nit drugega, kakor realije, ée zamudi
pri obravnavi posameznih beril na nravno stran se ozirati, potem se ne bomo
cudili, ¢e se tozbe mnoZijo, da ljudska %ola svojega smotra ne doseZe. Nravno
verska vzgoja je sedaj sicer teija postals. odkar druzbinsko Zivljenje v nravnem,
oziru hira; pri vsem tem bi se dalo vei doseéi in uéiteljem ne morem dosti toplo
priporocati, naj se na smoter ljudske 3ole, na prvo tolke Solskih postav prav
pridno ozirajo, naj mislijo na sredstva, kako bi se dale razne nedostatnosti v tem
obziru odpraviti, Vpradanje o nravno-verski vzgoji je premisljevanja in truda
vredno, kajti vsak ¢lovek je le toliko vreden, kolikor jevreden njegov
znaéaj. Vse druge njegove prednosti, dusevne in telesne, véde, znanosti itd.
so le pogojno kaj vredne; nravni znaéaj pa se mora brezpogojno
ceniti.

Ze zgorej sem omenil, da je vpradanje o nravno-verski vzgoji prav te-
7avno. Filozofi 8e v tem nisc edini, ali se more na nravno-verski razvoj znataja
vpljivati ali ne; nekateri to vpradanje zanikujejo. Naravno je. da jo od odgovora na
to yprasanje cela nravna vzgoja odvisna. Od odgovora na to vprasanje so pa tudi
sredstva pri nravno-verski vzgoji odvisna. Nekateri pedagogi trde, da ima dusa
tako dobre lastnosti prirojene, da ni treba vzgojenca vzgojevati. Ti utenjaki
tajijo tedaj, da bi bil ¢lovek nravno-verne odgoje potreben. Koliko je na
tej trditvi resnitnega, vejo g. ¢itatelji sami. Drugi zopet trdé, da so cloveku
lustnosti (dobre ali slabe) prirojene in da se te lastnosti tudi pri najskrbnejsi
odgoji ne dajo odpraviti. Ti utenjaki tajijo tedaj, da bi se tlovek odgojevati
mogel. Kako se ima tedaj ta re¢? Ali se more nravni znataj prigojiti?

7o Sokrat se je bavil s tem vprasanjem in nalel je, da je vsaka ‘ednost
véda, in ker je tednost véda, more se prigojiti. Pa videli bomo, da je Cednost
ve:, kot véda, in vsakdanje Zivijenje nas uti, da se Cednost, nravni znacaj ne
da prigojiti. Mislimo si ve¢ otrok od enih in istih stariSev, vsi se v eni in
isti %oli od enega vzgojitelja vzgojujejo. Kaj bi moralo iz tega slediti?

Da imajo vsi eden in isti znacaj, da so v nravnem obziru ysi ednako
dobri ali ednako slabi. Ali je pa to res? Nikdar ne, Prvi je more biti dober,
drugi precej dober in tretji mogoie Ze slab (v nravnem obziru namre&). Vsak
utitelj ima tudi priloznost opazovati, da so njegovi utenci, ko so doraleni, raz-
liéni v znaaju, razliéni v nravnem obziru. In vendar je na vse ednako vpljival
kar se tite ucenjan in vzgleda.

Ti primerljeji zadostujejo, da se prepri¢amo, da se tednost ne da pri-
gojiti. Cednost ima svoje korenine v notranjem Zivljenju ¢loyedkem in iz teh
korenin priraste cvet in sad vsaktere tednosti. Cednost je najbolj svobodna;
tednost postane le po svobodi Gednost, Cednost ni kaks véda, ampak onma je
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celo dudevno Zivljenje v svojem zdravju in v svoji modi in to Zivijenje vpljiva
na clovesko midljenje in delovanje. Do vzgoji postane odgojenee lahko uden,
nezmisel bi pa bila. ko bi kateri odgojitelj obljubil, da bo njegov utenee v
nravnem obziru Cednosten, ali eelo poboZen. Edino, kar moremo v nravni vzgoji
storiti, je, da gledamo in skrbimo, da dobro, ki je Ze v odgojencu, ne pogine,
in da se nravno slabo, ki je Ze tudi v njem, ne razdirjs, ne ukorenini. To
nravno vzgojo bi tudi lahko posredno nravno vzgojo imenovali. Drugié
lahko vpljivame na znalaj odgojentev tako, da se mora njegovo zvunanje
delovanje vedno po trdnih pravilih ravnati. Ta pravila imenujemo tudi diseiplino
v ozjem pomenu. Tretjic vpljivamo lahko neposredno na notranje Zivljenje
odgojentevo, da v njem ideje obujamo in oZivljamo; v idejah pa so korenine
za moralitno misljenje in delovanje.

Kaka je duda v nravnem obziru pri rojstvu, s tem vpraSanjem se je bavil
tudi Kant. On pravi: ,Clovek ni od narave moralitno ne dober, ne slab; kajti
po naravi on ni moraliéno bitje; vendar se lahko rede, da ima #e izvorne na-
gone k vsem hudobijam, in ti ga k slabemu napeljujejo, ¢e ravno mu pamet
nasprotno svetuje.”

Ta nagon k slabemu se javlja pri nekaterih bolj, pri drugih manj. To je
ravno od individualnosti posameznega iloveka odvisno. Cloveska duda pri
rojstvu se da prav dobro s semenom primerjati. Tudi seme ima %e v sebi
deblo, veje, korenine ild.,, razven tega ima to lastnost, da se pod ugodnimi
pogoji lahko razvije v drevo, ali sploh v kako rastlino in sicer na vsak nadin
v doloteno drevo, v doloteno rastlino. Iz bukovee ne bo nikdar postala grudka,
¢e seme in drevesce Se tako umno in umetno gojimo. Ravno tako mora tudi
s tlovesko dulo biti; tudi njej je neka individvalnost v nravnem obziru pri-
rojena in te individualnosti ne more nobena vzgoja zbrisati. Nekateri otroci so
te od rojstva bolj k dobremu, drugi bolj k slabemu naklonjeni. Od tod tudi
Zalostna, vendar resnitna prikazen, da ostanejo nekateri otroei pri najskrbnejsi
odgoji v nravnem obziru slabi; drugi pa, ki se niso tako dobro odgojevali, jih
v nravnosti nadkriljujejo. Vzgoja tedaj ni vsemogodna, kakor trdijo tisti
psihologi in pedagogi, ki mislijo, da je dusa ctloveska pri rojstvu ,tabula rasa“.
(Locke, Benecke itd.) (Dalje sledi.)

Marka Fabija Kvintilijana govorniski pouk.

Iz latinskega jozika preloZil prof. Fr. Breinik.
(Dalie.)
Poglavje 7.
0 pravepisu,

Sedaj, ker sem pravila o govorjenju vie razkladal, bo treba povedati, fesa
se je treba pri pisanju driati, kar Grki opdoypagiav zovejo, mi pa je imenujmo
znanost pravega pisanja. Ta umetnost ne obstoji v tem, da vemo, iz katerih
trk veak zlog obstoji (kajti to je za jezikoslovea premalenkostno), ampak kake
po mojem mnenju vso bistroumnost v dvomljivih slic¢ajih. Akoravno je prav
neumestno na vsaki dolgi zlog tudi streSico napraviti, ker so premnogi po na-
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ravi one besede, ki se piSe, sami poznatni, potrebno je vendar v Casih, ker
taista &rka, kakor je, kratka ali dolga, drugaten pomen dobi; tako naglas
doloti, pomenjuli malus drevo ali zlobnega tloveka: palus’) znamenuje kaj dru-
zega, ¢e je prvi zlog dolg, kaj druzega, &e je drugi; in ako je taista érka v
nominativa kratka, v ablativa pa dolga, nas mora veikrat to znamenje opom-
niti, na kateri sklon izmed obeh naj mislimo. Enako so sodili, da je treba tudi
na te razlotke paziti, da se predlog ex, te sledi glagol specto, s érko s pri
drugem zlogu, te pa peecto, brez nje pise. Tudi na ta razlotek so mnogi gle-
dali, da ad kot predlog ¢rko d, kot veznik érko t dobi; ravno tako, da se eum,
¢e znamenuje Cas, 8 q. e spremstvo, s ¢ in sledetima dvema ¢rkama pise.
Se bolj nerodno kakor to je drugo, tako n. pr. da mora quidquid ¢ kot &etrto
¢rko imeti, da me bi morda dvakrat vprafali; in da se mora quotidie pisali,
ne cotidie, da toliko pomeni kakor ¢uot diebus.

Pa tudi te bedarije so vie zginile. Navadno se vprada, ali ugaja, da se
pri pisanju predlogov pazi na glas, katerega v zvezi imajo, ali tistega, katerega
imajo brez zveze, &e n. pr. relem obtinuit, zahteva namred izvod na drugem
mestu Erko b, uSesa pa bolj p; enake immunis, kajti prvotna oblika se vsled
glasu sledetega zloga izpodrine in z dvojim m znami. Tadi pri lo¢itvi besedij
je paziti na to, ali naj se srednji konsonant prejinjemu ali sledecemu zlogu
priklopi; beseda aruspex n. pr. bo, ker se drugi del iz spectare izvaja, Crko
8 tretjemu zlogn dala; abstemius prvemu pusti a, ker je beseda sestavljena iz
abstinentia temeti (upijanljiva pijaca). Kajti k se menda v nobeni hesedi ne
sme rabiti, ¢e ne tam, kjer je znamenje, tako da sam stoji. Tega pa zarad
tega nisem prezrl, ker nekateri to érko za potrebno driijo, kolikorkrat a sledi,
dasi je ¢rka e, ki se da pri vseh vokalib rabiti.

Pa tudi pravopis je od navade odvisen in je bil vsled tega dostikrat spre-
menjen, Kajti one starodavne case preidem, v katerih je bilo manj érk in se-
danjim nadim niso bile podobne in je bil tudi njihov pomen drugacen, kakor
pri Grkih érka o, ki se je rabila v fasih dolga in kratka, kakor pri nas, v
tasih za zlog®) katerega z imenom izrazuje; tako je bil starim latinskem bese-
dam premnogokrat na koneu d pridejan, kar se razvidi iz columna rostrata®)
katero so Dueliju na trgu postavili bili; v ¢asih tudi g kakor na irtvenikn
solnénega boga, ki se fasti blizu Kvirinovega syetiséa, vesperug.') kar smo imeli
za vesperugo. Tudi o zamembi ¢rk. o temer sem Ze preje razpravljsl, mi ni
treba tukaj ni¢esar ponavljati; morda so tudi tako govorili, kakor so pisali.
Navada poluglasnikov ne podvajati je dolgo trajala, in celo nasprotno so do
Akeija®) in Se dalje dolge zloge, kakor sem omenil, s podvojenim vokalom pi-

) V prvem sluéaju pomeni; kol, v drugem: woévirje.

") Grki so glas _0* prvotmo jov® imenovali, kar brez akcenta ,ne* pomeni.

*) Columna rostrata jo bil kljunast stebor, katerega so Rimljani na &ast Dueliju,
zmagaleu pri Milah (260. 1 pr. Kr) na forn postavili. Napis, v katerem se je zmaga pro-
slavijala, je bil v starolatinskem jeziku scstavljen.

*) Kako da je treba obliko vesperng tolmaditi. ni znano: d je bil v starolatinskem
jrziku ablativni konéaj v ednini n. pr. praedad mesto praeda, da senatus sententiad (S.
C. de Bacch.) mesto sententia,

*) Lucjj Akejj (179—94 pr. Kr). rimski tragik je vporabljal v tragedijah domado
tvarino: Deeij (Deeij ml. so Zrtvuje pri Sentinu v blagor domovine). Spisal je blizu 40 tragedij.
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sali. Dalje je trajalo, da so e in i skupaj. kakor Grki = pisali; to zdruienje
se je razlotevalo po sklonih in Stevilih.') kakor Lueilij uéi:
lam puerei venere, E postremum facito atque I,
Ut pueri plures fiant;
In na drugem mestu pravi taisti:
Mendaci furique addes E, enm dare furei
Jusseris.

To ni semo odve?, ker zna i prirodno dolg ali kratek biti, ampak v Easih
tudi neprileino. Kajti ako se tega pravila drzimo, v onih beseduh, ki bodo na
predzadnjem mestu e imele in se na dolgi i konfale, bodemo dvoji e rabili, kakor
v aureei (aurei), argenteei (argentei) in podobnih. To bode tudi one. ki se bodo
Gitati utili, posebno ovirali; kakor se v grikem po pristavi érke i zgodi, katera
se ne samo v dativih konecem besede pripisuje, ampak pri nekaterih tudi v
sredo vriva ®) kakor v AHIETHI, ker utegne izvod iz treh delov to ¢érko zahte-
vati. Zlog ae, v katerem dandanes na drugem mestu e postavljamo, so razlicno
2 & + i izgovarjali; nekateri vedno kakor Grki, nekateri le izvanredno, kedar
so dativ ali genitiv &itali, od koder je veliki Cestitelj starodavnosti Vergilij®) v
svojih pesnih pietai yestis et aqai rabil, V taistih besedah se je e v mnoZini
rabil: Syllae, Galbae. Tudi za ta sluiaj se nahaja pri Luciliji pravilo, katero,
ker se v veé verzih razpravlja, naj si oni, ki ne verjame rad, pri njem samem
v deveti knjigi poiste. Se v Ciceromovi dobi in mnogo pozneje se je érka s
skoraj vselej, kolikorkrat je med dvema dolgima vokaloma bila ali za dolgim
nastopila, podvajala n. pr. eaussae, eassus, divissiones; da je on sam tako pisal
in fudi Vergilij, kaZejo rokopisi. In vendar so malo pred njima jussi, katero
besedo mi % dvema 8 govorimo, z enim govorili. Da sta besedi optimus maxi-
mus na srednjem zlogu, kjer je v starih casih m bil, i dobile, se je baje prvié
zgodilo vsled napisa (. Cezarja.*) Here pidemo sedaj z e na koncu: vendar
nahajam v knjigah starih komikov Heri ad me venit, kar se tudi v pismih
Avgustovih nahaja, katera je z lastno roko pisal ali popravil. Ali ni Kato Cen-
zorij namesto dieam faciam pisal dicem faciem? in da se je v enakih slutajih
ravno tistega pravila drial, je znano iz njegovih starih knjig, kar je Mesala v
knjigi o ¢rki s zabeleZil. V mnogih knjigah je pisano sibe in quase, pa jaz
ne vem, ali so to pisatelji hoteli; da je Tit Livij to rabil, sem iz Pedjana®)
zvedel, ki se je tudi sam po njem ravnal; mi piSemo te besede z i na koneu.

') Genitiv sing, drage deklinacije ima v najstarejdih latinskih napisih vselej konéaj
i, ne pa ei, ki jo konéaj nominativa v mnoZini. Pri tretji deklinaciji pa se jo rabil konaj
ei v dativa singularis: virtutei, Jovei. Genitivni kondaj ae v ednini prve deklinacije je
nastal iz prvotnega ai, ki se v najstarej&ih napisih in pri najstarejiih pesnikih ponajveé-
krat, v &asih tudi pri Lukreciju in Vergiliju nahaja.

*) Grki so imenovali malo nagladen Jota REOSTEYLAUNEVOY in so ga pod dotiénim
vokalom pisali; Kvintilijan ga imennje adscriptum.

) Aen, III, 354. IX, 26.

%) Kalignla si je sam pridejal priimke optimus maxumus, katere so Rimljani le bogn
Jovu dajali. (Suet. Calig. 22,

%) Keint Astonij Pedian je Zivel za &asa cesarjev Klavdija in Nerona, Njegovi zgo-
dovinski spisi so se pogubili, le oddelki komeutarov k Ciceronovim govorom so se y
Sent-Galski biblioteki 1. 1416, nagli,
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Cemu bi omenjal vortices, vorsus in druge enake besede, v katerih je, kakor
pravijo, Seipjo Afritan prvi drugo &rko v e spremenil? Nadi utitelji so seruum
in ceruum z uo pisali, ker se dvoji vokal ne more v eden glas zrasti in spo-
Jiti; sedaj se piSejo te besede iz vie navedenega vzroka z dvema u; se ve da
se na nobeden izmed obeh natinov oni glas ne oznmatuje, katerega slidimo.
V veliko korist je Klavdij znano eolsko érko za to potrebo pridejal. Bolje je
zdaj, ker eui s tremi ¢rkami pifemo; ta beseda se je v nasih mladih letih z
debelim glasom quo izgovarjula, samo zaradi tega, da bi se od qui razlikovala.

Na dalje se nekatere besede drugate pisejo kakor govorijo. Kajti Gaius
se s ¢rko C poznamenuje, katera narobe (0) Zensko pomenja;') da niso samo
Gaii ampak tudi Gaiae rekali, je iz svatbenih obi¢ajev znano. Tudi Gnaeus ue
dobiva kot kratico za priimek one érke, ki se slisi; tudi clarissimi in Consules
beremo s podvojeno taisto érke (CC); in &e se Subura s tremi &rkami pozna-
menuje, je ¢ na tretjem mestu. Takih sluéajev je mnogo, pa jaz se bojim, da
je vie to prekoracilo meje tako nevainega vpralanja.

A jezikoslovee naj o vseh teh totkah svoje mnenje izrazi; kajti to ima
najvel veljati. Jaz menim, da je treba (samo to pe, kar se je po navadi vie
vkoreninilo) vsako besedo tako pisati, kakor se glasi. (rke namred v to svrho
rabimo, da ehranijo glasove in je kakor zastavo bralen nazaj dajo; toraj morajo
to izraZati, kar hotemo reti. To so nekako toike za pravilno govorjenje in pi-
sanje; ostalih dveh namret razlotno in krasno govoriti, jaz nikakor jeziko-
sloveem ne jemljem. ampak si za vainejsi del moje preiskave pridriujem, ker
morem 8e retorjeve dolZnosti izpolniti.

Pa misel na to mi ne da mirii, da bodo nekateri to, kar sem povedal,
za premalenkostno in celo za zadrike pri vainejsih poslih imeli. A jaz menim,
da ni treba do najveie natanénosti in bedastega cepidlatenja zabresti in s tem
duh pohabiti in pomsnjlati. Vendar utegne iz slovnice le to 8kodovati, kar je
odvet, Ali je M. Tulij zaradi tega manjsi govornik, ker je bil v tej stroki zelo
natancen in tudi od svojega sina (kakor je iz pisem razvidno) pravilno izgo-
varjanje strogo zahteval? Ali so Cezarjev®) duh potrle njegove knjige o ana-
logiji? Ali je zaradi tega Mesala manj olikan, ker je ne samo o posameznih
besedah ampak tudi ¢rkah cele knjige spisal? Te znanosti nié ne &kodujejo
onim, ki je samo predelajo, pa¢ pa onim, ki v njih obti¢ijo.

(Dalje sledi.)

Narodno Solstvo v Rusiji.
I.

Vsi narodi priznavajo veliko vaZnost 30l: poysod se uti vedno veta po-
treba do nuobrazbe. Vse driave postavljajo si v prvo zadaco ustrojstvo in raz-

') V znamenje podloZnosti je pri poroki nevesta Zeminu rekla: quando (ubi) tu
Gaius, ego Guaia, t. j. povsodi ti hofem zvesta tovardica biti — spominjojoéa se Gaje
Cecilije, Tarkvinijeve Zene

*) Kvintiljan misli na dve knjigi o analogiji (de analogia), kateri je Cezar na potu
v Gallio spisal, Mesalo smo vZe omenili al, 5, 8 14.
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voj bolstva, razdirenje prosvete med svojimi narodi. Zanimive in poduiljivo je
zasledovati vspehe in promahe na Solskem polju te ali druge driave.

Narodno Solstvo v zapadno evropskih driavah dospelo je na visoko stopnjo
razvoja. Po zapadu razdirila se je rimska kultura, oZivijena s kristjanstvom, na
pcdlagi katerega so potem v prosveti napredoyali. Tako vidimo tam neko enako-
merno stanje kulture; pa tudi Solstvo se je v zapadnih driavah po precej enakih
natelih razvijalo. Kako pa izgleda na Solskem polju v ogromnej Rusiji? Tu se
otem otvori celo drugi svet; tukaj vidimo vse druge odnodaje: socijulne, ustavne,
cerkovne itd.; tu (razven Poljske) niti sledov ni rimske kulture, rimskega prava.
Rusija ima svojo samobitno kulturo, svojo slavjansko pravo: ona je osnovana
na avionomnej staroslavjanskej obé&ini in na samodriavju.

Sicer so nekateri vladarji, hoteti Rusijo naenkrat prosvetiti in preobraziti
mnogo posnemali zapadno Evropo v svojih preosnovah; pa vse to ni predruga-
tilo bitnosti naroda.

Posledna leta se Rusija jako brzo in vspesno emanecipuje od vplivov za-
pada; uvidelo se namre¢ je, da je pravi razvitek in napredek mogoée le na
¢isto narodnej podlagi. da se more vzeti od drugih narodov le to, kar ni pro-
tivno narodnej bitnosti, katero je proizvela tisotletna zgodovina.

Ker je gotovo — zlasti za utiteljstvo — zanimivo, zasledovati razvoj in
napredek Solstva v drugih driavah, podavati ¢emo tukaj slovenskim tovariSem
slike o narodnem Solstvu v Rusiji. Mnogo razkrilo se bode pred nadimi oémi
novega, %e vet pa eelo originalnega. Da kdo prestrogo ali krive ne sodi o
stanju ruskega Solstva, treba je pomisliti, da je ono 3e le v pryem razvitku v
pravem smislu besede, da je do leta 1861., to je do odprave robstva spalo,
ker se dvorjanstvo ni kaj brigalo za naobrazbo naroda. Sploh, kar se’tite raz-
direnja obénega obrazovanja med narodom, je Rusija zaostala; mnogo je na
tem zakrivil tudi 250letni grozni tartarski jarem, pod kojim je propala ule
tako lepo razvita kri¢anska prosveta, katere daljni razvoj je bil zdaj oviran
na stoletja. Toda v poslednih 20 letih se je v Rusiji na Solskem polju, kakor
v vseh drugih strokah za narodni razvej mnogo storilo.

Cuditi se moramo, kako se vse mogola sredstva uporabljajo, da bi se
tem preje razsirjalo znanje v narodu; ker pravih 8ol in utiteljev nedostuje,
mora biti vse dobro, kar vsaj nekoliko pripomore k umstvenemu napredku,
Zato se v Rusiji nahajajo razne vrste Sol. '

Sole gramotnosti. NajniZzja vrsta Jjudske Solo, koje ne najdemo v za-
padnih drzavab, je tako zvana Sola gramotnosti (gramota-pismo). Taka Sola
nastane, ako se kmeti enega sela, Zele¢, da bi se njihovi otroei priuili pismu,
zdruzijo in najmejo utitelja, to je tloveka, kateri zna Citati, pisati in nekaj
ratuniti, Za utilno odda kak seljak imajo¢ dovolj prostorno izho, isto zadrugi
v najem ali zastonj; ako je pa tak utitelj kmet v tistem selu, tudi podutuje
sam na svojem domu, Sola je osnovana samo za zimo, Nagrado dobiva utitelj-
seljak za vsakega uenea po dogovoru; véasi se zadruZniki tudi obveZejo mu
davati 8e po vrh hrano vsak den po redu.

Da se v takih Solah ne dosee svrha narodne Zole, se samo po sebi raz.
umi. Ueitelji — samouki nimajo pojma o pedagogiki in metodiki, poduiéujejo
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kakor znajo ter so zadovoljni, ako se udenei v nekaterih zimah nandé nekaj
molitev, &itati, pisati in Steti.

Preje so bile Sole gramotnosti brez veakega nadzorstva; sedaj pa jil na-
vadno vzame dubovenstvo pod svojo vodstvo. Zemstva (= okraje) dobivi v svojo
vlast narodno Solstvo, so jih od zatetka prezirala in odpravljala; a ker ni bilo
mogotée v kratkem casu povsod dovolj narodnih %ol ustanoviti ter vedno veto
potrebo naroda do uéenja pomiriti, zacela so se ozirati na nje bolj blagohotno.
Uvideli so, da so $e vendar bolje take Sole, nego nobene, samo jih je treba
nadzorovati. Zemstva so sama zacela v vaseh, katere so preveé oddaljene od
zemskih fol ustanavljati Sole gramotnosti. Solska oblast seveda stroZe gleda na
to, komu da se vroci taka Sola, ako je tisti dovolj nravstven in sposvben; na-
vadno postavijajo za uditelje take, ki z odlitnim vspeliom konfajo uéni teéaj
zemske Sole; tudi se jim naznaluje nagrada za trud iz zemske kase a selo
ima priskrbeti samo uéilno,

Utentev pride na %olo gramotnosti od 10 — 30; uéni naért odgovarja
onemu prvih 2 let zemske 3Sole.

V stepah in na severu je naselenje zelo redko in vasi so tako oddaljene
ena od druge, da nikakor ne morejo iz vseh vasi otroci posebno mali hoditi
v ljudsko Solo: v takih krajih je %ola gramotnosti na svojem mestu, Roditelji
svoje otroke oddajo 2 leti (zimi) v to Solo in ako Zele, jih potem uze bolj od-
rastle loze posiljajo v bliznjo zemsko Solo. V malo obljudnih pokrajinah se usta-
navljajo celo prenofiséa za utence pri zemskih Solah. Sole gramotnosti so te-
daj bolj privatne; njih usoda je ofevidna; one se bodo morale vedno bolj
umikati javnim Solam; v stepah in na severu pa se znajo zbog vise navedenih
okolséin Se zelo dolgo driati,

Iz 100 gramotnih, t. j. takih, ki znajo brati in pisati, se sedaj tega nauéi
35 v cerkovnih in zemskih Solah, 45 privatno in 20 pri vojakih. Kdor bi toraj
sodil po Stevilu javnih 3ol in jih uc¢encev, da je v Rusiji gramotnost le malo
razdirjena, ta bi krivo zakljucil, on se bi zmotil za 65°/,. Vendar je pa iz teh
Stevilk tudi razvidno, da nar. Solstvo z ozirom na kolikovost %e ni povoljno,
da fe ne more v izdatnej meri Siriti obée obrazovanje in potrebno znanje
med narodom. V ¢ast ruskemu narodu mora se reéi, da on projavlja iskreno
‘ljubezen do ucenja. Kjer mu Se ni zamoglo zemstvo v Solskej zadevi priskotiti
v pomoé, fam si on po moZnosti pomaga, to je sam iz lasine inicijalive usta-
novlja si Sole gramotnosti.

Cerkovno prihodske Sole. Po zakonu vie imajo pastiri pravoslavne
cerkve v Rusiji davno pravo, da celd dolznost ustanovljati narodne Sole. Take
po duhovenstvu osnovane fole se imenujejo cerkevno-prihodske (prihod-
fara) in so pod nadzorstvom duliovnihi oblastij. Te %ole so odvisne velidel od
podpor iz cerkovnih in eparhijalnibh (konzist.) kas, od milodarov po cerkvah
in od drugih, ki pa niso, Bog vé kako velike; in tako se te Sole tudi Se niso
mogle v povoljnem &tevilu razsiriti.

Od leta 1879 daje ministerstvo narodne prosvete, kakor tudi zemstva
cerkovno prihodskim Solam precej velike materijalne podpore. Leta 1887 izdalo
je ministerstvo eirkular, v katerem so podrobno izloZena ter dolotena stara in
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novo pridana pravila oznalenih o). Tam je tudi predpisano vsem oblastim, da
naj so one po moZnosti duhovenstva na roko v delu narodnega obrazovanja.
Ministerstvo Zeli, da bi cerkev, ta glavni fuktor v zgoji narodov, imela vetja
sredstva, da bi ona 3e z boljsim vspehom pomagati zamogla njemu v razvoju
Solstva, nego do sedaj. Tako spodbujeno pokazuje posledni c¢as duhovenstvo Zi-
vahnejo delavnost na Solskem polju. Cerkovno-prihodske Sole nahajajo se pri
cerkvah. Utitelji v njih so ve¢inoma duhovniki, pa tudi posvetni: posledni so
navadno slabo pedagogitno izobraZeni, za to so v zadnjs leta eparhijalne oblasti
ustanovile svoje utiteljske seminarije. Nadzorniki so duhovniki; v vsakej eparhiji
(8kofiji) je uéiliséni sovet, najvisa oblast je pa sy. Sinoda. Glavna zadata cer-
kovno-prihodskih %ol je religiozna odgoja, zato se v njih predava jako obsirno
veronauk (zakon boZji), sveto pismo, slavjansko ¢itanje in cerkovni jezik; na
posvetna znanja se mnogo menje ozira. V mnogih drzali so se Se do sedaj
stare metode, to zacelo se je utiti ¢itanje po evangeliju ali psaltiru, a ne po
azbuéniku (abedniku); otroei so se ucili preje ecerkovnega pisma, namesto
ruskega (graZdanske cirilice.) :
Vide: pri narodn vei vgled (radi svojih vspehov) zemskih Sol, zacteli so
se bolj ozirati na moderno metodo, da bi ne zaostali za onimi. Sole gramot-
nosti in cerkovno-prihodske Sole, kojih je nekaj nad 10.000, so vie z davnih
tasov v Rusiji. Sploh so se pred reformo (1861, 1) veéidelj tukaj le duhovniki
in privatne osebe petali z podutevanjem selskega naroda. S. M.

Hisna goba.
Spisal Armin Gradisnik,

Neomejen vpliv, ki ga imajo glive na vse razmere naSega Zivljenja, je
vzrok, da se dandanes botaniki in medieinei veliko bolj petajo s proutenjem
te rastlinske zvrsti, nego pa se je to godilo pred $e ne ravno takd davnem Easu.

UZze v starem veku poznali so nekatere $kodljive gobe in kakor nam viri
poroZaja, dogajala so se pri Rimljanih in Grkih &esto otrovanja po strupenih
glivah. Znano je, da je slovedi griki dramatik Euripid zgubil vso svojo obitelj,
ker se je bila otrovala po vZitku strupenih gliv. — V srednjem veku so se za
gobe malo brigali. — Se le Linné jih jo zvrstil ter vednostno opisal.

Odkar so zboljfali sestayljeni drobnogled (mikroskop) ter se rabi pri ved-
nostnih preiskavah rastlin osobito izvrsten Plossl-nov mikroskop, — se je v
botanicnej védi marsikaj predrugatilo. — Sedaj je mnogokrat mikroskopiten
presek kake rastline botaniku veéje cene, nego cela rastlina,

Ravno mikroskopi¢na raziskovanja so pokazala, da se kliéna zrnea ali trosi
gliv v obte nahajajo poysod ter da so ona v najoZjej dotiki z premnogimi pro-
cesi nadega Zzivljenja. Zato se v novejem Casu vednost z nobeno drugo rast-
linsko zvrstjo tolikanj ne ukvarja, nego z ono gliv.

Toda preidemo k hisnej gobi ali lesnemu volku!

Ta skodljiva gliva (Merulius lacrymans) nastaja iz trosov, kateri se raz-
vijo v 10mm premera imajoéih, rujavo-koltih sementekih (hymenium). Raste



pa prav na skrivnem. (Ravno radi tajne rasti Se Zivljenje te Skodljivke ni toliko
znano, kakor bi to bilo Zeleti na dobro ¢loveske koristi) Hisna goba poganja
rahle nitke. Ti izrastki pa uspevajo le v najbolj temotnih krajih ter si i8to
hrane — jednako drugim gobam — na organiénih podlogah.') Pred vsim pa
rabi lesni volk mnogo mokrine, (e je ule vzkalil, potem razprostira na vse
strani svoje tanjke nitke in sicer v koncentriénih krogih. Kakor potnik v pu-
Stavi vodo sé sabo nosi, isto tako tudi ta gliva pri svojem potovanju vodo seboj
vlagi. Ce pa pride iz svojega skrivalidéa na dan, na prosto, potem svojo paj-
tevini podobno spletenino skupaj zvije, ter se more skozi najoijo Spranjo
preriti.

Hidna goba dolgo vegetira. Sok, mo& svojemu Zivljenju, pa dobiva od lesa,
katerega se loti. Lesu ugonobi povsem njegove stanice, odvzame mu najboljie
sestojne dele, tako, da od njega naposled drugega ne ostane, nego gobova,
trohnéla masa, ki se razprdi v prah. Po lesnem volku razjeden les je brez vse
veljave.

Kakor hitro se je hisna goba razvila ter dospela na dan, takej zalenja
trositi svoja kli¢na zrnea (trose) in to v prav velikej kolicini. Ako pomislimo,
da jeden sam tak tros zadostuje, da vni¢i celo hifo, potem paé lahko uvidimo
stradansko 8kodo, ki jo more hifna goba uéiniti.

Radikalnega sredstva proti razdirjenju te gobe ni.

Kakor smo uZe omenili, ljubi lesni volk tmino; pod pddom priéne svoje
razrusno Zivljenje. Tam kjer je les od zidovja obdan, se ga najprej loti, vedno
rase od vzdol na vzgor, od znotraj na zunaj. — NaSe oko skrivno razrulenje
prej ne opazi, nego tedaj, ko se nam na videz trden in neposkodovan tlak
pod nogami vdere, ko zgubé tramovi svojo nosilnost. V novih poslopjih pa ne
moremo vedeti, je-li uke pod podom pognala ta gliva svoje trose, ali je ule
spodjedla les v ostredju i. dr. Ti nam je torej skrbeti, da lesnemu volku od-
tegnemo glavno Zivilo, t. j. mokrino po dovaZanju sveiega, toplega zraka, To
Je pa tudi jedino, kar moremo storiti v omejitev te 3kodljive gobe tam, kjer
se je uze vtaborila.?

Ta 8kodljivka bi polagoma iz nadih hi§ izginila, ko bi jo sami vedno ne
poiskali v njenih skrivalid®ih.

Se vedno zidavno nasipino, ki je po hiinej gobi inficirana, prevaiajo iz
hife v hio. Staro, uie po trosih lesnega volka vkuZeno tramovje®) se zopel
uporabljuje pri novih zgradbah. In tako pride, da nova poslopja v par letih
jamejo razpadati.

V prvem svojem nastanku je hina goba — kakor uZe omenjeno — ne-
najdljiva, torej jo po posebnih sredstvih ni moé iztrebiti. — Po njej uie raz-
jedenemu lesu ne da se podeliti vel prejSnja svelost in Cilost. Tedaj nam je
teziti le po tem, da se najdé vzroki velikanske razprostranosti te

) V sili more vegetirati tudi na opekah in tudi v njil, vzlasti pa na prav luk-

njidastih kamenih, Pisatelj.
*) Dr. Luerssen priporoéa zamakanje napadiega lesa s kamenim oljem (petrolijem.)
Uredn.

") Hifna goba v gozdih niti ne rase, kolikor so dozdanja preiskovanja dognala.
Pisatelj.
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pogubonosne glive ter da se le-ta razprostranost kolikor mozno
omeji.

V vsakem kraju, kjer se zida — in to vzlasti z ozirom na Solska po-
slopja — naj bi se gledalo na to (po drustyvih, oblastnijah itd.)), da se ves
infeiiran les in drugo zidivo, ki utegne po lesnem volku uze
biti okuzeno, pokonéa ter pri novih zgradbah veé ne uporablja.

V stanovaliséih, kjer Zivi in pogubonosno deluje hisna goba, pokaZo se
testo kuzne bolezni, vzlasti legar (typhus) —, posebno pa Se v stanovanjih,
kjer bivalei malo gledajo na snainosti. Nesnaga je glavna pospesevalka
glivnim trosom hisne gobe, — Plinove hlapnje te gobe okuZijo vzduh
v sobi ter so zdravju zelo opasne. To velja osobito za uéne sobe.

Torej naj se paé pri novih zgradbah Solskih peslopij pazne gleda na
kakovost potrebmega zidiva!

Slovniski pogovori.
Pise prof. J. P—a. v Ljubijani.
(Dalje.)

Vendar, predno svoj pogovor o tej obliki kontava, ponovi vkupe vse, kar
sé jo v posamezni vaznega za tvoritev te oblike dolotilo!

Dolutilo se je: opisovalni ali tvorno-pretekli II. deleZnik je prosta glagol-
ska oblika in se tvori iz nedolo¢nikove osnove, ki se dobi, ako se nedoloéniku
pripona ti odbije, in je ali zaprta ali odprta. Zaprti nedoloénikovi osnovi pri-
klepa se deleznitko naklonilo 1, la, Jo posredno, s spono e, kateri poluglasen e
pa zopet izpade, ko beseda za slog naraste; odprti osnovi se pa naklonilo ne-
posredno, brez vsake spone pritika, osnovni samoglasnik pa, kateri koli si bode,
ne sme se pred naklonilom nikdar izpahovati. Korenski glagoli z zobniki-so-
glasnitko nedoloénikovo osnovo priklepajo deleinisko naklonilo I, la, lo tudi
brez spone, v katerem sludaju ima d ali t izpasti.

Do dobra prepri¢avsi se o zavednosti o tvoritvi opisovalnega ali tvorno-
preteklega II. deleZnika, menim, da naj kreneva svoj pogovor na kako drugo
glagolsko obliko, kaj menis na katero?

No na katero drugo nego na obliko: prepricuvsi, ki sem jo ravnokar, &e
se ne motim, prvokrat v pogovoru slisal. '

Ali misli§, da si s tem tudi pravo zadel?

Mogoce.

Bodeva videla. Oglejva si nekoliko obliko: prepriéavsi! Iz kolikero in
katerih delov obstaja oblika: prepricavsi?

No iz troje in sicer sledeiih delov: pre-pric¢a-vsi.

Razmotriva vsak posamezen teh troje delov, kaj je prvi del?

Prvi del ,pre“ je predslog.

Kaj pa je drugi del?

Drugi del ,prica je v tem slufaju nedolofnikova osnova glagola: pricati.

In kaj pa je tretji del?

" Tretji del ,v&i“ je pa oblitina koniniea, naklonilo ali znak te glagolske
oblike.

Zdru#i prvi in drugi del, kako se sostava glasi?

Glasi se: preprica.

Priklopi sostavi: ,prepriéa* nedoloénikovo naklonilo ali pripono ,ti%, in
kaj dobis?
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Gotovo da nedoloénikovo obliko ali nedoloinik.

Kako se torej oblike: prepricavsi nedoloénik glasi?

Gilasi se: prepricati.

Sedaj pa tvori iz nedoloinika: prepricati nedoloénikovo osnovo!

Ta se glagi: preprica.

Is ¢esa in kako se jo torej tvorils oblika: prepricavsi?

Iz tesa drugega nego iz nedolotnikove osnove: ,preprica® glagola ,pre-
pricati s priklopom naklonila ,v&i“, (Dalje sledi.)

wure

Dopisi.

Z Notranjskega. Koncem pretecensga leta jo logaski okrajni Solski svét
izdal poleg drugih za Solstvo vaznih ukazov tudi jednega govoreéega o tem,
kako in kedaj naj krajni Solski svéti svoje ratune sostavljajo in predloé. Ob
jednem je pa tudi Solskim voditeljstvom strogo zabitil, da naj od krajnega
Solskega svets tirjajo prepis potrjenega proratuna v ta namen, da bodo imeli
vedno na razvidu, ¢e je krajni Solski svét storil tudi o tej zadevi svojo dolinost
ali ne. V negativnem slu¢ajn jim je ob sklepu ratuna svoje mnenje otitno pri
seji izraziti, ali e to ne izda, ugovor potoma krajnega Solskega sveta
okrajnemu Solskemu svitu predloziti. — Ce je bil kedaj kak ukaz potreben,
krvayo potreben je bil gotovo vie davno ti. Pri nas je pridlo po nekaterih
krajil o tej zadevi vie tako dale?, da so bile v najhujSej zimi sole brez drv;
da se vsota za snaZenje in kurjavo 3olskih prostorov — to oskrbujejo vetinoma
Solski voditelji po svojih sluzkinjah — po veé let ui izplacals: da so Sole Se
danes brez najpotrebnejsih uénih pripomoékov, in to istih, kateri so bili vie
pred leti in leti v proraéun vzprijeti pa do danadnjega dnd $e ne oskrbljeni;
da Solske knjiznice poleg. mnogokrat po kakem dobrotniku, narotenega , Vrteca®
nimajo kaj mladini v tako potrebno éitanje podati; da so uboZni otroei brez
knjig in drugih neobhodno-potrebnih samoucil: da bi v Solskih vrtih vze davno
le kropive, osat in drugo plemenito Zelidte raslo, ako bi jih utitelji iz svojega
zepa in v svojo $kodo ne vzdrievali itd.

Te jeremijade se bodo znabiti komu Eest. tovariSev male, éudne in skoro
neverjetne zdele, a preverjeni naj bodo, da je to-le neznatna senéica o tem,
kar se pri nas v nekaterih krajih od te strani v kvar Solstvu godi. Dal Bog,
da bi ta ukaz vendar kaj izdal ter ne Sel v kratkem spavat mej zaprasene
akte spanje pravicnega po izgledu wjemu podobnih prednikov.

V najnovejtem éasu je imenovani okrajni Solski svét direktno obievanje
s¢ Solskimi voditeljstvi popolnoma opustil ter uredil tako, da se vse uloge po
krajnih 3olskih svetih na vidje mesto posiljajo in vse naredbe ukazi in drugi
dopici tudi po tej poti vzprijemajo. Taka manipulacija se je vie tudi v prejs-
njih ¢éasih poskudala, a obnesla se ni, Nadi krajni Solski sveti 8e nijso spo-
sobni brez uéiteljske pomoii takih opravil prevzeti in jih povoljno izvrievati.
Vrh tega pa ti organi oziroma njih predsedniki nijso nié kaj zavzeti za toéno

spoinovanje svojih dolznostij in o uradni tajnosti — sevedu — niti govora nij.
Kam bode dovedlo to birokratitno ravnanje Solski voz, se uie kaZe in
bode 3e kazala bliznja prihodnjost. —k.

S Krasa. Seianski 8o0l. okraj je imel uradno uéit. konfereneo v 19. dan
decembra pr. leta, v Sol. poslopju kradke ,Nice®, katere se je udelezilo vse
redne uéit. osobje tega okraja.

Totno ob 10. uri predp. je odprl sejo predsednik & g. D. Sinkovié,
e. kr. okr. %ol. nadzornik ter nazdravivsi zbrane, volil svojim namestnikom
g. Ant. Leban-a, naducitelja in voditelja Komenskega. Potem je porocal o stanju
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30l, opletsi sem ter tja kaj pedag. didakt. migljsjev. — Za tim je bral gosp.
Benigar podrobni naért iz kmetijstva za nad. tecaj, v kojem referatu se jo
res videla velika marljivost sestaviteljeva, prava in toéna razdelitev, priredjena
za dve leti, vsako tih v dva tecaja, kar je skupdéina enoglasno odobrila. Ce
tudi ta predmet morda ni zanimal par nasih tovariSev, vendar nam je poroie-
valee vstregel, dodavdi kratek poskus, kako on poutuje kmetijstvo.

3. totks dnevnega reda je bila: vedenje Sol. mladine v Soli in jzven
fole; vzroki slabega ponatanja in sredstva, kako te odpraviti.

Gosp. predsednik je referentinjo izbral gospico Justino Strukelj, utiteljico
komenske &veterorazrednice. Nad 8 pisanih pol dolg referat, vsestransko pri-
znan kot izvrsten in jedrnat izdelek mlade gospice, vzbudil je med poslusalei
neko senzaeijo. Bilo je v sobi tako tiho, da si slifal iglo pasti, kar ni mala
éast govorniku; fkolike veé pa govornici? Umels je porotevalka lepo in prav
ruzvrstiti spis v uved, jedro pa sklep. Jezik je krasen, zvoneé in povsem pravilen.

Cestitanju ni bilo ne konea ne kraja, in g. Janko Leban ni zamudil nasveto-
vati gospiei, da poslje to — kolikor more soditi pisee teh vrstic — popolno delo
»Utit. Tovaris-u®, £Stavim Vam jo toraj. koleginje in kolegi, v vzgled in posnemo!

Gosp. nadzornik je zopet poprijel za besedo, v kratkem razloZil dolinost
zastopnikoy v okr. Sol. svewn ter se o prejsnih dveh kaj laskavo izrazil, tako,
da bi jima élovek mogel le najboljie spricevalo podpisati. Ali moske besede,
moZato postopanje, zvesta menenja lastnih prepritanj, niso volileev zganile ne
z mesta, ne iz tira. — Utiteljstvo si je namrec zbralo dva druga kandidata.
— Tudi dopis ,Edinost-“in je imel nalogo zbegati vojnike na bojnem polju,
toda ni se obneslo, kakor sta sploh Zzelela in pri¢akovala nada stara zastop-
nika, ,Alea est jacta!* Zmagali smo tako sijajno in ponosno, da se kateri
drug okraj s tako vzgledno disciplino e dolgo ni mogel ponasati! Voljena sta
bila kandidata, proglasena v uéit. drustvu, zborujotem dne 13. oktobra pr. leta
v Dutovljah, namrec gg. Benigar in Kanté, v koja stavimo veliko zaupanja, da
nas bota zastopala v pravem pomenu besede. Bog! Na zdar!

Stalni in knjizniéni odbor je ostal prejsnji.

Zakljucil je potem g. predsednik konfereneo -— zahvaljevaje se udele-
zeneem za delovanje — s trikratnim ,Zivio® na presv. cesarja Franja Josipa 1.
Toliko v kratkem o nadi konferenci. Meséan.
O ST

Novice in razne stvari.

[Zastopnikom uéiteljstva v ptujskem okraju] je bil g. Fr. Ziher,
naducitelj in predsednik utiteljskega drustva v Vurbergu. izvoljen in je ze od
sl. vis, dei. Solsk. sveta potrjen. :

[Radi osepniéne epidemije] so se v Ljubljani 21. t. m. zaprle vse
sred uvje in ljudske %ole kakor tudi slicni zasebni zavodi.

[Solski ob&ini Crnomelj] dovolil je kranjski dez. zbor za zgradbo
tamo3nje Sole brezobrestno posojilo 4000 gld. iz deZelnega zaklada.

[Vodstvo druzbe sv. Cirila in Metoda v Ljubljani] je imelo
dne 27. decembra 1887 svojo XV. sejo. Ustanovitev novih podruinic Dornberg
in Cirkno na Goriskem, Ziljska Bistriea na Koro3kem se radostno vzame na

znanje. Par drugil je $e le v osnovi. —- Trem Solam se zagoloyi primerna
podpora. — Neka pro¥nja se ne uslidi, — Zadeva nekega otroikega vrtea se
odlozi za prihodnjo sejo. — Nekaj drugih zadev je bilo relenih v zmislu do-

tienih prosileev.

[Stritarjevih zbranih spisov] izlel je 30. snopit. V njem se
konta ,Otroéji bazar“. Glavna vsebina pa je prizor ,Pri vecerji* in zatetek
podobe ,,Oderuh®.
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[Kotevsko okrajno glavarstvo ] Zemljepisno zgodovinski spis.
Tako je ime novi knjiziei ki sta jo spisala St. Tom3ic in Fran Ivane. Dobi se
pri pisuteljih in tudi v ,Narodni Tiskarni“ po 55 kr., s posto po 60 kr.

[»Slovanski Svet*] imenuje se nov list ki je namenjen namestovati
sSloyana®, Predlezeta nam 1. stevilka (druga izdaja) prinasa naslednjo vsebino:
Na$ program. — Od spoznanja do dejanja. — Diplomacija, politika in narodi.
— Verska tolerancija na Ruskem. — Ivan Gundulié. — Psoglavei. Zgodovinska
slika. Ceski spisal Alojzij Jirisek. Poslovenil Vaecerad. — Dopisi. — Pogled
po slovanskem svetu. — ,Slovanski Svet* izhaja po dvakrat na mesee, vselej
10. in 25. dne meseea, in se pladuje ali posilja naroinina upraynidtyu , Ni-
rodne Tiskarne“ v Ljubljani. Narotnina znasa: za celo leto 3 gld., za pol leta
1 gld. 50 kr, za cetrt leta 75 kr. Za ljubljanske naroénike in dijake velju:
celoletno 2 gld. 80 kr., poluletno 1 gld. 40 kr., cetrtletno 70 kr.

[Kmetovalec), gospodarski list s podobami, ki izhaju v Ljubljani, pricel
je prinatati letoinje leto posebno jlustrovano prilogo z imenom , Vrtnar*, kateri
je namen pospelevati najbolj §olsko vrtnarstvo. Iz prve Stevilke Vrtnarja
posnamemo, da bode list mnogo koristil, ako se bodo hoteli gg. utitelji po
njem ravnati. Ker je ,Vrtnar* brezplaina priloga kmetovaleu, zato toplo
priporotame ta vie sam na sebi izvrstni gospodarski list, ki stoji za vse leto
za gg. utitelje le 1 gold.

[V Boleu] na Eveterorazrednici je razpisana podutiteljska sluiba s postav-
nimi dohodki. Prosilei veiéi orglanja dobivajo za to opravile 100 gld. poleg
sluzbenih dohodkov. Profnje se vodijo na sl. e. kr. okr. %ol. svet v Tolmin.

Vabilo, Ptujskouéiteljsko drudtvo ima v cetrtek, 9. februvarija t. 1.
ob ',11 uri dopoludne v okolidki Soli svoje glavno zborovanje po sledetem
vsporedu: 1. Zapisnik. 2. Dosli dopisi. 3. Porotilo gosp. predsednika, tajnika
in blagajnika. 4. Volitev novega odbora. 5. Predavanje e. kr. okr. zdravanika
g. Kleinsasser-ja o acutno nalezljivih boleznih. 6. Nasveti. K prav obilni ude-
leZitvi vabi uljudno odbor.

Zahvala.

Slavni odbor ,Matice Slovenske“ v Ljubljani blagovolil je podariti
okrajni knjizniei ptujski Jepo Stevilo knjig v vrednosti do 15 gld. V imenu
celega ptujskega uéiteljstva izreka knjizevni odsek slavmemu odboru za blago-
dusno darile prisréno zahvalo, s Zeljo naj bi slovensko utiteljstvo bilo med udi
»Mautice Slovenske* zanaprej prav mnogobrojno zastopano, ter s tem dejansko
pokazalo, da ¢&isla prvi nad slovstveni zavod.

Ptuj, 16. prosinea 1888. V imenu knjizevnega odseka :

Ivan Strelee,
podpredsednik in knjizniéar.

. NATECAJIL
Stv. 733, Podu€iteljska sluzba

na Getirirazrednici v Sredi$éu (Polstrau), 1V, platilnega razreda, se stalno umedéa.
Prosilei, nemikega in slovenskega podudevanja zmoZni, naj svoje prodnje do 25, ja-
nuvarja 1888 pri krajnem solskem svetu vloZijo.
Okr Solskisvet Ormo% dne 8, decembra 1887,

Predsednik : Marek s. ».

Stv. 15, Poduciteljska siuzba.

Na éetirirazrednici v OrmoZu, IIL pladilnega razreda, se stalno umedéa.

Prosilei, nemikega in slovenskega podudevanja zmoZni, naj svoje prodnje do
16. februvarija 1888 pri krajnem folskem svetu vloZijo.

Okr. Solskisvet v Ormo#u, dne 4. janavarija 1888.

Predsednik: Marek s. ».

Izdajatelj in urednik M. Nerat. Tisk tiskarne sv. Cirila v Maribora,



