Stenograficni zapisnik

@sic i niay silte seqe

dezelnega zbora kranjskega

Ljubljani

dné 10. maja 1899.

Navzoéi: Prvosednik: DeZelni glavar Oton pl. De-

tela in dezelnega glavarja namestnik

baron Leopold Liechtenberg. —
Vladni zastopnik: C. kr. dezelni pred-

sednik ekscelenca baron Viktor Hein in
c. kr. dezelne vlade tajnik Viljem Haas.
Vsi élanovi razun: knezoSkof dr. Anton
Bonaventura Jegli¢. — Zapisnikar: De-
zelni tajnik Jozef Pfeifer.

Dnevni red:

Branje zapisnika XVII. deZelnozborske ‘-sL._](.. dn¢ 9. maja
1899. 1.

Naznanila deZelno-zborskega predsedstva.

Priloga 67. porocilo dezelnega odbora o vpeljavi popot-
nega pouka za loncarstvo.

Priloga 68. Porocilo dezelnega odbora gledé ustanovitve
Sole mehaniéno-tehniske smeri za delovodje in za stavbni
obrt.

Priloga 69. Poroéilo dezelnega odbora o uravnavi pre-
jemkow za dezelne uradnike in sluZabnike.

Priloga 71. Porodilo dezelnega odbora o uvrstitvi opuséene
Zagrebske drzavne ceste v Kandiji pri Novemmestu med
dezelne ceste.

. Priloga 65. Porocilo finanénega odseka o prora¢unu de-

zelnega zaklada za leto 1899. (k prilogi 39.)

Ustno poroéilo finanénega odseka o peticijah, in sicer:

a) slovenskega delavskega stavbnega druSfva za podporo
v svrho pokritja upravnih stroskov;

b) o prosnji dramatiénega drustva v Ljubljani za izvan-
redno podporo 1500 gld.

Ustno poroéilo upravnega odseka v zadevi razdruZitve

selske obéine Bled v samostojni obéini Bled in Ribno

(k prilogi 53.)

C%tmumr fischer ¥ mrht
der adBehnten Situng

des hrainifdpen Landtages

Wrtvefenne:

o

. Beilage 67. Beridht ded Landedausjdhujjed,

. Beilage 71. BVeriht bed LanbeBausdjdujjes,

. Wednlidyer Verid)t des

in Jaibad)

am 10. Alat 1899.

BVorfigender : Landeshaubtmann Otto v. D e-
tela wud Landeshauptmann-Stellvertreter
Leopold  Freiherr v. Lieditenberg.
Negicrungsvertreter : K. £ Smlbcsprﬁﬁbmt
Cyeelleny BVictor Freiherr v. Heinwnd £ £
Lmlbcﬁltqmlllnghnuctm ibtlf;tlm Haas
Sammtlide Mitglieder mit *‘[uénaf}me
bou: Fitejtbijdyof Dr. Wnton Bonaventura
Seglic. — Gdriftfithrer: Landjdafts-
Secvetdr Jofef Pieifer.

Tagesordnung:
Qefing ded Protofolled per XVIL Lanbtag&figung vom 9. Mai
1899.
Mittheilungen bed Lanbdtagsprifidinms.

betreffend die Ein-=
fithrung ded Wandevunterrichted fitv die Thonindujtvie.

. Beiloge 68. BVeridht ded Lanbdedausjdjuijes, betveffend die Er-

vichtung einer Werkmeiftevjdule nechanijd-tednijder Ridiung
und fiiv Baugewerbe.

. Beilage 69. BVevicht ded Lanbesausjduijes, betveffend bie NRe-

gelung der Bezitge der Landesbeamten und Diener.

betveffend bie Ein-
reifung der aufjulafjenden Agvamer Jtc:cf}ﬁ[tmfjcnﬁwrfe in fan-
bia bei JMubdolfswert in die Kategovie der Landedjtrafer.

. Beilage 65. Beridht ded Finangausdjduijes iiber den Boranjdhlag

ped Yanbesfonded fiiv pas Jahr 1899 (zuv Beilage 39.)

. Miindlidjer Vevicdht bdeds Finanzausjduijed itber Petitionen, 1und

Fwav:

a) des fjloventjehen Urbeiter-Bauvereines in Laibach) um Sub-
pention zur Dechung der Verwaltungstoften ;

b) ded dramatijjen BVereines in Laibad) nm Bewilligung einer
auferordentlichen Subvention per 1500 fL.

Bertwaltungdaudjduijes, betrefjend bie

Theifung der Drtdgemeinbe Velded in bie jelbjtindigen Ge-

meinden Welded und MNeifen (ur Beilage 63).
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Ustno porocilo odseka za letno poroéilo dezelnega od-
bora, in sicer:

0 § 11.: Razliéne stvari.

Ustno poroéilo upravnega odseka o samostalnem pred-
logu gospoda poslanca Franc Povseta gledé olajsave
pristojbin pri podedovanju in prevzemanju malih in
srednjih posestev (k prilogi 49.)

Ustno porocilo upravnega odseka gledé dovolitve pod-
pore vasi Plavski Rovt pri Jesenicah za napravo nove
obdinske ceste in gled¢ uvrstitve sedanje zasebne, od
Jesenic na Planino drZece rudniSke ceste, med okrajne
ceste (k prilogi 60.)

Ustno poroéilo upravnega odseka o projektu in nadrtu
zakona gledé prelozitve dezelne ceste Litija-Pluskava
med Litijo in Smartnim (k prilogi 66.)

Zacetek seje ob 10. uri 20 minut dopoldne.

XVIII. seja dné 10. maja 1899. —

]

XVIIL Sityug ame 10, oy 1899.

10.

13.

Mitndlicher Bevicht des NRecdhenjdaftdberichisansjduiies fiber ben
NRedenjdaft3beridyt, wnd Fwar:

fiber § 11: Berfdyiedeues.

Mitndlicher Bericht ded Verwaltungdaudjhuijcs iiber den jelb-
ftaudigen Antvag ded Abgeovdueten Frany Povse, befvefjend
oic ®ebithrenbegiinftiguugen bei Uebernafme vou Fletwen wnd
mittleven Befipungen (3ur Veilage 49.)

. Wiiiudficher Bevicht bed Vevwaltuugdandiduijed, betreffend bdie

Gewifrung euer Wntevititfung an die Drtjdajt Hoheuthal bei
Ajsling behujs Devjtellung einer menen Geneindeftrape und be-
treffend die Einveifung Dder voun Wsling wad) Alpen fith-
renden bdermaligen Privat-Crajtvafie in die Kategorie der Be-
sivtaftrafien (zuv Beilage 60.)

Miindlicher Beridht bed B rivaltung2audidufjes iiber bad Project
wd et Gejelsentonef, betrefjend die Wmlegung  ber  ittai-
Blustaier Qandedjtrafe zwijden Littai und St Weartin (Gur
Beilage 66.)

Seginn der Sibung wn 10 Uhe 20 Minnten Dormittay.
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XVIIL seja dné 10. maja 1899. — XVIIL Situng am 10. $Hai 1899.

Dezelni glavar:

Potrjujem sklepénost visoke = zbornice ter
otvarjam sejo.
Prosim gospoda zapisnikarja, da precita za-

pisnik zadnje seje.

1 Bra.n_]e zapisnika XVII. deZelnozborske
seje dné 9. ma.,}a. 1899. 1

1. Qejung des ﬁswtntnllré Der XVIL "nllhtuqs_
figung vom 9. Wiai 1899.

Tajnilk Pfeifer:

(Bere zapisnik XVIL seje v slovenskem jeziku.
- Miest das Protofoll der XVIL Sigung in flovenifdyer
Shvade.)

Dezelni glavar:

Zeli kdo gospodov poslancev kak popravek v
ravnokar precitanem zapisniku >
(Nihce se ne oglasi. — Niemand meldet fid).)

Ker' ne, izrekam, da je zapisnik zadnje seje

potrjen.

2. Naznanila deZelno - zborskega pred-
sedstva.

2. Wittheilungen des Landfagsprafidinms,
Odpade.

3. Priloga 67. Porotilo deZelnega odbora o
vpeljavi popotnega pouka za londarstvo.

3. Beilage 67. Beridt deg Landedansjduijes, bez
frefjend die Einfiihprang des Wandevunters
vidites fitv die Thonindujtrie,
(Izro¢i se upravnemu odseku, — Wird dem Vev-

waltungsausjchuije augemwiejen.)

4, Priloga 68. Poroéilo deZelnega odbora
gledé ustanovitve Sole mehaniéno-teh-
niske smeri za delovodje in za stavbni
obrt.

4. Beilage 68. Veridt des Landesansdiduiies, bez
trefieud die Grriditung ciner Wevbmeifterjdhule
medjanijd=tedyuijder Nidtung wnd fiiv Bauz
gewerbe.

(Izro¢i se upravnemu odseku. — Wirh bdem

Levwaltungsausiduije zugewiejen.)

5. Priloga 69. Porodilo deZelnega odbora o
uravnavi prejemkov za dezZelne urad-
nike in sluzabnike.
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5. Beilage 69. Vevidht des Loudesausiduijes, bez
frejfeud die Negelung dev Begiige dev Landes:
beamten uud Diener.

(Izroéi se finanénemu odseku.
Finanzausjchuije zugewiefen.)

- Wirh dem

6. Priloga 71. Porodilo deZelnega odbora o
uvrstitvi opusene Zagrebske drZzavne
ceste v Kandiji pri Novemmestu med
deZelne ceste.

6, Veilage 71 Bevidht ded Landedansiduijes, ez
freffend Bie Einveihung der aufzulajjenden

Ugramer Neidsjtrapenjtvede in Naudia bei
Jindoljswert in dic Sategovie der Landes:
jtragien.

(Izroci se upravnemu odseku. — Wird dem Ver-
waltungsausidujje zugeriefen.)
Na vrsto pride:

7. Priloga 65. Poroéilo finanénega odseka
o proradunu deZelnega zaklada za leto
1899. (k prilogi 39.)

7. Beilage 65. Bervidt ded ﬁuuhcdnndydmnc% ither
den B mnmrl)qu Des Laudedjonudes fiiv dad
Jnhr lb‘)‘l (3ur Beilage 39.)

Porocevalec Hribar:

Pri véerajsnem posvetovanju o proracunu de-
Zelnega zaklada prisli smo do VII. poglavja, pri ka-
terem predlagam, da se sprejme potrebscina redna v
znesku 250.225 gld., izredna v znesku 13.610 gld. in
skupna v smesku 263.835 gld.

(Obvelja. — Angenounmen.)

Pri VIIL poglayju predlagam, da se sprejme
potrebdéina redna v znesku 483.764 gld., izredna v
znesku 62.731 gld. in skupna v znesku 546.495 gld.

Dezelni glavar:

Gospod poslanec Grasselli ima besedo.

Poslanec Grasselli:

Visoka zbornica! Se jednega mrlica bi rad iz-
kopal, ki poéiva v stenografiénih zapisnikih o lanskem
zasedanju, namre¢ resolucijo, ki je bila sprejeta v
XVII. seji dné 28. februarija. Ta resolucija je slovela:

\150}{& vlada se po‘.wl]c da sedanjl spadn_]l
glmnazu v LJubljam razSiri v vi§ji gimnazij.©

Gospod porocevalec financnega odseka je lansko
leto tej resoluciji dodal nekoliko besed, v katerih
je izrekel trdno nddejo, da se bo na to Zeljo gotovo
ozirala visoka vlada in potemtakem je bilo prica-
kovati, da se bo nekaj zgodilo. Ali nobeno zna-
menje ne kaZe, da bi bila odtistihmal visoka vlada
kaj ukrenila gledé razSirjenja malega gimnazija
ljubljanskega v veliki gimnazij. Gospod porocevalec
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finanénega odseka je v véerajsnji seji sam naglasal,
da Se ne /adostme ako se stavi kaka reso!uu]d,
ampak da jo je treba toliko casa ponavljati, da
prodere. Jaz mislim, da je to res potrebno; spominja
nas to na stari izrek: Gutta cavat lapidem non vi,
sed saepe cadendo! Potrebo razsirjenja nizjega gim-
nazija je gospod predlagatelj kanonik Kalan Ze lani
od vseh strani obSirno razloZil, da temu utemelje-
vanju ni treba dodati nobene besede vec¢. Potreba
je za vsakega, kdor stvar sodi s popolnoma stvar-
nega St'lllé(..d jasna in vsak mora pripoznati, da je
uthel}ena in nujna, zatorej se nadejam, da bo visoka
zbornica pritrdila mojemu predlogu, da naj se po-
novi lanska resolucija in nekoliko, recimo, razsiri.
Resolucija, katero bi jaz pledlagal in priporodal
visoki zborniei, slove:

»Visoka vlada se pozivlje, da sedanji spodnji
gimnazij v Ljubljani razsiri v vi§ji gimnazij, in de-
zelnemu odboru se naroca, da to Zeljo deZelnega
zbora takoj oznani cesarski vladi.®

Dezelni glavar:

Gospodje, ki podpirajo resolucijo gospoda po-
slanca Grassellija, izvolijo ustati.

(Se podpre. — Wird unterjtiiht.)

Resolucija je zadosti podprta in je torej v raz-
pravi._

Zeli 8e kdo besede ?

Gospod dezelni predsednik ima besedo.

C. kr. deZelni predsednik ekscelenca baron Hein :

Visoka zbornica! Naznaniti smem visoki zbor-
nici, da se je o tej stvari, to je o razSirjenji niZje
gimnazije v Ljubljani v vi§jo gimnazijo dezelni Solski
svet Ze posvetoval in da je tudi porocal o tej stvari
visokemu ministerstvu za uk in bogocastje. Meni ni
dopusceno, tukaj razkladati, kar je deZelni Solski
svet v tej zadevi sklenil, ker to je stvar uradne
tajnosti, zagotavljati pa smem, da je po mojem
mnenju ta stvar na najboljSem potu (Klici: — Nufe:

»Dobro, dobro!*) in da se ]L pri S(,‘itfl\«l]’lnju nacrta
za novo zgradbo za niZjo gimnazijo oziralo na raz-
Sirjenje. Ta nacrt $e ni potrjen, ampak jaz mislim,
da ne bo nobenega zadrzka, da se pri te] 7g1adb1
ne bo Ze oziralo na ruéujc_n](, nizje gimnazije v
vi§jo gimnazijo. Mislim torej, da te resolucije v tej
zadevi ni vec treba.

Dezelni glavar:

Zeli §e kdo besede?
Gospod poslanec dr. Majaron ima besedo.

Poslanec dr. Majaron:
Visoka zbornica! Usodil sem si besedo izprositi
k VIIL poglavju, 17. toc¢ki. Iz dezelnozborskega let-
nega poroéila razvidim namre¢, da sta se nasi vse-

XVIIIL seja dné 10. maja 1899. —

XVIIL Sitzung am 10 #lar 1899.

uciliski ustanovi podelili dvema jako nadarjenima
mladima doktorjema gg. Ivanu Zolgerju in Ivanu
Regnu. Razvidim pa tudi iz tega porogéila, da sc ti
ustanovi Se nista nakazali v izplacilo, ampak dezelni
odbor je sporocil omenjenima Stipendistoma, da se
jima bosta ustanovi izplacdali Se-le tedaj, ko bosta
dokazala, da sta dobila ,veniam legendi“ na kaki
avstrijski univerzi. Ta pogoj, ki se nahaja v doticnem
dekretu dezelnega odbora, se ne zlaga niti z besedami,
niti s smislom, pa tudi ne z namenom doti¢nega dezelno-
zborskega sklepa. Po besedah naSega sklepa z dnd
28. februarija 1. . sta se ustanovi po 800 gld. do-
lo¢ili v ta namen, da se podeljujeta tistim, ki bi bili
voljni habilitovati sena kaki modroslovni ali pravo-
slovni fakulteti. Na$i ustanovi torej nimata namena
podpirati privatne docente, ampak namen podpirati
tiste, ki se hodejo pripravljati za vsecudilisko
docenturo, z eno besedo ustanovi sta namenjeni za
odgojitev privatnih docentov. Istotako ima tudi
drzava dvojne podpore, namreé ustanove za odgojo
vseuciliskih docentov, potem pa $e posebej izjemne
podpore za tiste, ki so Ze privatni docentje na kaki
avstrijski univerzi. Tako moramo tudi mi logiti.
DrZzava razpisuje ustanove za tiste, ki hocejo svoje
vseuCiliske Studije popolniti in poglobiti, vzlasti pa
takozvane potovalne Stipendije, da s tem omogoduje
mladim doktorjem, ki hocejo nastopiti vscuclhsko
karijero, popolnitev njihovih S$tudij na kaki ino-
zemski univerzi ali biblijoteki. Na ta nacin pospesuje
drzava docentovski naraséaj, drugo pa, kar stori
drZava v tem oziru, je to, da podpira izjemoma tudi
privatne docente, ako so potrebni. Tudi nasi dve
ustanovi ne moreta imeti drugega namena, kakor
da se omogoc¢i mladim doktorjem nadaljevati, ozi-
roma popolniti svoje vseuéiliske studije, da se tako
kvalifikujejo za vseuciliSko karijero, odnosno za
to, da kdaj nastopijo uditeljska mesta na bodoci
ljubljanski univerzi. Zategadelj se mi ne vidi vsebina
deZelnozborskega dekreta pravilna, vsled cesar si
bom usojal predlagati neko narocilo dezelnemu od-
boru. Ob jednem bi se zlasti priporocalo, da bi de-
zelni odbor ti ustanovi podeljeval vsako leto kakemu
drugemu refiekiantu, nadalje tudi, da bi se zahtevalo
od prositeljev, naj predloZé program, po katerem
mislijo popolniti svoje §tudije. Tudi naj bi se usta-
novi ne nakazali v izplacilo takoj v polnem znesku,
ampak zacetkom leta samo s polovico. Tekom leta
naj bi se od Stipendista zahtevalo, da poroca, kaj
je, recimo v pol letu opravil, s éim se je bavil in
kako je ustanovo izkoriScal; koncem leta, ko ustanova
poide, pa naj bi poslal dezelnemu odboru porocilo,
iz katerega bi se le-ta preprical, kak vspeh da je
imela Stipendija. Sploh pa bi se bilo drzati tistih
dolo¢il, ki so merodajna za drzavo, ko podeljuje
Stipendije, oziroma ko zahteva racun gled¢ uspeha
dotiénih Stipendij. V tem oziru ne bom stavil no-
bene resolucije, ampak hotel sem deZelnemu odboru
le nasvetovati, naj bi blagovolil ozirati se na nadin,
katerega se pri tem drZi c. kr. vlada. Tako bomo
pomagali — in to je bil na$ namen — drzavi, da
dobi zadostno Stevilo sloven$éine zmoznih docentov,



XVIIL. seja dne 10. maja 1899. — XVIIL Sitjung am 10. @ai 1899.

ki bodo inavgurirali ljubljansko vseucilisée. Mi
smo ze v prvi seji vlado pozivljali, naj dolo¢i usta-
nove za odgojo docentov na bodo¢i ljubljanski uni-
verzi ravno tako, kakor za docente na bododi mo-
ravski univerzi, in tako je éisto naravno in pravilno,
da ustanove na ta nacin razpisujemo, kakor sem si
usodil oznaciti.

Pa tudi ce bi vseuciliska ideja, gospoda moja,
postala Zrtev kake intrige ali zaslepljenosti, bomo
mi s temi ustanovami;, tako upam, veliko dosegli
za naso ozjo domovino. Gospoda moja! Ze veckrat
se je v tej visoki zbornici povdarjalo, kake velike
naloge ima Avstrija na jugu, zlasti pa $c nasa ozja
domovina!l Taki gorki akcenti so se sliSali tukaj
tudi v véerajdnji seji. Nihée ne bo tajil, da je nasa
ozja domovina jako zanimiva in da je ta narodic,
dasi ga tako nazivljejo le v posmeh, jako zanimiv
narodi¢. To pa je faktiéno na$a kronovina in na$
narodi¢ po svoji geograficni in etnograficni legi.
Gospoda moja! Se dandanes se na naSih tleh pozna
rimska cesta, ki je v prej$njih dasih vezala sever z
zapadom in jugom. Isti posredovalni nalog ima Se
dandanes naSa ozja domovina. In narod, ki tu sta-
nuje, je v nekako teZzavnem, na drugi strani pa jako
ugodnem polozaju v tem oziru, da lahko lepo in
veliko misijo izpolnuje za Avstrijo v njenem strem-
ljenju na jug in na vztok. Zategadelj bi clovek
mislil, da bodo nasi drzavniki, ki vedno govorijo,
da gravituje Avstrija na jug in vztok, tudi skrbeli
za to, da se v tej nasi ozji domovini prej ko mo-
goce zasadi veliki in visoko plapolajoci vseudiliski
prapor. Tega bi lahko pricakovali od nasih drzav-
nikov, ker je le s pomodjo visoke kulture mogoce
tiste obsirne naloge izpolnjevati, katere ima Avstrija
v obce in nasa oZja domovina posebej po svoji ge-
ograficni legi. Avstrijski drzavniki bi bili Ze davno
lahko spoznali, da ni bolj pripravnega mesta za
vseuciliScée, kakor je naSe dezelno stolno mesto. Ali
dobro, gospOda- moja, naj Se nekaj casa vlada za-
slepljenost, naj se Se nekaj ¢asa odlasa resitev tega
vpraSanja po nasem smislu. Doticne ustanove bodo
izpolnile drug namen. Pomagale bodo nasemu na-
rodu, da bo s prosveto uveljavil svojo resistenco
in da se bo z vecjo kulturo ojadil v tisti misiji,
katero paé¢ ima po vseh svojih okolnostih. Mi dobro
vemo, kako je z nasim znanstvenim nara$céajem in
kako malo gmotnih pogojev mu je danih, da bi
prisel do SirSega svetovnega obzorja, ki je nasi
inteligenci potrebno, ako hoce izpolniti vigje kul-
turne naloge nase ozje domovine. S tema ustano-
vama bomo dosegli, da se bosta vsaj dva rojaka
nase ozje domovine vsako leto mogla z znanstvom
temeljiteje baviti in si zlasti s potovanjem po tujem
pridobiti §irSe obzorje. V desetih letih bomo imeli
Ze ved takih rojakov, od katerih smemo pricakovati,
da bodo s kolikor toliko temeljitejSo znanstveno
POdl’igo mogli sluziti javnim nalogam nase oZje in
sirSe domovine. Zategadelj mislim, da moramo, e
tudi ne bi imeli v mislih bodoce nase univerze,
gledé na gmotni poloZaj nase mladine skrbeti za to,
da se more ta mladina, ko dovrsi svoje Studije, $e
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nadalje gibati po znanstveni poti ter si tako prido-
biti za kulturni in gospodarski boj ono solidno
orozje, kakerSno more dati le dobra in prava kul-
tura, Tudi’ menim, da, dokler bo na§ dezelni zbor
stal na tistem lepem niveauju na Kkaterega se je
postavil ba§ z vseuéiliS8kim vprasanjem in z dejanskim
reSevanjem tega vprasanja, bo tudi skrbel za to, da
ti dve ustanovi ne izgineta iz deZelnega proraduna;
temve¢ bo skuSal ti ustanovi Se razsiriti, da bo
potem te dobrote deleZnih Se ve¢ nasih mladih ro-
jakov. Zategadelj pa mislim, da se gledé podeljevanja
tch ustanov ni postavljati na preve¢ tesnosréno
stalis€e, ampak da moramo ne gledé na to, ali so
nasi mladi rojaki Ze docentje, ali ne, jim omogogiti
zZnanstveno proucevanje tezkih problemov danasnjega
casa. :
Po teh opazkah si torej usojam predlagati, da
bi visoka zbornica sklenila naslednje:

»DeZelni zbor naj sklenc:

DeZelnemu odboru se naroca, da deZelni vse-
uciliski uslanovi podeljuje in nakazuje doktorjem,
ne da bi od njih zahteval dokaza, da so dobili
yveniam legendi” na kaki avstrijski univerzi.“

Dezelni glavar:

Gospodje, ki podpirajo resolucijo gospoda po-
slanca dr. Majarona, izvolijo ustati.

(Se podpre. — Lird untejtiipt )

Resolucija je zadosti podprta in je torej v
razpravi.

Zeli §e kdo besede?

Gospod poslanec kanonik Kalan ima besedo.

Poslanec Kalan:

Visoka zbornica! V poglavju VIIL pri naslovu 10.
v to¢ki 17. je za razne dobrodelne namene dolocéen
kredit 15.000 gld. Gospod porocevalec je tukaj raz-
predelil natanko, za kaksSne namene se je svota raz-
delila, namre¢ za podpore dramatiénemu drustvu,
,» Theater - Vereinu® itd. Gled¢ podpore, katera se je
za gledalisée dovolilo, danes ne govorim, ker sem
o tej stvari Ze v letoSnjem zasedanju obSirneje govoril,
pa¢ pa me je srce bolelo, ko vidim, da za drugo
tocko, za podporo nemskemu ,Theater- Vereinu® v
znesku 5000 gld. pride podpma drustvu sv. Cirila
in Metcda samo v znesku 1000 gld. Kdor pozna delo-
vanje druzbe sv. Cirila in Metoda, kdor pozna raz-
seznost tega delovanja, uspbsnost tega delovanja
in potrebo tega delovanja, ta bo gotovo spoznal, da
je za druzbo, ki je omejena samo na dobrodelne
darove svojih udov, znesek 1000 gld. pa¢ majhen,
zlasti, ako se s prejSnjim zneskom primerja, tako, da
mora slovenskega rodoljuba res srce boleti, ako vidi,
da se je za to druStvo v primeri s prej omenjenim
» Theater -Vereinom“ dolocila tako majhna svota pod-
pore. Sicer pa v tem oziru letos Se ne stavim nobe-
nega konkretnega predloga, paé pa bi prosil gospoda
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porocevalca za prihodnje leto, da naj v finanénem od-
seku stavi predlog, da se bo druzbi sv. Civila in'Metoda
z ozirom na vaznost njenega delovanja, na potrebo
njencga delovanja in na veliko uspe$nost, katero kaze
njeno delovanje, od dezelnega zbora dovolila vedja
svota podpore. Pa¢ pa moram reci, da me je nekako
rudecica obsla, ko sem bral, da ima drustvo Nasa
straza® dobiti samo 100 gld. podpon. Drustvo ,Nasa
straza,“ katero letos prvic¢ stopi pred dezelni zbor s
prosn]o za ' podporo, ima, kakor pravila pravijo,
svoj sedez v Ljubljani in se razteza po dezelah in
kraljestvih zastopanih v drZavnem zboru in drustvo

to ni politiéno, namen pa mu je podpirati in krepiti |

v gospodarskem in kulturnem oziru Slovence in
Hrvate na Kranjskem, St ajerskem, Koroskem in Pri-
morskem, v jczikn\-'nn obmcjnih ali jezikovno me-
Sanih ‘pokrajinah. Imenuje se to drustvo | NaSa straza®.
Jako primerno drustvo je to, ako pomislimo, kako
da so meje slovenske, za katere je to drustvo prav

XVIII. Sitjung ame 10 @lai 1899,

viéena in preskromna zahteva ni nasla milosti pri
preSernih gospodih v nemskem Gradcu. Ako Slovenci
na Stajerskem vidijo, da niti z najmanjSimi in za
njihov narod najbolj vitalnimi predlogi ne prodercjo,
potem je edino, kar morejo storiti, po mojem mnenji
le to, da se omejijo na lastno samopomod; da se branijo
S svojimi moémi in ker so v tem oziru zlastl vezani
na podporo iz srediSéa, je to sredisée tudi dolzno
jim stati na strani in jih podpirati v tem obupnem
boju za praviéno stvar, za narodni obstanek.
Enako potrebna je  Na$a straza“ na Primorskem.
Tudi ondi so za Slovence v zadnjih letih nastopile
tako tezke, naravnost moram reci, neznosnc razmere,
da nekako kridijo proti Dunaju, da se konec¢no vendar
Ze uravna ta stvar tako, da bi bila praviéna in urav-
nana ta stvar, kakor je to potrebno za prebivalstvo
slovensko, ki je ma Primorskem v ogromni vecini.
Kakor na Dunaju, tako, gospoda moja, je tudi

| na- Primorskem pdildmcntm no /1\]Jcme popnlnoma

osebno namenjeno, dandanes popolnoma brez vsake |
) |
: 1alilds‘\1posianu sedaj abstinirajo slm’enslnpo&hncn

straze, da so popolnoma prepuscence vsakemu navalu
nasih. narodnih nasprotnikov in da se teg:

nasi |

narodni nasprotniki na vseh mejah prav pridno poslu- |

zujejo. Ker
brez straZe, prodirajo dalje in tako vidimo, da na$
narod na mejah leto za letom nazaduje in se umika
mocnejsi sili svojih narodnih nasprotnikov. Kratek
in povrSen pogled na jezikovne meje nas popolnoma
in docela o tem prepric¢a. Poglejmo na Stajersko in
na opis jezikovnih meja Slovanstva. DrZzavni poslanec
Robié je naravnost rekel, da v Mariburskem okraju,
katerega on zastopa v drZavnem zboru, gre stvar z
ozirom na silno in vsestransko delovanje drustva
nems$kega ,Schulvereina® in  Stdmarke® tako nazaj,
da, ako se v tem ozira od slovenske strani kaj uspes-
nega ne stori, da je on gotovo zadnji Slovenec, kate-
rega bodo 1/ tega nkmy\ poslali v dl/d\m zbor,
Te besede so tako znacilne za ondotne razmere, da
paé boljsih dokazov ne potrebujemo.

. Drasticno slikajo obupni polozaj nasih bratov
na Stajerskem, in zato je potrebno, da od nase strani
ondi postavimo strazo, ki naj dd Slovencem sredstev,
da bodo mogli braniti svojo zemljo, dedséino svojih
ocetov, in ohraniti jo v oni lasti, v kateri je bila v
prejsnjih casih. Kako, gospoda mojz-l, je na Stajerskem
treba - samopomoci. - straZe nasega naroda, - kaZejo
dogodki izza zasedanja de/clnevcl /bm a $tajerskega.
Morda se kateremu izmed aospoduv cudno: zdi slisati
talke pritozbe, dudno: zdi, ce§, vsaj imajo Slovenei
na Stajerskem svoje zakonite pravice in svoje javne
parlamentarne zastope — teh naj s¢ posluZujejo, tam
naj: iscéejo svojih pravic — da, gospdda moja, ako
bi bili Nemci na Stajerskem tako objektivni, tako
praviéni nasproti Slovencem;  kakor smo Slovenci
na Kranjskem objektivni in praviéni nasproti Nemeem,
bi to imelo veljavo in resnicnost; toda, gospdda moja,
se spominjate, kaj se je slovenskim dezelnim po-
slancem Stajerskim v tem zasedanji deZelnega zbora
zgodilo? Prosili so samo za cno meSéansko Solo,
katerih imajo nemski Stajerci,ce sene motim, devetnajst,

najdejo meje nase slovenske domovine |

toda ta gotovo za eno tretjino prebivalstva preopra-..

ob veljavo prislo. V Gorici so nekaj casa abstini-
Seveda je povod abstiniranja pri enih veliko drugacen
kakor pri drugih. V Istri morajo v dezelnem .«'bm u
biti odsotni slovanski poslanci in sicer zaradi tega,
ker jim ne pustijo v domacem slovenskem in hrvat-
skem jeziku v zbornici govoriti. Jaz konStatiram,
da je v Istri ogromna vecdina slov cns]\egd in hrvat-
skega naroda in le piéla ena tretjina Italijanov, in
vendar zastopniki Slovanov v istrskem dezelnem
zboru ne smejo slovenski in hrvatski govoriti. Ako
bi to poskusili in ako bi se tako dale¢ osokolili,
morajo izpostavljeni biti najhuj$im napadom iz gale-
rije, pluvanju, kriéanju, metanju polen iz galerije na po-
slance (Kliei na levi — 9uje lints: ,, Zalostno, Skandal!®)
in ako ne morejo italijanski poslanci galerije dobiti
za svoje namene, tedaj sami opravljajo te posle, ki
so- pad necastni za olikane gospode, kar se je pa
zalibog v istrskem zboru v letosnjem zasedanju
zgodilo, in ko so nasi rojaki, istrski ‘dezelni poslanci,
morali izstopiti iz dezelnega zbora in jih je dezelni
glavar ‘povabil, da zopet vstopijo, poslal jim je to
vabilo, v italijanskem jeziku in ko mu ' ta vabila
vrnejo, ée§, da sta dva oziroma trije jeziki enako-
pravni v dezeli, in da jim torej gré, da se jih
povabi v domacem jeziku, tedaj izjavi deZelni glavar
v dezelnem zboru, da je italijanski jezik v istrskem
deZelnem zastopu oficijelen in da je on torej popol-
noma korektno postopal, ako jih je vabil samo v
italijanskem jeziku. (Poslanee Povse — Abgeordueter
Povse: Lepa korektnost!) Tako se godi, gospoda moja,
v Istri: Slovanom, tako se v Istri godl Slovanom
pred oémi visoke vlade, katera v drugih kronovinah
na vsako najmanjSo krivico pazi, zlasti ako le od
daleé ¢uti, da se recimo nems$kemu narodu godi
dozdevna krivica in precej prihiti; ¢e ne drugace,
brzojavno in telefoniéno na pomoé. Tam se pa no-
bena najmanj$a prilika ne porabi, da se onim ele-
mentom, ki ne skrivajo svojega nepatrijoticnega posto-
panja, dajejo vse pravice in zato je tudi tam nemo-
goce, da bi istrski Slovani parlamentarnim potom
kaj opravili in zato so navezani tudi tam na lastno
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silo, na lastno Samnpomoi Zato pa je treba, da se | Gradec, zato je pa potreba,

postd\rgo z lastnimi moémi in samopomoclo celega
slovenskega naroda na strazo proti neéuvenemu na-
silstvu narodnih svojih nasprotnikov.

In dete boleéin slovenske domovine,
kako se tam godi nasim rojakom, o tem pac ni treba
ZSOVOrili.

To je jasno, da na Koroskem slovenski narod
leto za letom izgubiva na svoji meji in od desetletja do
desetletja se proti jugu Siri nemski element. V prejsnjih

casih se JL to polagoma godilo, dokler ni bilo Solstvo |
tako razsirjeno kakor \scdaj? sedaj pa nam pripove-

dujejo koroski slovenski rojaki, da odkar je uve-
deno Solstvo po Koroskem po novem zakonu in
odkar se na njih $olah skrbi, da so povsodi nastav-
ljeni uditelji nemsko - nau](mdln(,ga duha, od tistih
mal jezikovna meja, ki s¢ je poprej za LHO ¢elrtino
ure pomaknila v petdesetih letih, za toliko sedaj
pomakne v desetih letih. — In, goepuda moja, kar
je posebno znadilno in za koroske razmere posebno
jasno, je pa debata, ki se je v zadnjem zasedanju
vrsila gledé Solstva v koroskem dezelnem zboru. —
Tam so zastopniki slovenskega naroda popolnoma
skromno, — kajti. tam se niti slovenski ne upajo
govoriti, ampak nemski govoré, tako daleé¢ so prisli,
— skromno zahtevali, da naj bi vendar vedina dezZel-
nega zbora in dezelni Solski svet skrbela, da bi se
vsaj v majnizjih razredih ljudskih $ol otroci, ki nobe-
nega drugega jezika ne razumejo kakor slovenskega,
v domacdem jeziku poucevali. Toda ta glas slovenskih
/'istopnikov koroskih je ostal glas vpijocega v pu-
Scavi in dr ugega ni izvabil, kakor nekoliko smesenja,
zaniéevanja in kar je majbolj znadilno, tisto, kar je
dr. Steinwender kot powéemieg za $olstvo pri tisti
priliki izpregovoril. On pravi: ,,0 koroskih Slovencih
ne bom govoril, ali so enakopl avni ali ne, oni niso
narod. Ta kos naroda, ki je z naSo dezelo tako tesno
zdruzen, ima druge potrebe, kakor celoten narod.®

To, gospdda moja, so, najbolj znadilne bescde
iz ust nar odnega ndsprotmkd Ki jasno g gleda dejanske
razmere in ki pravi, da Slovenci k(uoskl niso narod
in da, akoprav obsegajo eno tretjino prebivalstva,
vendar Z njimi ni tako ravnati kakor s celotnim
narodom, ampak kakor s kosom naroda, ki je popol-
noma izgubljen in ki ima popolnoma dr uge potxebc,
kalkor potrebe celotnega naroda, namrec, kakor je
Steinwender hotel reci, potrebe, da se otroci naucijo
nemski in da tam potem ti jezikovni Nemecem nepri-
jetni prepiri na Korogkem izginejo. Gospoda moja!
Nas v srediséu to neposredno ne tangira, vendar
kolikor bolj se utesnijo nase meje, toliko bolj se
potem tudi v srediSéu moram bati, da konecno tudi
na nas ne pride vrsta, in ako se govori Ze javno,
da Slovenci na Koro$kem niso narod, in da niso
narod na Stajerskem in ne na Primorskem, — kje
pa potem ostane slovenski narod ? Zaradi tega torej,
ker ste, gospdda, Slovenci enih misli z menoj, da
obmcjnim bratom Slovencem na p'\rlamcntamem potu
ni pomodi, ker tam, kjer nastopajo kot manjsina, se
njih na]bol] pr 1m1t1v111m zahtevam ne ugodi, za kar
S0 klasicne pride Pore¢, Trst, Gorica, Celovec in

Koroska, |
| namenom ,

! po imenu, a
I v vodstvu tega druStva so odliénjaki, voditelji celega
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da si slovenski narod
na mejah sam pomaga in se svojim nasprotnikom v
obrambo postavi, zato mu je pa potreba sredstev in
iz te ideje.je prisla misel, naj se osnuje, kakor so
Nemei si osnovali ,Siidmarko, in sicer ne s tem
da bi branili svojo narodno posest, v
¢emer bi ]ml mi nicesar ne ugmdr]dh ampak s tem
namenom, da bi prodirali v tujo posest, torej da
naj se tudi pri nas osnuje neko obrambno drustvo,
toda le s tem namenom, da brani, kar je naSega,
pri tem pa popolnoma pusti, kar je naSega soseda,
kajti, kakor mi svoje spostujemo, tako spostujemo
tudi tisto, kar vemo, da je sosedovo. V tem oziru
se Slovencem ne more nicesar ocitati, oniso popol-
noma pravicéni in ée imajo kako napako, je napaka
to, da so prekvotki in prepohlevni, ko branijo svoje
pravice. (Pritrjevanje na levi Aujtimmung lints.)
Drustvo tako se je osnovalo in namen drustva je
torej ociten in jasen in vsak mora izprevideti, da je
prepotrebno to drusStvo, prepotrebno ne le, da obstoji
ampak da Zivi in da dela. In v tem drustvu,

slovenskega naroda iz vseh pokrajin zastopani; brez
razlocka pohtmmh strank zdruzili sosetukaj v qkupcn
namen proti skupnemu sovrazniku in zaradi tega
pravim, pa se mi je jako cudno zdelo, da se je
drustvu toliko potrebnemu kakor je ,NaSa straza,
dovolila bagatelna svota 100 gld. kakor kakemu
beracu. Gespoda moja, to bi bilo nedostojno zastopa
slovenskega, kakor je nas kranjski deZelni zbor,
ako bi stopali s tako bagatelo v javnost, kajti s
tem bi se le osmesili in b1 se morali zlasti pred
obmejnimi Slovenci sramovati. Ako vecina sprejme
to svoto, se to pravi, da ona sama bagatelizira to
drustvo, da mu ne pripisuje nobene V'linosti in ako
je Lnklat po takem faktorju drusStvo tako malku'zmo
potem pa¢ ne smemo ugodnih uspehov iskati pri
delovanju fega druStva in ako dezelni zbor dovoli
samo 100 gld., s tem pokaZe svojo vnemarnost na-
sproti drustvu, zlasti pa tudi nasproti obmejnim Slo-
vencem, gledé katerih smo vsi Slovenci na Kranjskem
brez ozira stranke jedini, da je njih stanje obupno.
Zato Vas pa pozivljem vse slovenske poslance, da
bodimo tudi gledé podpore obmejnim cElt)\»elme:nn
vsi jedini in pokzléimo, da ima vedina slovenskih
zastopnikov smisel za najvitalnejse potrebe nasih
rojakov na mejah in da hoce nasim rojakom, kolikor
jej je mogoce po slabih moceh, dati sredstva, da se
branijo proti nasilstvu narodnih nasprotnikov. 100 gld.,
gospdda moja, ki so tukaj postavljeni v proracun,
niti za prah ne zadostuje, s katerim bi se vrabci
pognali iz prosa na mejah nase domovine, nikar pa
da bi se s temi 100 gld. res v gospodarskem oziru
kaj storilo in kaka last resila in ohranila sloven-
skemu narodu. Ti razlogi, gospoda moja, so popol-
noma jasni in jaz mislim, da vsak, ki ima tukaj
skupno dobro slovenskega naroda pred o¢mi, mi bo
pritrdil, ako stavim sledeci predlog:

,Dezelni zbor naj sklene:

Drustvu ,Nasa straza“ v Ljubljani se naj do-
voli 1000 gld. podpore za 1. 1899.“
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(Zivahno odobravanje na levi. — Lebhajter Beifall
[infs.)

DezZelni glavar:

Gospodje, ki podpirajo predlog gospoda po-
slanca kanonika Kalana, izvolijo ustati.

(Se podpre. — Wird unterititpt.)

Predlog je zadosti podprt in je torej v razpravi.

Zeli $e kdo besede? :

Gospod poslanec dr. Tavéar ima besedo.

Poslanec dr. Tavéar:

Visoka zbornica! S precastitim gospodom pred-
govornikom se v marsicem popolnoma strinjam,
strinjam pred vsem tudi v tem, da se obmejnim Slo-
vencem ne godi posebno dobro in da se jim velike
krivice godé, katerih pa seveda ne bomo odpravili
niti s 100 gld., niti s 1000 gld. Javno pa moram
izraziti mnenje, da bi jaz, ako bi bile razmere dru-
gacne, z veseljem glasoval za Kalanov predlog, da pa
dandanes ne morem zanj glasovati. Vzroki so gospodu
kanoniku dobro znani. Drustvo ,Nasa straza“ i
¢e bo galerija desetkrat kricala in piskala, prosim
gosp. dezelnega glavarja, da jej dd popolno svobodo
—— se ne postavim na drugo stali§ée in me Cisto nid
ne briga, ako bo kdo ugovarjal — drustvo ,Nasa
straza“ se od prvega pridetka ni postavilo na pravo
podlago. Ko se je ideja bila sprozila, so bili vsi Slo-
venci obeh strank vneti zanjo in so mislili, da se
bo ustanovilo dobro in koristno drustvo, ki bo stalo
popolnoma nad strankami, kakor svoj éas drustvo
sv. Cirila in Metoda. Ali takoj, ko se je drustvo osno-
valo, gospdda moja, polastili so se tega druStva znani
klerikalni elementi, ki so ga izkoristili ne toliko v
podporo obmejnim bratom Slovencem, ampak v lastno
reklamo. In dandanes je poloZaj v resnici tak, da
drustvo nima nobenega druzega namena, nego delati
reklamo tistemu pretiranemu, nezdravemu in vsemu
Slovenstvu najbolj Skodljivemu klerikalstvu, ki na
Kranjskem sedaj tako bujno cvet.e. Torej ¢e podpi-
ramo to drustvo, podpiramo s tem samo tisto nezdravo
klerikalstvo, prdti kateremu bom vsikdar zavzet in
dokler se drustvo ne postavi na popo]noma objektivno
podlago, dokler se korenito ne preosnuje in ne vzame
iz rok tistranki, toliko Casa jaz vsaj za svojo osebo
ne bom mogel podpirati drustva in zato tudi danes
nisem pri volji, ¢astiti klerikalni stranki reklamo de-
lati in zategadel bom glasoval za odsekov predlog.

Dezelni glavar:

Zeli $e kdo besede ?
Gospod poslanec Murnik ima besedo.

Poslanec ces. svelnik Murnik:

Slavnemu zboru predlozeni sta bili dve pro$nji
drustva ,NaSe straze“, ena 28. decembra lanskega
leta in druga pa 18. aprila letos. NajbrZ se je druga

XVIIIL. seja dné 10. maja 1899. — XVIIL Sitjung av 10. Flat 1899.

vlozila zato, ker je bila prva tako suhoparna, da
tisti, ki ne ve, kaj je ] Nasa straza®, bi sploh ne
mogel soditi, a]1 je prosnja utemel]ena V drugi
proénp je pa stvar vse bolj razloZena in prosilci
polagajo posebno vaZnost v tem oddelku, kjer pra-
vijo, da vsak zacetek je tezak in da drutvo potre-
buje denarja posebno prvi ¢as za podpiranje in
organizacijske namene. Ce se tedaj pomisli, za kaj
prav za prav prosijo ti gospodje, ki so pro$njo pod-
pisali, sem jaz mnenja, da se nazadnje o svoti 100 gld.
ne more tako cudno soditi, kakor je sodil gospod
predgovornik kanonik Kalan; Zal pa mi je, da se o
teh dveh prosnjah, o katerih sem jaz porocal, v
finan¢nem odseku ni govonlo in ker se ni govorilo,
se mi je zdelo, da so vsi gospodje s to podporo za-
dovoljni in tmeJ sem se danes res zacudil, ko se je
gospod ¢lan finanénega odseka oglasil in tako ostro
sodbo delal o drugih ¢lanih finanénega odseka. Ko
bi se bil v financnem odseku kdo oglasil in bi bil
morda razlozil, kake druge potrebe ima e to drustvo
,Nasa straza® in da priakuje iz deZelnih denarjev
ve¢jo podporo, ker si samo iz lastnih moc¢i ne more
pomagati, ampak da je mora deZela izdatneje pod-
pirati, kakor je financni odsek nameraval, bi se bilo
morda lahko enemu ali drugemu drustvu nekoliko
podpore odtegnilo, da bi se temu drustvu veé dalo.
Finanéni odsek je pa v jako sitnem poloZaju, ker ne
sme dezelnemu zboru veé podpor predlagati, kakor
15.000 gld.

To je ze precej stara navada. Lanskega leta
nismo celih 15.000 gld. porabili, temveé nekaj manj,
letos smo pa Se nekemu drugemu drustvu, za katero
se je v financnem odseku jeden gospodov ¢lanov
posebno zanimal in katerega prosnjo za podporo je
jako toplo priporocal, dovolili nekaj podpore, toda
dati smo mu mogli namesto nameravanih 400 gld.
samo 165 gld. (Poslanec dr. Tavéar: — Abgeovduetfer
Dr. Tavcar: ,Saj je Se to bilo preved!”) Torej jaz z
ozirom na to, da sklep gled¢ tistih 15.000 gld. obstoji
za celo dobo tega deZelnega zbora, ne bi mogel gla-
sovati za 1000 gld. za  Naso strazo“ zaradi tega, ker
ne vem, kateremu drustvu naj bi se kaj odtegnilo,
in ker bi se torej tisti sklep, ée se ne motim iz leta
1896, prej moral prenarediti, predno bi se ,Nasi
strazi“ mogla dovoliti taka podpora. Z jedno besedo
obzalujem pa, da se v finanénem odseku o tej stvari
ni ni¢ razgovarjalo in se je kar hitro ta nasvet sprejel.
Toliko sem hotel v imenu finanénega odseka stvar
razjasniti.

DezZelni glavar:

Zeli Se kdo besede ?
Gospod poslanec kanonik Kalan ima besedo.

Poslanec Kalan:

Jaz bi pa¢ ne hotel obSirno polemizirati proti
gospodu poslancu dr. Tavéarju, zakaj moje in nje-
govo staliSce je jasno iz prej$njih casov, paé bi pa
vendar rekel, da se z druStvom ,NaSa straza“ ne
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dela nobena reklama za tako imenovano klerikalno
stranko, zaradi tega ne, ker klerikalna stranka, ako
tudi sodeluje v tem drustvu, nima nobenega dobicka
od tega in bi bila tista reklama, katero bi hotela
pri tem iskati, le jako problemati¢na, kajti sotrudniki
imajo samo dela, skrbi in troskov. To je, gospoda
moja, tista reklama, katero si naSa stranka pri tem
drustvu iSce in drugega ni¢, saj drugega tudi ne mo-
remo niCesar iskati in dobiti pri takem drustvu, ki
ni za sredisce, ampak za obmejne Slovence namenjeno.
Torej iz tega ozira, da bt trchalo vodstvo drustva
iztrgati iz rok klerikalni stranki, je ta razlog poslanca
dr. Tavcarja, da ne glasuje za moj predlog, po mojih
mislih neutemeljen.

Kaksno pa je to vodstvo? Ali je res klerikalno,
ali imajo res Klerikalci v njem odlodilno besedo ?
Saj so to menda vendar narodnjaki, dr.Dedko v
Celji, ali je to klerikalec, in dr, Gregorin v Trstu,
Laginja, Spin¢ié, dr. Trinajstié, dr. Ferjandié, dr. Ma-
jaron, Hribar; de te med klerikalce pristevate, potem
moramo sami sebi le destitati in potem je stvar se-
veda vsa drugacna.

Torej v tem oziru ni treba kake reorganizacije
gled¢ vodstva, ker drustvo res ni strankarsko, ampak
stoji popolnoma nad strankami, in ker stoji nad stran-
kami, ravno zato treba, da je vsc stranke podpirajo
— brez pridrZzka in predsodka. Kar se pa tide bescde
gospoda poslanca Murnika, pravi on, da sta bili dve
prosnji vloZeni. To je res; namreé takrat, ko je de-
zelni zbor pred novim letom bil sklican za jeden
dan, vlozil je pripravljalni odbor pro$njo, ki je bila
jako hitro sestavljena. To je tista pro$nja, o Kkateri
se nekako ne posebno laskavo izraZza gospod poslanec
Murnik. Drugo pro$njo pa je stalno voljeni odbor
vloZil in ta je utemeljena, kakor sam pospod po-
slanec priznava. On pravi, da se v finanénem odseku
0 prosnji ni govorilo. Meni pa je znano, da je tajnik
drustva , Nasa straza“ osebno prisel v zbornico in je
obema klubovima nadelnikoma prognjo priporocal in
Jaz torej mislim, da je bil finanéni odsek opozorjen
na to stvar, ali vsaj nadelnika dotiénega kluba. Jaz
sem bil zadrZan in nisem mogel zraven biti, sicer
bi bil gotovo opozoril gospode na to pro$njo, ampal
Jaz sem mislil, da je samo po sebi umevno, da se
nasproti druStvu, ki ima tak namen, ne bo nastopalo
tako bagatelno, kakor s kakim zasebnim obskurnim
drustvom, ki nima nobenega pomena. Potem gospod
poslanec Murnik skrbi za sredstvo. Vsaj se ta pod-
pora lahko 'vzame iz deZelnega zaklada, saj smo
vendar ravnokar értali 4000 gld., naj se od tam vzame
cetrtina in to bo popolnoma zadostovalo. In, gospoda
moja, jaz naravnost reéem, da poglaviten vzrok, zakaj
Smo  sprozili- misel, da naj dijetno vpraSanje ostane
Pri starem, je bil ravno ta, ker se je reklo, kaj bodo
vendar ljudje rekli, ako sami sebe tako dobro pre-
skrbimo, potem pa za taka vprasanja, kakor so pod-
pore drustvu ,,Nasa straza“ ali delavskemu stavbnemu
drustvu, ki tako lepo deluje, damo samo bagatelnih
par krajearjev 's tem argumentom, da nimamo ved
denarja na razpolago. V tem oziru vzdrZujem svoj
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predlog in prosim slovenske gospode tovarise, da ga
podpirajo. :

Dezelni glavar:

Zeli e kdo besede ?
Gospod poslanec Povse ima besedo.

Poslanec Povse:

Jaz bi se ne bil oglasil k besedi, ako bi mi ne
bil gospod poslanec Murnik dal povoda k temu; tu
najdem dolZnost, da spregovorim par kratkih besed.
Gospod poslanec Murnik, ki je poroéal o prosnjidrustva
»Nasa straza“, trdi, da v finanénem odseku ni bilo
odpora proti predlogu gledé podpore 100 gld. Jaz
nimam navade, da bi drazil, to mi ni lastno, ampak
gospod predgovornik Murnik bo paé priznaval, da
je bil nacin in ton, v katerem je porocal o tej pro$nji,
tak, da sem iz njega, potem iz trditve, da je kredit
15.000 gld., ki je za razna drusta, za razne pro$nje
in namene dolocen, Ze porabljen, in ker se za de-
lavsko stavbeno drustvo, za katero prekoristno drustvo
scm se z vsem prepricanjem ogreval, ravno iz tega
vzroka ni dovolilo ve¢ kakor samo 165 gld., videl, da
bi bil ves moj trud brezuspesen, in ker sem bil sam
v odseku, vide¢, da se nimam na podporo nobenega
tovarisa zanaSati, zato sem mirno poslusal, ko se je
predlagalo 100 gld. in nisem stavil nobenih brez-
vspesnih protipredlogov. Reéi pa moram, da so raz-
logi, katere je navedel gospod poslanec kanonik
Kalan za visjo podporo, popolnoma istiniti, in ob-
zalujem le, da se tukaj loci, kdo dela v druStvu, ali
klerikalni, ali liberalni Slovenci, ampak jaz menim,
bodisi klerikalec, bodisi liberalec, dovolj je, da je
Slovenec in da izvrSuje, rekel bi, sveto delo. (Odo-
bravanje. — Deijall.) Gospdda moja, le poglejmo,
kako Siidmarka dela. Kol s kolom, klin s klinom,
in ako se slovensko ljudstvo v bran postavi, je to
veliko manj, kakor Siidmarka, ki v nas svet prodira
in potujéuje slovensko mladeZ, ko Slovencem nikdar
na um ne pride, da bi prekoracili meje svoje domo-
vine in sploh tja §li, kjer so Nemci, ter skusali raz-
naroditi jih. Gospoda moja in tudi vi nem$ki gospodje
poslanci priznavati morate, da slovensko prebivalstvo,
akoravno ga je v nasi dezeli 957, nikdar ne posega,
da bi hotelo raztujéiti nemSko prebivalstvo kocéevsko;
stoletja Ze Zivi tam, ima vse pravice in nikdar Se
niste sliSali v tej zbornici predloga, da bi se v nji-
hovih Solah uvedla slovenséina, da bi se tako
potujéil ondi ziveéi nemski rod, kateremu gre po
pravici in -ustavi, da ostane naseljen kot nemski
narod v tej kronovini

Gospodu poslancu dr. Tavéarju pa ne morem
neoporekano pustiti trditev, da zaradi tega ne more
glasovati za vi§jo podporo, ker drustvo le sluzi v
to, da nekako deluje za klerikalstvo. Gospdda moja,
najbolje se zrcali drustvo v nacelstvu, in tam je le
jeden ¢lan, ki pripada takoimenovani klerikalni stranki.
Eden ¢lan sedi v vaSem klubu, drugi ¢lan, ki je v
nacelstvu, sedi v mestnem obdéinskem svetu in tudi
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Se nikdar nisem slisal, da bi se bil od katere strani
imenoval klerikalec. Torej v nacelstvu sedi le eden
gospod, pripadajo¢ tej stranki, in dva druga, ki nista
pri tej stranki; torej se ne more reci, d'l to drustvo
deluje v prid ali prospeh takoimenovane klerikalne
stranke. Zeleti bi le bilo, da bi vsi faktorji podpirali
to drustvo, ker je njegova naloga res vzviSena in
sila in potreba nasih obmejnih bratov pa taka, da bi
morali vsi, ki smo Slovenci, pozabiti na razlike, ali
je kdo tega ali oneg misljcnja in se vsi %kupno
zdruziti v obrambo 07LITII_‘|E{ slovcnskcga (Zivahno
odobravanje na levi. — Xebhajter Beifall linfs.)

Dezelni glavar:

Zeli Se kdo besede?
Gospod poslanec dr. Majaron ima besedo.

Poslanec dr. Majaron:

Visoka zbornica! Meni je jako Zal, da moram
oznaliti svoje staliSée nasproti mojemu tovarisu v
klubu, gospodu dr. Tavéarju, ali moja politiéna pre-
teklost in reputacija zahtevata, da sem se oglasil k
besedi in sicer samo za faktiéni popravek.

Jaz nisem bil med osnovatelji ,NaSe straze®,
pac pa so bili med osnovatelji tega druStva drzavni
poslanci slovenski in pravila tega drustva so se usta-
novila po vzajemnem sodelovanju drZavnih poslancev
in zastopnikov obeh slovenskih strank na Kranjskem,
med katerimi se je nahajal tudi gospod dr. Tavcar.
Pravila tega drustva so torej taka, kakorsna so po
vzajemnosti vseh slovenskih zastopnikov nastala. Na
podlagi teh pravil sem se jaz vpisal pri druStvu in,
dasi se nisem udelezil volitve, bil voljen v odbor. V
tem odboru sem nasel 60 najboljsih slovenskih moz iz
raznih slovenskih pokrajin, pri katerih nisem iskal niti
liberalizma, niti klerikalizma, ker tega sploh ne iScem,
ampak Samo moze, ki so prepric¢ani, dajc namen dr uétva
popolnoma jasen, in ki vidijo velikanske nevarnosti, ki
pretijo slovenski zemlji ob mejah. Zato niti trenutek
nisem pomiSljal sprejeti volitev. Kar se je potem
godilo, kako so celo stvar pokvarili slovenski éaso-
pisi, osobito dnevnika ljubljanska, za to jaz ne morem
biti odgovoren. Jaz druStva ne bom sodil po tem,
kakor se je slikalo v ,Slov. Narodu“ ali v ,Slo-
vencu®, ampak po tem, kakSno podlago da ima in
kako hoce delovati. Jaz do danes v drustvu, dasi
sem v odboru in nacelstvu, nisem videl klerikalnih
tendenc, ampak sem le videl tendenco, da hocde na
gospodarskem polju pomagati izvenkranjskim Slo-
vencem, kjer ne vpraSajo in nocejo nicesar vedeti o
liberalizmu in klerikalizmu, marveé le kot Slovenci
od nas pricakujejo pomoci, katero smo jim mi kot
Slovenci dati dolzni. Meni pa oditati, da sem kleri-
kalec zato, ker sem pri ,NaSi strazi“, zoper to se
moram odloéno zavarovati. Sicer pa, sumnicite me,
kakor hocete, jaz se drzim programa slovenskega
shoda z dne 29. novembra 1894. (Poslanec dr. Tavcar:
— Abgeordueter Dr. Tavcar: ,To je Koblarjev pro-
gram!*) Prosim, — to je program narodne stranke,
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ki je bil sprejet na shodu 800 zaupnih moz slo-
venskih, katerega se je vdelezil tudi gospod dr. Tav-
¢ar, tisti program, ki je bil soglasno sprejet kot
podlaga nasemu delovanju in delovanju naSega kluba.
Na podlagi tega programa sem jaz kandidiral v de-
zelni zbor, tega programa se drzim Se dandanes. In
naj se isce liberalizem ali klerikalizem v naSem pro-
gramu, jaz imam disto vest, dokler se ga drzim; Cisto
ni¢ me ne tangira, ako me kdo v dotiko spravlja s
klerikalizmom, s katerim nisem v nobeni zvezi. Osobito
sem popolnoma miren, ako se iz tega, da sem clan
nacelniStva ,NaSe straze®, hoCe sklepati, da jaz za kle-
rikalizem reklamo delam. Jaz obZalujem, da je ta prepir
nastal, ali eno bi prosil gospoda dr. Tavcarja, naj
sedaj poﬂdkd in z drugimi vred dela na to, da se
tisto, kar se je v prvih dneh pokvarilo, popravi, kar
se lahko zgodi pri obénem zboru, in jaz sem popol—
noma prepric¢an, da bodo pravi klerlkalcl prav radi od-
stopili prostor gospodu dr. Tavéarju, ako hoce drustvu
pustopm in v njem delovati. Sicer pa, mOJa gospoda,
Se eno besedo k predmetu in beseda je ta, da je
svota 100 gld. res jako majhna in bagatelna. Drus';t\-'o
,Nasa straza“ ima velikanske naloge in teh se ne
more lotiti s podporo 100 gld. Res je delovanje tega
drustva do sedaj $c skrommo, to pa zaradi tega, ker
je tudi dohodkov jako malo. Ako hocete druStvu in
s tem tudi obmejnim Slovencem res pomagati, potem
bodite toliko rodoljubni moram re¢i — in
dajte v to svrho svoto, ki bo imponirala zvunanjim
rojakom in ki, ceravno ne bo materijelno mnogo
koristila, bo pa vsaj njihov moralni pogum povzdig-
nila, ker bodo videli, da imajo lepo zaslombo v tem
jedinem zastopu slovenskem, katerega naj reprezentuje
dezelni zbor kranjski. Gospode tovari$e prosim, naj
pozabijo to, kar jih je Zalilo, oziroma utegnilo Zaliti,
ter glasujejo za predlog gospoda poslanca Kalana.
Vse drugo, pa mislim, se dd lahko popraviti, ako je
na obeh straneh dobra volja, katero jaz obema
zelim.

Dezelni glavar:

Zeli e kdo besede?
Gospod poslanec dr. Tavéar ima besedo.

Poslanec dr. Tavéar:

Castitim gospodom moram vendar le nekoliko
odgovoriti.

Kar se tice besed g. poslanca kanonika Kalana
in Castitega spravoljubnega gospoda Povseta, moram
reci, da ostanem na svojem stalis¢u. Ta dva gospoda
me nista mogla prepricéati o tem, da je to staliSce
napacno, in posebno prijatelj PovSe, ¢e ga smem
tako imenovati, me je le Se bolj preprical, da se je
cela stvar sprozila samo v namenu, ker se je hotela
provzrociti nekaka reklama za klerikalno stranko v
tej zbornici. Ce tako zgovoren gospod, kakor gospod
poslanec PovSe, v finanénem odseku moléi — in
kedaj on molci, kadar se cuti poklicanega govoriti,
ima to svoj pomen, in gospod Povse ne sme potem
reéi: ,Videl sem, da ni bilo ni¢ opraviti in zato sem



XVIIIL seja dné 10. maja 1899. — XVIIL Sitzung am 10. &lar 1899,

molcal.“ Torej gre se prejkone zopet za komedijo,
kakor takrat, ko smo tukaj sklepali o podpori za
slovensko in nemsko gledaliSce, za komedijo, ki ima
samo ta namen, noZ potisniti v prsi nasi stranki
posebno pri obmejnih Slovencih. Da je ta namen
istinit in da je res, da hodete ta namen doseci, o tem
sem s¢ preprical, ko sem slisal besede g. posl. kano-
nika Kalana in prijatelja PovSeta! Kar se tice ,Nase
straze“, opozarjam le na jedno. Zastopniki obeh strank
in tudi jaz, smo bili poklicani, da napravimo S$tatut.
Ali zakaj pa gospodje, pozabite povedati, kaj se je
potem zgodilo in kako ste, ko je Zupan Hribar slu-
¢ajno — ne vem, kako je prislo, da je stvar prezrl
— sklical zborovanje obcdinskega sveta na tisti dan,
za katerega je bil napovedan obéni zbor nase straZe,
napadali v glasilu g. poslanca kanonika Kalana,
Cegar govor se je danes sladkih besed kar cedil,
njega in naSo stranko! In sedaj naj bi se ponizali
in osmeSili pred vsem svetom, in sedaj naj bi na
tak nacin klecCeplazili pred ,NaSo strazo®, da bi si
vsak posten ¢lovek moral misliti, da narodna stranka
ni za ni¢ drugega na svetu, kakor da vse pozre, kar
jej klerikalei v zobe vrzejo. Torej jaz stojim na tem
staliSCu, da so razmere v tem dru$tvu nezdrave.
Zelim, da sc spremené, ampak dosedaj Se nisem, videl
nobenef}a znamenja, da se hocejo bplememtl Zup'm
Hribar je samega sebe zatajil — vso c¢ast mu zato
— in je vzlic napadom, ki bi jih nobeden ne bil
pogoltnil, vsaj jaz ne, kajti moja narava je drugacna,
pristapil k drustvu! To je njegova stvar. Mi drugi
pa smo v tistem nesreénem dnevniku, ki tovarisu
dr. Majaronu tako v Zelodcu lezi, izrazili Zeljo, da
naj se popravi, kar se je gresilo, ali ¢uli smo pri
seji in iz glasila g. poslanca kanonika Kalana samo
zasmehljive besede. Popravilo se ni nié¢ in dokler se
ne popravi, stojim kot moz, ki gledam na svojo Cast,
na stali§¢u, da se ne smemo tako dale¢ ponizZati, da
bi klec¢eplazili pred ,Naso strazo“, kakor hoée gospod
poslanec Kalan. (Poslanec Kalan: — bgeordueter
Kalan: ,Mi smo naravnost izjavili, da smo za vse
zrtve pripravljeni samo zaradi dobre stvari in na
tisto niste nobene besede spregovorili!“ — Porode-
valec Hribar : Bevidyterjtatter Hribar: LAl ima
g. poslanec Kalan besedo?“ — Poslanec Kalan: —
Abgeordueter Kalan: ,Ali ste Vi deZelni glavar? —
Porocevalec Hribar: — Bevidterjtatter Hribar: ,Ne,
jaz sem samo gospoda deZelnega glavarja opoman“
— Smeh in nemir med poslanci vsled psa, ki je
prisel v zbornico. Geladyter und Wnvnhe unfer ben
Abgeordueten infolge Eim‘mnqcng eines Hundes i bden
Saal. — Poslanec Visnikar [Kalanu]: bgeorbdueter
Bisnifar [3u Kalan gewenbdet]: ,Ali je liberalec ali
klerikalec »¢ Poslanec Kalan: — 9bgeordueter
Salan: ,Liberalec je, ker nima nobene vere!*) — To
se ne ve, ali je liberalec — psov je povsodi dosti
in jaz poznam klerikalne in liberalne pse, mislim
pa, da bi se taki dovtipi ne smeli uganjati v tej
zbornici.

Kar se tice opazk g . poslanca dra. Majarona,
mi bo ver]d ali pa tudl ne, da mi je jako nepri-
jetno, Z njim polemizirati, nepnjetno zlasti zategadelj,
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ker je v priCetku svojega govora nekaj razkril, kar
sem Ze poprej vedel, namre¢ da stoji v javnem
Zivljenju na tem st’lhscu da ne iS¢e ne liberalcev,
ne klerikalcev, da ni niti krop, niti voda. Jaz mu
zelim vso sre¢o za njegovo bododnost, ¢e misli, da
bo s tem kaj dosegel. (Poslanec dr. Majaron —
Abgeordneter Dr. Wajaron: ,Bom pa doma ostall)
Morda bo res moral doma ostati! Konstatujem pa,
da so bili ¢asi, ko on ni prisegal na to, da je Slo-
venec pokhudn v svet stopiti s ploglamom, ki prav
za prav ni¢ ne pomeni. Na drugi strani smo d&uli
tudi sklicevanje, katero smo dostikrat citali v gla-
silu nekega dezelnega uradnika, sklicevanje na tisti
program z leta toliko in toliko! Ko je g. poslanec
dr. M'ljmon tisto govoril, sem imel obcutek, kakor
da bi bil odprl stran tega lista in nekaj citiral iz
tega lista. Torej, kakor hitro je on na tem stali¥cu,
je meni kot nekdanjemu prijatelju njegovemu nemo-
goce Z njim dalje polemizirati. Omenjam pa le nekaj.
Poklicali ste res nekaj oseb v odbor — in tukaj
ne mislim na dra. Majarona, katerega bi, Ceravno
ni ve¢ laZiliberalec, poluliberalcem vsaj za nekaj
¢asa $e vedno prlste\’a] — ampak na druge, ki niti
poluliberalei niso, ampak popo]noma vasi pm‘lzenm
ki ste jih pa potem dali na rova$ nasi stranki, ces,
to so vaSi privrzenci. To je bilo tisto sramotno po-
stopanje, ki je moralo vsakega Zaliti in iz katerega
se je moralo videti, da so gospodje namenoma tako
delali in postopali, ker so hoteli zaliti in odriniti iz
drustva celo stranko, ki ima, hvala Bogu, Se nekaj
pomena v tej kronovini, vsaj Se za nekaj dasa. —
Pri tem pa moram na ironiéno opazko g. poslanca
dra. Majarona, da so gospodje pri ,Nasi strazi®, ki
bodo radi odstoplh ée bi jaz hotel vstopiti, odgo-
voriti, da se jaz nerad potiskam v ospredje in
da imam Ze Se nekoliko dela, da mi ni treba pri
»Nasi strazi“ pabrkovati. Torej taka opazka je bila
po mojem mnenju neumestna.

Sicer pa, kakor sem prej rekel, danes glasujem
za predlog finanénega odseka, ako bom pa prihodnje
leto videl, da se je ,NaSa straza“ korenito tako
spokorila, kakor katoliSki duhovnik od gresnika
zahteva kes in pokoro na vse strani, potem je mo-
goce, da bom prihodnje leto tudi glasoval za visjo
podporo.

DezZelni glavar :

Zeli $e kdo besede?
Gospod poslanec Povse ima besedo.

o Poslanec Povse:

Gosp. predgovorniku moram kar najodloénejse
ugovarjati in protestujem proti sumnicenju, da sem
vedoma in namenoma moléal takrat, ko se je v
finan¢nem odseku o tej zadevi porocalo. Ako bi bil
g. poslanec dr. Tavéar tudi élan finanénega odseka
bi do te trditve ne bil mogel priti. Jaz sem Ze prej
rekel, da se je vedno trdilo, da je za vsa drustva
samo 15.000 gld. za podpore na razpolago. In ker
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sem vedel, kako tezko je Slo, in se je za delavsko
stavbeno drustvo podpora 0:1 400 rrld morala skréiti

na 165 gld. in, ko se je 1ek mi 100 gld.
izpolnjena svota 15.0( ker sem
videl, da ni mogocCe vec : 0 tudi, ker
sta nacelnika narodnih  slovensl klubov molcéala

in se nista potrudila, da bi naprosena po druStvenem
tajniStvu v pravem casu uplivala na referenta o do-
tiéni prosnji, da bi se stvar poprej spravila na dnevni
red, ko je bilo iz kredita
sredstev na razpolago. Sedaj pa, ko imamo prihranka
vsled véerajSnjega prenarejenega sklepa, da se dijete
ne bodo povisale, bom glasoval z vsem prepricanjem
za znesek 1000 gld., kakor se spodobi gledé takega
drustva.

Dezelni glavar:
Zeli Se kdo besede?
Gospod poslanec Pakiz ima besedo.

Poslanec Pakiz:

Visoka zbornica! Ne morem si kaj, da ne bi
tudi jaz spregovoril par besed v tej prezalostni zadevi.
(PristopivSemu poslancu dr. Tavcarju: Bumnt heran-
tretenden Abgeordueten Dr. Tavcar gewendet:) Le bliZje
gospod doktor, bom Cisto pri stvari ostal in stvarno
govoril (Zivahna veselost. — Lebfafjte Deiterteit ) go-
spoda moja! Take obravnave, kakor danaSnja, so
gotovo obzalovanja vredne, obZalovanja vredne zlasti,
ker bi se take stvari dale v finanénem odseku ?Iep.t
poravnati, kar se pa vCasih nece, samo da to potem
v zborniciprovzroci borbe. Gospod poslanec dr.Tavear
je rekel, da bo glasoval za podporo samo, ce kleri-
kalna stranka ne bo pri druStvu, kakor da bi bili
klerikalei res tako nekaksni ¢rni zmaji. Jaz pripadam
klerikalni stranki, pa se tega nikakor ne sramujem, ¢e
tudi nas ima gospod poslanec dr. Tavéar za dérne zmaje,
sebe pa nekaksno cuti v popolnoma ncdo]ini beli

obleki (Posl. dr. Tavéar: — Abgeorducter Dr. Tavcar:
»Kakor .angelj!“), ne samo kakor angelj, kakor kak
prijor. (Zivahna veselost. — Yebhajte Heiterfeit.) Dobro,

jaz nimam ni¢ proti temu, ampak, gospoda moja, to
zaljenje ene in druge stranke ni umestno. Pri vsaki
stranki, pri eni, kakor pri drugi se nahajajo pomanj-
kljivosti, ali teh pomanjkljivostij naj bi ena drugi ne
ocitala in jaz bi le Zelel, da bi g. poslanec dr. Tavcar
nikdar ve¢ nase stranke ne napadel. Poglejte gospoda
moja, ¢e bi se bilo v financnem odseku namesto
teh malovrednih 100 gld. podpore dovelilo 300 do
400 gld., ki bi gotovo ne bili pro¢ vrZeni, pa bi ne
‘imeli dana$nje zalostne debate, katera gotovo tudi
vsaj toliko stane, in s tem koncam.

Dezelni glavar:
Zeli g kdo besede ?

Gospod poslanec dr. PapeZ ima besedo,

5.000 gld. se dovolj

XVII Stung am 10, @lar 1899.

Poslanec dr. Papei:

Jaz sem prosil za besedo v kratko pojasnilo

| gledé neke opazke gospoda poslanca Povseta. On je

rekel, da nacdelnika obeh slovenskih klubov — gospod
poslanec Hribar mu bo morebiti sam odgovarjal —
nista skrbela, da bi bila stvar prej prisla v finanénem
odscku in vsled tega tudi v dezelnem zboru v razpravo
kakor Se-le sedaj.

Gospdda moja, v prvi seji dné 28. decembra 1898
je prisla prva peticija ,,NaSe straze“ na deZelni zbor
in od deZelnega zbora v mojo roko, da sem pri prvi
seji I‘azdeljeval tudi to peticijo dotiénim referentom,
ki so se oglasili, da bi bili radi referentje. Referatje
so se pa oddeljevali Se le potem, ko je biladruga seja
dezelnega zbora, namreé dné 14. marca letos. Prej se
niso referati nobenemu oddeljevali. Takrat sem sklical
sejo v tej zbornici v sobi zraven te zbornice. Bili so
vsi ¢lani zraven, tudi gospod poslanec PovSe in takrat
sem vpraSal, komu se podeli referat o eni ali drugi
zadevi in tako tudi o proSnji ,NaSe straZe“. In takrat,
ko sem izreéno vprasal, komu naj stvar izrocim,
se je reklo Murniku. In jaz sem proSnjo njemu izrocil,
ker s¢ ni nobeden proti temu oglasil. Znano je vsem
¢lanom visoke zbornice, da eksistira pri nas v finané-
nem odseku in v deZelnem zboru takoimenovani
»Murnikov ko§* in v ta ko§ pridejo prosnje, katere
so tudi velevazne, ampak kot peticije za pod-
p or o od enega alidrugega drustva pride vse to v roke
gospoda poslanca Murnika, ki je potem tako preobloZen,
da dobi kakih 40—50 proSenj za reSevati. In tiste
pa potem predlaga v financnem odseku v eni ali v
dveh sejah. Ce se ne motim, smo imeli letos dvakrat
to priloZznost eno za drugo. Torej jaz moram izredi,
da jaz nisem kriv, da se ni moglo prej referirati o
prosnji ,NaSe straZe“, namreé, da bi bil jaz kriv
kot predsednik, akoravno nimam pri enakem Stevilu
glasov glasovati. Ampak da bi bil jaz kot ¢lan financ-
nega odseka mogel kaj predlagati ali povedati, da
je umestna kaka vec¢ja podpora in da bi bil jaz v
tem slucaju gospoda poslanca dr. Schafferja, ki je nacel-
nikov namestnik, lahko prosil, da bi prevzel pred-
sedstvo, tega nisem storil, toliko sem jaz kriv.

Dezelni glavar:

Zeli §e kdo besede?
Gospod poslanec Murnik ima besedo.

Poslanec ces. svetnik Murnik:

Jaz za svojo osebo v resnici kot poslanec ob-
zalujem, da smo danes Slovenci tako cudno pred-
stavo dali v tej zbornici. In ta predstava je gotovo
popolnoma nepotrebna bila (Poslanec Hribar :
Abgeorditeter Pribar:  Benefica Kalanova!®) od zacetka
do konca zaradi tega, ker bi se bila vsa stvar lahko
z lepa poravnala in ni bilo treba, da si stranki tako
nasproti stojita kakor danes. (Jospoda moja, tako
ravnanje nas bo moralo vedno bolj oddaljevati in
obljuba: ,Prihodnje leto bomo pa z Vami glasovali®,
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je malo vredna, kajti ¢e se bo tako postopalo, nikdar
ne pridemo. skupaj in bomo svetu vedno kazali, kako
lepo edini smo' v edini dezeli, v kateri so Slovenci
v vedini zastopani. In 8e je kdo na$ sovraznik, smo
mu danes gotovo veliko \L‘-;Li](.. napravili. To
hotel omeniti le zaradi tega, ker se mi ¢udno zdi,
kako se more meni sploh ]{aj predbacivati gledé
resitve te proSnje. Jaz bi le Zelel, da bi vsi poslanci
bili tako objektivni, kakor jaz, kajti jaz ne gledam
ne na levo ne na desno, ne na nemsko ne na slo-
vensko, ne na liberalno in ne na klerikalno stvar,
ne na to ob¢ino in ne na ono, ampak jaz pri skle-
panju o prosnjah za podpore vselej glasujem za tisto,
kar se je v odseku sklenilo, ¢e tudi prej nisem bil
mnenja, da je prosnja utemeljena. ProSnje so se v
resnici vse razen proSenj dramaticnega drustva meni
izrocile in to je bilo popn)lnonﬂ pmnlno Ce pa to
gospodom ni v8ec¢, naj jih pa drugo leto drugemu
izrocijo. Cel kup prosenj prebrati, potem pa 15.000 gld.
razdeliti, to ni prijetna stvar. Da niso vsi predlogi
taki, kakor sem jih jaz stavil n. pr. v klubu, si lahko
mislite. Jaz sem marsikateri drug predlog stavil,
ampak tuka] v zbornici sem vselej za tisto glasov aI
kar se je bilo sklenilo, akoravno bi bil mar sikateri-
krat rad kaj iz svojega Zepa dal, ako bi se ne bilo
to ali ono sklenilo. Reklo se je, da je prodnja drudtva
sNaSe straze* prepozno na dnevni red prisla. To ni
res, ampak ravno tako pozno kakor pro$nja dijaske
kuhinje v Kranju, dijaSke in Ijudske kuhinje v Ljub-
ljani i. t. d. To je popolnoma vse jedno. Dné 5. maja
se je ta pro$nja obravnavala in ravno tisti dan tudi
prosnja druzbe sv.Cirilain Metoda, podpornega drustva
za visokosolee ,Radogoj“ in Se marsikatera druga
prosnja tako mn. pr. tudi pro$nja ,Glasbene Matice®.
Takrat je bilo Se popolnoma zadosti dcna]j"! de se
je tudi tisti dan le okoli 2000 gld. razdelilo izvzemsi
,Glasbeno Matico“. Opozarjam Vas pa vendar-le $e na
porocilo na strani 12. priloge, kjer berete, koliko
proSenj je bilo odbitih, od katerih so pa nekatere
tudi popolnoma opravicene. Ali odbiti smo jih morali,
ker ni bilo denarja. Le berite, $e celo prognje kmetskih
podruznic so iz raznih razlogov odbite in vendar
veste, da sem jaz predsednik kmetijske druzbe in
se torej moram tudi za podruznice potezati. Jaz bi
le prosil, na] bi gospodje delali na to, da se vse
bolj ublaZi in lepo dela, ¢e hodete, da bomo svetu
pokazali, da smo narod, s katerim se mora racunati.
Ce bomo pa tako dclah, nas nikdo ne bo hotel vpo-
Stevati, kakor zasluZimo, in ne bo nikdo z nami
racunal, \

Poslanec Kalan:

Prosim besede (Klici v srediséu: — Rufe tm
Centrum: ,,Je Ze dvakrat govorill“) za faktiden po-
pravek! — Nikar se ne bojte! So gospodje, ki pazijo.
— Fakti¢no popravljam nasproti g. poslancu dr. Tav-
arju to, ¢e§ da je bil mamen naSih somisljenikov,
gospode od liberalne stranke Zaliti in odvracevati od
drustva ,Nasa straza®. In sicer popravljam to zaradi
tega, ker smo mi v ,Slovencu® naravnost izjavili,

sem |
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da smo pripravljeni vse pogoje gledé osnove vzpre-
jeti, katere nam naznani ona stranka, in konstatiram,
da v tistem pogledu nismo dobili nobenega odgovora.

Dezelni glavar:
Zeli e kdo besede?
(Nihce se ne oglasi. — Jtiemand meldet fid).)
Ker ne, ima gospod porocevalec besedo.

. Porocevalec Hribar:

Visoka zbornica! Odgovoriti moram na tri pred-
loge, ki so se bili stavili tekom dosedanje, precej
obSirne debate.

Prvi predlog ]e 1csoluc1j1 gospoda poslanca
Gras%e]h]a gledé razSirjenja nizje gimnazije v Ljubljani
v visjo gimnazijo. Njegova ekscelenca gospod deZelni
predsednik je Ze izjavil, da po njegovem mnenju dasi-
ravno mu ni bilo mogoce povedatt bolj natanénejega,
ker ga veZe uradna tajnost, je ta resolucija ble7—
pomembna zaradi tega, ker se utegne brzkone Zelji,
katero je izrazil gospod poslanec Gras‘;clh brez tega
vstre¢i. Tudi jaz imam porodila, da je stvar v naj-
boljsem tiru in da se bo torej gotovo v kratkem Zelji
gospoda poslanca Grassellija vstreglo. Vendar se pa
drzim nacela, da ,superflua non nocent®, in zato
nimam ni¢esar proti temu, da se resolucija gospoda
poslanca Grassellija sprejme.

Druga resolucija gospoda poslanca dr. Majarona
tie se ustanov, katere je lansko leto bil ustanovil de-
Zelni zbor za one mlade udenjake slovenske narod-
nosti, ki se hocejo posvetiti karijeri profesorovanja
na vseuciliSéu. Ta resolucija je zlasti zaradi tega
opravi¢ena, ker je po mojem mnenju dezelni odbor
napacéno tolmacil besedilo lanskega dezZelnozborskega
sklepa. V tem sklepu se namreé pravi, da se imata
za one pripadnike slovenske narodnosti, ki bi imeli
voljo habilitovati se na modroslovni ali pravoslovni
fakulteti kakega avstrijskega vseuciliSéa za privatne
docente, m?pxcsdtl dve ustanovi po 800 gld. S tem
sk]cpom torej ni receno, da bi se moralo od reflek-
tantov zahtevati, da imajo Ze veniam legendi, marvec
ako ima kdo voljo, se habilitovati za privatoega
docenta, iz tega Se ne sledi, da bo dobil tudi zmoznost,
izvrSevati to voljo. Castiti g. tovari§ dr. Majaron je
torej Cisto prav storil, da je stavil to resolucijo, po
kateri se bo, ako jo bo visoki dezelni zbor sprejel,
dezelnemu odboru naroéilo, kako se ima lanski
dezelnozborski sklep tolmaditi.

Po teh kratkih besedah pa mi bodi dovoljeno,
da se nekoliko obsirneje ozrem na debato in na one
nazore, katere smo slisali razvijati v tej debati, ki
jo je provzrodil castiti g. poslanec kanonik Kalan.

Dejal sem prej na neko opombo g. tovariSa
ces. svetnika Murnika, ker je on vso to debato ime-
noval ,predstavo®, da je ta predstava benefica Ka-
lanova in gospdda moja, rekel sem to po vsej pra-
vici. Res je bila to neka predstava, neka tragikomicna
predstava, ki nam ne dela nikakorSne casti in ni-
komur ne Koristi, kakor morebiti tistemu — vsaj
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on to priéakuje — ki jo je izzval. (Posl. Kalan: —
Abgeordneter falan: ,Nires!“). V tem oziru popolnoma
pritrjujem tovariSu gospodu dr. Tavéarju, ki je rekel,
da je bilo vse to éista in gola komedija (Poslanec
Kalan: — bgeordueter Ralan: ,Nobena komedija!
Protestiram proti temu!*). Gospoda tovarisa kanonika
Kalana bi prosil, ako hode vmes govoriti, da stopi
na to stran, da mu bom mogel odgovarjati. Omenil
sem mu sicer Ze zadnji¢, da na levo uho ne sliSim,
na to uho sem namreé Ze trideset let gluh, toda v
sSlovencu“ se je ta moja opomnja zlorabila ter iz-
koris¢ala proti meni, ¢e$, da nalasé nisem hotel sli-
$ati njega in njegovih klicev, ker so prihajali z leve
strani visoke zbornice. Zato ga prosim, da naj, e
hode lojalno postopati, stopi na to stran, da ga bom
slisal in potem sem pripravljen, mu na vsak klic
tako] odgovoriti. (Veselost v srediséu. — Heiterfeit
im Centrum).

Torej jaz popolnoma pritrjujem gospodu tovariSu
dr. Tavdarju, Ki je vse to, kar je gospod poslanec ka-
nonik Kalan danes s svojim predlogom nameraval,
imenoval komedijo. Gospdda moja, to res ni ni¢ drugega
bilo, kakor komedija in to komedijo je éastiti gospod
poslanec Kalan uprizoril kot nekako benefico svojo,
ker pricakuje, da bo od te benefi¢ne predstave imel
vsaj to korist, da bo koval iz nje politiéni kapital.
(Pritrjevanje v sredi$¢u in ugovori na levi. — 3u-
jtimmung tm Centrin und Cinjpradye lnks ) To je pravi
pomen n}egovegd govora in jaz bom v teku svojega
odgovora to Se posebej dokazal. Dokazal bom, kako bi
se bil gospod poslanec kanonik Kalan na pravem mestu
lahko oglasil s svojim predlogom in da mu ni bilo
potrebno, danes $e bolj razburjati Zalibog itak ze v
tem zasedanju in po zadnjih obc¢inskih volitvah preveé
razburjene strasti med obema narodnima strankama,
(Odobravanje v srediscu. — Deijall im Centvium.)

Gospdda moja, ako pa bom sedaj gospod poslancu
kanoniku Kalanu odgovarjal gled¢ predloga, katerega
je danes stavil, moram se vsaj z nekoliko opazkami
ozirati tudi na njegova izvajanja gledé stanja sloven
skega naroda v obmejnih pokrajinah, katerim opazkam
moram v polnem obsegu pritrjevati. Mnogo je pripo-
vedoval gospod poslanec kanonik Kalan v svojem go-
voru povsem Zalostno resniénega, kar moramo mi Slo-
venci obeh strank te visoke 7b01 nice iz vsega srca obzZa-
lovati. Res je pred vsem, da se naSim slovenskim
bratom na Stajarskem tako slabo godi, da se mora
clovek kar cuditi, kako je to mogocde pri narodu,
ki predstavlja tretjino vsega prebivalstva v deZeli.
Ne morem razumeti, kako se morejo najti ljudje, ki
so ze do take meje izgubili ves pravni cut, da iz
samega nasprotstva do tega naroda odbijajo vsak
Se tako pameten predlog njegovih poslancev; ne
morem razumeti, kako se morejo najti ljudje, ki so
zadusili v sebi tudi najmanj$o iskrico pravnega cuta
tako celo, da hocejo zastopnikom tega naroda za-
braniti, da v dezZelnem zboru govoré slovenski in
da se jim rogajo in jih smesijo, ako se vzlic temu
posluzujejo slovenséine; ne morem koncéno pa tudi
razumeti, kako je mogla tako dale¢ dospeti politiéna
strast, da se tretjini preblvalstva krasne te kronovine
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odrece jedna sama meS$canska Sola, v tem, ko jih
ima dvetretjinska vecina celih 19. To so, gospdda
moja, take razmere, ki res v nebo kri¢é in jaz mislim,
da necbo za ta klic ne bo ostalo gluho, ampak da
bo jedenkrat Nemesis hudo zadela tiste, ki sedaj
tako kruto in kriviéno postopajo proti slovenskemu
prebivalstvu te dezele.

Kar se ti¢e razmer na Primorskem, gospoda moja,
nam castiti gospod poslanec kanonik Kalan ni povedal
ni¢ novega. Govorilo se je v visoki zbornici Ze vec-
krat o teh razmerah in tu bi zlasti opozoril na go-
vore oZjih mojih somisljenikov, ki so z mano vred
v prej$njih letih pri proracdunskih razpravah opo-
zarjali, kako brezpraven je tam slovenski zivelj. Ce
¢lovek pogleda na Primorsko, zdi se mu, kakor da
bi to ne bila dezela, ki spada k drzavi, v katerej
zivimo mi. Spominjam Vas samo jednega dogodka
izza zadnjih dni, ki pa v bengaliéni luéi osvetljuje
poloZaj ubogega slovenskega in hrvatskega naroda
v Istri, ki osvetljuje tudi v bengaliéni luci, kako
lahkomiseljni in brezmocni so tisti krogi, ki bi imeli
Gast Avstrije varovati in ki bi vendar imeli cuvati
drZzavni interes ob obalih jadranskega morja. Zgodilo
se je, da so se lansko leto po povabilu trzaskega
Zupana se$li Zupani laskih istrskih obcin, da prote-
stujejo proti neki elementarni pravici, katero je ho-
tela vlada dati hrvatskemu narodu. Slo se je za
ustanovitev hrvatske gimnazije v Pazinu, torej v
mestu, katerega prebivalstvo je po vecéini hrvatsko
in katerega okolica je popolnoma hrvatska. Zupani
lagkih istrskih obéin so se torej zbrali, da prote-
stujejo proti temu, kar je vlada nameravala, da prote-
stujejo proti praviénemu postopanju vlade nasproti
istrskim Hrvatom vsled njihove dolgoletne in vedno
ponavljajoce se zahteve, in ko je vlada prepovedala,
da bi se v spomin na ta dan v trZasSki municipalni
palaci vzidala plosca, zgodilo se je, da je o tej
stvari Zupan trzaski pisal — ne mislite, gospoda
moja, da nasemu ministerskemu predsedniku, o ne,
ampak pisal je — predsedniku laskega parlamenta
v Rimu. (Klici: — Jtufe: ,,Cujte!”) In, gospoda moja,
ta predsednik mu je odgovoril in odgovoril tako,
da mora stid obliti vsakega rodoljuba avstrijskega,
ce pomisli, da je pismo bilo namenjeno ljudem, ki
bi morali vedeti, da Zivé pod perotmi avstrijskega
orla. In, gospbda moja, ali mislite, da je vlada kaj
storila proti temu? Kaj Se! Ona marvec¢ pusti, da
gre vse naprej kakor dosedaj, ona pusti brezmejno
gospodstvo laskemu avI]u pusti, da se z nogami
tepta avstrijska cast, in pusti, da se nadalje Siri Iaskl
irredentizem. Jaz pla\um stid mora obliti vsakega
avstrijskega rodoljuba, ko vidi, da merodajni faktorji,
ki bi morali zastopati in Cuvati avstrijsko drzavno
misel, nimajo toliko modi, da bi prehod pridobili tej
drzavni misli. Ali se bodete gospodje potem cudili,
ko vidite tako malomocnost drzavnih organov, da
samoupravna telesa, ki so s pomogéjo vladmh organov
prisla do modi, slovenskemu prebivalstvu vsako pra-
vico odrekajo» Mislim, da se temu cuditi ni potreba.
Vsaj kaj naj pa recem, ¢e Ze govorim o razmerah
v Istri in na Primorskem sploh, ako si iz posled-
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njega Casa v spomin poklicem odlok, kateri je c. kr.
namestnistvo trzasko izdalo na zahtevo slovenskih
prebivalcev trzaskih, da bi se jim v Trstu ustanovila
slovenska ljudska Sola? Dolgo vrsto let ze se je
zastonj Gakalo na izpolnitev te ve¢ kot opravidene
zelje; konéno pa je pricapljalo c. kr. namestnistvo z
odlocbo, s katero se je popolnoma postavilo na sta-
lisce, na katerem stoji trzaski municipij, namrec, da
imajo Slovenci slovenske ljudske Sole v okolici
trzaskega mesta; torej n. pr. v Bazovici, to je 12 km,
dale¢ od Trsta, na Opéinah to je 10 km. dale¢ in
na Proseku, kamor je tudi kacih 10 km. od Trsta.
Na ta nadcin, pravi c. kr. namestnistvo, da je za slo-
venske Trzacane zadosti dobro preskrbljeno s slo-
venskimi Solami. Torej trzaski Slovenci naj bi iz
Trsta poSiljali svoje otroke v okolicanske Sole, samo
da se jim odreci zamore pravica do slovenskih $ol
v Trstu. Reéi moram, da se tukaj Ze vse prencha.
Dokler se bo tako vladalo v na$i drzavi, tako dolgo
se ne bo dosegel notranji mir, ki je drzavi tako
potreben; toliko casa pa tudi Slovan ne bo imel
povoda, da bi jednako svojedobnim Rimljanom mogel
s ponosom naglaSati: Civis austriacus sum, kar bi
znacilo toliko, ko da ima iste pravice kakor vsak
drug, ki zivi v tej drzavi. calibog pa teh jednakih
pravic Slovani ne uzivamo in o tem se lahko tudi
prepriéamo, ¢e pogledamo na Korosko. O Zalostnem
polozaju slovenskih nasih bratovnaKoroskemjegovoril
Ze cCastiti gospod poslanec Kalan in jaz vsem do-
tiénim njegovim besedam popolnoma pritrjujem. Deluje
se tam nasproti slovenskemu prebivalstvu uprav z
brutalno silo — z brutalnostjo ne toliko od strani
vlade, kajti ona dela v zaslepljenosti, katero sem
ze omenjal véeraj in danes — kolikor od strani
nemskih sodezelanov in ¢e je g. poslanec kanonik
Kalan citiral prej izrek dr. Steinwenderja, je to naj-
boljsi dokaz za to. Gospdda moja! Jaz o nemski civili-
zatoriéni misiji nikdar nisem imel posebno dobrih
pojmov. Nemci povsodi nastopajo s silo, z brutalno
silo. Ze prvi casa krScanstva nam to dokazujejo in
zlasti njih nastop v na$ih deZelah, dokazujejo nam
to pa tudi one lepe dezele na Nemskem, kjer je
davno Ze popolnoma izginil slovanski jezik, kjer se
pa imena velikih mest, gord in rek v sedaj disto
nems$kih krajih Se vedno nazivljejo s slovanskimi
imeni. Da je v teh deZelah izginila vsaka druga sled,
da so tam nekdaj prebivali Slovani, vse to zakrivil
je tuji me¢, nem$ki me¢, in gospdda moja, tista bru-
talnost, ki je ze od nekdaj nemskemu Zivlju priro-
jena v boju z drugimi narodi, tista brutalnost se
kaZe tudi Se dandanes in se kaZe najbolje na Ko-
roSkem. Tam vidite, da kruti nems$ki sosedje slo-
venskemu prebivalstvu odthajo najplimitivnejéu po-
g(J]e za narodni obstanek in vsako pla\lco poslu-
Zevati se svojega jezika. In vladni organi jih pri
tem podpirajo! To je silno velika zaslepljenost, na
katcro $e jedenkrat opozarjam drZzavno upravo. Nikaka
sre¢a ni za Avstrijo, gospdda moja, ¢e se Siri nemski
zivelj; hudo se bo to jedenkrat mascevalo in jaz
mislim in bojim se, da bodo prekasno to spoznali
tisti, ki se danes $e tako trdovratno zapirajo bolj-
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Semu spoznanju. Pred vsem sem prepridan da prejasna
dlndStl_]a pride do tega spnznanja in da gotovo prlde
Cas, ko bo obzalovala in se nemilo spominjala nazaj
na tiste upravnike in drZavnike, ki so $irili nemstvo,
namesto da bi bili praviéno ravnali nasproti vsem
narodom avstrijskim.

Ker ze govorim o tem, da se s Slovani v nasi
drzavi ne postopa tako, kakor bi se imelo in ker
Ze govorim o nemskem Zivlju in o postopanju tega
mvl]a. mspl‘otl nam Slovanom, naj mi bo dovel;ena
Se mala reminiscenca. V ]cdm zadnjih sej je castiti
gospod poslanec Luckmann, ki sedaj tam zadaj izza
stebra gleda v dvorano, mestni ob¢ini ljubljanski ocital,
da je preveé radikalno slovenska. Ocital jej je po—
sebno slovenske napise na nemskih $olah. Gospoda
moja, v boju narodov velja nacelo: oko za oko, zob
za zob. Nemci nam tako radi ocitajo, da smo sec
vsega od njih naudili. Jaz pa pravim, da smo se
premalo od njih nauéili, ker se nismo naucili tiste
brezobzirnosti, katero oni kaZejo nasproti nam.
Nemske obcine Gradee, Celovec in Solnograd so
sklenile, da nobenega Slovana ne vzamejo veé v
mestno sluzbo; mi Slovenci tako dalec doslej Se dospeli
nismo. In ¢e je Castiti gospod poslanec Luckmann
opozarjal obéinski svet ljubljanski, da je gledé na-
pisov preve¢ radikalen, pravim Vam, gospboda, da
obcinski svet ljubljanski éaka Ze celo vrsto let, kdaj
bo kranjska hranilnica, ki je moc¢na postala iz de-
narjev slovenskega kmeta, na svojem poslopju poleg
napisa v nems$kem jeziku napravila tudi slovenski
napis. (Klici: — Huje: ,Dobro, dobro!“) Dokler torej
gospodje, ki pravijo, da so nasi uditelji, ne postanejo
nasi uditelji tudi v pravicnosti, naj ne pricakujejo,
da se bomo od njih mogli talke praviénosti nauditi,

Sedaj moram pa tudi preiti k besedam, ki so
se sliSale danes tukaj v visoki zbornici gledé drustva
.Nasa straza“. Ako uvaZujete besede, katere sem
izpregovoril o stanju naSih slovenskih bratov v ob-
mejnih kronovinah, bo vsakemu jasno, da se nikdar
zadosti dobro ne moremo organizovati, da se uspesno
v obrambo postavimo nemSkemu nasilstvu in vtrdimo
nase granice. Castiti gospod poslanec kanonik Kalan
misli, da se bo to zgodilo s pomocjo drustva ,Nasa
straza® in tudi jaz sem spocetka imel to misel. Z ve-
seljem sem pozdravil porocilo, katero sem prvié dobil od
drzavnega poslanca Robica, ki je bil zacetnik ,Nase
straze“. Z veseljem sem sodeloval pri posvetovanjih,
ki so jih v tem oziru imeli slovenski drzavni in
dezelni poslanci. Toda kmalu sem izprevidel, da
stvar vendar ni taka, kakor sem si bil mislil, da
bo. Izprevidel sem, da se tukaj ne gre za drustvo,
ki naj bi v resnici sluzilo v obrambo Slovencev v
obmejnih pokrajinah in ki bi se bilo ustanovilo samo
s takim mamenom, ampak prisel sem do prepric¢anja,
in tega prepri¢anja mi danes nikdo ne omaja, dokler
se druStvo popolnoma ne reorganizuje, da ima tovaris
gospod dr. Tavéar popolnoma prav. Samo v tem se ne
strinjam Z njim, da bi tu $lo morebiti za okrepce-
vanje klerikalne stranke na Slovenskem. Tu gre za
nekaj ozjega, za okrepcanje nekega diktatorstva, ki
se je vpeljalo na Slovenskem od neke gotove osebe
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in katero jako zalostno obéuti visokopostavljeni
gospod v nasi kronovini izza zadnjih dopolnilih vo-
litev v obéinski svet. In kaj se namerava s tem
drustvom * Ni¢ drugega, kakor prestige doticne osebe
powdmmtl in zanesti tisti nesrecni gospodarski boj,
ki razsaja v naSi kronovini, tudi izvan te kronovine
v.obmejne pokrajine. To je danes namen drustva »Nasa
straza®, po sedanji njegovi uredbi.

Castiti gospod poslanec kanonik Kalan je zago-
tavljal in za njim je tudi gospod poslanec dr. Majaron
tisto dejal, da se ,NaSa straza® bo z veseljem preosno-
vala, ako se to zahteva,inda se ho¢e obema strankama
dati vse garancije za uspesno delovanje vtem drustvu.
Castiti gospod poslanec kanonik Kalan je posebno
naglasal, da je glasilo, kateremu je on urednik, takoj
dalo zadostilo narodni stranki, ko jelojalno preklicalo
zaljenja nasproti nasej stranki. Gospod poslanec Kalan
pa ni omenil dogodka, ki se je vrsil pri zborovanju,
ko se je volil odbor. Nasa stranka, narodna stranka,
uzaljena po tem, kar se je bilo govorilo, zlasti, da
se je tudi meni ¢isto po krivici ocitalo, kakor da
bi bil nalas¢ sklical zborovanje obdinskega sveta
takrat, ko je ,Nasa straza® zborovala, je sklenila
zahtevati zadoS¢enje in je pooblastila jednega svojih
pristasev, naj to pri zborovanju spravi v razgovor.
In ko je ta zadeva res prisla na razgovor, kajse je
tedag 7g0di10“ Dvignil se je moz, ki stoji sedaj na
celu ,Nase straze® in 2z nekim tonom, za Kkateri
nimam pravega izraza — je izjavil tako novo in
obéutno Zaljenje za narodno strako, da nam je takoj
jasno postalo, da nam od takrat naprej ni mogoce
sodelovati pri takem drustvu. Potem je pac ,Slo-
venec* pricapljal s pojasnilom, da hoée dati vsako
zadoScenje, da bi tako vsaj na zunaj pokazal, dces,
poglejte, kako smo spravljivi. Modro pa je zamoléal,
kar se je prej v zboru zgodilo. Ako torej, gospdda,
res mislite odkritosréno in Vam ne gre za éisto in
golo komedijo, skrbite za to, da se ,Nasa straza“
preosnuje. Jaz sam sem bil med tistimi, ki so spo-
cetka simpatiéno pozdravili ustanovitev tega drustva,
kateremu sem tudi med prvimi pristopil kot usta-
novanik in jaz mislim, da mi nikdo ne more odcitati,
da nisem vselej imel naklonjenega srca in odprte
roke, kadar se je $lo za to, da pomagamo obmejnim
naSim bratom. Take, kakorSna je ,Nasa straZa“ sedaj,
pa tudi jaz ne morem veé podpirati in se ne
smatram veC za Clana odbora, v kateri sem bil iz-
voljen, ne da bi se bilo pred tem stopilo o tej izvo-
litvi z mano v kak dogovor.

Castiti gospod poslanec kanonik Kalan je stavil
predlog, da se drustvu ,NaSa straza“ dovoli Ze lctos
prispevek 1000 gld. Meni je ta predlog simpaticen
ali prav za prav bi bil simpaticen, ko bi bila ,Nasa
straza“ Ze tako rcorganizovana, da bi nam bila dana
mogoénost k skupnemu delovanju. Tako pa, kakor
stvari danes stojé, se ne morem za podporo ogrevati,
ker ne morem biti prepri¢an, da bi dezelni zbor imel
nalogo, podpirati drustvo, ki je bojno drustvo proti
narodni stranki.

Dalje pa je treba tudi pomisliti, da bi bilo jako
tezko, letos vstreéi Zelji gospoda poslanca kanonika
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Kalana. Prihodnje leto bo to paé lahko, kajti prihodnje
leto, ali prav za prav 1. 1901., bo odpadla iz proracuna
svota 2000 gld. za parisko razstavo, in ako se do
tedaj razmere pri . Nasi strazi“ tako izpremené, kakor
bi Zelel, da bi se izpremenile, potem bom gotovo
jaz prvi, ki bom glasoval za to, da se temu drustvu
dovoli vecja in 1/datnt,]sa podpor't

Opozarjal bi pri tej priliki $e na nekaj. Véeraj
smo sklenili resolucijo, v kateri smo dezelnemu od-
boru naro€ili, naj uvaZuaje, ali bi ne kazalo popolnoma
odpraviti poslanske dijete. (Obrnjen k levici: — jur
Xinfeir gewendet:) Gospdda moja, priporocam Vam, da
glasujete prihodnje leto za ta predlog. Potem bom
pa z velikim veseljem izrekel se za to, da se vse,
kar se na dijetah prihrani, dd4 za namene, ki bi
utegnili narodu koristiti in med drugimi tudi za ,NaSo
strazo“. Priporo¢am castitemu gospodu poslancu ka-
noniku Kalanu, da naj se prihodnje leto zavzame za
to stvar. Z zdruzenimi moémi se bo lahko dosegel
tak sklep, in potem bomo s tistimi 7000 gld., ki se
bodo prihranili, lahko precej dobrega %t01111

Sedaj moram $e nekoliko odgovoriti ¢astitemu
gospodu tovarisu Povsetu. Gospod poslanec Povse je
takoj spocetka svojega govora dejal, da se v finanénem
odseku zaradi tega ni oglasil, da bi bil za drustvo
,Nasa straza®“ predlagal vi§jo podporo, ker je bil
ton, v katerem je gospod poslanec Murnik porocal, tak,
da je takoj izprevidel, da ne bo nicesa opravil. Vso
cast gospodu poslancu Povsetu. Imam ga za moZa iz-
rednih zmoZnosti in sposobnosti, tega pa vendar nisem
vedel, da on Ze po tonu sodi; kaj prav za prav poro-
cevalec misli in kak predlog hode staviti. Sicer se mi
pa zdi, da je bila to le bolj fraza kar na lahko tja
vrzena, da bi se bil opraviceval zaradi svojega ta-
kratnega molcéanja, kakor pa da bi temu izgovoru
bilo res kaj posebne vrednosti pripisovati, kajti da
bi bil Ze iz tona, v katerem je pomccvaleg porocal,
mogel posneti usodo prcdlog’t ki ga je hotel staviti,

_za takega vescaka tonologije tovari$a gospoda Povseta

vendar ne morem smatrati. Sicer pa gospod poslanec
pravi, da ni takrat hotel provzrociti nepotrebne de-
bate. Gospoda moja, kdor pozna gostobesednost go-
spoda poslanca PovSeta v finanénem odseku, ki tako
rad na dolgo in Siroko govori de lana caprina (Zi-
vahna veselost v srediscu. Lebhajte Heiterfeit im
Centrum), tisti se bo Eisto gotoro jako cudﬂ da o
stvari, katero danes za tako vazno smatra, takrat
niti besedice ni hotel izpregovoriti.

Gospod poslanec Povse je tudi cutil potrebo,
opozoriti na to, da je v nacelstvu ,NasSe straze“ za-
stopana klerikalna stranka samo po jednem élanu,
drugi pa da so pripadniki narodne stranke. Gospoda
moja, na to mu je Ze gospod tovari§ dr. Tavéar odgo-
voril. Jaz bi ga samo prosil, naj bi v prihodnje gospod
poslanecPovse kot prijatelj in kot tovaris na8, ki sedimo
tu v srediscéu, rajse bolj odkritosréno govoril. On paé
dobro ve, kakoSni so v nacelstvu ,Nase straze¥ tisti
pristasi narodne stranke, katere bi nam hotel pri$iti.
(Poslanec Povse: — Abgeordueter Povse: V' Vasem
klubu je!*) V tem' oziru so raduni sklenjeni in bi-
lanca je jasno pokazala, kje so pristasi narodne
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stranke in kje niso, kje so odloéni pristadi nase in
kje VasSe stranke in kje so prikriti ali. polupristasi
Vasi in kje polupristasi nasi.

Jedne stvari Se ne morem zamoléati, ki je pre-
znacilna tudi za ton, ki se je vsled strastnosti neka-
terih gospodov poslancev uvedel v to visoko zbornico
in 0 katerem bi Zelel, da bi za vekomaj iz te zbornice
izginil. Castiti gospod poslanec kanonik Kalan je po-
rabil priliko, ko je skozi odprta vrata sluéajno prisel
v dvorano pes, katerega je brzkone kak castiti poslu-
Salec na galeriji pripeljal s saboj, da je med govorom
gospoda tovariSa dr. Tavcarja vskliknil, daje morda ta
pes tudi liberalec. (Poslanec Kalan: — Abgeordueter
falan: ,Prosim, Vi$nikar je to zacel!“). Torej, gospoda
moja, ne vem, kako je mislil te besede, morebiti ni ni¢
slabega mislil, ampak ce je s tem hotel narodno
stranko Zzaliti, moram jaz odloéno proti temu prote-
stovati. (Poslanec Kalan: — 9bgeordbueter Salan:
»P’rosim, jaz sem samo reagiral na besede Vidnikar-
jeve!®) Tedaj prepuscam gospodu tovari$u Visnikarju,
danato odgovori. Njega jaz nisem slisal, zatose morem
ozirati le na to, kar sem slisal in kar bo obsezeno
v stenografiénem zapisniku; gospoda poslanca Vi$ni-
karja pa, mislim, ni nobeden sli$al. Prosil bi pa, da
se ne rabi v tej visoki zbornici takih trivijalnih
klicev, ker bi utegnilo to jednega ali drugega Zzaliti.

Konéno pa $e posebno hvalo izrekam castitemu
gospodu tovarisu Pakizu, ki se je s svojo izjavo danes
pokazal kot prijorja te (leve — linfen) stranke da
je na koncu te neprijetne debate, ko je vse bilo
razburjeno, tako dobro umel nekoliko veselosti spra-
viti v to visoko zbornico. Zelel bi le, da bi gospod
poslanec Pakiz vselej, kadar bi imeli kako razbur-
ljivo debato, poprijel besedo, da nas zopet v dobro
voljo spravi. («ivahna veselost in odobravanje v
srediSéu. — Lebhajte Heiterfeit und Beijall tm Centrum.)

Dezelni glavar:

Gospod poslanec Vidnikar ima besedo.

Poslanec Visnikar:

Ker se je moja oseba nekoliko v zvezo spra-
vila'z dotiénim medklicem, moram pripomniti, da
sem gospodu poslancu kanoniku Kalanu nasproti v
Sali, tiho in mirno omenil nekaj o psu, ki se je v
zbornico priplazil, da pa zbornici nasproti nisem
nicesar omenil.

DezZelni glavar:
Gospod poslanec Pakiz ima besedo za fakticni
popravek.
Poslanec Pakiz:

Gospod porocevalec, poslanec in Zupan ljub-
ljanski Hribar je poprej rekel, da samo na eno uho
ne slisi. Pri mojem govoru pa ni ne na eno, ne na
drugo uho slisal. Jaz mislim, da to ni bila od mene
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nobena Saloigra, ampak popolnoma primerna in
umestna opazka, ako sem priporocal, da v prihodnje
takih stvari ne bi bilo treba v zbornico spravljati,
ki provzrocajo samo dolge debate in drugega ni,
kakor da stranka stranki mede polena pod noge,
namestu da bi se stvar bila na pravem mestu pri-
merno reSila in mirno in zlepa poravnala. Torej jaz
mislim, da se mi ne more oditati, da bi bil jaz
provzrocil kako Saloigro.

Dezelni glavar:

Preidimo sedaj na glasovanje in prosim gospoda
porocevalca, da precita stavljene resolucije.

Porocevalec Hribar:

Najprej pride na glasovanje resolucija, katero
je stavil gospod poslanec Grasselli. :

Resolucija slove tako-le:

(Bere: — Riest:)

»Visoka vlada se pozivlje, da sedanji spodnji
gimnazij v Ljubljani razsiri v visji gimnazij, in de-
Zzelnemu odboru se narocéa, da to zeljo deZelnega
zbora takoj oznani cesarski vladi.*

(Obvelja. — Angenomuten )

Resolucija gospoda poslanca dr. Majarona slove
tako-le:

(Bere: — Riest:)

»Dezelni zbor naj sklene:

DezZelnemu odboru se naroca, da dezelni vse-
uciliski ustanovi podeljuje in nakazuje doktorjem,
ne da bi od njih zahteval dokaza, da so dobili ,ve-
niam legendi“ na kaki avstrijski univerzi®.

(Obvelja. — Angenontmeit.)

Potem je predlagal gospod poslanec kanonik
Kalan sledece: . :

(Bere: — Riest:)

»Dezelni zbor naj sklene:

Dru$tvu ,NaSa Straza® v Ljubljani se naj do-
voli 1000 gld. podpore za 1. 1899.%

Poslanec Kalan:

Prosim besede! i 3 :
Predlagam o tem predlogu glasovanje po imenih.

Porolevalec Hribar:
To je najboljSi dokaz, da je to komedija.

Dezelni glavar:

Gospod poslanec kanonik Kalan predlaga gla-
sovanje po imenih. Prosim gospoda zapisnikarja, da
izvoli precitati imenik gospodov poslancev. Gospode
poslance, ki glasujejo za predlog gospoda poslanca
Kalana, prosim, da glasujejo z ,da“, drugi z ,ne“.

65



444

Diejenigen Herven, welde dem Autrage des Heven
Abgeordneten Kalan ihre Jujtimmung evtheilen iwollen,
bitte i) mit ,,Ja’ die itbrigen mit ,ein® Fu jtinenten.

Tajnik Pfeifer:
(Bere: — iest:)

Gospod Franc AZman.

AZman: ,Da‘.

Herr Graj Anton Barbo.

Barbo: ,Nein".
Gospod Ivan Bozic.

Bozi¢: ,Ne“.

Gospod Oton pl. Detela.

Detela: S tega mesta se po tem Zalostnem
prepiru vzdrzujem glasovanja.
(Klici v sredi§éu: — Juje im Centrum: ,Dobro!

dobro!“)
Gospod Peter Grasselli.

Grasselli: ,Ne*.

Gospod Ivan Hribar.

Hribar: ,Ne“.

Gospod knezoskof dr. Anton Bon. JegliC.

(Odsoten. — Abwejend.)
Gospod Gabriel Jelovsek.

Jelovsek: ,Da“.

Gospod Tomaz KajdiZ.

Kajdiz: ,Da“.
Gospod Andrej Kalan.

Kalan: ,Da“.
Gospod Anton Klein.

Klein: ,Ne“.
Gospod Franc Kosak.

Kosak: ,Da‘.

Herr Fraunz Langer Nitter v. Podgoro.

Ritter v. Langer: , Nein".
Gospod Josip Lenarcic.

Lenaréic: ,Ne“.

Hevr Felix v. Lenth.

b, Lenth: ,Nein’.

Herr Leopold Freiherr v. Liechtenberg:

Freiherr v. Liedytenberg: ,MNein'.
Herr Alois Loy.

Loy: ,tetn'.

Herr Karl Ludmann.

Ludmann; ,Nein'.

Gospod dr. Danilo Majaron.

(Odsoten. — Abwejend.)
Gospod Franc Modic.

Modie: ,Da‘.

Gospod Ivan Murnik.

Murnik: [ Ne“.
Gospod Primoz Pakiz.

Pakiz: ,Da‘“.

Gospod dr. Franc Papez.

Dr. Papez: ,Da“.
Gospod Ivan Perdan.

Perdan: Ne“.
Gospod Viljem Pfeifer.

» IRfeiferdDas,
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Gospod Franc Povse.
Povse: ,Da“.
Herr Friedrich Freiherr v Redybad).
Jreiherr v. Nechbad): , Nein".
Herr Dr. Adolf Sdjaffer.
Dr. Sdyaffer; ,Nein".
Gospod Ivan Subic.
Subic: ,Ne.
Cyeelleny Herr Jojef Freiherr v. Schiwegel.
Freiherr v. Sdywegel: |, Nein'.
Gospod Franc Schweiger.
Schweiger: ,Da“.
Gospod dr. Ivan Tavcar.
Dr. Tavéar: ,,Ne“.
Herr Anton Whn.
W |, Nein".
Gospod Franc Visnikar.
Visnikar: ,Ne“.
Herr Alfons Freiherr v. Wurzbad
Freiher v. Wurzbady: |, Nein".
Gospod Jozef Zelen.
Zelen; ,Da¥. p
Gospod dr. Ignacij Zitnik.
Dr. zitnik: ,Da“.
Glasovalo je 34 gospodov poslancev, dva sta
odsotna, eden se je glasovanja vzdrzal. Z ,da“ je
glasovalo 13 gospodov poslancev, z ,ne“ 21.

Dezelni glavar:

Torej je predlog gospoda poslanca kanonika
Kalana odklonjen.

Glasovati nam je torej o predlogu financénega
odseka, da se pod poglavjem VIIL sprejme potreb-
§¢ina v znesku 546.495 gld.

Gospodje, ki se strinjajo s tem predlogom, iz-
volijo ustati.

(Obvelja. — Angenommen.)

Sprejeto.

Prosim gospoda porocevalca, da nadaljuje.

Porocevalec Hribar:
Pri poglavju IX. predlagam, da se sprejme po-
trebS¢ina redna v znesku 99.550 gld., izredna v znesku
6.950 gld. in skupna v znesku 106.500 gld.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede?
Gospod poslanec Visnikar ima besedo.

Poslanec ViSnikar :

Visoka zbornica! Ker sem jaz v financénem
odseku stavil resolucije pod Stevilkami VI, VIL in
VIIL, zadevajoée distanéne razkaznice, vroc¢nine in
organizacijo neerari¢nih post, dovoljeno mi bodi, da
te resolucije na kratko utemeljim. Znano je visoki
zbornici, koliko pritoZzb se je ¢ulo e pred desetimi
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leti v tej visoki zbornici o slabem stanju naSih cest.
Leta 1889. se je sklenil cestni zakon, po katerem
se je velik del vaznih okrajnih cest prevzel v de-
zelno oskrb ali so postale dezelne ceste. Od takrat
S0 se 'na$e cestne razmere v mnogem oziru izboljSale.
Vidimo pa tudi iz proraduna, koliko je to dezelo
stalo. Za leto$nje leto proracunjena je potrebscina
na 100.650 gld., pokritja je pa samo 6493 gld., tako
da znaSa lctosn]a potrebscina za nasa obdila 0](10010
100.000 gld. Iz tega je razvidno, koliko ]e d(.,z:(.la
storila za izbolj$anje svojih obgil, morebm vec kakor
je bilo v resnici potrebno. Ako pa deZela tako skrbi
za svoja obcila, ima pravico zahtevati, da se tudi
javna oblastva ozirajo na ta obéila in da posebno
pri sluZbenih potovanjih uvazujejo nove cestne zveze
in da se ne ravnajo po starih distancah, ki so bile
izkazane Ze pred morebiti 50 leti. Z novimi cestami
se je olajsal promet in veckrat mnogo okrajSale
cestne zveze. Jaz ne bom imenoval nlkakega okraja,
ali znani so mi okraji, kjer se danes $e racuna po
starih ‘cestah, ki ne obstojé vec¢ in po katerih se sploh
ved ne \-'ozi. Okrajna glavarstva imajo tako zvane
distanéne razkaznice ali tabele. V finanénem
odseku se je povdarjalo, da je potrebno, da se tudi
te razkaznice ali tabele popravijo po fakticnih raz-
merah, po dejansko obstojecih ob¢ilih. Meni je znano,
da so tu in tam po teh tabelah izkazane distance,
ki so naravnost neverjetne. Jaz s svojo resolucijo
ne nameravam tega, da bi se na pr. vse cestne zveze
med posameznimi kraji pregledale in premerile,
ampak le to, da se kricece nepravilnosti in krivice
odpravijo. Vsak okrajni glavar ali okrajni sodnik
prav dobro ve, &e kolickaj &asa Zivi v kakem Kraju,
katere distance so nepravilne, in jaz mislim torej,
da naj bi se to, kar je res vidno kri¢ece in kar se
da z malimi troski lahko odpraviti, tudi kmalo po-
pravi. In zato prosimn, da se blagovoli vsprejeti do-
ticna resolucija finanénega odseka pod §t. VI.
Daljna resolucija zadeva vroc¢nine obdin. Na
Kranjskem imajo obéine po zakonu ali tarifu o ob-
¢inskih taksah z dné 3. decembra 1868 pravico po-
birati pristojbine za vrocébe, v prvi vrsti sodne vrocbe,
in sicer pri daljavi do 4 Am 5—10 kr., nad 4 km
pa 11—21 kr. Sodne vroébene pristojbine znaSajo
17'/, kr. in sicer pri daljavah od 3:8 km navzgor.
Meni se ne zdi praviéno, da se delajo te razlike,
kajti oni prebivalei, ki so blizje sedeZu sodnega
urada, bliZje sedeZu ob¢inskega urada, imajo Ze itak
druge ugodnosti in ni pravicno, da oddaljenejSi pre-
bivalei placajo vecjo pristojbino. Moja misel, katero
sem ob svojem casu tudi v justiénem odseku na
Dunaju zagovarjal, je, da se vrocnina brez razlike
na daljavo doloéi na 10 kr. To se hoce vpeljati
tudi na Stajerskem in na Koro$kem. Ravno v le-
toSnjem zasedanju so se v Gradcu in v Celoveu
predlozili zakonski nacrti, po katerih naj bi obc¢ine
imele pravico zahtevati po 10 kr.za vsako vrocbo
ne gledé na daljavo. S tem bodo imele obcine, ki
prevzamejo vrocbe za sodnijo, tudi neke dohodke
in mislim, da bodo vsaj deloma mogle odskodovati
obcinske sluge. Da bi pa ob¢ine, ki imajo Ze itak
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velika bremena, obtezili Se s tem, da bi od njih
zahtevali, da morajo popolnoma brezpla¢no vrocati
sodne spise, mislim, da ni praviéno. Na Kranjskem
imajo Zupanstva sedaj pravico, pobirati take takse,
ako to obc¢inski odbor sklene in dezelni odbor temu
pritrdi. Dotiéna tarifa je tudi v drugem oziru po-
manjkljiva in sedanjemu ¢asu neprimerna. Jaz menim,
da bo deZelnemu odboru dana prilika, da $tudira to
tarifo tudi v drugem oziru. V marsicem bi se dala
popraviti in popolniti sedanjim razmeram primerno.
Ako se vrocénina doloéi na 10 kr.ne gledé na
daljave, se s tem tudi poStni pristojbini priblizamo.
Na ta naéin naj bi se toraj dolodila pristojbina za
vse kraje jednako.

Konéno tretja resolucija zadeva reorganizacijo
neerariénih pos$t. Gospdda moja, znano je, kako
so se naSe poste na dezeli v poslednjih 30—40 letih
razvile, kaj so bile poste takrat in kaj so danes.
Delo pri postah se je neprimerno pomnoZilo. Opo-
zarjam, da se je med tem Casom uvedla po$tna hra-
nilnica, da imajo poste po davéni in justicni reformi
mnogo vec dostavljevanja kakor prej, da imajo
mnogo opraviti tudi z efektnim obratom, ki se je

' tudi velikansko razvil v poslednjih letih. Nasi po-

$tarji imajo neprimerno veéjo odgovornost, veé dela
kakor nekdaj, ali tiste pravice in place kakor preje.
Prizadevajo si Ze mnoga leta, da bi si izboljsali
svoje gmotno stanje in da bi se njihove pravne raz-
mere zagotovile. Danes nimajo nikakih pravic do
starostnih doklad, do pokojnine itd. Alkcija, katera
meri na to, da se te razmere kolikor mogoce iz-
bolj$ajo, se vrsi ze mnoga leta in jaz opozarjam na
to, da se je leta 1893. na Dunaju seSel veliki tako-
zvani ,Parteitag® avstrijskih postarjev. Takrat se je
precej obecalo ali do danes se ni ni¢ znatnega
storilo. Ugovarjati bi se mi utegnilo to, da se za
nase po$te Se vedno oglasajo prosilci. To je res.
Tudi za drzavne urade se najdejo in tudi za druge
sluzbe ne primanjkuje prosilcev, ki si hocejo eksi~
stenco zagotoviti, ali ne manjka pa tudi nezadovolj~
neZev. Povdarjam, da so se drzavnim uradnikom v
poslednjih 25 letih place dvakrat izboljSale, pri
postarjih pa je vse pri starem. Samo delo se je v
veliko vecji meri pomnozilo, kakor pri uradnistvu.
Da so poste, posebno vecje poste preobloZene, do-
kazuje najbolje to, da se je osobje pri onil/ neera-
ricnih postah, ki so se podrzavile, pomnoZilo v veé
slucajih za trikrat. Opozarjam na poste v 'lrzlcu, v
Sentpetru in v Novemmestu, kjer sta bila prej dva
ekspeditorja, danes jih je pa 8—12 oseb ondukaj.

Tudi na postranski posluzek se ne moremo
ozirati, posebno ne pri vegjih postah na dezeli.
Postarjl so tako vprezeni od jutra do vecera, da se
ne morejo baviti z drugimi stvarmi, ako hocc]0 sami
opravljati sluzbo. Jaz torej mislim, da bi bilo pra-
viéno, ako visoki deZelni zbor :zrece, da pripozna
potrebo reorganizacije neerari¢nih post in v tem
smislu se je v finanénem odseku stavila resolucija
pod st. VIIIL.

Ker smo Ze pri obdilih, bi si usojal Se gospoda
dezelnega glavarja kot referenta o cestnih zadevah

65%
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opozoriti na cesto od Morave preko Turna na Catez.

Doticni zakon je bil vsprejet Ze dné 15. februvarija
1895. Sklenjenih je bilo Ze ve¢ resolucij, ena tudi
letos na predlog gospoda poslanca dr. Zitnika. Ali
stvar vendar ne pride dalje. Vsa ta cesta, ki bi bila
okroglo 4 km dolga, bi stala samo 10.540 gld. Da
stvar ne pride dalje, je v prvi vrsti krivo to, da se
gre za dve obéini, ki lezita na periferiji obeh pri-
zadetih cestnih okrajev. Cestni odbor litijski oziroma
nacelnik se ne briga za to cesto, ker bi nekoliko
odvrnila promet od Litije in ga nagnila proti Veliki
Loki, in ravnotako se trebanjcski cestni odbor za
njo ne briga. Jaz bi prosil astitega ‘gospoda dezel-

nega glaval]a kot porocevalca, da naj se z dezelnim’

inZenirjem na licu mesta preprica, ali je mogoca
kaka korektura. Po mojih mislih je vsaka korektura
odved in vsak krajcar za tako korekturo stran vrzen.
Ze v tedanjem poroéilu upravnega odsekaje nave-
deno, da bi tudi po korekturi ceste znaSala strmina
do 10%. Sedanja strmina znaSa do 209
kratki progi 4 km je 39 klancev. Take ceste ni ved
na Kranjskem. Moja pros$nja je torej, da bi se go-
spod deZelni glavar kot referent o cestnih zadevah
sam preprical o stanju te’ ceste in cla b1 se potcm
potrebno ukrenilo.

Deielni glavar.
Zeli $e kdo ‘c»es,eclea
Gospod poslanec Pfeifer ima besedo

Poslanec Pfeifer :

Visoki zbor! Nadaljevanje dolenjske Zeleznice
preko Belekrajine je deZelni zbor potrebno spoznal
leta 1894. ter dovolil 4000 gld. deZelnega prispevka
za troSke pripravljalnih del. Tudi drzavni zbor se
je bavil s tem vprasanjem ter vsprejel veé resolucij
leta 1894., 1895. in 1896., da s¢ nadaljuje zgradba
dolenjskih Zeleznic preko Belekrajine in tudi meseca

decembra leta 1898. je izrekel drzavni  zbor v po-

sebni resoluciji, da naj vlada podpira zgradbo belo-
krajinske Zeleznice ter jo sprejme med one Zeleznice,
ki bi se gradile leta 1899. Nadejam 'se, da so’ iz-
delani potrebni nacrti, prevdarek trosSkov, da vlada
na podlagi teh operatov vsprejme belokrajinsko Ze-
leznico v svoj program leta 1899. — Pri tej priliki
izrecem prosnjo da bi vlada pri financiranju te Ze-
leznice z ozirom na sedanje neugodnc finanéne raz-
mere, v katerih se nahaja nasa dezela vsled potresa;
trsne usi in druglh nezgod “izdatno prispevala z
drzavnimi novei za zgradbo bclokrajmskc zeléznice.
Ce prinierjamo severne dezele z juznimi kronovinami
nasega cesarstva, vidimo, da 'so one gosto prepre-
Zene z zclemlcaml tedd_] je zelja oprav1ccna da se
bo drzava’ Vcndar enkrat ozirala' na naso dezelo,
oziroma Belokrajino. Ce se nadaljuje zgradba do-
lenjske Zeleznice preko Belekrajine? se bo promet
na dolenjski Zeleznici pomnozil, s tem pa pomno'zlh
tudi dohodki ter olajsala dezelna garancija gled¢
dolenjske Zeleznice,

in na

varno je,
- stiti na cesti
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Dezelni glavar:
Zeli Se kdo besede?
Gospod poslanec Modic ima besedo.

Poslanec Modic:

Visoka zbornica! Pred kratkimi tedni je bilo
c¢itati v nekem ljubljanskem listu, da sta na okrajni
cesti, ki pelje cez Orehek in Prestranck, na svetu,
ki pripada k c. kr. Zrebarstvu v Prestranku, na dveh
straneh napravljena -dva droga. Ta drogova hlapci
zapirajo, kadar gonijo Zrebeta na napajalisée. Seveda
imajo hlapei nalog, da potem, ko konje v hlev od-
Zend, droga zopet odpirajo.

To se pa navadno ne zgodi, ampak droga
ostaneta zaprta; in tako je tudi okrajna cesta zaprta
potnikom, ki vozijo na Orehek ali na Resko cesto
ali pa na kolodvor v Prestranek.

Vsled tega so se ¢ule Ze mnoge pritozbe. Voznik
mora vstajati z voza, da gre droge odpirati, kar je
v dezju in v smegu gotovo mneprijetno. Pa tudi ne-
ker voznik mora, ako je sam, konje pu-
brez - nadzorstva, in lahko se zgodi,
da se konji splasijo in uidejo. Se hujse bi bilo v
tem slucaju po no€i, ako bi- bile zenske ali celo
otroci na vozu. :

“Na mitnicah je vsaj mitnicar, da droge odpira,
pa tudi Ze o mitnicah se je veliko pisalo in: po
zbornicah govorilo, da ovirajo promet; v koliko
ve¢ji meri je oviran torej promet na omenjeni
okrajni cesti v Prestranku, kjer ni nobenega ¢loveka
za odpirati cesto in nikakor ne gre, da je cesta
torej na ta nacin veckrat zaprta. Ker je splosna
zelja, da se ta ‘nedostatek odpravi, zato prediagam

,DeZelni zbor naj sklene:

DezZelnemu odboru se naroc¢a, naj vse potrebno
ukrene, da okrajna cesta dez Or ehek in Prestranek,
ki veZe drZavni cesti na Trst in Reko, na gla]skem
dvoriSéu v Prestranku ne bo zaprta.®

Deielﬁi gla\;ar: !

Gospodje, ki podpirajo resolucijo gospoda po-
slanca Modlca, izvolijo ustati.

(Se podpre. — Wird wnteritiipt.)

Resolucija je zadosti podprta in je torej v
1a7p1‘av1 i i g
Zeli Se kdo bcsedc? b
Gospod poslanec Zelen ima besedo.

Poslanec Zelen:

Kakor je gospod predlagatelj omenil, je tam na
tisti okrajni cesti res velik nedostatek. Zgoraj nad
cesto so konjski hlevi podruZni¢nega dvornega ko-
bilarstva, pod cesto pa kalovi in iz hleva gredd
Zrebeta na kalove. Cesta teée ravno med hlevi in
med Kkaloyi in na obeh krajih so hlodi, da zapirajo
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cesto. Meni se je ze dvakrat pripetilo, da sem moral,
ko sem konje sam vodil, stopiti z voza in v deZju
tu tiste hlode odpirati. Torej to je res velika ne-
dostatnost in zadnji cas je, da se odpravi. To samo
iz tega prihaja, ker so dotiéni sluzabniki leni. Na
tem kraju pa je dosti prometa. Tam gre drZavna
cesta iz Postojne v Trst na eni in na onostran pa
iz Postojne v Reko in okrajna cesta gre iz ene teh
dveh cest na drugo. Torej priporocujem, da bi visoka
zbornica resolucijo gospoda predlagatelja enoglasno
vzprejela.

Dezelni glavar:

Zeli e kdo besede?
Gospod poslanec Murnik ima besedo.

Poslanec ces. svelnik Murnik:

Precastiti gospod tovaris Pfeifer je zelel, da bi
Belokrajinska Zeleznica pri slavnem dezelnem zboru
oziroma dezelnem odboru in Zelezniskem svetu po-
polnoma ne zaspala, zato se je zopet spominjal ne-
katerih sklepov visokega deZelnega zbora in je
omenil, da se je s tem vpraSanjem akademicno bavil
tudi drzavni zbor in da se je tam naglaSalo, da bi
vendar Ze vlada enkrat med one nacrte, ki se imajo
kmalu izvrsiti, sprejela tudi Belokrajinsko Zeleznico.
Gospodje tovarisi so gotovo vsi jako dobro pouceni
o Belokrajinski Zeleznici, ker se je o njej Ze veckrat
obravnavalo, zakaj pa stvar doslej ni zopet prisla
na dnevni red, je pa Ze marsikomu morda prislo iz
spomina. Nacrta sta dva izgotovljena, eden za ozko-
tirno in eden za normalnotirno Zeleznico, tudi pre-
vdarek troSkov je izdelan, ampak . ko je stvar v
dezelnem Zelezniskem svetu priSla v razpravo, se
je zaradi financiranja, zaradi udelezbe dezele in
obCin, oziroma drugih interesentov morala vsaj za
nekoliko ¢asa ad acta poloZiti in bo zato, ker so
vsi izprevideli, da bi morala, ée se hoce ta Zeleznica
v resnici graditi, dezela vsako leto doplacevati pre-
cejSnjo svoto k prometnim troSkom, ali pa enkrat
za vselej dati wvsaj 209 prispevek; 20% @ od
3,000.000 gld., je pa precej veliko in 109 pa bi
morali dati oni, ki so v prvi vrsti prizadeti, namre¢
Crnomaljski okraj, in to je tudi precej$nja svota.
Castiti gospodje kolegi v Zelezniskem svetu niso
bili tega mnenja, kakor je bil porocevalec, da bi
bilo mogoce dezeli v tistem casu ali tudi v sedanjem
Casu toliko Zrtvovati za'to Zeleznico, in ta Zrtev bi
ne bila enkratna, ampak vsako leto bi bilo treba
doplacevati, ¢e se prav spominjam, 15—20.000 gld.

Omenil sem to posebno zaradi tega, da bi ne
ostalo v zapisnikih dezelnega zbora, kakor da bi se
mi za Belokrajinsko Zeleznico ne zanimali in sodili,
da je to jako c¢udno, ako se trdi, da bo dezelna ga-
rancija za dolenjsko Zeleznico dokaj olaj$ana, ko bi
se ta zeleznica zgradila. Jaz sem popolnoma pre-
verjen, ako se za Belokrajinsko Zeleznico napravi
posebna akeijska druzba, ki bi to Zeleznico zgradila,
da bi garancija dezele za Dolenjsko zeleznico bila
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zelo olajSana, bojim se pa prav ni¢ za Dolenjske
zeleznice, da bi dezela kedaj morala kaj doplacevati,
in torej to ne more biti argument zato, da bi se
Belokrajinska Zeleznica zaradi garancije, katero je
dezela po dobrem prevdarku sklenila za Dolenjske
Zeleznice, morala zidati. Govorili smo, da je druga
Zeleznica potrebna za naSo Dolenjsko in da je po-
trebno, da bi po vsej moéi delali na to, da bi kaka
ve¢ja industrija pri§la na Dolenjsko in kakor hitro
to dosezemo, da enega ali drugega podjetnega moza
privabimo, in jaz upam, ker se je v slavnem zboru
jako veliko o industriji, 0 narodnem gospodarstvu
govorilo, da se nam bo posrecilo najti kakega moza,
ki bo v resnici kaj vstvaril, potem ne le Dolenjska
zeleznica ne bo garancije potrebovala, ampak tudi
glavinske delnice bodo priSle do svojih obresti.
Belokrajinska Zeleznica bi tedaj koristiti imela le
Belikrajini, Crnomaljskemu politiénemu okraju. Jaz
kot porocevalec v teh stvareh bom zopet porabil v
letosnjem letu priliko, da se ta stvar zopet spravi
v dezelni Zelezniski svet, ampak gledé na prispevek
pravih udeleZencev — in pravi udeleZenci so samo
prebivalei v Crnomaljskem okraju, ne pa tisti, ki
imajo precej daleé svoja posestva — bi bilo Se le
takrat mogoce sklepati o prispevkih za gradnjo
zeleznice, ko bo nova crta pregledana in ce bi se
naSlo, da bi se troski s to novo progo izdatno
znizali, bo morda mogoce, ¢e bodo deZelne finance
mogle to prenasati, da bo stvar prisla tudi pred
dezelni zbor, da se isti konéno odlo¢i. Zeleti bi pa
le bilo, da oni gospodje, ki so v drzavnem zboru,
gledajo na to, da bo mogel zopet funkcijonirati in
da pripravijo vlado, da se z ve¢jo svoto udelezi pri
tej zeleznici. To prosim, da se dobrohotno izvoli
vzeti na znanje. ;

Dezelni glavar:

Zeli $e kdo besede?
Gospod poslanec Kajdiz ima besedo.

Poslanec Kajdiz:

Leta 1894. je visoki dezelni zbor dovolil pri-
spevek 2000 gld. za progo okrajne ceste Vodice-
Brnik. Od tega je sedaj preteklo pet let in kaj se
je pa zgodilo in dovrsSilo v tem c¢asu? Marljivi
kranjski cestni odbor je toliko storil, da je cesta, v
kolikor spada v njegovo podrocje, porabna, kam-
niski cestni odbor pa ni ni¢ storil, tako da je cesta
popolnoma neporabna. ILjudje pravijo da so preje
po obéinski poti saj mogli voziti, sedaj pa radi na-
vozene zemlje ne morejo zlasti v slabem vremenu.
Vsled tega se je lansko leto v 17. seji dné 28. febru-
arija stavil predlog, da naj dezelni odbor zakonitim
potom postopa proti kamniSkemu cestnemu odboru.
To je, kar je hvalevredno, tudi storil, ali vkljub
temu se letos zopet ni ni¢ zgodilo. Torej si usojam
lanski predlog Se enkrat ponoviti:
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,DezZelni zbor naj sklene:

Dezelnemu . odboru se naroca, da potrebno
ukrene, eventuelno uporablja dolocila cestnega za-
kona proti kamniskemu cestnemu odboru, da se Se
tekom tega leta dodela cesta Vodice-Brnik.“

Dezelni glavar :
Gospodje, ki podpirajo predlog gospoda po-
slanca Kajdiza, izvolijo ustati.
(Se podpre. — Wird uutevjtiit.)
Predlog je zadosti podprt in je torej v razpravi.

Landeshanptmanu-Stellvevtreter Freihere v, Liedhienbern:

(Prevzame predsednistvo. — Den Vorjig iiber-
nefhmenv.)

Der Herr Landeshauptmam Otto von

_ Detela hat
bas Wort.

Dezelni glavar:

(Iz poslanskega sedeza. — Lom Abgeordueten-
jige aus.)

Jako obéa]ujém, da moramo danes, to — lahko

reGem — morsko kaco, ki se Ze deset let vlede po
zapisnikih dcielnegq zbora, zopet na dnevni red

spravl]cltl Vse se je storilo, kar je bilo le mogoce,

da bi se bila stvar do konca privedla, dmpak v
kamniSkem okraju se od vseh strani delajo zapreke.
Dezelni odbor je s pritrditvijo dezelne vlade nalozil
cestnemu okraju 59 priklado, od katere bi bilo
moralo pri davkariji v Kamniku ostati 3000 gld. v
blagajnici za to cesto in ko smo hoteli letos ta
znesek nakazati, smo v najvecje osupnjenje slisali,
da je v blagajnici samo 670 gld. in da je drugi
denar Ze vzdignil cestni_odbor in sicer z dovoljenjem
okrajnega glavarstva. Ce se tako dela, da se dezel-
nemu odboru ne samo ni¢ na roko ne gre, ampak
oéitno ravna stvari sami v kvar, potem je seveda
nemogocée, da bi mogla zadeva napredovati. Torej
namesto 3000 gld. je bilo v blagajnici pri davkariji
670 gld.! Mi smo povprasali in odgovorilo se nam
je, da je cestni odbor denar za druge namene po-
rabil, ker ni vedel, da tega ne sme. Ako je dezelna
vlada pritrdila sklepu deZelnega odbora gledé pri-
silne naklade in je davkarija vzlic temu, da se denar
ni smel vzdigniti, ga vendar izplacala, potem mora
dezelni odbor vsako odgovornost odkloniti, ako
cesta, ki je po dezelnem zakonu uvrSéena med
okrajne ceste, Se ni dograjena. DeZelni odbor bo
letos zopet svojo dolznost storil, sklenil prisilno
naklado in zopet dezelno vlado naprosil, da temu
pritrdi in potem se pac nadjam, da bo dezelna vlada
strogo zaukazala, da se denar ne bo zopet z do-
voljenjem okrajnega glavarstva v druge namene
porabil.

XVIIL seja dné 10. maja 1899. —

XVIIL Sitzung am 10, #lar 1899.

Lamdeshanptmann-Stellvertreter Freiherr v, Liedytenbery:

Witnjcht nod) Jemand der Hevven zu jprechen?
Dev Herv Abgeorduete Kajdiz hat dag Wort.

Poslanec Kajdiz:

¥ Pri tej priliki sem lani omenil tudi klanec med
Smartnim in Povodjem. To je tudi stara re¢. Kolikor
vem, so nalrti Ze narejeni in ljubljanski cestni okraj
je pripravljen izvr8iti stvar, v kolikor spada pod
njega, ali zopet je kamniski Ukld], ki zadevo ovira.
Ali je kaj odgovoril, o tem mi ni znano. Lani se je
stavil predlog, da naj ga deZelni odbor na ta dva
klanca opozori in ker do letos ni nié storil, pred-
lagam tore;j:

,Dezelni zbor naj sklene:

DeZelnemu odboru se naroca, da opozori okrajne
cestne odbore Ljubljanskega in Kammskega na od-

- stranjenje  klancev med Smartnim in Povod]em in
- d4 500 gld. podpore iz cestnega zaklada.®

g Landeshanptmanu-Stelloerteeter Freihere von Licdjtenberg:

) erfudye die Herven, weldye den Antrag des Herrn
*Jl[rgwwmtcn Rajdiz untevjtiipen wollen, fich zu evheben.

(Se podpre. — LWird unterjtiipt.)
Der Antvag ift genitgend wterjtiipt wnd }tcht daber
i der Debatte.
Witnfd)t nod) jemand dag Wort zu ergreifen?
(Nihée se ne oglasi. — Niemand melvet fid) )
Nachdem dies nidyt der Fall ijt, jo hat der Herr
Berid)terjtatter dag Wort.

Porocevalec Hribar :

Razni govorniki so se oglasili pri tem poglavju.
Ne bom jim obsirno odgovarjal, temve¢ samo s par
besedami se hocem ozirati na njihove Zelje. Ako kdo,
si gotovo jaz Zelim, da bi Belokranjska Zeleznica kar
najhitreje stekla, ker sem prepriéan, ako stece, da
bo to zelo pripomoglo Dolenjski Zeleznici do vecjih

. dohodkov in deZelo odbremenilo gledé zaveze, katero

je prevzela za rentabiliteto Dolenjskih Zeleznic. Vendar
pa, kakor je razvidno iz besed gospoda poslanca
cesarskega svetnika Murnika, ne moremo $e posebno
trdne nade gojiti, da se to vprasanje v kratkem resi,
ker je treba veliko poizvedeb in gledé financénega
programa mnatanénih dogovorov. Zelim pa, in zlasti
gospodu tovarisu Pfeiferju bi privoscil, da ucaka
veselje, da ta Zeleznica v kratkem stede.

Gledé resolucije gospoda poslanca Modica imam
pripomniti, da so mi jako dobro znane zapreke, o
katerih govori; zdi se mi pa, da jih bo tezko od-
praviti, ker je cesta med to¢kama, kjer se zapira,
last cesarskega erarja, kateri jo le prepusca v brez-
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plaéno porabo za okrajno cesto. Sicer so pa le-te
tako urejene, da jih vsakdo lahko odpre in zapre,
in priliéno tako, kakor jih yidimo n. pr. na planinah
na Gorenjskem, Zgornjem Stajarskem in Koroskem
na okrajnih, dezelnih in celo na drZavnih cestah. Ce
je mogoce, da se zelji gospoda poslanca ustreze, bi
to tudi mene jako veselilo, samo presangviniénih ndd
v tem oziru ne smemo gojiti.

Kar se tice prve resolucije, katero je stavil
Gastiti gospod poslanec zupnik Kajdiz, mi je znano
poleg tega, kar je Ze gospod dezelni glavar pojasnil,
da je bilo letos v proracun postavljenih za napravo
Vodisko - BrniSke ceste 4000 gld., kakor tudi, da je
cestni odbor, kakor je porocal nacelnik gospod
Mocnik, postavil isto svoto v proracun za prihodnje
leto. Na vsak nacéin bi se s tem cesta dodelala.
Seveda je cestni odbor-to Sele sklenil, ker mu je
dezelni odbor narodil, da mora 59 naklado postaviti
v proradun. Res je pa, da Kamnicani in MengSani
nimajo nié¢ kaj veselja do te ceste, zlasti poslednji
naglasajo, da bo ta cesta od trga MengSa odvrnila
promet ter ga nagnila na Vodice. Zaradi tega na-
sprotujejo Mengsani in kolikor toliko so tudi nacel-
nika kamniSkega cestnega odbora pridobili, da je
dovolil svoto, ki je bila namenjena za to cesto, po-
rabiti v druge namene. V tem oziru ne bo pomagalo
drugega, kakor da dezelni odbor strogo na noge
stopi in se s c. kr. dezelno vlado dogovori, da se take
uporabe denarja za druge namene z dovoljenjem
okrajnega glavarstva 7abranij0 Ce se ne bo strogo
postopalo, sem preprican, da se cesta Se ne bo v
kratkem dovrsSila. Cesta je pa velikega pomena za
zgorenje kr'l_]e zaradi zveze z L]ubl]dno in za po-
sestnike, ki imajo svoja zcmljlbca ob tej cesti. Sedaj,
ko se je cesta razsirila, je Se slabSe po njej voziti,
kakor prej. Prej je b;h vtrjena, sedaj pa, ako se ne
posuje, posestniki niti do svojih zemljis¢ ne morejo
prihajati; zatorej je neobhodno potrebno, da dezelni
odbor strogo postopa.

Jako simpati¢en mi je tudi drugi predlog Casti-
tega gospoda poslanca Zupnika Ka]dua gledé klanca
med Povodjem in Smartnim. To je jeden najhujsih
klancev, kolikor jih je v dezeli, Kajti tako silno je
nagnjen, da kdor ga od dalec vidi, si ne more misliti,
kako bo mogoce, voz gori speljatl Po dogovoru z
jako zasluznim nadelnikom cestnega odbora ljub-
ljanskega je sedaj nacrt narejen in cestni odbor Ijub-
Ijanski je tudi pripravljen storiti svojo dolZnost; toda,
bojim se, da bo zopet kamniSki cestni odbor na-
sprotoval in zato ne bo kazalo drugace, kakor da
dezelni odbor, ako visoka zbornica sprejme predlog
gospoda poslanca zZupnika KajdiZa, da naj se iz dezel-
nega zaklada izplaéa 500 gld. podpore za odpravo
tega klanca, obvesti oba ta cestna odbora, da sta
primorana k odstranitvi tega klanca, kajti ako se
cestna odbora samo ,,opozorita“, da odstranita klanec,
je malo upanja, da bi se sporazumljenje doseglo med
cestnim odborom ljubljanskim, ki je voljan, in med
cestnim odborom kamniSkim, ki ni voljan. Jaz torej
tudi drugo resolucijo gospoda poslanca Zupnika
KajdiZza priporofam visoki zbornici v sprejem.
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Landeshanptmanu-Stelluevtreter Freiherr v, Liedhtenbery:

Wir yerden munmehr guv Abjtimmung itbevgehen
und i) evfuche baber den Hevvn Vevichterjtatter, die ge-
jtellten Antrige nochmals zu vevlejen.

Porotevalec Hribar:

Resolucija gospoda poslanca Modica se glasi:

(Bere: — Riest:)

»Dezelni zbor naj sklene:

DezZelnemu odboru se naroca, naj vse potrebno
ukrene, da okrajna cesta cez Orehek in Prestranek,
ki veZe drZavni cesti na Trst in Reko, na grajskem
dvoriSéu v Prestraneku ne bo zaprta.®

(Obvelja. — Angenominen.)

Dalje je predlagal gospod poslanec Zupnik Kajdiz
nastopno:

(Bere: — Xiest:)

»,DeZelni zbor naj sklene:

Dezelnemu odboru se naroéa,da potrebno ukrene,
eventuvalno uporablja dolocila cestnega zakona proti
kamniskemu cestnemu odboru, da se Se tekom tega
leta dodela cesta Vodice-Brnik.“

(Obvelja. — QAngenomurel.)

Drugi predlog gospoda poslanca Zupnika Kajdiza
se glasi:

(Bere: — Riest:)

»Dezelni zbor naj sklene:

Dezelnemu odboru se naroca, da opozori okrajne
cestne odbore ljubljanskega in kamniSkega na od-
stranjenje klancev med Smartnim in Povodjem in
dd 500 gld. podpore iz cestnega zaklada.“

(Obvelja. — Angenomuen.)

Konéno prosim $e enkrat, da se sprejme pri
poglavju IX. potreb$éina v znesku 106.500 gld.

(Obvelja, — Angenommer.)

Pri poglavju X. predlagam, da se redna po-
trebséina sprejme v znesku 14.050 gld.

(Obvelja. — Angenommen.)

Pri poglavju XI. predlagam, da se sprejme po-
treb$¢ina redna v znesku 202.304 gld., izredna v
znesku 1110 gld. in skupna v znesku 203.414 gld.

(Obvelja. — Angenommen.)

Pri poglavju XII. se ne predlaga nicesar in pri
poglavju XIII. predlagam, da se potrebScina redna v
znesku 22.600 gld., izredna v znesku 2000 gld. in
skupna sprejme v znesku 24.500 gld.

(Obvelja. — argenomntmen.) :

Sedaj prosim Se, da bi se glasovalo o skupni
svoti potrebs¢ine. Skupna potrebséina pri vseh po-
glavjih zna$a redna 1,270.096 gld., izredna 197.638 gld.
in skupna 1,463.734 gld. in prosim, da se odobri.

(Obvelja. — Angenommen.)

Sedaj prehajam k pokritju.
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Pokritje predlagam pri poglavju I, da se sprejme
v znesku 56.435 gld.
(Obvelja. — Angenomnten.)

Pri II. poglavju predlagam, da se sprejme po-
kritje redno v znesku 3742 gld., izredno v znesku
3000 gld. in skupno v znesku 6742 gld.

(Obvelja. — Angenommen.)

Pri poglavju III. predlagam, da se sprejme po-
kritje redno v znesku 46.305 gld., izredno v znesku
50.800 gld. in skupno v znesku 97.105 gld.

(Obvelja. — Angenommnten.)

Konéno pri poglavju IV. predlagam, dase sprejme
potreb$é¢ina izredna v znesku 15.000 gld.

(Obvelja. — Angenominer.)

Sedaj prosim Se glasovati o skupni svoti po-
kritja in predlagam, da se skupno pokritje sprejme
in sicer redno v znesku 106482 gld., izredno v
znesku 68.800 gld. in skupno v znesku 175.282 gld.

(Obvelja. — Angenommen.)

V imenu finanénega odseka predlagam sedaj :

»Visoki deZelni zbor skleni:
I. Dezelnega zaklada skupna

potrebscina za leto 1899.
in skupno pokritje

tedaj nedostatek
se odobri.

II. V pokritje tega nedostatka pobira naj se v
letu 1899:

1.) 409%mna priklada na uzitnino od vina, vin-
skega in sadnega mosta ter od mesa s proracunjenim
prihodkom 145.756 gld.

2.) Samosm}na dezelna naklada od porabljenih
likérjev in vseh poslajenih opojnih tekocin od hekto-
litra 15 gld. in od drugih porabljenih Zganih opojnih
teko¢in od hektoliterske stopinje 30 kr.; prihodek
te naklade se proraduna s . .  415.000 gld.

Naklada ad 2 se bode pobirala le do uveljav-
ljenja zviSanega drzavnega davka na Zganje in se s
pobiranjem preneha precej, ko bo zvekSan drZavni
davek na Zganje.

3.) Samostojna dezelna naklada od porabljenega
piva po 1 gld. od hektolitra s prihodkom 90.000 gld.

4.) 40%na priklada na vse direktne davke z
drzavnimi prikladami vred izvzemsi doklade na osobni
dohodninski davek.

Ta dohodek se proracuna s . 590.967 gld.

5.) Na mesto doklade na osobni dohodninski
davek se proracuna drZavni prispevek s 38.612 gld.
kot na kranjsko deZelo odpadli deleZ od zneska
3,000.000 gld., ki se bo pri novem osobnem davku
ve¢ nabral.

III. Nedostatek 8127 gld. pokrije naj se iz bla-
gajni¢ne gotovine.

IV. DezZelnemu odboru se naroca, da pridobi
sklepom ad II. Najvisje pritrjenje.

1,463.734 gld.
175.282

1,288.452 gld.
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Der hohe Laudtag wolle bejdliefen :

I. Das Gefammterfordernis fitv dbas Jahr 1899 bes
Landesfoudes mit dem Vetrage von 1,463.734 fl.
und die Gefantmtbedectung vou . 175.282

woraus fid) ein Abgang vou . 1,288.452 fl.
ergibt, wird genehmigt.

IL Bur Bevedung diejes Abganges find im Fabhre
1899 eingubeben :

1) Gin 40%iger Bujdlag zur Vevzehrungsjteuer
bonr Wein, Ibmv un‘v Obftmojt, fowie vom Fleijd) mit
bem préliminivten Crirage per 145.756 {L.

2.) Gine felbjtandige Landesauflage auj den Bey-
brauch) von Liguenven wnd allen verjiipten geiftigen Fliifjig
feiten vom Deftoliter 15 fl. wnd vom Verbraud) anbever
getjtigen Fliifjigfeiten vom p»ftnhtugmb 30 fr. mit dem
praliminivten Grtrage per . 415.000 fl.

Die Aujlage ad 2 wird nur [ww gum nslebentreten
ber erhibten ftaatlichen Brantweinjtener eingebhoben wnd
wird deven Einbebung gleidyzeitig mit der Crhdhung dev
jtaatlichen Brantweinjtener eingejtellt.

3.) Gine fjelbjtdndige Landesaujlage anj den Bier-
verbrand) mit 1 f[ per peftulltu — mit bem Ertrage
Yebasmae ¢ ‘o a0 000

4) G‘fm 40 9, iger _Sllid]lag auf alle divecten Steuern
jammt den Staatszujdlagen mit Ausnahme des Jujdhlages
gur Perjonal-Cinfommenitener.

Diefer Crivag wird praliminivt mit . 590.967 fl.

5.) Der an Stelle bes Jujdhlages sur Perjonal-Ein-
fommenjtener u tretende Staatsbeitvag wird mit 38.612 fl.
alg der auj das Land Krain entfallenden Tangeute vom
Betvage per 3,000.000 fl., welder bei der newen Perjonal-
Einfommenijtener melr eingehoben wird, praliminivt.

III. Das Deficit von 8,127 {fl. ijt ans den Cafja-
Dejtanden zu becen.

IV. Der Lanbdesausjdhujd wird beaujtragt, fiir die Be-
jhlitfje sub II. die Allerhicjte Genehmiguug zu evivivlen.”

(Vsi predlogi obveljajo brez debate. — Sammtliche
Antrige werden ohne Debatte angenomten.)

Predlagam, da se vsi ti predlogi sprejmejo tudi
v tretjem branju.

(Obvelja. — Angenomimen.)

Dalje predlagam v imenu financénega odseka :

»,V. Pri 5. tocki 5. naslova v IV. poglavji, pri
18. in 19. tocki 6. naslova istega poglavja, pri 6. in
7. naglovu VII. poglavja ter pri 5, 6. in 7. tocki

6. naslova VIIL poglavja potrebSéine dovoli se de-
zelnemu odboru virement.

VI. Naslednje navedeni v proracunu prej$njih let
ze pokriti krediti se do konca leta 1899. podaljsajo,
in sicer:

1.) za uravnavo Mirne v ostanku
2.)
Zadvoru

17.786 gld.
5 Ljubljanice pri
inigTods ddoahy 4.000



XVIIL seja dné 10. maja 1899. — XVIIL Sityung am 10, Fai 1899,

3.) zu uravnave Potoénikovega

grabna 600
4) Za uravnavo hudommka ?,Kerh-'

graben® 300,
5.) za iztrebljcnje poéira]nikov v

Dobrniski dolini 1.000

6.) za osuSevanje doline Struge : 540

7.) za vodovod v Polhovem Gradcu  2.000

6) L » Zabavi . 800

9.) , 3iot, Jursicah 2.100 ,,

1O, » Mozlju . 1375 s

[5]58)e ) ,» Metuljah 13295555
129} »  » lirski Bistrici in

Trnoyems .. i 348,
13.) za razne malc vodovode in

vodnjake S g e R e N0 DO
14.) za pospeSevanje ustanovljanja
sadjarskih in kmetijskih produktivnih

zadrug g cegaa ki Th TR e RSOOSR
15.) za nove stavbe v blaznici na

Studencu FEOE Aol el ek 40.000
16.) za ustanove povodom prazno-
vanja petdesetletnega vladanja Njeg. Veli-

Canstva cesarja Franca JoZefa I. . 3.000

17.) za solo na Grmu . 2.608

18.) ,, podpore za Solske stavbe 3.800

19.) ,, zgradbo okrajne ceste Vo-
dice - Sp. Brnik . . . - 500

20.) za zgradbo ceste Moravde-
Krtina-Zelodnik . : 3.400
21.) za prclomtcv c,cste p11 Kovoru 1.000
22.) na racun kredita 16.000 gld.
za okrajne ceste iz leta 1898.:
a) za most ¢ez reko pri
Ostroznem Brdu . . 2.000 gld.
b) za papravo mostov
cez Mirno . ; - 1.450
¢) za zgradbo ceste Ko—
stanjevica-Zamesko 300
skupaj . Spiel0) e
23) za asanacijo mesta Idrija . 1.000
24.) okrajnemu cestnemu odboru
vrhniskemu za nadaljevanje obdinske
poti od Male Ligojne do drZavne ceste 600

(Predlogi obveljajo brez debate. — Die Anirdge
werdent ofjne Debatte angenomuren.)

Konéno predlaga financni odsek Se nastopne
resolucije:

,I. Z ozirom na ugodni uspeh dezelne naklade
na Zgane opojne tekodine odmeri se za leto 1899
poslujoéemu osobju posebna nagrada v znesku 59
od vsega cistega dohodka, kateri po odbitih rema-
nencah presega znesek 100.000 gld. Ta dohodek iz-
raéuni se od konsuma 1,531.056871 litrov navadnega
in 29.966:65 litrov poslajenega Zganja na podlagi
naklade 18 kr. od hektoliterske stopinje navadnega
in 6 gld. od hektolitra poslajenega Zganja. DeZelni
odbor se poobla§ca, da po svoji previdnosti razdeli
to svoto med one pri pobiranji dezelne naklade po-
slujode osebe, katere se odlikujejo po posebni spret-
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nosti in tocnosti. Iz istega zneska naj se eventualno
tudi primerno nagradi racunski oficijal II. vrste Hinko
Lindtner. Ob ]ednem pooblaséa se dezelni odbor, da
smé prav kakor lani plodonosno naloziti del tecra
zneska.

(Obvelja. — Angenommen.)

IL. DeZelnemu odboru se naroda, da se udelezi
zakupne drazbe uzitninskega davka na Kranjskem
kot ponudnik imenom deZele, in sicer pri vseh za-
kupnih drazbah, katere se bodo viSile do prihodnjega
de?@lnozborskcga zasedanja.

(Obvelja. — Angenomimenn.)

III. Pri dezelnem knjigovodstvu vpelje se za
vse fonde z 31. dnem decembra 1899 strogo zaklju-
cevanje knjig po solnénem letu. Tega dné in potem
31. decembra vsacega nastopnega leta bodo se torej
vsi za leto 1899 oziroma za dotiéno potekajoce leto
dovoljeni in v tem letu neporabljeni krediti — iz-
vzemsi onih za tekoce gospodarstvo — plodonosno
naloZili; naloZena glavnica pa se bo porabljala za
izdatke na racun teh kreditov, ki — ako v treh letih
niso porabljeni in ako jih deZelni zbor ni izreéno
podal]sal — zapadejo na korist dezelnej blagajnici,
oziroma na korist doti¢nih fondov. — Racunski sk]epl
bodo vsled te preuredbe obsezali Ze za leto 1899.
v dohodkih le rubrike: o dejanskem prometu, o pro-
raCunjenih zneskih in pa o primerjavi proraduna z
dejanskim prometom; v izdatkih pa rubrike: o de-
janskem prometu, o p101acun]en1h zneskih, o po-
daljSanih kreditih in o primerjavi p101acuna z de-
janskim prometom.

(Obvelja. — ngenommen )

IV. DezZelni odbor se pooblascéa, da — ce za to
nastane potreba — za dotacijo dezelne blagajnice
najame proti ne vi§jim kot 459 nim obrestim na
radun kredita, ki se mu je v ta namen dovolil v seji
dezelnega zbora dné 11. februarija 1896. leta in ki
doslej Se ni porabljen, svoto 50.000 gld.

(Obvelja. — 2Angenomurer.)

V. Dezelni odbor sé pooblasca, da poleg 20.000 gld.,
katere se mu je v seji dné 28. marcija 1899 za do-
voljevanje brezobrestnih posojil vinogradnikom do-
volilo najeti proti 3% nim obrestim na racun dezelno-
kulturnega zaklada, najame proti jednakim ali vsaj ne
visjim ko 49,nim obrestim v isti namen drugih
20.000 gld. plotl svojeGasnemu vracilu iz deZelnega
zaklada za melijoracije in javna dela. Ko bi se ta
zaklad pa Ze letos ustanovil, smé deZelni odbor to
svoto pokriti iz tega zaklada.

(Obvelja. — Angenommer.)

VI. C. kr. deZelna vlada se pozivlja vkreniti, da
se distandne razkaznice (tabele) v po-
semeznih politicnih okrajih pregledajo in po dejanskih
razmerah in po obstojecih obéilih primerno popravijo.

(Obvelja. — Angenomumen.)

VII. DeZelnemu odboru se naroca, da. vpliva na
to, da bodo obcine na dezeli pri vroc¢bah za stranke

66
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negledé na oddaljenostod sedeza oblinskega
urada pobirale vro¢nine k veéemu po 10 kr. od
vsake vroc¢be, oziroma da, ako treba, v to svrho
v prihodnjem zasedanju nasvetuje primerno premembo
tarifa o obcinskih taksah z dné 3. decembra 1868.,
dez. zak. §t. 17.

(Obvelja. — Angenommen.)

VIII. Dezelni zbor priznava, da je reorga-
nizacija neerariénih po§t na deZeli in
zboljSanje gmotnega stanja in preskrbljevanja po-
Starjev in pos$tnih upraviteljev nujno potrebna, ter
opozarja c. kr. vlado na to, da o tem oziru priceto
akcijo nadaljuje in sedanje neznosne razmere cim
preje mogoce odpravi.

Landeshauptmanu-Stelloertveter Freiherr v, Liedfenberg:

Wiinfdht Jemand der Hevven zu diejer NRejolution
pas Wort 3u evgreifen ?

(Nihde se ne oglasi. — Miemand meldet fich.)

Da bdies nidht der Fall ijt, bitte id) abzujtimmen
und evjuche die Hervven, die diejer NRejolution zujtimmen
wollen, jid) zu erheben.

(Obvelja. — ngenonmen )

Angenommen und hiemit ijt der Voranjd)lag ves
Landesfondes in allen jeinen Theilen erledigt.

Da der Punft:

8. Ustno poroéilo finanénega odseka o pe-
ticijah, in sicer:

a) slovenskega delavskega stavbenega
drustva za podporo v svrho pokritja
upravnih stroskov;

S. Mitudlicher Beridt ded Finanjansjdnijed ibev

Petitiomwen, nud jwar:

a) ved jlovenijdhen Arbeiter-Bauvereined m
Qaibac) um Subvention ur Decdung der
Berwaltungstoiten ;

bereits beim Landesfonde jeine Erledigung gefunbden hat,
fommen wir munmebhr u Punft:

b) o prosnji dramatiénega druStva v
Ljubljani za izvanredno podporo
1500 gld.

b) Des dramatijchen Vereined in Laibac) um
Bewilligung einer auferordentlichen Sub-
pention per 1500 fL.

Porocevalec Hribar :

Slovensko dramatiéno drus$tvo, kateremu je
visoki deZelni zbor pred nedavnim odbil prosnjo,
da bi se mu brezplaéno prepustile loze v deZelnem
gledaligdu, je vlozilo novo prosnjo, da bi se mu do-
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volila podpora 1500 gld. Razlogi so znani visoki
zbornici in zato bi bilo odveé, ko bi vas hotel muditi
s Citanjem te proSnje. Finanéni odsek bi bil rad
ustregel opraviceni Zzelji, toda gledé na razmere
dezelnih financ, katere hocemo ravno letos urediti z
ustanovitvijo melijora¢nega fonda, ni mogoce iz de-
zelnega zaklada dovoliti 1500 gld. podpore in sicer
toliko ¢asa ne, dokler se pri VIIL poglavju dezel-
nega zaklada ne odpre pri kakem drugem kreditu
mogocnost takim opraviéenim Zeljam ustrezati. Vsled
tega ne morem drugace, kakor v imenu financnega
odseka predlagati:

»Dezelni zbor naj sklene:

Preko pro$nje ,Slovenskega dramati¢nega dru-
$tva v Ljubljani® preide se na dnevni red.“

[ Landeshaupbmann-Stellvertreter Freiherr v Liedytenbery:

Witnjdht Femand vou den Hevven zu diefem Antvage
pas Wort gu ergreifen ?

(Nihée se ne oglasi. — Niemand meldet fich.)

Dies it nicht der Fall, und erjuche id) diejenigen
Hevven, weldye mit dem ntrage einverjtanden find, jien
su bleiben.

(Obvelja. — Angenomumen.)

Der Antrag ijt angenomueen.

Dezelni glavar:

(Prevzame predsednistvo.
nehmend.)

Na vrsto pride sedaj tocka:

— Den Vorjip itber-

9. Ustno poroéilo upravnega odseka v za-
devi razdruZitve selske obéine Bled v
samostojni obéini Bled in Ribno (k pri-
logi 53.).

9, Wiiudlidier Bervidt ded VeviwaltungdSans -
juijes, betvefjeud die Theilung der Vridges
meinde Beldes in die felbitandigen Gemeinden
Belded uud Reifen (sur Beilage H3).

Seridyterfatter Freiherr von Redybac :

Der  Gemeindeausjdhujs von BVeldes hat in ber
Sigung vom 3. December 1893 Dden faft einjtimmigen
Bejdhlujs gefajst, um die Theilung der Gemeinde Beldves
in zwet felbjtindige Gemeinden anzujuchen, und war o,
dafs bie fiinjtige Gemeinde Veldes aus den Katajtral-Ge-
meinden Belbes, Schalfendorf und Retfhip, die Fiinjtige
Gemeinde Reifen aus den Katajtval-Gemeinden Reifen,
Bellady und Wodjeiner-Vellad) gebildet wird.

Qniolge diejes Bejchluifes haben jowohl die Jnwohuer
ber fitnftigen Gemeinde Beldes als and) die dev Fitnjtigen
Gemeinde NReifen Gejuche an den hohen Landtag ein-
gebracht und ihre Gejude vamit motiviert, dajs vie Juterejen
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ber um den See gelegenen Ovtjdhaften und der vom See
entfernter gelegenen Ortjchajten ganz verjd)ieden find. Die um
ben See gelegenen Ortjdyaften, weldye sum Curorte Veldes ge-
poven, Haben einen lebhajten Frembenverfehr, und geniepen
bie Vortheile desfelben, wihrend die vonm See entfernten
Ortjdjaften vom Frembenverfehre nicht bevithrt werden,
jeboch) die mit dem Frembdenverfehre verbunbenen hoheren
Gemeinbeumlagen tragen mitjjen.

Die fitnjtige Gemeinde Veldes hatte 1415 Eimwolhier
mit einer Stewerjdyuldigeit von 11.293 (. 16 fr., die
Gemeinde NReifen 1429 Cinwobhner mit der Stenerfdyul-
digfett von 6269 fl 83 fr. Dieje beiden Gemelnden waven
daher grof gemug, dajs fie bem ifuen obliegenden Auj-
gabert der Gemeindeverwaltung nachfommen fHunten.

Snoder Sigung vom 19, Jdnner 1894 hat der
hohe Lamndtag diefe beiden Gefuche dem Laudesausjchufe
jur entjprechenden Erhebung und Beridterjtattung abge-
tretert.

Atod) vor Einleitung der diesbesitglichen Erhebungen
haben mun die Jujajjen von Wocheiner-Vellad), Kuplenit,
Slamnif und Oberne jowohl an den Landesausjduis, als
an die Lanbdesvegievung am 27. April 1894 Gejuche iiber-
reicht, worin fie gegen den BVejdhlufs ves Gemeindeaus-
jchujjes von Veldes Cinjpradhe erheben und eine Drei-
thetlung der Gemeinde Velves beantragen.

€s folfen nach) diejem Antrage die Ovtjdhaften Anvip,
Gd)alfendorf, Velbes, Retjchip und Seebad) die eine, die
Ortjdjaften NReifenr, Wodejdyits, Soveiten und Sellad) die
jweite und Wodpeiner - Bellach), Kuplenit, Slamnit wnd
Oberne die dritte Ovtsgemeinde bilden. ALS Grund diejer
Cinjprache geben fie an, dajs fie, Talls nur 3wei newe Ge-
meinden gebildet yerben, bei Crhaltung der Gemeinde-
jtragen und Briicfen, bei den Schulumlagen wie iiberhaupt
bet dent Genteinbeumlagen viel hiher belajtet werben, als
bigher, weil fie ferner befiivdhten, bei den Ausjchufwahlen
jtets majovifiert zu werden, dajs der Sif des Gemeinde-
vorftehers vorvausfichtlich in dem fiiv fie entlegenen Orte
Reifenw fein wird, den fie nur auj jdlechten Feldwegen,
die zur NMegen- und Wintersseit gar nicht pafjierbar jind,
evreichent und in legteven Falle nuv iiber BVeldes dorvthin
gelangen tdunen.

Sdliehlich Dbitten fie, falls bdie Dreitheilung nict
durchfithrbar wave, bei der Genteinde Veldes fie u belajfen,
ba jie wnter feimen Wmitdnden mit Neifen, Koveiten, Wo-
dejhip und Bellach veveinigt werden wollen. Bei den dies-
besitglich gepflogenen Grhebungen wurde nun conjtatiert,
oajs es fid) i diefer Amgelegenheit in erjter Linie um die
Trennung des Curovtes Veldes, welder nad) dem Crlafje
ver Zandesvegievung vom 3. December 1886, Bahl 10.170
aug den Ortjdaften nrip, Schalfendorf, Seebad), Veldes
und Retjdhi bejteht, aus dem gegemwdrtigen Gemeinde-
verbande, hanbelt.

Die evwdhnte wejentlide  Jntevefjenveridyicdendeit
beiber Theile rechtfertigt nicht mur das Theilungsbegelhren,
jondern es evjcheint audy die geplante Ausjcheidung mit
Nickficht auf die Hebung des Fremdenverfehrs als dringend
nothwendig. Aud) unterliegt es feinem Jweifel, dajs bdie
Hinftige Gemeinde Lelbes mit 1415 Cimwohrern, 289 Wahl-
bevechtigten und der Steuervorfdyreibung von 11.293 fl.
16 fv., den ihr obliegenden Anjgaben der Gemeindever-
waltung witd nadfommen fownen. Aud) hat die hohe
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Yandegregievung, fowie die £ £ Finangdivection gegen bdic
gedadite Ausjdjeibung, vejpective Conftituierung der Ge-
meinbe Veldes feinen Anjtand erfoben.

Beziiglich dev itbrig gebliebenen Ortjd)aften der gegen-
wdrtigen Gemeinde Beldes wav, wie friiher evwidhnt, die
Gtimmung vorhervjdend, bdiefe Ortjdhaften zu einer Ge-
meinde i veveinigen, wibhrend gegenmwirtiy eine Dreitheilung
der Gemeinde BVeldes angejtrebt wird und zwarv: die Ge-
meinde BVeldes mit den Katajtval-Gemeinden Belves, Sdjal-
fendorf und NRetjchis, die Gemeinde Wodheiner-Vellach mit
pent Ortjyaften Wodjeiner Vellad), Slamnif, Oberne und
Suplenif, uud bdie Gemretnde HReifen mit den Ortjchajten
Neifen, Wobejdhip, Koveiten und Jellad).

Dieje Dreitheilung Jtopt jedod) auf bedeutende Sdhwie-
vigfeiten.

Die Ortjdhaft Kuplenit, welde nady Wodyeiner-Vellad
eingepfaret und eingejchult ijt, liegt tn der Ratajtral-Gemeinde
Bellach, weldhe der Gemeinde Neifen einberleibt werden
joll. Die NRepartition der Gemeindenmlagen auf die in
einer andeven fataftval=und Ortsgemeinde gelegene Ovtjchaft
ijt Jtewerdmtlich nicht duvchfithrbar, weshalb die Ortjchajt
Suplenit zu etner eigenen Katajtral-Gemeinde wmgebildet
werden foll. Die dadbuvd) bedingte Theilung der Kataftral-
Gemeinde Bellach in et Thetle hdtte jedoch die Wmar-
beitung jowohl des SKatajters, als aud) des Grundbudyes
der Rataftral-@Gemeinde Jellad) mit nidht wunbedeutenden
Sojten zur nothwendigen Folge. Aud) miljjte zu diefem
Bwede die Fujtimnning der Jujtizbehirden eingeholt werben.
Dadurd), jowie durd) die borbergehende Fejtjtellung dev
Grengen der mneuen Katajtval-Gemeinde Kuplenif, welde
nach den gepjlogenen Vevhandlungen Streitigteiten begeguen
und obne  Cutjdeidung nicht durdhjithrbar fein Ddiivjte,
wive die dringlidhe Ansjdheidbung und Conjtituierung der
neien Ovtsgenteinde Veldes in unabjehbave Ferne gevitctt.

S ber Sipung von 17, Februar 1898 wurde mit
idjicht auf das nenerliche Gejuch der Jujajjen von Wo-
cheiner-Vellad) und auf das Gejud) der Ortjdhaft Netjchit
um  Cinvethung diefer Ortfdhajt zur Gemeinde Govjad),
dem Lanbesausdjcdhuije der Auftvag ertheilt, denm Nefeventen
2e8 Xanbesausjdhufjes zu dem Fwede an Ort und Stelle
absujenden, wm die Frage der Theilung dev Oviggemeinde
Belbes im Cinvernehmen mit den Jntevefjenten eimer ge-
deiblichen Lojung suzujithren. Dieje BVerhandlhungen haben
jedoch zu feinem Nejultate gefithrt.

Wit Nitctficht auj die ebwaltenden Umftande und die
dringende Nothwendigeit der Conjtituierung des Curortes
Lelves als felbjtindige Gemeinde, faun gegemwdrtiq nur
bie erwdfhnte Bweitheilung beviicfichtiget werden, wobei es,
falls fidy Det geflavten Verhaltuijjen die Nothwendigteit
ergeben witvde, den eingelnen Fractionen nidht ubeommen
bleibt, eine anbeve Gruppierung anzujtveben.

Der Verwaltungsausjduis hat fic) aus diejen Griinden
dem Untrage des Landesausjdyujjes angejchlojjen und id
jtelle dafher im Namen des Verwaltungsausjdyujjes den
Antrag:

(bere: — [iest:)
,Der hohe Landtag wolle befchliefen:

1. @em anvubenden Gejepentivurfe werde die ver:
fajjungsmapige Sujtinmung evtheilt;
66+
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2. der Landesausjdyuis iwerde beaujtvagt, dem an-
genommenen Gejepentourfe die Allerhddyjte Sanction Fu
ermivfer.”

DeZelni glavar:

Otvarjam splo$no razpravo.
Zeli kdo besede?
Gospod poslanee Zupnik AZman ima besedo.

Poslanec AZman:

Castiti gospodje zborovalci! Kot zastopnik
kmetskih obéin Radoljiskega okraja si Stejem v dolz-
nost, da pri tej zadevi oznacim svoje stalisée in na-
vedem svoje pomisleke. Izjavljam precej iz zacetka,
da se ne strinjam s predlogom upravnega odscka
ki je identicen s predlogom deZelnega odbora, ter
da bom stavil nasprotni predlog.

Ce se vprasamo, zakaj naj bi se sedanja Blejska
obéina delila, se nam odgovarja, da je taka delitev
potrebna za razvitek in povzdigo Blejskega zdraviséa!

Gospoda moja! Gotovo smo vse stranke fte
visoke zbornice v tem edine, da naj se nasemu, zares
krasnemu, svetovnoznanemu Bledu, kolikor mogoce
pomaga, da se krepi, razecvita, povzdigne in da vse-
stransko napreduje. Res je tudi, da se je Bled ze v
zadnjih desetih letih zelo povzdignil in olepSal. Gra-
dovi in gradi¢i rastejo ob bregovih prijaznega in
vabljivega jezera in pripoznati se mora, da se od
strani zdraviskega odbora wvse stori, d'l se gostom,
ki vedno v ve¢jih mnozinah prlhayl]o bivanje na
Bledu naredi prijetno in zadevoljne. — In ¢e bi Bled
dobil Se zaZeljeno Bohinjsko Zeleznico, rastel in raz-
cvital bi se Se hitreje, tako da bi kmalu dohitel
druga vecja zdravisca, ali pa bi jih Se prekosil.

In te teznje, te namere za razvitek zdravisca so
res posebne in drugacne, kakor navadnih kmetskih
krajev, in umevno je, da Bled v oZjem pomenu be-
sede, to so vasi okolu jezera, Zeli biti sam zase in
otresti se wnanjih vasi, ki so od jezera oddaljene
pol ure, celo uro ali Se veé. Te vnanje vasi oziroma
podobéine pa tudi Zelé odcepiti se od Bleda, ker po
pravici mislijo, da so oSkodovane, ker morajo vcasih
prispevati za maprave, ki koristijo le Bledu.

Pripoznati se mora nadalje, da vasi okoli Bleda,
ne le one sedaj Se spadajoce v to obcino, ampak
tudi sosedne obéine in vasi, na primer bliZznja Gor-
janska, nimajo posebnega dobicka od Bleda, ampak
v mnogih ozirih $e celo $kodo. Tako postavim moramo
prebivalei v Blejski okolici ravno zavoljo zdravisca
in tujih gostov meso silno drago placevati (draZje,
kot je v L]ubl]am} iz tega vzroka so tudi delavei
po leti silno dragi ali pa jih Se dobiti ni; v Gorjanski
ob¢ini so se ljudje Ze mnogokrat pritoZevali, da jim
letovicarji pohodijo travo, ker hodijo tam, kjer ni
poti ne steze. Tudi v nravnem oziru so se ze sliSale
veékrat pritozbe, da Riickljivi pacijenti v Adamovi
no§i letajo okrog. Jaz sam sem srecal takega Ada-
movca v Gorjanskih hribih in pred dvema letoma je
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moralo okrajno glavarstvo v tej zadevi poseéi vmes,
da se je zabranilo daljno pohujSanje. Interesi, teZnje
Bleda so res razlicne od onih v Blejski okolici in
je toraj umevno, da si obojni Zelé razdruzitve in da
so v tem pomenu hodile Ze vec let proSnje na de-
Zelni odbor.

Kljub temu pa je vendar Se opraviceno vpra-
Sanje: ali bi se povzdiga Blejskega zdraviSca ne dala

| drugacde dose¢i, kakor z razdruZitvijo ?

In tu mnogi merodajni mozje v Blejski obéini
sami mislijo, da bi se Bled lahko razvijal, ¢e tudi
vnanje vasi in podob¢ine zraven ostanejo. To naj bi
se doseglo s tem, da se za letoviske stvari osnuje
posebni gospodarski odsek, kakor Ze sedaj posamezne
podobéine svoje premozenje opravljajo pri takih od-
sekih. In to bi se zgodilo v okviru sedanjega ob-
¢inskega reda.

Nadalje je treba S$e nekaj druzega pomisliti.
Pri takih vaznih stvarch, kakor je razdelitev Blejske
obdine, je treba pomisliti tudi na posledice, ki bi
nastale iz take razdruzitve.

Kakor hitro bi namre¢ obveljala predlagana raz-
druzitev v tej obliki, kakor jo predlaga upravni odsek,
— potem bi precej nastale diference in nasprotja med
novo obéino Ribno, ki se misli ustanoviti. Bohinjska
Bela je pismeno in pri obravnavi 16. avgusta tudi z be-
sedo izjavila, da noce nikakor in na noben nadin priti v
Ribno. Ta podobé¢ina prosi in izjavlja, da ce se
sedanja Blejska obdina mora razdeliti, naj se razdeli
na tri samostojne obcine, namred: Bled, Ribno in
Bohinjska Bela. — Ako bi pa to ne bilo mogoce, in ako
se iz sedajne obcine Blejske izloéi nova samostojna
ob¢ina Ribno, da potem Bela Se naprej raje ostane
pri Bledu, kakor da bi spadala k ob¢ini Ribno. In
ta pomislek je vsekako vreden uvazevanja. Na po-
pitju je res lahko deliti ob¢ino s priblizno tri tisoéi
prebivaleev, kar jih sedanja obéina Bled ima. Tedaj
¢e ima obéina tri tiso¢, je matematicna delitev na
vsako stran 1500, — kalkor tudi upravni odsek pred-
laga. Ali v resnici pa to ne gré tako lahko. Taki
delitvi so namre¢ nasproti krajevne razmere. Ce
denete skupaj Ribno in Bohinjsko Belo, tedaj bodo
morali Belani (ali nasprotno Ribnjani) hoditi skozi
drugo tujo obéino, namreé¢ novo Blejsko. Sploh iz Bele
v Ribno ni naravnostne cestne zveze in se bo moralo
z vozom hoditi na Bled in potem Se-le naprej v
Ribno; po zimi pa tudi za pe$ce ni druge poti. Ta
odgovor, da bi bile obéine potem premajhne, tudi ne
velja, ker imamo ravno v radolskem glavarstvu dve
obéini Lancevo in Predtrg, ki Stejeta po tri in Stiri
sto dus. — Tukaj pa bi Ribno stelo 8e vedno osem
sto, in Bohinjska Bela sedem sto, in bi prva placevala
davka blizu 1700 gld., druga pa 1500 gld. Tudi ta
tezkodGa, da bi se morala potem katasterska obcina
Selo deliti, kar bi provzrocevalo mnogo dela in
stroskov, bi ne bila taka zapreka, ker Belani hocejo
nositi te stroske.

Ako se izlo¢ijo podobéine Ribno, Selo in Bo-
hinjska Bela, potem ima enako pravico odlociti se
tudi pod0b01m Redica, ki res tudi prosi take izlocitve
in jpriklopitve k Gorjanskl ob¢ini, Vssaj meni ni znano,
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da bi bila ta podobc¢ina umaknila svojo lani vloZeno
prosnjo.

Slednji¢, gospdda moja, pa pride Se zelo vaZen
pomislek, na katerega poprej nismo mislili. Kakor
hitro izlo¢imo vnanje vasi iz Bleda, potem ima nova
ob¢ina Bled le 1400 prebivalcev, brez Redice celo
le 1100. V tem slucaju bi bila skoraj gotovo le dva
volilna razreda in tu preti velika nevarnost v na-
rodnem oziru. — V prvem volilnem razredu bi bili
v vedini posestniki gradicev, ki so vedinoma Nemeci;
tudi virilisti so razun enega vsi Nemci. Nevarnost
je torej, da postane ta tako oslabljena nova obéina
Bled nem$ka postojanka. — In e bi se to tudi v
par letih ne zgodilo, zgodi se gotovo v nekaterih
letih. In tukaj je dolZnost slovenskega naroda, da
povzdigne svoj glas, da ne pusti iz rok nasega
krasnega Bleda. Tu ne pridejo v poStev samo Zelje
in koristi kake selske obcine, tu je prizadet celi
narod, in mislim, da je dolZnost poslancev obeh na-
rodnih strank, varovati narodno last in nikakor ne
pustiti, da se naSega Bleda polasté Nemci. — Ce je
Blejska obéina tudi slovenska, ¢e ima tudi sloven-
skega zupana, bo vendar vedela zastopati svoje koristi
in bo znala postreéi tujcem in sprejemati tudi visoke
goste, kakor je postavim leta 1883. kmetski Zupan
Vester sprejel cesarja in pozneje prejSnji Zupan
Peternel v narodni nosi in slovenski besedi mini-
sterskega predsednika Badenija.

Gospdda moja! Jaz bi ne mogel prenasati odi-
tanja, da smo prelepi na§ Bled zgubili na Nemce, in
zato Se o pravem casu svarim, da se tukaj ne pre-
naglimo, da varujemo naso itak malo posest zgube
in §kode v narodnem oziru. Vsaj je $kode dovolj,
da ob mejah zgubljamo vedno ve¢ tal na Nemce,
Lahe in MaZare; vsaj je Ze §kode dovolj, da je Nemec
in Zid posestnik Blejske graj$cine in Blejskega jezera
— ali hocemo Se v sredini nase dezele zgubiti in v
nevarnost postaviti nas divni Bled!

Toraj pravim: Le kdor zeli nem$ko obdino
Bled, naj glasuje za razdruzitev; mi pa, ki sedimo
na {ej strani zbornice, in upam tudi gospodje v sre-
diS¢u, bodemo glasovali zoper razdruZitev.

Torej predlagam:

w,Nameravana razdruzitev selske obéine Bled v
politiénem okraju Radoljskem se odkloni.*

Dezelni glavar:

Gospodje, ki podpirajo predlog gospoda po-
slanca Zupnika AZmana, izvolijo ustati.

(Se podpre. — Wird unterftitft.)

Predlog je zadosti podprt in je torej v razpravi.

Zeli Se kdo besede ?

Se. Eycellen der Hevr Abgeorduete Bavon Schivegel
hat das Wort.

Abgeordueter Excellen; Freiherr von Sejweqel

Die Angelegenbeit dev Theilung der Gemeinde Veldes
jteht nidht gum evjtenmale auj der Tagesovbuung. ALS id)
m vovigen Jahve tm Ausjchujje Wnlafs zu einer fehr
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cingehendent Debatte gab, Habe id) felbjt und nidyt obne
Nadydruc den Standpuntt vevtreten, dajs bei diejer Theilung
verjchiebene Gejidhtspuntte iiberjehen worden jind, die im
vein wivtjdajtlichen Juterejje volle BVeadhtung verdienen.
s ijt injolgedefjen in Dder vovigen Sejjion bejd)lofjen
worden, diefen Gegenjtand nodymals an Ort und Stelle
felbft su pritfen undb auj Gruudlage der bei diefem An-
lafje getonuenen Crjahrungen an den Laudlag ntit neuen
Antragen hevanzuiveten.

Eine Befprechung diefer Angelegenheit hat auj Ver-
anlajjung des Lanbesausjdujjes im vovigen Sommer that-
jadlih) aud) ftattgefunden und find zu devjelben bdie Ver-
trefer aller Dbetheiligten Ortjcajten eingeladen worden.
Wenn aud) ein formeller Bejdhlujs bei diejem Anlajfe nict
suftande gefomumen ijt, jo fann id) dod) conjtatieren, da id)
diejen Verhandlungen perjdnlich beigewohut habe, dajs die
Anjdhamung aller Betheiligten obhne Ausnahme dabin ging,
paj8 die Tvenmung eine Nothwendigleit fei. Dies ift eine
ZThatjache, der iemand widerjprechen famn, was aud
jenes Mitglied des Landesausichujjes, weldes dieje Ver-
Dandhungen leitete, gewijs jeden Wioment zu bejtdtigen in
der Lage fjeint mwird.

Weldhe waven nun die Scwierigleiten, die fic)
jrither und big zu einem gewijfen Grade aud) heute nody
der beabjidhtigten Theilwng der Gemeinde in den Weg legen ?

Die Sdywievigeiten, die von vielen Seiten hervor-
gehoben wevden, Dbejtehen davin ober wurben davin erblidt,
pajs bie Bediivjnifje des Curortes Veldes von den Be-
diirfnifjen der [anbdlichen Bevdlferung, des Jejtes der Ge-
meinde, in vielen PVuntten fidh) unterjcdheiden und dajs die
Bewohner der Gemeinde BVeldes allerdings nidht auy eine
Weife, die jtreng genommen erlaubt wive, aber im Laufe
ver Gejdhdjte fich von jelbjt evgibf, Baujig zu Leiftungen
Derangezogen iwerden, die mur dem Cuvorte als joldem
sum Bortheile gereichen und den itbrigen Eimwohnern der
Gemeinbe feinen Vovtheil bieten.

Der Wunjd) war alfgemein — es [djst fid) das nidyt
lengnen — bdajs wombglid), wie dies aucy der Hovr Vor-
vedner entwicelt hat, drei Gemeinden gebilbet werden. Die -
Sdywierigfeiten einer devartigen Dreitheilung aber jind im
Bevichte des Ausjdyuijes hervorgehoben worden wnd lajjen
fig nidyt gang leugnen. Die Catajtral-Gemeinde Selo gur
Ortjdyajt Kuplenif gehdrig, u theilen, ift eine Angelegenbeit,
die Rojten und Sdpwierigleiten verurjacht, und die von
biefem Standpunfte allein nid)t angevathen werden famn,
abgejehen davon, dajs die beiden daburdh entjtehenden Un-
tevgemeinden thatjadylich dod) in ihrer Leijtungsjabigteit
bejchrantt werden. Jdh werde mid) jedocd) auj die Frage,
ob eifen mit Wochewer-Vellad) zu einer Gemeinde ver-
einigt werden foll over wicht, nicht einlajjen. Jdh glanbe,
aus den gedachten zwei Gvitndem, die der Ausjdujs ge:
wiirdigt hat, [G§st jicd) im gegentodrtigen Angenblide leider
einte anbeve Lojung nid)t finden.

S michte mid) muw Fuvg mit der Frage Veldes
bejchdftigen. Beldes al8 Cuvort hat das [ebhajtejte Jutevejie,
bent Frembenverfehr gu fordern; als Cuvort lebt es e
fentlic) vom Frembdenverfehre, wnd wenn dagegen wgend
etivas eingeleitet wird, worvitber man i Veldes gegenwartly
Urjache 3u flagen ju baben jdeint, jo ijt dies gewijs im
Sutevejfe des Ovtes wnd Lauves ju bedanern, Alle Ot
jchajten, die die gegenwirtige Gemeinde bilven, jujamumen ju
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halten, erjdjeint bet der Stimmung, die dort in allen
Sreifen berrjdyt, DHeute thatjachlich nidht ausfithrbar. €3
witrden fid) fitv den Frembenverfehr, iie jiiv andeve Riict-
fichten Scpwierigfeiten evgeben, die ju beflagen waven. €8
handelt fich thatjachlich mur wm die Conjtituierung der
Ortggemeinde BVeldes, die mit 1500 Cimwohnern als
felbjtandige Gemeinde zu bilben wave.

Die Beforguifje, die der DHerr Vorveduer in ber
Ridtung ausgejprochen hat, dajs eine Entnationalijierrng
der Gemeinde Veldes zu befitvdhten fei, jind — id)y mujs
e3 aufrichtig gejtehen — o unbegritndet, jo obme jede
Beredhtiquirg, dajs id) daviiber iweiter fein Wort verlieven
will. Kein Wenjd) fann dies glawben wnd der Gruny,
warwm dies vorgebradyt wurde, liegt in dem Ansfalle bev
lepten Gemeindewallen. Diefe find offenbar bder einsige
®rund, daran ‘[mbcn aber die wenigen Dentjdyen von Velves
fetnen "[ntf)ell weder nad) dev einen, nod) nad) der anderen
Richtung. Jn diefer Richtung jind qu oie Beforguifje, die
wadygerufen werden wo[ftcn volljtandig unbegriinbet.

Anvere Vejorgnifje aber wirthjdajtlicher Natur Hhabe
id) felbjt bei verjchiedenen Anlafjen hervorgehoben, und id
gejtehe, bdajs Ddenjelben bie grifte Beadhtung gejdjentt
werden mujs.

Jm Beridhte des Landesausjdhuijes bhat fid) ein
Srrthum eingefdylichen, der davine bejteht, dajs die zu-
fitnjtige Gemeinde Velbes mit dem Curorte bv[bef’» alg
iventijd) anfgefajst wirh. Dies ijt nicht der Fall, dagegen
mufs mit aller Entjdhiedenfeit Einjpradje erhoben werden.
iyt alle Cinwolhner der ufiinjtigen Gemeinve Veldes,
toie fie geplant ijt, gehdrven aud) jum Cuvorte; tm Gegen-
theile ber Ovt Netjdhity, um den e8 jid) Handelt, fallt nur
mit 3iwei bis bret Haujern in den NRayon des Curortes,
und die Vewofhuer von NRetjd)ity jteduben jid) dagegen,
bajs thuen, die nidht zum Curovte gehiven, jpiter Yajten
aujerlegt werden fdnuten, die gwar vom Standpuntie des
Curortes gevedhtfertigt fem mbgen, aber fiiv die Vefiger,
Die md]t gum Curovte gehven, eme unevtriglidhe Velajtung
bifben. Dies ift der entzige Grund, der die Bewohner vonu
Retjdhip wingt, den Wunjd auéguim‘cd)cn, nicht mit dem
Gurorte verjdymolzen u werden. €3 bejteht aber aud) nidyt
im entferntejten die Abjid)t, die politijdje Gemeinde Veldes
und den Curort ju vervfdhmelzen, und in diejer MNichtung
miijjen die Standpunfte von allem nfange jehr genau
augeinander gehalten werden.

<) glaube, dajs ben Bejorquijjen ver Etmwohner
von Netjdyits ofne grofie Schwievigteit auf legalem Boden
Jecdnung getragen werden fann von dem Niomente an,
als der Lanbdesausjdyujs davitber wadyt, dajs thatjadlich
feinerfet Auflagen, die nur den Curort betrefjen, ausgedehnt
werben auf diejenigen Vejiter von NRetjdyis, die in den
Gurort nid)t einbezogen find.

Jc) werbe miv demnad) evlanben, eine Jejolution
i beantragen, welche diefemt Wunjdye in folgender Fovm
Ausdruct gibt:

(bere: — liest:)

. Der Landesausichuis wird beaujtragt, aufmertfam
daviiber su wadjen, bajs jene Grunbdbefiper dev Gemeinbe
Belbes, weldhe nicht im Rayon des Curortes BVelbes anfdfjig
jinbd, in feinerlei Weife su Veitvagsleijtungen irgend weldjer
Avt lediglich 3u Fweden des Curovtes herangezogen wevden.

XVIIL seja dné 10. maja 1899. — XVIIL Sityung am 10. #ar 1899.

€3 ijt das eigentlich) jelbjtverjtandlic), es fann ber
Guvort als joldher auc) feinevlei Leiftungen von den Mit-
gliedern der ®emeinde beanjpruchen, die nur den einen
jpecifijchen  Bwed der Firderung bder Cuvorvisintevefjen
haben. Der Curort begieht aud) jeine Cinnahmen aug an-
deven Quellen. Dicjenigen, die dovt Wolhnungen miethen,
Haben bdie Curtare zu bezabhlen und davaus jammeln fjid)
die Crinabnen, welde jur Fovderung des Curvortes bejtinmmt
find. €3 1jt dies jelbjtverjtaudlich, wm aber die Beforgnijje
i gevjtveen, die nad) nmuc{}cr Ridhtung sum Ausdructe
gelangen, wnd um dem Landesausjchufje zu empfehlen,
davitber ju wadyen, dajs nidyt vielleidht aus Unadytjamfeit
une ﬂ:mneuqnn; dervavtiger Leijtungen jtattfinde, Mwitrde
i) das hobhe Haus bitten, die NRejolution anzunehmen. J
mujs aber befonen, vafs diejenigen, demen die Verhiltnijje
bufmtltt jind, 3111’ti|11me11 werder, dafs, wenn der Fremden-
verfehr tn Beldes nidyt ernjtlid) gefdrdert werden joll, es
witnjhensiwerth evjdeint, diefe Tvemnung, joweit jie die
fiinjtige Gemeinde Veldes betrifit, in der Weife borzu-
nehmen, wie fie im BVevidhte ves Verwaltungsausjduijes
beantragt wird. §n diejem Sinne werde id) fitv die An-
nahme des ntrages des Vermaltungdausjdyuijes jrrmmen.

Dezelni glavar:
Gospodje, ki podpirajo resolucijo gospoda po-
slanca ekscelence barona Schwegel-a, izvolijo ustati.
(Se podpre. — Wird unterjtiiht.)
Resolucija je zadosti podprta, je toraj v razpravi.
Zeli $e kdo besede?
Gospod dezelni predsednik ima besedo.

£. k.

Aus den Ausfithrungen des Hevvn Bevidhterjtatters,
aus den fritheren Vevichten des Lanbesausidhuijes md aus
ven adbmuniftrativen Acten, die dem Vevwaltungsausiduije
vorgelegent waven, ijt zu entnehmen, dajs die Frage der
Trenmung ter Gemeinde Veldes in givei, eventuell drei
Gemeinden immerhin eine Aujgabe ijt, die wicht leicht in
swednmdipger Weije geldst werden fann.

Die Hegievung tritt dem vorliegenden Gejepentmnrie
nid)t entgegen, nachdem derfelbe jid) jenen Anusfithrungen
amd)[u.bt weldhe die Negievung in ihrem Schreiben vom

Samner 1896 sum Ausvruce gebradyt hat  Gleichoohl
miicf)tc i) Deute jchon glauben, dajs dieje Theilung zu
etner v o [ Len Bejriediguug aller Jntevejjenten nidyt fithren
wird und dafs wiv vielleiht in nid)t ferner Jukunit wieder
et andeves Project werden in BVevathung ziehern miifjen,
weil id) gewijjen Avguimenten, weldhe der Hevr Abgeorduete
Azman vorgebrad)t hat, eine Vedeutung nicht vollfommen
abiprechen tam.

Die Lage der hiev in Betvac)t fommenden Stener-
gemeinbden ijt a[[u‘omqg eine derartige, dajs die Fwweijing
ver Wodjeiner-Bellad) sur Gemeinve Reifen und SLHad]
mit gemwijjen Gnmmumcatmnéf}nﬁmlunen verbunbden ijt;
bas [afst fich) nidht in Abrede fellen. Jm Sommer, jorweit
miv die Verhaltnifje befannt find, aud) jon im Frith-
jahre, wo die Wege bejjer find, fpielt fich meijt der Verfehr

Landesprifident Excellens Freiherr von fein:
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anj einent leicht practicablen Fujswege ab, fo dajs jeden-
jalls die Dijtang von Vellad) nad) Neifen als eine fivzere
umd gitnjtigere angujeben ijt, alg im Winter, wo die Com-
munication etiwas bejdymwerlicher ijt, wnd lepteves Weoment
foird fid) vielleicht bei ber beantvagten Conjtituiervung bder
Gemeinben tmmerhin unginjtiq geltend macdjen. Aber aug
diefent Grumde allein dem gegemwdrtigen Gefesse su wider-
jtreben, das fdheint miv denn doch) nicht gevedytfertigt, weil
jo aud ven Kreijen der Juterejjenten jelbjt diefem WViomente
feie jo Hodywidytige Bedeutung beigelegt wivd, und weil
i Srain i Hundert und Hunbdert anveren Fallen, wo wiv
nete Gemeinden im Wege der Tvemmung eingelner Ort-
jdajten von alten Gemeinden ujammengelegt haben, ganz
diejelben Verhaltnijje Herrjchen und yweil jchlieplich duvd)
was intmer filv eine Theilung nie vermieden werden fann,
2af8 Der eine ZThetl emer Gemeinde, wo das Viirger-
meiftevamt feinen Sip nidyt hat, gewijje Communications-
himdernijje zu itberwinden hat, um um Gemeindeamte ju
gelangen, und mur um dag fann es jicd) hier handelt. Fd
weife nur hin auf die Verhdltnijje von Auersperg, die in
der lepten SiBung eine fo eingehende Ervidvterung gejunden
haben, i weldjer Gemeinde es ecingelne Theile gibt, von
dewent man vier Stunden Weges zum Gemeindevoriteher
suviictgulegen hat, wdhrend von Vellach) nad)y Reifen das
Weagimum eine Stunde ijt. Diejes Verhiltni)s ijt vichtig,
aber von Ansjdhlag gebender Bedeutung faomn nur jein,
dajg bem Curorte BVelves jene Ovganijation gegeben wird,
weldpe fitv jein Blithen nund Gedethen nothvendig ijt, dajs
ev bejreit werde vor bem Ballajte, den er gegemwdrtig in
ver Adbminijtvation mitfd)leppen nugs und der ihm ver-
ujacdht wird durd) die Thetlnahme der Gemeinden, die
im Cuvovte fein Juterefle habenm Jn diefer Besiehung
mbdyte i) gevade aug den Avgumenten des Hevrn Abge-
ordieten Azman dag Gegentheil dejjen ableiten, was ev
vavaus gefolgert hat.

v jelbjt jagt, diefe Gemeinden haben abjolut fein
snteveffe am Curorte, fie haben jogar Schaden, und zwar
fei diejer Schaden movalifher und materieller Natur.

Wag zundd)jt den movalijdhen Schaven betrifit, fo
Will i) zuerjt mit wenig Worten auf denfelben zuviick:
fommen; denn id) ftelle die Mioval hoher, alg die mate-
viellen Jmtevejjen.

S bedauerve jelbjt, dajs in Veldes Fdlle vorge-
fommen find, die fich mit unfern Begriffen vou Judt und
Gitte nidht vereinbaven lajfen. €3 jind infolge defjen audh
oie fdhyivfiten Magregeln jeitens dev Vezivtshauptmaunjdajt
umd der Lanbdesvegiering getroffen worden, damit jeren
erotijhen Gewddhien, die ans ver Anjtalt Nl fich) im
Walde zeigen, (veselost. — Hetterteit.) ein gewijjer Damm
enfgegengefetst ywerde, Denn o weit darf die Jtitctehr zu
etner natiivlichen Lebensweife nidht gehen, dajs die Kinber
nad) Houje fommen und evzahlen, jie Hitten die Cva im
Walde begegnet (Zivahna veselost. — Lebfajte Heiterfeit).

an diefer NRidhtung wird aber die Trennung der
OGemeinde Veldes von den Nadhbavgemeinbden, odev das
Sujamuenbleiben in einem gemeinjdhaftlichen Adminijtva-
tiongfdrper abjolut ohne Einjlujs jein. (Pritrjevanje. —
Sujtimmung.) Aljo vom moralijhen Standpunite, glanbe
i), ijt das efet enjdyicden nicht zu vevurtheilen. Vom
movalijden Standpuntte aus fann man mur . vevurtheilen
die Haug- oder Waldordmung, wie man jie nemnen will,
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ie in dev Anftalt Niickli eine Jeit lang geherricht Hat,
und gegen welde, wie der Herr Abgeorduete AZman 3u-
geben wird, bon Seite der Behorde mit erner gewijjen Energie
eingefdyvitten wurde, was jogar zu Conflicten mit einzelnen
Perfonen fithrte, welde die BVorfithrung durd) die Gendar-
mevie jur Strajamtshandlung und jur Begutadytung des
wnbefleideten Bujtandes, in dem fie fid) befanden, iibel auf-
genommen faben. (Burna veselost. — Stiivmijdhe DHei-
tevfeit.) ¢ wiederhole aljo, vom movalijden Stardpuntte
it gegen den Gejepentrourf nichts etnzpuwenden.

Wag nun den jadylichen, mateviellen Standpuntt
betrifjt, jo Dejteht bev Schaden, ben die umliegenden Ge-
meinden duvd) den Curort exleiden jollen, in den erhihten
Anjpriicdhen an, die Avbeitsfraft, und infolge dejfen in den
hoheren Ldhnen, welde gezablt werdben miifjen. Jd) gebe
su, dajs bie Taglohue in der Umgebung von Veldes ge-
jtiegent jind, i) glaube aber, dajs diefes Wioment auj die
Annahme oder Ablehmung des Gefegentvouries vou feinem
Cinflujje jein fann. Denn ob die Gemetnden beifamnten
bleiben over getvennt werben, dev Taglohi in den Nacdhbar-
gemeinden wird dveshalb nicht jteigen und nicht jinfen. Anj
per anderen ©eite aber youndert es mid), dajs der geehrie
Herr Abgeordnete AZman bdiefes MNioment bejonders be-
dauernd hervorgehoben hat; demn id) mujs jagen, id) jtebe
auj einent vielleicht mehr jocialijtijyen Standpuntte, id)
begritje dag Steigen bes Taglobues im Jutereffe der ar-
beitenden SKrveife inuner al8 ehiwas, was in unjere nodernen
Berhiltnijie papt. Dafs dadurd) dev einelne Landwirth
mitunter Havter getvoffen wird, wemn er auj Arbeitstrifte
angewiefen ift, ijt wohl vichtig, aber id) glaube, er findet
dafitr ben entjprechenden Grjap in der giinjtigeven Ver-
werthnng ber eigenen Provucte, und foviel miv aus dev
Wmgebung von Velbes befamnt ijt, die in evjter Linie bdie
Objtaucht betreibt und dafitv jehr gut qualificivt ijt, werden
die Producte aus den Objtgirten in BVeldes fehr gut ver-
faujt. 3n diejer Erhohung des Preifes der Probducte der
Landwirthidajt, des Obites, ver Miild), der Butter w. j. w.,
ijt ein Crjag 3u finden fiiv dag Steigen der Taglohme.
Dasjelbe gilt vom Gemitje, dajs in Veldes fehr jtart con-
fumirt wird.

Was fid) weiters nicht leugnen [djst, ift die Crhihung
der Fleifhpreife. Die baunerlidje BVevdlferung wird aber,
glaube id), baduve) micht getvofjen, benn foviel idy meifs,
8t, und id) fage leiber, der Bauer in Krain fo zu jagen
nur alle Heiligen Seiten ein Stitd Fleijd), jonjt jieht er
es letber nicht anf fetnenm Tijche. Wenn ed nut in Beldes
ju einer Grhohung der Fleijdhpreife, die fich nidyt in Ab-
vede jtellen [djst, gefommen ijt, und aus ven Avgumenten
ves Deren Abgeordueten AZman gefolgert wiirde, dajs der
fleine Grundwivth davunter leidet, dann mujs id) jagen,
ijt denn dbod) ber Segen diefes Cuvortes ein grofever, denn
id) bitte, miv eiie andeve Gegend in Kvain ju zeigen, wo
fitv den Bauer die Fleijchpreije itberhaupt empfindlich find,
o der BVauwer an diefe *Preife denft. Demn wasd er nidyt
tm eigenen Haufe an Fleijch evzeugt, das befommt er, dasd
midte i) Fithn behaupten, tm Jahre vielleicht zwei- ober
dreimal auj venr Tijeh), fonft lebt er nur von dem, was
ev im eigenen $Hofje hat.

Jd) glaube aljo, dajs jadhliche Weomente nidht da-
gegen jprechen, dem Wunjche der Gemeinden Nedymung zu
tragen; i)y mbchte jedvod) fdhlieplich nod)y auf eines suviict-
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fommen, und das ijf, dajs der jehr gechrie Abgeordnete
Azman diefer jachlichen Frage aud) einen nationalen Vet
gefhmact gegeben fat.

V utemeljevanje tega vprasanja se gospod po-
slanec Zupnik AZman 51{11011]0 na to, da bo obcina
Bled v bodocnosti imela le dva volilna razreda. V tem
oziru si usojam citirati dotiéni paragraf obcinskega
volilnega reda. Ta paragraf se glasi:

(Bere: — iest:)

»P0 le-tem popisu naj se naredé voleci raz-
delki — —% Mi sedaj reemo: volilni razredi. —
,Po navadi naj se napravijo po trije voledi razdelki.
Dva voleCa razdelka je smeti napraviti le vdasi in
sicer tedaj, kadar bi v kaki obCini bilo malo volileev
in med njimi po davkih malo razlocka.®

Jaz pa mislim, da bo tudi v bodo¢i ob¢ini Bled
stevilo volilcev ]ako veliko in da bo tudi velik raz-
lo¢ek med razliénimi davkoplacevalci in da se bodo
tudi v bodoce nahajali v tej obdini trije volilni raz-
redi. To je bila prva suppozicija, katero je naredil
gospod poslanec Zupnik AZman, da bo ta obCina
imela le dva razreda. To, jaz mislim, da ne bo,
ampak tudi v bodoée bodo trije volilni razredi. Potem
je rekel, ako bo imela ta ob¢ina le dva razdelka,
da bo obcma v nemskih rokah. Ne vem, ali je to
obzalovati ali ne, necdem se spuScati v razpravo tega
yprasanja, ampak to povdarjam, da se mi zdi, da
morajo stvarni argumenti gospoda poslanca Zupnika
AZmana na jako slabih nogah stati, ako se mu je
potrebno zdelo, iz tega stvarnega vpraSanja napraviti
tudi narodno vprasanje, in s tem koncéam.

Dezelni glavar:
Zeli e kdo besede ?
Gospod poslanec Zupnik AZman ima besedo.

Poslanec Azman:

Na izvajanje gospoda poslanca ekscelence ba-
rona Schweglja in ckscelence gospoda deZelnega
predsednika usojam si le nekaj kratkega opomniti.
Razvideti je Ze danes, da, ¢e bi se silili podobcini
Ribno in Bela, da bi morali skupaj tvoriti novo samo-
stojno obéino, da imamo tukaj pricakovati vednih
prepirov in nasprotij, kajti Beljani so odloéno rekli,
da ne marajo z Ribnjani na noben nacin skupaj biti
in da raje tudi naprej ostanejo pri Bledu. Ta misel
prebivalcev ondotne obéine se mora vendar uvazevati
in zato se ne smemo prenagliti v tako vaznih za-
devah, kajti sicer namesto sedanjega stanja zopet
dobimo preporno stanje prihodnje leto. Sicer pa, ako
bo vsaka podobcina samostojna, bi vendar ne bile
tako majhne te obcine. Vsaj imamo veliko manjSih
obéin v radoljSkem okraju, na primer Predtrg, ki
Steje komaj tri sto, in Lancovo, ki Steje komaj Stiri
sto prebivalcev. Torej bi podobéina Ribno z osem sto
in Bela s sedem sto prebivalci lahko tvorili vsaka
svojo samostojno ob¢ino. Pa na to ne meri moj
predlog, ampak jaz mislim, da bi ljudje, ako bi vedeli,
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za kaj se gré, tudi za naprej ostali skupaj. Naj bi
se torej Se enkrat apelovalo na obdine. Na izvajanja
gospoda dezelnega predsednika v zadevi draZjega
mesa, draZjih jedil in draZjih pladil za delavee pa
moram rec¢i, da nisem v prvi vrsti mislil na nase
kmete, ki zalibog res ne dobijo mnogokrat mesa na
mizo, pod tako dragimi okoli$éinami Se celo ne.
Mislil sem v prvi vrsti na nas, ki meso rabimo, in
tukaj moram rec¢i, da je za nas gospodarje to velika
teZava, posebno za duhovnike in Zupnike. Jaz moram
dajati gospodu kapelanu hrano za 157'/, gld. in, po-
mislite, S¢ od tega so mi pri zadnji fasiji odtegnili
46 gld. Tc,daj? da bi jaz moral kapelana vzdrzevati za
110 gld. pri tako visokih cenah, kakor jih ima meso
na Bledu, je nekako tezko. To le per parenthesin
omenjam in sem hotel samo reéi, da sem v prvi vrsti
na nas mislil, ki rabimo meso. So pa Se drugi ljudje,
ki je po leti rabijo. To, sam priznavam, na razdru-
zitev ali spojitev ob¢in nima tolikega upliva. Samo
toliko sem hotel rec¢i, da 2dravisce okrog leze¢im
krajem ni v posebno korist. Kar se pa tice nevar-
nosti v narodnem oziru za Bled, ostanem jaz pri
prvi trditvi vkljub temu, da mi gospod poslanec
ekscelenca baron Schwegel to zavraca. Slisali smo
ravno danes, da je nem&ki narod jako ekspanziven;
in ¢e ga le blizu pustite, bo dobil oblast v roko,
posebno, ker smo mi tako krotki, da se takoj tujcem
udamo. Torej vzdrzujem prvo resolucijo, naj se za
sedaj odkloni razdruZitev. Ce pa to ne obvelja, pred-
lagam drugo resolucijo:

»Dezelni zbor skleni:

Dezelnemu odboru se naroca, da $e enkrat po-
izveduje mnenje prizadetih obéin in o tem v pri-
hodnjem zasedanju poroda.”

Dezelni glavar:

Zeli $e kdo besede ?
Gospod poslanec dr. Tavéar ima besedo.

Poslanec dr. Tavcar:

Visoka zbornica! Kot porocevalec v dezelnem
odboru bodi mi dovoljeno, da izpregovorim tudi jaz
v tej zadevi nekoliko besed.

Vprasanja gledé razdruzitve obéine Bled ne bom
spravljal v dotiko niti z onim poZeljenjem mesa, po
katerem je zdihoval gospod poslanec AZman, niti z
onim, koje je oblastvo sreéno preprecilo, tako da
sedaj na Bledu ni videti ved nobene Eve, dasiravno
Eva, ki je bila Bogu in ljudem mila, ni nosila dru-
zega, nego figovo pero. (Veselost. — $eiterfeit.) Jaz
sem to le zategadelj omenil, ker se mi zdi, da je
nevredno proti vprasanju, ki je sedaj v razpravi,
postopati s tako malenkostnimi ugovori, kakor se je
tu ravnokar zgodilo.

Gospoda moja! Tu se gré v istini v prvi vrsti
za to, da se zdravisée Bled dvigne in tega mnenja
smo bili §e nedavno vsi, ko smo sklepali zdraviSki
zakon. Pri tisti priliki pripoznavali smo vsi, da je
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treba za povzdigo tega zdraviséa kaj storiti. Da se
za to zdravisCe in njegovo povzdigo kaj stori, to je
Ziva potreba; razdruZitev obCine pa v narodnem oziru
gotovo ne bo nié Skodovala. Ta zadeva je bila prisla
7e lansko leto v razpravo in takrat je dezelni odbor
svoj predlog ravno tako podpiral, kakor danes, ali
kdo je takrat ta predlog vrgel? Lansko leto je raz-
druzitvi nasprotoval Njega ekscelenca baron Schwegel
in ¢e za tem grmom tici tisti pohlepni nemski zajec,
kakor misli gospod poslanec AZman, potem jaz jako
dvomim, da bi se bil lansko leto \}eoa ekscelenca,
ki je Se dosti bistra glava in vcasi jako dobro v1d1
kaj utegne nemstvu 1&011st1t1 temu projektu upual
¢e je res, da je mogoce na Gorenjskem s tem nekaj
nems$tva reSiti.
Na drugi strani moram pa $e nekaj omeniti.
Jaz sem se bil vsled lanskega sklepa podal na lice
mesta in tu sem imel priliko seznaniti se s sedanjim
zastopom blejske obdine. Reéi moram, da je sedanji
zastop sestavljen iz vrlih in postenih moz, ampak
prvi vtis, katerega sem od njega dobil, je bil ta, da
od tega zastopa ni pricakovati, da bi podpiral in-
terese zdraviS¢a. Videl sem na eni strani sobe, kjer
se je zborovalo, neko senco, o kateri se mi je
pozneje povedalo, da je to Zupan blejske obéine. V
seji ni imel ta Zupan nobene besede, ampak glavno
besedo so imeli blejski Zupnik in pa dva kapelana
ali ¢e se ne motim, je bil jeden izmed teh kmet iz
Rohln]skc Bele, jeden pa domadi kapcldn Ti moZje,
ki so vsi vsaj 'tako narodni, kot je gospod zupmk
AZman, so imeli pri dotiéni razpravi prvo besedo.
Vsi trije pa so soglasno zahtevali razdruzitev, niti
jeden ni bil nasprotnik razdruzitve, paé¢ pa so bili
proti temu, da bi se sedanja obdina Bled razdruZila
samo v dve obdini, marve¢ so zahtevali, da naj se
z ozirom na to, da pri sedanjih razmerah ne more $e
dalje ostati, razdruzi v tri obdine, to je: Bled, Bo-
hinjsko Belo in Ribno. Za to razdruZitev so bili vsi,
niti jednemu pa ni prislo na um, da bi pretila zaradi
tega kaka nevarnost v narodnem oziru. Iz tega je
razvidno, koliko je vreden tisti argument proti raz-
druzitvi, katerega gospod poslanec AZman lansko
leto $e ni poznal, ampak ga je Sele danes spravil
na povr§je. In zakaj ga je spravil Se-le danes na
povr§je ? Gospdda moja, stvar je popolnoma jasna:
spravil ga je Se-le danes na dan, ker je prisla med
tem Casom blejska obc¢ina v roke tej (levi
stranki, ali prav za prav v roke blejskega Zupnika.
Ker gospod poslanec AZman, dasiravno je dostikrat
kakor jagnje oblecen, v svojem srcu strasten strankar,
Cuti, da bi bila jedina posledica razdruzitve ta, kar
pa tud1 Se ni gotovo, da pride njegova stnnka ob
gospodarstvo v tej obéini, je vsled tega priviekel
narodnostno vprasanje na dan. Nevarnost v narodnem
oziru za Bled ne eksistuje, ker je obsolutno izklju-
¢eno, da bi novi obéini po razdruzitvi sedanje ob&ine
imeli samo po dva volilna razreda. Meni so v zadnph
dneh dosla pisma od vrlih narodnih moZ, ki so vsaj
toliko narodnega prepricanja, kakor Oospod zupmk
Azman in ti moz;e prosijo za bozjo voljo, da naj se
vendar napravi konec dosedanji sekaturi, sicer mora
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Bled poginiti, ako ostane $e nadalje taka uprava,
kakor je sedanja. To je gotovo resniéno in jaz bi
ni¢ druzega ne Zelel, kakor to, da se gospodje po-
daste na Bled, kadar bo imel obéinski zastop svoje
posvetovanje in tedaj boste videli, kaj preti Bledu,
ako ga pustite v rokah takega obcmskega /astopd,
kakorénega ima dandanes. Zategadelj bi mislil, da]e
razdruzitev Sedanje ‘blejske obcine dovoliti brez ozira
na narodno vpraSanje tembolj, ker je konéno mogode
spremeniti tudi volilni red, ako bi bili tujci tako na-
silni, da bi hoteli ob¢ino vladati, do katere nevarnosti
pa ne pride, ako bo obéina Bled tudi nadalje imela
v svoji sredi toliko zavednih moz, kakor jih ima
dandanes. Se nekaj moram naglasati. RazdruZitve
sedanje obCine ne zahtevamo poslanci v tej visoki
zbornici, ampak zahtevajo jo odli¢ni interesent;e in
dobri narodni moZje iz blejske obéine, ki neprestano
naglasajo, da taka uprava, kakor jo imajo dandanes,
pomenja smrt za zdravisée. Ce hocete torej blejsko
zdravi§ée spremeniti v priprosto, umazano gorsko
vas, potem bodite proti razdruzenju obcine. Nekon-
sekventno pa postopate vendar vsi, ki ste sedaj proti
razdruzitvi, kajti jaz sem preprican, da bi gospod
zupnik AZman ne imel poguma se upirati razdruzitvi
te velike obcine, ako bi deZelni odbor predlagal, naj
se razdruzi v tri samostojne obdine. Ce bi bila torej
razdruZitev v tri obdine brez nevarnosti v narodnem
oziru, potem se gotovo lahko trdi, da tudi razdruZitev
v dve obéini ne pomenja nobene nevarnosti v tem
pogledu.

Dezelni glavar:

Zeli ge kdo besede ?
(Nihce se ne oglasi. — Jtiemand meldet fid).)

Ker ne, ima gospod porocevalec besedo.

Seridjterfatter Freiherr v. Recybay.

Die Bedenfen ves Heven Abgeordueten AZman find
durd) die dibrigen DHerven Nedbner fo ausfithrlich wiber-
legt tworben, dbajs miv gar nid)s iweiter itbrig bleibt; nuy
midyte i) auf bdie Vemerfung Sv. Cpcelleny des Hervn
Baron Sdywegel, dajs fidh ein Jrvtum im Bevidyte des
Berwalhngsausjdyujjes eingejdlicdhen hat, erwidern, dajs,
e ein Jrrthum bejteht, diefer aus bder Fujdrift der
Landesregierung an den Lanbdesausjdujs herjtammt, wo
e8 Deift (bere — [liest): ,Cuvort Velves, weldjer nad
bem mit dem §. 4. Grlaffe vom 3. December 1886,
8. 10.170, mitgetheilten Currvegulativ aus ben Ortjdajten
Auriz, Schalfendorf, Seebad), Belves und Nacid bejteht.”

Auf Grund diejer Note habe id) ben Vericdht verfajst.

Was die beantvagte Refolution betrifft, fann id) na-
titvlich mid)ts dagegen eimwendern, wenn der Landesausidhujs
davauf acdytet, dajs bie Fumnctionen der Gemeinde mit dem
Functionen des Curortes nidyt verwed)jelt werden.

Jeh) beantrage jobhin nodymals, dafs in die Special-
dbebatte emgegangen werbe.

67



460

DezZelni glavar :

Glasovati nam je v prvi vrsti o odlozilnem pred -
logu gospoda poslanca Zupnika AZmana, ki predlaga,
da se prestopi o porocilu upravnega odseka na
dnevni red.

Gospodje poslanci, ki so za ta predlog, izvolijo
ustati.

(Zgodi se. — Gejchieht.)

Prosim, da gospodje obstojé, da mi bo mogoce
Stetl. —

Za predlog gospoda AZmana glasuje petnajst
gospodov poslancev.

Prosim za nasprotno glasovanje in prosim go-
spode, ki so proti predlogu gospoda AZmana, da
izvolijo ustati.

(Zgodi se. — ®ejdyieht.)
Dvajset gospodov glasuje proti. Torej je predlog
gospoda poslanca Zupnika AZmana padel.

Sedaj pride $e druga resolucija gospoda po-
slanca Zupnika AZmana. Prosim gospoda poslanca,
da mi jo izro¢i spisano.

Poslanec AZman :
Umaknem predlog.

Dezelni glavar:

Ker je gospod poslanec Zupnik AZman svoj
predlog umaknil, pride torej na vrsto resolucija go-
spoda poslanca ekscelence barona Schwegl-a, ki se
glasi :

(Bere: — &iest:)

,Der Landesausjdyujs wird beaujtragt, aujmertjam
davitber zu wadjen, dafs jene Grnubbefiper der Gemieinde
Lelves, weldhe nidht im Rahon des Curortes Veldes an-
{djjig jind, in feinerlei Weife zu Beitvagsleijtungen ivgend
weldyer Avt lediglich su Swecken des Curortes herangezogen
ferden.”’

Gospodje poslanci, ki pritrjujejo tej resoluciji,
izvolijo ustati.

(Obvelja. — Angenommten.)

Sprejeto in sedaj nam je Se glasovati o pred-
logu gospoda porocevalca, da se preide v nadrobno
razpravo zakonskega nacrta.

Gospodje, ki so za ta predlog, izvolijo ustati.

(Obvelja. — Angenommntert.)

Torej prosim gospoda porocevalca, da precita § 1.

Abgeordueter Freiherr v, Liedytenberg:
Jch bitte, Herr Landeghauptmann !
3d) beantrage die en-bloc Wnnahme des Gejepes.
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DeZelni glavar :

Predlog je, da se nacrt zakona sprejme en-bloc.
: __Gospodjp poslanci, ki pritrjujejo temu predlogu,
1zvolijo ustati.

(Obvelja. — Angenonmen.)

Sprejeto.

Treba je Se glasovanja o celoti in torej prosim
gospode, ki pritrjujejo zakonskemu naértu v celoti,
da izvolijo ustati.

(Obvelja. — Angenomumen )

Zakonski nacrt je v celoti sprejet in s tem je
resena 9. toéka dnevnega reda.

Z ozirom na pozno uro bomo za danes sejo
koncali.

DoSel mi je Se samostalni predlog gospoda
poslanca dr. Majarona.
s Prosim gospoda zapisnikarja, da ga izvoli pre-
citati.

Tajnik Pfeifer :
(Bere: — Xiest:)

yoamostalni predlog poslanca dr. D. Majarona
in tovariSev.

Visoki dezelni zbor blagovoli na podlagi § 19.
dezelnega reda skleniti:

Visoka c. kr. dezelna vlada se prosi, da ¢im
preje izposluje ustanovitev c. kr. vi§jega dezZelnega
sodiséa v Ljubljani.

V Ljubljani 9. maja 1899.

Dr. D. Majaron, Grasselli, Iv. Hribar, Povse, Pakiz,

A. Kalan, F. AZman, F. Modic, Fr. Vignikar, Bozic,

Murnik, Lenarci¢, Dr. Ivan Tavéar, Subic, Pfeifer,

Klein, Perdan, Zitnik, Schweiger, Zelen, Detela,
Dr. Papez, Gabr. Jelovsek, Kajdiz.“

DezZelni glavar:

Utemeljevanje tega samostalnega predloga bom
postavil na dnevni red ene prihodnjih sej.

Gospod poslanec dr. Papez se je oglasil k besedi.

Poslanec dr. Papez:

Upravnemu odseku sta se izrocili prilogi 67.
in 68. dezelnega odbora.

Priloga 67. je poroéilo o vpeljavi popotnega
pouka za loncarstvo in o tem je predlog dezelnega
odbora za podporo, in priloga 68. je porocilo o
ustanovitvi Sole mehani¢no-tehniske smeri za delo-
vodje in za stavbni obrt. Tudi tukaj predlaga deZelni
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odbor denarno podporo in Kker sta torej obe porodili
financnega znacaja, predlagam, da se izrodita finand-
nemu odseku.

DezZelni glavar:

Gospodje, ki se strinjajo s tem predlogom, iz-
volijo ustati. '

(Obvelja. — Angenomumten.)

Sprejeto in torej se prilogi 67. in 68. izrodita
finanénemu odseku.

Prihodnja seja bo v petek, dné 12. t. m., ob
10. uri dopoldne in sicer pridejo na dnevni red v
prvi vrsti danes nereSene tocke, potem pa Se sledece
tocke :

(Glej dnevni red prihodnje seje: — Siehe Tages-
ordnung der ndad)jten Sigung:)
Naznanjam, da ima danes popoldne odsek za

konzumna drustva sejo, ampak ne ob 4. uri, kakor
sem ze bil naznanil, temve¢ Sele ob polu b. uri.

Financni odsek ima sejo v petek, dné 12. t. m.,
ob polu 10. uri dopoldne tukaj na streliS¢u in upravni
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odsek ima ravnotako sejo v petek ob polu 10. uri
dopoldne tukaj.

Gospod poslanec dr. Papez ima $e besedo.

Poslanec dr. Papez:

Doslo mi je od ravnatelja kmetijsko-kemiénega
preskuSaliS¢a dr. Kramarja sledede pismo:

(Bere: — Qiest:)

»Usojam si Vas uljudno prositi, ako blagoizvolite
povabiti gospode deZelne poslance, da si ogledajo
kemiCno preskuSaliSée ter se osebno prepricajo o
delovanju zavoda.“

Gospod dr. Kramar mi je rekel, da je pri-
pravljen, da gospodom to razkaZe tudi v vedernih
urah, ¢e ne utegnejo priti dopoldne ali popoldne, in
da je v zavodu vsak dan od 7. do 9. ure zveder.

DeZelni glavar:

Torej prosim to na znanje vzeti.
Sklepam sejo.

Konec seje ob 3. uri 15 minut popoldne. — Schlufs der Sifung um 3 Uhr 15 Minuten Nadymittag.

—_— AT

Zalozil kranjski dezelni odbor. — Natisnila KatoliSka Tiskarna v Ljubljani.
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