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Pedagoska sugestija.

ugestija se je ze izdavna uporabljala v raznib oblikah pri vzgojnem po-
stopanju, a to uporabljanje je bilo popolnoma nezavestno in éisto
empiriéno. Sele ko se je jela medicina natanéneje baviti s temi dejstvi
ter je odkrila bistvo tega pojava, ustanovivéi njegove teoretiéne osnove, tedaj
je bilo mogote pedagogom. da so jeli racionalno uporabljati sugestijo v
svoje vzgojne namene. Poleg tega je pa medicinska veda tudi razjasnila, da
hipnotiéno stanje ni neobhoden: pogoj za sugestijo; poslednja se namreé¢ more
proizvajati tadi v bodrem éloveku, ne da bi, seveda, dosegla takih efektov
Kakor v hipnozi.

Prav nazorno je razlozil Wendt iz Opave' pedagosko uporabljanje
sugestije pri vzgoji in pouku,

Po razdelbi Wendtovi je sugestija dejstvo, s katerim se vtihotapijo v
dusevno zivljenje cloveskega bitja povsem tuje predstave, éuvstva in hotenja,
ki se tako tesno zveZejo z vso njegove dusevno organizacijo, da jih dotiéni
ne smaira le za éisto resnico, ampak da se mu dozdevajo kot nekaj, kar je
sam samecat dozivel in obéutil. Potemtakem je sugestija dugevno stanje, ki
ima mnogokaj sorodnega z vero, s pokor&éino inz vsiljivimi idejami.

Vera je priznavanje istine brez dokazov, pri éemer pa vemo, da so nam
dokazi pristopni (naravne resnice, n. pr. zemljepisne), ali pa tudi nepristopni
zbog nasih preslabih umstvenih zmoiznosti (verske resnice). Pri tem sluZi vera
kot odloéujoéi motiv nasemu delovanju, Pri sugestiji se priznava istina
tadi brez vseh dokazov, opiraje se le na notranje éavstvo in je pravtako
tudi impulzija marsikaterega dejanja.

Zapoved, podobna sugestiji, more sicer povzroditi razna dejanja, toda
pri tem spozoa dotiénik jasno, da se mora pokoriti nefemu zunanjemu le iz
strabu ali vsled céavstva dolznosti i t. ., a pri sugestiji mu izhaja hotenje
iz globine njegove zavesti. In naj se zapoved tudi izvrSi, jo vendar moremo
smatrati za pravilno ali nepravilno, za pametno ali nesmiselno, i. t. d. Kar
se pa tiée sugeriranib Zelj, ne dopuséajo one nikakrine ocene: one se pri-

' Piadagogische Suggestion. Wendt. Encyclopidisches Handbuch der Phidagogik v.
Rein. 6. Bd,, 2. Heft.

JPopotnik® XXIL, 2, 3
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znavajo kar izpofetka kot nekaj, ¢emur se ne more ngovarjati. Nasprotno
pa, brz ko se pojavi kritika, usahne Ze tudi mo¢ sugestije.

Vsiljive ideje. katerih se zaman sknsamo otresti, sluzijo le redko-
kdaj za povod nasim dejanjem, kajti njib laznivost spoznamo prav lahko in
se jim tudi postavljamo brez teZave po robu. In prav v teh dveh posebnostih
se razloéujejo vsiljive ideje od sugestije, dasitudi morejo, ée so dovolj mocne
in trajajo delj céasa, povzroditi samolastno sugestijo.

Sugestija se rabi v pedagogiki- kot vzgojno sredstvo v prilog zapovedi
in svétu. Uspehi njene uporabe so odvisni od tega, koliko zna pedagog
pronikniti v individualno razpoloZenje in dusevno posebnost ucenéevo, kajti
sugestivna sila ne more premagati nekaterih fizicnih in  duSevnih ovir, a
sleherni neuspeh v tem oziru utegne povzrociti nezanpnost in kritiko, ki sta
najvedji nasprotnici sugestiji.

Evo vzgleda: mati pravi detetu: ,Kdor jé zeleno sadje, ta bo hudo
zholel*. Dete Se ni uZivalo zelenega sadja in Se torej iz skusnje prav nié
ne vé o zlih posledicah; toda vsled silne sugestije veZe telesne boledine tako
tesno s predstavo zelenega sadja, da ga obide kar strah in zina, ko ga
ragleda. — Ucitelj veli: jKder me bo pazno’ poslugal, bo prav lahko izvriil
sleherno teh nalog*. Udenec se zbog teh besedij hrabro loti svojega dela in
sretno premaga tudi veéje tezkoée in to le vsled tega, ker so mu uéditeljeve
besede sugerirale zaupanje v svoje lastne moéi. Ce pa niso vsi udenei resili
naloge, poudarja jim uéitelj prvo polovico svoje trditve, namreé, da je zahteval
pazljivost, in s tem zopet podpre veljavo svoje sugestivne modi, ki bi inade
utegnila vsled neuspeba izgubiti na svojem vpliva,

Ne oziraje se na razlicne sluéaje, v katerih se more uporabljevati
pedagoska sogestija, moremo jo v obée razdeliti v tri skupine: 1. sugestija
faktov; 2. sugestija cuvstev in Zelja; 3. sugestija ocen in nazorov. Poleg
tega se morejo v vsakeg izmed teh slucajev sugerirati ali a) samo premise,
iz katerih izvajajo sklepe uéenci sami, ali ) samo sklepi in zakljucki, ali
naposled ¢) premise in zakljucki. :

Toda pedagog naj nikdar ne pozabi, da morejo na otroka vplivati
tudi skodljive in neprimerne sogestije, ki imajo svoj izvor v njegovi bliznji
okolici ali pa celo v njem samem. Sem moramo priétevati osobito obi¢ajno
strasenje otrok, ki vpliva sila &kodljivo na neine duSe. Najboljsa sredstva
proti takim napacnim sugestijam so prepricevalne besede vzgojiteljeve in pa
protisugestije, ki so prav nasprotnega znacaja kakor prejfnje.

In uéitelju je treba, da je sploh zelo previden v sugeriranju misli,
cuvstev in Zelj, kajti sugestija sicer blagodejno vpliva na pouk, ako se
uporablja v mali meri in le izjemoma, toda ona tudi lahko okuzi vse Zivljenje
uéendevo, ako doseie preveliko intenzivnost in ako se prepogostokrat ponavlja.
Le-taka preobilna sugestija zadudi v uéencu vso samostojnost
inrazvije pasivne strani njegovega znadéaja.
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Prav kakor ucenee, tako more tundi uéitelj priti v oblast sugestije.
Pogostoma se zgodi, da si uéitelj ne ustvari slike o uéencu na podlagi
opazovanja in raznih faktov, ampak da so vplivali na njegove sodbo pogovori
z odraslimi in veckrat celd izpovedi sofoleev. Taka sodba o wufencih ima
popoln znacaj sugestije, in ucitelj se je posebno teiko izogne v prenapolnjenih
razredih, kar ni le na kvar posameznim uéencem, ampak tudi avtoriteti
uciteljevi. — 5
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Vzroki izprijenosti nase mladine in sred-
stva proti te] lizprijenosti s posebnim
ozirom na deZelne razmere.

Ta predlog je obravnaval pri okrajnem uéiteljskem zborovanju dne
11 julija 1900 leta

Joze Svetlin.'

.

it se dandanes ne sligi pogosteje kakor tozba o surovosti, spaenosti in
o) izprijenosti, ki se¢ vedno bolj razvija in &iri med prostim ljudstvom.
“  In ravno ta tozba je, ki vpije po hitri, nojni pomodi.

Da pa nam bo moti uspesno postopati zoper te napake, ki kazijo in
pogubljajo nafo mladeZ, treba je nam znati virov, iz katerih izprijenost izhaja.
Nekatere teh virov hotem tukaj navesti.

Prepri¢an sem, da izvira spadenost mladine pred vsem iz slabe, za-
nemarjene odgoje. V tem ozirn se popolnoma strinjam z Drescher-, Reicher-,
Zucker-jem in Frischem.

V knjigi ,der Geist* pise Helvetius: ,Vsi ljudje so enako rojeni in
postanejo neenaki le po vzgoji in zakonih®.

Ako se torej otrok ne privede na pravo pot; ako se vsled slabe odgoje
izpridi, ne bo nikdar vreden ud &loveske druzbe, ampak postal bo niévrednes,
da celé hudodelnik. _Dasi Zalostna, vendar je neoverina istina, da se pri
mladini ne mnozi zlodinstvo le v splofnem, temveé tudi v posebnem®. Filip
Klenk pravi: ,Ako vprasamo po vzrokn tega pojava, nam paé odgovora ne

1 Pri obravnavanju tega vprasanja se je zgoraj omenjeni posluzeval sledecih tiskovin:
1. ,Die erziehliche Aufgabe der Volksschule® od Iv. Drescher-ja v Gradeu. II.  Die Kinder-
horte* od Franc Frisch-a v Mariboru. I11. ,Uber die Bebandlung der verbrecherisehen und
arg verwahrlosten Jugend* od dr. Alojz Zucker-ja v Pragi. IV. ,Der Kinderschutz* od
dr. H, Reicherja v Graden. V. _Schutz und Hilfe* fiir arme Kinder od dr. H. Reicherja
v Graden.

»Popotnik* XXII., 2, 3"
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more mnedostajati., — Nekateri dolzijo sedanji svet, ¢es, da je popolnoma
hrezveren in krivoveren; drogi pa spet obsajajo vso civilizacijo z vsemi na-
redbami in z vso znanostjo®.

A moje wnenje je, da se mladina ravna po svojili starsib, da postane
taksna, kakor je bila odgojena — z nauki in vzgledi. — Seveda je Zalostno,
ako pomislimo, v kolikih rodbinah se odgoja vsled odsotnosti céetove -
nemarja. Ni-li resnica, da se prava domaca vzgoja dandanes le prav rodko
kje nahaja! .V novejfem casu®. pise Drescher, .se prikazuje Se to zlo, da
se matere zaradi pridobitja vsakdanjega kruha druZinskemu Zivljenju ne
odtegujejo le v delavskih krogih, ampak tudi v drugih stanovih. K temu pa
e pridejo brezodetni otroci, kojih matere morajo same skrbeti za potrebni
zivez, in kojih otroci so leto in dan prepuséeni samim sebi; poslednjié pa se
poglejmo ogromno Stevilo onih, katerih eksistenca je od danes do jutri. To
so resuice, o katerih se lahko prepriéa vsak dan vsak, kdor se le prepricati
hote.* Kdo se €e naj éndi, ako se pri takih socialnih razmerah nasa mladina
paéi in izprija!

Ker je tedaj domaéa odgoja tako pomanjkljiva, v nekaterib rodbinah
celo nemogoéa, zato pa bi naj skrbeli merodajni Cinitelji, da se ta nedostatek
nadomesti z dobro odgojo. Drzava®, pravi Julij Simon, ,naj bi nadomestila
pomanjkljivo domado odgojo; kajti to je njena dolZnost, a razun tega ima
tudi moé in sredstva za to.*

Drzava bi naj torej stopila na polje odgoje, ona naj bi napravila na podlagi
mnogil izkndenj odgojilne naredbe, ona ustanovila zavode, ki bi bili sposobni
za pospefevanje odgoje. V nasih Zalostnih socialnih razmerah je mnogo otrok,
ne le v mestn, ampak tndi na dezeli, ki s svajim obnafanjem in s svojim
podetjem slabo in nravstveno nevarno vplivajo na svoje sovrstnike. Taksni
otroci bi se naj izkljuéili in se poucevali, oziroma odgojevali na stroske
starfev. So le-ti preubozni in sami uzrok, da se njih otroci kvarijo, tedaj pa
bi se naj otrok oddal drzavni odgojilnici. A Zalibog, da je na Avstrijskem
takih velemalo; imamo jih le 14, od katerih je na Stajerskem H, ki pa se
podpirajo in vzdrzujejo od zadeng. Neméija ima pa okoli 400 takih zavodov,
za katere vse skrbi driava. Kaj pa je v tem ozira storila driava pri nas? —
Niéesar! Kako tudi, ko ji pa dajo zalostni in nesre¢onosni nacionalni, politi¢ni
in verski boji opravka dovolj, da se paé¢ lahko pozablja in zamuja vse, kar
bi moglo pospesevati ljudski blagor in narodno odgojo. Zabraniti izprijenost®,
pise Drescher, .je najboljsi odgojilni zacetek, pa tudi hranilo obéinam, dezeli
in driavi.

Pri nas pa se res kaze, kakor bi se otroci morali poprej izpriditi, kajti
se-le pod ,kljuéem* se jih driava spomni ter jim izkazuje svojo milost. Da
je to resnica, hotem navesti neki sluéaj iz svojega okraja.

Pred tremi leti je hil na pasem zavodu deéko, ¢igar odgoja in domaca
nadzornost sta bili jako pomanjkljivi. Njegovo navadno delo je bilo: krasti,
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tepsti se, lagati i t. d. Uéitelji smo vse mogoce storili, da bi ga spravili na
pravo pot, pa ves nas trud je bil zastonj. Oce, katerega sem veckrat pozval
k sebi, je vedno trdil, da je fant nedolien®, priden in da so vse tozbe le
laz. Skode in krivde, ki jili je povzrocil decko, pa je poravnal z denarjem.
A pregovor pravi: _Rano zacne igati, kar misli kopriva postati*, in ta se
Jje uresni¢il pri tem deéku. Komaj 12 let star, vlomi v neko hifo in pokrade
ve¢ drobnosti, kakor: uro, verizico, ogledalo, noz i. 1. d. Nekoé¢ vzame svojemu
razrednemn uéitelju iz zaprie miznice razliéne reéi in z nozem v roki preti
gvajim sofoleem.

Ko smo izprevideli, da vse dovoljene kazni ne pomagajo veé, objavim
v8o stvar pri ¢, kr. okrajni sodniji v SI. Bistriei sklienjé se na §§ 177 in 178
obénega driavljanskega zakonika; ob enem pa naznanim o tej vlozbi tudi
okrajnemu solskemu svetu. Zacfela se je preiskava in bili smo pozvani pred
sednijo decko, njegov razredni néitelj, jaz in fe 9 pric. Med obravnavo se
je izvedelo o defkn marsikaj, posebno pa se je pokazalo, da je bil prav
izarjen Zepni tat. Vendar sodnik ni nadel hudodelstva dovolj, da bi detka
kaznoval po § 177, temved ga je kaznoval z meseino teiko jefo. Zastonj
je bilo maje posredovanje, zastonj vse moje prosnje, da bi decka dejali v
poboljinico, ker se z zaporom ne bo nikakor poboljsal, paé pa bo postal se
slab3i in drzoejsi. Toda sodnik mi odgovori:  Mein licher Herr! wir diirfen
erst dann in ein Versorgungshaus beantragen, wenn der Thiiter 25 fl. Schaden
angerichtet hat®,

Kdor hoée o tem deckn kaj natanéueje izvedeti, naj pogleda v Popot-
nika 1899, 1. na str. 147. pod naslovom: Iz dufevnega Zivljenja otroskega
(Krades) spisal L. Cernej. V tem spisu je ta decko natanko in resniéno
opisan. Slisal pa sem, da je ta, zdaj 15 let stari fant, pahnil svojega oceta
iz bige in ga pretepel.

France Friseh je v svoji tiskovini:  Die Kinderhorte* napisal sledece
pomenljive besede glede izprijenosti otrok :

2Ako se letna skupna vsota vseh obsojenil zaradi prestopka v enem
desetletju zniza za skoro 149/, in se med tem Stevilom zvedajo prestopki
14 do 20letnih za 119/, a zloéinstvo 11 do [4letnih celo veé kakor za
259/, je razvidno, da je nagnjenost mladine k hudobiji veliko nevarnejsa,
in da ni dvomiti, da bode ta v kratkem ¢asu podrla in uniéila vse naredbe
in dosezene uspehe.®

A Kkateri so vzroki tega Zalostnega pojava, ki pretresa ¢loveka in ga
napolnjuje z strahom in grezo?

Jasno je, da se na fo vprasanje ne di odgovoriti le s kratko besedo,
a se tudi ne zahteva, da bi se ta tako tezka naloga le priblizno doeela
dognala. Vendar pa se mora na tem mestu s pondarkom protestirati zoper
vedno na nove ponovljeni poskus, da bi prevzela v prvi vrsti Sola odgovornost
glede na propad razvijajoée se mladine. Ze sam prosti premislek, da se
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mnoZenje ogromne izprijenosti ne opazuje le v konfesionelnih, temveé tudi v
interkonfesionelnih drzavah, mora tudi strankarja od tega odvracati, ob kakrsni-
koli okolnosti eno ali drugo organizacijo smatrati kot izvirek pavedenega
zla. Kdor pa presodi vso stvar nepristransko, mora brez odloga pritrditi, da
si Sola prizadeva nravstveni napredek njej izrocene mladezi na vsak mogoci
naéin dosedi. Res bi bil jako pouéljiv. a v svojih nasledkib jako pomisleka
vreden poskus, ako bi zaprli za nekaj let vse ljudske Sole in se odpovedali
sodelovanju tega vzgojevalnega éinitelja. Mislimo, da bi potem se zavzeti za
ufesa prijeli, oni, ki danes v slepi strasti vzroke izprijenosti tam iséejo, kjer
jih je Ze stotisoé z vsem svojim imetjem in z vso svojo modjo delovalo
nentrudno. Pripoznavamo pa tudi, da Sola fe nikakor ni dosegla one popol-
nosti, katera bi jaméila popoln razvitek njenega delovanja na odgojilnem
polju. Pomislimo le na prenapolnjenost razredov, katere v Avstriji niti naj-
vedja in najbogatejia mesta ne morejo zavarovati in odstraniti. Ta éezmerna,
higienska kakor tudi pedagoska izporaba pripravljenih Solskib prostorov in
delavnosti ucitelja, je seveda, ako se hode, za trenotek ekonomske vred-
nosti, toda ni treba, da bi bil sam praktiden uéitelj, kdor hoée izprevideti,
da je pri tem preseinem Stevilu udencev nadzornost vsakega posameznega
nemogoca, naj si uéitelj fe toliko prizadeva.

K temu pa $e pride dobro napolnjena mera uénih nalog, kojih raz-
resitev je izrofena Soli, ki pa sili néitelja k mnogoterni natanéni porahi casa,
da se spet odkrhne Solskemu Zvljenju del zajemmosti in umnosti. Mudna
praktika s svojimi tisoferimi ovirami zna Se pad prav malo o glavni teznji
danasnje pedagogike, ki hofe uéilnico pretvoriti v odgojilnico, da bi se uéenec
ne oborozil le s Kkoristnim znanjem in spretnostjo, temveé, da bi se tudi z
yplivom, primernim njegovi individuelni sedanjosti in bodoénosti, soglasno
razvijal v svojih moteh. Se nekaj je, kar se ne sme Prezreti, vsaj z ozirom
na Avstrijo, namreé popolna odstranjenost vseh ostrejsih kaznih sredstev —
naredba, po kateri je ucitelj nasproti najdrznejsim niévredneZem, ki pri njib
ie sama beseda ved ne pomaga, ampak le palica nekaj opraviti more, popoln
siromak, brez vsake moci ter mora pustiti, da se mlado, zaslo bitje vedno
holj bliza propadu nravnosti, ker sam ne more na otroka uspesno vplivati.

In ée se more o nalezljivosti tudi v morali govoriti, tedaj so taki otroci,
oziroma uéenci, katerim je vsaka prepoved, vsak red v zasmeh, ne da bi
mogla fola te pokvarjence izkljuéiti ali jih oddati kaki resilniei, nevarnost
drugim, kateri iz takih sluéajev izprevidijo, da je uciteljevo postopanje brez
vpliva in nicevo.

Kakor smo Ze omenili, namen teh listov ni, da bi objemali vse vire
izprijenosti. Pred vsem se gre za to, da omenimo izmed teh le en vir: To
je slaba in popolnoma pomanjkljiva domaéa odgoja zaradi ubodtva starsev
in njihove odsotnosti od dema. Seveda tudi blagostanje in bogastvo ne
jaméita povoljnega odgojevalnega uspeba; kajti najdejo se izprijeni otroei
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tudi pri imenitnih rodbinah, katere pomanjkanja niti ne poznajo, ravno tako
Je tudi napaéno misliti, da ubostvo mora povzroditi izprijenost. Pa¢ ne manjka
tudi ljudij, ki vkljub vsakdanjemu boju za najpotrebnejse re¢i ohranijo skrb,
da varujejo svoje otroke z wmom in z ljubeznijo nesnage in podlosti ter jim
odpirajo pot v lepo, sreéno bodotnost. V marsikaterem otroku, ki je okoli
in okoli obdan z reviéino, in ki ga nadlegujejo vsake vrste skusnjave, biva
skoro neupustosljiva nravnost. Cetudi ubodtvo vzgoji festo junake in ne-
upogljive znaéaje, vendar se Se ¢esée prikazujejo, kakor izkuinje uce, ravno
nasprotni uéinki: ono uwmori ozivijajoée kali, napravi @loveka brezbriznega
in topega, obljudi ceste s postopadi, a jede napolni z nevarnimi skodljivei
cloveske drazbe.

In temu se ni ¢uditi; Kajti otroci ubostva, stanujoéi v ozkih, prena-
polnjenih prostorih, slifijo tukaj besede in so prica dejstvam, katera pri
munogih, da pri vedini, ne ostanejo brez slabe posledice ter unicijo sveti strah,
ki ga imajo pred slabim in grdim. Ako pa se k tej nravstveni toposti pri-
druzi fe glodajodi glad, izkljuéba iz kroga sreénejdih sovrstnikov, Katerim se
ti zaradi razeapane, nediste in po prenapolnjenem stanovanju smrdeée obleke
in zanemarjenega, necistega telesa gnusijo, tedaj ni veé daleé berastvo, kraja
in drugi prestopki, s katerimi se stori v mmnogih sluéajih prvi korak v
zlodinstva,

V posebni nevarnosti bivajo otroei, ki so med dnevom prepuiéeni sebi
samim, bodisi da si iéejo njih starisi opravka zunaj doma, bodisi da pridejo
le pozno zveéer k svojim otrokom. Seveda tudi pri teh razmerah nravstveni
polozaj ni veduno enak. Dostikrat je za take, sebi samim prepuséene otroke,
sreca, ako imajo v pouka prostem ¢asu le kolickaj odprtega prostora in
priloZnosti, si lastnoroéno na topli peéi pripraviti kako pi¢lo kosilee, ali si
vsaj s kosckom trdega kruba utolaziti krule¢i zelodéek ; da sreca je, ako
take otroke nadzoruje kaka usmiljena in pridna soseda ter jim s svajo skrhjo
nadomesti vsaj deloma to, kar zamujajo njih stardi. In kaj, ¢e trudapolno
oskrbovanje sosede pri brezbriznil starsih ne najde niti hvale, niti podpore?
Ali ¢ée to sluéajno nadzorstvo sploh manjka? Ako imajo sebi samim pre-
puséeni otroci le kak kot v kleti ali v podstresju za svoje dnevno bivanje,
katerega nepristopnost pa jih le odganja? Ako pustijo staréi svoje mladiée
iz ubostva ali iz lahkomiselnosti brez vsakega grizljeja napastim ulice ? .
Sola, katera je takim otrokom vsaj ob slabem vremenn dobrodoslo pribezalisée,
zavzema le majhen del dneva. Ko se njene duri zaprejo, se zaéue za ne-
nadzorovane otroke éas popolne prostosti. T'i ne poznajo rodbinskega blagoslova,
njihova zanemarjena zunanjost, njihovo surovo in pusto obnasanje, klavernost
njihove blizine, jim branijo tovarsijo z dobro vzgojenimi otroki; ostane pa
tudi nagon, ki droZi in spaja enake, ki pa tudi tu ne ostane brez uspeha:
v druzbi teh usodnib otrok se razdirjajo Zalostne izkusnje vsakega posamez-
nega, in v ¢utu, da pripadajo vsi eni in isti vrsti, se mmozi in veéa veselje
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in zmoinost k skupnemun delovanju in énim dejstvom. Kjer omaga eden,
pomaga mu drugi; starejsi je uéitelj mlajsega; kdor dnevni red najbolj
oskruni in se n'wlcdkum najspretnejse odtegne, ima najvedji vpliv med mlado
ceto pohajaleev. Take zadruge nenadzorovanih otrok so v resnici prava fola
nravstvene izprijenosti.

Zoper te socialne razmere folska mod ne opravi veliko. Tunintam se
sicer posredi uditelju, da spravi katerega teh pobalinékov na pravo pot:
komaj pa je detek odtegnjen moraliznjocemn vpliva svojega uéitelja, pa ga
spet sprejme druZzba v svoje osredje ter pogasi s trndom vneto iskrico vsega
dobrega. — Morehiti, da je imel deéko resno voljo in trdni sklep, nalogo za
drugi dan izdelati; morebiti, da ni hotel poslusati zapeljivega glasa gladu;
pa kje bi naj opravijal svoje delo, kje pisal, racunal, se wél? Ako mu je
pristopna soba, pa mu manjka mize, stola, lnéi. Tako ne izpolni svoje doli-
nosti, ker se ¢uti nesposobnega za take tezave, in — ker to tudi drugi
usodenci tako delajo. Se ga nadleguje zdaj in zdaj lastno otitanje, polagoma
poneba tadi to. Kaj pa se mu tadi more pripetiti 7!

Mogote graja ali ukor uditelja? No, tega je Ze navajen, misleé, da
mora tako biti, in izkusnje mladega Zivljenja so mu storile koZzo debelo in
neobéutljivo. — A razun tega se jako dobro vé, da je uditelju prepovedano
telesno kazniti, katera kazen pa bi tudi ni¢ ve¢ ne koristila iz navedenih
vzrokov izvirajodi izprijenosti. In kaj Se, ¢e more po pouku ostati v razredn?
To zanj ni posebne nesrece, zlasti ¢ée je zunaj slabo vreme. Sramote pa itak
‘ne ¢uti pri nobeni kazni, ker mu ta manjka Ze od doma.

Blagor vesoljnosti seveda ni odvisen od ene Solske naloge; toda pri tej
se otrok uéi ubogati in svoje dolinosti izpolnjevati. Pri tem razsodku pa dobi
stvar veliko obdirnejsi pomen, kakor se je nam zdel na prvi pogled; ona
nima le pedagogiéne, temveé ima tudi socialno stran. Ta na pohajkovanje
navajena mladina se kafe pri vecini sluéajev tudi nesposobno za naporno in
pravilno delo v delavnicah; ona pa je tudi nesposobna pri gospodarstyn in
kmetijstvu: pri prvi priloZnosti se temu odtegue, zlasti ¢e se ne sramuje svoj
zivez dobivati na neposten nadin.

Tako pomnozujejo vsako leto tisoci in tisoéi dela zmozni mladeniéi éeto
tistih, ki se dela srammjejo, kojih prenZitek pa nalaga ¢loveski druzbi tezko
breme, ne glede na to, da so ti po lastni in po krivdi drogih zavrzeni lJnd_;c
druzabnemu Zivljenjn nevarno fkodljivi.

Izprijenost pa se nikakor ne nahaja samo pri de¢kih, dasi se pavadno
le pri teh ofita in ua bratalen nacin kaze. Tudi pri deklicah se ta kvarljivka
pojavlja. Vendar pa se deklice veliko loze odtegnejo pouliénim napastim in
nevarnostim, kakor pa decki iste rodbine; kajti one se rabijo za lahka
domata dela, streZejo in nadzornjejo mlajée sestre, za deéka pa dostikrat ni
takega dela, pri katerem bi se tako lahko nadzoroval kakor one. Zraven
tega pa je deklica Ze po svoji naravi stvarjena bolj za domadi krog in

s
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nagnjena k marljivemn delovanju. Ako pa dekletu nedostaja te domaéinosti
in je v ponka prostem casn prepuséena sebi sami in brez strehe, tedaj pa
je izpostavljena ravno istim, ée Se ne ved¢jim nravstvenim nevarnostim kakor
decek. Iz krdela teh zgodaj pokvarjenih bitij, katera se nahajajo posebno
po mestih, gotova ne bo mater, ki bi rodile telesno in dufevno dober zarod,
pa¢ pa viacoge, ki se same prodajajo, ako ze nocejo izvrievati rokodelstva,
katero je po kazenskem zakonu: prestopek, pregreha in zlofin.

Spodnje-avstrijski dezelni odbor je prosil viado, da bi mn pripomogla
pri ustanovi neke vedje rediloice; a onma ni dovolila nicesar. Se-le pozneje
ko so se po dolgi obravnavi Ze kaznjeni mladi zlodinei sprejemali, je driava
obljubila letno denarno podporo. Zanemarjeni otroei pa so tudi velika ne-
varnost svojim sovestnikom — eno gunilo jabelko pokvari deset drugih. —
Zato pa bode morala gospodska neka) storiti, ako nocée, da njo zadene vsa
krivda, ki se ti¢e izprijenosti mladezi. Nima li driava sama, kakor kaie
zalostna zdanjost, veliko, da celd meterijalno korist, ako se povzdigne omika
in moralnost? Je-li tedaj prav, da prepuséa vse privatni dobrosrénosti in
obéinam ?

11

Vzrok izprijenosti mladine pa je tudi to, da se ta le prerada vodi v
gostilne, kljub temu, da je to prepovedano. A kdo se briga za prepoved !
Da bi to zabranila krajevna policija, za to je premalo skrbna, a krémar je
le vesel, ako ima polne sohe gostov, kaksénih, tega mu ni mar.

Spet lahko navedem resniten dogodek iz svojega okraja: Nekega
nedeljskega popoldne gre kovaé R. s svojo Zeno in z dvema otrokoma, z
12letnim Ferdinandom in 10letno Marijo, k Lahu na kupico vina. Pri dobri
kapljiei jim je prehitro mineval dan, in predno so mishli, je bila 11. ura v
noti, €., prvi obéinski svetovalee, ki je bil tudi nayvzoé, je mislil, da ima
dolznost, opomniti krémarja na policijski red. Majhni soprogici kovacevi pa
se nikakor fe ni ljnbilo zapustiti rujone kapljice in iti domov prav zdaj. ko
se je zafela kri najbolj uzigati. In kaj si izmisli to drobno zenisée! Videé,
da je vsega kriv svetovalee, zgrabi ga za vrat, in predno se moz se prav
zavé, je Ze bil pred vrati. To mn je preveé! On, kot prvi obéinski svetovalee,
pa se dati od Zenske suvati? ne, to je Ze prevet! Razkacen zgrabi samokres
in ustreli, hoteé pokazati svojo moZatost. A s tem je Se-le prav razdrazil ose.
Kakor besna se zaZzene .dobrosréna“ Zemica v moZatega €, zgrabi ga in ga
vrie v pripotni jarck. Na pomoé pa ji pribiti Se mozka poloviea zakona, in
oba ga zaineta na prav neusmiljen nacin obdelavati; skoro bi bilo po ubogem
uesre¢niku, da niso prihiteli sosedi in ga oteli iz rok razkacencev. In kaj
otroka? Bila sta z njima v gostilni, slisala prepir, kletve, grde besede, gledala
pretep . . . in iz takih otrok bi se naj odgojili posteni ljudje: vzorna mati
in kreposten ode ?
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111

Tudi kajenje je :'elika ovira, da se mladina pe razvija tako. kakor hi
se¢ morala. Ne redkokrat dobijo otroci denar od starfev ali sorodnikov,
katerega potem potrofijo za strupeni tobak: smodke in svaléke. Mnogokrat
se otroci tadi sami denarja polastijo, bodisi iz lastnega nagnenja ali pa po
zapeljivosti drugih, na neposten nacin, da si dobijo kadila. Kadenje pa ne
Skoduje le zdravju, ono povzroéi tudi ogromne skode in nesreée. Naj pride
tle¢a Zveplenka, smodka ali svaléica v slamo ali na drugo preperelo snov in
takoj je pozar. Dan na dan se sligi po listih o pozarih, ki so jih povarodili
otroei s svojo neprevidnostjo. Eno neprevidno otroée lahko spravi v nesreco
ve¢ rodbin in uni¢i cele vasi. O kajenju se je Ze mmnogo pisalo in bralo,
vendar pa bi jaz priporoéal vsakemu, katerega zanima ta re¢, zelo zabavni
in pouéni spis dr. Ahasverja v Ljubljanskem Zvonu 1386. leta: O ti
zakajeni svel !¥

IV:

Nadalje pospesujejo izprijenost Solska oproséenja, in zakaj? V tej dobi
svojega Zivljenja je mladina najbolj zavzeta za vse, kar je grdega, slabega
in nedolinosti ter nravi kodljivega. Solsko oproiéenje pa je posebno sposohno,
da se mladina tem napakam privadi in se v njih ukrepi. Tega se lahko
prepricamo na ucencib, ki so poleti oproséeni, a pozimi spet obiskujejo Solo,
»0 zadrzanju teh pozimi zopet v folo zahajajoéih uéencev in uéenk se morejo
pripovedovati grozne refi, radi Gesar se uditelji in kateketi po praviei pri-
tozujejo. Solsko oproséenje bi moralo biti tako osnovano, da bi koristilo tudi
v nravstvenem ozirn, da bi se z njim doseglo tudi kaj dobrega. Vsak zakon,
bodisi tudi najboljsi, se mora ozirati na potrebo in nesreéo, drugace je slabo
in nekaterim v Skodo. Le v nujnem in res opraviéenem poloZaju n. pr. pri
dokazanem ubostvn starfev, smrti ofetovi t.t.d. naj bi se oproiéenje dalo in
to le pod tem pogojem, da otroci, za katere se oproséenje zahteva, folo Sest
polnih let obiskujejo z dobrim nspehom in & povoljnim obnafanjem a na to
popolnoma izstopijo.* Tako pise Drescher,

Potemtakem bi dninarji, koéarji in vinicarji, kateri so posebno obdaro-
vani z otroki, vsaj 6 let svoje otroke pridno posiljali v Solo in bi je tudi Se
sami spodbunjali k marljivemu uéenju in vzglednemu obnasanju, ker bi si bili
svesti, da se jim ne ho odtegnilo oprodtenje. Kaj koristi to, ako je Sletna
solska dolZnost le na papirju ali kakor Drescher pravi ,le po ¢érkah izpolnjena®.

V.

Vzrok izprijenosti mladine je tudi trpincenje Zivali. O tej tocki pa se
je ze preteklo leto razpravljalo pri okr. uéit. zb. Jaz mislim le fe to omeniti,
da v Spaniji, kjer se ministri in duhoviéina, velikadi in siromaki razveseljujejo
z draZenjem Zivali in s slastjo pasejo oéi na razmesarjenih in krvavib truplib,
da najdemo tam tako surovo in tako izprijeno mladino, kakor nikjer drugod.
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Nadalje povzroéuje in pospesuje izprijenost branje slabih knjig. Spet
pise Drescher: ,Sto mladih ljodi zaide va kriva pota zgolj z branjem ni¢-
vrednilh knjig, in mnogi po indijanskih povestih zapeljani in omoéeni decki
unidejo svojim starfem, tem v sramoto in skrb, sebi v zapravo lepe bodofnosti®.
Ako se Ze tolika pozornost obraca na znanstvenc redi, pogosto na celd ne-
znatne politiéne pogovore in se ti ¢lanki presojajo tako strogo, zakaj bi se
ne pazilo tadi tokaj, kjer se gre za bhodoce ljudi, kateri z branjem slabih
knjig lahko pridejo ob vso moralnost? Ravno s temi nesramnimi listki se

mnogokrat 7e zgodaj zastrupi vsa miselna zmoznost berocil otrok®.

VIL

Konéno pa tudi § 24. nasega solskega reda veliko zakrivi, da se po-
kvari nasa mladez, ker se prepoveduje v tej to¢ki vsaka telesna kazen, in
sicer tudi tam, kjer bi bila na vsak naéin opraviéena. Tudi humaniteta mora
meje imeti, ako noéemo, da se doseze ravno nasprotje: kajti pretirana hu-
maniteta ima le malo dobrega uspeba, paé pa povzroéi vedno drznost in
surovost, Pri vedini uéencev paé lahko izhajamo, kakor nam kaZejo izkusnje,
8 kaznimi diseipline, vendar ne pri vseh. .In ravno tu se kaZe nasa humani-
teta*, kakor pravi Drescher,  prav neclovesko®. Ako kak Ze od doma nié-
vreden decéko krade, poskoduje drevesa, muéi Zivali, grdo ravna s sonéenci,
se vsem napravam ustavlja, in ¢e dovoljene Kazni ni¢ ne koristijo, ali bi se
takrat ne smela rabiti &ba? Bi-li ta ne pomagala?

VIIL

Kakor hitro ucenci solo zapustijo, mislijo mnogi: Zdaj me nilée ne
vidi, zdaj smem storiti kar hocem. Hodijo na delo, gredo se uéit roko-
delstva 1. t. d. — si prisluzijo denarja ter ga zapravljajo po svaji dobri volji.
Ako je fola uéencem obudila veselje do branja, pridejo ti in prosijo za dobro
berilo tudi — ako Ze niso veé néenci, — One pa, Kateri uéitelja oholo pre-
zirajo, gostilne obiskujejo in se sploh jako brutalno obnasajo, one vse naj
bi brzdala krajevna policija po pristojnem zakonu. Kako se za tako mladino
zanima fvedska vlada, nam kaZe poseben zakon, v katerem je mladini pod
veliko globo prepovedano, pred 16. letom gostilne in kavarne obiskovati ali
pa kaditi. Ali bi tako postopanje ne bilo tudi pri nas velike koristi?

Kar se torej tice izprijenosti nase mladine, sem omenil vse glavnejse
vzroke, dasi je fe virov mnogo, ki kvarijo in pohujsujejo naso mladez.

Zdaj, ko so nam zpani vzroki, iz katerih popacenost izvira, nam pacé
ne bo teiko najti tudi sredstev in pomoékov, s Kkaterimi bi se dali ti ne-
potrebni, #kodljivi in pogubni izrastki nase mladine ozdraviti. Tako omenja
dr. Alojz Zucker v svojem spisu: ,Zalosten je pojav videti, kaké se kako
zlo prikaZe in rase; Zalostnejse pa se je, si biti svestemu, da je zavesljiv in
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izkuden pomocek, kateri bi to zlo wnicil, katerega pa mmogokrat iz gole ne-
marnosti rabiti noéemo. Od Sole se ne more zahtevati, da bi ona z uspehom
odstranila znatne moralne skode, katere se pojavljajo po zakrivijenju krimi-
nalno-kaznjivih dejstev ali po stanju prevelike izprijenosti, Vedne nadzornosti,
katera je mladini potrebna, Sfola ne more dati vsakemu posamezniku. Kako
more Sola zabraniti slabi vpliv, katerega povaroéi pohujsljiva druzba, ako se
ofrok ved ¢asa potepa med slabimi tovarisi, kakor pa je v Soli! Iz tega pit
sledi, da fola ne more nadomestovati one dejavnosti, ki jo imajo poboljsalnice,
Ona veliko bolj zahteva, da bi se bolje skrbelo za ustanovo resilnic, da bi
se hudodelski in izprijeni néenci ne wdeleZevali splosnega pouka in tako na
pohujsijiv naéin vplivali na svoje sondence®.

Kako bi se moglo izprijenosti nase mladine opomodi, hofem tukaj v
nekaterib totkah navesti:

1. Slaba domaéa odgoja, posebno izprijenih in niévrednil starsev, naj
se nadomesti z javno.

2. Naj se uvede zakon, po katerem bi mladina ne smela pred 16. letom
obiskovati nobenega javnega prostora, kakor: gostiln in kavarn,

3. Istotako bi moralo biti kajenje strogo prepovedano vsakemn. ki
ni izpolnil 16. leta. Tobakarne bi morale dobiti postaven ukaz, nobenemn
#olo obiskajotemn otroku ne prodajati ne kadila, ne ognja.

4. Bi se naj popolnoma odpravila folska oproféenja.

5. Zoper mutenje zivali bi se naj postopalo postavno.

fi. Odstraniti bi se morale vse niévredne knjige in se uvesti knjiznice
s koristnim berivom — tudi za odraslo mladino. Pri tem ne morem zamaléati,
da je za nade Sole velika dobrota, ker je okrajni folski svet odredil. da
morajo kr. Solski sveti vsako leto za Solsko leto uporabiti doloéeno svoto.

7. § 24. bi se naj predelal, in jaz se popolnoma strinjam z navodom
dr. A. Zuckerja, Drescherja in Reicherja, da bi se namre¢ pri velikih pre-
stopkih smela rabiti siba.

8. Naj se odpravijo Solske olajsave.

9. Naj se ustanovijo zavodi za daljnjo izobrazevanje foli odrasle mladine.

Svojo razpravieo pa zakljuénjem z besedami dr, Zuckerja: ,Kriminaliteta
mladine in s to v vedni zvezi stojeéa in naraséajoca socialna nevarnost v
splosno povecanje kriminalitete se more odpraviti le z pomnozenjem zaporov
za mladino in poboljfalnil zavodov; naj bi nasla ta zahteva hitro in ne-
mudno svoje zadoséenje !

Ni se prepozno tej zadevi zadostiti, vendar pa bi bilo Zeleti, da se z
odlasanjem ne trati cas '
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Kako se naj oblikoslovna pravila o iz-
racunanju povrsin v Moénikovi raéunieci
za ljudske in meséanske Sole stvarno in
jezikovno preobrazijo, da jih bodo uéenci
na tej stopnji poymili.
Pise Matija Heric.

omn izmed dragih mi sotrndnikov ne zveni po usesih pravilo iz obliko-
slovja: Povrdino pravokotove najdemo, ako mero osnovuice (dolgosti)
muozimo z mevo visokosti (Sirokosti)?

Tako je, in ni drogace, si misli marsikateri citatelj, saj smo se tako
néili v gimnaziji, v uéiteljisén, tako je néil tudi slavni matematik Mocnik —
in fe zdaj slovi po njegovih uénib knjigah isto pravilo v oni jezikovni obliki.

In iudi jaz pritrdim, da je to pravilo v povedani obliki resniéno; saj
ga ume vsak, kdor se je pecal z matematiko toliko, da pojmi matematiéno tva- ¢
rino za srednje Sole, tudi razami, da 4a . 3a = 124* ali 4dm . 3dm = 12dw",
ako je mera osnovnice 4« oziroma 4dm, in mera visokosti 3a oziroma 3dm.

In istinito, po Horacijevem izreku: ,Jurare in verba magistri® je ostalo
imenovano in za srednje Sole skovano pravilo tako reko¢ neki noli me
tangere* tudi za ljudske in meséanske sole. Nihée se ni zmenil, je li pravilo
néencem nasih sol jasno ali ne; ceravno je jasnost eno izmed glavnih nacel
pravilno se yrsefega pouka. Leto za letom se je izvajalo, samo ne umém
kako, ter se nau¢ilo na pamet in tudi uporabljalo pri izdelovanju raznik v
to stroko spadajo¢ih oblikoslovnili nalog.

Ali vprasam te, dragi mi sotrudnik, ali si premisijeval, se 1i strinja na-
vedeni geometriéni izraz z matematiénim znanjem nasih uéencev v ljudskih
in meséanskih solah? /

In to vpraganje hotem razmotrivati.

Pokazati hoéem ., kako se razvija in dobi pravilo za izraéunanje
povidine pravokotnikove, v katero jezikovno obliko se spravi, 5 kako se iz
povrija dobi mera dolgosti in visine, da uéenei lahko razumijo pravilo. Hodem
pa tudi € dokazati, da imenovano pravilo v povedani jezikovni obliki pre-
koraka dufevno obzorje in aritmetiéno znanje nasih udencev in se ne da
izvajati na podlagi nazornega opazovanja v geometricnem oziru.

NI TAAY .

' A.
n-L

Smoter: Danes hodemo izmeriti in izracunati, kolika je povriina nasega
na Solski tabli naslikanega pravokotnika 4 dm dolgega in 3dm Sirokega,
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Priprava

Kje ste ze videli pravokotnike? (Na prizmi.) Kaj smo rekli takrat o
njih? Kje se nahajajo? (Da se ne nahajajo sami zase, temveé le kot mejne
ploskve na prizmatiénih telesninah.)

A mi si jih lahko naslikamo. (Slikani pravokotniki ) Kako smo imeno-
vali ploskev, na kateri stoji prizma? (Temeljno ploskev.) Kako smo zvali
dolgost stranske navpiéno stojece ploskve ? (Visino.) Kako zovemo vodaravno
érto nasega shkaneﬂa pravokotnika? (Osnovnico.) Kako na njej navpiéno
stojeco érto? (Vidino.) Kako ploskey pravokotnikovo? (Povréine,|

Podavau; e

Jaz. bodem naslikal pravokotnik na folsko talle, vi pa . . . . v svoje
beleznice. (Ne morem tako velikega pravokotnika narisati.) Torej si ga bodete
narisali v omaljenem merilu 1 : 10.

Osnovnica na Solski tabli meri 4 dm. Koliko bo merila vada osnovnica?
(4 em; to Ze veste od takrat, ko smo izmerili in izracunili obseg pravokotnikov.)
Vigina pravokotnikova na Solski tabli meri 3 dm. Koliko v vasih heleznicali?
(3 em.) .
Roéno potegnite visino! Tako primerjaje . . . . do konea. (Odsehdob
naprej hotem, ker je krajée, medsebojna razmerja med sliko uéenéevo in
med sliko na Solski tabli izpustiti.)

Sedaj se meri, in uéenci pazno gledajo.

Koliko meri nasa osnovnica? (4dm) 4dm je mera osnovnice, (Vsak
dm dolgosti se zaznamuje z rudeéo kredo.) Ravno tako se izmeri vigina.
Jdm je mera vidine. (Vsak dm visine se istotako zaznamlja.)

 Potegnimo s kredo na levi in desni vidini 1 dm visoko ter belezimo z
rudeéo kredo mesto s piko! Zvezimo zaznamovani piki z ravno érto! Belezimo
vsak dm dolgosti na njej! Kako dolga je tudi ta vodoravna vzporedna érta?
(4 dm.) Kaj smo dobili? (Ozek pravokotnik.)

Uglabljanje in pojmovanje

Opazujte natanéno, kaj bodemo dobili, ko zvezem belezene 1 dm od-
daljene tocke obeh vzporednic! Kaj zapazite? (Same majhne ednake kva-
dratne ploskve.) Koliko? (Cetiri, toliko, koliko dm meri osnovnica. ) Kako
dolge in Siroke? (1 dm; takfen kvadrat je |dwm® = decimeterski kvadrat;
vsi Stirje 4 dm®) Kako smu Jik dobili? (Po meritvi.) Zvali bomo jih tm’m
werilne kvadrate

Pri 1dm dolgi visini smo jih dobili 4 dw? x 1.

Potegnimo s kredo zopet po vidini 1 dm visoko in zveiimo todki na
levi in desni vidini z vodoravno vzporedno érto! Kaj smo spet dobili? (Zaopet
ozek pravokotnik.)
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Vsi jasno vidite, koliko dm® meri. (Spet 4 dm?®.) Torej kolikokrat 4 dm*?
Zopet kakor poprej . . . 4dm® x 1.

Pomaknimo kredo zopet 1dm vigje! Dospeli smo do konea navpiéne
visine. Kaj smo dobili tretjikrat? (Vnovié 4 dm* x 1.) Kolikokrat po 4 dm?
smo po vsem izracunali? 4dm® X 3, to je: tolikokeat po 4dm®, kolikrat
meri visina po 1 dm.

Shvatanje in odmigljanje.

Sedaj hocemo utemeljiti, kaj pomeni izraz 4dw’ x 5, w kako naj
zaznamujemo posawezne dele najdenega izraza.

Opazujmo natanko izraz 4 dm*! V njem vidimo mero. Kaj ima v sebi?
(Merilne kvadrate) Na ¢em leze? (Na osnovnici.) Shvatajmo to, Kar
smo povedali! 4 dm*® so merilni kvadrati na osnovnici,

Zunamenje mnoZitve X Ze poznate. Kaj pomeni 3? 3 je stevilo, disto,
neimeno, kaze na mero visine in pove tukaj, kolikokrat moramo vzeti 4 dm®.

Odmisljen (abstrahivan) izvaz 4 dm® X 3 bo se torej po nasem razvijanju
in shvatanju glasil: Merilni kvadrati na osnovniei nasega pravo-
kotnika se mnoZijo s stevilom, ki kaZe na visino,

Povrdje pravokotnikovo se torej najde, ako se merilni kvadrati
na osnovnici mnoZijo s stevilom visine, (4dm® x 3 = 12dm*))

Mogoée je tudi, da se pravilo izvaja, ako se preide od visine, potem
dobimo sledeée pravilo: Povrdina pravokotnikova se najde, ako
se mnozijo merilni kvadrati na vidini s §tevilom osnovnice
(Bdm®* x 4 = 12 dm?),

Uporaba,

Povrsina mizne plosce, solske table, Solskega vrta, njiv in travnikov se
izracuni. Razume se samo po sebi, da morajo néenci Solsko tablo in vsako
na tablo narisano pravokotnikovo podobo po dolgosti in Sirokosti sami izmeriti,

—

B.

Smoter: Danes hofemo iz povriine nam znanega pravokotnika a) mero
visine, 4) mero osnovnice po merjenju doloditi!

(Za maprej hofem po najkrajéem potu jadrati do zaZelenih podatkov.)

Merimo povrsino narisanega pravokotnika! S ¢im? (Zakaj me tako
éudno gledate? S ¢im pa merimo m? Z m, to je z enakimi velikostmi
[koli¢inami], torej povriine s povriinami.)

Iz éesa je na nasi sliki sestavljena povrsina? (Iz samih merilnih kva-
dratov, katere le moremo meriti z enakimi merilnimi kvadrati. To Ze veste,
kaj so merilni kvadrati na osnovnici in visini.)

Iz dosedanjega opazovanja se podia, da moramo 12dm* s 4 dm® meriti,
ako hocemo dobiti Stevilo visokosti.
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Torej 12dm* : 4dm® = 3 (neimeno stevilo, ki kaze na mero vidine
3dm, to je imeno Stevilo, tukaj dm.)

Liki temun se mora 12 dm?® meriti z 3 dm®, da dobime tevilo osnovnice,
ki knZe na mero osnovnice,

Torej 12dm* : 3dm* = 4 (vpeimeno stevilo, ki kaze na imeno stevilo
[4 dm], to je na mero osnovnice).

Podatek.

Stevilo visokosti oziroma osnovnice pravokotnikove najdemo, ako njegovo
povrsino merimo z merilnimi kvadrati na osnovniei oziroma visokosti.

Od neimenih Stevil visokosti in osnovniee sklepamo neposredno na mero
visokosti oziroma na mero osnoviice.

Ta pajmovanje nas dovede po sklepu do zazelenih pravil za izracunanje
mere visokosti in osnovniee pravokotnikove v (3 dm) = 12dm” : 4dm’ in
o (4dm) = 12dm* : 3dm* ter se glas¢: Mero visine (v) oziroma
osnovnice (o) izratunamo, ako povriino merimo z merilnimi
kvadrati na osnovniei oziroma na visini.

K tem pravilom se mora pripomniti, da pri merjenju ne dobimo nikoli
imenih stevil, ampak neimena Stevila in od njih sklepamo neposredno na
imena Stevila, to je na mero visine in osnovnice,

V teh slucajih se podaje néencem najvec prilike, da se nanée pojmovati
histvo meritve.

C.

Konéno Se nam je pretresovati in preiskovati, ali so navedena pravila
0 izradunanju  povesine, visoéine in osnovnice pravokotuikov sposobna  za
uporabo na ljudskib in meséanskib folah ter dokazati, da dvomljiva pravila
prekorakajo dusevno obzorje uéencev navedenih zavodov.

Po na&ih Moénikovih racunicah slove pravila: Povrsine pravokoetnikovo
dobimo, ako mero osnovnice (dolgosti) mnozimo z mero visine (Sirokosti), 1z
tega sledi, da dobimo iz povrdine visino oziroma osnovnico, ako povrsine
delimo z mero osnovniee oziroma % mero visine.

Predo¢imo si naslikan pravokotnik, katerega Ze dobro poznate! Kaj je
njegova povrsina? (Ploskev.) lz éesa je sestavljena? (Iz samih majlmih
kvadratastih ploskev, iz merilnih kvadratov.) Kaj je mera osnovnice? (Imeno
stevilo. ki se dobi po merjenjn osnovnice, na nasi tabli mera dolgosti dimn.)
Kaj je mera vigine? (Tudi imeno steviio, Stevilo dolgosti dm, katero dobimo,
ako merimo visino.)

Kaj nam je storiti po navedenem praviln z obema imenima steviloma ?
(Mnoziti.) Zamoremo tako mnoZitev izvrditi? (Nikakor, kajti na ljudskih in
mescanskih solah se uéimo, da je samo mnoZenec imeno Stevilo, nikoli
mnoZitelj, in pomnozek dobiva syoje ime po mnoZencn.)
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Da nam je moéi v smislu povedanega pravila izvrSili munozitev, bi
morali to storiti po pravilih algebre; n. pr. 4 3a = 124%, ali ée za-
menjamo a % dm 4dm . 3om = 12 dm®.

Iz povedanega razvidimo 1. da dvomljivo pravilo zahteva v
pojmovanje znanosti iz aritmetike, katerih si ué¢encina nasih
folah ne morejo nikakor predstavijati, 2. da nasprotuje
pravilo mnozitvi imenih ftevil na ljudskib in mesc¢anskih
folah.

Poglejmo si fe, kaj nas ufi oblikoslovje!

Na uéni stopnji ljudskih in meséanskil fol nas néi oblikoslovna veda,
da se meve dolgosti nikakor ne pomnozZujejo tako, da bi po-
stale povriine, paé pa morejo postati 2krat, 3krat in veékrat
daljfe, in ostanejo vedno mere dolgosti.

Po srednjih solah, kjer uéenci pojmijo algebro, tam se
lahko predoc¢i, da se osnovnica 4dm dolgosti da premikati z
dmpa nasprotno stran ter popise tem potom ploskevomenjene
dolgosti in Sirokosti; torejvistinidobimo 4dm . 3dm =12 dm?;
a tega na nadih Solah ne moremo uéiti, ker pridemo navzkriz
znaéeli mnozitve imenih stevil, kar smo dokazali zgaraj, ko
smo razmotrivali aritmetiéno stalisée v ljudskil in medéan-
skih solah.

Zato manjka dvomljivemu pravilu v nafo uporabo glede na obliko-
slovje pravega temelja ter se ne da izvajati una podlagi nazornega
opazovanja.

Liki temu tudi tréimo na neizogibne ovire. ako preiskunjemo in pre-
tresujemo pravilo o izraéunanju mere dolgosti in visokosti iz povrdine glede
na uporabo v ljudskih in meséanskih Solah. A

Je li moci po preiskovanem pravilu deliti povrdino znanega pravokotnika
7 Wero visine oziroma osnovnice ?

Glede na aritmetiko nikakor; kajti vse mere so imena stevila; torej je
operacija v smislu delitve nemogoéa, ker pri delitvi imenih Stevil je le stevee
(deljenec) imeno stevilo, ki daje svoje ime koliéniku.

Delitev v smislu preiskovanega pravila se le da izvrsiti 8 pomoéjo algebre.

12 dm? 12 dm?

¥ Micks A s ® o — 3 SAp— 2. —
N. pr. Bdn 12dm?* : 3dm = 4 dm in Lt = 12dm® : 4 dm = 3 dm.

Opazujoé pravokotnikovo slike na nasi tabli pa pridemo do zakljucka,
da iz povriine pravokotnikove ne dobimo mere dolgosti in Sirokosti po
delitvi, temveé po meritvi, in to na podlagi nazornosti, kar
pa se ne da predoéiti in izvajati na podlagi navedenega
pravila.

,Popotnik* XXIL., 4. 4
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Kaj hotemo meriti v smisla dvomljivega pravila? (Povrdino, mero
ploskve z mero viSine, oziroma osnovnice, to je z mero dolgosti, kar na-
sprotuje naravnost resnici; kajti meriti le moremo enake kolicine, to je velikosti
iste vrste).

Iz pavedenega zopet razvidimo, da se preiskovano pravilo tudi glede
na oblikoslovno vedo na podlagi nazornosti na nasih folah ne more razvijati
in doloéiti.

Smelo torej trdim, da sem pretresujoé navedena pravila v raéunicah
nasih ljudskih in mescéanskibh Sol dovolj razjasnil :

1. Kako se dadd ta pravila na podlagi nazornega opazovanja izvajati,
doloditi in v primerno nmevno jezikovno obliko spraviti, da jil pujmijo uéenci
na nasih ljudskih in meséanskih folah gledé na njih aritmetiéno in geo-
metriéno ¥nanje;

2. da sem temeljito dokazal,

a) da neprikladna pravila v navadni jezikovni obliki zahtevajo od uéencev
nasih fol znanosti iz algebre, torej prekorakajo njih dusevno obzorje;

b) da naravnost nasprotmjejo pravilom rafunanja z imenimi Stevili na
ljudskib in mescanskib Solab;

¢) da se v geometriénem ozirn ne dadd izvajati na podlagi nazornega
opazovanja,

Dokoncavsi svojo razpravo si dovoljujem pripomniti, da sem po na-
vedeni poti preiskovanja doloéil tudi jezikovno obliko za pravila, po katerih
izraéunamo  povriino trikota, trapeza, kroga, telesnino (vsebino) prizme,
‘piramide itd., Zeleé, da blagovolite potrpeiljivi ¢itatelji in sotrudniki vso raz-
pravo uspesno pretresovati in najboljse za se ohraniti!

Usiteljsko stalisée napram strokovni vedi.

Nemski spisal 0. Fiedler.
(Konee.)

a istih nerodovitnih tleh, kjer so se porodila takéna ,ukoslovja®, rastejo
tudi mnogi navoedi, osnutki za uéne poskuse in zbirke ucnib slik. Ne
da bi vzbujali uéiteljevo samodelavnost, ga vzpodbujali k raziskovanju,

zapeljujejo ga k zloznemu, brezmiselnemu posnemanju in uniéujejo najdrazje
pri pouku: osebnost uéiteljevo. Le tako je mogode, da se muéi ljudskosolski
ucéenee e z gramaticno uéenostjo in s spisnimi vajami na stopnji, na kateri

je njegov jezikovni zaklad Se preboren in zmoznost, dusevne dogodbe
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jezikom toéno izvajati, vse premalo razvita. Sele zadnja leta se je pojavilo
neko preprostejSe postopanje v radunstvu, a preje se je gledalo v tem
predmetn fe na nekako popolnost snovi, ,und Junge mit seiner Schrift
Jer Dorfteieh?, welehe aunf klare Einsicht in das Wesen der Lebensgemein-
schaften der Naturobjecte und psychologischen Tiefblick sich griindet, ist in
der That eine .junge' Erscheinung®. Kaj se danes tvori na polju pedagogike,
je bistveno kriticno. Opiraje se na raziskovanja psihologije, ki se v obde
vedno bolje Sirijjo, se priéenja razmotrivati o dosedaj veljavnih izrocitvah.
Mnogo od doslej veljavnega se izkaZe tudi po natanénem znanstvenem pre-
skufevanju prazno. A drugo zopet te preskusnje ne dostoji in se mora ali
popolnoma opustiti ali vsaj predrugaciti. Gospodstyvu  gole roénosti pa je za
vselej odklenkalo. Znanje postopanja za néitelja veé¢ ne zadostuje, pri po-
stopanju je treba tudd razsodnosti. Kajti pri neizmerno mnogostranskem delu,
ki ga zahteva posel éloveske izobrazbe, wikakor ne zadostuje, da se uéitelj
preskrbi le z nekolikimi recepti in predpisi za svoj posel; na Zivem organizmu
mehaniéna roénost sploh prelahko izgubi svojo mod Sola je v teku casa
postala drugaéna. Poleg tega, da podaje dolofeno mmozino znanstvenega
gradiva, se zahteva od nje pred vsem naravi primerno pospesevanje razvoja
tloveka. Pestalozziju gre velika zasluga, da imamo to vzgojno nadelo: ,Aller
Unterricht des Menschen ist nichts anderes, als die Kunst, dem Haschen der
Natur nach ihrer eigenen Entwicklung Handbietung zun thun®. S tem je po-
stavil svrho izobrazbe ¢loveka samega in je tako prehitel svoje prednike, ki
so zrli svrho vzgojevalne delavnosti povsem le v gmotni koristi. Vigjega
prineipa, kakor je Pestalozzijev, si paé ne moremo misliti, ker je edino naravi
primeren, Pospesevanje éloveskega razvoja in izobrazba zmoZnosti ostane klie
pedagogov za vse ¢ase, Seveda se ¢lovek tudi brez sodelovanja fole razvija; a
tak razvoj je zavisen navadno od nakluéja. Pospesevanje razvaja po naértu je
vendar veé vredno. Toda ne sme se nikdar opirati le na iskustvena dejstva,
ne na nejasen obéutek za bas prikladno. Sigurna podlaga se mun najde le v
temeljitem poznanju cloveske duse in v pojavah njenega Zitja.

Ako uditeljska izobrazba vztraja pri podavanju roénosti, ako kaze le,
kako je kaj napraviti, ne pa povsod tudi zakaj, tedaj se ne zlaga z za-
htevami, ki se stavijo delovanju vzgojitelja mladine, in ta neskladnost postala
je v praksi vprasanje o izobraZevanju uciteljev.

Nikakor torej ni napuh, ¢e ucitelji zalhtevajo preosnovo svojega iz
obrazevanja, niti nada, da doseZejo boljse socijalno stanje, temveé edina
zavest neskladnosti stanovske izobrazbe z zahtevanim delovanjem v poklien
je, in ta zahteva po éasu primerni preosnovi stanovske izobrazbe korenini v
nekem idealizmn, nad Katerim hi lahko vladalo splosno veselje. Naj vendar
nihée ne misli, da bi temeljiteja zoanstvena izobrazenost, pred vsem v psiho-
logiji in etiki, odtujila ucitelja njegovi pravi nalogi ter ga pretvorila v
tuhtajoéega neplodnega néenjaka, Posast vaskega modvijana, ki med Solskim

,Popotoik* XXIL., ¥ 4t
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éasom vzdibujoé opravlja teiko svoje vzgojevalno delo ter se na tihem ie
veseli ostalega casa, ko bode  lovil mole® po debelih foliantih. paé presodnih
moz vei ne hega.

Za kolikor bistrovidnejiega se je uéitelj pripravil za svoj poklie, toliko
bolj se bode zanimal zanj. Kdor se zna temeljito vglobiti v prencavanje élo-
veske narave in po tem tudi v otrosko duso, ta bode nafel vedno kaj novega,
zanimivega. Narava ni nikjer enolicna. Njeno bogastvo v barval in oblikah
se ne kaie le na slikovitih gorskih vifavah, ampak tudi na dozdevno pustih
goljavab, a tukaj seveda le ocesu, ki je nancéeno gledati, V duSevni svet pa
bodemo gledali jasno se le po kolikor mozno  temeljitem teoreticnem preuda-
vanju psihologije in po vestnem opazovanju lastnega in tujega dudevnega
gibanja. In to naj bi vzgojitelja pri njegovem tezavnem deln oviralo?! Na-
gprotno! P'rej menim, bi moral sodaj se le éutiti pravo veselje za svoje prak-
ticno delovanje. Sicer pa se bodoéi uditelj lahko tudi opozori na to, da
Je veda brez uporabe za zivijenje mrtva. Toliko zdravega ¢uta pa gotovo tidi
v vsakem mladem mozu, da bode to uvideval; vrhutega pa se mora pri
navajanju k mjegovemu poklien teorija in praksa ipak najozje druziti. Kajti
— naj se ne razumim napéno — jaz nikakor ne priporoéam enostranskih
teoretikih Studij. Praktiéni vaji je treba popolnoma in izdatno odloditi mesto,
ki ji gre; toda dub, dusa se vtisne vaji e le po teoriji. Pedagogika ni roko-
delstvo, ampak je znanost in njeno izvrievanje je: umetnost. Uéitelju kot
izvréevalnemu organu se torej njene skrivnosti ne smejo pridravati, éed, da
mu zadostujejo roénosti. Saj pa tudi res ni nevarno, ée se uéitelj seznani
povsem § sestavom vzgoje in ima jasen pregled o sredstvih za pospesevanje
izobrazevanja mladine. Raditega Se ne bo postal nezadovoljen grajalee in
godrnjaé, ki se nad vsako odredbo oblasti izpadtika. Nasprotno. Najveéi
trmoglavei in nezmotljivei so navadno oni, ki so preiskusani le na eno dolo-
¢eno obliko. Oni, ki je dovolj daljnoviden in razsoden je vedno tudi najpri-.
zanesljivejsi. In le priznavajmo: nekoliko veé tolerance o vprasanjibh mladinske
izobrazbe nam je res treba. Tako eksaktnih studij, kakor matematika, pro-
uéavanje éloveske duse vendar ni, Vsak opazuje nekako drugace nego drugi;
toda sestav mora imeti pedagogika vsakega ter ne sme kazati, kakor Kkarta z
vzorei, najrazliénejsih nazoroy.

Pedagogika je uporabna psihologija ali holje clovekoslovje; Kkajti po-
znanje telesa in njegovih Ziveljskih pojavov je za uéitelja ravnotako potrebno,
kakor pregled v dufevno dejavnost. To uporabo pridobljenega si élovekoznanja
si mora vsak uditelj samotvorno prikrojiti. Z vsemi uéenci se ne da enako
ravnati, ampak kot z individualnostmi, ki so, individualno. Vsak élovek ima
svoj poseben njemu lastni dufevni obseg, ki je ravnotako fudi v posebnem
razmerju proti temu, kar se mu doda, kar pa zopet naravno zahteva posebno
roénost, ¢e hode uditelj zvezo novega s tem, kar je Ze tukaj, pospesevati ali
— véasih — celo fe le omogoditi, Prava rofnost poda se iz jasnega spoznanja
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stanja stvari sama po sebi, s ¢imer pa se nikakor ne trdi, da je navada v
njej kaj zaniéljivega. Neko spretnost mora uéitelj imeti in si jo po daljdi
praksi tudi pridobi. Pa — na tem leii — on v spretnosti ne sme okosceniti,
ampak mora vselej znati najti zvezo z utemeljujoco vido, katera pa zopet
najde svojo kritiko v dejstvih, ki se pokaZejo iz neposrednega opazovanja.

V sok je smoter, ki je postavljen uéiteljski izobrazbi, katera e nikakor
ni konéana s preiskusnjami, ki jih driava predpisuje. Naravno je marveé, da
ucitelja skrb za nadaljno strokovno izobraZenje zapustiti ne sme ves Cas
stanovskega uradovanja. Vedno se javijo nove prikazni, ki zahtevajo nepre-
nehljive pozornosti in jasnega razumevanja. Léitelj bodi torej vedno tudi
ufenee, in ¢ée je strokovno uéilisée dovrdil, skrbeti mu bode na drag naéin
za svojo daljnjo teoretitko naobrazbo. Sredstva za to nudijo mu uéiteljski
¢asniki, uditeljske knjiznice in uéiteljski zbori. Seveda je treba, da se ti ¢ini-
telji zdrze vedno tudi na visini éasa. In tukaj so zlasti uéiteljske knjiznice,
katerim je treba napraviti se velik korak naprej. V njih je nakupicenega mnogo
malovrednega blaga, mnogo Specielnih malenkosti. Nebroj metodiénih navodov
zavzema v njib prostor, velikanom znanosti pa se bodo odprla menda vrata
sele, kadar se je nad njihovimi telesmimi ostanki Ze zasula ¢rna zemlja. Ne,
uéiteljske knjiznice imajo yedno biti zrealo sedanjega stanja nase vede, to pa,
ée bodo obsezale v sebi izvirna dela naboljsih raziskovaleev, ne pa njih
posnemovaleey cetrte ali pete vrste.  Ugitelj se mora vzpeti do viroy svoje
vede. Podavanja iz druge ali tretje roke ga ne smejo zadovoljiti. Voda, ki se
preleva v razlicue posode, postane neslastna.  Najbolj svezia in najokrepéav-
nejsa je tam, kjer izvira iz matere zemlje. Naj nas ta prispodoba uéi, kako
nam doseéi pravo razmerje k pedagogiki! Strani od pota razvoja te vede ne
pridemo do pravega staliféa; ves razvoj pedagogike nam marved kaZe na-
ravnoé na ta cilj. In kedaj ga doseiemo? Ne verjamem, da ze v bliznji pri-
hodnosti. Kajti to je paé odvisno se od vse drugih, mogoéneje vplivajotih
diniteljev, kakor od previdnosti in volje néiteljev. Kar pa zamoremo v ozkih
mejah, ki so nam zgrajene kot usluzbencem driave, za dosego Casn primer-
nega razmerja uéitelja in pedagogike storiti, moramo pa tudi z vso silo sto-
riti! Delo ne bode po vsem zaman. Naj se le ndomadi splosno spoznaunje, da
ucitelj nikakor ni le rokodelec, marveé da je praktiéno delajoéi sluzabnik
vede, in vprasanje strokovnega nadzorstva se bode kmalu resilo in nobenemu
uéiteljn ne bode treba Se le po posebnih izkusnjah dokazivati, da je sposoben
prevzeti kaksno vigjo sluzbo, kar je pri drugih nradniskib kategorijah — tudi
pri takih, ki pod enakimi razmerami, kakor mi delujejo — Ze vedno tako bilo.

Iz éasnika ,Pidagogivm® prev. H . ... .y.

/r?é\p%&m
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Pedagoski utrinki.
Pise Iv. Sega.
X.
nogo se dandanes govori in pise o tako imenovani versko-nravni vzgoji
ljndske fole, in tudi zaduji prestolni nagovor je omenjal to versko-nravno
vzgojo. Vendar sta ta dva pojma pri mnogih se nekako nejasna in tudi
pojem versko-nraven je nekako temen, kajti oba pojma se cestokrat nekako
identificirata, vendar sta ¢isto — diamentralno — nasprotna, kajti vera je
nekak nazor upanja, da se po ¢loveski smrti spolni ono, kar vernjemo,
nravnost je pa ¢éut, hrepeneé delovati za skupni blagor ¢lovestva.

Vera tolazi zapuiéenega ¢loveka in ga nekako odtujuje vsemu posvetnemu;
nravinost se pa razvija v cloveku do éuta, vsled katerega spozna svojega
bliznjega kot sebi enakega clovekotrpina; nravnost ima torej svoj izvor v
¢loveski drozbi.

Clovek stopi takoj v dotiko z nravmostjo. kakor hitro ga sprejme kot
otroka ljubeéa mater v svaoje narodje in to se nadaljuje do solske godnosti;
fola postane potem nekak most med drnzino in ¢élovesko druzbo. V soli dobi
otrok podrobno navodilo, po katerem se mu je ravnati, da postane koristen
ud élovestva:; a nravnost se pricne se le prav razvijati v praktiénem Zivljenjuo.
Nravnost zahteva vsa drugacna sredstva v dosego svojega namena, kakor pa
vera, kajti prva pokazuje svet kot nekak sistem drnZabnega redu, a slednja
slika svet kot izvor vsega ludega in grednega.

Nravnost se naslanja na prakso, a vera na teoretiko,

Nravnost in vera imate svoj izvor jako daleé narazen, vsaka ima svoj
poseben delokrog, kjer zamoreta éisto samostojno delovati; a to delovanje ne
more obstati brez obojestranskega vpliva, kajti nravnost pozna élovesko hotenje
in misljenje, a vera ga istotako pozna, toda le s posebnim ozirom na veénost,

V odgoji morata torej vera in nravnost vétriéno korakati, ne druga brez
druge, a tudi ne, ena preko druge.

Zahteva versko-nravne vzgoje pa zamore imeti — vsled svoje nejasnosti
— jako obcéutne nasledke, in te posledice opazamo éestokrat pri raznih vzgo-
Jah; kajti mnogi ljudje kaZejo nekako mrinjo do Zivljenja, drugi zoper ne-
strpljivost do drugaénega naziranja, veckrat pa oboje.

Od nravnostne vzgoje zahtevamo torej neposredni vpliv na oni del élo-
veskega organizma, kateri vstvarja voljo, in da volja ni posledica dusevnega

naziranja — o tem so edini Ze davno vsi psihologi. Golo vzgojevanje élo-
veske domislije pa zamore paé le slab vpliv imeti na naravni izvor ¢loveske
samopasnosti.

Cuditi se torej nikakor ne smemo, ako danasnja vzgoja ne dosega onega
cilja, onega smotra, katerega bi morala — posebno ée se ji nalagajo tako
nejasne naloge, kakor je versko-nravna vzgoja. In pri tej vzgoji se uporabljajo
taka sredstva, ki v uporabi zgrese svoj smoter.

XL

Mesec december lanskega leta sme slovenski narod zapisati z zlatimi
érkami v svojo kulturno zgodovino, kajti ta mesee je polozil v Ljubljani
temeljni kamen _slovenski visji trgovski S0li*. Realno podlago temu preko-
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ristnemn, Ze davno potrebnemu zavodu je dala marljiva Kranjska trgovinska
zborniea povodom petdesetnice svojega obstanka. l’rctlIo". katerega je zhornica
sprejela na svojem slavnostnem zhorovanjn se glasi: 1) lzvoliti je odsek,
ki naj obstoji iz predsednika, tajnika iz petih (ll’ll"lh (-Iunm'- naloga pa ma
naj bo, posvetovati se o vsem, kar treba nkreniti, da se ustanovi v Ljubljani
slovenska trgovska akademija, in o tem poroéati éastiti zbornici, 2.) V usta-
novni zaklad te akademije je odmeniti 20,000 kron; od teh je 5000 K e v
teku letosnjega leta naloziti plodonosno. 3. Predsedstvn se naroéa, da izpo-
sluje odobritev tega sklepa®.

Tega l\omka ge je razveselil gotovo vsak Slovenee. vsaj je taka trgovska
akademija holj potrebna kakor slovensko vsenéilisée

Kakor se slisi od odlocilnih krogov, imajo tisti tndi Ze uéne modi v
evidenci. ki bodo sestavili potrebne nébenike.

Vendar tu nastane neko vaZzno vprasanje, katerega je treba jako, jako
uvazevati in to je: Kje se hodo rekratirali potrebni ucenci za to akademijo?
Po nasih mislih bi bili oni néenei, ki dovrese z dobrim uspehom me&éansko
olo, najsposobnejsi za slovensko vigjo trgovske Solo, ali pa oni, ki dovrie
najmanj nizjo realko. Tada Slovenei smo pa tu popolnoma ,na suhem®; te
sole ne hodo dale tej akademiji niti enega ucenca, Kkajti Slovenee ne
premore niti ene slovenske mescéanske Sole, e manj pa slo-
venske realke. Da, da, kaj pa potrehuje Slovence takih fol, vsaj je on
ze od nekdaj rojen samo za .nebesa®, pozemeljske srefe mu ni treba iskati!

Bodo¢ih slovenskih dezelnih poslancey prva naloga bode, delo-
vati z vsemi mocémi, da dobé slovenske pokrajine vsaj kakih
pet do deset slovenskib meséanskih Sol in sveta dolinost
sedanjibhdrzavnih poslancey pa bodi, da izposlujejo od drizave
Jpar topové ki se bodo predelali v drabiz za slovensko — vsaj
nizjo ako ne popolno — realko.

XIIL

V mnogih krajib, posebuo na deZeli v kakem trgn ali pa mesteen, l\jcr
se hhala mnu"'okrat inteligenca — k tej inteligenci se stejejo najveckrat mnogi
in razni uradmkl trgovcl in 'ml]ﬁl pn.cstmkl — gled:go ut‘nol,a ako se jim
pridenzi, nekako ,éez ramo®. Tudi v vedjib mestih imajo proti uéiteljn de
vedno dokaj pomislekov. In vzroka temu je iskati v mnogih slu¢ajih najéesée
ali v néitelju samem, ali pa v oni vzgoji, vonih mislih, Katere gojé se veéina
naohraZencev napram uéitelju.

Ugiteljstvo kaze mnogokrat proti kakemu mestnemu trikemu ali pa celo
vaskemn mogocénezn prevec .servilizma®. Oh kako je srefen, ¢e ga  milostno*
nagovori kak Zupan, kak ftrgovee — ki ima sluéajno nekaj veé drobiia
v Zepu, pa v glavi skoro ni¢ moigan — ali pa kak uradnik, ki je prisel do
te sluzbe po dovrieni Zandarmerijski sluzbi. V mnogih slucajih |e pa temu
vzrok Ze ona zastarela ideja o uéitelju, ko je bil ,,pol tié, pol mis* -- stari
»S0lmajster®,

Dokler se pa uéiteljstvo ne otrese onega ,servilizma® in dokler ne pride
nasa Sirfa inteligenca do spoznanja, da je uditelj ravno oni faktor, ki vzdriuje
tako rekoé ves cloveski sestav, ves ¢loveski organizem, ne bode uéiteljstvo
prislo do one samozavesti, do onega samostojuega nastopa, katerega mora in
bode viivalo vsled svojega delovanja, svojega pokliea. Toda, hvala Bogn,
svitati se je Ze pricelo, po nekaterib krajih pa Ze celo daniti.
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Da pa ne bode kdo mislil, da pretiravamo, da na uditeljstva sloni tako
rekoé ves socialni razvitek, podajemo tu le nekaj statistike, ki jo je zbral
ravnatelj meséanske Sole W. Biohm za severno-nemsko Cesko in iz katere
odseva blagodejno delovanje ¢eskega nemskega uditeljstva med narodom.
Razven svojih obicajnih Studij je obiskovalo izmed 5502 uéiteljev — toliko
Jih je namreé¢ na severnem Ceskem — de sledece tecaje: 2272 uditeljev
risarski teéaj za obrtne fole; 490 sadje- in vinorejski teéaj: 200 sanitetni
tecaj za prostovoljno poZ, straio; 244 telovadni te¢aj; 17 déebelarski in Zivi-
norejski tecaj; 178 poljedelski tecaj; skupno toraj 1402 — seveda vecinoma
na lastne strofke.

Za odposlance je bilo voljenih: v dezelni-kulturni svet 26 uditeljev ;
k zborovanjem poZarnih straz 218; v obé. zastope 817; v krajne Sol. svete
18302 in obé, tajnikov je bilo 719.

Kot ustanovitelj, naéelnik, tajnik ali pa ud kakega drudtva se pa uéi-
telji razdele tako: 1. pri zvezi Nemcev za Cefko je 2222 uéiteljev; 2. pri
nemskem schulvereinn®-u 2722; 3. pri ,Bihmerwaldbund®.u 1288; 4. pri
kmetijskih in ¢éebelorejskih drustvih 1961: 5. pri olepsevalnih — pogojzdo-
valnih — ali pa pri planinskib drustsibh 1866; 6. pri pevskibh in godbenih
drustvih 3602; 7. pri poZarnih strazah 4070; 8. pri druzih dobrodelih drustvih
3283 9. organistov ali peveev je bilo 2744; 10. ustanoviteljev oziroma vodi-
teljev . raiffeisen“-ovih posojilnic je bilo 609 uditeljev,

In koliko uéiteljev je dobivalo tu pri tem ogrommem delu kaj odskodnine
oziroma place? Samo 1096 uéiteljev!

Kateri stan se pa zamore pokazati, da poleg svoje utrudljive sluzbe delnje
tako za povzdigo naroda, za njegovo blagostanje? Trdimo lahko s ponosom,
da ga ni!’

Knjizevno porogdilo.

Nakazanije vw uéilisteto i sémejstvoto.

Pedagogiceski etjudsn ofs prof. M. Vambergers Préveln i dopwlnils
A. Bezenseks. Plovdive, 1901. 31 str., eena 50 st

Nas slovenski rojak prof. A. Bezensek v Plovdiva na Bolgarskem, znani
Jugoslovanski stenograf in pisatelj Mohorjeve ,Bolgarije in Srbije®, je lansko
leto obhajal petindvajsetletnico svojega uéiteljevanja. Ob tej priliki mu je
njegov nekdanji udenec g. prof. Mijo Vamberger, takisto Stajerski Slovenee,
sedaj profesor v Karloven na Hrvatskem, posvetil to studijo (etjuds) o ,kazni
S — ¢

' Na Slovenskem bi bilo tudi jako umestno, da bi priteli uditelji misliti na tako
statistiko. Pisec teh vrstic je pripravljen prevzeti to nalogo, toda le pod tem pogojem, da
mu podljejo vsi uditelji iz vsega slovenskega ozemlja natanéne podatke in sicer a) pri kate-
rih druitvih ali korporacijah deluje dotiéni uéitelj in v kaki funkeiji; b) katera drudtva ali
dobrodelne naprave je ustanovil; ¢) za katero delo je materijelno odikodovan (brez navedbe
dotiéne nagrade), —
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v Soli (uéiligéu) in rodbini*. Hrvaski izvirnik je prof. Bezensek pobolgaril in
ga na dveh mestih pomnozil z lastnim iskustvom; tako nam na str. 20—31
razlaga, Kkako so postopali 1. 1886. v Plovdiva z gimpazisti, ki so se udele-
zili pnntarij. — Razprava obsega tri dele: 1.) Kakvo n&sto je nakazanijeto?
2.) Koja je c¢elata na nakazanijeto? 3.) Kakw trébva da se nakazva? —
.Kazen je reakeija druzbene zajednice proti akeiji pojedinca, ki krsi bistvo
in svrho drozbe in ki rnsi druzbi temelje® in je _bol, ki jo zadaja cloveska
druzba po svojih polnomoénikih ali pooblaséencih v imenu etiénih idej krsi-
telju etiénih ali rednih temeljev ¢éloveske skupnosti®. Svrha ji je zastrasna,
popravna in odmezdna ¢(povracilna). Kako naj se kaznuje? ,Poena sit adaequata®
in sicer adekvatna subjektivni individualnosti kaznjenéevi in kaznivemu éinng
taka kazen je primerna danasnji dobi borbe za svobodo individualne duse.
Najlepso adekvatnost pomeni zla posledica zlega dejanja. Barbarske kazni
kakor surovo tepenje, psovanje so le tam umevne, kjer élovestvo ne ume
vplivati na — sree svoje mladine, ker mu samemn manjka dusne in sréne
izobrazbe, . Odgaja in uéi sicer korporal ali feldvebel, a odgajal je tudi
Herbart; razlika je le ta, da oni odgaja dufevne robove, ker je sam duosevni
rob. a ta dusevuoe svobodnjake, ker je bil sam dusevno svoboden in prosvetljen
s Cistim ideali*.

Kaj je nagnilo g profesorja, da je govoril bas o kazni svojemu prija-
telju na Bolgarskem ? ,Dokler bode ¢lovek ¢lovek., bo s éuti pojmoval ta
svet, mislil o njem in o sebi, ¢uvstvoval, Zelel, tezil, delal, trpel, stradal,
plakal, gresil, kesal se in — prenasal kazni; le .per haec ardua® se bo
dvigal ,ad astra® k svoji dovrsenosti®. Naj pa Se razkrijem posebno namero,
ki je nagnila g. pisatelja, da je zaklical tja dol v Bolgarijo: ,Majka, misli
o pametni odgoji!“ Bolgarija je dolgo tiéala pod turskim jarmom in bati se
Je, da ne bi kaznovala po — turikem!

Razprava je pisana z zelo obsirnim znanjem, finim psiholoskim opazo-
vanjem pod okriljem svetega navdusenja za moralne ideale élovestva. Ni je
pisala le glava, pisalo jo je plemenito sree, ki Zeli élovestvo popolniti ter mu
& Pepnom in Waschingtonom klice: Eduecate the people — vzgajajte
ljudstvo!®

Prosim g. profesorja Vambergerja, naj v ,Popotniku® prijavi zanimive
in sila pouéne sludaje iz svoje prakse, ki jih ni razloZil v tej bolgarski raz

pravi. Tako bo s pedagosko svojo milobo blazl Slovane od — Triglava do
Balkana. Fy, Ilesic,

Josip Kostanjevec: Iz knjige Zivljenja. 1. zvezek. ZaloZil pisatel).
Tiskal R. Seber v Postojni 1900. — Vsebina: Roza. — List za listom. —
Brez sluzbe. — Najsreénejsi postar, — Skof. — Zakaj nisi bil moz. — Zenitna
ponudba, — Str. 227, cena 3 K.

Elegantna je knjiga, v katero je zbral Kostanjevee imenovane svoje
pripovedne spise. A njena lepa zunanjséina ni zgolj slepilo in vaba, zakaj
Kostanjevéeva knjiga je lepa tudi po svaji vsebini. Kot zrel moz, ki ve, kaj
hode, se je predstavil z njo Kostanjevee nasi javnosti. V to knjigo ni zbral
vsega, kar je doslej napisal, zakaj bilo bi to preveé za ene piatnice, a Ze to
stevilo njegevega duha otrok nam kaZze Kostanjevea takega, kakrsen je v
svojem misljenju, v svojem naziranju. Izpricuje nam, da ni gledal Kostanjevee
Zivljenja 8 sanjavimi, zavezanimi oémi, nego svobodno so mu plavali po-
gledi v vrtinee Zivljenja, in njegovo pero nam je ustvarjalo slike, ki so jasni
in nepokvarjeni odsevi tega, kar je videl in razumel . . .
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Kostanjevee pife na 17. strani: ,Poleg svojega poklica se je res bavil
(Robidnik) todi z literaturo in je bil Ze nekaj realistiénih értic spravil med
svet. Imel je svoje trdne nazore o realizmu in bil je pre-
priéan, da je bodoénost zagotovljena edino le zdravemu
realizmu. A hil je tadi prepriéan, da vsi slovenski realisti stremijo le za
njim, dasi mu neke vrste klikovstvo mede polena pod noge.*

V resnici! Zdi se mi, da je zapisal to  literarno izpoved* Kostanjevee
o samem sebi, zakaj njegovi pripovedni spisi nosijo peéat zdravega realizma,
ki odgovarja danasnjim zahtevam, danasnjemu okusu in — dejal hi — da-
nagnjim dejanskim razmeram. In to je dobro! Cemm bi slikali svet drugaéen
nego je v resnici? Krinke — in bodisi, da so Se tako lepe — ne izpremenc
zivljenja. Kar ima slabega na sebi, to je treba brezozirno povedati ne zato,
da bi povelicevali slabo ali da bi navajali k slabemu, nego zato. da dose-
zamo bag nasprotni namen. Golo moralizovanje dolgocasi in ustvarja ljndi
apaticne, a greh in njega posledice uce. Splob pa ni namen pripovednega spisa,
da bi uwéil. Ucenja imamo ljudje Ze tako preved.

Tisti, ki najbolj Kkri¢i proti realizmu, na tihem najrajsi bero take spise,
Znana rec¢ je, da kdor mmogo vpije. hofe prepricati samega sebe. Zato pa
ho pasla Kostanjevéeva knjiga mnogo odpora, a tudi mnogo odkritega pri-
znanja. Brali pa jo bodo z veseljem tisti, ki jo bodo obsejali, in tisti. ki jo
bodo hvalili,

»Ne blizam se s kadilnicoj ti v roki“, prijatelj Kostanjevee! A kdor
sodi praviéno in nepristransko, mora priznati z menoj vred, da tiéi v Ko-
stanjeven prelep pripovedni talent. Kostanjevee se je mnogo udil, ali kar pise,
to je njegova last, ne pa zgolj posnetek tega, Kar je bral. Pri nas (in tudi
drogod) se namreé casih zgodi, da prodajajo kricacéi za svoje blago to, kar
so ujeli kjerkoli. Kostanjevee zajema snovi svojim spisom iz malomestnega
zivljenja. Clovek bi mislil, da ne ponuja tako Zivljenje dosti, da je enolicno
in enakomerno kot dolgofasno vreme. Ali Kostanjevee nam je pokazal, da ni
temu tako. Njegovo oko gleda bistro, in njegov duli je iznajdljiv. In tako
nam  pise prav lepe, zabavne povesti iz malomestnega Zivljenja in kot ves¢
portretist nam prav, Zivo slika razne tipe, ki so junaki njegovim spisom.
Kostanjeviéevi junaki so izvedine simpatiéne osebe, zdravi in dobri ljudje.
Kjer pa mu seZejo pogledi globoéje, kjer zacéne razkazovati tisto, kar se
giblje na dnu srea, kar dela zalostne obraze in sili solze v ofi, tam nam
kaze Kostanjevee z vso brezozirnostjo tudi bedo in zalost, obup in greh,
da se polasti ¢loveka sofutje, da se popolnoma uzivi v razmere, ki mu jih
slika pisatelj. In to je vendar pisateljev wajlepsi uspeh, ¢éa zadene brez ten-
denénosti v Zivo!

Pri nas imamo navado, da radi primerjamo. In vse slovenske literate
smo ze primerjali Bog ve 8 kom -~ opraviceno in neopraviéeno, S tem se¢
hoéemo nemara pobahati, da smo doma tudi v tojib literatarah. Kaj hoéemo !
Vsak élovek éasih rad undari na veliki boben! Kostanjeveu ne iséem para
zunaj domacih mej, ker ni treba, saj nima nié tujega na sebi. Ali nasemu
Kersniku ga stavim v paralelo, dasi je mojster vedji od uéenca. Mislim pa,
da se popne Kostanjevee v bliznji bodoénosti do viska in da bo reprezentant
te posebne vrste pripovedovanja. Kakor je Kostanjevee vesten in natanden
pri spisovanjn — o éemer sem se Ze sam preprical — vendar mu niso razne
teorije ubile njegove individualnosti, zakaj vsemu, kar zapife, se pozna, da
Jje iz8lo izpod njegovega peresa. In to mu je v éast! To nam izpricaje, da je
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vse, kar pise, njegova last, da ni prinéeno ali prisiljeno. Kostanjevee je rabil
mnogo ¢asa, da se je v njem vse uredilo in izéistilo, 1z neznatnega lirskega
pesnika se je polagoma prelevil v markantnega realista. In ko je po pretekn
tega preobrata zopet prijel za pero, je bil sam s sebaj na jasnem, in njegova

sedanja dela nam kaZejo, da ima jasno pot zacértano pred seboj. Kostanjevee
dela po programu . . .

Nas uciteljski stan — in Kostanjevee je uéitelj! — ima dovolj modi,
da ubije ¢loveka, ki je vesten v izvrsevanju svojih poslov. V Kostanjeven
mora torej delovati velika privodna sila, da mu ne omagajo moéi v natlaéeni
ucilnici, nego da sede potem, ko opravi svoje dolznosti, za mizo in zacue
pisati povesti. In Kostanjevee pise mnogo. Mnogo sme pisati, a ne sme prevec,
da se ne izérpa in da ne razkosa tega, kar bi bilo za nekaj, na obilico
malenkosti. Tega doslej nisem opazil pri njem. Kostanjevee ni v peresn vihray
in povrsen kakor n, pr. Cankar, zakaj Kostanjevee dobro ve, da lepe besede
sicer preslepe in uklepajo, a ne prepricajo in ne uklenejo. Zdi se mi, da
je Kostanjevee ¢asih celo prekratkobeseden, tesen, skop. ,Roza“ n. pr. bi
dala komu dragemu snovi za pol knjige. Kostanjevee jo je napisal na
48 straneh.

Zdi se mi, da je Kostanjeven glavna stvar, da pove, kar misli, tore)
da bolj gleda na kaj nego na kako . . .

Kostanjevee je dober opazovalee. Tja do srénih globodin mun  segajo
pogledi. On iste resnice. Greh opraviénje, a z opravicenjem opere mades,
da so nam tudi njegovi gresniki simpatiéni ljndje. Saj je tudi v grebn dosti
lepote — ne v grebu kot takem, nego v tem, kar nas dostikrat dovede do
njega. In ée ¢lovek pade, ne smemo udariti po njem, da ga popolnoma ubi-
Jemo, nego si moramo prizadevati, da razumemo njegov padee, da poiséemo
to, kar ima dobrega na sebi. Ne smemo biti kot neizprosni sodniki za sodnim
stolom ali kot trdi driavni pravniki, nego biti moramo kot dobri zagoverniki
siromakovi, ki stoji pred porotoiki. Vsi moramo vedeti, da se nagibljemo
bolj k slabemn nego k dobremu. In kjerkoli najdemo trohico lepote, jo mo-
ramo dvigniti v éisto laé, da v nji izgine tema greha. Goethe pravi nekje:
,Die Walrrheitsliebe zeigt sich darin, dass man iiberall das Gute zu finden
und zu schitzen weif.“

Da pa gleda Kostaniuvec — kakor sem Ze dejal — bolj na kaj nego
na knkn Je pripisovati njegovi tehuiki, ki je na veé mestih slaba (n. pr. +Roza*
.Zenitna ponndba®.) A tudi tehniéna stran je bistvo dobre |)m'estl In v tem
uurn ho moral Kostanjevee ostaviti sedanja pota, kar mu ne bo tezko, saj
kaze na drugih mestih, da je njegov spis tadi tehniéno lahko dovrden (n. pr.
JZakaj nisi bil moz?¥). Tudi v povesti je treba Zivljenja, ne samega pripo-
vedovanja, in to zivljenje se mora razvijati pred nami od zac‘etka do konca,
ne pa v kosckih, v odlomkih: to nekaj, tam nekaj. S tem trpi celota in uéi-
nek. Ne govoril bi tega Kostanjeven, ko bi ne bil preprican, da nima za to
potrebnih zmoZnosti,

Lep pa je Kostanjevee v opisovanju. Kakor da bi sedel pred belim
platnom in ustvarjal pokrajinske slike. Njegove roze dise, njegov vetrec hladi,
njegovo solnee sije in greje. Pa vidimo tudi, kako se gibljejo njegovi ljudje,
kako sijejo lepe oéi in kako se dvigajo razburjena prsa. V resnici, tu je
Kostanjevee vrlo lep! Ostal je vendarle so vedno to, kar je bhil v poéetku:
pesnik .
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Prosim, le berite! — Recimo tako: Ti lepi okviri njegovih slik pokrivajo
napake, Ob njih nekako prezremo todi neizraznost in nenaravnost
nekaterih dialogov. Osebe razliénih znaéajev govore razlifno, a ne vse v
istem tonu.

Cudno se mi zdi, da se je bavila doslej nasa kritika s Kostanjeveem
tako malo, Preverjen sem, da zasluZi Kostanjevee vedje pozornosti. Morda se
ne motim, ¢e trdim, da sta tale dva vzroka: Prvié je priobéeval Kostanjevee
svoje spise pod raznimi imeni, drugi¢ pa je Kostanjevee samo ljndski unéitel).
In ¢e pomislimo, da vlada pri nas fe vedno osebni kult, da se vprasujejo
pri nas gotovi ljudje, kaj je ta in ta, da torej odlotuje naslov in stan, ne pra-
vitnost in stvar, potem moramo seveda priznati, da si ni izbral Kostanjevee
pravega stanu. Da ga je obliznila le po vrhu takozvana akademicéna
izobrazba — potem bi bilo vse v redu!

Pa da zakljuéim po starem nacinu! Iz povedanega je razvidno, da imamo
v tem sluaju opraviti s ¢lovekom, ki se je otresel vsega diletantizma in ki
je resen umetnik. Ni fe popolen, pa bo, ée bo vzirajal. Ne daj se ubiti,
Kostanjevee! Ali te je strah, da ne bi knpovali tvaje knjige? Iskreno Zelim,
da bi se motil v tem strahu!

Pusti strah in pojdi na izprehod! Tja daleé pojdi iz vsakdanjosti, iz
Litije pojdi v svel, zaka) svet je tako neizredeno velik! Ali zdi se mi kot
domino, pokrit ¢éez in ¢éez z varljivo masko. Pojdi ga odkrivat! E. Gangl.

Razgled.

Listek.

Uciteljski zastopniki v okrajnem Solskem svetu uzivajo polno zaupanje svojih
kolegov, sicer bi ne bili izvoljeni. L'o zaupnost pa si morajo v teku tasa zasluziti z mozato
brambo zajmoyv onily, ki so jik poslali na to popridce dela. Ne samo zastopnik, tudi branitelj
svojih kolegov mora biti v onih slugajib, kjer je njih krivda dokazana, a ve sme odlucati
orozja, tetudi je njik stvar izgubljena. Suj mora tudi hudobneza braniti branitelj, kajti tadi
sodniki niso nezmotljivi. Vsakega uéitelja mora poznati ter ga nepristransko soditi. Pri
oddaji mest pribajujo i k njemu prosilei ter se potegujejo za njegovo naklonjenost. Pravi
zastopnik jim mora odkrivati svoja prepriéanja in pri podeljenju mesta taksne priporoéati,
ki ne hodijo tedit kljuk in tudi k njemu niso prisli. V vsem ravnanju mora hiti konse-
kventen. Ako se je zavzel pri oddaji mest za starcst, ne sme tega principa zapustiti v
nikakrinem slutaju, ko bi si to tudi c. kr. okr. nadzornik zelel. Z mozato odkritosrénostjo
mora braniti prineip, da bi se na anonimna pisma nve oziralo. 7 vazumnimi razlogi mora
braniti uciteljstvo vedno zoper krienje ugiteljskih pravie po crkvenib krogih, ki tako Zesto
prihajajo k Solskim uradom s svojimi tozbami. Sam ne sme nikdar zahtevati uslug od
ostalih &Elenov okr. Solskega sveta, kajti tako bi prodajal svojo prostest. Gesla ,roka roko
umiva* se mora éuvati, kajti drugace bi ne mogel niti pri najboljdi volji koristiti utiteljstyn,
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Konéno iwa vniti svoje dostojanstvo veele) v roke svojih volileev, ako ne futi ved v sebi
vseh zmoznosti za delovanje. — Tako ,Posel z Budée* — tako i mi shvatamo nalogo ufi-
teljskih zastopnikov v okr. Solskem svetu.

Mladi ligjaki. Prusko-dleski uditeljski listi so prinesli pred kratkim to-le vest: Neki
poznanjski uéitelj je odfel za tri tedne k vojaskim vajam. Ko se je vrail domov, je videl,
da so mu udani uéenci olepiali vso folo in solsko sobo s cvetlicami. Razradoiéeni uditelj
je poralul prve ure v prijazen pogovor z uienci. Toda ze drugo uro ga je razsrdila raz-
posajenost nekega uéenika. Stopil je bri za omaro, kjer je imel spravljeno vso svojo Solsko
lekarne — brezovo olje, a kako hitro se mu je razjasnil nagubani obraz: otroci so ovili i
brezovko s evetjem

Komensky. Pred nekaj leti smo poroéali, da v neki ceski obéini zapnik ni hotel
blagosloriti Sole, ker je il v proceljn naslikan Komensky, Danes moremo o drugem slutaju
porotati, ki morda takisto jasno dokazuje, da prerok ni pnbubueu v otetnjavi. — V vasi
Mrlinek na Ceskem so postavili pad vhodom fole Komenskega. /upmk radi tega ni botel
blagosloviti fole. Nekega jutra so nasli Komenskega soho na tleh — razbito. In potem se
de Ccudimo, da je pomazala ptujska fakinaza sliko tega pedagoga na okolitki foli, ako slo-
vanski rod sam ne zna spostovati svojih najvedjih moz, cetudi zavzemajo isti prvo mesto v
zgodevini pedagogike vseh fasov in narodov ?

Sredstvo zoper Kitajske boksarje. Kitajski ucitelj ne more biti posebno zavisti
vredna oseba. Londonski ,Temps* namreé poroéa iz Kuhwanweia, da se je 20. julija 1900
petim boksarjem sledeca obzodba razglasila; ali postanejo ucitelji ali pa =i razparajo trebub,
Vseh pet si je razparalo svoj trebuk. Morda so se zbali, da bi bil isti v uditeljskem stanu
premnogokrat prazen.

Ministrstvo prosvete je storilo v zadevi Zenske emancipacije vaZen korak naprej,
Dovolilo je namred studentkam i vstop v zdravnigko fakulteto in jim dovolile proucavanje
farmacije lot rednim slufateljicam, Tako 20 konno postavljene Zene na isto stalisée, kjer
stoje mozki.

Casniki. Po nedavno objavljeni Statistiki casopisja izhaja v Ameriki 26.630, v Nem-
Ciji 7796, v Franeiji 7115, v Britaniji 4400, v Avstriji 2501, v Italiji 2178, na Ogrskem 1003,
v Spaniji 850, na Nizozemskem 760, v Japanu 716, v Sviei 690, v Anglefki Indiji 650, v
Belgiji 468, na Ituskem 450, v Norvegiji 390, v Svediji 350, v Braziliji 830, na Danskem
300, na Rumunskem 129, na Srbskem 78, na Grikem 53, na Turikem 45, v Nizozemski
Indiji 80 Easnikov. Vkupe izhaja 51,942 casnikov po vsem svetu.

Beda ¢eskega ufiteljstva presega Ze vse mere. Cim nekateri poslanci kot n, pr.
glasoviti Alfonz Stistny podpibujejo kmete ter razgrajajo v svojih listih na ostuden nadin
zoper uditeljstvo, umira isto takorekot v bedi in siromastyn. Nekatere slike, Zalostna ilu-
stracija sedanjih nadih razmer, vaj to dokazejo: V rakonifkem okraju so se ponujali proslo
Jjesen ucitelji s svojimi rodbinami kot prosti delavei pri pobiranju hmelja. Ko se je to po
fasnikih razglasilo, je javnost o tem dejstvu dvomila, A kmalu =o se oglafali kmetje in
oskrbniki, ki so pritrjevali, da so v potitnicah delali uéitelji z meitanskimi izpiti na njik
poljih ter so & svojo rodbino razen jedi prisluzili povpretno 3 gld, 40 kr. — takdni utitelji
s0 se hvalili, da so zasluzili dnevno ved, kot v svojem stanu!! — Klasicen je tudi natin,
kako si zasluZujejo uditelji okoli velikih éeskih kopel kaksen krajear, da placajo svoje
dolgove posojilnicam. Nekaj pisem, katera so imela namen poprositi vodstva posojilnic za
potrpljenje, zvenelo je takole: |V potitnicah pojdem v Karlove vare kot natakar in po
pocitnicah Vam povenem vso svoto ! Da pisarijo uéitelji za odvetnike, to se dogaja Cesto,
In v takem bednem stanju naj izpolnjuje uéitelj svoje dolznosti! Najbogatejia dezela placa
takole svoje najplemenitejée delavee? Grozno, koncem XIX. stoletja, v zadnjem stoletju
drugega tisofletja! — No premislite zdaj prav mirno ta-le &evila, pa se morda najde tehten
verok, zakaj je v nadi driavi tako in nié drugace: za avstrijsko vojaitvo se je zahtevalo v



tekotem letw 301,980.832 K redoih in 40,134.688 K izvenrednib izdatkov; za neobrazbo
Jjudstva, za prosveto pajéirjih mas ljudstva, za narodne in mestanske fole se je zahtevalo
000,000.000. Kaksen sad pa pricakujemo od takinih setev ?

Uditelji — mnajemmiki. Kako javlja ,Skolski Odjek* je pred nekoliko tedni neki
pomozni utitelj v Budapedti pri telovudbi kaznoval izvanredno nemirnega uteoca, ki pa je
sin madzarskega knjizevnika in pesnika A, Kozme. Mastevalni ofe, ne da je najgrie ozmer-
jal dotiénega uditelja pred ravnateljem, je zanesel celo stvar tudi v javnost. ZloZil je namred
pesem proti uciteljem ter jo dal tiskati. V tej pesmi je zasramoval vse uéitelje in jih nuzival
najennike. Drugi madzarski knjizevnik je po tem izpodbujen iz istih vzrokov naravnost
nabinjskal uéence osnovnih dol, ¢es, da vsak smelo udari tudi ntitelja, ako bi se ta usodil
udariri njrga. Nekateri uéitelji so na tako neprimerno napadanje vsega utiteljstva vradali
knjizevnikoma milo za drago, ter so nazvali tako pisarjenje , knjizevno nujemnistvo.” Na to
pa je ona dvojica e jela grie napadati utiteljstvo. Vsled tega se je vadignilo sedaj uéi-
telistve po vsej Ogrski. V vseh krajih se sklicujejo shodi ter se sklepajo resolucije proti
napadalcema uéiteljstva ter proti listu ,Pesti Hirlap-u“, kjer so se objavljali oni napadi. Oba
knjizevnika sta ozigosana po zaslugi, & tudi omenjeni list je dobil svoje, In to po praviei,
kar priéa najholj dejstvo, da se je vse neodvisno in nepristransko casnistvo postavilo v bran
za néitelje, ki so se na fak nadin napadali,

—— e~

Pedagos$ki paberki.

ReSilnice za pokvarjene otroke so prava blaginja za otroke, starfe, pa tudi za
dezelo. Redilnice za mlade grednike nadomestujejo mnogokrat kaznilnice za stare razbojmke,
In vendar se v Avstriji {¢ vse premalo brigajo za ta toli potrebni zavod. Da je nasa trditev
upravicens, naj dokaze ta-le primer: Po izvestju c. kr. deZelnega dolskega sveta za Slezijo
se je nahajalo v tej dezelici 1. 1898/99 126 nravno propalih otrok v 3olski dobi. Izmed teh
je bilo mogoie le 17, t. . 13%, (!) sprejeti v redilnico v Olbersdorfu, In ostalih 1087 Koliko
denarja bodo nekdaj marljivi kmetje morali pladevati zanje, ko se bodo klatili po kaznilnicah 7
Da, nrayno in gmotno stanje prebivalstya zahteva reforme v tej zadevi, Iz malopridnega
decka ne more postati asket, kakor ne moremo zahtevati od lesnike plemenitega jabolka,
pa tudi postenjak ne podiva v pokvarjeni otrodki dusi. Pomagajo v tem slucaju le zavodi,
kjer se pazi na vsak korak in na vsako kretanje gojerca, kjer se rabijo za odstranitev
slabih svojstev pravilna sredstva. Pokvarjen otrok pri pokvarjenih starfih ali v pokvarjenem
drudtyu postaja diba vse ob&ine, dobrih in hudobnih obfanov.

Nov %olski list v Havani, Od novembra 1899, izhaja v Havani nov fasnik ,Ja
jsenela cubana®, ki ima Pestalozzijevo podobo na prvi strani. Trije ¢lanki so posveteni v
prvi tevilki Pestalozziju. Iz prvega . Pestalozzi en la Habana“ se di posneti, da je poslala
v febrnarju 1807 kubanska ,Sociedad Patriotica de Amigos del Pais* mladega in ulenega
tajnika drustva D. Juana Bernarda ()" Gavana v Fvropo, da bi v Iverdunu proutaval Pesta-
lozzijevo metodo, ,Gacetta de Madrid“ je namred mnogo pisala o ,lestitutu Pestalozzianu*
v Madridn, kojega je vodil néenec Pestalozzija, a bil vendar dalec od Pestalozzijeve metode.
O Gavan se je navdugil za Pestalozzijeve ideje; toda komaj je spisal (' Gavan svoj memorial,
ze je mekeikanska inkvizicija postavila istega na indeks, pisatelj pa in drudtvo so se kaz-
novali. Dolgo pozneje se ni nicesar vei slifalo o Pestalozziju na Kubi.  Nova era®, ki se
zavzema najbolj za vzgojo, se pa zopet povraéa k Pestalozziju, Minila je fpansko gospodstvo,
Zal, da se hoée to gospodstvo uvesti drugod . . .!

Domaée naloge. Ravnatelj Mohanpt, ki je znan i &itateljem Popotnika, je priobeil v
letnem porodiln pod njegovim vodstvom stojece mesianske Zole v Cedki Lipi tlanek o domatih
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ntlogah. Tamkaj stavi te zahteve: 1. Kar se da v Soli dosedi, se ne sme prepuséati domadci
marljivosti. 2. Stevilo in obzeg domaédib nalog naj se skréita wa kar najbolj mogoée majhno
mere, 3. Pridnostne naloge naj ucitelj niti ne daje, niti ne sprejema,

Pruski minister prosvete pise v svoiem ¢lanku ,Prispevek k folskemu programu
XX. stoletja®:  Vsi prijatelji Solstva morajo biti pripravijeni, da se odpravijo Skodljivi vplivi
XIX. stoletja na dolo po brezpotrebnem zbiranju nvajpodrobnejsih instrukeij in ulazov.
Mnozina éetudi dobro namenjenilhi predpizov omejuje mod uiiteljev, odjemlje jim potrebno
samostalnost in unicuje &ar osehnosti, ki je za vrzgojo mladine toli potreben. Da tako nastaja
nevarno gospodstvo brezmiselnih in pustih Sablon v folstve, je razvidno. V novem stoletju
mora biti vsakemu utitelu zajaméena putrebna mera svobodnega individualnega delovanja,
To je za vlado in Solsko oblast v novem stoletju znamenita naloga, v tem lezi tudi kos
folskega programa bodoénosti, &igar uvedenje bode dejstvovalo v Solstva kakor solnéni Zarek
na mlado pomladuo setev®, — To je kakor nalasé pisano nadim birokratom — v album,

Svedske narvodne Sole. Prvi kralj, ki se je trudil resno vazdiriti pouk med najsirie
kroge, je bil Gustav Wasa (1521—1560). Zacelo se je z uéenjem prvotnih resnic kestanstva,
Utenje v pisanju in &tanju se je polagoma, a varno nadaljevalo. Prvi so se s ponkom
petali pastorji in biskupi.

Prvi zakon o pouku, veljaven za vso dezelo in priznan po kraljn in zboru, se je
izdal 18, julija 1842,

Prvi njegov § se glasi: V vsaki Zupniji, kakor v mestu tako tudi na deZeli, se mora
utemeljiti sola s skusanim utiteljem. Ta paragraf se je premenil in se glasi sedaj: se
mora utemeljiti ena dola, ako je treba in mogoce, tudi veé Sol*,

Vsak otrok je dolzen hoditi v Solo potendi z 8. letom in do skontanega 14. leta.
Otroer, ki g0 izvrsili do 14. leta vse tefaje, se morejo iz 3ole izpustiti, kateri pa niso dosegli
nénega smotra, morajo se dalje pohajati dolo, Ravnotako se ima postopati s slepimi, gluho-
nemimi in slaboumnimi otroki, za koje se imajo ustanoviti posebne 2ole za uk in roéna
dela, Razen teh Sol se nahajajo Sole za odrasle in vigje Sole, ki niso olvezne,

Ako nefejo pofiljati starsi svojib otrok v folo ali pa zanemarjajo svojo dolZnost,
podiljati svojih otrok v folo, ima folski svet pravico po primernem opominu vzeti otroke
starfem, njih vzgojo poveriti drugim in v mejah zakona urediti njih nadaljnjo vzgojo.

Yes pouk v narodnih Solah na dezeli se vrdi brezplatno.

Doslej je ustanovijenih pet zavodov za naobrazbo uciteljev in sedem za ugiteljice;
pogajajo se sedaj de za dva zavoda. Tedaji so stiriletni in spridevalo zrelosti iz uéiteljisca
Je sredstvo v dosego uéiteljskega mesta na narodni Soli. Obéinski odbor imenuje uéitelje.

Utiteljske plate izplatujejo obline in dobivajo v to drzavno subvencijo.

Vsa obéina je dolzna postaviti in vazdrzevati folske zgradbe,

Predmeti obveznega pouka so: npaboZenstvo, waterinski jezik, ralunstvo, merstvo,
zemljepigje, zgodovina, prirodopis, risanje, petje, telovadba, nauk o gospodarstvu in sadjarstvn,
kjer se najde v to potrebnega ozemlja.

Neobvezni predmeti so: s16jd (rofna deln za detke in deklice, domace gespodinjstvo
in prvotni pauki o kubarstvu za dekleta). Razen tega bistvujejo v vi&jih razredih narodne
fole ratunski, zdravniski in statistiski tecaji.

Stevilo Sol, ugiteljstva in nfencev 1. 1899.: Vsa zemlja je razdeljena na 2389 okrajev,
ki Stejejo L7185 %0l z 2774 potovalnimi Solami vred. Poslednjih ol je vedno manj, kakor
je stalnih Sol vedno ved, L. 1893, je nastalo 287 novih stalnih %ol, 18 potovalnih se pa
je opustilo.

V dolah poufnje 5279 uciteljev in 9673 uditeljie, razen tega e 950 uiiteljoy in
uditeljic posebnih predmetov, ki so: Zenska roéna dela, petje, risanje in slojd. V enem letn
se je stevilo teh utiteljskih oseb pomnozilo za 62 uditeljev in 328 uditeljic.
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Stevilo otrok od 7. do 14, leta je bilo koncem 1. 1898. 827.776 in sicer 419.467 deckoy,
to je 179, prebivalstva vse dezele. Izmed teh otrok obiskuje 740411 otrok, ali nekaj ved
od 899/, narodne fole, Ostali obiskujejo srednje in zasebne fole,

-

Kronika.

Plade unéiteljev na ogrskih osnovnih folah, Ogrski nanini minister je sprejel v
proraéun za 1. 1900. 3000 ucit. mest, v proratun za L 1901, pa Se vrh tega 350 novih
mest. Potemtakem je za | 1901, v proraéunu osigurjena placa za 3350 udit. mest in sicer
za S0 mest s 1400, za 337 z 1200, za 1850 z 1000, za 1035 pa z 800 K place; vsega torej
5,252,800 K ali za 350.000 K veé nego za 1, 1900. Za onih 350 novo sistemiziranih mest
je ustanovljena plata 1000 K. Poleg tega je v proratun fe sprejetih 40.000 K za eventu-
elpa potrebna dopladila utiteljem v glavnem mesta ali v mestu Reki. Za stanarine se je
postavilo v proratun 570.000 K. Od teh dobi 21 uiiteljev po 600 K stanarine, 6 unéiteljev
po 400 K 100 ugiteljev po 860 K 673 po 300 K 100 po 240 K, in 1350 ugitelja po 200
K. V namen doklad za oZenjene uditelje je postavljenih 232,340 K. L. 1901, se ustanovi
200 novih %0l 8 300 novimi udit. mesti. Potemtakem bode v tem letu 8650 drzavoih uéit.
mest. (L. 1895, bilo jih je 1858.) V namen podpore za obtinske, konfesijske in zasebne Sole
se je postavilo v proradun 2,220,000 K. Za obéinske fole je od tega namenjenih kakor pre)
280.000 K, a za popelnitev udit. plaé na obéinskih in konf. folah in za uéit, kvinkvenalke
1,900,000 K ali 100.000 ve&, kakor prej. Ta plus pat svedoti, da se bad obiine ne potegu-
Jejo preved za viadno pomod.,

Moravski dezelni odbor je sklenil pozvati anketo v posvetovanje o nairtu . disci-
plinarnega zakona za ucitelje®, Tudi obe uliteljski druzbi bodeta odposlali na ta zasedanja
po dva zastopnika, — V obie je priznana resnica, da disciplinarne postave ne odgovarjajo
vet tasovnemu dubu. Ugiteljstvo hote biti ravnopravno z uradniki i v tej zadevi, ki nikakor
ni tako neznatna, kakor bi marsikdo mislil; saj se mnogokrat ue odlotuje samo osoda
posameznika, ampak véasih se pahne — morda vsled narodne ali verske nestrpnosti —
stevilna rodbina v nesreco.

Kdo platuje izmed nas najveé davka? Finanino ministerstvo je izdalo pregled o
davku. Placali so: posestniki his 138 mil). K, tovarnarji in obrtniki 833 milj, K, uradniki,
castniki in uditelji 4568 milj. K, posestniki vrednostnih papirjev 216 milj. K. Ugiteljstvo torej
najved prejme! Kdo to veruje? Ko bi se le ugiteljstvo moglo tako izgovarjati o zasluzku
kakor kapitalisti. Seveda! c¢. kr. davéni inspektor ne vidi v Zepe!l

Slaven &in. Jan grof Palffy je daroval svoja posestva v vrednosti 2,740.000 K v
prospeh revnil madjarskih dijakov. Gotove plemenit dar.

Neméina se je odstranila ne v nasih Solah, ampak na Ogrskem!

Italijani napredujejo. Mestoi svet v Milanu je daroval 100.000 frankov za podporo
revaih folskih otrok. .

Osemletnn folska doba. V Ialei je odlotila veéina 163.0058 glasov za uvedbo osem-
letne Solske dobe, Za ta predlog je glasovalo 68°, protestanskega in 38%, katolitkega pre-
bivalstva.

Sreéa ka-li. V preteklih dneh so prinasali listi iz Novega Jorka vest, da jemlje
mizs Rockefeller, edina héerka kralja kamenega olja in dedovalka 10 milijonov dolarjev
revnega mladega uéitelja Prentica, kojega je spoznala v neki goli.
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