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Zehrer Vilko:
O psihopatologiji otroka.

Razni vzroki so me dovedli do tega, da sem se zacel baviti s pojavi bolne in
bolestne otroske du$e. Med tem Studijem sem prisel do spoznanja, da je vsai
skromno poznavanje te stroke za vsakega ucitelja neobhodno potrebno. Zato
podajam v naslednjem skromen pregled nekaterih pojavov bolne in bolestne otroske
dusevnosti v kratkih nepopolnih obrisih zlasti glede na potrebe uéitelja narodne
sole.

Prvi pogoj vsaki smotrni vzgoji in uspesnemu pouku je temeljito poznavanje
otroske dusevnosti. Pri otrocih z normalnim dusevnim razvojem zadostuje v vefini
primerov prirojena bistroumnost vzgojitelja za pravilno presojo, kaj je treba nuditi
otroku in kako je z njim postopati, da se mu uspesno razvijejo duSevne zmoznosti,
Taka nestrokovna vzgoja pa odpove takoj, ko se pojavijo tudi najmanjie motnje
v dusevnosti otrok,

Kakor vedno v c¢asih tezkih motenj normalnih gospodarskih razmer, tako
se tudi v sedanjem ¢asu mnozi Stevilo otrok, ki se dusevno ne razvijajo normalno.
Da bi pa vzgajali vse psihopatoloske otroke v posebnih zavodih, je nemogoce,
ker nam za to primanjkuje potrebnih sredstev in zavodov, Zato je tudi za uéitelja
narodne Sole potrebno, da se bavi podrobneje s psihopatologijo otroka. Kaijti
brez strokovnega znanja ostane tudi pedagosko izborno podkovan utitelj brez
razumevanja za patoloskega ofroka in mu pri najboljsi volji ne more pomagati
do napredka, ki je v nekaterih primerih mogoc.

Psihopatologija je znanost, ki se bavi z bolno duSevnostjo. Bolezen zadene
lahko duso v celoti ali pa samo posamezne funkcije.

Nenormalen je razvoj, ¢e se prekine na izvestni stopnji ali ¢e ne doseze pri
posamezni funkciji starosti primerne stopnie. Nenormalen je otrok, ki ne doseze
starosti primerne dovrsenosti duSevnih zmoznosti, ki nepopolno govori, ki si
zapomni le najblizje stvari, ¢igar domiselnost se bavi vedno z istimi stvarmi, in
otrok, ki je nezmozen sklepati. Bolno je tudi dusSevno Zivljenje otroka, pri Katerem
se razvijejo nekatere dusevne zmoznosti dale¢ preko obi¢ajnih mej, medtem ko
zaostaja ostalo dudevno Zzivlienje za obiajnimi merami. Pri zdravem otroku so
vse dudevne zmoznosti v pravilnem medsebojnem razmerju, se medsebojno pod-
pirajo ter rodijo tako nove elemente duSevnega zivljenja. Bolezni, ki zadenejo
ves dusevni organizem, imajo lahko dvojen izvor,

Dusevno zivljenje se v celoti ne razvija ali se razvija v tako skromnih merah,
da nikakor ne doseze stopnje nermalnih otrok. To je infantilizem. Uspehi, ki jih
moramo zahtevati in jih tudi dosezemo pri normalnem otroku, so povsem nedo-
segljivi pri infantilnem.

V drugem primeru vidimo, da je harmonija dusevnega zivljenja motena.
Norme, ki veljajo sicer za duSevni razvoj otroka, tu ne veljajo. Pokaze se nam
¢isto svojstvena dusevnost. V tem primeru govorimo o slaboumnosti.

Enakomerna zaostalost vseh duSevnih funkcij je znacilna za dufevni infanti-
lizem, nesorazmeren, neharmonicen razvoj duSevnosti pa za razne oblike slabo-
umnosti.
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Pri infantilizmu kazejo vse duSevne funkcije nekaj nedovrsenega. Taki otroci
obdrze govorne napake, ali ne morejo odgovarjati v zakljucenih stavkih, ali ostane
njih besedni zaklad skromen. Kljub temu je njih spomin za pesmice ali imena lahko
dober. Cutno zivlienje je slabo razvito, vendar so dostopni nesebiénim ¢uvstvom.
Lahko se jim privzgoji ubogljivost. Razvit je do neke mere tudi druzinski ¢ut.
Vsekakor so druzini zvesti vsaj, dokler se ne odstranijo iz nje. Tudi nevarni niso.
DuSevni infantilizem povzrota ve¢inoma tudi telesnega. Infantilni so obiéajno
slabSe razviti in so videti dosti mlaj$i, kakor so. Infantilen otrok ne spada v
narodno solo, ker se ne da pri njem dosedi nikak napredek.

Pri slaboumnosti razlofujemo iz prakti¢nih ozirov tri oblike in sicer idiotizem,
imbecilnost in debilnost. Statistika defektne dece imenuje idiotizem netoéno tudi
kretenizem, imbecilnost je oznadena za slaboumnost, debilnost pa kot slaba nadar-
jenost. Nefocne so te oznatbe, ker je kretenizem bolezenski pojav zase, ki ga Se
omenim — slaboumnost obstaja v vseh treh primerih — slabo nadarjeni otroci
pa so lahko dusevno popolnoma normalni.

Idiotizem je skrajna in trajna duSevna slabost, ki nastane ze pred rojstvom
ali v prvih detinskih letih. V najtezjih primerih se dogaja, da se taki otroci ne
odzivajo motori¢no nobenemu drazljaju, ne sesajo in ne pozirajo. V lazjih primerih
se ne opaza pri dojentku spotetka nobena posebnost, toda kmalu se pokaze, da
taki otroci ne napredujejo. Ne hlastajo po predmetih, da bi jih prijemali, niti niso
zmozni fiksirati. Prijemanje in fiksiranje pa sta najvaznejdi funkciji dojenckove
dusevnosti, kajti podlaga sta Cuvstvovanju in zaznavanju ter vsakemu razvoju
visjih cuvstev. lzrazevalni gibi idiota so skromni in primitivni. Posnemalni nagon
véasih docela manjka, najbolj pa je razvit hranitveni nagon. Cuvstva je tezko
presoditi, kajti izrazevalni gibi ne ustrezajo nikdar istim vzrokom kakor pri nor-
malnih otrocih. Vendar prevladujeta strah in plasljivost. Za idiota je znadilna raz-
drazljivost in jeza. PedagoSka vzgoja ne more dosedi ozdravitve idiota. Stalna
nesamostojnost zahteva stalno nadzorstvo in nego. IzboliSanje se da sicer do
neke meje doseéi v zavodih, v domaéi oskrbi pa je to docela nemogoce. Tudi glede
na zdravo deco ni priporocljivo, imeti take otroke v domaéi negi. Posnemalni
nagon zdravih otrok bi lahko povzrodil, da si le-ti prisvoje navade idiota. Idioti
spadajo torej vsekakor v posebne zavode.

Vedja naloga ¢aka vzgojitelja pri vzgoji imbecilnih. Imbecilnost je srednje
tezka duSevna zaostalost, ki se ne kaze samo v zaostalem razvoju dusevnih funkcij,
temve tudi v tem, da te funkcije medsebojno ne sodelujejo harmoniéno. Pri imbe-
cilnem otroku se véasih ne doseze pozornost niti z govorom niti s petjem. Takemu
otroku manjka nagon spoznavanja, ki povzroéa, da si ustvarja normalen otrok
predstavne kroge ter da si iSfe in najde v govoru primernih izrazov za svoje
napredujoce pojmovne abstrakcije. Temu se pridruzijo navadno e neokretnost
govoril in razne zivéne ovire. Tako se lahko zgodi, da zafne imbecilen otrok
govoriti Sele v cetrtem ali petem Zivljenjskem letu, pa tudi tedaj $e ne tvori stavkov.
Kako revna je njegova domiselnost, se kaZe pri igri. Njegovo motori¢no vedenje
kaze razne neobilajnosti in tudi veliko nerodnost, neskladne gibe in anomalije
pri najpreprostejSih gibih trupa. Stvari mu padajo iz rok, viasih napravlja ¢udne
gibe s prsti in rad obgrizuje nohte.

Imbecilni ne rabijo toliko nege kakor idioti. Radi tega pri njih laze posveéamo
vetjo pozornost vzgojnim nalogam. Vendar tudi pri najskrbnejsi in najvztrajnejsi
vzgoji in takem pouku ni mogoée dvigniti njih dudevnega nivéja toliko, da bi
stasoma dosegli normalno razvojno stopnjo. Zato je neobhodno potrebno, da jim
razvijemo vsaj telesne in rofne spretnosti in jih tako usposobimo za pridobitno
delo. Pa tudi tu ostanejo le manjvredni delavei. Imbecilni otroci spadajo v pomoZne
sole ali v posebne zavode.
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Najlazja oblika slaboummosti je debilnost. Zanjo je znadilna zmanjsana raz-
sodnost v intelektualnem in eticnem oziru. Dufevno stanje debilnega se v prvi
mladosti pogostoma ne raziikuje navidezno od normalnega. Sele ko se zahteva
od debilnega dusevno delo, ki je zdruzeno z napori volje, ¢e je treba soditi in se
odloéiti, tedaj Sele se pokaze debilnost. O debilnih se lahko refe, da jih nesreca
ne izeél, Uéno snov sprejemajo le spominsko. Pazljivost debilnega sluzi le meha-
niéni asociaciji in se nanasa zgolj na mehaniéno prisvojeno, ne ustvarja pa novega
Debilni ne pojmujejo Stevil in nimajo predstav o Stevilih. Popolnoma odpovedo,
¢e se zahteva od njih samostojno misljenje. Ta slabost apercepcije se pokaze
predvsem pri hotenju. Debilni lahko duevno asimilira le ona dejstvovanja volje,
ki se nanaSaje na njegovo blaginjo. Zato je njegova duSevnost izrazito ego-
centriéna, sebiéna. Poleg tega mu manjkajo lastne smernice za njegova dejanja
in to izkljufuje razvoj znafaja. Obitajno so niegovi nagoni molno razviti, kar
ga nagiba k spolnosti in brezdelnemu uzivanju, Njegova nenormalna dusevinost
povzrofa, da postanejo ti nagoni nenravni, perverzni. To dovede debilnega do
mucenja Zzivali. Pri tem opazujemo strahopetnost, ki se upa le nad brezmodno
zival. Namesto socuvstvovanja vidimo Skodozeljnost. Kakor trpinéi Zivali, tako
skusa trpingiti tudi svojo okolico, ¢e mu je le mogoée in ¢e za to ni treba poguma.
Za red in snago nima smisla. Zato ne prihajajo taki otroci redno v Solo, temveé
radi pohajkujejo.

Debilni ne morejo razumsko in nravno presojati, zato tudi ne razmisljajo in
ne pridejo do spoznatkov in dusevne jasnosti. Primanjkuje jim tforej nravstvenih
temeljev, ki bi ugodno vplivali na nadaljnji razvoj njihovega Zivlienja. Iz tega
je razvidno, da povzro¢ajo neprimerne kazni dufevne afekte kakor nenaklonjenost
in sovrastvo. Ti afekti pa obicajno ne izbrulnejo, ker jih ovirajo drugi. na primer
strah. Vendar pa vplivajo skrajno Skodljivo na duevnost debilnega

Vzgoja debilnega naleti obitajno na neStete zapreke in vedno se ponavljajoce
ovire. Vsi poizkusi, vsaj omiliti njegove napake, dovedejo navadno le do nepri-
jetnih nastopov. Glede na vse to je tudi za debilno deco najbolje, da se vzgaja
v zavodih, kjer se lahko izloijo vsi nevSeéni vplivi ceste, slabih knjig in nepri-
merne druzbe. Debilni otrok je namre¢ druzaben in nagonsko najde sebi enako
ali $e nizje stojeto druzbo. Namesto te mnozice vplivov naj vodi v zavodu njegov
razvoj le ena, toda avtoritativna osebnost. Debilnemu je treba privzgojiti cimveé
samostojnosti s tem, da s¢ mu poveri kako lahko, samostoino delo kakor redi-
teljstvo v razredu, pospravijanje in slitno. Paziti je treba na zgodaj se zbuiajoto
spolnost (okoli desetega leta), od katere odvracamo otroka s telesno zaposlitvijo
pri delu, z izleti in s sportom ter z igrami. Umstveno ne smemo pricakovati od
debilnega posebnih uspehov, pa¢ pa je pri njem véasih asociativen spomin izredno
razvit, oziroma se da izredno razviti. To je velika nevarnost za ucitelja in otroka,
Ratunske naloge, ki jih resuje normalni otrok umstveno, refuje debilni docela
spominsko, Tudi visje operacije reSuje tak otrok le z asociativnim spominom,
ozir. s pristevanjem. Dogaja se tudi, da pride tak otrok v srednjo Solo, ker pokaze
pri sprejemnem izpitu nekaj pozitivnega znanja, vendar ga nadaljnji obisk srednje
sole tezko obremenjuje glede spomina, kar ima za posledico stalno zivéno raz-
drazenost ofroka, za katero se delata po krivici odgovornega uditelj in Sola
Konéno lahko dovede to do popolnega dusevnega poloma debilnega,

Tu je na mestu le temeljit, skrajno nazoren pouk, ki vodi do tvorbe novih
predstav. Tudi uganke vplivajo ugodno na dusevni razvoj. Strogo se moramo
ogibati vseh vprasanj, ki vsebujejo ze odgovor. Pri odgovorih pa moramo zahte-
vati skrajno tocnost, ki ne dopuSéa nikakega dvoma. Kladivo ni re¢, s katero
toléemo, temved orodje, s katerim toléemo, Privaditi jih moramo najprej na
red in jim privzgojiti s primernimi vprasanji smisel za vzrofnost. Ce prevrtamo

9
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na primer papir s prstom, vprasamo: -Zakaj je v papirju luknja?« ~Kdaj je luknja
nastala, kako je nastala, kakSen je bil papir prej?- in sliéno. Toéna analiza mo-
delov in opisovanje slik, zlasti takih, ki so v zvezi z lastnimi dozivliaji otrok,
izborne pospesuje razvoj. Pri rafunstvu so potrebne kvadratne podobe stevil, ki
se razvijajo druga iz druge. Optiéne zaznave podpirajo akustiéne, tipne in druge.
Pri vseh drugih predmetih velja nacelo, da naj otrok sam is¢e in sam najde. Tudi
pisanje dnevnika je dobra vezba. Skodljivo je vsako udenje na pamet, ker spozna
otrok, da si tem potom najlaze prisvoji znanje, ki pa ostane le na povrsju in mrivo.

Mnogim debilnim se posredi, da prevarijo svojo okolico s tem, da posnemajo
uglajeno vedenje drugih. Drugi zopet ¢utijo svojo manjvrednost, ostanejo zaprti
vise in postanejo ¢udaki, Kako reagirajo taki ¢udaki na ostali svet, se ne da
nikdar predvidevati. Debilnost lahko dovede do umobolnosti, ker se tak lovek
vedno bolj zagrize v svoje Cudagke nazore, kar poslabsa njegovo stanje,

Ce hocemo torej oblike slaboumnosti Se enkrat na kratko karakterizirati, lahko
re¢emo, da je idiotizem nezmoznost misljenja, pri imbecilnosti je moznost mislienja
skromno razvita, debilnost pa kaze slabosti v misljenju.

V' alpskih deZelah najdemo kretene, Kretenizem je posledica skrajno zmanj-
Sane funkeije Stitne Zleze n je v precejdnji meri ozdravljiv. Vendar je zdravljenje
zelo drago in zato praktiéno skoraj ne prihaja v postev.

Tudi slaboumnost bozjastnikov spada v to skupino. Svojstveni znak bozjasti
so znani napadi, ki nastopajo véasih le ponoéi, tako da okolica niti ne ve za
bolnika. Bozjast dovede tudi lahko do slaboumnosti ali pa lahko vpliva kvarno
na znacaj, vendar pa so znani tudi primeri izrednih veleumov (Dostojevskij).
Histericni napadi sli¢ijo do neke meje bozjastnim napadom. Tudi pri nekaterih
drugih boleznih kakor pri kroniénih alkoholikih in pri poapnenju zil opazuiemo
sliéne napade. Dogaja se tudi, da se pojavliajo mesto bozjastnega napada trenutki
dusevne odsotnosti in zmedenosti, ki se pa lahko tudi raztezajo na daljSe raz-
dobje. V tem casu bolnik lahko potuje ali celo zakrivi kako hudodelstvo, ne da
se bi tega zavedal, ko napad mine.

Otroci, pri katerih se pojavljajo bozijastni napadi v taki obliki, napravljajo v
soli med napadom vtis, da so zamidljeni ali nepazljivi. Glede dusevnih zmoznosti
s0 bozjastniki silno razliéni, v splonem se pa hitro utrudijo in e njihoy spomin
slabo razvit. Ce ovirajo 3olsko delo s pogostimi napadi ali ¢e nenadni napadi pre-
mocno vplivajo na soucence, spadajo taki bolniki ali v pomozne Sole ali v poseben
zavod za mladostne bozjastnike,

Psihopatija nam kaze nekako bolestno duSevnost, ki je v splofnem laziega
znafaja. Se za strokovnjaka je tezko, toéno zaértati mejo med zdravo in bolestno
dusevnostjo. Vsak od nas pa si lahko predstavlja dusevno povpreéni tip, pri ka-
terem so vse funkcije izravnane in tvorijo harmonitno celoto. Bolestna duSevnost
se razlikuje od tega normalnega tipa z motnjami, ki se kazejo véasih le po kaki
bolezni ali pa po kakem izrednem naporu. Otroci z bolestno dusevnestjo so svoi-
stveni, nimajo veselja do iger, radi jih motijo in se tezko vzgajajo.

Oblik bolestne dusevnosti je mnogo. Za uéitelja narodne 3ole prihaja predvsem
v postev depresivno psihopatska konstitucija, ki jo karakterizirata pomanjkanje
veselja do vsakega dela in razdrazljivost. Pri otrocih opazujemo, da nimajo no-
bene vztrajnosti, da so raztreseni in se lotevajo neprenechoma novih nalog in
pedijetij, ne da bi zaceto delo dokonéali. Boje se skugenj in $olskih nalog ze vnaprej
in kadar pride do skusnje, so popolnoma zmedeni. Taki otroci pogostoma ne
pridejo na zeleno vejo, dasi so véasih nadarjeni,

Tej obliki je nasprotna hipertimiéna, to je ona, ki jo najbolje oznatujemo kot
nepoboljsljivo lahkomiselnost. Vedno so ti otroci dobre velie in polni vseh nor-
Cavosti. Kazni pri njih ne zalezejo in jih tudi ne spravijo ob dobro voljo. Ugitelj
dobi vtis, da se iz njega noréujejo, éeprav ga v resnici ljubijo.
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Tezko poglavje tvorijo histeriéni otroci, pri katerih je domiselnost izredno
razvita in sicer v taki meri, da jim je povratek v resnicno zivljenje véasih skoraj
nemogo?. Sebiéni ob¢utki pri njih previadujejo in pretirani obziri, ki jih jim iz-
kazujejo starsi, te oblutke Se pokrepliajo. Zanimanje za vsakdanje Zivljenje je
minimalno. V svoje fantazije se tako vzive, da jim sami verjamejo, iz ¢esar izvira
njih laznivost. ‘zredno so pedvrzeni sugestiji, zato tudi’niso verodostojne price.

Med najbolj zalostne pojave bolestne dusevnosti spadajo tudi samomori
otrok. Vsi ti samomori izvirajo iz premoénih afektov, ki dalet prekoracijo vsako
normalno mero. Neposredni povod samomorov je lahko najbolj neznatna ma-
lenkost. Samomorilne misli otrok nam razkrivajo depresije otrofke duSevnosti, ki
se ne bi smele kratkomalo prezreti. Zato ni prav, da skusajo starsi take pomanjk-
ljivosti zakrivati in olepsevati.

Vazno poglavie tvorijo $e¢ nervozni otroci, ki nam delajo v Soli dosti pre-
glavic. Vedéinoma so slabotni in slabokrvni. Obstaja tudi nekaka prirojena nervoz-
nost, ki pa izgine ob zacetku Solanja. Nadarjenost nervoznih otrok je dokaj raz-
licna. Najbolj nervozni so vefinoma ~edini- otroci, pri ¢emer ne smemo pozabiti,
da smatrajo zaljublieni star§i vse za nervoznost, kar so sami zakrivili s slabo
vzgojo. Podroben opis -edinega- otroka je odveé, ker vsak nepristranski opa-
zovalec lahko sam ugotovi vse -posebnostic otroka -edinca«, Njegova nervoznost
izvira vedinoma iz deistva, da tekmuje doma z odraslimi. Tej tekmi seveda ni do-
rasel, zato 1zérpava pri njej svoje dusevne sile. Nervozni otroci so silno podvrzem
razpolozenju, zato se menjavajo pri njih uspehi z neuspehi. Véasih so inteligenéne
funkeije prekomerno razvite, zaostaja pa €uvstvovanje in hotenje. Nevarno je zu
nje stalno in izkljuéno obfevanje z odraslimi, ker jih to duSevno preobremeni.

S temi izvajanji sem hotel vzbuditi zanimanje za bolestno duSevnost zaupane
nam dece. Zavedajmo se, da so otroci najvedji zaklad, ki nam ga zaupajo starsi,
pa tudi, da nam narod izroca z njimi svojo bodo¢nost. Otroska dusa je najvetia
uganka, ki jo moramo resiti in ki jo bomo resili le, ¢e bo v nas gorela sveta lju-
bezen do nasih maltkov.

Literatura:

Scholz-Gregor: Anormale Kinder, Berlin, Karger. Homburger: Psychopatologie des
Kindesalters, Berlin. Springer. Schulz: Fsychetherapie und Erziehung. Jena, F scher. Dii-
ring: Grundlagen und Grundsitze der e Ipidagogik, Leipzig, Rotapfelverlag.— Dela
dr. T, Hellerja in predavanja dr. Wollerja.

»Glavna stvar je, da imamo otroke radi in d2 se znamo poglobiti v njih dusevno
zivljenje. Respektiraj duso otroka! Misli na bodoco generacijo!«

sUgitelji morajo postati drugaéni. Moderna $ola ne sme biti vzgajalis¢e birokratov,
temveé znacajev in ljudi plemenitega misljena.«

»Sola je pripravljalnica za odraslega ¢loveka, zato se ne sme odtujiti zivljenju.«

sHumaniteta zahteva pozitivno ljubezen do nareda in domovine ter odklanja sovrasive
zoper druge narode,« T. G. Masaryk.
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{Nadaljevanje.)
IV. Oblikoslovje,

Iz razlogov, ki sem jih povedal v obénih opombah, lahko preidem preko pravopisnih
pravil (8§ 81—125) takoj k oblikoslovju,

1. Tu moram najprej redi, da je Breznik v tem poglavju kar naenkrat skoro vseskoz
samo normativen, saj skoro nié ne razlaga in ne primerja, niti ne s srbohrvas¢ino (o
kateri je vedel pri glasoslovju toliko povedati), kakor da jo je maenkrat popolnoma po-
zabil. S fem je njegova slovmica po izvedbi poedinih poglavij neenakomerna,

2.V § 126. bi se bilo lahko omenilo, da imzjo vsi indoevropski jeziki onih deve-
tero besednih vrst, ne samo slovendéina, in samo 1i jeziki

3. Kako umesino je postaviii take paragrafe kakor §§ 120.—128, Ze v uvod in
besedofvorje pred oblikoslovje, dokazuje naslednja okolnost:

V § 128. ¢itamo, da je -a v primerih kakor Zen-a obrazilo, o isii stvari pravi
§ 134, da je sklonilo, po § 135 (opomba) spada ta -a k osnovi, po § 288, 1 b)
pa je pripona. Kateri paragraf ima torej prav? Zdi se mi, da § 288,

4. O slovniskem spolu (§ 130.) bi se dalo reti vsaj Se to, da je ena sama
velika metafora (personifikacija), ki je nikakor nimajo vsi ez ki.

5. Od sklanjatve prehaja Breznik takoj k samostalnikom (§8 130. ss.), ne da bi povedal
vsaj nekaj o skupnih lastnostih imen (prim, § 126.),

0. § 130. ki spada deloma, in & 131., ki spada popolnoma v filozofijo, sta
zastarela in napa&na. Kaji tudi pojmi so predmeti (8 130.), niso pa samo-
stalniki konkretni ali pojmovni, temve¢ kvedjemu predmeti, ki jih s temi samo-
stalniki imenujemo (§ 131.). Razen lega navaja Breznik za svoje -konkretne samostal-
nike« Cudne primere (ucenec, prijatelj, fola): jaz vsaj fe nikjer in nikoli nisem videl
ucenca sploh« (§ 131.) — in konno Breznik svojih -konkreinih« samostalnikov ni raz-
delil dosledno po enem in istem nacelu (+pojmovnih« samostalnikov pa vobie ne deli
dalje), saj so fudi skupna in snovna imena, lasina imena pa vsaj po svojem izvoru obén a
imena, Kak dober novesholastik ali predmetoslovec bi lahko Breznika poudil o danas-
njem stanju nasega lozadevnega znanja.

Jedro problematike razmerja med misljenjem in govorjenjem je vprav v tem. da more
jezik za poimenovanje neskonime mnoZine razliénih predmetov rabiti samo omejena
Stevilo besed. S tem je sicer razumljiv, a netoten. Ce bi hoteli vse natantno lociti, bi bil
jezik foten, a nepregleden in nerazumljiv.

7.8 § M3, ki govori 0o naglasu pri a-jevski sklanji, bi bil mnogo zado-
volinejsi, da je Breznik pri primeru gora dal oblike kakor gére, g6ro na prvo
mesto in oblike kakor goré, goré v oklepaj. zgled gubd pa viaknil kam med opomte
ali popolnoma &rtal. Kajti njegova slovnica node biti slovnica govorice preprostega
ljudsiva v kaki manjsi pokrajini, recimo na Goren'skem, ali celo v kakem manjsem
kraju, recimo v lhanu, temvet slovnica slovenskega pismenega jezika, &
ga prav razumem. Za ta jezik pa veljata po Brezniku samem vedinsko nacelo (gl. str. 6.)
ter raba nas h najboljsih pesnikov in pisateljev, Za te pa se da dokazati, da vecinoma
nagladajo gora, gére itd, Se celo pri Gorenjcu PreSernu faki naglasi niso redki, kakor
dokazujejo naslednji verzi iz Krsta pri Savici, ki sem i‘’h nasel kar v prvih stancah:

zlatt z rumenmi Zarki gldivo trojno
na ileh leZe Slovenstva stebri stari
in v tvoji roki roka nje ostane

Lepo pa je od Gorenjca Breznika. da je dal oblike kakor gore vsaj v oklepaj in
torej ni zasel v skrajnost onih mlajsih profesorjev in profesoric, ki pripuitajo samo
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naglas goré itd ter dajejo za eno samo kdzo Ze slabo oceno, Njihov izgovor.
da so pri nasih pesnikih in pisateljih naglasi kakor g6 re licentia poefica, ne vel a.
ker to, kar ma vetino, ni nikaka svobostina.

Paé pa velja: Ce kaj ograza slovensivo, ga ograza tako ravnanje
Kakor s0 humanisti s svojimi pretiranimi zahtevami po klasi¢nosti napravili latin&ino
za mriev jez k, tako bo ta metoda ubila slovens§¢ino, ki v srednji Soli ni toliko
ucni kakor vzgojni predmet,

In konéno uc¢enec z navodili«, kakor je ‘navodilo« da gredo po zgledu lipa
A . e . . . - . . . .

a) samoglasniki, ki so imeli prvotno dolgi rastoti naglas, b) pri kater’h je prvotno
kra:ki konini naglas prestopil na predposlednji zlog ... v konkretnem slutaju ne more
ni¢ podeti razen vpratati, kje je dobiti seznam tfakih samostalnikov in
koliko stane, In al ta -pravila« res nimajo -izjems«?

Sliéno velja tudi o vzeh ostalih paragrafih oblikoslovja, v katerih daje Breznik
zglede (parad gme) za naglas (ali: poudarek [§§ 44. ss.)?) besed.

8. V § 145, bi se lahko povedalo Se to. da je bila razlika med 1. in 2. razredom
o-sklanjatve prvolno samo v imenovalnikih, vzroénikih in zvalnikih vseh stevil.
Ali je oblika rak nastala iz rakos, je vpratanje. Moj pokojni utitel] Vondrik je
ucil, ¢e se prav spominjam, da je sedanji imenovalnik po svojem izvoru prav za prav
vzrotnik in je iorej oblika rak nastala iz rakom.

0. Ce se v besedi, natanéneje v samostalniku blagor rabi o namesto polglasnka
(§ 152.), bi se to in podobno moralo omeniti Zze v § 12, ki govori o polglasniku.

10. Oblike rabeljna, Skrateljna itd. (§ 154), pa tudi prijateljna itd
iz ze velkral omenjenih razlegov odklanjam kot lokalizme,

11. § 150, bi jaz formuliral tako: Mestnik ednine ima sedaj v knjizevnem jeziku -u;
v rek h, pesmih in ljudski govorici mnogih krajev pa se Se rabi starejdi -i. Pesmi z
verzom: O kresi se dan obesi namre¢ ne poznam nobene.

12. Ali je oblika z otroki (§ 158) res vedinska in Ziva, dvomim in mislim, da je
ta predpis crknjen lev, preko katerega stopa vecnska raba brez sirahu.

13. Sklanfatev mo skih samostalnikov na -a (§8 130. in 159, 4a). zlasti v mnozini.
bi se morala po mojem skromnem mnenju natanéneje raziskati

14, Ali se po zgledu sinko sklanjajo tudi tujke. kakor k no, avio (§ 139, 4b)?

15. Besedo starsi (§ 160) smatram za grd germanizem (nem. Eltern). Pri
nas doma pravijo samo o¢a pa mati, Saj tudi za nem. Geschwister nimamo v
slovens¢ini ene besede, pa vendar zhajameo,

16, Kako ‘dosledna« je slovenska slovnica, posebno lepo dokazuje sklanjatey
samostalnikov srednjega spola v mnozini. Tu so si Slovenci iziemoma enkrat edini
in sklanjajo v sicer redki slogi: mesta (polja), mest (polj). mestam (po-
lyam), pri mestah (poljah), z mestami (poljami), -visoka slovenstina« pa
cahteva izza |. 1849, mrtve oblike!

17. Odkod pa Breznik ve, da je samestalnik pot v primeru s poti (iti) in po
(krivih) potih moskega spola (§ 176.) in da so oblike kakor z mozmi (§ 177.)
napravijene po u-osnovah? Kaj pa, e e samostalnik pot v prvem primern Zen-
skega, v drugem pa Zenskega ali srednjega spola, oblika z mozmi pa napravljena po
i-osnovah?

Sli¢no velia za obliko v ogledi (iti). o obliki pri mozéh pa ne morem pri Brez-
niku n'¢ najti.

* Prim. Slovenska ¢itanka in slovnica za prvi razred srednjih in njim sorodnih Sol.
Ljubljana 1031, str. 183.
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18 I'ri sklanjatvi  samostalnikoy  pogrefam pesebnega  paragrala o sklanjatvi
“yl-eu)-osnov. kaji samostalniki kri, cerkev itd. po svoji osnovi ne spadajo
med Zenske -osnove (88 172, in 173).

19. Toglavie o tujih lasinih imenih (§§ 179,-182) [P0 vecini svoje vsebine
ne spada v oblikoslovje, temve¢ med pravepsna pravila, saj skugajo nasi
ucen akarski aleksandr nei spraviti v modo celo pisavo in naglase kakor Carrhae.
Sapphé.

20. Pridevniki se ne rabijo (namre¢ v stavku) pridevno in povedno (§ I83),
temved prilastiniiko in povedkovno.

2.V §§ 184.-1806. je fe vedno velika zmeda. V sedanji sloven$¢ ni imamo g'ede
imenske in zaimenske oblike troje pridevnike: I take, ki imajo samo imenske
oblike, zlasti v imen. edn. moskega spola; 2. take, ki imajo =amo zaimenske
oblike, in 3. fake. ki imajo oboje oblike. Najprej bi bilo treba navesii in obdelati
one pridevn ke, ki imaio 2amo po eno obliko, saj veljac pravila kakor §§ 184., 185, b.
d in 186.a seveda samo za one pridevnike, k imajo ob00 obliko. Njihovo zaimensko
obliko rabimo tudi v zvezi s svoj.lnimi in kazalnimi zaimki. dasi je 1o prav za prav
plecnazem, ker je dolodnost tedaj kar dvakra:i izrazema. Rabe moj dragi brat itd. pa
Breznik izrecno ne omenja.

fudi o tem, ali ima oblika majhen ostale sklone, Breznk nic ne pravi, Ce bi bil
apriorist, kar pa nisem. bi rekel, da so oblike ma hn ega i'd protislovne {e je ne-
dololnost v osnovi, =aj t& v 1eh koncih stari kazalni zamek i, ', je, torej dolocnosr.
Obliko majhen imam na sumu, da je iz otroskega govara, zalo oblike mal ne bi zmatral
ea greh proi dubu slovenskega jezika. Toda jezik ne sluzi niti samo n'ii v prvi vrsti
log ki.

22V § 103, bi bilo treba povedati, kdaj rabimo primernik in kdaj pre-
seznik, ter to, da je za primernik treba vsaj dveh, za preseznik pa vsaj treh pred-
metov, ter da rabimo primernik nele tedaj, ¢e ‘ma en predme. neko lasinost v vegj.
temve¢ tudi tedaj, e jo ima v manjsi meri kakor drug predmet itd. Starejda dama.
je na pr. mlajga od -stare gospe-. Samo po sebi umljivo ‘e namred enemu vse, drugemn
pa nic,

23. Ker je glede naglasa pr. primernikih in preseznikih pridevnikov
in iz njih izvedenih prislovov velika zmeda, se cudim. da Breznik, ki ve o naglasu
s'cer toliko ganljivega povedai, v § 193, o vsem tem moléi. Kaj je na pr. prav: na-
tinénejsi ali nataninéjdi, 1z ust slovenistov sem namred slidal 7e oboje.

24. Tridevniki velik, majhen (mali), dober, dolg in hud nimajo po-
sebnega stopnevanja« (§ 104.), temves tvor.jo osnovnik iz ene. primernik
(in preseznik) pa iz druge podstave,

Pravila kakor: Véasih delamo primernik s prislevom - bolj« (str. 03.), nisu
ravie vzor preciznosti, Takh véasi« in «zlasiie najdemo pri Brezniku kljub
§tirim izdajam Se vedno preved. Da bomo spoznali dejanski stan pri stopn evanju
pridevnikov in tudi pri drugih jezikovnih stvareh in nam ne bo treba operiraii z ne-
natanénimi izrazi, kakor -véasih, -vetinoma« in -zlasii«, bo treba ljudsko govorico in
pismen: jezik natanéneje opazovati. Jaz vsaj se ne spominjam, da bi kda’ slisal ali ¢ital
na pr. od pridevnika suh drugaino stopnjevan’e kakor bolj (najbolj) suh. Takih
pridevnikov, ki niso niti na -ski ali -ji nit; po svojem izvoru delezniki, bo v sloven-
§¢ini paé Se ved.

Ker prislovi, “zvedeni iz (kakovostnih) pridevnikov, niso ni¢ drugega,
kakor edninski vzroiniki srednjega spola, zato mi je nerazumlivo, zakaj se naj ti pri-
slovi drugale stopnjujeo kakor njihovi pridevnik’,

25. Toleg oblik ponje id. za srednji spol ednine (§ 201.) rabi na pr. celo Zu-
panti¢, ob katerega se nekaterniki doma prav radi obregavajo. mediem ko se pred
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tuj no 7z njim bahajo, c¢d Breznika prepovedano obliko poni. Ali ni pri te’ obliki isi
glasovni pojav kakor pri manj itd, iz manje (§ 195.), torej vokalna redukeija?

\ stavkih kakor Kdor vas poslusa, mene poslusa« nimamo poudarka K ratko-
malo. kakor uéi Breznik (§ 202). temvet poseben, namreé stavéni ali logiéni
poudarek.

To, kar pravi Brezn'k o rabi osebnih zaimkov v slovenséini (3§ 203). ki so
po svoji rabi v stavku samostalniki, kar je pozabil povedati, velja samo za njihove
imenovalnike (Primer — Ce nima$ nikcgar na svetu, mene imas — ne spada v 1a
*paragraf, emved v § 202. focka a.) Raba, ki o Breznik graja. je zaio napaina. ker e
v slovendtini, ki ima prveine jasea ylagolska osebna obrazila (§ 221, 1), ‘e dobro
ohranjena, pleonasticna in po zgledu onih ezikev, v katerih so ta obrazila ze moino
obrusena.

26, Svojilni zaimk: so po svoji rabi v stavku (§ 205.) pridevniki,

27. Ce bi zaimek kolikér kazal razne vrste cseb ali redi (§ 215.), potem bi bil
kazalni zaimek, v resnici pa je loilni vprasalni zaimek, njegov kazaln
tovaris je tolikér.

298, Med oziralnimi zaimki (§ 210) ne najdem zaimka cigar. Breznikova
pravla o rabi oziralnih zaimkov kateri in ki so sedaj sicer strozja, a 3e vedno
ne asna. Ce je vse ‘o res, kar pravi Breznik o teh dveh zaimkih, je po § 210 v zvezi
s predlogi vseeno, ali rabimo zaimek kateri ali ki. Razlikovanje med hipotezo
(kater ) in paratezo (ki) velja — po § 210. sodet — zamo za chlike brez predlogov.

29, Oblike eden in dvajset itd glavnih Stevnikov (§ 213) so germanizm i
a v govorici preprostega slovenskega ljudstva skoro povscd obitajne, oblike dvaj-
set eden iid. so sicer starejie in bolj slovanske, toda naie ljudstvo j h skoro nikjer
vet ne pozna Med to Scilo in Karibdo pleve Breznik kaj enostavno na ta nacin, da
dovol uie otoje, neki odlok vitje folske cblasti pa predpisuje za Solo starejse oblike.

Pri vrstilnih $tevnikih (§ 214) pogresam definicije (da pravijo.
katero mesto v vrsii kak predmet zavzema) in opazam med poglavjem Slovenski
pismeni jezik (str. 4.—12) in § 214. nesoglasje. Medtem ko pise Breznik tam na pr
+po letu 1840« (beri Stirideset devet), pravi v § 214, da je 1o napatno ‘n se mora govoriti
‘po letu... devetems (pisati torej 1849.). Kaj je tcrej prav?

Breznikova definicija locilnih Stevnikov (§ 215) ‘e napacna, ker 1
§tevn ki ne pomeni'o vrste oseb ali predmetov (tudi osebe so predmelil). lemve za
koliko vrst kakih predmetov gre. Ce na pr. pravimo, da je v kaki krémi, tem
prvensivenem toriséu slovenskega javnega zivljenja sploh in kulturnega posebej, petero
vino, pomeni to, da je tam dobiti pet vrst vina, recimo belokranjska &rn na, cvicek. bi-
zelji¢an, haloZan in celo jeruzalemec, Zato troje Zen po Breznikovih izva anjih samih
ni kratkomalo napaéno, temvet samo ‘eda, (e so fe fri Zene 'ste vrste, e pa =0
razliéne vrste, je troje Zen po Brezniku samem ¢isto pravilno.

Tudi definicija mnozilnih &tevnikov (§ 216) Breznku ni uspela
Kajti ¢e reced kolitkaj brihine Semu ulencu, da odgovarjajo ti stevniki na vpradanje ko-
likéren? — fe bo vprafal. kdaj vprafamo z zaimkom kolikéren, ker ta zaimek ni povsed
po Slovenskem v rabi.

Ce se drzimo § 219.. moramo reli, da nedoloénih Stevnikov v sloven-
§¢ini ni, saj navaja Breznik same take primere, ki so ali samostalniki ali pridevniki
ali zaimki ali prislovi.

20. Ze v § 120, ali ob kateri drugi priliki bi se moralo omeniti, da nima o vsi skloni
enake vitalnosti (Zivljenjske sile), temvet krepkejdi izpodrivajo slabejie kakor ena
podgana drugo. Tako je zlasti vrsinik izpodrinil mnogo vzrofnikov. Zato na pr. ni tofno
redeno, da ‘majo moiki samosialniki, ki pomenio Ziva bitja — ali tudi rastline,
ki so po mnenju vefine ljudi 7ive? — v toz edn. obrazilo -a (§ 147.). Redi bi se mo-
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ralo, da opravlja v tej in zlasti v sklanjatvi zaimkov vrsinik tudi sluzbo vzroinika. Zvalnik
(§ 146.) pa je v slovenscini zato skoro popolnoma izgmil, ker opravlja imenovalnik poleg
svoje tudi sluzbo zvalnika. Zakaj pa je imenovalnik prevzel 10 nehvaleZno sluzbo, ne vem.

31 Pri glagolu (§ 220.) pogrefam pojasnila, kako je pridla ta besedna vrsta do
imena verbum (beseda) in kaj pomeni beseda glagol, ki ni slovenska.

32, Oni e (o), brez katerega tvorijo sedanjisko osnovo samo fe glagoli dam, jem,
sem in vem, ni nobena pripona (§§ 222 in 253), zato se fi Stirje glagoli ne smejo
imenovali brezpriponski. Brezn k vsekakor rad pripenja, zato vidi pripone fudi tam,
kjer jih ni.

33, Vzroéni glagoli bi morali imeti svoj posebni paragral. ker je pomen
nekaj Cisto drugega kakor izvor (§ 224).

34. Nezdrav konservatizem je v trditvi. da pri prehednih glagolih prehaja
deianje na predmet izven osebka (8§ 225. in 258.), saj se mora isti dejanski stan v enem
jeziku izraziti s -prehodnime, v drugem pa z -neprehodnime, ali kakor jih Breznik sedaj
imenuje, s -posredno prehodnim« glagolom, na pr. slov. pomagam odletu, lat. adiuve
patrem. Isto dejanje« prehaja torej v slovens¢ini pesredno, v latiniéini pa neposredno
na predme! izven osebka, Kve¢jemu bi se dalo redi, da si ljudstvo ali slovni¢arji mislijo,
da -kako dejanje prehaja na predmet 1zven csebkas, Kaj prehajas na pr. v stavku: Dal
sem prijatelju knjigo? Kvecjemu knjiga, Ker je Ze stara delitev v prehodne in neprehodne
glagole problematiéna. je nova delitev v neposredno in posredno neprehodne povsem
brezpredmetna.

35. Ce so glagoli 1. vrste -vecinoma trajni« (§ 220.), bi marsikaterega ulenca
veselilo, Ze v omenjenem paragrafu najti nadtete vse one proste glagole I. vrste, ki niso
trajni Takih ~kuhinjskih pravile e po solskih slovnicah, tudi po Breznikovi, vse prevec.

36. Ker je *koren« sivar, k' ne spada v oblikoslovje in se samo s sredstvi obliko-
slovja tudi ne da dognati. se v oblikoslovju ne bi smel omenjati ali pa bi se moral ob
prvi rabi vsaj razloziti (§§ 224. in sl.). Tudi ta primer dokazuje, da spada nauk o izvoru
besed pred nauk o njihovih oblikah, govorjenje o glagolskih priponah {§ 223.) pa do-
kazuje. da spada tudi besedotvore pred oblikoslovje.

37. Tud’ o starostiimvitaliteti glagolskih vrsi bi se dalo povedati marsikai
zanimivega. Tako tvorijo glagoli dam, jem, sem in vem nekatere svoje oblike na prav
starinski nacin, najvejo vitalnost pa ima v slovenscini IV. vrsta, kar dokazujejo
na pr. oblike prenesen, skubiti, veziti, trpim (in ostali glagoli 2. razreda Il vrste). Ziv-
lienje, trpljenje, Zelien (oblika Zelen, ki jo Breznik forsira, je mriva), 2. razred V. vrsie itd.

38, V poglavju o casih (§ 254.) sem nadtel, drzet se samo fega, kar pravi Breznik,
po pomenu vsaj osem d(asov, ker po Brezniku samem eksistira v sloveni&ini tud
predpretekli ¢as nedovrsnih glagolov (str. 134.), da je redek, siromaku ne smemo zamerit ..

Veliko vprasanje je zame, ali se smejo metati v en ko& (dovrini sedanjk prav
za prav: sedanjik dovrsnih glagolov) tako razli¢ne stvari kakor izvrsilni sedanjik,
gnomiéni aor'st, pripovedni sedaniik in sedanjik v pomenu prihodnosti.

Konéno pogresam v Breznikovi slovnici pojasnila za rabo ¢asov, ¢e je treba
izrazili medsebojno ¢asovno razmerje ved dejanj (istodobnost, preddobnost in zadobnost).

V staro pravdo o rabi dovrénih in nedovrénih glagolov v sloven-
5¢ini se kot Sredis¢an z lhancem Breznikom ne maram spuséati. Pripomnim naj samo
1o, da so nekateri glagoli, na pr. roditi, pri nas v Panoniji nedovrini, na Gorenjskem.
kjer je najve¢ sloveniziranih Nemcev, pa dovrini.

39. Beseda naj (iz nehaj) vsaj zame po izvoru ni veznik (str, 135. op.).

40. Ne morem si predstavljat., kako naj kdo samega sebe povozi, kaj kdo
trpi, ¢e je od ljube osebe boZan, in kaj dela, ko sladko spi (§§ 258. in 250.), zato =0
izrazi tvornik (tvorni mac¢in), trpnik (trpni nacin) in novoodkriti Breznikov
srednjik (srednji nacin) netoéni in torej slabi.
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41, Tudi dosedanja imena deleznikov (§ 265) so slaba. Ze ime samo je raz-
legnjeno iz primerov, kjer je na mestu, na primere, kjer je nesm selno. Kdor je tepen, je
res deleZen batin, toda Cesa je deleZen spe¢ ali stoje€ clovek? Ali ne velja za gramatiéno
terminologijo isto, kar je rekel Kant o logiki, da namre¢ izza Aristotela ni prav ni¢
napredovaia?

Razen tega pa <delezniki« ne izrazajo absolutnega, temved relativni &as, Zato
se na pr. -delezniki« kakor pekot, moicet ne smejo imenovati sedan ski ali celo sedanji.
kakor jih imenuje Breznik, temve ‘istodobnostni glagolski pridevniki«
Ricer pa se oni na -véi ne tvorijo samo od dovrinih glagolov, saj je ma pr. glagal biti,
kolikor vidim. nedovrin’, pa ima vendar -deleznik« bivsi.

Konéno pa se Breznik oitno boji -trpnopreteklih deleznikove nedovrinih glagolov.
dasi nikjer ne pravi, da se ti -deleiniki« tvorijo samo od dovrdnih glagolov, Taka trditey
tudi ne bi bila pravilna, temved bo pat tako, da trpnopretekli delezniki« nedovrinih
alagolov opravljaio sluibo izumrlh trpnosedaniih deleznikove.

42. V poglavju o ¢lenkih fe nedoslednost v terminologiii, da se lat. beseda verbum,
iz katere e izveden latinski izraz adverbiale, sloveni enkrat z besedo glagol.
drugokrai pa z besedo slovo (prim, -prislov«). (Da je ‘zraz ¢lenek. lat, articulus
iz lal, artus — ¢len nepotreben antropemorfizem, samo m mogrede.)

Netoéno pravi Breznik: Nekateri pridevniki na -ski imajo prislovn. pomen, ker j:
 stara prislovna pripona -sky, medtem ko je pri pridevnik h pripona -skyj. Breznik
tudi ne pove, kateri so ti nekateri cudezni pridevn ki, ki lahko imajo kar v imenovalniku
prislovni pomen (§ 208, 3).

Kar navaja Breznk v razpredelnici kot soodnosne v zrotne prislove
(g 208, 4), dokazuje. da teh v slovensgini ni, temvec opravliajo njihove sluzbo druge
besede.

Razdelitev predlogov (§8 209. s3.) bi bila preglednejia, ¢e bi Breznik go-
voril I. o predlogil z enim, II. z dvema n . o predlogu s tremi skloni,

Predlogi kakor vzlic in kljub (§ 271) so vsaj tako nepristni (prim. § 190.). kako:
katerikoli izmed predlogov. nastetih v § 270, in vendar vovori Breznik o neprisinih pred-
logih samo pri predlogih z rodilnikon. Sicer pa po vsem fem, kar pravita § 269, o pred
logih in § 207. o ¢lenk he sploh, nima mnogo smisla govoriti o ‘pristnih« in »ne-
pristnihe predlogih in o tlenkihe spleh. razen morda pri onih Elenkih, ki
in Ce so bili Ze od vsega zacetka res ¢lenki. To morebitno man fino pa Breznik kratko-
malo Zrivuje vetini, kar za Slovenca nikakor ni lepo,

Breznik je v 4. izdaji uvedel za svojo slovmico novo vrs'o prirednih veznikov
(lo&ne) in tudi novo vrsto priredij (lo¢no), vendar pa stavi te veznike na 5. (§ 286.).
lo¢no priredje pa na 2. mesto (§ 421.), kar ni pevsem dosledno.

Sicer bi spadalo naslednje bolj v sklep, vendar pa naj za konec oblikoslovju
ze kar tu povem, da ti¢i tudi v vsaki pozitivni ali poedinski znanosti, zlasti v njeni
terminologiji in v njeni vsakokratni najljubsi metod cel zivljenjski in svetovni
nazor. Tega gozda pa gospodje specialisti od samih dreves ne vidijo.

(Konec siedi.)

+Za vrednost ¢loveka imamo le eno merilo: njegovo delo. Kar je v Zivljeniu naj-
boljsega, je veselje do dela in vera, da delo ¢loveka plemeniti.«

Cesar si Zele najboljdi n najpametnejsi staréi za svoje lasine otroke, za tem mora
siremiti fola kot Zivljenska zajednica za vse svo.e otroke. Vsak drug ideal za nase Sole
je prefesen in brez ljubezni in bi pokopal naso demokracijo, ¢e bi se uresnidil.c

1. Dewey.




Stupan Milica:
Problem spolne vzgoje v 3oli.

(Kanec.)

Vsi pa vemo, da pri spolnem pouku dom v veéini sluéajev klavrno odpove,
Najvelkrat primanjkuje starSem potrebne prostodusnosti za naravno posmatranje
spolnih zadev, véasih pa tudi ne obravnavajo tega vprasanja z dovolino resnobo.
Drugim spet manjka potrebnega znanja in pedageske spretnosti ali pa ne utegnejo.
Dejstvo pad je, da dom na tem polju skoraj vedno odpove in zato sledi iz tega,
da pripada ta naloga sSoli, podaljani roki doma, ki mora izpolniti to obZutno
vrzel, ki jo puséa domaca vzgoja. Vetina vzgojiteljev je sicer odlotno proti temu,
da bi se sola tako dalekosezno udejstvovala, toda njih odklenilno stalisée poteka
prav gotovo iz istega nagiba, ki cdloéa pri star§ih, da se odtegnejo spolnemu
pouku, iz strahopetnosti. Pa tudi oni vzgojitelji, ki zastopajo stalidce, da je slabo
razkladati v foli take zadeve, ki zahtevajo po njihovem mmenju intimno obelezje
doma, morajo uvideti, da je bolje, otroka v Soli pouciti, kakor pa pustiti ga brez
vsakega sistematiénega spolnega pouka. A tudi v sluéaju, da bi vsi stari brez
izjeme storili pri spolnem pouku popolnoma svojo dolznost, bi morala Sola pod-
pirati dom tudi na tem polju s tem, da bi nudila deci spolni pouk sistematiéno in
strogo znanstveno. Tega dom v vedini sluéajev otroku ne more nuditi, zato je to
naloga Sole, ki pa mora biti tudi v tem oziru v najtesnei$ih stikih z domom in 7
njim sodelovati.

V splosnem je dom soli vedno hvaleZen, ako prevzame to, po njegovem mnenju
sila nehvalezno nalogo in skusa popraviti ono, kar je dom zamudil, posebno ker
starSi Se vedno mislijo, da je celotno spolno vprasanje po svojem bistvu silno ob-
cutljiva deZela in da je treba za njega obravnavanje ¢isto posebnega usposobljenja.
Pogosto pa se tudi zgodi, da so star$i in z njim javnost proti spolnemu pouku v
soli. V takem sluCaju pa¢ vsak uéitelj lahko postopa po svoji vzgojiteljski vesti,
ako ni v nasprotju s predpisi. Ce obstaja kje zlo, je dolznost vseh, da se proti
njemu borijo. Zlo pa je prav gotovo dejstvo, da pustita deco dom in $ola prav
v tem vaznem pogledu brez vsake pomoti. Ce pa obCuti uéitelj nepremagljiv
odpor do tega, da bi moral v Soli z otroki cbravnavati spolne zadeve, naj se
spomni na to, kako vazna je v tem pogledu njegova naloga, ker mora nadome-
stati Se ono, kar je dom zamudil. Res je, da se zdravo, naravno posmatranje spol-
nosti tako dolgo ne bo doseglo, dokler bodo manjkali pri tem delu starsi, kajti
utiteljevo delo bo poloviéno delo vse dotlej, dokler ne bodo starsi sodelovali pri
spolni vzgoji. Kljub temu pa tudi osamljeno uéiteljevo delo na tem polju ni brez-
plodno. Sadovi se bodo pokazali Sele v bodocnosti, kajti v danasnji mladini je
treba vzgojiti starSe bodoce generacije, ki bo prav gotovo tudi v spolnem pogledu
bolj sretno vzgojena,

Poudariti pa je treba, da je spolni pouk za vse stopnje in vrste sol enako pereé
in enako vazen, dasi bi se seveda moral v osnovni Soli vréiti drugade ko v srednji.
Prav za otroke, ki dobivajo vso svojo izobrazbo samo v osnovni in viji narodni
soli, ki nimajo prilike, priti v srednje 3ole, je spolni pouk $e posebne vaznosti,
kajti taki otroci doraséajo pogosto v razmerah, ki niso bas najugodnejse, pogosto
so pripuséeni docela sami sebi in Ze zgodaj izpostavljeni mnogim nevarnostim v
spolnem oziru, tako da so Se bolj kot drugi potrebni dobrodejnega vpliva $ole
na tem podrocju. Tako zraste osnovnoSolskemu uéiteljstvu tudi na tem polju spet
nova, tezka naloga, saj mu ne zadostuje, da obvlada vso tozadevno snov samo v
znanstvenem, obvladati jo mora tudi v nravstvenem in vzgojnem oziru, ker bo le
potem svoji nalogi kos.
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Vprasanje spolnega pouka v Soli je za sedaj prav gotovo se vprasanje, ka-
teremu $e vsi skupaj nismo kos, za katero Se vsi skupaj nismo pripravijeni, ne
tisti, ki smatramo za potrebno, da bi morala Sola tudi v tem pogledu prevzeti
nalogo, v kateri dom odpoveduje, Se manj pa seveda tisti, ki tega ne priznavajo
in ki to nalogo v nafelu odloéno odklanjajo. Kljub temu, ozir. prav zato je pa po-
trebno, da vsaj nekliko razmotrivamo o fem, kako se je obnesel spolni pouk Vv
Solah tam, kier so ga ze uvajali, kakSen bi moral biti in kaksen bo moral biti tudi
pri nas, kadar se bomo v bliznji ali daljni bodoinosti prostovoljno ali prisiljeno
zanj odlodili.

Spolni pouk pripada v Soli brez dvoma prirodoznanskemu pouku, ki bi moral
spolne pojave raztolmaciti sistematicno in sicer tako preprosto in naravno kakor
vse druge pojave v prirodi na nafin, primeren dusevnemu razvoju otrok. Kadar
bo pa prirodoznanski pouk raztolmatil spolnost kot naraven pojav, bodo lahko
tudi drugi predmeti nadaljevali spolni pouk vsak v svojem praveu. Verouk n. pr.
naj tolmaéi vse moralne obveznosti, ki izhajajo za Eloveka iz spolnosti, zgodovina
pa bo lahko marsikateri pojav v Zivljenju narodov bolje raztolmacila. ¢e se ji ne
bo treba tako izogibati vsega, kar je s spolnostjo v zvezi. V gospodarstvu, kier
je potrebno, da se temeljito opiSejo posamezne pasme domacdih zivali, je pri tem
treba poudariti, kako dobimo dobre pasme, kar pa ne moremo storiti, ne da bi se
dotaknili zdruzitve sameca in samice itd. Uvod v vse to, zafetno uvajanje v skriv-
nosti spolnosti pa je brez dvoma naloga prirodoznanskega pouka, biologije, Ki
edina lahko vse to ¢imbolj naravno in preprosto raztolmaci.

Tudi za spolni pouk v Soli velja pravilo, da mora biti temeljit in tako izérpen,
da ne preostaja fantaziji otrok nobeno polje za nadaljnje razglabljanje. Glavna
naloga spolnega pouka v Soli je, preprediti zaplotai in zakotni spolni pouk, ki se
tako bahavo Sopiri. Ce pa deci ne pove vsega, kar mora o tem predmetu vedeti,
se le obrne po pomof do tovariSev in vsa nasa prizadevanja so bila zaman. Zato
se ne bi smel vrSiti spoini pouk §e v bodole tako kot do sedaj, da se namred otroku
pove to in ono o tem, a se strahopetno izbegava vsakemu otrokovemu vprasanju
in se pogosto celo naravnost otroku prepove, staviti tozadevna vprasanja. Tudi v
oli morajo imeti otroci vso prostost, vprasati vse, kar bi radi vedeli, Se vec,
uéitelj bi jih moral sam vzpodbujati k dostojnim vprasanjem. Ucenci bodo imeli
Sele tedaj polno zaupanje v njega, ako se bodo prepricali, da jim note ni¢ za-
molcati in ni¢ prikriti. Res je, da staviio otroci vse dotlej, ko Se res ne vedo, v
vsej prostodusnosti vasih vprasanja, ki spravijo cdraslega v nemalo zadrego,
prav zato, ker ni bil nobeden izmed sedanjih odraslih vzgojen tako, da bi po-
smatral spolnost v pravilni, naravni ludi. Utitelj pa, ki se bo dokopal tako dalel,
da bo posmatral spolni problem popolnoma naravno in prostodusno, se bo ¢util
tudi dovolj varnega na tem polju, da bo vsakemu vprasanju kos, da bo na vsako
lahko odgovoril znanstveno zadovoljivo, pa tedi docela prirodno, konkretno in
stvarno, brez sentimentalnosti, pa seveda tudi brez zgrazanja nad -pokvarje-
nostjo<. Ako se pa hole zavarovati pred vpradaniji, ki gredo le predaleZ za duSevni
razvoj doti¢ne stopnje in bi tudi druge otroke lahko zavedla predaled, Ze v naprej
lahko pove, da se dado nekatera vprasanja laze obravnavati med Stirimi o¢mi in
da se naj zato vsak, ki ima kaj posebnega na srcu, na samem zaupljivo obrne nanj.
Dobro bi sluzile v vseh takih primerih vprasalne skrinjice, ki jih pa po nasih Solah
vefinoma ne poznamo, ker bi se otroci potem bolj upali z vprasaniji na dan, a bi
uéitelj v potrebi lahko el tudi preko vprasanj, ki bi se mu le ne zdela primerna
splodnemu nivoju razreda. Kdor hofe odgovarjati na vsa taka vprasanja, pa se
mora 7e vnaprej vsestransko podkovati, kajti treba bi bila dati véasih tofnega in
doloénega odgovora na vprasanja, za katera marsikateri uéitelj v trenutku prve
osuplosti niti ne bi znal dati tofnega odgovora.
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Ce se bodo na ta natin spolne zadeve obravnavale v javnosti, pred razredom,
bo izginila napetost do spolmh pojavov, Ki jo privzgoji okolica vsakemu otroku,
Spolni pojavi se bodo pokazali sedaj otroku v naravmi lu¢i prav kot vsi drugi
pojavi v prirodi, Prostodusno posmatranje spolnih pojavov bo uéitelj Se pospesSeval
s tem, da se ne bo tega predmeta dotaknil le bezno in mimogrede, z vidne zadrego,
ampak da bo vse to obravnaval prav tako temeljito in pedrobao kakor druge
prirodne pojave, tako da ne bedo ucenci na neben nacin zadobili vtisa, da se
ucitelj vendarle ne pocuti popolnoma varnega. Kadar bomo tako daled, da bo
ucitelj pri priredoznanskem pouku znanje o spolnem dogajanju v naravi tzpra-
seval in redoval kakor vsako drugo znanje, bo Sele tem pojavom vsaj v Soli advzeta
zadnja sled neiskrenosti in licemerstva,

Prav zato, da se ¢im bolj odpravi vsaka sled napetosti, bo tudi pri navidezno
tako resnem spolnem pouku véasih silno dobrodejno uéinkoval humor, ki se¢ pa
seveda ne sme nanasati na spolne zadeve same, V smehu se bo napetost, ki se
spocetka pri takem pouku kaj rada polasti ucencev in ucitelja, kmalu izgubila. Saj
se tudi odrasli ¢lovek, ki véasih je¢i pod tezo spolnega nagona, skuda nekoliko
resiti 8 Salo, in zato Se ni vsaka Sala, ki se nanaSa na spolno zivljenje, ze umazana,
dasi je seveda tezko, dolociti meje.

Brez dvoma pa je tezko, zaceti v $oli s spolnim poukom, ozir, raztegniti pri-
rodoznanski pouk tudi na spolna dogajanja, vse dotle), dokler ne bodo ucitelju
na razpolago primerna uéila, uéencem pa potrebna samoudila. Za sedaj je v vseh
Solah, tudi v najvi§jih letnikih srednjih Sol, stanje tako, da spoznavajo otroci pri
somatologiji in higieni ¢loveka kot brezspolno bitje. Slike in besedila se skrbno
izogibajo vsega, kar je s spolnostjo kolickaj v zvezi, Se celo najnoveiSe knjige
niso v tem oziru prisle niti za las naprej. Tako se iz prejsnjili stoletij vlece kakor
kac¢a v naso prosvitlieno dobo skrajna laznivost in strahopetnost, kar vse skupaj
gotovo ni v prid dobremu mnenju, ki ga naj uéenec zadobi o svojih vzgojitelith.

Tudi pri spolnem pouku si mora uéitelj biti svest, da je treba postopati po
nekem dobro premisljenem nalrtu, da ne sme prepustiti ze v naprej poteka spol-
nega pouka sluéaju, ampak da mora vedeti, kako bo stvar zagrabil, ker bo le
potem imel obcutek gotovosti, ki je pri spolnem pouku bolj kot kje drugje potreben

Edino, kar se zdi nasprotnikom spolnega pouka v Soli $e za silo opravicljivo.
je bioloski pouk, ki naj bi dovolil uéitelju, da vzbudi v ucencih analogno spoznanje
o spolnih pojavih pri ¢loveStvu. Ta pot je pa opravicljiva samo za tiste, ki se
v tem pogledu nikakor ne morejo otresti pladljivosti. Ti naj store svojo dolznost
vsaj v tem, da razlozijo mladini v 3oli obsirno in izérpno razmnozevanje zivali,
zlasti sesalcev. Ce potem Se dodajo, da je pri ¢loveku prav tako, je s tem uéencem
olajsan analogni sklep na ¢lovekove spolne zadeve.

Dasi je bioloski pouk o spolnih zadevah bolje kakor ni¢, je pa vendar samo
slepomisenje, ¢e mora hoditi ucitelj okoli tega predmeta kakor macek okoli vrele
kase in se ustaviti tam, kjer bi bila njegova beseda najbolj potrebna. V tem pogledu
bo vsak ucitelj storil svojo dolznost v polni meri Sele tedaj, kadar bo po opreznem
uvajanju v spolne zadeve rastlinstva in Zivalstva nadaljeval svoje delo v tem
praveu po dobro premislienem naértu in privedel otroke konéno do popolnega.
pravilnega razumevanja spolnega vprasanja tudi pri ¢loveku.

Podati natancne smernice za nacin spolnega pouka v Soli pri prirodoznanskem
pouku, to delo ¢aka temeljite obravnave, za kar ni prostora v okviru te razprave,
Dokler se tega dela pri nas nihée ne bo lotil, bo vsak ufiteli, ki bo hotel v tgj
smeri delati, navezan na lastni trud pri zbiranju snovi.

Spolni pouk za mlajSo deco, n. pr. za niZje razrede osnovnih 3ol, bi se moral
predvsem pomuditi pri vprafanju, kako pridejo mlade Zivalce, potem pa tudi, kako
pride otrok na svet, kajti marsikateri otrok, predvsem mestni, bo imel o tem zelo
meglene pojme. Pri pti¢ih je treba opozoriti otroke na to, da so pticia jajca zato
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tako velika, ker morajo vsebovati Ze vse, kar je potrebno za rast novega bitja in
je potrebna samo se toplota, da se razvije, medtem ko je jajee sesalcev ¢isto
majhno in Se dale¢ nima vseh snovi, ki so potrebne mladicu, tako da mora nasta-
jajoéa zivalca vzeti potrebni hrano iz materinega telesa. S sesalci se potem pri-
merjajo oni plazilei, krkoni in ribe, ki koté sicer tudi zive mladice, a je vendar
razvoj povsem razlicen od razvoja sesalcev, ker manjka zveze zarodka z materjo.
Pri cloveku se otrokom na videz najbolj koéljive stvari lahko dopovedo na pre-
prost in stvaren naéin, n. pr. o zenskih jajénikih, da so to male vretice levo in
Jdesno v zenskem telesu, da so napolnjene z majhnimi jajéeci, da zacne eno teh
jajéec rasti, dokler ne doseze velikosti malega ¢loveka.

Tezja bo priprava za drugo vprasanje, za vprasanje zdruzitve obeh spolov
v rastlinstvu, Zivalstvu in clovestvu. Odgovor na to vprasanje bi morala priprav-
ljati Sola sistematino Ze od vsega pocetka pri prirodoznanskem pouku. Ze v
nizjih razredih osnovne Sole mora ucenec vedeti iz rastlinstva, da mora pasti na
brazdo prah s pradnikov, da se mora izvrsiti opraditev, ¢e hofemo, da nastane
iz cveta tudi sad. Ko spoznajo ufenci v vi§jih razredih razliko med eno- in dvo-
domuimi rastlinami, spoznajo polagoma Ze sami, da je oprastey pri rastlinah
spolno dogajanje, posebno ¢e jih opozorimo, da se nahaja v vsakem semenskem
popku jajéna stanica.

V zivalstvu ima samica isto vlogo kot v rastlinstvu brazda. V tem oziru ima
vsak otrok potrebno prej$nje znanje, saj ve vsak, da leze kokos jajca, ne petelin itd.
Manj jasna pa je v splosnem deci vloga samca v zivalstvu, ki odgovaria vlogi
prasnikov v rastlinstvu, dasi je tudi v tem oziru vefina ze marsikaj opazovala pri
kokogih, kanarckih, pri govedu itd. Tako bo lahko ugotoviti, da brez sodelovanja
samca ni novega zivljenja, da se mora izvrsiti zdruZitev samca in samice, Na to
zdruzitev obeh spolov se lahko opozori zrelejSa deca marsikje v zivalstvu pri
sesalcih, pticih, Zuzelkah, pa tudi pri nazjih Zivalih. Opozori se lahko na to, da je
vse, kar nas v rastlinstvu in zivalstvu razveseljuje, zvezano tako rekoc¢ s spolnostjo;
cvetenje, pticje petje, godba samca murncka in samca zelene kobilice, Zabje regljanje,
vse to sluzi samo enemu cilju, privabiti drugi spol in ohraniti red. 7 vsemi femi
pojavi je treba otroke, katerih dusevni razvoj je Ze temu primeren, tako prosto-
dudno in naravno seznaniti kakor z vsemi drugimi pojavi iz rastlinskega in zival-
skega sveta. ZreleiSo deco bo treba seznaniti tudi z brezspolno razmnozitvijo pri
nekaterih rastlinah in nizjih Zivalih, z deviskim razmnoZevanjem, kakor ga opazu-
jemo pri Cebeli, in z drugimi takimi zanimivostmi iz prirode. Treba jih je opozo-
riti na razmnozevanje pri veéini rib, kjer oplodi samec jajca Sele potem, ko jih je
samica ze odlozila, in torej v tem sluéaju ni potrebna zdruzitev samca in samice.
Ce na ta nadin v vsem zivalstvu in rastlinstvu vedno opozarjamo na rdeco nif
spolnih odnosajev, se otroku potem, kadar bo doumel spolne odnosaje pri ¢lovestvu,
ti pojavi ne bodo zdeli ve¢ popolnoma osamljeni v vsem stvarstvu, ker jih bo gledal
znanstveno, s stali§éa veéno neizpremenljive matere narave.

V najvi§jih razredih srednjih ol se bo moral bioloski pouk ustaviti nujno tudi
pri nauku o dednosti in pri posestrimi tega nauka, pri evgeniki. Ti dve vedi sta
prav v zadnjih letih tako zelo napredovali, da je nujno potrebno, da zve mladina
ze v Soli kaj o tem. Mladi ljudje se uce v Solah na vseh stopnjah toliko nepotrebnih
redi, ki jih ne bodo nikoli v zivljenju rabili in jih tudi takoj pozabijo, o tem pa,
kar bo zares vazno za njih poznejSe Zivljenje, pa moléi Sola kot grob, samo zato,
ker o dednosti ni mogode govoriti drugace nego po predhodnem pouku o spolnih
dogajanjih. V zrelej§i mladini mora Sola Ze zbuditi zavest, da bo tudi ona pozneje
doprinesla svoj delez k ohranitvi ¢loveskega rodu, da mora zato vedeti, kaj ima
prirojenih, kaj pa privzgojenih telesnih in dudevnih lastnosti. Dasi ¢lovek sam ne
more izpreminjati kakovosti svoje dedne snovi, ne v telesnem in ne v duSevnem
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oziru, obstoji vendar njegova cdgovornost nasproti potomcem v tem, da nima
oslabljenega telesa, kakor pravi Nietzsche: Preko samega sebe mora§ graditi, ne
se ploditi samo naprej, ampak navzgor.-

Ker bo bas pri nauku o dednosti potrebno omeniti, da tudi (loveku z dobrimi
dednimi lastnostmi lahko mnogo S$kodujejo spolne bolezni, celo one stariev, bo
nastala za uditelja potreba, govoriti tudi o spolnih boleznih. Spelne bolezni so Ze
do sedaj edino poglavje iz spolnega zivljenja, o katerem Cuje mladina v Soli, v
vi§jih razredih srednjih in strokovnih Sol in v Getrtem razredu meséanske Sole, Dasi
vemo vsi, da je pouk o spolnih boleznih zelo potreben doradfajoiemu ¢loveku, se
moramo vendar zavedati, da je krivica, ¢e izpregovori Sola o spolnem Zivljenju
samo takrat, ko pokaze njegovo najodvratnejie lice, spolne bolezni. Naziranje, da je
spolni pouk istoveten s poukom o spolnih boleznih, $e¢ danes ni premagano. e
danes se dom in Sola nista zavedla, da je njuno delo na tem podrodju neprimerno
obsirnejSe, pa tudi hvaleznejse. Kdor zastopa $e danes naziranje, da je s poukom o
spolnih boleznih odpravljena vsa dolznost odraslih, se ne zaveda, da je ftreba
vzeti tudi spolno vprasanje kot celoto, Mladina se o vsem, kar jo tezi v spolnem
pogledu, ne more pogovoriti z nobenim cdraslim, zakaj le ti se strahopetno izmi-
kajo vsakemu tozadevnemu pogovoru. Ce pa konéno vendar spregovore o tem,
kar se zdi mlademu cloveku kot obljubljena dezela, mu pokaZejo samo senéno stran
— spolne bolezni. Ce cbravnava sola od vsega prostranega polja spolnega doga-
janja samo spolne bolezni, pokaze doraséajocemu ¢cloveku prvié spolno zivlienje
v znanstveni luci, a pokaze mu samo njegov temni in ogabni videz, ne da bi poka-
zala tudi solnéne strani, n, pr. sublimiranje spolnega nagona. Samo takrat, ée bo
obravnavala 3ola spolne bolezni po predhcdnem temeljitem in izfrpnem, vsestransko
osvetljenem bioloskem pouku, bo dosegel tudi higienski pouk o spolnih boleznih
svoj pravi namen, zbuditi v mladem éloveku krepko voljo, prebroditi te nevarnosti,
da bo dosezeno zdravje posameznika in zdravje naroda sedaj in v potomstvu.

Mnogi vzgojitelji so proti temu, da bi se v Soli obravnavale spolne zadeve s
fiziolosko-anatomske strani, ker pravijo, da je spolno vprasanje izkljuéno eticnega
zna€aja in da ga poniZamo, ako ga v Soli obravnavamo s prirodoznanskega stali-
ta. To je navidezno zelo vzviseno stalidfe, za katerim se pa skriva samo obiajni
strah pred razgovorom o spolnih zadevah. Taki vzgojitelji oddajo takrat, kadar
sploh spregovore o spolnosti, vse spolno dogajanje z mistiéno kopreno, ker so
zmotnega mnenja, da bo taka mistika, s katero hocejo odrasli mladini zakriti
spolnost, odvrnila in uzugala otrosko radovednost. Resnica je pa bas obratna, prav
to neznano, prepovedano, kar zakrivajo odrasli, se zdi mlademu ¢loveku tembolj
zapeljivo, tako da skuSa na vsak nadin, bodisi z besedo, bodisi z dejanjem, priti
resnici do dna. Vsak vzgojitel] pa ve tudi iz lastne izkusnje, da zanima mladino v
spolnem pogledu predvsem fizioloska in anatomska plat. Otrok hode vedeti za dej-
stva pri spolnem dogajanju in preko te zahteve, ki je docela naravna in ne poteka
iz nobenih umazanih, ne¢istih virov, ne more in ne sme vzgojitelj s samimi etiénimi
izvajanji in nauki. Zato se mora vzgojitelj, ki se loti spolnega pouka, vedno zave-
dati, da je Sele smoter spolnega vpradanja zasidran v etiki, da pa obstaja pri spol-
nem vprasanju poleg etine tudi fizioloska in higienska plat, ki zanima mladega
tloveka neprimerno bolj kakor eti¢na. Zato je tudi pri spolnem pouku v Soli najbolj
naravna pot, zaceti z bioloSko stranjo tega vprasanja, ki je v vsem stvarstvu, pri
rastlinstvu, Zivalstvu in ¢lovedtvu enaka, nato pa preko teh temeljnih dejstev preiti
k etitni strani, ki obstaja samo za ¢loveka in ga lo& od nizjega stvarstva, za
katerega obstaja v spolnem pogledu samo naravni nagon. Tega se mora vzgojitelj
vedno zavedatie in ne sme smatrati pod svojo ¢astjo, ée se mora baviti pri spolnem
pouku tudi s telesnimi zadevami. Napak bi ravnal vzgojitelj, ki bi hotel celotno
vprasanje spolne vzgoje in Se prav posebej spolnega pouka rediti z moralnimi
opomini, tako da bi nudil mlademu ¢éloveku namesto resnice o bioloskih dognanjih
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samo etiéni nauk. S takim izbegavanjem fiziolosko-anatomskih dogajanj bi tudi
samo spet znova potrdil v mladini domnevo, da gre tu res za sila zanimive, a
ofividno skrivnostne in gresne stvari, Sele ¢ razlozi vzgojitelj mladini spolno
dogajanje z naravnega staliséa, lahko potem preide do zvestobe, ¢uvstva odgovor-
nosti in drugih ¢uvstev, ki jih nalaga spolni nagon ¢loveku in s Katerimi mora
dvigniti ¢lovek svoje spolno dogajanje na dostojno visino in ga podrediti visokim
ciljem élovestva, Z zrelejso mladino, z ono vijih razredov srednjih Sol, pa bi se
potem morala postopoma obravnavati tudi vsa etina vpradanja, ki temelje na
Ecksualno znanstveni podlagi, n. pr. pravilno presojanje spolnih nepravilnosti,
scksualnost v luéi zakonika itd. Tako etiéno posmatranje spolnih dogajanj bo prav
gotovo pognala trdne korenine v notranjosti mladih poslusalcev, saj bo Ze doziv-
ljanje bioloske vaznosti spola v naravi in pri ¢loveku vplivalo na nje, tembolj pa
jih bo dvigala zavest, da sodeluje sleherni posameznik po svojih moceh pri tem
vaznem dogajanju in zato bo taka pedagoska pot v spolnem pogledu prinesla
vzgojitelju najve uspeha.

11

Marsikdo bo mislil, da je s spolnim poukom, s posredovanjem znanja o spolnih
zadevah, izérpana vsa naloga Sole glede spolne vzgoje mladega Cloveka, da pre-
ostane vse drugo delo domu. Toda tudi pri spolni higieni lahko Sola domu mnogo
pomaga, kajti znanstveno utemeljen nauk v Soli bo pogosto veld zalegel kot priloz-
nostno poucevanje doma. Ce bi vrsil dom v pogledu spolne vzgoje in zlasti pouka
o spolni higieni svojo dolznost v polni meri, bi kljub temu $e vendar lahko odpadla
naloga Sole v tem oziru. Toda ker dom tudi tukaj v vedini slucajev odpove, je
naloga bioloskega pouka, da raztegne svoje delo tudi na spolno higieno, za kar
se tudi v Soli najde obilo prilike, n. pr. pri obravnavanju cloveskega telesa. Pred-
vsem je naloga Sole, da prepreci pri Solski vzgoji vse, kar se ne strinja z zahtevami
spolne higiene. Tako n. pr. mora preprediti preved enostransko dusevno obremenitev,
razvitje negativnih obfutkov, n. pr. strahu, kar vse lahko povzroéi zlasti v puber-
tetni dobi, pa tudi pozneje, da se uéenec zatefe k dejanjem, ki niso v skladu s
spolno higieno, najéesce k samozadovoljevanju. Sola mora tudi po moznosti pre-
prediti predolgotrajno mirno sedenje pri dusevnem delu, ker se s tem ovira krvni
obtok. Tudi na nacin sedenja naj pazi uditelj in naj zlasti navaja otroke, da ne
bodo pri sedenju prekrizevali nog.

Pri seksualni higieni se mora uditelj z vsemi svojimi nasveti in navodili obra-
¢ati predvsem na voljo otroka, tako kot se z bioloskim poukom obra¢a na njegov
razum. Vzbuditi mora v otroku voljo do zdravja v toliki meri, da bo ta volja
uravnavala vse otrokove korake in se bo tako raztegnila tudi na polje spolne
higiene, ker se bo potem otrok vedno zavedal, da se ¢lovek ne sme vdajati vsa-
kemu trenutnemu pozZelenju. Tudi pridobitev in ohranitev telesnega zdravja je
treba prikazati mlademu ¢loveku kot enega izmed ciljev sodobnega ¢loveka, ne
samo radi veselja, ki ga ima ¢lovek z zdravim, moénim in lepim telesom, ampak
predvsem zato, ker biva samo v zdravem telesu zdrava duda, ker je telesno zdravije
prvi pogoj za vsako uspesno delo v poklicu in sploh v vseh Zzivljenjskih nalogah.
Ker pa ¢lovekovo uspesno delo ni samo v prid dotiénega poedinca, ampak vsega
naroda in v SirSem smislu vse éloveske druzbe, zato je treba otroku v Soli zbuditi
zavest, da njegovo osebno zdravie, na katero je treba paziti zlasti tudi v spolnem
pogledu, ni samo zadeva njegove osebne, ampak narodove in socialne etike,

Mnoga pravila spolne higiene so predvsem naloga vzgoje in bi s samim
poukom za njih utrditev le malo dosegli. Toda tudi pri tem lahko vpliva Sola
marsikje v dobrem na domado vzgojo. Utitelj lahko navaja stare, da pazijo na
otrokovo prehrano, primerno obleko, zlasti pa da obradajo dovolj pozornosti

10
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otrokovi postelji in sploh njegovemu spanju. Dalje bo rodilo sodelovanje Sole in
doma dobre uspehe pri skupnih posvetovanjih glede knjig, slik, gledaliskih in
kinopredstav, ki bi morda vplivale kvarno na mladega cloveka in mu razbicale
spolno domisljijo. Taka skupna posvetovanja bi dosegla, da bi bilo postopanje
glede spolnil zadev bolj enotno, ne morda na eni strani preohlapno, na drugi
preozkosréno.

Zlasti vazna je dalje naloga Sole, da osvetli boj alkoholu s stalisca spolnosti,
ker bo Sele potem protialkoholno gibanje zadobilo v predstavi mladega ¢loveka
pravi pomen. Zrelejsi Solski mladini je treba dopovedati, kako ozka zveza obstaja
med nagnjenjem k alkoholu in k spolnim nerednostim, ne samo zato, ker drazi
alkohol spolni nagon, ampak tudi, ker ohromi delovanje nekaterih centrov velikih
mozganov, zlasti voljo in preudarjanje, tako da se potem ¢lovek ne more v do-
voljni meri ustavljati svojemu nagonu. Kdor stoji pod vplivom alkohola, etudi
samo v majhni meri, ne misli ve¢ na to, kar je dolzan samemu sebi in svoji okolici,
pri njem padejo vse notranje ovire, katere mu je postavila vzgoja in samovzgoja,
brez preudarka sledi svojemu nagonu in si nakoplje pogosto tezke posledice.
Zato je protialkoholno gibanje dragocen zaveznik pri spolni vzgoji, posebno &e
se osvetli s tega stalis¢a, ki ga pa Sola skoraj vedno zamoléi.

Zrelej§i mladini pa mora Sola spregovoriti $e o neéem drugem. Predvsem jim
mora zbuditi zavest, da mora sleherni ¢lovek v sedanji civilizirani druzbi svoj
spolni nagon do neke meje zatirati, da mu ne sme brez pomisleka slediti. Zato
tudi ne sme mladim ljudem zamoléati, da v tem pogledu ne bo Slo brez samo-
zatajevanja, brez odloéne in krepke volje. Sola pa mora mladini tudi pomagati
da uravna svoje prekipevajofe telesne modi, katere ne sme uveljavljati v spolnosti,
na druga njenemu razvoju koristnej§a pota. Mladim ljudem mora predoéiti, da
v razvojni dobi vzdrznost v spolnem pogledu mlademu ¢Eloveku samemu najveé
koristi s tem, da stopnjuje njegove telcsne in dusevie moéi, ki jih rabi prav v
tej dobi vse drugje bolj nujno kot pri kakrinemkoli udejstvovanju v spolnem po-
gledu. Da povzro¢i vzdrznost v spolnosti stopnjevanje telesnih modi, nam potrdi
zivljenje sportnikov. Zato tudi vsak mladi clovek svoje prekipevajoée Zivljenjske
sile brez nevarnosti lahko izzivlja v sportu. Sport je tem vaZnej$i za mladega
¢loveka, ker ne slabi samo neposredno spolnega nagona, ampak zaposli tudi
notranje mladega cloveka, kar vidimo jasno pri danasnji mladini, ki je tako vdana
sportu, da pozablja na Solo in na vse drugo. Zato je vazna naloga uéiteljeva, da
odkrije mladim ljudem notranjo vrednost sporta bas v spolnem pogledu, da jih
navaja, da bodo zavestno iskali v predanosti sportu nadomestilo za udejstvovanije
v spolnem pogledu, ki za nje Se ne prihaja v postev.

Taka notranja preusmeritev moéi spolnega nagona na druge cilje, kar imenuje
znanost sublimiranje, to je bas tisto, kar je za razvoj mladega ¢loveka
najvaznejSe in zato mora tudi Sola mladim ljudem pri tem pomagati, da, to je
najvaznejsa naloga vzgojiteljeva pri celokupni spolni vzgoji. Pomagati mora mla-
demu ¢loveku, da odpre nakopiceni spolni moéi koristne ventile, da poplemeniti
svoj nagon, namesto da ga zatre. Spolni nagon ne povzroéi samo delovanja
spolnih organov, ampak lahko povzroéi ali pospesi tudi druga delovanja in valo-
vanja v naSem telesu, tako da ¢lovek na ta nacin lahko prenese mo¢ svojega spol-
nega nagona na izvenspolno udejstvovanje na raznih poljih, najéeiée v umetnost,
pa tudi v resno znanstveno udejstvovanje, v uspesno poklicno delo itd. Tudi uzi-
vanje narave, tesna zveza z drugim &lovekom, bodisi v prijateljskem, bodisi v
ljubezenskem razmerju, lahko sublimira ¢lovekovo spolnost. Vzgojitelj lahko po-
maga mlademu ¢loveku, da nastopi pot sublimiranja v polni zavesti, da si tako
okrepi voljo, naj pa tudi napoti njegove sile v tisto smer, ki je zanj najprikladnejsa
in kjer bo lahko tudi najve¢ koristil druzbi. Tako bo dosegel, da spolnost mla-
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demu ¢loveku ne bo v nesrefo, ampak mu bo vir veselja in delavnosti, vir, iz
katerega bo érpal vedno nove modi za uspesno udejstvovanje.

Se bo moral vzgojitelj pokazati nasprotni pol sublimiranja, zatiranje spolnega
nagona in njega preganjanje v podzavest. Povedati bo moral, da je med tema
dvema dogajanjima velikanska razlika, dasi je konéni uspeh isti, namret da spolni
nagon ne bruhne na dan. Toda kdor sublimira, priznava spolni nagon v vsej
njegovi lepoti in moéi, kdor pa ga zatira, ga zanikava. Kdor sublimira, vidi
doloéno svoje naloge pred seboj in jih s pridom reSuje, podoben ¢loveku, ki SVOj
Posteno pridobljeni denar koristno nalaga. Kdor zatirava spolnost in jo Zene v
podzavest, je pa podoben skopuhu, ki zakopava svoj denar in Zivi pri tem v vednem
strahu. Zato je tisti, ki sublimira, mocan in dober nasproti drugim, tisti, ki zatira,
pa trd in krut. Vsega tega se mora sleherni ¢lovek ob vstopu v Zivljenje jasno in
doloéno zavedati, vedeti mora, da so samo tri moznosti, da se mora vsakdo od-
lociti, ali se bo v zivljenju brez odpora predajal spolnemu nagonu ali ga bo subli-
miral ali zatiral. Tudi pri tej odlo¢itvi naj pomaga vzgojitelj mlademu ¢loveku in
mu naj vsaj nakaze pravo pot.

Seveda pa ne sme biti cilj vseh vzgojiteljev, bodisi starSev, bodisi uditeljev,
pri vseh takih posvetovanjih samo ta, kako prihraniti mlademu ¢loveku vse bolesti,
kako mu ugladiti pot, da bo hodil po njej brez nevarnosti in brez bridkosti, saj
bi prav gotovo bilo hudo pogreseno, ko bi vzeli mlademu ¢loveku najgloblie do-
zivetje, ki izvira ba§ iz razoaranj. Toda to pot naj hodi mladina odkrito in po-
Steno in naj se zaveda, da so jo hodili tudi njih starsi, in da bodo po njej korakali
spet njih otroci. Bolj ko udarja srce vrode in Zivo, tem vel bo padeev na poti ziv-
lienja, gre samo zato, ako zna ¢lovek vztrajati. Do konéne zrelosti vsakega ¢lo-
veka vodi pot samo preko krivde in kazni, preko sree in razofaranja.

Spolna vzgoja je brez dvoma poglavije, v katero bi se moral poglobiti sleherni
uditelj, da bi z njim obogatil svoje delovno polje. Potem bo tudi Sola v pogledu
spolne vzgoje storila svojo dolznost bolj kot doslej in bo lahko tudi popravila
ono, kar puséa in zagresi dom. Ugitelj, ki je prepri¢an o vaznosti spolne vzgoje,
pa se mora vedno zavedati, da ne sme spolne vzgoje smatrati kot vzgojne panoge,
ki stoji osamljena. Spolna vzgoja mora biti tesno spojena s celokupnim vzgojnim
postopanjem. Zato bo spolna vzgoja dosegla svoj cilj samo tam, kjer se bo vzga-
jala tudi volja otrokova, tako da se bo v mladem ¢loveku razvila krepka spolna
volja. Ker pa lahko nastane taka volja samo na podlagi popolnega, vsestranskega
znanja o spolnih zadevah, zato ni naloga vzgojiteljeva, neznanje o tem umetno
podaljSevati, ampak s poukom posredovati znanje, ne strahopetno molcati o vpra-
Sanju, ki zadeva najbolj v Zivo slehernega doratajofega Cloveka, ampak mu po-
gumno nakazati probleme in jih skupno z mladim ¢lovekom razreSevati. Ce doseze
potem $ola $e to, da se bo tudi v spoinem pogledu vzgoja ¢imprej izprevrgla v
samovzgojo, bo s tem njena naloga v pogledu spolne vzgoje izérpana.

Glosa k problemu spolne vzgoje.”

.Ce deca ne veruje ve¢ v bajko o Storklji, se mati ne sme ve¢ izmikati vprasanju,
odkod prihajajo mali otroci. Na to vpradanje mora najti odgovor, ki se priblizuje resnici,
ki ga otrok razume in ki ga trenutno zadovolji. Mati mora prepretiti, da se njen otrok
z drugimi otroki, s posli ali s katerimikoli nepoklicanimi osebami fajno o tem raz
varja. — Reci svojemu otroku: »Ti si del mojega telesa. Ko si e bil preslab, da bi dihal
in zauzival hrano, sem te nosila pod svojim srcem. Zato te imam tako rada, O tem pa
ne smes z nikom drugim govoriti nego samo z menoi. s svojo materjo.« (Pomnilo za
starde, izdalo drustvo za pobijanje spolnih bolezni v Nemiji.)

Opozarjamo tudi na dr. Fr. W. Forsterjevo knjigo: -Sexualethik und Sexualpidagogik.«
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Vrance E.;

»Domace naloge“ v svitu Zivljenjske Sole.

(Nekaj misli k preusmeriivi.)

Pravijo, da se je v zadnjih letih po nasih Solah mnogo izpremnilo. Stara di-
dakticna teorija je v praksi marsikomu postala pretesna: viepavanje postevanke
in abecede je nadomestil naravnej§i nacin Solskega dela, predmeti so se strnili v
delovne enote, uciteljevo veéno podajanje se je spremenilo v aktivno sodelovanje
ucencev. Skratka, -pouk- je postal zivljenjski in se izraza v skupnem delu, kar
je docela v skladu z razvojem ¢asa. Tako s silovito naglico drvimo dalje in stare
ustaljene vrednote se umikajo novim.

Zdi se mi, da so pri tem prevrednotenju Solskega dela ostale najbolj nedo-
taknjene — domade naloge. Saj Se danes obremenjujejo Solsko mladino ponekoil
tako, da se je svojcas javnost kar zgrazala. O¢e osnovnosolskega otroka je
v »Slovencu« trdil, da mora vsak dan do pozne noéne ure pomagati svojemu ljub-
ljencku pri »domacéih nalogah«.

Res je sicer, da »naloga« Ze v bistvu svojega izraza pomeni neko breme,
ki se »nalozi- (Auigabe!) v Soli ali doma. Zgodovina pedagogike nam kaze raz-
dobja, ko se je najvecja vaznost polagala v osnovni foli na domaée naloge. Edino
z njih pomocjo je mogel ucenec obvladati -lekcije«, ki so se v Soli samo — do-
cirale. Ze F. Sanderjev ~Lexikon der Piadagogik« iz leta 1889, pa registrira dejstvo,
da se bo v Nem¢iji treba boriti proti napaénemu pojmovanju domaéih nalog.
»Tezis¢e pouka mora ostati v Soli«, pravi Sanders. In res so Nemci kmalu spremenili
izraz ~Hausaufgabe: v — Hausarbeit, kar zveni povsem drugade. Zal smo
Slovenci ostali pri -nalogah+, ki nas $e vedno obremenjujejo, medtem ko so se
nasi juzni bratje z »zadaco+ docela osamosvojili.

*Naloge«, ki obremenjujejo otroke in imajo za cilj didaktiéni
materializem, so bile v Soli-u¢ilnici neobhodno potrebne! Saj bi se sicer z
mehani¢nim ~drilom+, z abstraktnostjo in izoliranostjo uénih predmetov ne do-
segli pravi uspehi. Peta formalna stopnja je uditelju naravnost narekovala, da za
utrditev ¢im bolj obremeni uéenca z nalogami, ki so bile ve¢inoma zelo daled od
zivljenja. Dobro se spominjam, da jih kot osnovnosolski ucenec pred 30 leti nikdar
nisem reSaval z zanimanjem in veseljem. Bile so resni¢no — breme, povsem ne-
zivljenjsko in ubijajoée delo!

V svitu Zivljenjske ali delovne Sole je domace zaposlenje uéencev docela dru-
gacéno! Novi, naravni Solski delovni nadin hofe zajeti vse otrokovo dejanje in
nehanje v obliko resni¢nega zivljenja v $oli. »Uéenjes, t. j. pridobi-
vanje kulturnih vrednot v smislu nove Sole ne preneha izven Solskih
sten! Utenca navajamo ze od 1. Sol. leta dalje k samostojnemu razmisljanju,
iskanju in snovanju (k aktivnosti) v $oli in zunaj nje. V pravi »ziv-
ljenjski Soli« ni ve¢ prepada, ki je nekdaj strogo lodil Solo od zunanjega sveta!

Neposredna zveza med Solo in zunanjim svetom (dom, okolica, priroda) za-
jame Solsko delo scasoma res tako, da postane Sola deci pravi dom. Njuna med-
sebojna odvisnost nam preide v meso in kri, da konéno spoznamo slededi mo 7 -
nosti skupnega dela, ki naj pokazeta tudi vsakokratno domaco za-
poslenost:

A. Zunanji svet mora pronikniti v $olsko delo:

1. Domata opazovanjain doZivljaji: deca podaja ustna in pismena poro-
Cila delovni zajednici ali uditelju. (Spisje!)

2. Samostojno razmifljanje in snovanje delovnih naértov: udenci
isejo asociativne zveze in jih usino ali pismeno spravljajo v okvir naérta za 3ol. delo.
(Dalton-plan, dr. Decroly i. dr.!)
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3. Priloznostno zbiranje delovnih pripomockov: ufenci doma ali v
naravi istejo k delovni enoti spadajo¢i material.

4. Splodno zbiranje domoslovnih snovi: folska mladina ob vsaki priliki
iste podatke o domati grudi in z zbiranjem materiala izpopolnjuje domoslovno zbirko
domate Sole,

B. Solsko delo v zvezi z zunanjim svetom:

* 1. Solske izsledke ucenec z izvensolskimi informacijami izpopolnjuje in pre-
izkusa. (Priroda!)

2, Solsko delo se z domacim razmiSljanjem poglobi in pripravi za pra-
vilno usino in pismeno izrazanje. (Realije!)

3. Solsko dozivetje se doma -izzivlja« s tem, da ga ucenec obdrzi trajno v
spominu. (Predav. in deklamacije!)

4. Za Zivljenje potrebna izkustva se doma z vajo utrdijo na resni¢nih
zivljenjskih primerih. (Ratunski nacini, jezikovne posebnosti.)

5. Solska dognanja se po potrebi in zmoznosti doma rocno oblikujejo. (Pi-
sanje, risanje, ret. delo.)

Iz teh — $e neizérpanih — moznosti je razvidno, da je domata zaposlenost
lahko v svoji pestrosti najraznovrstnej$a, nikdar pa dusevne in telesne sile ubi-
jajota! Z mnotranjo uvidevnostjo, z veseljem in ljubeznijo, najveckrat celo iz do-
zivljene potrebe bo redil otrok -domafo nalogo-. Pri tem pa moramo imeti
v vidu dvoje vaznih dejstev:

1.Delo mora ustrezati dufevni zrelosti otrok. (Poznavanje mla-
dinoslovja!)

2 Domace razmere otrok. (V vaski Soli, ki je zasidrana v kmecki kulturi,
mora biti domada zaposlitev 3olarev v tesni zvezi z njihovim Zivljenjem. Izbira pri-
mern'h -domatih nalog« zelo vazna! V ¢asu, ko deca pomaga pri domalem delu [seno,
sadje, pasa), se omejujemo na kratke pismene ali ustne |doma dobro premisljene] pri-
spevke k folskemu delu.)

Smotrna vsebinska in oblikovna preosnova pouka v
resniéno zivljenjsko dozivljanje — to je upraviena zahteva so-
dobne pedagogike! Na visku so danes oni delovnosolski razredi, katerim so dani
vsi pogoji za uspesno tako delo. Pred leti sem z zanimanjem gledal v inozemstvu
razrede, ki so si samostojno (seveda s primernimi sugestivno podanimi do-
polnitvami po uéitelju) doloéili delovne naérte in vsak dan spon-
tano izlu§éili primerno domaéo zaposlitev. Ta je lahko bila:

a)individualna: po zmoZnostih in zanimanju ucencev.

b) skupinska: 1. skupina: Rafunsko izvrednotenje. 2. skupina: Fizikalno pre-
izkusanje. 3. skupina: Jezikovno izraZanje.

¢) zajedniska: vsi udenci enako zaposleni.

To je v svitu delovne Sole resniéno prelom s preteklostjo! Sola
vzgaja otroka k iniciativnosti in ga navaja k aktivnosti tudi — doma! Taksna je
iskrena Zelja vseh pobornikov Solske preusmeritve, ki ni nikaka — utopija! Z
vsestranskim aktivizmom v -Zivljenjski Soli« $e sicer ne bomo mogli izboljsati
danasnjih gospodarskih prilik, saj tudi Sola ni nikakSen vsemogocen faktor ¢lo-
veske druzbe. Pa¢ pa mladini lahko marsikaj privzgojimo za uspesnejso pot v bo-
doce Zzivljenje. Vazna komponenta v vzgojnem kompleksu »zivljenjske Sole« je
primerna domaé¢a zaposlitev ufenceyv, zato resimo mladino
domacihnalog, kisobilezenekdajinso jisedanes — breme!



Kus Viljem:

Uéne osnove za drzavljanski pouk v narodni Soli.

Zc nekaj let je minilo, odkar smo se zaceli tudi pri nas intenzivneje ukvarjati
z drzavljansko vzgojo. Ker prej nismo imeli posebnih navodil, smo mladini raz-
lagali in pojasnjevali samo najrazliénejSe pojme o druzini, drzavi, drZavljanih,
obéini itd. Ta pouk je bil doslej nesistematicen ter odvisen bolj ali manj od uéitelja
samega. Ni dvoma o tem, da se dosezajo na mnogih Solah v drzavljanskem pouku
lepi uspehi, a zalostna je tudi resnica, da se temu velevaZnemu sopredmetu po-
sveta ponekod le malo pozornosti. Da se odpravijo ti nedostatki, se je visil v
po€itnicah leta 1933. v Ljubljani te¢aj, ki mu je bil namen, seznaniti nase uditeljstvo
z bistvom in s pojmom drzavljanske vzgoje kakor tudi s sredstvi in z metodami,
ki naj sluzijo drzavljanski vzgoji v Soli in med narodom, da bo nasa mladina res
vzgojena tako, kakor to zahteva zakon o narodnih Solah. Tako je nastala potreba
po notranji korekturi nasega Solstva: mladina naj bi se vzgajala v duhu ¢asa in
in v drzavni ideji. Za izvedbo te zahteve niso potrebni posebni zakoni in naredbe;
utitelj si bo znal tukaj pomagati sam, saj se danadnje Solsko Zivljenje bistveno raz-
likuje od stare formalne in po uénih principih ter metodah natanéno opredeljene
stare Sole, Uditelj je dandanes veliko bolj prost, kot je bil nekdaj, ko je bil s te-
lesom in z duso navezan na formalne stopnje in uéne nadrte. Pa tudi vse danasnje
zivljenje in razni drugi ¢initelji uc¢inkujejo danes na nas tako, da lahko korakamo
z duhom ¢asa. In tukaj, prav tukaj so se rodile neke teznje po reformi nase narodne
Sole, ki gredo za tem, da se vpeljejo novi, moderni predmeti, med katerimi je krona
drzavljanski pouk,

Na Ze oznacenem tefaju so nam predavali odliéni drzavni funkcionarji, pe-
dagogi in drugi strokovnjaki, ki so seznanili Stevilno uciteljstvo z glavnimi smer-
nicami za delo na podrocju drzavljanske vzgoje. Polni navdusenja smo se takrat
razsli po lepi nasi banovini in v mislih smo snovali nove ideje in kovali nove na-
¢rte. Od tistega ¢asa je Ze minilo mnogo delovnih dni, a o uspehih naSega dela
v tem pravcu ni ne duha, ne sluha. Nasa stanovska glasila so porocala o poedinih
wzadevnih referatih po uéiteljskih drustvih, sicer so pa tople besede in trud pro-
pagatorjev te ideje in veliki stroSki ostali v Ljubljani.®

Ako navedem, da se v sedanjem kriticnem ¢asu vsi narodi trudijo, da vzgajajo
svojo mladino v pravem narodnem duhu, da jo uéijo spostovati svojo zgodovino
in ljubiti svoj narod, svojo drzavo, svoje roditelje in sorojake, da jo seznanjajo z
drzavljanskimi krepostmi, da jo vezbajo v spoznavanju zakonov ter drzavljanskih
pravic in dolznosti itd., sem pokazal bistveno razliko med naSim in inozemskim
Solstvom. Mi sicer vzgajamo mladino v duhu drZzavnega edinstva in verske strp-
ljivosti, u¢imo zgodovino in zemljepisje, vendar nam nedostaja ¢asa, da bi se
mogli ukvarjati z drugimi prepotrebnimi panogami tega predmeta. Nam manjka
zakonska osnova. Le poglejmo si brate Cehoslovake, ki so vpeljali drzavljansko
vzgojo v svoje ucilnice zZe leta 1922, bratje Bolgari leta 1924., drugi narodi pa so
to napravili deloma poprej, deloma pozneje, ker se zavedajo zlate resnice: »Kdor
si pridobi mladino, temu je bodoénost zagotovljenae.

Ker torej za drzavljansko vzgojo Se nimamo zakonske osnove, ker smo si
pri pouku tega predmeta Se vedno na nejasnem, ker dela pri pouku drZavoznanstva
ulitelj brez pravega nafrta in ker gre temu predmetu prvenstvo pred vsemi dru-
gimi predmeti, naj slede tukaj uéne osnove za drzavljanski pouk v
narodni Soli.

1 Res? Mnenja smo, da je ta sodba vsekakor preostra. Utiteljstvo gotovo vrii tudi
v tem pogledu svojo dolZnost, samo da morda Se ne uporablja povsod primernih sred-
stev in metod pri drZavijanskem pouku. Op. ur.
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1. Nizja stopnja.
(1.—3. Solsko leto.)

I. Namen.

Upostevajo naj se domaéi in solski doZivijaji, ki lahko sluzijo izobrazbi otrokovega
razuma, srca in njegove volje. Izbor uéne snovi se ravnaj po dusevni zrelosti udencev.
Utiteljevo delo bodi usmerjeno na to, da si uenec prisvoji vrsto dobrih navad.

2. Ugivo.

Dom in $ola: Starsi in sorojenci. Ljubite se med seboj! Ne bodi sebicen! Bodi
strpljiv! Ne bodi jezljiv! Bodi spravljiv! Zaposlitev, razdelitev dela. Bodi stedljiv! Lepota
domacega kraja. Sorodniki, sosedi, ucitelji, soudenci, sluzabniki itd, Govori resnico!
Spostuj tuje premozenje! Bodi posten! Bodi ljubezniv! Bodi dostojen! Bodi hvaleZen!
Pomagaj bliznjemu! Soéuvstvuj s trpedimi! Pomagaj revezem!

Zdravje: Skrbi za zdravje! Pazi na telesno snago, na snago obleke, knjig in
vseh drugih potrebséin! Umivaj se! Kopaj se! Utrjuj se! Mudi se na sveZzem zraku!
Obvladaj se! Bodi vztrajen! Pocitek. Bolezen in zdravila. Bodi potrpezljiv! Bodi hraber!
Bodi previden! Ne pljuvaj na tla! Ne pusti, da te oblizujejo zivali! Ne drazi psov! Bodi
zmeren v jedi in pijaci! Varuj se alkohola!

Vedenje: Vedi se spodobno pri jedi, doma, na cesti, na obisku, na poti v 3olo!
Vedi se spodobno proti starSem, sorojakom, uliteliem, soufencem in tujcem! Vedi se
spodobno v 3oli in uradih! Ne bodi jeziten! Ne Zali! Vedi se spodobno nasproti sta-
rejsim ljudem! Spoituj izkuSenejse, izobraZenejse, pridnejse (a ne bogatejse)! Bodi
skromen! Ubogaj pametne! Bodi usluzen! Bodi vljuden! Ne posmehuj se! Spodobno po-
zdravljaj! Zabavaj in igraj se spodobno! Ne zmerjaj! Bodi spodoben v besedah in deja-
njih! Ne izgovarjaj nespodobnih besed, ne govori nespodobno in ne posluiaj nespo-
dobnih reci! Ne prepiraj in ne pretepaj se! Bodi vesel, a ne razposajen!

Priroda: Opozarjajmo na prirodne krasote! Ne kvari in ne ugonabljaj rastlin!
Neguj cvetice doma in v $oli! Lepo si uredi svojo sobico ali svoj koticek! Domadce Zivali
in clovek. Sotuvstvuj z Zivalmi! Lepo ravnaj z domalimi Zivalmi! Skrbi za clovekove
najvetje prijateljice — ptice! Pomagaj bolnim Zivalim! Nikoli ne trpinéi Zivali!

Obé¢ina: Uradi, uradovanje, razglasi in objave. Oznanila. Uradne osebe: Obtinski
predsednik, ob&inski svet, oblinski odbor: javni namesfenci: straznik, ¢uvaj, grobar,
cestar, gasilci itd. Ceste. Prometna sredstva. Obtinsko premoZenje. Obéinska podietia,
ob&inski spomeniki in druge naprave. Pazi na obdinsko premoZenje!

3. Vaja
po izboru udiva.
1. Srednja stopnja.
(4. in 5. Solsko leto.)

I. Namen.

Na srednji stopnji se zopet upostevajo pojmovanja udencev — vsi na nizji stopnji
pridobljeni pojmi o domu (na osnovi domoznanstva) in o njegovih upravnih in dru-
Zabnih napravah za nadalinji umstveni in moralni razvoj ucencev. Prirojeni nagibi
mladine po samodelavnosti naj bodo temelj sestavmega uiteljevega dela, da se na nizji
stopnji pridobliene mnavade utrdijo in razvijajo nove, ki so dusevni zrelosti ucencev
dostopne.

2, Uéivo.

Domovina, narod in drzava: Nastanek druiabnega reda, razdelitev dela
in vzajemna pomoé¢. Samopomol. Zadruge. Hranilnice in drugi denarni zavodi. Obtina,
domovina — razsirjena druzina, Narod, DrZava. Ljubi narod in drZavo! Narodna sloga.
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Baodi strpljiv! Spostuj materinski jezik! Drzavni grb, trobojnica ‘n drzavna himna. Do-
moljubje, rodoljub. V &em se drzavljani razlikujejo in v ¢em so si enaki. Prijateljstvo.
Ljubi bliznjega! Vedenje nasproti onim, ki so 1i skodovali. Beda. Ne zanicuj siromakov!
Siromasnost. Dobrodelne akcije. Pomagaj revezem in sirotam! Ne bodi skop!

Zdravje: Kaj pospeduje in kaj skoduje zdravju. Zdravstvena pravila, Razviiaj
vsa cutila! Ne pij alkoholnih pija¢! Kajenje skoduje, Hig'enske naprave v obdini in
srezu. Bolnice. Milosrénost. Kako skrbim za svoje in za zdravje svoiih bliznjih. Kako
ljudje lahko zabranijo raziirjanje kuzn'h bolezni. Ceplienje. Nevarne Zivali (muhe itd.).
Telesna vzgoja. Telesnovzgojna drustva. Mirna in Gista misel,

Vedenje: Vedi se, govori in oblati se preprosto. Spostuj lepe navade in pravila
dostonosti! Kako se je vesti nasproti tujcem., Kako se vedem v tuji obéni in kako na
potovanju z vlakom. Kako se vedem v druibi drugih oseb. Ne vsiljuj se! Vedi se spo-
dobno in odkritosréno! Ne 7ali nikogar! Bodi natancen! Spostuj vse, kar vzdriuje red
v druzbi. Izpolnjuj toéno in natanéno svoje obljube! Vedenje proti slabm naj bo odloéno,
a ne grobo!

Druzba: Ljudje in njihovi najrazlicnejsi poklici. Delo. Blagostanje. Poireba dru-
zabnosti, Vzajemna odvisnost ljudi. Upostevanje ¢loveskega dela.

lzobrazba: Nevednost — na$ najhujsi sovraznik. Dobro opazuj ljudi, fege in
navade, znacaje itd)! Dovoli, da te pameinejsi poucijo! Kako fole koristijo narodu.
Kako se izobraZevati. Knjiga izobraZuje. Pravila o pravilnem &itanju. Knj.znice. Izobra-
Zevalna drustva, lzobraZevalne ustanove. Muzeji, razstave itd. Umetniski in zgodovinski
spomen ki,

Priroda: Olepsevanje obline. lzprehodi v naravo. Turisticni znaki, Zbirke
rudnin, ild. Pokrajinske lepote. Prirodni spomeniki. Kako lovek kvari prirodne krasote.
Velicastnost prirode. Skavtizem,

Drzavne naprave: Naprave v srezu, banovini in drZavi glede na Zivljenje
in naprave v druzini in oblini. Obtinsko in javno imetje — in Stedenje z njim, Zemljiski
kataster, Seje obtinskega odbora. Samouprava. Domovinska pravica. Rojstva, poroke,
umiranje, matrike. Dolznosti do ob¢ine, ob¢anov, sreza, banovine, drzave. Davki in
doklade. Doklade na javne naprave, Javna uprava in red. Sreski uradi, Poslovanje z
uradi. Skrb za varnost drzavljanov in njihovega premozenja. Spori. Sodna oblast in
njeno delo. Stiki med obéinami (poste, telegraf. telefon, itd.).

3. Vaja
po izboru uéne snovi. Delo na Solskem vrtu. Sajenje sadnega drevja. Solska hranilnica.
Navodila, kako nuditi prvo pomo¢. Sodelovanje pri P. R. K. Otroska (djaska) samo-
uprava.
III. Visja stopnja.
(6., 7. in 8. Solsko leto.)

I. Namen.

Utna snov na visji stopnji se ne opira na spoznatke dolodenega predmeta kakor
na nizji in srednji stopnji, marve¢ nastopa samostojno, koncentrujot uéno snov z raz-
nimi Zivljenjskimi in drzavnimi dogodki. Ugenec naj si na tej stopnji pridobi vse ono
resnitno, dobro in lepo v naravi in v druzb, da se razvije v postenega drzavljana in
vrednega ¢lana ¢loveske druzbe,

2. U¢nasnov.

Narodindruzba: Nastanek druZine, naroda in druzbe, DruZabne tvorbe. Dru-
Zabne vrste. Posvetaj pozornost svoji okolici! Socialne neenakosti in teZnje po njih
uravnovesenju. Narod. Narodni boji, Domoljubje. Bodi pozrtvovalen! Drustva.
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Zdravje: Telovadba, igre. Sporti. Obvladanje telesa, rednost in zmernost. Absti-
nenca. Alkoholizem in kajenje, Duievno zdravje. Ohrani dusevno svezost! Sramezljivost.
Socialne bolezni. Sccialno zdravsivo, zdravsivene posvetovalnice. Zdravniski pouk o
spolni higieni. Pogoji srefnega Zivljenja,

Delo: Organizacija dela. Delaj raznmno! Delitev dela v druzbi. Vrste dela: polje-
delstvo, obrt in industrija, trgovina, javni poklici. Izbor poklica (posvetovalnice). Za-
druznistvo. Konkurenca. Oderustvo. Podjetnost. Blagostanje. Krasota in preprostost.
Premozenje. Lastninska pravica. SkuSaj si s postenim delom nekaj prihraniti! Pomen

*strojne produkcije. Kapital. Kapitalizem. Socializem. Socialni boji. Denar, denarni
zavodi, Zavarovanje. Pomen narodnega gospodarstva, lzseljevanje.

lzobrazba: Pomen fole za narod in ¢lovesivo. Vrste fol. Samoizobrazba. 1zobra-
Jevalni tefa'i, predavanja, knjiZznice, casopisi, poutne prireditve, gledalitte, kinemato-
graf, koncerti, razstave, muzeji. DuSevno delo. Premidljuj in upostevaj! Posvetuj se!
lzobrazen razum. Plemenito srce. Veliki mozje in Zene. Spostuj dusevne delavce. Lite-
ratura — znanost. Upostevaj dragoceno godbo, petje, slike in kipe! Kupuj samo dobre
knjige! Dojmuj tudi s srcem. Znanost. Kultura in civilizaci'a (prednosti in napake).
Verstvo, krs¢anstvo.

Drzavljanske ¢ednosti: Ljubi resnico in izog baj se lazi! Delaj vse, kar
je dobro in posteno! Delaj dobro, tudi brez ukazovanja! Razlagaj si sam dobra dela!
Dajaj povsod in vselej dober zgled! Uri se v dobrem dejanju! Zavedaj se odgovornosti
za svoja dela! Ne bodi koristoljuben, marvet dobrodelen! Ne bodi seb ¢en! Dobrota
v cloveski druzbi. Nastanek moralnosti. Zivljenjski cilji. Znacaj. Ne poniiaj se nikoli
tako, da bi napravil kaj slabega! Ravnaj vedno po vesti! Strogo se opazuj in praviéno
obsojaj! Ne izgubljaj preudarnosti v tezkih zivljenjskih trenutkih! Ne daj se prestraditi
z ovirami! Pomagaj si sam! Zlo¢in in kazen. Pravila za Zivljenje. Samozavest. Zaupanje.
Svoboda.

Clovekoljubnost: Spoitovanje do ¢loveka. Bratstvo. Dolinost do druzbe.
Pravicnost v &loveski druzbi. Clovekoljubne naprave. Varsivo Sibkih (mladine in zen).
Skupno &lovesko premozenje: znanost, iznajdljivost, umeinost, literatura. Enakost na-
rodov. Vojna. Militarizem — obramba domovine. Svetovai mir. Zblizanje Clovestva.

Priroda: Mati, rednica, vzgoiteljica, vrelec lepote. Ne dopusti da ti bodo
dnevne skrbi popolnoma otopele fut za prirodo! Skusaj razumeli namen posameznih
bitij v prirodi! Ne misli, da je vse ustvarjeno samo za uzitek in ¢lovekovo zabavo!
Pomagaj kot obéan olepevaii obfino in okolico! Prirodni spomeniki! Clovek in svet.
Namen Z.vljenja,

Drzavljanske indrzavne naprave: Drzavljani, drzavljanska enakovred-
nost in enakopravnost. Driavljanske pravice in dolZnosti. Pravi¢nost. Drzavljanske kre-
posti in napake: poZrtvovalnost, sloga, &astna dejanja, koristoljubje, nesloga. Javno
mnenje. Javna morala. Drzava. DrZavni grb, trobojnica in himne. Pravni red v dravi.
Drzavno pravo. Drzava in narodnost. Pravice nrodnih manjsin. Drzavne oblike. Demo-
kracija, aristokracija, anarhija itd. Ustava. Zakonodajna mot. Narodna skup$&na.
Zakoni. lzvréilna mot¢. Kralj. Vlada. Uprava drzave in njena organizacija. Drzavno
premoZenje, Placevanje davkov in doklad. Varnost (vo'ska, policija). Sodiséa in njihov
delokrog. Stiki s tujimi drzavami. Politika, pojem polititne stranke. I'olil’tna izobrazba.

3. Vaja.

Samouprava udencev v toliki meri, kolikor jo dopus¢ajo zrelost ucencev in krajevne
prilike. Dovesti udence do tega, da si bodo nabavili dnevnik, kamor bodo zabeleZevali
svoje &ine, o katerih bodo razmisljali in po katerih bodo uravnovesili svoje delovanje in
vedenje. Organizacija dobrih dejanj. Utinkovita ljubezen do bliZnjega. Prva pomo¢ v
sili. Razredni odbor P. R. K. Mednarodno dopisovanje, izmena razglednic, esperanto itd.
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Grabeljsek K.:
Telesna snaga in Se kaj.

(Higieni¢no=socialna slika s podeZelske Sole in poskus strnjenega pouka).

E

Da med nasimi ljudmi ni telesna spaga na tisti visini, kakor bi to v higienskem oziru
bilo Zeleti, mi bo vsakdo pritrdil, ki je ‘mel le kdaj priliko. podrobneje opazovati nage
kmetsko ljudstvo v vsem niegovem Zitju in bitju. Tu nas ¢aka Se ogromno dela.

Ko sem nekoé — e v zaletku svojega slubovanja — pred pricetkom pouka pre-
gledoval zamude v razrednici, mi prinese neka utenka droben listek. Odvijem in berem.
+Prosim, premestite mojo hierko v drugo klop, véeraj je prinesla domov us, Pri N. N.
je ne pustim ve¢ sedeti« itd, Zamislil sem se. N. N, res ni bila bogve kako ¢edna. Da
pa ima u$i, tega nisem vedel. Tezavna re¢. Ce ima tista deklica res udi, je mati upravicena
zahtevati, da premestim njenega otroka drugam, Bodimo odkritosréni, nihée nima rad,
da bi mu deca prinasala iz Sole nesnago. Kaj naj storim? Ce premestim eno, ne morem
na njeno mesto postaviti druge. Enaka pravica za vse. Toda N, N. tudi nisem mogel
pustiti same. Otrok bi se pocutil osamljenega, 1z tega bi se razvil najbrze obcutek manj-
vrednosti. Sola, ki je poklicana, da napeljuje otrokovo vzgojo v pravo smer, bi povzro-
Cila bas nasprotno. Saj nam je iz psihologije znano, kako usodni so pri vzgoji kompleksi
manjvrednosti.

Naredil sem, kar se mi je zdelo takrat najbolje. Pregledal sem udenko in ker sem
nasel pri njej usi, sem jo poslal domov, ¢es naj jo mati otedi. Pa ni bilo prav, kar
sem storil, Zame se je to 3e dobro konlalo. (Pri neki drugi uéni osebi se je prisla mati
ob podobni priliki celo kregat v 3olo.) Ne tako za ucenko. Ko je prisla ¢ez nekaj dni
zopet v 3olo, so se je vsi izogibali. Nobena ni hotela pri njej sedeti, Da b: napravil red,
sem ucenko Se enkrat pregledal in povedal otrokom, da so lahko brez skrbi, zakaj N. N,
je popolnoma snazna, Ve¢ nisem rekel. Morda bi kdo uporabil to priliko, da bi skugal
vzgojno vplivati na otroke. Govoril bi jim o futu fovaristva in Se druge lepe besede.
Jaz nisem tega storil. Cutil sem, da bi bila vsaka beseda odvet. Saj se uboga ucenka
Se fako ni vedela kam dati, Pomagalo pa to najbrZe ne bi ni¢. Saj tudi tako ni. Uenke
s0 le nerade sedele pri njej. (Da sem jih silil, je bila tudi napaka.) Na skrivaj so jo celo
zmerjale. Tako se je tej deklici zamrzila Sola. Ker je bila v visjem razredu, je zatela
izostajati. Kadar je ni bllo v foli, sem vendar skusal z besedami vplivati na ucence, Bob
ob steno. Da pa oni ne bodo prisli v %olo, & bodo morali sedeti pri N. N., tako da jim
pravijo doma. K sredi je tista ulenka kmalu izpolnila Stirinajsto leto in je bila izsolana.

Kljub temu pa mi ta zadeva ni dala miru. Razmidljal sem, kaj bi motal storiti, da
bi bilo prav. Po znanem izreku, da je bolezen laze preprediti kakor pa zdraviti, me ie
razmisljanje privedlo na sledeto pot. Ze v zafetku leta pregledam vsem utencem glave.
Pri nekaterih gotovo najdem usi ali pa vsaj gnide. Te ofroke si zapomnim. Ob koncu
pouka, ko so Ze vsi pozabli na udi, recem tem otrokom, naj malo pocakajo. Ko smo
sami, jim povem, da sem pri njih zapazil usi. Naj povedo to mami in naj jo prosijo,
da jih vsak veler dobro izteSe in jim namaZe lase s petrolejem. (Petrolej ni najboljse
sredstvo, pa je najcenejée. Da se dobi v lekarni posebna mast proti udim, jim tudi
povem. Pa kdor pozna stiske nasega kmeta, bo vedel, da bo marsikateri rajsi trpel pri
otroku usi — posebno, ker so taki udivci navadno iz nesnaZnih rodbin — kot pa da bi
Zrtvoval nekaj denarja za mast.)

Uspeh mojega prizadevanja? Navadno je povoljen. Od neke rodbne sem imel v
zadnjih letih Ze Stiri deklice v Soli. Pri vsaki sem nasel udi. Ko sem letos dobil Ze peto
sestro, je imela Ze kar prvi dan, preden sem pregledoval otroke, namazane lase. Ui
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pri njej kljub najskrbnejsi preiskavi nisem zapazil. Pac pa gnide. Narotil sem ii, naj
si skrbno maze glavo, In res, Vsak dan ima lase lepo polesane in namazane s petrolejem.
Nekaj se ljudi vendarle prime.

Vselej pa uspeh ni tako povoljen. Imam letos Se neko deklico. Otroci so jo poznali
7e od prejénjih let in jo zmerjali z usivko. Tezavna ret. Naj se dobro ¢ese in mazZe lase
< pefrolejem. Naj jo mama ostrize (nosi kite), da bo imela kratke lase kot jh imajo
skoraj vse druge deklice. Vse mi je obljubila. Pa je ostalo samo pri obljubah. Da ji mama
ne pusti ostrici lase, ‘je rekla. Mislil sem, da je to nasprotovanje Soli. Pa ni bilo, Ko

*sem narodil tudi njenim trem bratom, naj jih ostriZejo, so Ze naslednji dan prisli v $olo
ostrizeni. (So to ofroci, ki hodijo po ve¢ let v isti razred. Vsi bi spadali v $olo za manj-
nadarjene, Znaéilno je to, da sem do sedaj opazoval usi najved pri takih otrocih, ki se
tezko ute. So vedinoma od starfev, ki so sami slabse nadarjeni ali pa — vdani pijadi.)
Vrnimo se k oni deklici! Torej je bilo materi ljubse, da ima otrok u$i, samo da so mu
ostali dolgi lasie. Kaj naj storim? Da naj si dobro namaze glavo, sem ji zabiteval.
Obljubila mi je to. Pa je zopet ostalo samo pri obljubah. Uganka. Pa sem zadnji¢ raz-
redil tudi to uganko. Bil sem v trgovini, pa pride otrok srednje dobrega kmeta po pe-
trolej. Imel je steklenico od zdravil. Morda je drala osminko litra. Zacudil sem se, kaj
bodo s toliko petrolejem. Da bodo lu¢ nazgali, je rekel otrok. Z osminko litra! Tako je
danes na kmetih. Velikokrat nimajo ljudje ne za petrolej ne za sol. Ce bi rad otrok
papirja za pisanje, si izprosi od mame jajce. V trgovini dobi tri pole konceptnega pa-
pirja, seveda ¢e se mu jajce na poti ne ubije. Take so danes razmere, pravi utitel] jih
mora poznati in uposdtevati. Zelim, da bi jih upostevali tudi drugi. Sest tednov sem se
trudil, da so mi uenci prinesli 5 pol konceptnega papiria (050 Din) za Solske naloge
in pol pole ovojnega papirja (050 Din) za risanje. Tri Cetrtine otrok mi jih je prineslo,
za eno Cetrtno sem moral papir kupiti sam.

Pa vrnimo se zopet k stvari! Dogodek v trgovini mi je povedal marsikaj. Morda
deklica nima petroleja? Treba bo, da ji ga dam jaz. Morda bo potem kaj pomagalo.
Ne vem...

Seveda pa ni dovolj, da pregledamo ucencem samo glave. Treba je pregledati tudi
noge, roke, nohte, vrat, ufesa, prsi... In ne samo enkrat. Po moznosti vsak teden ali
pa vsaj enkrat na mesec, In to leto za letom, od prvega Solskega leta do osmega. Ne
besede ne kazni ne pomagajo toliko kot pregled. Ce ulenec ve, da ga bomo veckrat
natanéno pregledavali, ga je vendar nekoliko sram, biti umazan. Pa tudi starse. Tak ob-
cutek sramu pa ve¢ pomaga kot vsi lepi nauki. Seveda ne smemo pri fem rabiti zaniéljivih
izrazov kot so »pujs« in &e huj&i. Kljub temu pa moramo biti strogi. Vsaj pri nekaterih
ucencih, ki jim je ¢ut sramu bolj slabo razvit. Toda e bomo od prvega do zadnjega
solskega leta postopali dovolj strogo in dosledno (marsikoga bomo morali poslati fudi
na %olski vodnjak — 3e bolj idealno bi seveda bilo, da bi imeli na vsaki Soli kopalnico,
toda do tega je $e dalet), bomo morda vendar dosegli. da bo nova generaciia bolj cenila
telesno snago kot pa sedanja.

Letos sem dobil drugi in tretji razred. Udim izmenitno, vsak razred po tri dni na
teden, ker je v oddeljenju nad sto otrok.) Sklenil sem, da bom poudeval kolikor mogote
po metodi strnjenega pouka, posebno v drugem razredu. (V tretjem razredu je
zaradi uénega nacrta Ze tezje. Cudno je to. da se fisti, ki uéne natrte sestavljajo, drziio
tako kréevito starih principov. Tudi pri novih uénih nacrtih za niZje in visje narodne
Sole je tako. Navodila, ni¢ ne retem, vsebujejo prav lepe nauke. Toda e pregledujemo
uéni naért sam, vidimo, da se kriZa bas s fistimi lepimi nauki — zemljepis, zgodovina,
nauk o prirodi itd. — To je nekaj konfuznega. Na eni strani navodila, na drugi natrt
sam, na tretii morda — Sola) — Strnjen pouk. Tretja ulna enota je bila: »Telesna
snaga«. Ze v zafetku ure sem ulence natanéno pregledal. Nekaj novega za otroke.
Zatudeni, bojeti in radovedni hkrati so bili. Ko sem kon¢al, sem jih vprasal, kaj smo
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prav za prav delali. Folno rok in besed. Nismo se mogh razumeti. Da bomo rajsi na-
pisali, sem rekel. Prosto. Vsak po svoje, kakor so pa¢ znali. Niso slabo napisali.
Vet izdelkov smo skupno prebrali. To je bila nasa poprava. Potem pa se je zacel
razgovor, zakaj sem jih pregledoval. Ako ucitelj kaj zahteva od udencev, mora svojo
zahtevo tudi utemel iti. Pa smo povedali, nekaj ucenci, nekaj sam. Tudi o bacilih. Ne
fako kot smo se utili na uiteljiscu ali kot je pisano v poljudno-zdravstenih razpravah.
Ucenci drugega razreda so za to fe premajhni. Smo morali paé po svoje. Tu sem prav
za prav sam najve¢ govoril. Bolj v pripovedni obliki. Nekateri pravijo, da je bolje, &e
ucenci sami govore. Meni se to ne zdi vedno pravilno. Ucenci radi govore, pa tudi radi
— poslusajo. Oboje je treba izrabiti pri pouku.

Z nasim razgovorom se (e zakljucil folski dan. Silno hitro bezi ¢as ob takih pri-
I'kah. Ni¢ zato, saj ni treba, da bi ¢lovek vedno gledal na urnik. Drugi¢ smo nadaljevali,
kjer smo prejsnji dan nehali. Se bolj vaino kot zakaj, je vpradanje kako. Namreg,
kako skrbimo za snago. Posebno kar se tite usi. Tu je bil razgovor zelo Zi-
vahen, Moral sem biti zelo previden, da niso besede uile na napaen tir. (Omenil sem Ze,
da imam v razredu ulence, ki jih drugi Ze od prejénjega leta poznajo kot usive.)) Pa smo
nekatere stvari tudi napisali. Skupno smo tvorili stavke. (Prosto ucenci laZe pisejo o
tem, kar so doziveli, kot pa’ o tem, kar se uce. Drugi¢ pa se pri takih skupnih izdelkih
ute pravilno tvoriti stavke. Posebno slabsi udenci. Lastna izkusnja me je dovedla do
spoznanja, da je treba na niZji stopnji gojiti poleg prostih spisov tudi take
skupne izdelke) Potem pa smo racdunali. Cisto preproste racune, (Poleg me-
hanicnih vaj, brez katerih na tej stopniji nikakor ne gre.) Koliko bi stal kostek mila, dva
koscka, .. Cetrt litra petroleja, pol litra... vse to iz zivljenja. (Otroci hodijo v trgovino.)
Tudi nekatere nove besede smo spoznali pri tem (milo, steklenica, zamasSek ...), ki smo
jih tudi napisali (lepopisje, jezikovni pouk).

Naslednji dan sem ufence zopet pregledal. Saj sem jim narogil, naj prideio umiti
v Solo. Nekateri so me ubogali. Vsi pa ne. Te sem pokaral. Fej in fu: sem slisal iz raz-
reda. Iz -Cic’bana« so bile te besede. (Nekatere pesmi so ucenci prebrali sami kar prve
dneve, ko so dobili Citanke in so se nekaterih celo naudili. Najbolj so jim ugajale od
Cika Jova -Razgovor ob potoku«. Levstikova -Psi¢ek laja...« in Zupancitev -Ciciban
Cicifuje. Iz takega samorodnega zanimanja uéitelj majbolj spozna dufo svojih ucencev.)
Tisti vzkliki pa mi vendarle niso ugajali. Iz vzgojnega staliséa bi bilo bolje, da bi jih
ne bilo. Pa se ni dalo ve¢ pomagati. Zato sem jih e sam obrnil na Saljivo stran in na-
peljal ucence na Cicibana, Tako smo prisli do €itanja. Se na pamet smo se naudili
pesemco. Tudi zapeli bi jo lahko. Pa ker smo imeli samo tri dni v tednu folo
(izmeniCen pouk), mi je zmanjkalo €asa. Tudi risali nismo, Paé pa smo telovadili:
‘Otrok se umiva in kopa« (Pri tem lahko izvajamo vaje, da veZbamo prav vse midice:
kloni, suki, loki, epi, skoki, dihalne vaje itd.)

Tako smo obdelal: uéno enoto -Telesna snaga«, Omeniti pa moram, da smo pri ra-
Cunstvu skotili izven enote, pai radi mehaniénih vaj in radi utrditve Stevilnega obsega
(20--100), ki sem ga obravnaval in utrjeval vetinoma s sveZnji paltic po deset.

S tem pa, da sem koncal utno enoto - Telesna snaga«, in da sem pricel novo, pa vendar
moje prejsnje delo $e ni koncano. Vedno znova je treba udence pregledavati in jih opo-
zarjati na snago. Odkrito moram priznati, da je kliub mojim besedam in kljub nasemn
skupnemu delu Se vedno precej ucencev, ki prihajajo velikokrat umazani v folo. Pa kaj
bi. Uéna enota je konéana, vzgojna se je Sele pricela. In vzgojna je navadno
dalja in tezavnejSa kot ucna. Zalo pa so tudi uspehi, ki smo jih dosegli v vzgojnem
oziru, frajnejsi od utnih. Kar se nautimo, velikokrat pozabimo, kar si privzgojimo,
ostane nada frajna last

sLjubezen vzbuja ljubezen in celo sirovez se me more za vedno upirati njeni sili.
Ako Dbi nedteti ljudje bili delezni veé ljubezni v prvi mladosti, bili bi v mnogo vedji
meri humanizirani.« Niemeyer.
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Osebna pola pri sprejemu na ¢eska udi-
tel isca.

Letos so uvedli tudi na ¢eskih ucite-
ljis¢ih osebne pole, kakrsne so bile doslej
predpisane za sprejemanje dijakov v srednje
sole. I'ola vsebuje: dijakova generalia, po-
datke o niegovih domadih razmerah, o telesni
sposobnosti in zdravstvenem stanju, Solskem
uspehu, o duSevnih sposobnostih, znalaju,

sebnih nagnenjih in zanimanjih, o sluhu
in daru za godbo, o sprewostih in kontno
sodbo o dijakovi sposognosﬁ za ulitelja. —
Iolo sestavi razredni uditelj na temelju
mnenja profesorske konference. — O spre-
jetju pa odloca $e¢ vedno sprejemni izpit,
medtem ko ostaja pola le informativno sred-
stvo. (Veéstnik 1934, 63))

. 8 o
Priprava prof. kandidatov za ¢eske me-
séanske sole.

Na drzavni pedagoski akademiji v Prag’
so ustanovili tecaj za tiste prof. kandidate,
ki prehajajo na mescansko Solo. Tecaj je di-
dakticno-metodicen, Predmeti so: folski pred-
pisi, metodika predmetov izvoljene skupine.
hospitacije in uéni poizkusi na mescanskih
zolah. Obisk je obvezen in se kontrolira. Po-
Gitnice so enake poitnicam srednjih Sol, Sol-
nine ni. Sprejemajo se aprobirani prof. kan-
didati. kandidati v dobi izpitov in slusatelji
3. semestra g

Omozene uéiteljice.

Mednarodni vzgojni urad v Zenevi ie
razglasil pod naslovom -La situation de la
femme mariée dans l'enseignement« rezultate
tozadevne ankete iz 1. 1932,

V sedanji dobi krize in reduciranja de-
lovnih sil so tiste omoZene uéiteljice najbolj
v nevarnosti, da izgube shuzbo, ki jim moZje
toliko zasluzijo, da moreio obitelj vzdrzevati.
V Estoniji se mora eden izmed uciteljev-za-
koncev umakniti iz sluzbe, ako imata vsak
140 kron place v mestu ali 80 kron na dezeli.
V Poliski Sleziji omozena uciteljica ne more
sluZiti. Prav tako tudi ne v nekaterih avstral-
skih drzavah,

Vzrok odrivanja Zen iz Solske sluZbe
ie ne le kriza. ampak Cesto tudi tradicija.
Je¢'na angleskih deZel sploh ne mara omo-
7enih uciteljic, kakor tudi cela vrsta drugih
drzav otezuje Zenam vstop v Solsko sluZbo.

V Egiptu mora vsaka utiteljica podpi-
sati izjavo, da bo sluzila le tako dolgo. dokler
se ne omozi.

V Bolgariji mora omoZena utiteljica po
dvajsetih letih sluzbe stopiti iz Sole. V dru-
gih drzavah imajo uditeljice znatno manj
plage kot ulitelji.

V Holandiji se mora vsaka uéiteljica od-
redi sluzbi, ki se omoZi pred svojim 45.
letom.

Iste pravice kakor utitelj imajo omoZene
uéiteljice v Argentiniji, Albaniji, Belgiji, na

Kitajskem, Danskem. v Jugoslaviji, v Fin-
landu, v Franciji, na Haitiju, v Indiji, na Is-
landu, v Kolumbiji, na Lotiskem. v Mehiki,
v Panami, Rumuniji, v nekaterih kantonih
Svice, na Turskem, v Urugvaju in na Ogr-
skem, — Pripommiti pa je treba, da so v ne-
katerih drzavah omozene utiteljice le zato
v 3oli, ker je meomozenih Zen sploh malo.

V drugih drzavah ima uéiteliica, ki il
je moz drz, uradnik., za 10% mani place.
Manj place prejemajo omoZene uciteljice tudi
v Zedinjenih drzavah Severne Amerike.

Najceste dobijo uéiteljice za zadnji <as
nosecnosti dopust, a tu pa tam morajo za-
stopnico same Rlaéati. Dopust znasa 6 tednov
do 2 meseca. Najdal 3i je na Nemskem (17
tednov); a le 10 tednov prejema uciteljica
polno placo, medtem ko za 7 tednov dobiva
le polovico. Na Holandskem lahko dobi uéi-
teljica do 6 mesecev dopusta, a dobiva med-
tem le pol plate, V Londonu dobiva utiteljica
na dopustu le 8 tednov polno plato, 9 tednov
pa le polovicno. V Panami dobi utiteljica si-
cer dva meseca dopusta s polno plafo, a po-
tem ne sme ve¢ v solo, dokler dete ni vsaj
leto dni staro.

Nekatere drzave priznavajo uditeljicam-
materam znatne olajsave. Tako smejo v Fran-
ciji ze po 15 letih sluzbe v poko.. Mat:, ki
ima vet otrok, dobiva letne doklade. Za pr-
vega otroka 660 frankov na leto, za drugega
060, za tretiega 1500, za cetrtega 1920. Tudi
ima pravico do sluzbe v kraju, kjer ji zZivi
moz. V Angliji ima omoZena utiteljica po
dazetletnem dopustu pravico do nove sluzbe.
Na Danskem ima pravico do zniZanega Ste-
vila ur.

Na Pruskem se uditeljica z nekoliko
otroki pozove, da se odrece sluzbi.

V Urugvaju ima uéiteljca z dojenckom
med poukom pol ure odmora za nadajanje.

_Mnogo drzav_omogotuje omoZeni udi-
teliici sluzbo v kraju, kjer ji zivi moz. V dru-
gih drzavah spet uciteljica ne more sluZiti
v :sti Soli z moZem,

Natal in Madzarska ne irpita neomoZene
uciteljice z otrokom v sluzki.

Utiteljice, ki na Poljskem ne morejo do-
biti sluzbe v kraju, kier stanuje moz, imajo
pravo na ﬁgtle(no razpoloZenje. Po preteku
tega Casa. ki se jim ne Steje ne v sluzbo, ne
v pokojn no, smejo spet v Solo.

Tako je pa¢ Zeni-uciteljici v raznih kra-
jih razlitno postlano. (Oswiata 1034 271)

L

Profesorski kandidati v ljudskosolski sluzbi.

Pri visokih $olah za uéitelie v Elbingu,
Lanenburgu, Halleu, Kielu in Frankfurtu o.
M, so uvedli enoletne tecaje za profesorske
kandidaie, Spre'emajo se predvsem fisti, ki
se izkaZejo z znanjem godbe in telovadbe.
(Zentralblatt 1933, 230.)



158 Razgled.

Psihotehniska preiskava cetriosolcev,

Cesko 3olsko mimstrstvo je odredilo, naj
»sihotehniski zavod preiste vse Ceirtofolce
. 193334, Gre za ugotovitev, ali naj ce-
triosolec a) nadaljuje studij, b) odide na
strokovno Solo ali pa c¢) stopi v prakso.
S tem naj se zabrani gospodarska skoda, ki
nastaja radi Cestega propadanja udencev v
5. razredu. — Kmalu bomo torej v praksi
imeli trojno preiskavo srednjefolcev: pri
sprejemu v 1. razred, pri sprejemu v 5. raz-
red in pri sprejemu na univerzo. Navadni
‘zpiti ne zadostujejo. Ni vazno, kar si kdo
trudoma zapomni, vaZzno je temved, da si 10
lahko in trajno zapomni in da zna to tudi
uporabljati, e

Otroske igre in zabave.

H. Marshall v Child Development 1932,
362, takole objavlja rezultate svojega pro-
ucavanja otroskih iger in zabav: 1. Zivljenje
v ofroskih igrah je povsem nexdvisno od &a-
sovnih in plemenskih razmer. 2. Starejéi
otroci so manj druzabni in imajo manj raz-
licnih iger in zabav kot mlajsi otroci. 3. Na-
darjeni otroci se prav fako radi igrajo kot
drugi otroci, samo da se bolj zanimajo za
igre, ki zahtevajo premiiljevanje. 4. Razlike
med igrami detkov in deklic so véasih pri-
gojene, véasih pa prirojene, 3. Starejsi po-
dezelski otroci so manj izbiréni pri igri kot
mestni. 6. Zamorski ofroci se rajsi igrajo
druZinske igre kot beli otroci. 7. \' mesiu in
na dezeli, povsod je tezko za ‘dealno nego-
vanje pedagoskih iger. Mesto nima igralisc,
dezela pa nima soigralcev in priloZnosti za
igro.
L
Uporabnost Solskih zgradb.,

V :Skolskih reformah« je napisal J. Ma-
ner Clanek, v katerem opozarja, da marsi-
katera Solska zgradba po svoji arhitekturi
imponira, a v svoji notranji uredbi prav nié
ne ugaja Solniku - strokovnjaku, Pri stavbi
sole moral bi imeti besedo tudi pedagog, in
sicer zelo vazno besedo. Uporabnos: Sole.
zrak, svetloba, &istoéa so glavne zahteve.
Slabo je, ¢e vnanji okras toliko stane, da za
notranjo ureditev ni ve¢ denarja, Kaj poma-
gajo kabineti, &e so prazni?

s @

Zadnje predsolsko leto.

Na pragu Sole postane dete predmet no-
vih roditeljskih skrbi. Iz popolne svobode
stopi v dolznost. Odslej se od njega zahteva,
da izpolnjuje vse to, kar zakon in razni pred-
pisi od njega zahtevajo. — Jasno je vsako-
mur, da taka izprememba ne more ostati
brez vaznih posledic na otrokovo telo in du-
$0. Zato je ireba pred vstopom v 3olo vse
odstraniti ali vsaj omejiti, kar bi moglo
ofroka ovirati v izpolnjevanju dolZnosti ali
postati povod za bolezen. Saj je gotovo, da
telesno manjvredni otrok laze oboli kot
zdravo defe in tudi bolezni hitreje podleze.

Zato pa mora zadnje predsolsko leto otroka
pripravljati na prevzetje novih dolznosti. Ta
priprava mora bit: vsesiranska in smotrna.

Najprej je treba strokovnega pregleda,
ki naj dozene, ali je dete po svoji tezi in
visini doseglo normalno mero. Ce je deie
preslabo hranjeno, slabokrvno ali ¢e ima
druge take napake, se najdejo tudi sredstva
I)roh njim. Vazno je tudi, da se preisce
irbtenica, ali se ni zadela kriviti, Prav tako
prsna kost. Vazno je tudi, da se ugotovi, ali
ni dete tuberkulozno. Nadalje je treba otroka
cepiti ali pa nanovo ce¥iti. — Mnogo otrok
ima jezikovne napake. To je treba popraviti
se v predfolski dobi, da bi dete pozneje ne
imelo tezav, —— To so le glavne naloge
starsev v zadnjem predsolskem letu otrok.
Cim bolj jih bodo resili, toliko bolj bo uspe-
valo deie v soli. (Casopis rodiéi I()',.i'i.‘ 5‘5.)

Solske knjige na Ruskem.

Zaloga solskih knjig na Ruskem sestav-
lia in tiska ucbenike za devet razredov ljud-
ske sole in za srednje Sole po 45 uénih osno-
vah v 74 jezikih. 15 izmed teh jezikov Se
nima lasine abecede. — Naloga za velikana!

lzredno nadarjeni ofroci.

V Novem Yorku so vrsto let delali po-
skuse z izredno nadarjenimi otroki in se
trudili dognati, ali tak otrok bolj napreduje
v posebnili razredih za nadarjeno deco ali
pa v obénih razredih. Dognali so, da ni
prave razlike v napredku v obeh slucajih.
es je, da se nadarjenim otrokom lahko
nudi ve¢ znanja v posebnih razredih. Vpra-
sanje pa ‘j;). ali je tako nasilje tudi zdravo
in ali ni bolje, da si brez posebne tezave z
drugimi otroki naberejo tisto beivo znanja,
koliior jim ga je na tej stopnii treba.

L B

Danasnji ideali mladine.

Povprasanja v raznih Solah po tem, kaj
bi kak ucenec rad postal, so dala zanimive
podatke. Najvecje Stevilo udencev bi se rado
posvetilo letalstvu, namre¢ 10 %, in je sma-
trati to za ideal danasnje mladine. Vojaki in
ucitelji bi hotelo biti 6 % fantov, 5 % trgovci
ali Sumarji, 4 % inZenjeri. — Pri deklicah
je doseglo zvanje modistinje 45 %, 18 % de-

lic bi bile rade uciteljice, 5 % kuharice, 4 %
uradnice. Za druge poklice se je oglasilo
mani postotkov, (Prager Presse, 24. 1. 1934,)

L B
Solski psiholog.

V' »Vésiniku« ¢&sl. profesorjev 1034, 186
in 190, se razpravlja o pofrebi da se imenuje
za vsako srednjo &olo kak psiholog. Potre-
buje ga Sola predvsem pri izbiri dijadtva.
Njena dolZnost je, da kar moéi objektivno
rouci psihiéno strukturo vsakega dijaka.
gola ne sme samo konstatirati, da g.ii‘aki pro-
padajo: vprasati se mora tudi, aj pro-
padajo, da se jim o pravem ¢asu lahko nudi
pomod. =+



KNJIGE, CASOPISI IN UCILA

Paty sjezd  (prvni  slovansky) pro
vizkum ditete v Brné 2831 Fijna 1033,
Redigoval dr. Jan Uher, sekretir sjezdu.
Brino 1934. Vydino nakladem stilého vybo-
ru pro poridini sjezdi pro vyzkum ditéte.

Pod fem naslovom smo pravkar dobili
izérpno porocilo o velikem pedoloskem (mla-
dinoslovskem) kongresu, ki se je dobro pred
letom dni vrsil v Brnu, To porodilo je za-
jetna knjiga v velikem kvart-lormalu. ki ob-
sega kar 452 strani, Od tega prostora je
nad 20 sirani posvecenih mmogostevilnim
pozdravom« (jugoslovanski je ne vem za-
kaj izpuscen); ostali del pa prinasa pre-
davanja in referate s kongresa in pa
seznam udelezencev (830).

Tudi na brnskem kongresu ni bilo mo-
gode prisostvovati vsem govorom, ker so se
kdaj pa kdaj istotasno vrsili kar v treh raz-
licnih dvoranah, oz. poslopjih. In ko sedaj
doma listam po kongresnem zborniku. se
ad oculos prepricujem, da i glede na kva-
liteto pedagoskega prizadevanja po-
veem velia znani rek: vsak ni za vse!
Zares lepi. da jih je vredno brati, so na pr.
tile prispevki: Rostohar (Brno) — Psi-
holoski profil otroka v elementarnem raz-
redu. Jaxa-Bykowsky (prol. s po-
znanjske univerze) — Poizkus karakter:zi-
ranja nase mladine v zvezi z zahtevki na-
rodne vzgoje (v poliskem jeziku). Rosto-
har — Psihologija branja s posebnim ozi-
rom na zacetno branje. Uher (priv. docent
na braski univerzi) — Kako udinkuje do-
umetje spolnega vprasanja na dozorevajoto
mladino, Sicer pa bodi kongresni zbornik
scela toplo priporoden za prouéevanje vsemn
nasim uciteliem in uditeljicam, ki dovolj
razumejo eski tiskano besedo.

Jugoslavija se je na kongresu afir-
mirala le z referati, za katere bc bilo
doloceno samo po deset minut. Dr. H.
Mandié (Zagreb) je poslal referat: Oblika
otroike glave in njene izpremembe v solski
dobi (srbskohrv.). Dr. l!rstié (Beograd)
je poslal referat: Dusevni razvoj kmetskega
otroka po izstopu iz Sole (srbskohrv.). Viad.
K. Petrovic¢ (Beograd) je govoril o temi:
Razvoj elemeniarnega uka V Jugoslaviji
(srbskohrv.). K. Ozvald: Individualna ri-
sarska nadarjenost ofroka v predsolski dobi
(¢eski). Anton Skala (Beograd) je poslal
referat: Vzgoiiteljeva osebnost v pubertetni
dobi ofroka (srbskohrv.), Miodrag V. Ma-
ti¢ (Jagodina) je referiral pod naslovom:
Razvo) solstva za abnormalno mladino v
Jugoslaviji (srbskohrv.).

Vsebinsko so predavanja in refe-
rati, ki jih vsebuje zbornik, rekel bi, prav
poutna -revija« o tem, kaj spada na tak
pedagoki areopag in — kaj ne. I to bi
namreé irebalo docela resno uvazevati za
l)rihodnji pedagodki kongres, ki se snuje za
. 1037. v Var§avi fugoslovanska peda-

cogika bi se morala nanj tim vesineje pri-
praviti, ako ji je do tega, da se uveljavi
v pedagoskem zboru narodov. Nikar ne pre-
zirajmo trdnega dejstva, da je tam gori ob
Visli tudi pedagoski standard na mot visok!
Saj sta fo na lanskem kongresu nazorno po-
kazala zastopnika varsavske (Baley) in po-
znanjske (Bykowsky) univerze. Pa tudi zato
e smemo drzati krizem rok, ker se je lani
v Brnu omenjalo, da bi po Varsavi (tam kje
ez 5 let) prisla na vrsto — Jugoslav ija!
K. O.

Vazne zbirke in priroéniki za jezikovno-
slovstveni pouk na meséanskih in srednjih
solah, Razlicne izdaje leta 1934,

Dolgih 15 let po preobratu smo &m
dalje bolj Zzivo pogresali primernih slovstve-
nih priroénikov, ki bi lahko sluzili na
mescansk’h in srednjih Solah praksi jezi-
kovnega pouka v tistem obsegu, ki ga za-
sluzi ta predmet po svoji vzgojno-kulturni
plati. Doslej je pa¢ bil obitaj, da je vetina
predmetnih uéiteljev, oziroma srednjesolska
mladina morala ¢rpati jezikovno-slovstveno
snov iz leposlovnih &itank, ki so
prinasale v kratkih poglaviih ali bolje re-
ceno — porcijah samo odlomke ali celo
ekscerpte slovstvenih tekstov, ki jim je bila
navadno prikljuéena Se bleda in v nekaj
letnic zajeta biografija v Citanki zastopanih
isateljev in pesnikov. Vsakomur mora biti
jasno, da ‘e tako preprosto prikazovanje
slovstvenih vrednot nadega jezika in n"ego-
vih izraznih moznosti (dostikrat celo 2z
manj karakteristiénimi odlomki) pomanij-
Kljivo in nepopolno v vzgojnem in jezikovno-
kulturnem pogledu ... in da tedaj ni nobeno
tudo, ¢e je posiljala srednja Sola v zivljenje
ljudi, ki so se morali boriti Se pozneje s te-
zavami usinega in pismenega izrazanja celo
v — materinicini, da ne omenjamo drugih
jezikov, ki so zastopani v srednji soli in v
rubrikah Solskih spriceval.

Ni sicer nobena novosi, da se more V
Soli najlepse gojiti duh jezika in sploh jezi-
kovna izobrazba mladine s Citanjem kla-
siénih del, seveda utni stopnji primerno.
Toda prava in vsestranska jezikovna izo-
brazba se ne sme v srednji Soli omejevati
samo na vsakdanje prakliéne lJotrebe
ustnega in pismenega izraian[ja (stilistika),
temve¢ mora Sola Siriti in poglabljati pri_je-
zikovnem pouku tudi umetnigko doziv-
ljanje in znanstveno vrednotenje jezika,
misli in ideje, v leposlovnih spisih in tekstih,
ki jih premorejo posamezne narodne litera-
ture. Zato je pa treba poznati poedina lite-
rarna dela v celoti in v vsestranski zvezi
z dobo, v kateri so nastala in ki jo je avtor
kakorkoli (slog, motiv) upodobil v svojem
spisu. Sele s poznavanjem robnosti in de-
failov estetsko-literarnega in sociolosko kri-
ticnega znacaja (in ne s suhoparno vsebino-
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fabulo) lahko dojamemo smisel, duha in vred-
nost literarnih tekstov in del.., in s tem
tudi ono kulturno funkcijo ki jo mora
vrsiti Lteratura v razvoju in Zivljenju posa-
meznih narodov in plemen, Zal pa nismo
‘meli doslej v tem smislu prikazane in obde-
lane nase domace literature, oziroma vsaj
poeding vaZnejsa slovstveno-leposlovna dela,
s katerim: se bavi 3olski uk, odnosno
srednjeSolska mladina v jeziﬁgvnem pouku.

Radi teh dejstev se mi zdi zelo pametna
zamisel nekaterih nasih zalozb, da so zacele
izdajati Yosebne Solske priroctnike kla-
sitn:h del in spisov iz podrodja domacega in
tujega leposlovia in znanstva... in ki naj
sluzijo srednjesolski mladini kot razred-
noindomace $§tivo. Vaino mesto v teh
izdajah imajo tudi komentarji in literarne
opombe, ki podrobno tolmatijo avtorja in
njegovo delo v zbirki. Seveda je dobro, e
so pisane tako, da se s takimi priroctniki
lahko sluzi dijak tudi samovoljno doma
brez posebnega uditeljevega vodstva v Soli.
Razen miadine pa tudi drugi interesenti in
ljubitel:i dobrega Stiva s primerno predizo-
brazbo! Naloga zaloZzbe pa je, da omogota
z nizko ceno mladini in starsem redno
nabavo poedinih zbirk in izdaj. Predvidena
Zepna oblika zvezkov je prakiicna in dobra,

V' nekaj mesecih je Ze v treh zaloZbah
iz8lo po par zvezkov takih mladinskih izdaj
klasi¢nih del in spisov,

Najprej mnaj omenm Mohorjevo
druzbo v Celju, ki ima v naértu v zbirki
«Cvetje iz domacih in tujih lo-
gove sledecih pet zverkov: S. Gregor-
¢i¢ — lzbrane pesmi, F, Levstik — Mar-
tin Krpan, Horatius Flaccus — P'smo o
esnistvu, J. Juréié — Jurij Kozjak in V.
'odnika - lzbrana dela. Prvi dve zbirki
sta Ze iz8li. Solsko izdajo ‘Martina Kr-
gana« je priredil z vso vestnostjo dr. A.

lodnjak po Glasniku iz |, 1858, po se-
danjih pravopisnih pravilih. Zanimivo in raz-
meroma poljudno-znanstveno je pisan uvod
(1.—18, sir.), v katerem obravnava prireditel]
snov, nastanek, slog, besedni zaklad in
zgradbo ter pomen oﬁ(rpana- za nase slov-
stvo. Uvodu sledi povest sama (19.—42, str.),
njej pa opombe, ki pojasnjuje o mnoge be-
sedne in stvarne podrobnosti Levstikove po-
vesti,. Uvod in opombe bodo predmetnemu
utitelju slovenscine olajsale pripravo, dijake
pa vodile pri seminarskih vajah in poskusih
v slovstveno prodiranje in ocenjevanie lite-
rarnih del in umetnin. Z zanimanjem prica-
kujemo nadaljnjih zvezkov.

Podebno nalogo si je zastavila -Mala
knjiZznica« tiskarne Merkur v Ljubljani
z zbirko ‘Poezija in proza« Kot prvi

zvezek je izsel J. Juréicev Sosedov
sin« z uvodom in opombami Ivana Ko-
larja. Tudi te zbirke priredbe vaZnej-
sih del iz naSe in tuje literature bodo lepo
koristile jezikovnemu pouku na mescanskih
in srednjih Solah in dvignile med mladino
zanimanje za izbrano leposlovije,

Imenovani zaloZzbi prinasata razredno
in domace Stivo v slovenstini, dodim se je
Zveza drudtev ‘Sola in dome v Ljubljani
odlocila izdajati v periodiénih zvezkih v iz-
virnikih: srbohrvatsko, neméko in francosko
slovstvo in sicer sledece aviorje: A, Senoa,
D. Demetra (Tema), Perraulta, Mo-
liera, Stahla, A, Daudeta, O. Lu-
dviga in Grimma. Prav prijetno prese-
necenje prinasa Ze prvi zvezek ‘Karan-
fila sa pjesnikova groba« od Avg.
Senoe v redakciji dr. Mirka Rupela. Nie-
gov uved obstaja iz slitnih poglavij (1.—16.
stran) kakor uvod v Slodnjakovem mladin-
skem «Krpanu«. Stvarnim opombam povesti-
novele sledi e slovaréek manj znanih srbo-
hrvatskih besed in izrazov, ki so Slovencem
mani razumljive pri Citanju teksta.

Tako upamo dobiti v nekaj letih lepo
knjizevno zbirko miadinskih izdaj vseh
pomembnejsih klasi¢nih del iz domade
uje literature v Solske in privaine svrhe, le
skoda, da smo se tako pozno spomnili takih
prirofnikov.

Ce sem uvodoma zapisal, da sluzijo ti
zvezki prvenstveno — srednjesolski praksi,
ne mislim s tem trditi, da bi posamezne iz-
daje v neki meri ne mogle koristiti tudi
nizjim solam, Nasprotno: nekatere izdaje ko
mozno s pridom in stopnji primerno upora-
biti tudi v vidji narodni Soli kot Solsko
ali domace 3tivo, seveda z opuscanjem tezj.h
kriticno-literarnih poglavij in opomb. V Sol-
skih in mladinskih knjiznicah bi naj bilo
vedno kaj prostora za te in naslednje zbirke,
ki 3¢ pridejo prej ali slej iz tiskarn na svetlo.
Nehote mi sili v pero misel in Zelja, da bi
morala sem in tja le véasih tudi nasa M| a-
dinska matica tudi kaj prispevati k ste-
vilu in napredku Solskih mladinskih
izdaj iz bogate zakladnice naSega slovstva v
obliki in obsegu, ki bi nabolj ustrezal svr-
ham narodne sole ter duhu ljudske knjiZevne
kulture, kajti z naSimi ¢itankami bo le treba
s€asoma napraviti posten obratun. To pot
nam je dala srednja 5ola, ki je doslej
navadno nismo zavidali radi reform in -pe-
dagotkih poskusov«, vendarle nekaj dobrih
in posnemanja vrednih pobud pri vprasanju
mladinskega slovstva in tiska v jezikovnem
pouku.

Albert Silvin.



UCI'I'EI.JSKA TISKARNA

registrovana zadr. z omejeno xaveze

V LJUBLJANI

je najmoderneje urejena in izvrSuje vsa
tiskarska dela od najpreprostejSega do
najmodernejSega. Tiska Solske, mladin-
ske, leposiovne in znanstvene knjige. —
~ llustrirane knjige v enobarvnem ali
vecbarvnem tisku. Bro3ure in knjige v
malih in najve&jih nakladah. Casopise,
revije in mladinske liste, ra¢une, prora-
¢une, vabila, vizitke, jedilne liste,
posmrtnice, Zurnale, — Okusna oprema
ilustriranih katalogov, cenikov in
reklamnih listov. Lastna tvornica 3olskih
zvezkov. Solski zvezki za osnovne,
mescéanske in srednje Sole. Risanke,
dnevniki In beleZnice. Vse tiskovine -za
drudtva in Sole (lepake, letake, izprice-
vala itd.) dajte v tisk Uciteljski tiskarni.

Zahtevajte cenike! NajniZje cene!

i DS DA N G
e
LEPE KNIJIGE,

PRAVE TISKOVINE,

DOBRE SOLSKE IN
PISARNISKE POTREBSCINE

spadajo v vsako #olo, ki stremi za napredkom in
ho&e dosedi uspeh.

ALl STE SE 2E PRESKRBEL)
Z VSEM POTREBNIM?

8e Je &as, narodite hitro po uditeljski stanovski
zadrugi na naslov:

KNJIGARNA

UCITELISKE TISKARNE
LJUBLJANA MARIBOR

FRANCISKANSKA 6 TYRSEVA 2




