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V drzavni zbor ali ne?

Volitve so zavriene, vlada snuje njej potrebno
veéino, voditelji strank se sklicujejo na Dunaj na poso-
vetovanje in zasliSanje; le Slovani kot taki in v skup-
nosti ne kazejo, da bi napravili kak odlocilen korak.
In vendar je glavna stvar v tem, kako se Slovani odlo-
&ijo ne Se le v drzavnem zborn, ampak pred otvorenjem
novega drzavnozborskega zasedanja. Postevajo se gledé
na sestavljenje move drzavnozborske vecine poslanci
‘raznih narodnostij in dezel; jedino Mladocehi, kateri so
poslani zarves od naroda, in to od odloilnega naroda,

‘se prezirajo, kakor da bi jih ne bilo. Pri pogajanjn za.

sestavo nove veéine vrsti se zmesnjava za zmeSnjavo,
in ravno te zmesnjave utegnejo zamotiti slovanske za-
stopnike, da zamudé, kar je sedaj nujno potrebno: odlo-
Giti se e pred drzaviim zborom, ali pojdejo zopet v ta
zbor ali ne. .

Jasno je za avstrijske Slovane, da, ko bi prisla
nemika levica do odloevanj v dizavnem zbovu, bi slo-
vanski poslanci ne imeli absolutno nicesar iskati v
takem zboru. Ko bi se viada odlodila za to stranko, bi
to kazalo mamero, da hodejo izviditi program nemske
levice, Kkatera zahteva uzakonjenje nemskega kot dr-
zavnega  jezika, vtisniti tostranski polovini cesarstva
zakonitim potom nemski znaéaj in zajedno drZavno go-
spodarstvo spraviti Se bolj v zavisnost modernega, pri
nas Se ‘posebe pozidjenega kapitalizma.

Jasno jé tudi ‘Slovanom, da s pomoéjo Poljakov
ne dosezejo - nidesar, maj pomagajo vedino snovati in
vzdrzati na desni ali levi, naj poudarjajo oni potrebo
izvrdbe narodne jednakepravnosti ali ne. Oni so bili in
ostanejo vedno le sredstvo proti solidarnemu postopanju
ostalih Slovanov pomocek proti temu, da se ne izvisi
narodpa jednakopravnost. Kdor torej priporoéa Poljake
drugim Slovanom v zvezo za osnovo in vzdizanje nove
desnidke vetine, Zeli, da bi ne dosegli avstrijski Slo-
vani narodne avtonomije. Avstrijski Slovani morajo jo

zasukati tako, da pridejo kljubu Poljakom ‘in proti'niih
volji do svojih ciljev. Poljaki so bili in ostanejo dobro
orozje za druge namere, ne pa za potrebe avstrijskih
Slovanov.

Ko bi drugi Slovani kljubn temn zdruZevali se s
Poljaki, bi izdajali tri milijone avtohtonnih gahsklh
Rusov Se na dalje na milost in nemilost Pohal-.nm. Kdor
se izgovarja s tem, kakor da bi galiski Rusi y najhuj-
Sem slucaju ostali vendar Se vedno Slovani kot popo-
ljadeni narod, odgovarjamo, da tak popolnoma prezira
prevazno in odlocilno dejstvo, da Poljaki ne quljew
samo jezika, ampak tudi svojstveno slovansko kulturo
galiskim Rusom. Kdor izmed Slovanov se popohau ta
§¢ pogrezne v more 7apadne kulture, in ta kultlua
dela uze nad tiso¢ let do danasnjega dne ne za zapad
v obée, ampak specijalno za povecanje Germanije, 0zi-
roma Tevtonije.

Galiskih Rusov torej ni popuscati- drugim, Slova-
nom: to bi bilo ne samo na Skodo Slovanstva, ampak
zajedno sramotno ravmno tako, kakor je bilo pogubno in
sramotno, da so Starocehi pri Dunajskih punktacijah
prezirali ne samo ostale Slovane, ampak celd oze sople-
menike na Moravskem in Slezkem. Kar Koli torej-uci-
nijo slovanski zastopniki, zgodi naj se s postevanjem
yvseh avstrijskih Slovanoy.

Po takem bi bila glavna napaka, odlociti se za
drzavni zbor brez Mladoéehoy ali morda z nado, da se
ti pridenzijo pozneje klnbu, ki bi se zasnoval poprej,
gotovo z meslovanskim programom. Program, ki bi se
zasnoval za zdruzenje nekaterih slovanskih- zastopnikoy,
s postevanfem, da se pridobé tadi Poljaki za tak pro-
gram, izkljucujomnZie nam moznost, da bi e mogli
pridruziti man tudi Mladocehi.

Po takem so Mladodehi jedino porostvo, da bi se
napmvnl pravi pregram, in kdor snuje klube in pomaga
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napraviti Z njimi vladi potrebno veéino, ne da Dbi
posteval Mladoéehe, ta ne dela na to, da bi se narodi
pomirili v smislu potreb avstrijskih narodoy in zajedno
prave notranje nredbe cesarstva.

Ker je Poljake izklju¢iti od postevanja, da bi se
oni zavezali za slovanski program, treba je drugim Slo-
vanom postopati samim in ukrveniti kaj odlocilnega Se
poslednji hip pred zacetkom drZzavnega zbova. Ker so
z izkljuéenjem Poljakov Mladocehi najmoénejsa stranka,
treba in_dostojno je, da oni povabijo  ostale slovanske
zastopnike na skupno posovetovanje, in to pred drzav-
nim zborom. . oor = 13>

Mladocehi zagovarjajo zgodovinsko diZayno pravo
in narodno jednakopravnost. Ake bi se potezali oni iz-
kljuéno za drzavno pravo, spominjajo jih, da bi s takega
staliSéa ne smeli iti v drZavni zbor; kajti vsa zavaro-

vanja nié ne pomagajo, in godilo bi se jim, kakor Hr-'

vatom, ki so prisli v madjarskem drzavnem zboru ob
vsako veljavo. Poudarjanje izkljuéno dizavnega prava bi
torej narekovalo a priori absolutno abstinencijo od dr-
‘Zzavnega zbora, katera bi zajedno obsojala tudi s tega
staliSéa dosedanjo starocesko politiko. Abstinencija pa
bi se ne smela omejevati samo na Mladocehe, ampak
raztegniti na vse ostale Slovane, zastopane v drzavnem
zboru, z izkljuéenjem se ve da Poljakov. To, da bi se
Slovani na ¢éeln z Mladocehi ne udelezili drzavnega
zbora, bi pomenjalo, da hocejo Z njimi doseci svoja
prava potom zgodovinskega drzavnega prava.

No, Mladocehi poudarjajo vsporedno tudi potrebo
izvr¥be narodne jednakopravnosti za vse narode. S tega
staliséa morejo Mladoéehi vstopiti tudi v drzavni zbor,
ne da bi se zagresili proti zgodovinskemu drZavnemu
pravu. Ker poslednjega ne marajo in ne morejo opustiti
nikdar, bi oni dosezali najprej izvrsho nacijonalne av-
tonomije, in to zopet v soglasju z drugimi Slovani. Na
obe strani je Mlado¢ehom in ostalim Slovanom, z iz-
kljuéenjem Poljakov, postopati solidarno.

Ali ravno ta potreba skupnega postopanja kaze
in sili na to, da se doseZe v tem soglasje uZe pred
drzavnim zborom. Kajti izkljuéenje Poljakov in sedaj e
sedem njih pristasev, izvoljenih s poljsko pomocjo med
galiskimi Rusi, skréuje Slovane za skupno postopanje
za znaten odlomek, rekli bi, za polovino. Takd skréeni
Slovani, zjedinjeni za skupen program, bi po pricetem dr-
Zzavnem zborn ne dosegli nicesar, ker bi bili v manjsini
nasproti vecini, protivni programu te manjsine. Zatorej
bi bilo tej solidarni slovanski skupini naznaniti uze naprej
vladi svojo solidarnost in svoj program. Vladi bi nikakor
ne moglo ngajati, da bi se taka slovanska manjSina uze
naprej odtegnila drzavnemu zboru. Pomisliti je, da ves
politiski svet pozna pomen mladoceskih drzavnozborskih
zastopnikov; kajti za njimi je sedaj dejanski vecina
vsega CeSkega naroda, po miSljenju je pe ta vecina Se
mnogo veca, in je le sedanji volilni red kriv, da Mladocehi

Stev. 6 1

se niso pomnozili tudi iz poslancey drugih dezel. Potem
je pomisliti, da se je proglasila potreba sprave za eSko
kraljestvo kot drzavna potreba; torej je takisto drzavna
potreba, da se od ceSkega naroda izvoljeni zastopniki
poslusajo in postevajo. Mladoéehi so vsekakor eminenten
faktor gledé na novi drzavni zbor, naj skusajo Se toliko,
da bi jih prezirali. CeSko veleposestvo tudi prav za
prav ne more postopati preko Mladocehov, ker bi s
tem zalilo in ponizevalo CeSki narod, s tem pa sebi iz-
podkopavalo pomen in veljavo na Ceskem.

Poleg Mladoéehov je vladi poStevati tudi ostale
slovanske zastopnike, kateri, neznatni.po Stevilu, pome-
njajo pa toliko ve¢ po Stevilu prebivalstva narodnostij,
katere zastopajo. (e postevamo Mladoéehe in ostale, tu
misljene Slovane, zastopajo oni ve¢ prebivalstva, nego
nemSka zdruZena levica, ki prav za prav nima podstave v
naroda _in njegovi mnozici, ampak v volilnem redn, ki
ugaja kapitalisticni stranki. Moé nemske levice je bolj
fiktivna, nego dejanska, in to se ne da prezirati v za-
resnih casih, kakorSni so sedani. '

Po vsem tem bi vlada solidarno skupino slovanskih
poslancev uvazevala, in sklepe te skupine bi ona po-
stevala, ako bi se jej predlozili pred zacetkom drzay-
nega zbora.

Kaki pa naj bi bili sklepi skupine s slovanskim
programom? Gotovo izvriba nacijonalne avtonomije in pa
revizija ustave. Revizija ustave, kakor je pritrdil sam
grof Taaffe, je potrebna pred vsem tudi zastran spre-
membe krivicnega volilnega reda. Dokler se ne zgodi
to, tudi slovanska veéina avstrijskega prebivalstva ne
dobi primerne vecéine v drzavnem osrednjem zastopu.
Na izvrsbo nacijonalne avtonomije je pa delala sedanja
vlada sama, dasi so se nje poskusi ponesrecili zaradi po-
loviéarskih  korakov na CeSkem in GaliSkem. Nacijo-
nalna avtonomija je osnovana in dana v sedanji ustavi;
vladi torej ni treba drngega, kakor predloziti primerne
predloge, da se izvrsi ustava.

Trenutek, da bi slovanska solidarna skupina za-
htevala, da se vlada zaveZe za revizijo ustave in iz-
vrsho narodne avtonomije, ni neugoden. Kajti pretenzije
nemske levice je vladni nacelnik zavranil in moral za-
vrniti; njemu je torej do tega, da dobi med Slovani
pomoéi in podstave za parlamentarno vecino, Poljaki
se vedejo také, kakor je volja vladina, ker jedino z
njeno pomocjo so odloc¢ilen faktor v parlamentu. Ako
se torej ostali Slovani zaves zdruzijo za skupno posto-
panje, in ako jasno in odloéno predlozijo vladi svoje
zahteve, utegnejo doseci veé, nego kedaj poprej. Ali to
je treba storiti pred otvorenjena drzavnega zbora,
ker potem bo uze vse ustanovljeno v drzavnem zboru,
in manjSina slovanska, tudi solidarna, bi nikdar ne do-
segla tega, kar bi jej bilo moZno doseéi sedaj, pred
drzavnim zborom. Nasprotno, ko bi nepricakovano za-
snovala se odlo¢ilna vecina s pomocjo nemske levice,
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bi ta levica slovansko opozicijo prezirala v drzavnem
zboru, zunaj drzaynega zbora pa plegmqala, kakor se
je to za liberalnih vlad najhujSe godilo na Ceskem.

Za ukrepe o aktivni ali pasivni opoziciji ni ¢asa
v drZavnem zborn, ampak pred zafetkom njegovega
zborovanja. Od vlade je treba zvedeti poprej, v ko-
liko bi je bila volja, zadovoljiti slovanske narode z re-
vizijo ustave in izvrSbo nacijonalne avtonomije. Od tega,
kako se zaveZe ali ne zaveZe vlada gledé na ti dve toé-
ki, naj bode zavisno vedenje slovanske skupine, z Mlado-
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¢ehi na celn. Slovanom ne more biti do tega, da so v
kaki velini, ampak pred vsem, da se izvr§i narodna
Jednakopravnost s pomocjo nacijonalne avtonomije, da se
spremeni volilni red, in da pride slovanska veéina pre-
bivalstva naSe polovine in koneéno skupnega cesarstva
do veljave, katera pristoja slovanskim narodom. Na
Mladocéehih je sedaj, da jo kr enejo na prave in seda-
njemu poloZenju primerne poti. Z njimi pa je biti soli-
darnim ostalim slovanskim zastopnikom.

Prebivalstvo v Hrvasko-Slavoniji.

Dozvolite mi, da mogu u ,Slov. Svetu* priobéiti braé
u uzoj domovini, kakvo se kolo zaigralo kod nas, i kakvi
odnodaji ovdje vladaju.

Kao $to skoro u svih zemljah Evrope, tako i kod nas
bijae ljetos popis Ziteljstva. Popis su u ovih krajevih ovr-
Sili putki uditelji, a v koliko nisu oni dostajali; uzeli su se
ljudi iz drugih staliSa. Popis je proveden vrlo to¥no, pu zato ée
podatci statistitkoga ureda pokazati svietu golu goleatu istinu.

Do sada je poznato, da je Ziteljstvo u Hrvatskoj i
Slavoniji u poslednjem deceniju naraslo za 291.915 duda ili za
15'/,%, a novih je kua podignuto 68.011 ili 24« ¢/

Ovi bi brojevi morali razveseliti svakoga Slavena, a
nekmoli Hrvata ili Srba u nadi, da je domaée pucanstvo
toli brojno i materijalno napredovalo; ali torm nije tako.

Upravo ti brojevi vabe nam suze na naSe rodoljubne
odi, jer nam ba3 protivno dokazuju. Taj postotak nije mo-
gao nastati expanzivnoSéu domacega slavskoga pucanstva, jer
znamo, da se Primorac seli u Awmeriko, a da se moral s
druge strane u Slavoniji nije tako podignuo, ako i jest do-
nekle, da bi posljedice toga morala bile ve¢ sada tako zna-
menite. Mi dakle taj veliki prirast moramo drugdje traziti,
a naéi Cemo ga, ako velimo, da se je sila tudjina u posled-
njem -deceniju naselilo u Sjev. Podravimi i Slavoniji. Ti
postotci vele nam, da se dan na dan sele u S'avoniju: Ma-
gjari i Nemei (Slavene ne ¢emo mi brojiti, prem Ceha imade
vrlo mnogo) te tako mirnim putem osvajaju prava slavskn
grudu zemlje. Taj tudji elemenat oduzimlje zemlji slavenski
karakter te Cini, da slavenska sviest slabi, akoprem je i take
Jo§ u povoju.

Gdje su prije deset godina bile liepe, guste Sume,
danas su Svabska, magjarska ili Ceska sela. Dogodi se na
njekih mjestih, Sto nije riedko, da su tri sela redom tudjim
elementom napunjena, a starosjedioca su dva do tri, ostali
su ili propali ili pomrli ili uzmakli pred naprednijim Svabom.

To je pravi razlog, zasto se Hrvati ne raduju ovomu
prirastu, dofim se nasuprot magjarsko-Zidovske novine pre-
vijaju od radosti, to je u Hrvatskoj veci prirast, nego li u
Ugarskoj. Ti listovi hvale centralnu vladu, kako je nepristrana,
te izvadjaju odatle, da u Hrvatskoj i Slavoniji vladaju bolji od-
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nosaji, nego li u Ugarskoj. ladnici neée da gledaju Hr™
vatske gradove, kako su ubijeni radi trgovacke ugarske politike.
Magjari se i Njemei ne sele iz doljnje Ugarske zato, $to je
ovdje veca sloboda ili bolja vlada, veé zato, $to su im u Ugar-
skoj pobarani od trsne usi si'ni vinogradi, pa ne imaju kruba
kod kuce, zato bjeze u ravnu i plodun Slavoniju, koja, nije
sretna, da ju takvi gosti pobadjaju. Takvi doseljenici ne'
pitaju, je li je ban grof Khuen Hedervary protkan od glave
do pete najveéim magjarskim rodoljubljem i dabi Hrvatom i
Srbom oko njega mogao za primjer sluziti, to ne pitaju ti dose-
ljenici, ve¢ samo neka im mira dadé. Hrvatska vlada se priEinja,
kao da joj je milo, §to se u tolikom broju ti doseljenici kupe,
(biti Ce viSe poreza), zato nije do danas nidta u tom pogledu
uradila. Pusti Primorca u Ameriku, mjesto da ga tisne u
Slavoniju. Doista Zalostno !

Tuj su veéinom zakupnici dobara (spahiluka): Zidovi,
Madjari ili Srbi, pa ti naseljuju sa sobom svoje domoredce
u svom okolisu, Drii ga tako dugo u sluzbi, dok si nadje
stan u kome selu, gdje za vavjek ostane.

Znam za selo u sreu Slavonije, kamo najteze prodiru,
gdje prije dvie godine nije bilo ni jednoga Magjara, a danas
ih imade ve¢ preko 40 duda, ta metamorfoza traje nepre-
stance. Sadanji je hrvatski ban vrlo energitan, uman i tak-
tican Covjek, koji je zemlju u dobok san bacio. On progoni
slavensku sviest te nastoji, da se u slavenskom smislu narod
ne preobrazi i tako ne probudi.

Pa kako stvari stojé, mora mu Zovjek priznati, da mu
je podlo za rukom. On je, ne samo Einovmidtvo, veé i cielu
zemlju dresirao. Utinio je da se Srbi i Hrvati u Trojednici
ne ¢e sloz ti. Opozicije se pako medju sobom kolju.

Jedini ,Obzor* i njegova stranka podrZaju ta spaso-
nosnu misao i dadu éutiti, da su Hrvati Slaveni. Pa su ipak
njeki dan dobili za svoj predlog za zajednicu opozicija samo
kof poruga. Hrvatska kao da ne ée da razumije, 8to ,Obzor*
predlaze, kao da se je on toliko prerano za nju rodio, pa je
ipak ve¢ mnogoesa zakasnio. Dao Bog krenulo i na ovoj stazi
svojim pravim tokom, pa se njeki Hrvati, kojim je srce za
rodoljublje otupilo, ugledali @ primjer Spasiteljev, koji je zaplakao
nad Jeruzalemom, jer mu je buduénost vidio. Podlipéer.
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Romunska mladina toZzi Madjare pred parlamentom evropske
| civilizacije.

Veliko hrupa je napravil spis, ki ga je razposlala ro-
munska vseuZili¥éna mladina iz Bukaresta vsem vseufili¥fem
in velikim folam.evropskim kot parlamentu evropske inteli-
gencije, evropske civilizacije. Romunska mladina se pritozuje
zaradi postopanja Madjarov proti Romunom na Ogerskem in
Sedmagrajskem ali Erdeljskem.

Spomenica ta zalenja s popisovanjem historiénega po-

loZeuja, razvoja in opravifenja naroda: romunskega, kateri. s.,

poloyice Zivi v kraljestvu romunskem, s polovice pa v Sr-
biji, Bolgariji in na Sedmagrajskem, kjer Zivi na tri milijone
Romunov. i

Gledé na poslednje se spis pritozuje, da prezirajo Ma-
djari yse moderne pojme dizavnega Zivljenja, da skudajo
prav po turfki odvzeti Romunom narodnost uze pri zibelki,
kar zasluzi pozornost vsega omikanega sveta. Madjari stremé
sedaj, na koncu XIX. stoletja, mnogojezitno ogersko drzavo,
v, kateri sestavljajo oni jedva 30 odstotkov prebivalstva, spre-
meniti v jednojezitno narodno drzavo madjarsko. Odlotili so
se za. vsako ceno vstvariti jednozrno madjarsko drzavo, in se
v ta namen posluZujejo vsakovrstoih, ce treba, najbolj bar-
barskih sredstev. Prvo stalno tezanje Madjarov je, da opisujejo
* Romune pred o&mi Eyrope kot Zivelj nereda, dabi také opravide-
vali svoje postopanje proti njim. Ogerski Romuni so protestovali
proti temu; zato pa se mecejo po jecah; o tem pa naobra’enu
Evropa ni poufena. ,DaljSe moléanje z nade strani bi bilo
samomorno, in zato si Stejemo v dolZnost, da razkrijemo te
Zalostne resnice pred vso Evropo. V naSem moléanju v tem
trenutkn, ko se domali publicisti nadih sedmograjskih rojakov
preganjajo in medejo v jece, bilo bi napa¢no“.

Madjari trdijo z veliko trdnovratnostjo, da Romuni niso
ne na Erdeljskem, ne v drugih delih ogerske korone avtoh-
_tonni; spomenica pa pobija to trjenje ter dohaja do 1. 1860.,
ko, se je po cesarju Franu JoZefa I proglasila vzyiSena za$tita
narodne jednakopravnosti, in se ufinilo, da bi se wvsak narod
mogel izobrazevati s svojim lastnim jezikom in mogel ga
rabiti tudi pred sodiSfem, Ta skrb cesarjeva je iz8la iz hi-
storidkih tradicij pojedinih dezel. Madjari sami so priznali to
varstvo, ko so se hojevali za nezavisnost svojega kraljestva,
ko so slavnestno ebeGavaliy da prava svobodnega razvoja na-
rodnostij ogerske korone ne priznavajo samo, ampak da je
bodo tudi razdirjali in utrjevali s primernimi zakomi. S ta-
kimi obetanji so si zagotovili pomo¢ znatnega dela svojih
nemskih, romunskih in slovanskih sodrzavljanov in porabivsi
poraz Sadoyski 1. 1866, dosegli so duvalizem. Ogerski zbor
ni mogel prezirati. mnogojeziénih narodnostij in je 1 1868
sprejel dva osnovna zakona.

Jeden teh zakonov zagotavija cerkvam njih samonpravo
in pravo, iz njih fondov snovati in vzdrZevati narodne Sole,
nad katerimi si varuje drzava jedino vrhovno nadzorstvo,

Drugi, jezikov dostajajofi se zakon, dolouje:

a) da povsod, kjer je v upravi ali sodstvu uveden jezik
kake narodnosti, ta jezik ima ostati i nadalje poleg ma-
djarskega ;

b) da se imajo romunskim, nemikim in slovanskim
okrajem iz drZavnega prorvacuna ustanoviti srednje, Sole, v ka-
terih bi mogla mladina svoje nauke vr3iti v maternem jezikn,

"Ceh dveh zakonov. pa Madjari ne izpolnjujejo in gle-
dajo izvesti raznarodnjenje nemadjarskih Zivljev za vsako ceno
in také se nepretrzno ogibljejo teh zakonov ali pa jih pre-
zirajo ofitno. K temu prihaja Se, da vidijo Madjari v biro-
kraciji prijetno Zivljenje in si domifljajo, da so k temu
opraviteni po rodu; vsled tega zametajo vsako udenje - jezi-
kov in lomljenje glave in zato gledajo ostalim narodnostim
vsiliti madjars¢ino in to vsiljenje uzakoniti v svojem parlamenta,

Da bi mogli doseéi to, porudili so yse ustavne dolothe.
Pred vsem so se wmorali iz drzavnega zbora izloBiti  vsi ro-
munski, nemski in slovanski zivlji, ki predstavljajo 70 od-
stotkov prebivalstva. In takd se godi, da velitve na Oger-
skem so prave drzavljanske vojue. Madjarsko plemstvo
terorizuje volilee s pomojo gonjadev javne modi in s svojimi
lastnimi slugami. Oni hujskajo madjarsko ljudstvo proti nje-
govim nemadjarskim sodrZavljanom, napravljajo preverjenje
volilcev in sami se ne ogibljejo kupovanja glasov, katere na
najve¢ mestih placujejo iz drZavnega denarja. Volilni nago-
njaci se odSkodujejo z javoimi uradiin drugimi ugodnostimi.
Volbe so se izvrSile neredkoma kakor prave bitve, pri katerih
so ostali mrtvi in ranjeni, in se je provzroéilo na tisoce kode.

Zlasti proti Romunom, ki so najStevilnej&i in najsever-
nejfa nemadjarska narodnost na Ogerskem, so Madjari hudo
postopali, také da so proti vsem protestom Sedmograjsko
privtelili k Ogerski, poseben volilni zaken izmislili, v katerem
so zagotovili plemstvu glasove brez volitvenega cenza, po-
slance pa takdé razmetali, da pripada jeden na 3 —5000 Ma-
djarov, nasproti temu pa na 50—60.000 Romunoy. Pritem
$o v remunskih krajih voliséa privedili tako, da so Madjarom
blizn, v tem ko je Romunom po cele dni hoditi do njih, ako
se hocejo udelezevati javnega Zivljenja.

Romuni so v Sedmograjskem v 100 velilaih okrajih v
vecini, ali vsled madjarskih volitey se ne morejo udeleziti
Jjavnega Zivljenja, in také e godi, da madjarski marod, po-
sebna manjSina deZele vsled groZenj, nasilnosti, ruSenja prava
in zakona, z ovajanjem pri koroni, gospoduje v dezeli in
vlada s parlamentom.

Samouprava cerkee, da si zagotovljena z zakonom,
velja le za Madjare. Nemci, Romuni, Srbi, Slovaki in Rusi
jo imajo le proforma, kajti povsod se jim vsiljujejo duhovniki
in &kofi, kateri zanemarjujo jezik vernikov, uvajajo puv cerkveno
uprave in Sole madjard&ino. Pri takem name$éevanju se narod
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tn pa tam upira, da tefe kvi. Také je v Feldru ostalo pri
instalaciji Zupnika 10 mrtvih in 30 tezko ramjenih pred
zupnijo. Cerkve imajo sicer samoupravo, ali vlada stori, kar
hote, in duhovenstvo jej mora biti za agenta.

V upravi, kakor je bilo izjavljeno v samem ogerskem
parlamentn, gospodujejo ma Erdeljskem azijatske razmere.
Uradi se izrodujejo volitvenim gonjacem, kateri so obicajno
neprijatelji nemadjarskih narodnostij. Na sposobnost, znanje
jezikov, zanesljivost, poSteno vedenje in obicaje naroda ne-
gleda se Cisto nié. Tu odlofuje jedino madjarski Fovinizem
in divia politifka besnost.

Romuni se morajo pri vstopu v upravno sluzbo odrei
svoje narodnosti, in na vsem Ogerskem ni jednega Romuna
kateri bi v upravi imel viSe mesto, dasi Romuni oddajejo
ogerski drZavi le na krvi 85.000 moZ za redno vojsko in
200,000 mo% za honvedstvo. Madjarski uradniki ne pridejo do
pravilnega pisanja niti lastnega jezika, in semifski potomci
so mnajdivjisi del madjarskih nagonjacev, ki postajajo nacel-
niki po nemadjarskih obénah. Na Erdeljskemn je podrejena
tudi iz ofitnih vzrokov Zandarmerija ministrn notranjih
poslov, v tem ko je v Ogerski podrejena vojnemu ministru.
Zato morejo upravni organi vsak hip zabtevati pomoé Zan-
darmoy in pri vsakem odporu dati rabiti orozje.

V sodstou je madjar¥éina obravnavajodi jezik v vseh
zborib, in sodniki ne znajo niti jezika, niti obifajev ngroda
romunskega, in ko bi jih poznali, ne smejo jih rabiti pri urad-
nem obravnavanju. Ni dovoljeno prijemati romunski ali nemki
pisanih spisov, ne pogodeb, ne pobotnic. Ljudstvo se v ve-
¢ini slufajev razgovarja s sodnikom s pomodjo pladanih
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sodnijskih slug, kateri skrbé za svoj Zep vselej, redko pa
za stvar strank.

Romunske Zurnaliste sodijo madjarske porote, katere
ne razumejo romunski. Karakteristiten je znani slufaj gene-
rala Dody-ja. Razmere te provzrotujejo, da mmogi Romuni
sedé nedolino v madjarskih jefab, in da so bili kaznovani
s hudimi kaznimi zato, ker se niso mogli razgovoriti s svojimi
sodniki. V civilnih pravdah se dogaja, da imajo Madjari nad
Romuni tako prednost, da po 1. 1868. je priflo mnogo ro-
munskih seljakov ob svoje imetje iz nepravnih vzrokov.

'V pogledu obéega naobraZevanja bica spomenica také
zvana kulturna drudtva in obsojuje nedostatke Zolstva in na-
vaja, da se fe ma kmetkih Solah poutije madjar§ina po 8
ur na teden, da vlada ne dovoljuje snovati Sol niti za lastne
denarje, stipendistom se me dovoljuje uditi se na tujem, in
sedaj se uvajajo detska varovalis®a z dokmostjo, s prisiljenim
obiskovanjem, da vzredé Madjarom janitarje.

To je jedro spomenice, katera se je izdala v obsegu
56 stranic. Mladina romunska se nadeja, da bo ta spis imel
zaZeleni vspeh; kajti Evropa spozna, kaka je madjarska ple-
menitost in viteStvo, Madjari so v resnici razkaCeni, zlasti
pa njib ysedili§éna mladina, katera je demonstrativno seZgala
to spomenico. Zidovski listi bolj ali manj molte, ker spome-
nica omenja tudi Zide, ki ne opravljajo ravno dSastnih ulog
nasproti Romunom. Zidje molée pa tudi, ker so platani za-
govorniki madjarskega liberalizma in duvalizma. Spomenica
je powmenljiva tudi za Slovane, ker s spisom razmer in po-
lozenja ogerskih Romunov je opisano poloZenje in trpljenje
tudi ogerskih Slovanov.

0 kritiki dra. Mahnica.

11
K razirjanju poganstva, z nasprotnidke strani
nam namisljenemu.
(Dalje).

Gledé na koledar, specijalno velikenoéni praznik.
{(Nadaljevanje ) Gregorijanskemu koledarju so se ofitali in se
Se otitajo mnogoteri nedostatki, in mi nodemo zanikati ne
istih, ne nezanesljivosti podstav reforme, iz katere izvirajo
nedostatki vsaj toliko, kolikor se odna%ajo na nesoglasje re-
formovanega koledarja z nebniui prikaznimi. Ko bi pa vpra-
Sali kritike in grajalee, ali. je moZen koledar s preprosto
wredbo, kateri bi popolnoma odgovarjal nebnemu telenju in
za vse dobe: morali bi, jednako zasluZnemu astronomu Mid-
ler-ju odgovoriti z .ne*, ker ni') absolutne zanesljivosti

) I. H. Midler Geschichte der Himmilskunde L. Band Braun-
schweig 1873 pag. 215. Madler ni bil sicer nasprotnik, ampak takd
goreé pristad gregorijanske prenstrojitve koledaxja, da obZaluje, da
ni prodrla pri Rusih; njega kot protestanta vendar ne morejo sum-
ni¢iti s konfesijonalno pristranostjo, ko zagovarja reformo, katero
je izvril rvimski apostolski stol,

siderskega leta za tropsko, katero je jemati koledarju v pod-
stavo ; vrhn tega more tak koledar izraZati teCenja solnca in
meseca le v dnevib, ne pa tndi v urah, minutah, sekundah
itd., kar bi sicer tudi uze v pogledu na razlitno krajno lego
imelo jedva kak namen.

V obte pri obi¢ajnih, ne nala3é astronomskim namenom
sluzeGil koledarjih ne gre toliko za to, da predotujejo isti
stroge zakone telenj solnca in meseca, ako se. od njih le ne
oddaljujejo prevet, torej po mesecih, kakor je bilo to na
primer v Rimu pred uvedenjem julijanskega koledarja.?)

%) Da se je lotil Julij Cezar koledarske, narodne mnoiice
vznemirjajode reforme, ker je I dan janucarija prifel uZe na nad
sedanji 13. dan oktobra. vedeli so zgodovine ves&i nasprotniki in
so bili v obfe na &istem v tem, da diferencije.wed nebnimi ted enj
in podatki ali naznanili koledarskimi, samo da ne postajajo pre-
velike, ne provzrodujejo nikakih Skod. Kajti mi nahajomo v knjigi,
pri v, Spie§-u v Heidelbergn 1584 tiskani, med drugimi, proti re-
formovanemu koledarju priob&enimi spisi pod VI b tudi mnenje do
bavarskih knezov od 1/11 decembra 1582, v katerem se preustroj
koledarja razglafa do cela brezpotrebnim, kajti pocasno nazado-
canje letuik tocfel in mlajev se dd wFe Je prenadati, sosebno ako
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To, kar se najveckrat ofita reformovanemu koledarju,
da, zasnovan na cikliSkem bistvu, kaZe le srednja, torej ima-
ginarna tefenja solnca in meseca, je torej toliko manj opra-
videno, ko je ta koledar sestaven del rimskega brevirja in
ima odgovarjati na prvem mestu cerkvenim namenom, spe-
cijalno rituvalnim zahtevam zapadne cerkve?) Cerkev pa
zahteva od koledarja, da je preprost, lehkoumljiv, pripraven,
sosebno pa stabilen, torej nezavisen od umenj astronomov, ki
se mnogokrat razlotujejo celé gledé na zanesljivost katerih
si bodi astronomskih plo3¢ ali efemerid, sosebno pa, da po-
teva sporocilo, - katero seza noter do starega zakona, kar
more. podajati jedino cikliSko bistvo.*) Celé prepir, ki se je
bil uze pricel o meridijanu, ki bi se imel deti v podstavo
eventuvalnemu - astronomskemu preratunjevanju velikonotnega
praznika (velikonoénih 3Cipov), morejo se izogniti samo v
tem, da se drié tradicijonalnega cikliskega bistva.’)

Rayno také malo je opraviteno takisto pogostno ofi-
tanje, da so se v reformovanem koledarju izvreni korekturi
solnénega leta in luninega cikla, katera je prav za prav bistvo

prevdarjamo Zastito starost teh vredeb“. Celd najvedi nasprotnik
koledarske preustrojitve (Heidelberski profesor Miistlin) pobija v
svojem ,obSirnem sporofilu* do falskega grofa ob Renu (tiskano
1583 od Jakoba Millerja v Heidelbergu) opravidenje koledarske
reforme sosebno zaradi tega, .ker je za preprostega cloveka in ude-
njaka brezpotrebna, ker so si doslej z dosedanjim (starim) koledarjem
pomagali jako dobro*.. S8amo od reformovanega koledarja so za-
htevali veé, kar bi paé moglo biti osnovano, ko bi ne vedeli, da
so0 se nad starim koledarjem do njegove preustrojitve pritoZevali
na vsem npsdn, sosebno germanski narodi, oziroma so zdriema
stoletia zahtevali, da se odstramijo njegovi nedostatki.

% V Magnum Bullarium Romanum Luxemburgi 1742 pag.
847-849 sporofena bula papeia Gregorja XIIT ,Inter gravissimas
Anmno ine. Dom. 1582 sexta kal. martii“ svedoti o tem po vsej
svoji vsebini, in specijalny v § 4 se med razlogi, vsled katerih se
niso dali postevati poprejénji naérti o preustrojityi, navaja tudi ta
da so ti nasprotovali davno obi¢ajnemu cerkvenemu obredu, kateri
je bilo treba pred vsem varovati. (,neque antiquos ecclesiasticos
ritus [quod imprimis hac in re carandum erat] servabant¥).

%) Epohalna dela aleksandrinskih udenjakov (Hipparchova
teotija solnca in meseca, kakor tudi peydiv shveufis Ptolemejeva)
niso mogla biti neznana aleksandrinski cerkvi, bila so torej znana
tudi ofetom prve ekumenske sinode, katera je odobrila aleksan-
drinsko velikonodno pravilo in je skuSala udomaliti v vesoljni
cerkvi. Ta dela pa uie dokazujejo, da tropsko leto poprek obseza
manj nego 365!/, dnij, in da diferencija med 19 leti metonskega
luninega cikla in v istih obseZenimi 285 luninimi meseci po vsakih
804 letih naraséa za jeden dan,

Ako torej Nicejski koncilj kljubu temu na julijanskem
koledarju in na aleksandrinskem prerafunjevanju velikonotnega
praznovanja ni v ob&e napravil nikake korekture: dal je pad
cikliSkemu bistyu prednost pred strogim astronomskim doloéevanjem
in je tudi pri tem zopet manj poSteval natanénost, nego brezumet-
nost in preprostost katera je do danaSnjegs dne meprekoSena.

’) Dejanski so od srede XIV stoletja nastali dotiéni naérti
astronomoy omahovali med meridijanom Jeruzalemskim in Rimskim ;
protestanti pa so' na spodbudo Leibnitza, Weigela in drugih, leta
1700, uvedenemu ,popravijenemu driaynemu koledarjn“ (,verbes-
serter Reichskalender<) deli v podstavo germanski meridijan (Ura-
nienburski, nekdanie zvezdarnice Tycho de Brache-jeve) in rudol-
finske astronomske tablice Kepplerjeve.

reforme, dele v podstavo priznano nezanesljive pruske ali pru-
tenske ploCe; dasi je dandanes oble priznana nedostatnost
imenovanih tablic, ki se kot nezanesljive uZe dolge nikakor
niso rabile ve?, in dasi, kakor se ume samo po sebi, je ta
nedostatnost zakrivila®) nepravost reformovanega koledarja. No
v oni dobi so bili omejeni na izbiranje alfonzinskih in pru-
tenskih tablic; komisija, kateri je papeZ ukazal izdelati refor-
movani koledar, odlocila se je v popolnem soglasju z veliko
veCino tedanjih astronomov za prutenske tablice kot bolj
prave, dasi niso imeli niti do teh zaupanja. Nemski jezuit
(iz Bamberga) Kristofor Klavij, katerega je potevati kot
duso komisije, in kateremu so zaradi tega izroCili tudi zago-
varjanje reformovanega koledarja, nas pouuje natanko o tem
v svojem glavnem delu ,Romani Calendarii a Gregorio XIII
P. M. restituti explicatio Clementis VIII iussu edita Romae
1603“7), in nezaupanje, ki ga je kazala komisija nasproti
prutenskim tablicam, kaZe se tudi drugale povsed, sosebno
pri ekvacijskih tablicah.

Ekvacijska tabla reformovanega koledarja sestaje, kakor
anano, iz Tabula epactarum (konbinacije 30 epakt z 19 leti
luninega cikla) in iz njenega regulatorja, také imenovane
Tabula expansa, v kateri so podane posamifne dobe ali pe-
rijode let, za katere veljajo razlitne kombinacije med epaktami
in Numeri aurei. Tabula epactarum pa je po svoji naravi,
ker v njej, kakor reCeno, so podane jedino kowbinacije med
obema Ciniteljema ali faktorjema luninega rafunjenja, ravno
také perpetuvalna, kakor veni koledar, in reformatorji kole-
darja bi bili mogii napraviti ‘perpetuvalno tudi celo ekvacijsko
tablo, ko bi bili posamiéne perijode za ekvacije postavili kot
absolutno prave. Tabula expansa bi bila po takem odpadla,
ker poleg Tabula epactarum bi bila zadoSSevala rubrika za
vsprejetje posamitnih perijod. Tega dolodenega postopmrja,
daravno bi bilo -wsled tega postalo vse preprosto, kakor je

) Kaké neprave da so pmtenske tablice, kaZe ravno refor-
movani koledar, v katerem se opira korektura solndnega leta z
izpahavanjem ali izpudéevanjem, zaradi mavedenih tablie, na krivo
misel, da je po pretedenih vsakih 133'/, let izpustiti jeden dan,
torej bissextus, v tem ko bi se imelo po dana¥njem stanju znanstva
to goditi vsakih 128 let, da se kar ‘moZno varuje soglasje z neb-
nimi teenji. Iste tablice so krive, da se je podstavila korekturi
luninega koledarja tudi kriva misel, da diferencija med 19 julijan-
skimi leti obi¢ajnega luninega cikla in v njih obseZenimi 235 luninimi
meseci naradéa po preteklih vsakih 312/, let za jeden dan; ta misel je
kriva, ker to naradenje nastaja Se le po preteklih vsakih 810 let

) Kjer govori Clavius o teh tablicah, ki so nastale iz opn-
zovanj. Kopernikovih, in ki se zaradi tega (Kopernik je bil namreé
Prus) imenujejo pratenske (pruske tablice), ne zadovoljuje se niti
z izgovarjanjem nezaupanja, katero razkriva nasproti istim, ampak
on tudi drastiéno motivuje to nezaupanje takd le: praesertim eum
incertis hypothesibus, nedum absurdis et a communi hominum opi-
nione abhorrentibus, ac quibus omnes phllosopln naturales repugnant,
fundatae sunt“,

Da bi se pa napravile nove tablice in primerno preskusale,
kakor je to zahteval profesor Mistlin v svojem odgovorn do je-
zuita Possevina (1588 v svojem ,, Defensio alterius examinis*), komisija
ni mogla predlagati v pogledu na dolgi za to potrebni &as; kajti
reforma bi bila utegmla propasti, k ¢emur se Se povrnemo,
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et

le Zeleti, pa se je ogibala koledarska komisija, ko se je
zavedala, da bi poznej§i rodovi utegnili imeti povod, na-
praviti popravke ekvacijskih perijod, morda s spremembo
izpahovalnega pravila ali premilanjem luninih jednalkostij,
in je gledé na to postavila Tabula expansa, v kateri stojé
érke poleg perijod, katere so se predpolagale kot prave.
S tem je treba iti na Tabula epactarum, da najde& za do-
tiéno ekvacijsko dobo kombinacijo med epaktami in Numerus
aureus; to pa je vaZno zaradi tega, ker pri korekturah, ki
jih je morda napraviti, je potreba samo spremembe perijod,
v tem ko ostanejo &rke, katere zastopajo njih vrednost.®)

Iz tega je zajedno razvidno, kaké neopraviceni so na-
skoki, s katerimi so napadali Mistlin in drugi namifljeno
bahasti govor papeZev, sosebno zgorej navedeno bulo ,In-
ter gravissimmas* in drugod rabljene izraze. Clavius odnaSa
izraze .calendarium perpetuum® in ,perpetuitas calendarii*
popolnoma prav za vpisanje epakt k mesenim dnevom in z
pekolikimi omejitvami na ekvacijsko tablo, ker so pad v
istem smislu tudi nereformovanemu julijanskemu koledarju
pridevali epiteton ,perpetuum®, samo da se tu numeri aurei,
v reformovanem koledarju pa epakte jedenkrat za vselej od-
kazane dnevom. Tuodi se odnaSa stavek ,aequatio est adeo
perfecta, ut nulli unquam mutationi sit obnoxia*®) kakor raz-
pravlja Clavius, jedino na modificatio izpahovalnega pravila
ne pa na to, da bode Aequinoctium vernum nastopal vedno
21. marca; kajti reformatorjem koledarja niso mogla biti
neznana omahovanja tropskega leta, katerim omahovanjem je
uslovje anomalija letnih tocek.

Po vsem tem imamo paé pravo do trditve, da proti
reformovanemu koledarju také mnogotero poskudani napadi,
kolikor se dostajejo bistva ali jedra reforme, nimajo realne
podstave Reformovanemu koledarju otitane in, kakor receno
z vedine iz njegovih omahljivih podstav izvirajoce napake
je priznal celé papez Klement VIII v Breve od 16. marca

% Dotiéno mesto pri Klaviju L. ¢, se glasi: ,Adscripsimus
autem triginta hisce lineis epactarum tabulae expansae literas
potius alphabeti, quam annos Domini, quibus singulae lineae res-
pondent, quia rvolumus tabulam hanc expansam et perpetuam esse
et ad quamcunque anni solaris magnitudinem posse accomodari. quod
non fieret, si anni Domini apponerentur, tum quia in tam exiguo
spatio omnes anni comprehendi mon possunt, tam vero maximer
quoniam incerta adhuc sit et nondum satis explorata anni solaris
‘magnitudo, incertum quoque est, num anni Domini semper lineis illis
epactarum sint responsuri, quibus praefixi sunt. Quare, ut posteris
liberum sit, aliam rationem aequandi annum solarem instituere, si
forte haec nostra aequandi ratio post aliquot annos ab astronomis
a vero aberrare deprehendatur, apposuimus literas alphabeti, ut
quaclibet earnm cuivis anno Dominirespondere possit. Ita enim fit,
at tabula epactarum et perpetus sit

" V § 5 papeike bule ,Inter gravissimas® se glasi analogno
mesto: ,omnia, quae in calendario collapsa sunt, constanti ratione
et saeculis omnibus duratura, sic restitui posse ostendit (Lilius), ut
calendarium jpsum nulli unquam mutationi in posterum exposi-
tum esse eideatur®. To mesto pa se izreeno odnada na nadrt Lilijev
(Lilio), kateri je imel pred ofmi cikel 300.000 let, ki ga je pozneje
popustil Klavij, in odgovarja v stavku latinski glagol ,videor*
slovenskemu ,zdeti sé“.

- 1603, postavljenems na Celo misljene

. Explicatio* Klavija,
in pred vsem obrnenem proti koledarskemu nadrtu Viete, v
tem ko se Klavij ne pomilja Cisto ni¢, iste napake celé po-
samicne nadtevati, ravno ker se jim je jedva izogniti v ko-
ledarju, ki se opira na cikle in lehko umljiva pravila.

V svojem zgorej navedenem, na ukaz rimskega apo-
stolskega stola tiskanem delu, specijalno v ,Appendix, qua
A. DPossevinus (contra Maestlinum) defenditur et  summa
totius Apologiae explicatur® navaja Clavius sam Stiri napake,
ki jih ima reformovani koledar, ko priznaje ofitno, «) da
omahuje v njem Acquinoctium vernum, 7 da epakte poda-
jejo starost lunino vasih prepozno, torej prihaja Velika noé nmo-
gokedaj v Cetrti teden velikonofnega luninega meseca, ¢y da
po reformovanem koledarju more priti Velika noé, namesto
v.prvi lunin mesec, v drugi tekofega leta aii v poslednji
prejénjega leta (to se pravi pred Aequinoctium ali pa tudi
Stiri do pet tednov po Aequinoctium). 4) Da po reformovanem
gregorijanskem koledarju more priti- Velika no¢ tudi v dan
&ipa (torej v isti fas z Zidovsko pasho). Ako podtevamo
pri tem, da tretja npapaka, ki jo priznava Klavij, obseza
prav za prav dva pogreSka, poviSuje ta okolnost 3tevilo od
Klavija oitno priznanih napak reformovanega koledarja od
Stirih na pet, in natanko toliko mapak je istemu oéital tudi
Mastlin.

Ko pa Klavij oéltno priznava te napake reformovanega
gregorijanskega koledarja, obrada se do onih. ki ga pobijajo,
sosebno do profesorja Mistlina, s pozivom; da naj ali podajo
dokaz, da so v reformovanem koledarju razun teh, katere
priznava sam, Se druge napake, in da se prikazujejo te ¢es¢
(veCkrat), nego v starem julijanskem k:ledarju,'%) ali-pa da
naj sestavijo koledar, ki se takisto opira na c;kb?ku, lehko
umljivo ralunjenje, ne da bi imel iste napake, katere ima refor-

movani koledar.!t
(Dalje pride).

%) Dye napaki, ki jih ima refotmovam koledar po priznanju
Klavijevem. namreé nastopanje Velike noéi pred Aequinoctinm_ver-
num, dolofenim na dan 21. warca ali v sam dan $Gipa, torej v
isti &as, kakor pri Zidih, se po nereformovanem Jjulijanskem koledarju
ne nabajati samo redkejSe. nego po reformovanem koledarju, ampak
se ti dve napaki v obée ne nahajati; to, kakor je videti. je prezrl
Klavq ravno také, kakor mjegovi vasprotmiki, kateri bi bili ch\'l
“opustili, da bi ne bili izrabili te okolnosti.

' Kakd pribaja Klavij do tega, da imenuje raéunjenje, na
katero se opira reformovani koledar, lebko umljiv, dd se razlagati
jedva drugafe. nego s tem, da se je zdelo to radunjenje mjemu
lehko, potem ko se je z istim raunjenjem izkljuéno bavil mnogo let;
kajti jedna senénih stranij reformovanaga koledarja je ravno skrajno
zapleteno ali komplikovano radunjenje, na katero se opira lunin
koledar. To ni samo nase, ampak soglasno mmenje mnogih astro-
nomskih avtoritet. Po mnenjn teh avtoritet o preustrojnem nadrtu
Lilio-vem, ki je podstava reformoyvanega koledarja,so posche po-
prasali in to mnenje predlozili rimskemu apostolskemu stolu.

Také se v mnenju Tomuaia Hotenzija, katero je poslal kralj
portugalski papeiu, navqja = razlogi, govoredimi proti preustrojnemu
nacrtu, tudi ta, da je jako zamolan in obskuren, torej da ga morejo
Jjedva umeti celé naobraZenci, (Cod. Vatie, 7052 fol, 1) Také izjavlja
matimatik Celstius, kateremu je naloZilo vseudilisée Loven, sporo-
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Ruske drobtinice.

Kazinsky birZevoj listok javlja, da so Nemei Se pred dvema,
tremi leti jako drago kupovali zemlje v Rusiji, sedaj pa se
mnogi hodejo seliti — v Ameriko, da imajo tam ,veé prostora®.
Neke naselbine so Ze res poslale svoje ljudi v Ameriko, da tam
pozvedd, kar je potrebno.

Da se ,Stunda® bolj omeji, misli vlada prepovedati Stundi-
stom, da ne bodo smeli v zakup jemati mline, zavode. gostilnice in
druga podvzetja, pri katerih se shaja mnogo ljudij. To pa za to,
da ne bi- §tundisti imeli toliko prilike za svojo propagando. Moralt
bodo mladi ljudje (pravoslayni se ve) vsaj v praznikih hoditi v
cerkev, kjer bodo duhovniki redneje nego do sedaj udili kristijanski
nauk in tolmudili evangelije. Pa &e otroci tudi kaj pozabijo, ostane
jim Ziva vera, verski fut, ona blugodejna sréna toplina, katera
najbolje hrabri in éuva &loveka v Zivljenja borbi, da ne otrpne, ne
odrveni, in more dati &loveku veé miru in zadovoljnosti nego bo-
gastvo ali velika udenost — brez te topline srea in duha.

Ruska pole$ka moévirja osudavajo vspeSno Ze mnogo let.
Sedaj so odlodili, da osuSé Se a) v Polésju 1,000.000 desjatin dr-
Favnih zemljisé, 6,900.000 desj. pa zasebnih, b) v &ernigovski gu-
berniji driavnih z 400.000 des;, zasebnih 1,608.000 des. Za to delo
je namenjenih 11,000.000 r., izkopliejo pa kanaloy 14.000 vrst.

V 60.ih letih (naega stoletja) Siril se je med ,uenjaki® in
obéinstvom pozitivizem t. j. vera v to, kar moremo mi videti in
tako spoznati. Vse vife, vse to, kar spada v metafizike, se je za-
metavalo, zasmehavalo. Sedaj je drugade. Metafiz. vpraSanja seraz-
pravljajo resno, vsestransko, in resno filozofsko misel tudi obéinstvo
slifi rado, a eno povrino, vedidel lehko umno é&asnikarsko modro-
vanje, ki se je imenovalo filozofskim, gubi vrednost in pomen —
kolikor ga je imelo.

. Zato je dobro: resna, globoka misel obravnava vpradanja
znanosti in Zivljenja tako, da nas bodri, a v pesimizem nas ne goni.
éetudi slepega optimizma ne uéi, kakor ga niti nasa kristijanska
vera — i nikoli &irila,

V Stokholmu umrla je 10.feb. t. 1. S. V. Kovaléskaja, vseué.
profasorica matematike. Rodila se je 15. dec. 1858. Od 1. 1884 bila
je profesorica viSe matematike v Stokholmu. Napisala je veliko zani-
mivih razprav, najzanimivej$a je paé ,ob obracanju trdega telesa
okolo mirne tofke*. To delo nagradila je 1888. 1. pariska akademija
ananosti. Ufena ta Rusinja je dokazala, da je tudi Zenska glava
sposobna za reéSavanje problemoy, o katerih so mnogi trdili, da jih
Zenske nikakor reSati — ne morejo nikoli.

Znano je, da v Evropi vsako leto propada mnogo mladih ljudij,
‘ker so propuiéeni sami sebi in vsem 3kodljivim vplivom sedanjega
Zivljenja. Za to v Rusiji neki Sluckij Ze dolgo piSe, da bi vsaj
dijaki snovali si  kristijanske zveze*. V Moskvi je samo vseudilisé-
¢iti mnenje (Cod. Vatic. 5645 fol. 25), da je epaktiski cikel preved
zamotan in wumljiv jedino strokornjak-m. Tudiv preskusnjo mnenja,
katero je sestavil profesor Fabricij o preustrojnemu nadrtu, pod pred-
sednisStvom rektorja sklicana in z dvema doktorjema bogoslovja
jeznitskega kolegija pommnoZena komisija Dunajskega vseulilista je
pritedila proti preustrojuemu nafrtu obrnenemu mmenju v yvseh,
zlasti tudi v tofki astronomskega radunjenja; ker se re da ditho-
vito in marljivo izdelani cikel epakt je tezaven, in kar hode reéi e
ve&, ni torej gotov, trden in frajen, da bi se ne mogle delati % njim
napalke, in di bi pozneje ne bil zopet potreben korekture. (Oba aktajsta se
v dan 26. julija 1578 predloZila cesarju v sporodevanje do papeia in
sta oba v aktnem fascikulu ,Reichssachen 3% 56 Dunajskega
skriviiega hisnega, dvornega in driavnega arhiva [Haus-Hof- und
Staatsarchiv]. Oskrbnik Yosephus Valdianus trdi v svojem papeiu
poslanem muenju ng'lMi restitutione opinio, Cod. Vatic. 5645

Cw uipy mo mureh, rozoxy pydaxa.

nikov nad 8500. Vefina njih nimajo rodbine v Moskvi, Zive brez
nadzora. Sluckij misli, da bi moskovska duhoviéina mogla pridobiti
si lehko velik vpliv na mladeZ, ker ona da je bolj globoko emikana
nego svetska inteligencija in sledi za literaturo in javnim Zivijenjem
,ne menje nas posvetnih®. Ona more opaziti in razumeti dvojbe
mladeZi, a iskrena sréna beseda mogla bi vplivati jako dobro. Ne
boji se pa Sluckij, da bi' mladeZ tako pomot odbijala, ker ,ona da
#eli, iskreno Zeli razprav o verskih in moralnih vpraSanjih in posi-
tivnih odgovorov nanje*. Bili so Ze do sedaj mali krogi med mla-
deZjo, kjer so se razpravljala podobna vprafanja, &italo se sv. pismo itd.

Zakon dne 19 febr, 1851 osvobodil je ruske kmete in dopustil,
da smejo kmetje odkupivii si zemljo razpolagati z njo po obénih
zakonih in tudi prodajati jo. Ravno ta dolotba pa je bila pogubna
ter zakrivila celo gospodarsko krizo med ruskimi kmeti. Dolgo,
dolgo se je muéil ruski kmet, gubil vedno bolj svojo samostalnost,
in privrZzenci liberalne polit. ckonomije so bolj ali menj odkrito
trdili, da drugade ne more biti, da je vsak sam svoj gospod in se
tudi gospodarski — ubiti sme. Vlada pa se je vendar ganila in
baje pripravlja zakon, da se kmetske zemlje ne bodo smele prodajati
v tuje roke in bodo prestale biti predmetom oderuike spekulacije,
kakor so bile Ze neredko do sedaj.

Tz zanesljivega vira javljajo, da bode kmalu prepovedano
ysem  inostrancem brez izjeme, imeti kjer koli v Rusiji posestva
(negibljiva). Ti inostranci bodo torej morali prodati svoja posestva,
in zato se izdelujejo v ministerstvu finaneij pravila za druStvo (ka-
pitalistov), ki bode kupovalo ta posestya.

Plemstvo kazanske gubernije prosi ministerstvo, 1) da plemenite
rodbine morajo svoja posestva sestaviti v nerazdeljive skupine tako,
da bode vsako tako skupino celo podedoval dedié, in 2) da se smejo
obrezovati ‘,zapovedna imenija“ (fidcikomisi). Vse to se ve da zator
da se omeji hitro propadanje posestey plemenituikov.

Kupéijski vspehi so bili vedno jako vaini tudi v politi¢nem
smislu. Zato se tako odloéno borita Anglija in Rusija tam na
azijskib trZiséih, zato knpéijska podvzetja tako rade podpirajo vlade.
Tam v Aziji razvija se ruska kupeija podasi ali, rekel bi — varno,
trdno. TeZi je poloZaj v Evropi: na Bualkanu ima nialo vspehov,
precej v Srbiji, malo v Bolgariji (posebno sedaj!) in nekaj- veé v
sosedni Romuniji. Te dni je zafela v BukureStn Kupfevati tvrdka
{moskovski) A. I. Abrikosova sinov in sicer na debelo in drobno.
Prodajalnica, pravijo, da je cel dan polna Kupovaleev. A konkurencija
je precej tezka — s tovari, ki so na oko lepi in dober kup. Ali pa-
meten kupovalée bode rajsi pladal ‘malo draZe dobro stvar, nego
precej ceneje — slabo. To tudi Kupei dobro vedo, vedo, da je-slaba

“ona modrost, priporoéajoca stvari, ki so schin, billig und — schlecht.
e c—— e

fol. 62), da suovatelj nacérta je le Se poslabsal stear, ko je. namesto
stavega cikla, s katerim je jako lehko ravaati. sestacil noo  cikel.
kateri ima poleg hjednako velilkih napak. Je to Skodo, da s¢ di £
njim_opravljati prav tefavno. In, to prizaaje, kar hoce. mnogo. ved,
tudi dr, Kaltenbrunner v scojih j;g‘ispcvkihk zgodocini gregorijanske
koledarske reforme (Sitzungsberichte der philosophisch-historischen

‘Classe der kais. Akad. der Wissenschaften 97 Band, Wien 1881

pag. 26), iz katerih smo posneli tudi gorenje podatke iz cesarskega
skr vnega hiSnega, dvornega in drZavnega achiva, kakor tudi iz
Vatikanske biblijoteke, brezusloon o, dasi v drugem odnoSenju ne pri-
trjnje bolj negativni nego pozitivni vsebini mnenja Valdijanovega.

Preprostost, brezumetnost, sosebno pa lehka umljivost, ka-
tere zahteva Klavij od koledarjev, ki so jih ali jih bodo projektovali
drugi, dajo se dejanski najmenj slaviti na reformoyvanem gregori-
janskem koledarju.
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Vsled carskega ukaza morejo od sedaj dalje kupovati in
imeti tudi v Finlandiji negibiv imetek vsi, ki ga morejo imeti v
Rusiji. Tzvzeti so le- priznavalei Mojsijeve vere (zakona).

Za Rusijo je kredit za melioracije posebno vaZen, in tudi to
50 izvohali sinovi izvoljencega naroda pa baje prosijo, da bi njihovi
kapitalisti prevzeli to stvar. ,Mosk. Véd.* protivijo se vsaki privatni
podvzetnosti v tem, ker bi Zidje ali pa tudi Nemei s svojim kapi-
talom dobili v pest vse rusko zemljedelije. Potem bi ta kredit ne
mogel biti dovolj cen: vsak privatni podvzetnik zahteval bi vede
postotke nego driava, katera bi imela voditi te kreditne poslove.
Da pa ne bi denarjev rabili posamezniki v druge svrhe, bi lehko
dajali posojila ne v gotovini, mari v posebnih warkah, katere bi se
jemale za gotoy denar % le potem, ko bi se vedelo, da se je kredit
rabil za melioracije.

o
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V Rusiji imajo razni vladini wradi za Cinovnike hramilnice.
Sedaj se bodo pravila teh hranilnic toliko premenila, da bode menj
pisarije pri vplaevanju in izplafevanju.

V Petrogradu besedujejo z delavei, da ojalajo kristijanske
¢ute v njih in Sirijo versko- nravno omiko v duhu  praveslavne
cerkve. Te razgovore je uvelo ,obmecrso pacnpoctpamenis. peanrioaso
HpancTBeREAro upocwhutenin®,

Ruski muZik »i pijanec po navadi, ¢etudi mu ravno to ofi-
tajo radi. Ne, onne pije pogostoma, ali ko pije, pa se ga rad malo
preved masrka. V takem stanju ga lehko zlorabijo razni selski ode-
rubi, in to je velika nesrefa. Zato je minister notranjih zadev
predloZil DrZavnemu Sovetu nadrt zakona, da se bode strogo kazno-
vali krémarji, ki bi jemali kaj v zalog, alibitakim pripitim ljudem
posojevali, maloletnim itd. .

ABBH NBCHAA

ITpeaecrna whews moayennoi crpanst !

Ona OTHENT AMBHTEIALHMING corphra,

Kax. apxiit gens Gesobaavumaro abra;

Ona cxagea, FAKL TOMHWE cBbTH AYHLI,
Tpenémymiin ua seprasyt Jarymse.

Bee m% weit kb ai0si u abrh HACH MAHWTY:
Ho we apyuars OTILIBHO Cepu CTPYHM,

H xwican xosm B5 rpyan GeaNoaBHOIl CHNTS.

“Pismo urednlku o i

Castiti gospod ureduik !

V 4. . ,Slov. Sveta® Citam, da ,goriski l‘OdO]Jllb‘
naziva  Vas list pogubonosnim za verno ljudstvo, in trdi, da
namen ,Slov. Sveta* je: ,cerkvene obrede smeiti in gra-
jati, ljudstvo odtujiti od vidjih in ni%jih pastivjev in jih
s pravoslavno. cerkvijo zjediniti*.

Ako je mene, Vadega starega sotrudnika in druga,
vzburilo to frivolno zajavljenje ,goriskeza: rodoljuba, moram
si misliti, kako globoko je zadela ta nesliSana krivica Vas
samega. Mi, Vasi somisljeniki in borci za svete in starodavne
pravice slovenskega naroda na polititnem, cerkvenem in na-
rodnem poprisén trpime uze dolgo vsake krivde od sekte
»goriSkega rodoljuba“. In vendar smo mi verni sinovi matere
cerkve in slovenskega naroda, in tega nihée od nas odvzeti
ne more. Kak cilj ima to sistemati‘no psovanje, ta nepretr-
gana kleveta na nas, ta divji hrup, ki se vzdiguje proti nam
iz tabora novoslovenskih Wichingov in njih opriénikov? Do-
volite mi, da se po tem povodu izrefem jasno, jedenkrat za
vselej, da sli§i vsakdo, kdor ima uesa, da slidi.

Kot sotrudnik VaSega list\ moram ukor, ki ga je
listu vrgel izvestni ,goriski rodoljub®, — naj se zove kakor
koli — sprejeti tudi na svo) radun, Vi ste kratko nazvali
postopanje ' nazvanega subjekta ,podlim in hndobnim*; naj

Jpyraa whews, 1o whens: pogmare Epas, — .
Iporasnag, yuuums, npocras,
Tockn u caesn u ropecreil moama !
Kaxn xuoro xyws BaOyAUIA WAPYIS OHa
Ilpo mawry crews, mpo ryaxis warems,
Hpo pazoern i cropdm WHMXB AHEH, T A
ITpo muxie mamwhssr woasiGean,
Ilpo oraii Zox®, W KPOBHKXE M Apyseir! _
A. 8. Chomjakov 1. 1832.

ga tudi jaz osvetim s te stmm neoprovrgljwum fakﬁ in do-
kazi. Moj namen i, prepricevati ,goriSkega rodoljuba*, da
postopa podlo in hudobno; on to sam zna ravno tako dobro,
kakor mi dva; znajo to  izvestno tudi njegovi pokrovitelji,
trabanti in suznji. K tem dufam glas tlovefkega srea do-
stopa nima. Jedini moj cilj je konstatovati, da goriki rodoljub
greSi ,mala fide* in izvrSuje ,peccatum formale*. S tem
pa niti njermu ne mislim  odtegniti ni  jednega somi&ljenika,
ni Vam kakega pridobiti. Pleve so od zrna lodéne za vselej.
Zrmo bo kalilo samo po sebi, pleve’ pa raznese prvi veter.

In tako konstatujem, da ni jaz ni Vi ni nihée iz naSih
somisljenikov nikoli ni ,smeSil ali grajal* kakorSnega si
bodi cerkvenega obreda, ne le katolikega, ne celo luteran:
skega, Zidovskega ali turfkega ne. Mi znamo, da so vsi
obredi izpovedovalcem dotiine vere sveti; odgoja nasa pa
nam ne dovoljuje smediti in grajati to, kar je in kar mora
biti svefo maSemu nasprotniku.

»Goridki rodoljub* se ve da, soglasno svojemu nrav-
stvenemu sodirZaju ob istini svojega oditanja ne podpira z
nobenim faktom, ne zato se ve da, kakor da ni sposoben iz-
misliti si fakte, ki jih nikdar ni bilo, no zato, ker njegovi
Citatelji od njega faktov ne terjajo in celo terjati ne smejo. On
govori 0 nafem ,namenu*. No ta namen ni viden ni v jednej

11
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vrstici vsega tega, kar smo kedaj pisali; kot ¢lovek pa more
soditi le po tem, kar vidi in sli§i sam. Srca in obisti pa
zma Bog sam. Nam namena skrivati »i freba; mi smo
ljudje nezavisni. Razen tega pa imamo svobodo tiska, in
nihde bi nam ne mogel braniti pisati tako, kakor je pisal
nekdaj neki R. Zimmermann v graskej ,Freiheit*, ali kakor
pise n. pr. ,Rimski katolik® in njegovi trabanti. No viSe za
nas je pravilo vesti in odgoja, nego tiskovma syoboda; po-
slednjo si moremo izkoristiti le na toliko, kolikor nam prvi
dve dovoljujeti.

Paé pa imamo mi fukte, in mnogokratne fakte, da
smeSi dr, Mahni¢ cerkvene obrede pravoslavne cerkve, to je
obrede vstotne cerkve sploh, naj si bode zjedinjena z Rimom
ali ne; kajti unijati zovejo se sami tudi pravoslavne, kakor
se dr. Mahni¢ preprica lehko pri vsakej bozjej sluzbi v uni-
jatskej cerkvi. Le Citajte, kako cinitno se odziva o obredu,
da so pravoslavni popi oZenjeni, da-si pri tem svojega pri-
rojenega sladostrastja skriti ne more, ko govori o popicah.
Da zna on vse obrede pravoslayne cerkve, smesil bi vse, in
vendar bi on, kot dr. bogoslovja, lehko znal, da rimska cerkey
poSteva vse obrede vstolne cerkve za kanonifne in za ravno
tako veljavne in svete, kot svoje rimske obrede. Le poglejte,
kako ulitno se paéi pred svetcem pravoslavne cerkve sv.
Savo! Ta znameniti dr. bogoslovja ne zna, da rimski papa
vabi na cerkvene zbore tudi pravoslavne nezjedinjene epi-
skope, katere pri tem nagovarja: ,Dilecti fratres!* On se ve
da to zna, no dela se, kakor da ne zna, kajti tako mu je
treba.

Prva in glavna zapoved, zapoved, na katerej je osno-
vano vse kr3Canstvo, to je zapoved ljubezni. Ljubezen terja,
da bratu odpusamo; breztega celo na%a molitev, po: besedah
Spasitelja, nima nobene veljave. Kot pravi kristijani moramo
Zeleti in moramo stremiti k temu, da bi se zapadna cerkev
giedinila z vstoéno! To je bila vselej iskrena Zelja rimske
cerkve, o tem pri vsakej sluzbi boZjej prosi Boga praveslavna
cerkev. Pa¢ so se nahajali in se nahajajo med katoliki taki,
ki za uslovje zjedinjenja terjajo popolno podéinjenje vsto¥ne
cerkve zapadnej; ravno tako terjali so in terjajo Se nekateri
pravoslavni popolnega podéinjenja rimske cerkve vstoCnej.
Ni ti, ni drugi ne mislijo, da to ne bilo bi zjedinjenje, nego
pokorjenje. Drugi, kakor od rimske, take tudi od vstoéne
cerkve pripravljeni so delati kompromise, to je, vodi jih
kr&¢anska ljubezen in milost, in terjajo, da bi bila in prin-
cipiis unitas, in dubiis libertas, in omnibus charitas. V
kristijanih te vrste dotika se zapadna cerkev z vstocno; takih
pa, ki bi érno na belo objavljali za greh Zeljo, da bi se
zapadna in vstona cerkev zjedinila, dozdaj nismo videli Se
nd na rimskej nd na vstotnej strani apostolske cerkve. (lo-
veka, ki Zeljo, da bi se te cerkve zjedinile, in da bi bilo
jedino stado, jedin pastir, — publitno stigmatizuje za ,greh*
~ rodila je goriSka zemlja v osobi ,gorifkega rodoljuba“.

Ko bi ,goriski rodoljub® z nami drZzal stavo, da se
bode prej on obrezal v Zidovsko vero, nego zjedinile se cerkve,
bi mu to mi radi verjeli. Vendar pa objavljati na3c molitev
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o zjedinjenju cerkvij javno za greh — tega pa celé od ,go-
rifkega rodoljuba* ne bi bili pricakovali,

Kar se tice dalje ukora, da .Slov. Svet* Zeli odtujiti
ljudstvo od vigjih in nizjih pastivjev, je ta ukor stvorjen
ravno tako .mala fide=.

Frazo, da je ,vera v mevarnosti*, pustil je na Sloven-
skem prvi v hod dobroznani Slovencem nekdanji ljubljanski
kaplan, ko so takozvani ,liberaluhi* zaCeli gledati njemu in
njega tovariSem na prste. Ko se je ta kaplan puntal proti
Skofu Pogacarju, ko je bil za to nekaj Casa odstavljen ,a
magisterio et ministerio*, znale so o tem vse ljubljanske
gostiluice. Se poprej je bil med nekaterim delom kranjskega
duhovenstva dolgoletni ropot proti znanej, takrat vsemogo&i
UrSki, dokler ni njen brat v besedah, katere je zjutraj naSel
napisane na dveri: ,mulier taceat in ecclesia®, uvidel svojega
.mane tekel fares* in se oddaljil v svoj rodni Tusculum.
Tako  smo videli uZze dva punta niZjih ,pastirjev® proti
,Vigjim* na Kranjskem, k velikej Skodi ,vere*. Ravno tako
nam je dobro izvestno, da je poslanec Klun v drZavnem
zboru jako skandalno izrazil se o nekem slovenskem svece-
niku, kateri je umiraje imel pod glavo staroslovensko biblijo.
Prva dva slucaja nepokornosti k vi§jim pastirjem sluila sta
se o Casu, ko na Kranjskem liberalne stranke ali Se popol-
noma ni bilo, ali pa je ni bilo v takem vidu, kakor je zdaj.
In takrat ,vera ni bila v nevarnosti®.

Ljudje s tem geslom razplodili so se na Kranjskem in
na Slovenskem splob poslednjih 15 let. Kanonitka obleka je
zelo obdirna in kot ¢érna povrhnost, ni sposobna reflektovati
zarek lu¢i. Njo so torej izbrali kot tvrdnjavo, iz katere na
nas streljajo. Nam pa suknja ne more biti merodajna, ker
vemo, da ,obleka ne dela Eloveka*. In kot ljudje, iskali smo
v tej suknji vselej le ¢loveka, in ako smo videli v tem Clo-
veku malo takega, kar bi bilo v soglasju s &mo kanoni¢no
barvo, nismo se bali to konstatovati, — ,Misera contribuens
plebs* pa ne more razumeti, da med kanonino suknjo in
med vero je lehko ravno taka daljava, kot med nebom in
zemljo. In na frazo: ,vera je v nevarnosti*! lovili so svoje
cipe. Logiéno govoré, moramo mi ,liberalci* poboino pre-
klanjati se celo pred Judo Iskarijotom, kajti on je bil celo
apostol, ne pa kaplan ali kak dr. bogoslovja, nicesar ne zna-
jogi v bogoslovju.

Mi dobro vemo, da, dokler smo sinovi cerkve, ne
smemo napadati svefosti, katero ima v sebi stan svecenika.
Mi dobro vemo, da dar sv. maSe ali vsak drug obred, ki bi
ga izvrSil kak razbojnik, sprejevdi zakon maSnikovega posve-
Cevanja, ima ravno tako veljavo, kakor da ga je izvr3il prvi
svetnik. No razbojnik je vendar-le razbojnik.

Jako smeSno bi bilo, ko bi kak zdravnik, kateremu
dokazem, da mi je namesto zdravila dal strup, tvrdil, da
napadam medicino; ali ko bi kak pedagog, kateremu sem
dokazal, da dvakrat dva ni pet, ampak Cetiri, ovajal vsemu
svetu, da psujem pedagogijo in pripravljam obrazovanje v
nevarnost. Le svelenik novodobnega slovenskega pokroja, sve-
tenik Mahniceve sekte, tvrdi, da, ako sem ga vjel v laii,
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kleveti in ovadustvu, napal sem ,vero*, ,obred* in odtujeval
mu ,verno ljudstvo*. Ko dr. Mahni¢ vidi, da ga je vjela
past, ki si jo je nastavil sam, in da niemur ne more doka:
zati pravdopodobnosti svojega dokazovanja posebune vrste,
vpije na vse grlo, da napadamo ,vero®, ,obrede*.

Dr. Mahni¢ je vse, kar vam je le ugodno: on je ,vera“,
on je ,obred*, on je doktor bogoslovja, on je filosof, on je
literarni  kritik, on je ovaduh slovenskih narodnih drustev,
on je fini poznavalec in izsledovatelj Zenskega vpraSanja,
kirurg, zidar, ima na prodaj en gros natvezavnice —- z jedno
besedo — on je vse, kar si le morete misliti, in v vseh
svojih specijalnostih dosegel je vrhunee sovrSenstys. Naredil
je iz sebe tako ogromne tarfo, da Vam je treba le ziniti,
in on je uZe razZaljen in zadet, kajti to ali drugo njegovo
specijalnost ste tréili — in tu sliSite stereotipni krik in ste-
reotipne fraze njegove ,o veriin obredih*. On je zato izbavljen
od potrebnosti dokazovati Vam, oprovrgati Vas. On ve, da
oni, ki ga Citajo po volji srca ali ,auf befehl von oben®, od
njega dokazov ne bodo terjali-in da jih terjati tudi ne smejo.

Njemu je vse dovoljeno, za vse ga hvalijo, spodbujajo,
laskajo in placujejo! On je drag Clovek za cilje svojih po-
kroviteljey : za dovrienje polne demoralizacije slovenskega
naroda kot najboljSega sredstva k unifenju tega naroda.

ldée fixe*, da so oni identini z ,vero* in ,obre-
dom*, imajo le sektanti gori¥kega .ufenja*, sinovi goriske
»-gospodujote in kaznujote cerkve*, katerej se morajo sub
oboedientia canonica klanjati kranjski (no nikakor ne 3tajerski
in koroski) sveCeniki.

Da drugod tega ni, naj Vam dokaZejo naslednje vrstice,
ad verbum prepisane iz ,Grazer Volksblatt od 1. jan. 1891
L. iz Clanka, ki govori o madjarizaciji ogerskih katoliskih Slo-
vanov. Konec ¢lanka glasi se od besede do besede:

»Einige katholische Priester waren muthig genug, im
ungarischen Parlamente zu beleuchten, wie es mit dem Kir-
chenthume einiger hochgestellter Geistl chen aussieht. Und
ein frommer Priester magyaricher Nation hat sich geiiuss ert
oEs sei doch ein Scandal, dass einige Priester einer guten
Kiiche zulieb den kirehlichen Standpunkt verleugnen*. Zu
solchem Zeugnisse musste es endlich kommen, welches der
niedere Clerus in Ungarn dem hohen ausgestellt,

.Der ungarische Cultus-Minister sucht aber auch unter
der Inful weder den besonders in unserer Zeit so nothwen-
digen apostolischen Eifer, noch den Gehorsam Christo dem
Herrn, als dem obersten Hirten, sondern blinden Gehorsam
dem Minister gegeniiber und einen natiirlichen Trieb zum
Magyarisieren. Es ist auch meine vollste Uberzeugung, dass
es in Ungarn lange noch zu keinem Culturkampfe — vom
dem nie das Volk und die Kirche einen Schaden hiitte —
kommt, solange némlich, als es Bischofe geben wird, die
mehr die Kirche ministri als die Kirche Christi lieben.

»Begreiflich ist es mir, wenn in Ungarn der gottliche,
unter die eminent liberale Staatsidee herabgewiirdigte Glaube
immer mehr und mehr abnimmt und des christliche Volk
vor seinen Oberhirten, die es nur als hohere Beamte der

Regierung betrachtet, seine Achtung allmihlich verliert. Et te
perditio Israel*!

Vi dobro znate, da je ,Grazer Volskblatt* organ Sta-
jerskih klerikalnih Nemcev, in da je ,clericalissimus® iz
-clericalissimis*. In ta klerikalni list ofita ,nekaterim vi§im
duhovnim®, da dobrej kuhinji na ljubo zatajujejo cerkveno
staliSCe, da tako spricevalo so dali ogerski niZi pastiji vi§im
pastivjem; Vi vidite, da se to ocita Skofom, da bolj ljubijo
~cerkev® ministra, nego cerkev Krista, da je tako nekr-
Séansko povedenje visih pastivjer vzrok, da vera ,immer
mehr und mehr abnimmt* (pesa), in da je lebko umeti, 2akaj
kréansko ljudsno cedalje bolj izgublja svoje spodtovanje
ke tem pastivjem.

Tako klerikalni ,Volksblatt potrjuje; da so pastirji,
posebno . viSi* krivi, da vera pesa,in da narod teh pastirjev
ne spotuje. Na Slovenskem pa razni Mabnidi tvrdijo dru-
gale, namret, da, ako se pastir brati z volkom, morajo ga
ovee tem bolj poslulati, ljubiti, zaupati mu in spoStovati ga,
najprej pa — moléati, inafe : anathema sit ! '

Prevrzenci dr. Mahniéa naposled sami pray lehkomiSljeno
dokazujejo, da so grobokopi slovenskega naroda in zatiralci
vsakega kréCanskega verskega Custva in krfanske nravstve-
nosti. Dokazuje to najprej njih pogubni primer: divje sovra-
Stvo, neprilina pisava, kopiCenje v njih organih vedno novih
in ponavljanje starih laZij in obrekovanj, neprestano blat-
jenje vsega naroduega, ovadudtio in fiskalstvo.

In kako se bojé, da bi se komu ofi ne odprle! Vi,
gospod urednik, niste nikoli nikomur zabranjevali ali odso-

vetovali Citati ,Rimskega katolika® ali kak drug quasi-kon-

servativen list. Ni tega delal tudi noben drug ,liberalni®

list. Vi dobre veste, da fkode Vadim Citateljem ti listi pri-

nesti ne mogo, pat pa veliko korist, ker dajo jim polno
vzmoZnost spoznavati sekto dr. Mahnia in njeno uéeaje in
popolniti to, esar Vi ne morete povedati, iz Jastnega razuma.
Vi znate, da je prepri¢anje Vadih jednowifljenikov ferdo kot
Jeklo in éisto kot zlate, in da tega prepricanja ne more
omajati nobena re¢ na svetu. Vi znate, da jedini cilj, za ka-
teri se borimo, je polno uresniCevanje wseh naih narodnih,
politiénih in cerkvenih pravi: in jedini motiv te borbe —
Cista, neogranitena, samoodyrZena ljubezen k vsemu, kar je
slovensko in slagjansko. Zupnij in ,stolic* in- povisanja plate
nam ni treba.

Protivopostavite temu faktu drug neoproyrgljiv fakt :
Proti VaSemu listu upotrebljujejo se vsa sredstva, ki se mo-
rejo izeiniti v jezuitsko-pokvarjenej glavi: vsem vkupe in
vsakemu posebe iz kranjskih sveCenikov prepevedano je ,sub
oboedientia canonica* Citati Va$ list ali biti sploh v kakej
dotiki Z njim. Kdor ga hoce ¢itati, mora naruditi to kano-
ni¢no pokornost, in narusujejo jo odli¢no, kajti greh ne pada
na njih dufo. Razen javnih in konfidencijalnih ugroz ima se
celo krdelo vohunov, katerih nos sega v skromno sobo skro-
mnega selskega svecenika, o Eemur imam jaz mnogo dokumentoy

in Vi tudi. MoZem, ki so se tudi Gemu uéili, moZem ki mogo

lotiti hudo od dobrega, moZem z vsemi bozjimi milostimi

!
:
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najsvetejSega sveCenifkega poklica, dajo se prepovedi in za-
povedi, katere bi se mogle po zdravem smislu obrafati le
k topoumnim desetletnim pobalinom.

Ko bi Vasi nasprotniki ne znali, da ravmajo protikr-
§ansko in breznravstveno, sovetorali bi celo, dd, zapovedovali
bi Sitati Va§ list, spominjaje se pravi¢ne terjatve ,audiatur
et altera pars, da se resnica prav spozna! No Vadi vragovi
ne i8éejo resnice, nego jo skrivajo in preté z Zestoko kaznijo
onemu, ki bi se predrznil, iskati jo. In ko bi wmogli, to
zdavna bi bili uze uni¢ili Va¥ list popolnoma, uZe njegovo
ime privaja jih v jarost in sili k laZi, ovaduStvu in kleveti.

Kako ‘so veseli, da imajo vsaj nad nekaterim delom
slovenskega naroda oblast! V kakej krajnej meri, do pozabitja
vseh prili¢ij in vsake sramoZljivosti zlorabijo to oblast. Kako
globoko morajo biti torej prepri¢ani, da se boré za nefedno
stvar,in da je istina na Vadej strani. Dd, ko bi se dale po-
slati' v Va%o redakcijo bajonete, kakor v Poddrago! Ob,
koliko let dajalo bi jim to ,nravstveno podporo“. Nehoté
se spomni§ na Tugomera naSega nepozabljivega Juréica!

Pri¢ina tem sedanjim odnoSajem na Slovenskem je ta,
da je sedaj tam gospodujolej oligarhiji goriske sekte vera le
sredsteo, ne pa cilj! Vera je istina, istina pa ne more biti
ni v ,nevarncsti¢, ni .pefati*. Vere unifiti niso mogli ni
razni Neroni, Dijoklecijani in Juliji odstopniki, ume se torej
samo po sebi, da goriska sekta tudi od takozvanih .libera-
lahov* v destviteljnosti nikake nevarnosti za vero videti ne
more. Ta sekta sama je .urbi et orbi* objavila, da lajiki
morajo moléati in ne govoriti o raznih verskih stvareh, ka-
tere so, Ce§, domena in monopolija raznih .pastirjev<. Oni
branijo “vero, oni' so njeni specijalni Cinovniki, mi pa smo v
strant. Ako so vse verske zadeve v njih rokah, jasno je samo
po ‘sebi, da vsa odgovornost gledé vere pada na-nje in le
na-nje. Kedar pa mi, posvetnjaki, dobodemo delez v branjenju
vere, kedar bodemo mi, kakor to terja ne le fakf, da cerkev
smo mi vs’, ne pa samo pastirji, nego tudi kritanska morala,
ki ne zna dolZnosti brez pravic, tedaj vzamemo tudi mi na
svoj racun ofitanje o upadku vere. V absolutnej drzavi vso
odgovornost nosi le samodrZec s svojim praviteljstvom, narod
je v strani. Ravno tisto je, mutatis mutandis, v absolutno
vladanej cerkvi. Jasneje kot to pad ni€ ne more biti. Samo-
drZec je sam kriv, ako ne vidi v svojej drzavi drZavljanskih
tednostij, kajti jedino le od njega zavisi, postaviti fundament
tem Gednostim, razvijati jih in ukrepljati jib.

Zgodovina nam dokazuje dovolj ofividno, kake posle-
dice je imelo delovanje cerkve, kedar ji je vera sluZila za
sredstvo. Latinizatorji so podjarmili nae pradede in mudili
nafa blagovestnika. Crez pet vekov bil jim je na to odgovor
sredi njih samih — reformacija. Latinizatorji podjarmili so
si Slovence in dali vtem od sebe slabo maskovani dokument.
In dozili so, Tesar prej nikcli ni bilo: Poddrago! Take sra-
mote na Slovenskem pad ni fe bilo nikdar za nje. Ko bi
oni res bali se za vero, zaleli bi v oligled Poddrage dej-
stvovati ravno narobe, to je z ljubeznijo in milostjo. Rano
ali pozno, no latinizatorji naSi bodo se prepricali, da leté
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navzdol! Prepri¢ali se bodo, da jedini sposob, povzdigniti
vero in ohraniti jo, je ta, da vrZejo od sebe staro hraniliCe
vere in da ohranijo vero y cerkvi, katero so imeli nadi pra-
dedi. Kjer zivi ta cerkev, paj si bode zjedinjena z Rimom
ali razjedinjena, tam se vera nikjer ne rabi v polititne na-
mene; prinesena je tem narodom s krifansko ljubeznijo in
milostjo, ne pa z mecem v rokah in brani se brez bajonetov
in brez gorikega in ljubljanskega SEuvanje.

»Vera* na Slovenskem ni sredstvo k dostiZenju veénega
zveli¢anjo, nego k popolnej demoralizaciji slovenskega naroda,
Latinizatorji, stopivdi v tesno zvezo z Zidovi in Nemci, na-
ucili so se od teh, da, ako je treba narod pogubiti, to je
najkraj¥a in najvernejSa pot k temu ta, da se demorolizuje.
Latinizatorji izbrali so k temu najpodlej§i sposob: posejali
so razdor in prepir v vseh moZnih formah in Kjer so le
mogli. Napadali so pri tem brez najmanjfega povoda vse in
vsakega, ki jim je le pri¥el na misel, da je v Kakej detiki
s slovenskim narodom. Vkupe z Nemei in Zidovi vrgli so
se na Ruse; dopustimo, da Nemei kot Nemei ne mogo pre-
nesti (trpeti) Rusije, ki Zuga njih veli¢iju; dopustimo, da
Zidovi niso soglasni, da jim Rusija v svojej daljnjezornosti
in, porabiv& primere drugih driav, ne daje ravnopravnosti
—- no povedite radi Boga, v ¢em Rusija Slovencem more
biti na poti? Vrgli so se latinizatoriji na slovenske pisatelje,
na slovenska narodna drudtva, z jedno besedo, na vse, kar je
narodnega. In kako frivolno so ignorovali, n. pr. Vodnikovo
slavnost, ne govoré uze o Levstikovej! Zabili so vsako pri-
litje, ako imajo sploh kak pojem o njem, o femur se ve da
zakljucevati ne moremo doslej. Ali je potlej Cudo, da jih
uze sam spomin o sv. Cirilu in Metodiju privaja v bedenstvo!
Takega absurda, da bi svefeniki kake cerkve borili se proti
svetnikom svoje lastne cerkve in proti obredu, ki ga je po-
trdila in nedavno to v novo zajavila sama cerkev — takega
absurda razen pri latinizatorjih pa¢ nikjer ne najdete.

Takemu ,allegro* slovenskih latinizatojev daje se tudi
z nekakega dela protivne jim strani izdatna potuha. Med
slovenskimi ,liberaluhi®, izvinite meojo odkritosrénost, zapa-
zujem zdavna uZe nekatere odtenke (nuance). V liberalnem -
taboru tudi sloge ni. Oportunizem je razvit do posamilne
osobe. Davno sem zapazil, da med slovenskimi listi, katere
latinizatorji nazivajo za liberalne, ni onega, kar Francozi ime-
nuje;o . esprit de corps.*) Nekateri ,liberalni* listi — Vi
sami znajete, koga mislim — n. pr. ,Slov. Svet« doslej
uporno ignorujejo, dasi presledujejo z njim jedne cilje.
Cisti nekdaj kot solnce narodni znafaj zme¥al se je z neka-
terim duhom kramarstva z jedne strani,kruhoborstva z druge-
Na Slovenskem deluje .oboedientia canonica“, no ,oboedientia
patriotica® je Se neznana.

Izvinite, da sem pisal tako obSirno; povedal sicer
nisem Se vsega, kar po mojem mnenju razdira Slovenstvo,
no, kdor ima usesa, lehko slidi. Moj sovet: poguma latini-
zatorskej kugi naj ne daje nihée, kdor se zove Slovencem.
Cn mwadu Borsn! Vad Roiéin.

*) O tem, dragi g. Ro3éin, je treba pojasnila v posebnem
zaglayju. Op. ur.
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Moravski

ornamenti.

0 svojstvenosti moravskih ornamentov. — Spisala Viasta Havelkova.
(Nadaljevan’e).

Ta jedrca so v hanadkih vezenjih in posebno na za-
pestnikih  (manSetah) vedno napolnjena bodisi z ravnimi
ubodi ali pa z geometricnimi ornamenti, dotim je v listih
naznafena vedno glavna Zila, sami so pa paditi s pofevnimi,
do sredi lista postavljenimi ubodi. Ta okolnost, da so jedra
znotraj in zunaj jabelka s popolnoma drugaéno tehniko ve-
zena nego listi, svedodi tudi o tem, da so naSe Zene hotele
naznaliti tudi razlitnost predmeta. Tudi vsa podoba sréeca
in do cela svojstveno vstvarjena @rta, katera vidno naznatuje
obliko spojenih dveh jeder, govori za zgorej omenjeno
razvijanje.

In takih zgledov, iz katerih je jasno, da so jedra, naj
bodo uZe vezena v jabelku samem ali pa na njegovi zunanji
strani, je v naSem vezenju stotero, da tisoCero, kar je zopet
neovrgljiv dokaz, da je to naSe navadno jabelko, a ne gra-
natovo, katero nima takih jeder.

Drug, posreden dokaz, da v nasem vezenju ni grana-
tovega jabelka, je okolnost, da ni noben ornament v naSem
vezenju priljubljenej&, nego sréece, katero ni pad nié
druzega, kakor dve spojeni pecki navadnega jabelka. 1)
To nam je jasno takoj, ako primerjamo slike raznih orna-
mentov. Tu vidimo, hako ste sprva uvezeni Se dve pecki
druga pole drnge, pozneje zaceli so krasiti notranjo ploho
pelek, kriviti notranjo, delefo érto ter tako pretvarjati vnanjo
obliko petke, tako da je naposled postalo jabelko uze ¢isto
neznatno, zato je pa sréece tem bolj raslo tako, da se je na-
posled razvil docela svojstven samostalen srénat ornament.

Morda so od te dobe, ko je sréece postalo samostalen
ornament v vezenju, zafeli izpusevati jedrnik (pecnik) ter
ga v jabelku nadomes¢ati z raznimi geometriénimi oblikami.

Na tak nadin, kakor jabelko v narodnih nagih vzorcih,
zornamentovan je tudi poljski zvondek, kateri v moravskem
vezenju skoro nelocljivo spremlja jabelko in sréece.

Nared pad imenuje podobo zvoncka tulipn, no, ako
natanéno primerjamo to podobe, spoznavamo, da je to, kar
zove narod tulipanom, navadni poljski zventek, in da je ta
ornament prav tako star, kakor ostale prvine, iz katerih je
zloZeno nae vezenje.

Tulipan dobili smo 3e le 1559. I. iz Male Azije v
Eyropo, in v XVIIL stoletju priSel je tudi na Moravskem

%) Slovenke (Slovakinje) imajo vzorce, kateri se zovejo ,na
halizku®, kjer je sréece vidno na vejici nameséeno, kar nam prica,
da v vezenju ornamentovano sréece ni morda élovesko srce, nego
to so ornamentovane pecke nadih navadnih jabelk. Za otr $kih let
slifala sem vedkrat iz ust svoje babice (pestunje) naslednjo popevko
»Byla jedna panenka (deklica), v te panence jablitke, v tom - ja-
blicku sredéiko”. Narod v mnogih krajih ma Moravskem imenuje
jedrnik jabelka navadno ,sréece“, kakor se v obfe rede sredici kake
redi srce, ter se pravi srce v zelju, v salati itd. Znano je tudi, da
ima gjedro* v mnogih pregovorih isti pomen, kakor ,srce* in kakor
psredica® srediste”. «

po silnem prizadevanju holandskih trgoveev za velik denar
tudi tu v modo. Iz tega vendar ne sledi, da bi se bilo tudi
na‘e kmecko ljudstvo v to tujo cvetko zaljubilo, tolike manj
pa, da bi bilo nje podobo sprejelo med svoje vzorce. Narod
na§, uZe po znaCaju konservativen, je kaj nerad sprejemal fe
celé neznatnide zwene v svojem vezenju. S svojo razsodnostjo
Jje dobro vedel, da po vplivu tuje kulture izgublja vzvifen
svoj znaaj, kakor tudi svojo staroslovansko omiko.

V narodnem vezenju so imele v Slovanih glavne pr-
vine, iz katerih so se skladali vzorci, globokej$i pomen ter
niso bile tako slufajno sprejete v vezenje; tako na pr.
v Slovanih ‘pomenja- jabelko ' plodnost, ,klindek® (nageljek)
pa goreto ljubezen. Mnogo druzih rastlin imelo je v Slova-
nih simboli¢en pomen; v galiSkih Rusib pa pr. sudi in hrani
vsaka dobra gospodinja doloCene vrste, cxetic in, zelisly; med
katerimi pa zvonéek se me sme nikdar pogredati. Ko pa
umrje kdo v hidi; trosi se pekojniku to subo cvetje pod glavos
da bi menda bolje pocival. Na god sv. Ivana (Krstnika) in
na dan blagove§fenja Marije device dajejo ruske Zene v Ga-
liciji le€iva zeliséa v cerkvah blagoslavljati ter je hranijo za
razne potrebe. Ta navada se je ohranila tudi na Moravskem;
hanaske gospodinje dajejo v cerkvah blagoslavljati razna lediva
zeliséa v oktavi Sv. reinjega Telesa ter le¢ijo z njimi vse
moZne bolezni.

Ko je pridel tulipan v modo, vtkavali so nekateri ro-
kodelei to cvetico v sukno in tapete. Také se je zagel tu-.
lipan tudi y modernem vezenju vdomadevati. Temu vezenju,
gojenemu glavno v nemdkih samostanih in po visokih damah,
popolnoma nedostaje ornamentalne samostalnosti ter se uda_]n
samo naturalizmu ali pa upodabljanju cyetice nenaravno po-
veCane, da kar naravnost velikanske. S tem se nalelno raz-
lotuje od narodnega vezenja, katero se odlikuje po liénosti in
krasoti vzorcev in po ornamentalni vrednosti.

Poglejmo nekoliko, kako se je iz preprostega poljskega
zvonCka razvil dovr¥eni zvontkov ornament. SprvakaZejo nam
stara. dela neizmenjeno obliko tulipanovo. Pozneje priéne se
oblika zvon¢kova Cedalje bulj in bolj Siriti, 'ali pa podaljSe-

_ vati, kakor je ravno hotela umetnica, ali je pa to zahteval

vzorec. Repek se spreminja v dve somerni krivulji ali pa v
otko. Listi kelihovi potenjajo se daljfati in polagoma celo
zyontkova korona. Nadalje opazujemo, da se listeki in urobki
kelihovi zacenjajo izgubljati ter se nadomeSajo z raznimi
geometriénimi vzorei, ali- je pa notranja ploha zvonova na-
polnjena s prelomljevanim delom. Tudi vrsiéki (cipy-zipfel)
zvontkoye korone pocenjajo se kroZiti ter se naposled popol-
noma zakroZijo vzavr3ivdi tako tulipanov ornament. Krog
zvontka nastaja obvoj iz listov ali biserov. Ta obvoj razvil
se je menda iz tega, da se Je uporahil pestic (Pistill), ktere
vidimo znotraj zvonéka v podobi listov ali biserov za vnanjo -
okraso. Tudi prafniki v pedobi beticev ali listov okradajo
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zvondek, dokler ga popolnoma ne objamejo ter ystvarijo krasno ¢
palmeto ; tej odgovarja (kakor pri razpolovljenem jabelku) na
drugih okrajih somerno spodnja palmeta.

Kakor sem rekla zgorej, razyil se je v naSem vezenju
jabeléni ornament iz planega razpolovljenega jabelka, srlece iz
dveh pefek tega jabelka in zvontkov ornament iz poljskega
zyvonéka s pomotjo lis‘ov, biserov in dopohilnih geometri¢nih
vzoreev.

Polagoma preminjajo se cvetni kraji jabelka, praniki
in pestid zvontkov v listite. Tako je dana spodbuda k na-

da'jnjemn razSirjanju listov v obliki lopega (Ficher). Cim-
bolj se je listmati lopeg Siril in vecal, tembolj se je skréeval
glavni ornament. Zato pa je nastajal nov ornament v obliki
palmete, Koneéno bil je odtrgan od prvotne podloge, no v
veljavo je prisla palmeta ali ,listky“, kakor jo imenujejo na
Hanaskem, katero lahko smelo postavljamo, kar se dostaje
oblike in lepote, poleg grike palmete. Ceno naSe palmete
povzdiguje Se ta okolnost, da so jo izdelale naSe preproste
Zene, dotim so grsko palmeto izumili grSki umeteniki.
(Dalje pride)

Ogled po slovanskem svetu.

a) Slovenske deZele.

Dr. Josip Poklukar, deZelni glavar kranjski, de-
zelni in drzavni poslanee, predsednik trgovski in cbrt-
niski  zbornici, predsednik pogozdovalni komisiji za
Kras, vitez reda Zel. korone, itd. je umrl po daljsi
bolezni 17. marca t. L v 55. leto Zvljenja. Rojen
7. marca 1837. v Gorjah na Gorenjskem, izsolavsi se
na gimnaziji v Ijubljani in na Dunaju, povrnil se je z
Dunaja v Ljubljano, kjer je v dotiki in pod vplivom
Bleiweisovim kmala se pospel do zaupanja narodovega.
Po naravi miren moz, postopal je tudi v politiki in s
strankami kakor po podedovanih ,Novicah* zmerno. S tem
si je pridobii simpatij na vse strani in je posredoval
tudi na zgorej za interese mnarodove. Skrbel je pred
vsem za povzdigo kmetijstva na Kranjskem. Kakor so
dan danes razmere na Kranjskem, bili so Z njim zado-
voljni, také da pomeni njegova smrt v najboljsi dobi Ziv-
lienia veliko izgubo za narod, sosebno na Kranjskem,
kjer se stvari slab3ajo ¢im dalje, tem bolj. .Novice*,
dasi so bile takoj po smrti Bleiweisovi izgubile vplivin
po notranji vrednosti, je vendar vzdrZeval do zadnjega.
Narod spominjajoé se njegovih zaslug na posebnem po-
lju, ostane mu hvaleZen ter mu kli¢e : miren pocitek !

»Rimski Katolik“, kakor poroéa .Sl Nar.“, je pre-
povedan na gimnaziji in v Alojzijeviséu v Ljubljani.
Cudna osoda za list, ki se kaznuje tam blizu, od koder
mu prihaja glavna moralna podpora! Drugi so uze
kedaj sodili, da ta list bi morali prepovedati sosebno
tudi vsem bogoslovcem, in to iz razliénih razlogov, ne
samo s staliSéa njegovih svojstvenih teorij.

Cas velikonotnega praznika. Kake tezave in koliko
preglavice je delalo odloCevanje Zasa velikonofnega praznika
kr3Zanskim cerkvam, razvidno je iz dosedanjega kriticnega
razpravlijanja v naSem listu, Kaka pa je z dolo¢bami, ki jih
daje’ reformovani gregorijanski koledar gledé na Veliko no¢,
utegnejo nasi Citatelji razvideti ravno tudi iz odstavka, ki je
nameScen v danaSpji &. ,Slov. Sveta®, na kar in sosebno
na dotitne opomnje opozarjamo Se posebe.

b) Ostali slovanski svet,

Statistika drZavnega zbora. Sedaj izvoljene poslance
razvi§tujejo také-le: Nemdkih liberalcev 109, nemikih naci-
jonaleev 17, nem8kih konservativeev (klerikalcev) 29, nem-
Skih -antisemitov 14, Starotehov 12 (11 iz Moravske, 1 iz

Silezije), 37 Mladocehov, fevdalcev 18, srednje stranke 8, ital.
liberalcev 11 (1 iz Dalmacije, 1 z Goriskega: grof Franc Co-
ronini, 3 iz Istre, 3 s Tirolskega, 3 iz Trsta), 4 ital. Kleri-
kalei, 53 Poljakoy (1 iz Bukovine, 56 iz Galicije, 1 iz Sile-
zije), 4 Romuni, 8 Rusinov (7 galiskih in 1 bukovinski Rus),
7 Hrvatov, 1 Srb, 16 Stovencev (k tem Stejejo Hrvata prof.
Spindi¢éa za Istro in grofa Alfreda Coroninija), Slovenci imajo
dejanski le 14 poslancev, a Spinéi¢ in A. Coronini jih' bosta
zastopala skupno z ostalimi slovenskimi poslanci). Ta stati-
stika je vsekakor poutna. Na Cefkem je 33 nemg&kih libe-
raleev in 3 nemski nacijonalei, torej 36 Nemcev nasproti
37 Mladoc¢ehom, ki zastopajo veliko vefino prebivalstva ge-
skega kraljestva. In ako hotejo, pridruzijo Se veleposestvo
Nemcem! Také uvegne taka zdruzba edloCevati nad Gefkim
narodom. V Galiciji in na Krakovskem je izvoljenih 56 Po-
ljakov nasproti 7 Rusom, katerih je vec nego Poljakoy, in
e teh 7 Rusov je izvoljeno le po milosti Poljakov, in ti od-
loujejo ne samo nad Rusi, ampak nad vsem drzavnim zbo-
rom. Italijanov je vseh 15 nasproti 14 Slovencem, in vendar
je poslednjih d vakrat toliko v Avstriji, kakor Lahov in
Italijanov. Na Moravskem so 4 petine Cehov, kljubu temu
je tu izvoljenlh 19 nemskih liberalcev in samo 11 Cehov.
Tak je volilni rud, in ta red odloéuje nad osodo narodoy.
Nemski liberalci so izbrani po umetnem volilnem redu z ve-
tine ma CeSkem, Moravskem in NiZeavstrijskem, v poslednji
dezeli so propadli med narodom na kmetih; in ti l'beralei
hocejo zaukazavati vsem avstrijskem narodom. Vsi Slovani
skupaj imajo 157, oziroma 156 poslancev, dasi sestavljajo
oni v totranski polovini veliko velino prebivalstva. Od 157
poslancev je odSteti 58 Poljakov in 7 za galiSke Ruse iz-
voljenih poslancev; 65 poslancev je torej uZe naprej izgublje-
nih za slovanski program. Med ostalimi pa tudi ni jedinosti,
in, kakor se vidi, hocejo slovenske, dalmatinske poslance,
morda tudi Starocehe moravske vykleniti v klub. ki bi po
najve¢ dosegel kako mrvo, za trajnost brez vsakega pomena.
Na to uZe dela organ ,konservativnih* Slovencev. Ali poj-
dejo jugoslovanski zastopniki zopet ra led, pokaZe se kmalu.

Latinopoljska propaganda. ,Yepson. Pyen* poroca, da
je Levovski nadSkof Moravski izdal te dni kurendo k duho-
venstvu svoje nadSkofije, katera vabi na delo v korist zidanja
novih cerkev in kapelic v ruskem delu Gali¢ine. Vsak sve-
¢enik ima naznaniti, koliko bo Zrtvoval. Nadbiskup Moravski
in drugi Skofje so odlo€ili sami po 500, 1000 in 2000 gld.
Poljski listi se veselijo tega novega koraka ter nagladajo,
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da je nacijonalnega pomena. Poljakom mora sluZiti tudi
cerkev v namene, da tujéijo galitke Ruse, ko rusijo cirilo-
metodijski obred, zadnjo zaslombo, katero ima ruski, z Ri-
mom zjedinjeni narod v Galiciji. GaliSki Rusi obZalujejo
tako postopanje viSe latinske hierarhije v Galiciji.

Slavjanski obéi program. Pod tem naslovom je pri-
obé¢il ,Narodni list*, ki izhaja v Zadru, uvodni ¢lanek, v
katerem obsojuje dosedanje sebiéno postopanje Poljakov ter
kaZze na potrebo, da bi se Slovani avstrijski zjedinili za
skupni program, ter pravi, da jedno tocko morejo sprejeti ysi ti
narodi. ,Mi cienimo, pravi ta list, da ravnopravnost svih
narodnosti, pitanje jezika w urede i Skole, mogla bi biti
stoferna tocka, okolo koje mogli bi se okupiti svi slavenski
zastupnici  bez razlike stranaka®. Drugace, pristavlja list,
nadi ob& interesi ne bodo nikdar zajaméeni Obsojujoé druge
slovanske stranke, pravi: ,Mi Hrvati iz Dalmacije moZemo
ponosom kazati, da nismo nikad bili sebiéni, no smo se u
viSe prigodd znali pokazati poZrtvowvni za oble slavjanske in-
terese... Da su i drugi Slavjani davali sliéne lekcije svojim
zastupnicim n nekim prigodam, slavjanska solidarnost pocivala
bi danas na Cvr$¢im temeljim, a slavjanska misao nedto bi
viSe vredila u Avstrijic...

Z radostjo pozdravljamo ta v pravem slovanskem in zajedno
drzavnim interesom odgovarjajodi glas iz Dalmacije; naj bi ga po-
sludali voditelji avstrijskih narodov! Omejiti se je treba, pa posto-
pati v tu nasnovanem smislu, pa bo bolje za avstrijske Slo-
vane in driave interese.

Sjezd slovanského pokrokového studentstva z Ra-
kovska v Praze 1891. O nameri tega shoda smo na kratkem
uze porofali. Dan il. feb. pa je rektor Celkepa vseuéilidca
opozoril prirejevalee tega skupnega shoda slovanskih napre-
dnih dijakov, da naj se drzé posebnih mej, ker bi se drugale
iz politicnih ozirov prepovedal tak shod. Ta opomin so
smatrali po raznih listih kot prepoved, v tem ko ga smatra
,Casopis Ceského studenstva* samo kot svarilo, da bi ne
dali povoda za prepoved. Po takem bo mo7Zno Se obSirnife
govoriti o namenu i programu tega shoda. Uze sedaj pa je
primerno opozoriti tudi slovenske vsealilii¢nike, da premi-
Sljujejo priobeni program, in da se shoda oni z dijaki drugih
slovanskih narodov avstrijskih udelezijo y kar mozno obilem
Stevila.

Krakovski ,Czas* in slovanska vzajemnost. To
glasilo poljskih plemitev v Galiciji uze od nekdaj $¢uva proti
vsakej mladi, napredni strapki. ,Czas* je prinesel celo vrsto
neotesanih ¢lankov proti Mladodehow, katerih vspehi vy proti-
punktaénem boju CeSkega naroda z vlado in Nemei mu ne
daje miru. Naposled se je spravil tudi na Slovence. Nestrpno
Stuje proti ,mladoslovenskemu® gibanju, sosebno pa proti
poslancu Hribarjn, kateri je baje zatrosil mladoCeSski duh
tudi po Slovenskem. S strahom ga navdaja preverjenje, da v
Pragi, v Ljubljani in v Zagrebu ¢im dalje bolj zmagonosno
nastopajo mlade napredne in odlotne moéi, ter konluje z
vprasanjem, ali bi ne bilo dobro, da se proti tem radikalnim
Slovanom osnuje tudi ,trdna solidarnost slovansko-konserva-
tivna*, pozabil pa je Se dodati z nemikim obéevalnim jezikom.

Rusinje na vseuéilidéih ruskih. Lani se jih je ucilo
na teh yseuliliséih 898, med njimi je hilo 38 Zen, 860 pa
devic. Naj ved se jih udi fizike in matematike,

Ruski darovi. .Glas Crnogorca* porofa: Svetjejsi
praviteljsty. Sinod opet je poslao Cetinjskom dobrotvornom
komitetu 25.000 franaka, da se podijele crnogorskoj siromasi.

Srbsko tiskarno so ustanovili zacetkom t. L. v Sara-
jevu; lastnik, ki tiska tudi ,Bocamcky Bumay*, je Puere L
Capuh. To je po fasu prva srbska tiskarna v Serajevn.
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Kaj je Srbe vzdrievale v prosloesti, in kaj jih krepi
sedaj. ,Bocancka Bmra* proslavlja v 1. broju t. 1. Gjorgja
Nikolajevica, mitropolita Dabro-bosanskega, da je na svoje
strotke ustanovil v sarajevskom ravnom polju, u zmalenom
mjestu Blazuju srpsku Skolu. Tolazi se s tem, da srbska
ola peutuje v naroduem duhu, in da narodni duh bo varo-
val srbski narod tudi v bodocnosti. V nasprotje postavlja
Sole zapadnikov, katere so trovale tudi srhsko mladino, dokler
je hodila utit se na zapad. ,Cpuernm saagmhm, kojim mwry ma
3alajl, Ha BICOKe MKOJe — HAKYlle Ce TaMO raja i 0TpoBa,
na ce Bpahajy y Hapoj, Aa M Iera IOKBape* — T0 ¢y
pujeun pyckora akajiemmvapa Jaxamckora,

List opisuje dulevno Zivljenje srbskega naroda v pro-
§losti z naslednjim odstavkom :

Y wmajrexijeM 4YacoBHMa CPHCKOra Hapojia, y OHIjeM
WACOBNNMA, Kaja CILIA T TaMa UPHTHCHY CPICKY I[apeBnmy,
cpucke OGaHOBWHE W Kpabesifhe, Kaja CpPHCKa BIIa Nopaje
KOCE PAchHAecTH M KYKATH Kao KYKaBHla — Tajxa €y rycie
jasopose mpmyaxe CpGuny erapy CpHCKy ciaBy ¥ eTape jy-
HaKe 1 HIX0BA y30p-1jela — Yy Cpie My yaijesaie 01ynes-
meme, xpabpoer n werpajuocr. Tyede cy Gite cpmekn ywir-
remil. . .. I[jecyaxa, npnyasa, GacuaMa, 3aroHeTrayMa, 10CI0-
BHIANA W MADOJHI X 3IpaBniaxa, sacinrasao je CpGuw
CRBO] VX, IJIENEHIO0 Cpile CBOj¢ Te e AYNIEBHO PasBHjao X
yHanpebiBao, ka0 W OHI HAPOJN, WTO Ce CTapawe O WKo-
JaMa, KIGHTAN3, YUITeBIMa, YYeHijex JpymTBHMA X T. X.
CpOmiop GHETPH HOTAE, CHAKAH DAY W 3paBo Hpecyhu-
pame, jaue je G110 — a W JaHac je — Hero y majuampex-
mjux wapoxa. ,Hesoka roia, Haj60ka mMKOIA*, Beim INjec-
muk Ocrpoxnucke Bite . .. Cpunekm o6myajy, cpueka mpepa
Il CPICRO CBElTeHCTBO, CpuCKE nomoc w Moh mpabejposcke
pjepe — To je ovo mro CpOuHa ysip#azo, Te je i w3 asu-
JATCENX HAHIUI IBIINA0 OHAKAB MCTH, KAKa® je Y WX I 3anao.

Isti narodni duh se goji tudi dandanes po srbskih na-
rodnih Solah, in to vzbuja nado, da se ohrani narod tudi v
bodotnosti. ,Bos. Vila® pravi: ,V srbskih Solah ni tujega
daha®; y mma ce Cpuvaj  sarpiujesa AYXOM CBOjijex ipa-
oTaua, BACHHTABA Ce lpeNa OHIN CILIHIM Y30pHNA, Koje HaM
HapojHe Ijecxe omijesajy! Y ibHMA ce YUl IOWTOBATH OHE
CBETIILE CPUCKe, 33 Kojé HaM bOBI KpBIy Jiwe 3 Xyke
noauocime! Mjecro myra Mava: y cpiuckoj msoxn Cpmuaj
ce iahajy omTpor mepa 1 Hayke, Aa ox0pame cpucke rpyian
o, manajzaja Jewnhapa wosora kKopa . . . M ofGpammhe ux
ake bor ja!

Gledé na Zilavost narodovo v Bosni in Hercegovini se
tolazi ,Bos. Vila® tako-le:

Cpuckn wapo v OBHjeX KpajenmMa 3ua ce OpamuTi
A00po — ¥ kpei My je. He TpeGa imexy NpoumoBIjexi, He
Tpeda razaxe — INjeno ce ou GpuHe 3a CBOJY HAPOAHY
npocejery u mgoxy! V Toxe My samujie M mherosa Halpei-
mija Opaha, uo Xpsarckej, Crasommjn u Jaawauuju, koja ce
nnrajy Tpyaumjex pohem za rybujex Bohaka m Kaje AuMOX
aaxrijex npopoka. Jeer! Bocma x Xepueropuua Huje mpe-
IyHA CpPHCKIjex MmMEKOJIA aX CBake rojiue musihe u3 1BIX y
HApo IO HEROANKE CTOTHHE COKOXOBA, KOJI CPHCKN WITIjy M
1MLy, CPICKY Ijecxy Ijerajy I Jeryphujy ormojaBajy; Koji
yugjy upmuari o Hewamwm n o cs. Cau, o mapy Tywany
cicrox o Mizomy, Hsamy, Mmrany o kuwesy Jasnm n Gojy
wa Kocopy . . . Huje .t 1o 3iag OyiHe CpUCKe CBIjecTH ?
Huje 1 T0 HajcHOURHNH ,TYK Ha Jyk*, WTO HAN Ta JVE-
Mamt nox moc Mmehy*?

Zapadni Slovani imajo tu zrealo, kakd.se jim je vesti,
da obudé pravo marodno Zivljenje med seboj ter da se resijo
s pomotki slovanske kulture.
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Zhor Slavjanskega obS¢estva v Petrogradu je bil 25.
febr. (10. marca) t. 1. Zborovanje je pricelo s ¢efgenjem spo-
mina sv. Cirila in petjem na ¢ast sv. Cirilain Metoda. Po pre-
Citanem sporodilu je bilo Clenov: &astnih 35, 350 dejanskih.
Bododega leta odkrije obSestvo v Moskvi ,ob¥¢ezitje* za Slo-
vane. Po drudtvu je iz8la: ,Cp6eraa I'pamarnka“ Novakovica
Jdn pa ,Crasaweriii Kazewzaps*, ki ga je sestavil Bélozerskij.
Druitvo je imelo 33 stipendijatov in 3 stipendijatke. Sredstva
in kapitali so vzrasli. Dohod je zna%al 35.338 rub.. razhod
pa 25 307 rub. Kapitali se jzrazajo z vsoto 222 684 rub.
Po pretitanju dveh razprav in po peti pesmi ,Crapa Bory®
in drugih pesmih, je predsednik grof M. N. Ignatjev zakljuéil
sobranije.

Ruska konjica Steje sedaj skupej 1200 eskadronov ter
razpolaga z 200 tisoé konji. Ruska konjicu je tako ustrojena,
“da ima uZe cele vojne kore z mnogoStevilnim topnicarstvom.
Ako bi se Rusijaimela boriti proti dvema sovraznikoma nakrat,
podlje proti vsakemu labko 100 tisoé kenjikov. To ogromno
Stevilo ruske konjice — rekel je nek tuj castnik pri lan-
skih manevrih — pomaga mnogo bolj k vzdrZevanju evrop-
skega miru, nego vsa politicna zatrjevanje in_ prepriCevanja.

PomnozZenje prebivalstva v Rusiji. Casopis .Revue
Britannique* je priobéil podatke o rasti naseljenja (prebi-
valstva) Rusije za poslednjih dveh vekov: Leta 1723 je bilo
v Rusiji 15 milijonov prebivalcey, 1788 1. 20, 1802 L. 41,
1835 1. 65, 1878 L 75, 1883 L. 87, 1889 1. 109 milijonoy.
L. 1813, v &as evropske koalicije proti Franciji, je sestajala
ruska armada iz 570.000 ljudij; 1828 1. iz 715.000; 1855
l. v ¢éas krimske vajne, iz 1,275,000 ljudij. V sedanji Cas,
po uvedenju obyezne vojne sluzbe, sestaje ruska vojska mir-
nega sestava iz 883.000 ljudij, 85.000 kenjev in 1538 topov.
Ob vojuem poloZenju doseza dejanski sestav 4,600.000,
400.000 konjev in 3.835 topov.

Knjizevnost.

Drobi%. Nabral Peter Samotar, na Dunaju. Zalozil
in natisnil A. Keiss 1891. Kujizica je male 8°, str. 49,
vsebina 135 kitic. Cena 50 kr.; 10 iztisov 4 gld. Do-
biva se pri: Jos. Stritar, Gersthof b. Wien. Krasno be-
rilo ; Slovenci sezite po njem! Veé o tem ,Drobizu*
prihodnjic.

- Pedagogiski letnil: 1V. leto 1890. uredil Fran Ga-
brok. Izdalo i zalozilo ,Pedagogisko drudtvo* v Krikem. V
Ljubljani. Natisnil 8. R Milic. Str. 274. ,Pedagogitko
drudtvo*, Cleni katerega placujejo po 1. gld. 10. kr. let-
nine, je prifelo s tem letnikom izdavanje specijalne metodike
in Zeli, da bi sl vensko ufiteljstvo pristopilo k drudtvu v
polnem Stevilu. Vsebina letnika IV. je: Fran Gabriek: Jezikovni
pouk v ljudski Soli. I. Teoreti¢éni del. Jos. Bezlaj: Navod k
potetner:u risanju in oblikoslovju. A. Zumer: V Solski delarni.
IL. itd. Tudi iz te obseine knjige je razvidno, kaké zaresno
30 se lotili slovenski uéitelji utno knjizevnost mnoZiti med
Slovenci.

»Starina®, 23. knjiga jugoslovanske akademije znanosti
i umjetnosti ima razprave: Zlatovié: Izvjedtaj o Bosni god.
1640 o Pavla iz Rovinja; MilCeti¢, Prilozi za literaturu hr-

»SLOVANSKI SVET* izhaja 10. in 25. dan vsakega meseca. Cena mu je za zunanje naroénike za celo;iet:) 4 ;;ld. zﬁ i;ol leta 2

vatskih glagolskih spomenika; Ljubié, Libellus Policorion, qui
Tipicus vocatur, Listina spljetskega nadbiskupa Lovre od god.
1069 i opatice Marije god. 1119; nastavek Kukuljevi¢evih
Regesta documentorum regni Croatiae, Dalmatiae et Sla-
voniae saeculi XTIL Cena knjigi je 2 gld.

Spomenik o proslavi Vuka Stefanoviéa KaradZica,
ki ga je priredil M. Dj. Milicevié, je izdala srbska akademija.

Pozor! Vse slov. Castilce grofa Tolstova, sedaj najslav-
nejsega romanopisca ruskega, opozarjamo, da v kratkem
izide Tolstoja Zivotopis, v katerem ob jednem hote zabeleZeni
biti tudi prevodi njegovih spisov v vse jezike slovanske. Za-
tegadel prosimo vsakega, komur je v prevodih Tolstojevih
spisov v sloven¥éino (bodisi v Zasopisih, ali v kaki posebni
knjizevni izdaji) kaj natannejega znano, da blagovoli o tem
porocati gospodu V. Kudera, Jastniku ,Agence slave* na
Dunaju_ (1. Hauptpost Fach). Gospodje knjigotrZci, v katerih
zalogi se nahaja Katerikoli prevod, blagovolijo maj na imeno-
vani naslov doposlati iztis deticnega prevoda, da nam bode
moZno vsak prevod v Zivotopisu natanfno zabeleZiti.

Slovanski Svet”

zavriuje s 6. Sievilko prvo Cetrtletje t. 1. Kmalu pride na vrsto
razpravljanje o cirilometodijski cerkvi med Jugoslovani, so-
sebno med Slovenci. Zajedno naznanjamo, da zaénemo takoj
aprila meseca priobeyati v izbornem ruskem .prevodu Lev-
stikovega . Martina Krpana*®, kakor tudi razne slovenske
pesmi, primerno prepisane na eirilico.

~Slovanski Svet®

izhaja po dvakrat na mesec, vseléj 10. in 25. dne meseca.
Naro¢nina znada :

za celo leto . . . 4 gold.
28 0N by O AT ST
za Cetrt leta PO st

Za ljudske ucitelje in dijake velja :
celoletno i 3 gld. 60 kr.
POIORENO . \ o .« ot s o h caidke 80 iz
Cetrtletno . . . — 90 4

Posamicpe Stevilke se oddajajo po 18 kr.

Naro¢nina se poSilja izdajatelju v Trst.

Opomnja. Novi narotniki utegnejo dobiti Se vse leto3nje
Stevilke lista. Razprava o latinskem obredu, ki se Se nada-
ljuje, pricela se jn lani v 3 zadnjih Stevilkah. Novim narod-
nikom oddajamo tudi te 3 Stevilke za malo odskodnine 35
kr. — Letnika ,Slov. Sveta® od 1889. in 1890, dobivata
se celotna po 3 gld, letnik od 1888, kateri nima yseh &te-
vilk,pa po 2 gld. 30 kr. — Nekoliko naroXnikov je, ki so
nam fe od poprej nekaj na dolgu; te prosimo vljudno, da
to poravnajo kmalu.

Slovanske liste posojujemo tudi-letos, oziroma podar-
jamo proti od¥kodnini postnine.

Uredni¥tvo in wpravnidfvo ,Slov. Sveta®.

Popravki k 5. 5t. .SL Sv.* str. 83 desna 2. v. 2g.: Ni%-
wjenr nam. Yisnjem ; ondi 4. v. zg.: Sosnovic nam, Sognovie ; ondi
20. v. 2g.: ne smejo nam. ne znajo.

gld.

in za Getrt lefa 1 gld. Za dijake in ljudske uditelje stoji celoletno 8 gld. 80 kr.. poluletno 1 gld. 80 kr. in Getrtletno 90 kr. — Posa-
niéne Stevilke se prodajejo po 18 kr. — Naroénina, reklamacije in dopisi naj se podiljajo F. Podgorniku v Trstn, ulica Farneto §t. 44.

Tisk tiskarne Dolenc — Izdajatelj, lastnik in urednik: Fran Podgornik.



