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Izhaja dvomeseéno., Narocénina s prilogo »Prosvetni oder« znasa 10 lir.
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Nasim druStvom!

Nas prevzvifeni nadpastir nam je
prinesel iz Rima vazno narocilo: Ves
nas narod naj bi opravil zadostilno
poboznost prvih petih sobot v ¢ast Ma-
rijinemu Srew s proSnjo, da bi
mogodni po zagotovilu, ki ga je dala
Marija v Fatimi na Portugalskem,
skrajfal dni trpljenja in bridkosti, ki
jih danes prezivljamo.

Poboznost v ¢ast presv. Srceu Mari-
jinemu naj bi se naslonila na zado-
stilno poboZnoest v ¢ast presv. Sreu
Jezusovemu, ki se je v zadnjem ¢asu
tudi pri nas take lepo razdirila. Po
Mariji k Jezusu. po Marijinem presv.
Sreu k Sreu  Jezusovemu! Ta misel
naj obojno poboZnost notranje po-
veze, ta misel pa naj nam bo tudi v
pobudo. da bomo z apostolsko gored-
nostjo Sirili poboZznost prvih petih so-
bot v mesecu.

Po narotilu Prevzvisenega bomo za-
celi opravljati skupno pobozZnost s
prvo soboto v januarju (2. januarja
194%) ter jo zakljud¢ili s prvo soboto
Marijinega meseca majnika,

Prepricani smo, da bodo vse kato-
litke erganizacije, ustanove in zavodi
priporocili  vsem svojim ¢lanom  in
¢lanicam, gojencem in gojenkam, da
bodo sami opravili poboznost v tem
casu. To pa Se ni dovolj! Da bomo
dosegli mamen, zaradi- katerega je
Prevzviseni narocil, naj skupno oprav-
ljnmo to poboZnost, moramo teh pr-

vi ot sobot zdruziti v Marijinem
W'V.g} narod, moze in Zene, fanie
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in dekleta, mladino in otroke, katoli-
ike Slovence vseh stanov in poklicev.
To pa nam me bo uspelo, ako ¢lani
vseh katoliskih organizacij, zavodov
in ustanov ne bodo #li med ljudstvo
kot apostoli in pridobivali vedno veé
in ve¢ zado3tevalcev presv. Srcu Ma-
rijinemu — vsi brez izjeme, vsak v
svojem okolju, vsak v svoji druZini
in hisi, vsak pri svojih znancih in
prijateljih, vsak priliéni ¢as in po-
vsod: doma, v delavnici, v uéilnici,

v Soli, pri drusStvenem sesianku, v
cerkvi. Meseca decembra naj vsakdo

vsak dan vsaj ¢etrt ure posveti delu
za to poboZnost: kako lep bo potem
pogled po nasih cerkvah v mestu in
na dezeli prvo soboto v januarju in
potem vse nadaljnje Stiri prve so-
bote, ko se bomo v tisolih in tiseéih
zbrali pri Gospodovi mizi v zadoste-
nje za grehe in zalitve, ki smo jih
mi in so jih drugi Slovenci prizadeli
presv. Sreu Marijinemu!

Vseh prvih pet mesecev bo posve-
éeno pokori in zadoS¢evanju presv.
Sreu Marijinemu: ko bomo v mislih
na nebefko Mater spremenili svoje
miéljenje in Zivljenje, ko bomo svoje
nazore podvrgli  uditeljskemu vod-
stvu Cerkve in njenih od Boga po-
stavljenih pastirjev, bomo v mesecu
maju vsi opravili e posvetitev pre-
svetemn Sren Marijinemu in se tako
pridruzili veliki akeiji. ki jo je za-
mislil sv. o¢e papez Pij XIL, ko je
letos o Vseh svetih posvetil ves kr-
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s¢éanski svet Sreu Marijinemu, podob-
no kakor veliki Leon X1 leta 1899,
presvetemu Srcu  Jezusovemu.
Prosvetna zveza nudi skiopticne sli-
ke za predavanje o Fatimi.
Zelo kratek ¢as je odmerjen za pri-
pravo na prvo soboto v vrsti zadoste-
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valnih sobot v ¢ast Sreu Marijinemuy
— komaj dobre tri tedne. Zato niti
dne ne smemo zgubiti za to pripravo,
zato morajo vsi ¢lani katoliskih or-
ganizacij nemudoma na apostolsko
delo za to narodno poboZnost.

lzobrazba srca

V.

V' teh dneh slisimo veckrat vzklike:
ali je mogoce, da se med nasim na-
rodom nahajajo ljudje, po rodu Slo-
vencl, ki mudijo na zivalske nacine
duhovnike, ¢lane Katoliske akeije,
¢lane prosvednih drustev?

Je mogoce, ker danasnjemu clovekn
manjka prave sréne izobrazbe, notra-
nje kulture. Kdor bolj globoko pogle-
da v ¢lovesko druzbo od danes, ta bo
kmalu videl veliko razliko med druz-
bo od véeraj in od danes. Ce stopif
med mladino bodisi na ulici, v Soli, na
igriséu, ¢e gres v gostilno ali kino,
dobis vtis, da manjka vsepovsod pra-
ve sréne izobrazbe, katera naredi vse
zivljenje lepse, prijetnejse, bolj toplo,
domace, res dlovesko, Tako pa je vse
mrzlo, hladno in mrtvo, To pomanj-
kawje notranje omike pride do zuma-
njega izraza v sebitnosti, v pohlepu
po tujem blagu, v grdem prosiatkem
govorjenju, v surovi kletvini in, kar
je najhujSe, v mesarskem klanju in
uni¢evanju vseh dobrin, zunanjih in
notranjih, zasebnih kakor tudi javnih.

Od kod to zlo? Kdo je zasejal to-
liko ljuljke med gredice naSega na-
roda? Kdo je sejal to strahotno seme,
ki je zadnje ¢ase pognalo tako bohot-
no strupene sadove, tako po mestih,
kakor tudi po dezeli? Kdo je povzro-
¢il smrt nasega sodelavea dr. Ehe-
licha? Kdo placal in najel morilce
dr. Natla¢ena, kdo je obsodil na smri
nad 15 duhovnikov, naSth pijonirjev
katoliske prosvete?

Duh  ¢asa, duh materializma, ki
vilada svet od danes, se je utelesil v
¢loveku in si postavil svoj tron v nje-
govem razruvanem srcu. Obvladal je
njegovo misljenje, delovanje in celo
zivljenje, skratka, satan ga je obse-

Z.

del, zato je postal popolnoma njegovo
orozje. To je jasen zunanji odsev
materializma, ki =0 ga sejali marksi-
sti in komunisti v srca naSe delavske
in mes¢anske mladine: nefteto drugih
pa je prilivalo tej cvetki z oznanilom
brezbostva, z odvajanjem od cerkve,
od molitve, z blatenjem duhoviéine in
katoliskih voditeljev. Tako so bili vsi
studenci Giste vode zastrupljeni in ta
zastrupljena druzba danes poziga ka-
tolitke cerkve, prosvetne domove, Sole
in Zupni&fa. To je kuoltura tostranske
usmerjenosti hrez duhovne vrednote.

Tako se javlja pomanjkanje sréne
omike pri posamezniku, pri druzini in
druzbi. Vsi ti trije Cinitelji so zavregli
versko izobrazbo, zavrgli versko Ziv-
ljenje. Ti niso obiskovali masih pro-
svetnih prireditev, niso obiskovali na-
3ih cerkva, zato so jim bili vedno na-
sprotni. Postali so slepi, kljub sonémi
svetlobi: niso hoteli poslusati, da edino
motno versko Zivljenje zagrabi ¢lo-
veka, ga naravna na visok nadnarav-
ni cilj ter zbodi v njem vse lepe
lastnosti in ublaZzi v Eloveku strasti
in nagone podivjanosti. Dokaz za to
je skoraj 2000 letna zgodovina, tako
cerkvena kakor tudi posvetna. Prva
nam Kkaze celo vrsto onih. ki so do-
speli do vrhunca notranje omike,
tako da jih je Cerkev postavila na
svetilnike, odkoder nam s svojim
zgledom svetijo. Druga, posvetna zgo-
dovina, pa neprisiransko kaze ma
globoke rane, ki jih je moralo élo-
veStvo pretrpeti od revolucij in dob,
ko je vladala ulica, ko je dobila ob-
last v roke druhal, ki je morila in
pozigala.

Odpovedala je torej pri nas danas-
nja druzina. V tej prvotni celici se
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nasrka mladina tistega duha, ki na-
polnjuje starSe. posle in one, ki pri-
hajajo v druzino. 1z te celice naj bi
rasel in izSel rod, ki bi bil kos vsak-
danjim zahtevam Zivljenja. Ker pa
starii, zlasti matere, prve vzgojite-
ljice v druzini, niso imele ved luéi,
ne olja prave sréne izobrazbe, so rasli
otroci v mladenice in dekleta brez
toplega diha, brez toplih sapic v div-
jake, katerih ni nihée cepil, v ljudi
brez srca, brez vere, brez prave
omike,

Svoj del je doprinesla tudi Sola in
ves nacin folske vzgoje in izobrazbe.
Po vseh Solah je prevladovala le um-
ska izobrazba in vaja spomina. Gla-
va je postajala vedno veéja, sree pa
vedno manjie, bolj prazno, da. ne-
dovzeino za vse, kar je lepega in ple-
menitega. Uditelji so povecavali le
znanje mladih judi, strogo so izpra-
gevali, ¢e se je uCenec nadrdral vseh
letnie, ¢e je doumel vse ucene mate-
mati¢ne naloge, da bi pa vzgojili
uéence v postene in plemenite ljudi,
le za to se ni nihée brigal. Onim pa,
ki so hoteli rediti, kar bi se morda Se
dalo rediti, je bil pa vstop do mladine
prepovedan. Ali je potem kaj cud-
nega, ¢e je iz te mladine, ki je do-

zorela v tem desetletju, kaj drugega
privrelo na dan, kot mevihia. vihar,
zabloda.

Ta tuji duh, ki ni zrasel na nasih
tleh, temved je bil uvozen iz tujine
po raznih knjigah, broSurah in liatih,
po raznih krivih prerokih, ki so se-
deli za katedrom in predavalnimi mi-
zami, ta tuji duh mora zopet izginiti
iz nasih slovenskih druZin. Tja pa naj
se naseli zopet pravi druzinski mir,
ona skromnost, ona poboznost, oni
strah bozji, ki so ga uéili pri nas nadi
voditelji od Slomska do Kreka. Spre-
meniti je treba Solo. poglobiti versko
zivljenje. fele potem bomo iztrebili
tudi ljuljko z nasih gred. Poglavitna
naloga nasih organizacij v bliznji bo-
dodnosti pa mora biti ta, da se med
ljudstvom mora ukoreniniti zdravo
versko zivljenje. Druzina mora zno-
va postati toplo ognjiste in vzgaja-
lis¢e znacajnih ljudi, Sola mora po-
leg duha vzgajati tudi srca, organi-
zacije pa morajo to dopolnjevati z
globokim delom, ne le z zabavo, tem-
ve z resnim Studijem. Nekdanje po-
teze nadega naroda se morajo znova
vtisniti na slovenskega ¢loveka tako
v besedi, fegi. druzini, higi, pesmi in

obleki,

Pesnik Severin Sali o lepi knjigi

Ob priliki razstave lepe knjige je
imel pesnik Severin Sali v Ljudski
knjigarni pred nabito polno dvorano
pomemben govor o knjigi. Glavne
misli tega govora prinasamo:

Moé¢ dobre knjige je, da najde v
njej clovek odgovore na vsa vprasda-
nja in dvome, ki jih sluti ali odkriva
poezija ali ki jih je v romanu izkle-
sal pisatelj. V njej odkrije bogastvo
in z njo si obogati spoznanje in srce,
da ga dvigne v resniénejSo nadstvar-
nost in ga oplemeniti.

Mo¢ dobre knjige je. da to stori
tudi takrat, ko jo ¢lovek bere samo
z namenom, da bi se razvedril in od-
dahnil. Knjiga je kakor kristalna
prizma. Predmete vidi§ pred seboj
tudi brez nje. Toda ¢e pogledas skozi

njene brufene robove. kako vse lepsi
in drazji postanejo,

Bralcu mora nuditi kleno zrno, v
katerem naj vzraste klasje novih, po-
globljenih doZivetij in spoznanj. Vsak
pisatelj bi se moral zavedati, da mora
sluziti plemenitim smotrom, ¢e¢ hote,
da bo njegovo delo preseglo plehko
prikazovanje vsakdanjosti, da bo nje-
govo zrnje sprejeto v zitnice, iz ka-
terih se hranijo dufe in srca. Vsaka
knjiga bi morala biti knjiga zivljenja.

Zato moramo znati s knjigo tudi
ziveti. Brati moramo take knjige. ki
nam bogate duha in spoznanje ne pa
da se naslajamo ob malovrednih pu-
stolovskih “ zgodbah, Pa brati se mo-
ramo nauciti, So ¢asi, so ure, ko nam
umetnikova beseda zapoje kot zvon,
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ko nas obii¢e prav v tisti kamrici
srea, kjer ¢lovek doZivlja vsaj delo-
ma to, kar je pesnik ob ustvaritvi
dela.

Ce je veckratno branje dobre knji-
ge vazno za vsako lepo knjigo. je dva-
krat vazno za poezijo. Pa 3¢ nekaj ne
smemo pozabiti pri branju knjig. Ko
smo jo prelistali si moramo o mnjej
ustvariti tudi sodbo, To je naSa dokz-
nost, kajti dolzni smo. da dobro knji-
g0 razSirjamo,

Vazna stvar, ki nam jo predavatelj
ob tej priliki tudi prav posebno pri-
porofa, je: osnujte si svojo domado.
druzinsko knjiznico. Prav je, da si
knjigo izposodis in preberes, Toda ta
vendar ostane tuja last. Ce pa si jo
kupis, je tvoja. Knjige si zele, da bi
bili z njimi ljubeznivi, prijazni, da bi
jim privoscili prostor, ki je zanje pri-
kladen in ga zasluzijo. In 3e to, da bi
jih lepo ohranjene zapustili novim ¢la-
nom nase druzine, kot dragoceno de-
digino. Koliko knjig je &lo vni¢ ali
se blizajo temu, ki bi morali paziti
nanje kot na veliko dragocenost vsa-
kega doma. Kje so zlati zvezki Grud-
nove in Malove Zgodovine slovenske-
ga naroda, ki so prihajali v tolike in
tolike nase hife. Kako malo je druzin,
pri katerih jih Se najdemo. Prva skrb
ti mora biti domac¢a knjiga. Prav kar
se naSih pisateljev ti€e, bi se morala
Ljubljana skesano potrkati na prsi,
kakor smo videli iz zadnje ‘ankete
Sentjakobske knjiznice, Delo nafega
pisatelja, ki opisuje nafo zemljo. nas
in ki za mas tudi piSe. je mnogokrat,
cetudi se zdi skrommejSe, bolj po-
membno kakor mmogih svetskih av-
torjev razglafene slave, Seveda je
prav, da ima¥ tudi izbiro lepih del
svetovne knjiZzevnosti., v kateri ti pojo
utripi drugih zemlja in drugih naro-
dov in Siroko razmeje tvoje obzorje.
Toda prvo, da, naravnost nujno je, da
poznad domaco pesem in domaéo pro-
zo. Kot osnova tvoje domace knjiz-
nice morajo biti tile pisatelji oziroma
njihova dela: Preseren, Jurcié, Dete-
la, Tavéar, Levstik, Cankar, FinZgar,
Zupanci¢, Jenko, Murn, * Gregoréic.
Pregelj, nekateri novejsi avtorji, zgo-
dovina Slovencev, sveto pismo, Hoja

za Kristusom, nekaj najpomembnejiih
prevodov. In tudi tale, ¢eprav skrom-
na razstava naj te spet spommni in
globlje poveze s knjigami, tvojimi
dragimi znankami, ki te pozdravljajo
in ¢akajo. Marsikatere Se ne poznate,
sedaj si jo boste lahko ogledali. Mar-
sikatera, ki ste ze pozabili nanjo, vam
bo znova ozivela v spominu. Ali jih
vidite, kako zro na vas z miz in polic.
Ali ¢utite, kakor da so nevidne med
nami svetle postave naSih pesnikov,
nasih pisateljev, nasih uc¢enjakov. Pri-
sluhnite skrivnostnemu Sepetu, ki veje
iz vsake knjige. Slig§ite Trubarja, ki
vam Zepeta iz prve slovenske tiskane
knjige »Moji ljubi ker¥cenikic. Sli-
site Slomska, ki z Zarec¢im obrazom
razlaga Blazku in Nezici: O ljubi,
lepi ino posteni slovenski jezik. Pri-
slubnite Presernu. ki ob slapu Savice
poje o ljubezni, upanju in veri Bo-
gomile. Prislubnite Zupand¢icevi Dumi,
ki v svetlem zanosu sklepa roke kakor
v molitev: Sveta si zemlja slovenska
in blagor mu, komur plodis. Pa pri-
sluhnite Se drugim. Vsi vas pozdrav-
ljajo, vsi vas klicejo in vabijo in dvi-
gajo in potrjujejo. In pritajen Sepet
postaja vse moénejsi, odpevajo mu po-
etje in videi in vedei iz vseh ¢asov in
narodov. Knjiga je bila. ki nas je ne-
kot dvignila in ohranila, a to je tudi
njeno poslanstvo za sedaj in za na-
prej.

Na tem ozemlju Ljubljanske pokra-
jine je od aprila 1941 naprej izSlo 220
slovenskih knjig, Vsak teden tri. Ne-
katere Ze tudi v dveh izdajah. Osem
pesniskih zbirk, 97 romanov in pove-
sti, med njimi 30 domadih, 20 znan-
stvenih razprav, 38 knjig s podrotja
verstva in vzgojeslovja, VaZzno mesto
zavzemajo tudi ucbeniki in slovarji
italijanskega jezika. Med majbolj po-
pularne izdaje spadajo knjige »Slo-
venteve knjiznicee, ki izdaja domaca
in tuja leposlovna dela, ki jih je do-
slej izslo Zze 37,

Predavatelj je nato podal kratko,
toda bogato zgodovino naSe najvedje
slovenske knjigarme, ki nam je dala
v svojem obstojn ze nad 1.400 knjig
v skupni nakladi Stirih milijonov iz-
vodov. Klicu po domaéi knjigi, ki jo
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je knjigarna Sirila med narod, je sle-
dil klic po dobrih in vrednih prevo-
dih iz svetovne knjizevnosti. Zalozba
s je odletila za velikopotezen nacrt
in ustanovila svoje znamenite zbirke.
Preved je teh del, da bi jih mogli tu
nastevati,

Tako vidimo, da je med nafim ljud-
stvom Se mnogo dakih, v katerih veje
duh ljubezni do lepe nase knjige, vse
to pa nam je v dokaz, da nam vsem
zmaguje <¢lovekov duh ‘s silo svoje
nmetnosti, svoje znanosti in vere.

Komunizem in kr$canstvo

Ko je papez Pij X1 v okroznici
Quadragesimo anmo« (1931) odlo¢no
izpovedal, da socializem in kri¢an-
stvo nista zdruzljiva — ali kristjan,
ali socialist, oboje obenem ne mores
biti! — so se nekateri mrdali. Zakaj
bi ne mogli biti kristjani in sociali-
sti? Bahato so govorili: mi smo in
ostanemo kricanski socialisti! A kma-
lu se je pokazalo, kako resni¢en in
upraviten je bil papezev opomin. Pri-
sla je preizkuinja in krséanski socia-
listi so se znashi med radikalnimi so-

cialisti, komunisti, in mnogi brez pri-

devka skrd¢anskic. Kako bi se tudi se
imenovali skri¢anskic, ko sami vidijo,
da je komunizem skoz in skoz proti-
kritanski! PapeZz je tudi obrazlozil,
zakaj je komunizem nekri¢anski,
namrec po svojionaravi. po svojem
bistvu. ker je ves prezet z materializ-
mom in ateizmom. Ko bi bili kri¢an-
ski socialisti res poznali moderni so-
cializem in komunizem — Marxov so-
cializem je v resnici komunizem! —,
bi bili to tudi sami uvideli. Ali ni
vodja memskih socialistov Bebel Ze
leta 1781, v nemskem drzavnem zboru
glasno izpovedal: »Socializem je ate-
izem!c Njegov je tudi izrek: sKriCan-
stvo in socializem se imata kakor
ogenj in vodals Papez je torej le tudi
sam s kritanskega stalis¢a povedal.
kar so s svojega socialisticnega stali-
&a Zze davno prej v raznih oblikah
trdili socialisti in komunisti. Ali ne
odkriva notranje narave komunizma
tudi zloglasni Marxov izrek: »Vera je
opij za ljudstvos, ki ga je prevzel tudi
Lenin, ¢es religija je slabo Zganje, ki
z njim kapitalisti opajajo ljudstvo, da

lj mirno premaSa njih izkoris¢anje.
Boljieviki so po oktobrski revoluciji
leta 1917, vklesali ta izrek v Moskvi

—d

nasproti Materi bozji iberski, da bi
smuzike« vedno spominjal na enega
izmed osnovnih naukov komunizma:
vse vere so le izmigljenina! Zato je
tudi* nauk komunizma: komunizem
gor. vera dol! >Naértna in zavestna
socialna organizacija mas,c pravi pro-
gram boljSeviske stranke. smora po-
vzro¢iti popolno prenchanje verskih
predsodkov.c Kajpada to ne gre tako
hitro. Poskusi okruinega preganjanja
Cerkve na Ruskem so se ponesreéili.
Zato so komunisti zaceli drugo takii-
ko. Treba je ljudi varati in polagoma
pripeljati v ateizem. TakSna je bila
tudi taktika sponujane roke«. Fran-
coski socialist Thorez, ki je vabil
francoske katolifke delavee, naj bi
sli skupno s socialisti in komunisti za
pravice delovnih stanov, se nikakor
ni izneveril komunistitnemu sovra-
Stvan do vsake vere. Saj je isti Thorez
leta 1936, na nacionalnem shodu ko-
munisticne stranke dejal: »>Mi se bo-
rimo proti Cerkvi, mi se borimo ne
samo proti katolikim duhovnikom,
temved proti vsaki obliki religije, ker
je religija le opij ljudstva.c Taktika
ponujane roke je bila torej le tak-
ticna poteza, ¢es pridobimo delavee
najprej za skupni boj. v skupnem
boju jih bomo Ze scasoma tako pre-
delali, da bodo pustili tisti nepotreb-
ni privesek skric¢anski: in bodo pravi
socialisti in komunisti. Kajpada tak-
Sna taktika ni za vedno in povsod.
Tudi so mmogi komunisti tako nepo-
cakani, da taksne takiike niso zmoz-
ni: ¢e ne gre zlepa. naj pa gre zgrda.
In takiika szgrdac je komunizmu brez
Boga in vesii najbolj naravna. Zato
res vidimo, kake se komunizem, kjer
s¢ po svoji naravi sprosti, najrajsi
valja v krvi. Tako je bilo izprva na
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Ruskem in je od ¢asa do ¢asa Se, tako
na Ogrskem, v Mehiki, na Spanskem.
tako tudi pri nas.

Res so nekaj ¢asa »zmernejsic soci-
alisti govorili, da komunizem ni v bi-
stvenem nasprotjn z vero in kritan-
stvom. Tudi pri nas so nekateri tako
govorili. Pravi socialisti in komunisti
so jih zaradi tega zasmehovali, ces
kaj bi uganjali hinaviéino! Ruski so-
cialist Plehanov je odkrito povedal,
kako je. sMi,« je dejal, snimamo pra-
vice zapirati duri svoje organizacije
élovekn, ki je okuzen z vero, a dolzni
smo storiti vse, kar je v nasih moceh,
da v njem to vero porusimo, ali mu
vsaj onemogodimo — sevedae, je do-
stavil, ronemogocimo z duhovnim oro-
zjem, da ne bo razSirjal svojih pred-

sodkov med drugimi delavei.c Pleha-
nov torej katolidanov ne odbija. a
vabi jih le. da jih pridobi. Zatio na-
daljuje: »Dosledni socialistiéni sve-
tovni nazor se z religijo mikakor ne
sklada. Zato ni ni¢ ¢éudnega, da sta jo
utemeljitelja znanstvenega socializma
najodlo¢neje odklanjala.

Najvernejéi Marxov tovaris Engels
je pisal: >S5 poti hofemo spraviti vse
tisto, kar se nam javlja pod zastavo
nadnaravnega. Zato za vselej napo-
vedujemo vojsko religiji.e Tako go-
vore odkriti socialisti in komunisti.
Pravi komunist ni kristjan in ne mo-
re biti kristjan. Komunizem je zani-
kanje kriCanstva. krianstvo je za-
nikanje komunizma.

KnjiZnica

Drustvene knjiznice je treba ved-
no izpopolnjevati z dobrimi kmnjigami,
Hvala Bogu, da teh ne manjka kljub
sedanjim ¢asom, ko muze pocivajo in
ima prvo besedo Mars — vojni bog.
Za to skrbi pri nas posebno Sloven-
¢eva knjiznica, ki je v zadnjem casu
izdala sledede knjige, ki vse spadajo
v drustveno knjiznico.

1. Iv. Lesjakov: Za¢arani romar. Pi-
satelj Lesjakov je poleg Gogolja in
Dosiojevskega eden najbolj pristnih
ruskih pisateljev. Ves je prepojen —
kot pravi ruski kmet — s pravoslav-
nim tustvovanjem in poln ljubezni do
malega ¢loveka, Tako nam v Zacara-
nem romarju poda tlatana Ivana Se-
verjamina, ki se je vodil kot izvoljeni
otrok, ki je bil zacbljubljen Bogu. To
je tista usoda, ki je bila temu mu-
ziku dodeljena, a se ji izmikal, dokler
ni kon¢no prijadral po dolgih in tez-
kih zgodbah v mirni pristan samo-
stana,

Tudi druga novela istega pisaielja,
ki je dodana pod naslovom Nesmrini
Golovan, ima skoraj isti znacaj. V
njem je podana mogoéna podoba ru-
skega verskega mavdufenja, pa tudi
nazadnjasiva in zlorabe cerkvene slo-
vesnosti v zlobne namene.

2. Janez Jalen: Bobri. 1. del. V Bo-

brih nam odkriva pisatelj zgodbo ti-
stih éasov, ko se je po Ljubljanskem
barju kretal, veslal in krmaril mosti-
s¢ar. Ta ¢lovek je zivel tesno spojen
z naravo lovsko Zivljenje. Gon po
ohranitvi lastnega rodu in po ohranii-
vi rodu sta prazgodovinski resnici, ka-
terima je Jalen dal nazorno resnic-
nost s tisto moc¢jo, kot jo je dal ov-
¢arju Marku in povesti Trop brez
zZvoncev. )

3. Miklavz Kuret: Veselja dom. Ce
kedaj, je sedaj tisti ¢as. ko je treba
druzini dati notranjega Zivljenja. Ta
celica naroda mora zaziveti novo Ziv-
ljenje, prizgati je treba v tem sveti-
&n movo lué, & hofemo narod obno-
viti duhovno in telesno. lz te knjige
naj nase druzine zajemajo novega ve-
selja in Zivljenja z veselimi igrami,
ker le na ta madin bodo okrepile za-
vest skupnosti in druZinskega zado-
voljstva. Pa tudi drustva. zlasti vodi-
telji mladinskih odsekov. narasCaja.
mogkega in dekligkega, bodo nasli
obilo iger in zabavnih migov za svoje
malcke.

#. Rastislay Rudan: Mlada vesna.
Ljudska knjigarna je za Miklavza iz-
dala zbirko mladinskih pesmic, kakor
jih je zapel Rastislav Rudan. Narava,
zivali, letni &asi, sonce, luma, dan in
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no¢ so nasli novega castilea in pesni-
ka. Polne so zdravega humorja in le-
pih vzgojnih misli, Mladina bo z ve-
seljem segala po knjizici, katero pri-
porotamo za mladinsko zbirko.

Miladina poje. Zbirka pesmi za
solo in dom. katero je uredil in zbral
Ivan Primoz. Ce katera knjiga, je ta
prav za sedanji ¢as potrebna, da udi
na%o mladino tistih lepih narodnih pe-
smic, ki so jih peli na& ofetje in ma-
tere. katerih sveta dolznost je. da se
jih nau¢i sedanja mladina zlasii v
soli. Zalostem je ¢lovek, ko slig mla-
dino prepevati slagerje — muhe eno-
dnevnice, ker ne poznajo ved sloven-
ske narodne pesmice.

Bolgarske ljudske Kknjiznice. Bol-
garsko Casopisje je objavilo letopis o
delu za ljudsko izobrazbo. Po njem
posnemamo, da ima Bolgarija Ze 3000
narodnih “Eitalnic, ki premorejo skup-
no 2613.000 knjig. Knjiznice so mi-
nulo leto nabrale 7.560 milijonov le-
vov. Pac¢ lep dohodek. ki omogoca
redno nabavo novih knjig,

Srbska narodna knjiznica v Belgra-
du is¢e nove prostore. 7 obnovo in
razsiritvijo Srbske narodne knjiznice
se je v Belgradu pojavilo tudi vpra-
Sanje njenih mnovih prostorev. Dose-
danji so namred¢ pretesni in se v njih
knjiZnica ne more nemoteno razvijati.
Yodstvo knjiznice je nameravalo pro-
blem rediti na ta naéin, da bi del
knjiznice preneslo v prostore pravne
fakultete na Aleksandrovi ulici. Do
uresni¢itve tega nacéria pa ni priglo.
S tem vprasanjem se je sedaj pricela
baviti tudi belgrajska ob¢ina ter misli
knjiznici dati na razpolago Krsmano-
vicevo hifo na Terazijah. v kateri je
hil po zadnji svetovni \oym nekaj ca-
sa tudi srbski dvor.

Razstava dobre in lepe knjige. Slo-
vensko ljudstvo je bilo ze od nekdaj
navezano na lepo domacdo knjigo. To
nam dokazujejo Stevilne knjiznice in
knjigarne, to nam izpricujejo svetov-
no znane ustanove, kakor Mohorjeva
druzba in druge, ki so dale naSemu
narodu toliko lepih knjig. Ni sloven-
ske hife, kjer ne bi imeli vsaj polico
lepih verskih ali leposlovnih knjig.

Ljudstvo je ze mekdaj cutilo, da mu
je knjiga potrebna, zlasti da mu je
potrubnu dobra knjixu. Danes cutimo
vsi, da nam je l\njlgn Se dvakrat bolj
potrebna. Zato je zanimanje za knjigo
podesetorjeno. Danes bero ljudje in
kupujejo knjige kakor Ze davno ne.
Poglejte samo po ljubljanskih knji-
garnah ali pa po liubljanskih knjiz-
nicah. Bero, da bi se jim odvrnila mi-
sel od bole¢e stvarnosti in tesnobe.
bero, da bi se razvedrili in raztresli.
Da bi pa priglo med bralei in knjigo
Se¢ do tesnejsih stikov, je vodstvo
Ljudske knjigarne privedilo v nedeljo
13. decembra posebno razsiavo lepe
knjige. Nad 3000 posetnikov razstave
je najbolj jasno pricalo. koliko zani-
manja in ljubezni je pri nas za lepo
knjigo. Od odprtja razstave dopoldne
in popoldne so ljudje kar romali v
razstavne prostore v Ljudski knjigar-
ni, da si ogledajo bogate zbirke lepih
domadcih in drugih knjig.

Ljubezen do knjig. Pruski kralj Fri-
derik Veliki je bil tudi strasten ¢ita-
lee knjig. Cital jih je sam, uzival pa
je tudi, ¢e mu je kdo glasno kmjige
cital., Za to nalogo je imel nastavlje-
nega posebnega sluzabnika. Prav tako
kakor Napolcon je imel tudi on v vsa-
kem svojem gradicu zbrano knjiznico,
Od vseh pesnikov in pisateljev je naj-
rajdi ¢ital Lukrecia in Macchiavellija
ter mu je posebno ugajala njegova
sKnjiga o knezihe. To knjigo so po-
leg Friderika Velikega zelo radi citali
$e Napoleon, Bismarck, italijanski dr-
zavnik Cavour in cesar Karel V.. ki
jo je znal skoraj na pamet. Mnogo sta
¢itala to knjigo tudi Katarina Medi-
cejska in francoski kralj Henrik 1V.
— Najljub%e Napoleonovo éivo je bil
Githejev »Werthere, ki ga je nosil s
sehoj stalno. Kralj Ludvik I. Bavarski
je posebno ljubil Schillerjeve pesmi
ter jih imel twdi vedno pri sebi. O
Voltaireu pripovedujejo, da je iz svo-
jih knjig strgal vedino strani, ker je
mislil, da tiste sivari niso dobre. Ve-
liki filozof Kant se je vsak dan strogo
drzal dnevnega reda. Prekrsil ga je
samo egkrat, To je bilo tedaj. ko je
dobil v roke Rousscaujevo knjigo
‘Emile«, Citanje te knjige ga je tako
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prevzelo, da je |)ozu|nl na vse okoli
sebe. Znani in zZe omenjeni nemski
kancler Bismarck je zelo rad segel
tudi po Robinzonu. S¢ med kronanjem

nemikega cesarja v Versaillesu je sa-
njaril o tem, skako prijetno bi bilo
ziveti s 47 ali 48 zvezki Githejevih
pesmi na kakem samotnem otokue.

Italijanska katoliSka kulturna bilanca

Kakor sleherno leto, so tudi letos
odliéni predstayniki italijanskega ka-
tolitkega kulturnega zivljenja dali
obracun, lzdali so zbornik »1l1 Ragna-
glioc o pisateljskem in umetniskem
ustvarjanju talijanskih  katolicanoy
v letu 1940,

Kljub teZavam, ki jih rodi Mars v
nadlogo Minervi, se je visina katoli-
skega kulturnega udejstvovanja Se ob-
drzala.

lzgubila je v tem letu svetilnik, ki
ga je imela v znanem slovstveno kri-
ticnem obzorniku »Frontespizios, ki si
je pod Papinijevim in Bargellinijevim
vodstvom utrl smerodajno pot. Pravi-
jo. da se italijanski katoliski kulturni
svet prav tako kot na to zgubo lahko
zalosti tudi mad prenchanjem slov-
stvenega in kulurnega obzornika v
glasilu L Italias, kKjer je vsakih &ti-
rinajst dni Vigorelli pisal svoj »Gio-
vedi delle lettere«  (Slovstveni  cetr-
tek). Te zgube malee nadomestita re-
viji »Maestralec in zlasii »Primatos,
ki pa nista ne v tako spretnih ne tako
lwlncrjcnih rokah kot je bil Fronte-
spizio«.

Kaj pa dela poedincev? Tezko ie
vse nasteti in oceniti. Treba se je
ustaviti le pri znacilnej&ih, Ni dvoma,
da je med katoliSkimi pisatelji v pre-
teklem letu vodil Piero Barg(-llml
(sRitratto viriles, »Via Largac in »Cit-
ta di pittoric<). Ob strani mu stoji vo-
dilni tip italijanskih katoliskih proza-
istov ko bi bil nas Res Lojze fe
med nami in ne v grobu na Monte
Santo. bi mu memara posial kongeni-
alen — Giovami Papini  (+Figure
umane«), ki pa prehaja vedno bolj v
esejista in kritika.

Val navdusenja in tudi — preganja-
nja — je zajel globokega Nina Salva-
neschija (sPastore sulle vettes), ki
moéno grebe v probleme sedanje dobe,

Dva nova pojava sta bila Pea (+Tre-

nino dei sassic) in Bilenchi (11 con-
servatorio di Santa Teresac). Nekak
italijanski Timmermans je Nikola Lisi
v svojem »Dneviniku vaskega zupni-
kas (+Diario d"un parroco di cam-
pagna« ).

Pohvalno je kritika sprejela tudi
odlono katolisko iuspiriranega Pa-
storina, posebno njegovo »La prova
della famee (»Preskudnja lakotes) in
Felicija ter A. Turlo (sLa statua di
soleq).

Bilanca katoliskih prozaistov kaze
Se druga dela in imena, a ob nastetih
se je bilo treba pomuditi, ker ta so
znatilna. Paé je S¢ treba omeniti sil-
no delavno katolifko pisateljico Olgo
Visentini iz Milana,

Izredno plodoviti so bhili italijanski
katoliki v mladinskem slovstvu.

Pesniki, ki so se krepkeje oglasili z
vidnejsimi zbirkami v preteklem letu,
so pa: Mario Luzi (»Avvento notur-
no«) in Quasimodo. ki je kot na So-
vre skladno prevedel grike lirike. Kri-
tika pohvalno omenja Se Libera de Li-
bero (sEeclissed) in Idillio dell’ Era
(sTenerezzac), Ved so pokazali kato-
liski |mm1(-|j| v kritiki. Prednjacil je
Bo z »Uvodom v lirike 16, stoletjac.

Ve kot v prozi in pesmi so itali-
janski delavei pokazali v znanstvu,
posebno v pedagoskih in socialuih
vprafanjih. O tem bi kazalo govoriti
v posebnem pregledu.

Poscben primat pa kazejo v proude-
vanju vrhuncev med svetniki, ki so za
prerod italijanstva, tudi slovstvenega,
izredno dosti pomenili. Skladovnica je
knjig o Fran¢ifkovih in katarinijan-
skih $tudijah ter o ambrozevskih.

H konen bodi & pripomnjeno, da se
je zadnje Case tudi italijansko kato-
litgko zalozniStvo precej razvilo. Nad
sto razliénih zalozb 3teje. Te se na-
hajajo veCinoma — tudi tako imeno-
vana zemljepisna razprostranjenost
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kakega dejstva dovoljuje gotove skle-
pe — v severni ltaliji. predvsem v
Torinu (S. I C., E. Marietti), v Milanu
(Ancora, Pro Familia, Vita e Pensiero
in druge), Bresciji (Marcelliani, Que-
riniana, La Scuola itd.), Firenze (zna-

ni Salani za madinsko zalozbo), v Vi-
cenzi, v Padovi (Gregoriana), v Roma
sta poleg vatikanskih zalozb posebno
znani mednarodni zaloZznici Pustet in
Desclée, a ve¢inoma za liturgi¢ne iz-
daje.

Film: Pastor Angelicus

V nekaj dneh bo v vseh kinemato-
grafih Italije predvajan veliki film o
zivljenju papeza Pija XII. — +Pastor
angelicuse, ostvarjen od drustva »Cen-
tro Cattolico Cinematografico« o pri-
liki Skofovske 25 letnice Nj. svetosti.
Prvikrat v zgodovini kina in Cerkve
se bo priblizal mnozicam na tako ob-
Siren in neposreden nacin, In znak
bozje previdnosti je, da se bo vriilo
to srecanje med O¢etom in sinovi rav-
no v tej zalostni uri, v kateri gospo-
dujeta trpljenje in smrt ne samo na
bojnem polju, kjer grme topovi in
kjer se spopadajo oborozene {ete.
marved tudi v obljudenih in nebra-
njenih mestih, v katere prihaja z
neba in z morja straino znamenje
smrii in opustoSenja. In v tem tre-
nutku ter v teh onemelih mnozicah
se pojavi papez Pij XII kot tolaznik
in delilec dobrote. V gotovih poseb-
nih okoli&¢inah so imela dela umet-
nosti svojsko nalogo tolaziti ljudi, ka-
kor da bi njih lepa obleka poniZno
sluzila v to, da o¢ituje najgloblje ¢u-
stvo dviga in bratstva.

»Pastor angelicus«, ki ga oznanjajo
kot sijajno in bleStede delo umetnosti,
s¢ ne sme presojati z zgol] estetic-
nega vidika, ampak predvsem kot no-
va in topla kritanska poslanica obéin-
stvu italijanskih kinematografov.

Vsebina filma »Pastor angelicus«, ki
50 jo v ved prealedkih razsirili dnev-
niki in ki so jo objavili tudi v neka-
terih medavno iziglih delih, ni to, kar
je posebno vazno. Vazno pa je po-
udariti pomembne totke filma, kjer
imajo epizode, date, okoli&¢ine, do-
godki svojo posebno vaznost m slu-
¢ajno pomembnost, prevzemajo ¢love-
koljubm pomen, postajajo fustvo, dra-

, pesem, poezija.

Povedali smo ze, da teZi film, zasle-
dujot¢ vzor zgodovinske natanénosti,
za tem, da osvobodi kroniko ter jo
pusti oziveti na mnogo visjem pro-
storn kakor je umetnifka razlaga.

/di se nam, da se ta vodilna misel
jasno izraza v mnaslovu »Pastor ange-
licuse je v resmici poimenovanje, ki
ga pripisuje prerokovanje irskega
fkofa Malahije sedanjemu papezu, S
tem, da se je dalo to prerokovanje za
naslov filma, se je Ze dolo¢ila njega
duhovna orientacija ali, — kakor se
je véasih reklo — njegova stezae, Ce
zatnemo pod vidikom tega jasnega in
bleitecega gesla gledati razlicne do-
golke iz zivljenja Pija XIL, vidimo,
da si ti slede kot dolga vrsta slik,
nad katerimi vsemi gospoduje ta
osnovni znak pastirskega oCetovstva
in angelske ljubezni. Vse tja do ki-
pov angelov in sveinikov, ki jih pre-
mika kino v eni vrsti ¢arobnega po-
leta, je prepojeno s tem duhom in pri-
nasajo ol potetka to angelsko posla-
nico, ki jo bo malo pozneje uclovedil
en ziv ¢lovek v dejanje in besede, v
slike mogotnosti in ofetovstva, suve-
renitete in ljubezni.

Brz ko vstopi Pij XIL z vzviSenega
mesta med zidove vatikanskega me-
sta, se takoj polarizira okrog njega
ne samo dejalnost svetnih organizmov
Cerkve. vezanih na statute in tradi-
cionalne ureditve, marved tudi majhno
zivljenje tega majdkenega kraljestva:
vrvez naroda, siik z ob&instvom ver-
nikov, »&vicarjic in raznimi oboroZe-
nimi c¢etami, palatinska godba, zbor
sikstinske kapele, obnovitelji slik. raz-
iskovalet v globini vatikanskih votlin,
papeskih grobov ali kric¢amnskih pla-
stenj, skratka: dovrSitev vse te delav-
nosti oznanja, da sedi nov ¢lovek na
prestolu sv. Petra.
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Dnevno zivljenje papeza

Tukaj so ure in trenutki v duevnem
zivljenju papeza. ki uidejo pozorno-
sti poboznejsih opazovalcev papezeve-
ga zivljenja. Kadar vene v prvih ju-
tranjih urah svetloba jutranje zarje
velicastvo kalupu kupole sv. Petra in
se zopet vzdignejo kipi svetnikov na
berninskem stebrovju in postanejo na
soncu bolj svetli, v tej uri stopi tudi
papez kakor najponiznejsi gorski Zup-
nik k oltarju svoje izbrane in pre-
proste zasebne kapele in daruje bozjo
daritev, Vse skrbi za usodo ljudi in
sveta, vso vmemo za procvit kritan-
skega apostolata, vse tezave in Zalo-
sti, ki jih bo moral papez med dne-
vom prenasati sam skozi leta in leta,
pridejo v tem trenutku v razgovor in
najtesnejSo zdruzitey z zivim Kristu-
som, polozeni na oltar, kakor da bi
jth odlozil na rame bozjega Odrese-
nika. To je trenutek Vere, Miru, Mo-
¢i! Kdo more redi, kaksna bi bila nso-
da tega ¢loveka, zopér katerega pra-
sketajo valovi, za katere prosi in za
katere se poteguje, katere sovrai in
za katere moli in po katerih sreci in
nesre¢i povprasuje? Vsi se gnetejo
proti temu ¢loveku, da bi ga k sehi
privabili in ga od sebe odgnali. Toda
vsako jutro je Kristus tudi. ki ga zo-
pet potrjuje in zopet napravlja nje-
govo trpljenje jasno in njegovo bo-
jazen zaupljivo,

Vsako jutro mu Krisius zopet da-
ruje cut svojega krotkega. vesoljnega
daru. In s tem duhom razveseljen za-
pusti papez majhno kapelico, polno
sonca in gre masproti ljudem, ki ga Ze
cakajo. Vraca se Pij XIL. Pastir vseh
ljudi. Papez je sedaj pozabil nase: On
zivi zivljenje drugih.

Papezev blagoslov

Papez je dal vsakemu vernikov, zvr-
s¢éenih ob dolgi steni dvorane, roko v
poljub, sklonjen posluia muke vsake-
ga in daje vsakemu osebno tolazbo.
Oce je spoznal srca vseh svojih sinov:
preprostih delaveey, zapuscenih, voja-
kov, knezov, plemicev, zdravnikov.
otrok. In prisel je ¢as slovesa.

Papez se umakne v ozadje dvorane

in objame s poslednjim pogledom svo-
jo vdano mmozico. Vsi ga gledajo ga-
njeni, Papez je sklenil roke na prsih.
V dvorani vlada poboZno in ¢udovito
moltanje. Se en trenutek! Potem se
papezeve roke meizmerno raziirijo v
neizmeren, zeljan objem.

Neka posebna sila biva v teh dveh
drobnih, belih rokah. firoko odprtih
nasproti klecedi mnozici: odprie na-
sproti svetu, nasproti nebu. Papezev
pogled je obrnjen kvisku, da bi od
Najvidjega izprosil plodovitost blago-
slova, Sedaj se roke sklencjo, se zo-
pet zdruzijo okoli prsi in mrava roka,
ki napravi kriz blagoglasno kakor bi
se slisala godba.

Tisoti vernikov se zdruZijo s pape-
zem z znamenjem kriza. Potem zacne-

jo vsi hvalezno ploskati.
Ura na dvoriSéu sv. Damaza kaze

15. Papezev avito zapusti dvoriste, za-
vije — pozdravljan od »3Svicarjeve —
skozi kratek predor, pride na dvoriste
Belvedera. Papez. v preprostem belem
povrsniku stopi iz avtomobila, v ro-
kah ima nekaj listov in se zaéne spre-
hajati obdan od visokih ograj. Sedaj
je ura pocitka (odmora). Pa tudi v
teh trenutkih papez ne neha delovati.
Pozorno pregleda liste ter jih opremi
z opombami. Ura sprehoda potece hi-
tro. Papez stopi zopet v avto ter se
vene v palaco, da posluSa do trde nodi
svoje zveste sodelavee, ki mu povedo.
kaj se je prej&nji dan na svetu zgodilo.

Vojna

Ranjenci. slepci. pohabljenci priha-
jajo k papezn. Ko poslufa silna top-
ljenja teh ljudi, se nagne k njim, jih
tolazi in blagoslovi. Eno roko polozi
na glavo nekega slepea. v usesa neke-
ga ranjenca fepece nekaj besed, nje-
gove besede poslusa neki pohabljenec,
ta ima poleg sebe svojo mamico, ki
ga drzi kot kako svetinjo: vsi ti obra-
zi, ki so spoznali trusé in grozo vojne,
posluSajo pozorno nove besede, ki jih
govori ljubeznivi O¢e o miru. Tako
razprosire papez svoje roke z blago-
slovom tudi nad revezi vojne.

In med temi delavei, ki so prighi k
njemu v znamenito avdienco, trajajo-
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o od jutra tja do poldne, med to
mnozico, ki dela vsak dan in nosi na
rokah, na ¢eln raskave znake tega
dela, med temi ljubljenci Gospodo-
vimi, poklekne papez ob uri angelo-
vega Cescenja. In misli na Kristusa,
ki jeo po¢ival na zapuicenih cestah
Galileje med revezi in zapuScenimi,
katerim je obetal veselje kraljestva.

Bozja zrtev na oltarju izpovedi

Pij XII, je Najvisji duhovnik,

Evharistija — posvecena hostija in
vino — visoko mad glavami celega na-
roda vernikov. nad glavami vseh Ljudi.

Kristus bo odstavil z njih prestolov
prevzetneze in povzdignil ponizne. Po-
nizna je tudi mnozica na Trgu sv. Pe-
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tra. Papez Pij XIL se pojavi sredi loze,
sih blagoslovi in z njimi blagoslovi
vse mesto in ves svet.

Papez dospe in papez blagoslavja.

Pastir blagoslavlja in z blagoslovom
potrdi v veri vernike in kli¢e hkrati
z visokim glasom tudi oddaljene.

Papez: Dobri pastir.

Gorete je klical izgubljene in zbe-
gane, ki so ga neki dan sliSali.

Po gozdovih in dolinah je iskala
zmedena Sreda Pastirja.

Sedaj jih drzi pod svojim okriljem
in jih popelje nazaj v praznisko stajo.

Pastor angelicus: pesem o pastirju,
ki klice in zopet najde izgubljene
ovee.

Kronika

Velikonjeva »Vifarska polenac«. Ve-
likonja Narte, ki se je s svojimi psi-
holoskimi novelami uvrstil med odlié-
ne nase pisce in je v Vedernicah za
leto 1928, dal eno najbolj priljubljenih
ljudskih povesti »ViSarska polenac,
nam tuwdi kot dramatik ni neznan, Ze
v zatetku svojega literarnega ustvar-
janja je priob&il v 2Domu in svetue
modno pieso *Suzenje, na ljudskih
odrih se je igrala igra »Zupane, ki je
pozneje dala snov za sBesedes, pred
dvema letoma pa smo brali v Mladiki
njegovo ljudsko igro s Tabore, Nekako
istofasno se je lotil tudi dramatizacije
svojih »Vigarskih polene, ki so jih
igtali v Mostah. Rokodelski oder je
to ljuquo igro pokmal Ljubljanca-
nom in moremo vre¢i, kar z lepim
uspehom. V &tiri dejanja je avtor str-
nil svoj ljudski roman z Mohorjevine,
ki je trdna gruntarska hifa s staro
zgodbo, kateri pa je dal Velikonja po-
seben svojstven ¢ar. Pri Mohorjevih
se ob obletnici smrti sina gospodarja
sprozi povest in drama, katere nosilei
so ote Mohor, snaha Franca, sin Ma-
tic, hlapee Tine, njegov nepoznani ote
bera¢ Blaz, grabezljivi oderuh Ma-
tevz Kosmaé¢ s svojo Zeno in Se bajtar
Plancar. Posestvo je po moZevi smrti
mlade vdove, ki jo je Tine Ze nekdaj

ljubil, a mu jo je rajnki prevzel. Ma-
S¢bval se je in gospodarja ubil, ko
sta vozila hlode iz gozda. Nihée ne ve
o tem ni¢, razen Blaza, ki spremlja
in opominja Tineta kot slaba vest, naj
se javi sam oblasti, Tine je Se zeljan
zivljenja in ne mara Blaza poslusati.
Tudi tedaj ne, ko izve, da je njegov
ote. Grunt in Franca sta njegov cilj.
Franca se res odlo¢i zanj in celo pade.
ko je zavrnila Maticevo snubljenje,
mened pod Kosmatevim vplivom, da so
zanjo mesetarili v zvezi z gruntom.
Ko pa izve, da se je motila, preizkusa
Tineta in prepusti vse premoZenje
staremu Mohorju. Tine gre z Matij-
cem in Klancéarjem spet v gozd po hlo-
de in se ma isti poti kot njegova Zriev
smrino ponesreci. Ko ga prinesejo do-
mov. umirajo¢ prizna svojo krivdo in
izdahne. Ob njegovem truplu se vsi z
Blazem vred zaobljubijo, da pojdejo
za pokoro na Svete ViSarje... Kakor
je povest molna in zgrabi. tako nas
pusti dramatizirana hladne, ker je
ostala le zgodba in brez prave notra-
nje razgibanosti. Vse z¢ odigrava ne-
kam slucajno, Zlasti moti Blaz, ki vse-
skozi kar nekako visi v zraku in pri-
haja ter odhaja kakor nekak deus ex
machina, ¢eprav je nosilec poanfirane
misli. Kljub vsemu temu pa je ta dra-
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matizacija v Pirnatovi priredbi — zla-
«1i zadnjega dejanja — le bolj3a ljud-
ska igra, ki jo bodo podezelski odri
se radi in mmogo igrali.

Ogrinéeva burka »V Ljubljano jo
dajmoc je dozivela  pri prvi uprizo-
ritvi izreden uspeh. Obéinstvo je ma-
polnilo fran¢iSkansko dvorano do zad-
njega koticka in je z velikim zanima-
njem sledilo dobri izvedbi igre. Mno-
go jih je odslo domov, ker niso dobili
vstopnice, zato bo Fran¢iskanska pro-
sveta igro ponovila.

E. Gregorin, »O¢enas. ..« Sedem po-
dob iz Zivljenja, Godi se: Uvod — Na
gori ob sontnem vzhodu. 1. podoba:
Pred vnebohodom dopoldne. V kmedcki
higi na hribu kraj trga. 2. podoba: Na
praznik sv. Petra zvecer. V vedji go-
stilni ma dezeli. 3. podoba: Vsi sveti
pred mocjo, V cerkovnikovi hidi pri
cerkvi na gori, 4. podoba: V boZitni
no¢i med enajsto in polno&jo. V sta-
novanju tovarnitkega mojsira na de-
zeli. 5. podoba: V mod¢i na pepelnico
med deseto in enajsto uro. V higici
zunaj vasi. 6. podoba: Na veliki petek
med drugo in tretjo uro. V gruntarski
hi&i na vasi. 7. podoba: Na veliko ne-
deljo zjutraj. V prvem nadstropju
kmetije v hribih.

Martinova nedelja v Rokodelskem
odru. Rokodelski oder vsako leto pra-
znuje Martinovo nedeljo. Tudi letos
je bila dvorana matrpana do zadnjega
prostoréka. Barry Commersova kome-
dija v treh dejanjih »Roksic je v Go-
stinCarjevi reziji privabila toliko mno-
zico, da bi se zabavala in masmejala.
In so pri§li vsi na svoj ra¢un. Zabavna
komedija, ki se odigrava v hig Willi-
ama Harringtona, kjer se seznanimo z
njegovo druzino — z gospo. ki je 25

let sama vse odlodevala in bila takoj

bolna, ako ni obveljala njena, s héer-

ko Grace, ki se je vngla po materi, in
z zivahno mlaj%o Roksi, ki zivi svoje
zivljenje in je blize ofetu. V ta krog
se zapleteta dva snubea, Tonny An-
derson. ki ga je Grace odslovila, ko
se je vnela za Billa Calldwella, s ka-
terim se je pa tudi sprla. Ta ¢as so se
pletle in spletle ljubezenske niti med
Tonyjem in Roksi, kar je Grace spra-
vilo iz ravnotezja, a se je konino le
vse poravnalo z dvojno zaroko v za-
dovoljstvo obeh héera in S starsev.
Harringtona je z vso dovrienostjo in
umerjenostjo podal Gostincar,

V frané¢iskanski dvorani so v nede-
ljo 13. decembra dopoldne ob 11 in
popoldne ob 3 uprizorili zabavno Sti-
ridejanko sBajtarska princezac, ki je
nudila obilo smeha in zabave. »Baj-
tarsko princezo: je spisal prof. Janko
Miakar,

Nagrade za najboljse ljudske igre.
Drzavni zavod za narodno prosveto je
letos razpisal natefaj za najboljfo
ljudsko igro. Za ta natecaj, ki je sedaj
7e zakljuten, je bilo vposlanih 35 ljud-
skih iger od raznih pisateljev iz vseh
krajev NDH. Konece oktiobra so bile
dane ocene in razdeljene nagrade. Pr-
vo nagrado v znesku 6000 kun je dobil
novinar Franjo Babié¢ iz Osijeka za
izro *Novi rede. Drugo Maro§ iz Za-
greba za igro »Begunkac. Tretjo na-
grado v znesku 6000 kun je dobil Ri-
hard Nikoli¢ iz Zagreba za igro »Za
lepo zivljemjee. Cetrta, peta in Sesta
nagrada so bile po 5000 kun. Dane so
bile za igre pod naslovi »Krona kralja
Zvonimirae, »Zaboj v zvonikue¢ in +Za
hrvaiski dome. Odkupljenih je bilo
nadalje Se ved drugih vposlanih iger.

Drustvom priporo¢amo za sedanji
cas zelo primerno predavanje s ski-
opticnimi slikami: Dogodki v Fatimi.
Slike, predavanje in skiopticni aparat
vam nudi Prosvetna zveza,

Vsebina: Na&im drusivom! — V. Z.: Izobrazba srca. — Pesnik Severin Sali
o lepi knjigi. — Komunizem in kri¢ansivo. — KnjiZnica, — Italijanska
katolifka kulturna bilanca. — Film: Pastor Angelicus. — Kronika,

Uprava: Pisarna Prosvetne zveze, Ljubljana, Miklofifeva cesta 7. — Odgovorni urednik
in izdajatelj Vinko Zor, Sv. Petra ¢. 80. — Za Zadruino tiskarno v Ljubljani: Maks Blejec
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Obéinstvo ali obé&estvo

Janko Moder -

Posebno zadnja leta se je pri nas po-
gosto postavijal sklep, naj bi se ljudske
igralske druzme ne gradile z ob&imstvom,
ampak z obéestvom, 7 drogimi besedami:
naj bi se sleherno delovanje igralskih
druzin ravnalo po prepritanju, >da mora
igra biti doZivetje in po njem last obée-
stva, ker ima v njem svoj wvore, Ker so
ti sklepi v teku let rodili svoje sadove,
je prav, ¢e¢ se zdaj ponovno ozremo po
svojecasnih eklepanjih.

Za sleherno wmetnino je vazno, da brez
uzivaleev sicer je, a vendar miti malo me
dosega svojega smoira, ki ga ima. da
namred blazi in dviga, plemeniti in od-
kriva boZzje lepote. Ceprav priznamo. da
je prviin najboljdi dojemalec in uZzivalec
sleherne uvmetnine njen stvaritelj sam,
vendar to e ni zadosten razlog za obstoj
umetnine, Sleherna ostvaritev lepega  in
dobrega je namenjena ljudem in mora
biti sposobna, da v ved sorodnih dnSah
prebudi sozvolfno zvemenje. Prava nmet-
nina torej ne more biti zgolj sama zase,
ampak postane to fele med uzivalei in
sprejemalei njenih dobrin

Ce moremo to trditi za vsako wmetnino,
torej za vsako podobo, pesem aki novelo,
koliko bolj moramo postaviti to trditev
za dramaiske wmetnine, ki jim je ze v
bistvu samem, da so namenjene Stevil-
nejSim sprejemaleem in wZivaleem, Saj
vemo, da so tako imenovane kunjizne dra-
me samo nazovi héerke Talije. Slehema
igra je vse dotlej mrtva, dokler ne za-
zivi pred masimi ofmi na odm, ki naj
ustvari videz resniénosti, n z igralei, kK
naj zbude v nas prevaro o resniénem
dogajan ju,

ﬁnlumm‘mnj(' wmetnine je odvisno od
dveh pogojev. Prvi pogoj je v umetnini
somi, ki mora imeti vse tiste lasmosti,
ki so potrebne za prebuditey Custev v
cloveSkem sreu. Drugi pogoj pa je v do-
jemalcu uwmeinine in v njegovem custve-
nem razpoloZenjn, v njegovi pripravlje-
nosti in ubranosti za sprejem neke do-
lo¢ene umeinine, Sele kadar sta obadva
pogoja v vsej polnosti izpolnjena, more-
mo govoriti o idealnem uZivanjn wmet-
nine.

Ce na primer ogledujemo kako sliko
ali beremo kako pesem, se prelije v nas
Ccustveno razpolozenje, ki ga dihata nmet-

nini, Ce pa ostenemo sprido umetnine
hladni in brezbrizni, ¢e niti ne dojame-
mo, kaj je prav za prav hotel slikar ali
pesnik povedati 8 svojo umetnino, potem
vsaj eden jzmed gornjih pogojev ni iz-
polnjen, Bodisi je nmetnina brez mod,
da bi nmas prevzela in nam tako rekod
vsilila svoje abéutje, ali pa smo mi sprico
svoje drugadne Custvene ubranosti nespo-
sobni za dojemanje umetnin,

Navadno se zgodi, da ob takem éunstve-
nem merazumevanjn  umeinine obsodimo
umetnino samo, ¢es da je slaba, in jo za-
vrzemo, Le redkokdaj obdolzimo tudi sa-
mega sebe, ¢ef da hismo o pravem dasu
pristopili k umetnini in ne s pravim du-
Sevnim razpolozenjem. Mogode nam
kaki drugadni priloznosti spet pride pred
o¢i ista slika in ista pesem. Cudo bozje!
Kaj se je medtem spremenila in zboljfala,

j so nevidni umetniki bozpi odvzeli vse
tisto, kar nas je tedaj motilo in nevoljilo?
Ali pa smo se spremenili samo mi? Od-
govor pa¢ ni tezak, Predrugadile so se
nase oc¢i, spremenilo se je nafe ¢usivo-
vanje, priblizali smo se umetnini, s tem
pa se je nespremenljiva in nespreme-
njena umetnina priblizala nam in pre-
budila v nas bozansko sozvocje, po kate-
rem smo ob prvem uzivanju zaman hre-
peneli.

Vse isto velja tudi za razliéne ljadi
Meni je ta pesem ob skoraj slehernem
in vsa‘;rﬁnem razpoloZenju draga in po-
vedna, tebi Se nikoli kl‘juh novnemu
prebiranju mi odkrila svojega bistva. Kje
je zdaj krivda? V pesmi ali v tebi? Od-
govoriti moramo, da je wvéasih v takih
primerih  tezko izredi absolutno krivdo
pesmi ali dojemalen. Ob tem moramo po-
udariti lo&no veljavno nacelo, da je
pesnik l;Yiko vecji, ¢Gim ved src zna raz-
vihariti s svojimi pesmimi, Kolikor neka
doloena pesem nate ne vpliva, je mogode
to tudi krivda umetnika samega, ki ni bil
zadosti moc¢an, da bi s&vojo umetnino
ubral na tako splofno ¢lovedko obdutje,
da bi prebudila zvenenje v slehernem
braleu in dojemalou, |

Isto je z dgrami. Dramatik mora biti
za ¢uda modan in vsestransko razgledan
nmetnik, da zmore svojim besedam vliti
tarovno mod, ki v gledaleih prebude do-
tlej ekrito in tiho ubranost, da zazveni



in ¢loveka prevzame in osvoji, Prav
lahko pa se zgodi, da nas tudi igra pusti
hladne in brezbrigne. Kolikokrat se skozi
vseh pet dejanj samo tu in tam atrne v
nas iskrica pravega sodozivljanja in so-
zvenenja, sicer pa je wvse samo dolgo-
Casje in tema, Ce se tako nerazumevanje
in hlad ponavljata vefkrat zapovrstjo in
na ve¢ razliénih krajih, potem je fo za-
dostno znamenje, da igra nikakor mi do-
bra, Da je torej njena in dramatikova
krivda, ¢e se gledafci db mjej ne ogre-
jejo, ¢e jo wseskozi gledajo s treanimi
ofmi kritika, ne uzivalea.

Zgodi pa se labko, da ista igra v iem
in tem Kkraju prebudi v glvxl:ﬁcih praz-
niéno obéutje, da so po mjej ko prerojeni,
kéd drugod pa je vse prizadevanje igral-
cov zaman, lgra v S‘Iaxlwlcih ne ustvari
sozvotja, mjene besede govore le stemam.
V prvem primern bi mogli govoriti o
idealnem stvu, v katerega uspela
igra strne gledalce in igralee, v drugem
Ra komaj o obéinstvu, ki slabe volje in

ladno odhaja s predstave.

Nekako v sredi med tem najidealnej-
Sim in najslabSim £rimcrom se dogajajo
vse nafe igre. Nekaj gledaleev prevza-
mejo, nekaj jih puste hladnih; nekateri
prizort vnamejo, drugi neopazeno zdrk-
nejo mimo. Kaj je v tem primeru z ob-
¢estvom ali obdinstvom?

Rekel sem 7e, da igra Zze po svojem
bistvu zahteva Stevilnej$ih uzivaleev Ka-
kor druge umetnine, Pesem prebiras na
tihem v samoti in ti njena &ndovita
odba ubira skrivnostno zvenenje, za
aterega ved le ti sam. Ce ti ne prebuwdi
tistega, kar si pridakoval od nje, jo ad-
lozi§ in vzamed drugo. Pri igri je vse to
nemogode, Ni tihega pogovora v skriv-
nostni tiSini, ni ved prostosti v spreje-
manju ali odklanjanju uwmetnine. rog
nas je mnozica, ki s svojim obéutjem
vpliva na nas, nekoga zbira, drugega
raztresa, njen &krivnostni  floidum  se
pretaka tudi v maSih zilah in ustvarja
svojstveno razpoloZenje za dojemanje
umetnine, Civilizacija naem ne dopudéa,
da bi vstali in zapustili dvoramno, ¢e nam
igra ni viet, Ce mezimo, nem zvoki z
odra vdirajo v ulesa. Nismo ved samo-
svoji gospodarji; ze s tem, ko smo sto-
pili v dvorano, smo s¢ nekako moralno
obvezall, da bomo verno prisostvovali
igri, Z2e s tem, ko smo se odlodili, da
pojdemo gledat igro, smo se nekako
uklonili mjeni ¢arovni modi. Na tihem
Smo (Illah s dem ;l((i)\:oli.li. da \l'pliwa na
nas, nam reduje svojo lepoto in
dobroto, da na‘.:'o?prcuxli in spremeni.

, Uzivanje igre jo torej za spoznanje
drugadno, tako po okolju kakor po po-
ojth, od sicerSnjega uzivanja umetnin.
¢ SuIno. nﬂoécn namen, ki druzi wvse
gledalce, jih nekako strinja v trenutno
celoto. Posamezni gledalei so si ta as,
dokler prisostvujejo igri, blizji kakor
so si sicer v zivljenju. To je 7e meko
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zmamenje povezanosti, hkrati pa odvis-
nosti gledalcev od igralcev.

Ce pomislimo na prve pocetke gleda-
lis¢a, o katerih num sleherna zgodovina
ve povedati, da so nujna in razumljiva
posledica ¢lovekovega igranja pred Bo-
gom, potem se nam odkrije Se neka dru-
ga skrivnostna nujnost, pred katero smo
postavljeni sprico igre. Pomislimo samo,
da je za ¢lovekov odnos do Boga zna-
¢ilna  zavest popolne podrejenosti  in
nebogljenosti, hkraii pa zavest, da je
samo tisti, ki je izvzet iz teh splos-
nih slabosti, vsi drugi so mam enaki.
Obé¢utje enakosti je pri prvotnih dgrah,
ki so bile Se sestayvni in zaznavni del
kulta, medvomno vlivalo obdéutje obe-
stva, Ccloveske skupnosti pred Bogom.

Dandanes je igranje Ze tako odmak-
njeno od Apr\'otnilﬁ virov, da bi neredko-
krat profanirali svete stvari, ¢e bi trdili,
da je igranje porojeno iz bogotastja.
Vecina dramatikoy se tega prvotnega
vira ne zaveda, zato laze napifemo,
je tako igranje dzrojeno iz kulta, Je pa
nujna posledica razvoja, ki mu je pod-
vrzena sleherna ¢loveska stvar ma zem-
lji. Ze v starih Grkih igranje ni bilo ved
v celoti del bogocastja, danes je toliko
manj, Ali naj se vwrnemo v dobo pred
Sofoklejem? Ali maj znova obnavljamo
srednjeveske igre, ki so naravno in ne-

risiljeno poskufale nadaljevati tradici-
J0 prastarih narodov, ki so v temni dav-
nini s svojimi obrednimi plesi igrali in
molili hkrati. Tudi srednji vek je hkrati
igral in molil, Saj je tudi pri gradnji cer-
Kva in stavbh hkrati zidal in molil!

Tako pryvoinim narodom kakor gotske-
mu srednjemu veku je bilo dano v na-
ravnem razvoju, da je brez masilja po-
vezal dvoje svojih \-rjhovnih custev v oen
izraz. Molitev se mu je neprisiljeno wve-
zala -z biseri lepote, ki jih je iztiskal iz
svojega dustveno bogatega srca, Razom-
ljivo je, da je tedanji dlovek, ki je zra-
sel na pravih narodnih koreninah, moral
soigrati, kadar je njegova a igrala.
Ni bil k temu prisiljen po zumanjih wka-
zih, ampak po mofnejSih, motranjih, ka-
terim se ni mogode upirati. Sleherni ce-
hovee srednjeveske bratoviéine je vedel,
kje je njegovo mesto in XKaj njegova
dolznost. Obestvo je bilo idealno. Obde-
stvo med igralei, potem med gledalci,
abfestvo med obema skupinam posebej
in skupaj, obéestvo pa ¢ Sirde in globfje,
saj je bila igra tudi napisana in poro-
jena iz w:;‘Fa obéestvenega obéutja, ki
je nujno ilo %e lepde sadove.

Danadnja igra mi pisana v takem obée-
stvenem dohu, Pisal jo je posameznik, v
njej je abravnaval probleme, ki zadevajo
posameznika, bole¢ina in veselje nista
obfestvena, ampak sta le toliko sploSna,
v kolikor je sleherni Clavek bolj ali manj
podoben svojemu sosedu. Kje maj taka
igra v nas prebudi obéestvene obéntke?

Pa vzemimo drugaéen primer, Vzemimo



neko srednjevesko igro, o kateri natand-
no vemo iz zgodovinskih porodil, kako je
razvnemala tedanje duhove, kako jih je
vezala v obfestveno celoto. Pripravimo
jo in zaigrajmo jo pred sedamjimi ljud-
mi, Kak3en {)o uspeh? Nionam tezko od-
gm‘ar{'uii na tako vprasanje, ko imamo ze
nekajletno tovrsino prizadevanje in po-
skufanje za scboj. {'omo. da bo uspeh
zelo razlicen. Ponekod se bo priblizal ¢u-
stveni in duhovni prerojenosti, kakrina
je bila ob podobni priloznosti v srednjem
velkar, dr bo vse maprezanje igralcev
zaman, Odvisno je torej od okolja, v Ka-
krinega hodemo presaditi neko delo, Ka-
kor smo rekli, da ni vseka pesem za
vsakega in ob vsaki priloZnosti, teko in
Se toliko bolj moramo re¢i isto o igri.
Posebno 3e o igri, ki je zrasla iz neke
Cisto dolotene srede, ki so jo mapisali ¢i-
sto "dolofeni ljudje, ob &sto dolotenem
fasu, na Gisto dolocenem kraju. Le v ti-
stem okolju, Casu in kraju bi taka igra
mogla roditi idealen sad, drugod bo bolj
ali manj odmaknjena od njega, kakor je
pac dko{je odmaknjeno od tistega prvod-

nega.

(E) oblestvenosti, ki maj bi bila posle-
dica tistega prvotnega bogosluZja v igra-
nju, je tezko govoriti v danasnji dobi,
Prav tako pa je tezko govoriti o tem, da
bi poskufali ponovno priklicati in pre-
buditi v hjudeh sprejemljiva tla za tako
seme, Samo sklicevanje na prvotni vir
gledalis¢a se mi ne zdi zadosti utemelje-
no. Saj potem bi morali tudi pri drugih
nmetninah  zabtevati vedje lizanje s
prvotnimi viri. Tako me bo nihée zahte-
val od romana, da bodi kratka zgodbica
v domatem jeziku kot pendant uradnim
objavam v tujem jeziku, kar je roman
ob svojem rojstva bil. Res je za romen
silno znacilna ta narodnosina zasidranost
in zavednost! Danes pa vemo, da je ro-
man v teku stoletij apravil silno razvojno
pot, da se je povzpel na vrh flovedkih
zmogljivosti in da moramo biti takega
samo veseli,

Zdi se mi, da mora vse isto veljati tndi
za gledalidfe. Ne sklicujmo se po nepo-
trebnem in preved na zgodovinski izvor
igranja iz bogosluzja, me postavljajmo

ranja mnasilno za nekaj stoletij nazaj.
Sprejmimo vse, kar je bilo dobrega v tem
tisotletnem razvoju. Saj se nam pri tem
niti malo ni treba odredi tistega visokega
namena prvotnega igranja, ki je bilo ob-
enem molitev, Kaj ni sleherna umetnina
bolj ali manj odsev bozje lepote? Ali ne
poskusa sleherni mmmniL bod: kipar, sli-
kar ali pesnik, ujeti v svoja borna sred-

stva tisto zasanjano lepoto. o katen ve-

da jo ima v neskonéni meri samo
? Al se ne trudi sleherni umetnik,
bodi pisatelj ali dramatik, da bi s svo-
jimi mebogljenimi sredstvi prikazal vsaj
rablo senco zarje onostranske lepote, ki
je v Bogu? Ali se nadalje ne trudijo
umetniki, da bi s svojimi izdelki me sa-

mao,

mo olepsali, ampak todi olajiali zemelj-
sko zivljenje s tem, da bi prebudili v
cloveskih srcih smisel za dobroto, ki je
ugasnil, in ¢ut za resnico, ki je olopel?

To je torej v danadnjem d¢asn tisto
bozje v igranju. Ce je kaka igra pisana
tako, da nam zbuja to traje, éut za do-
broto, lepodo in resnico, ali obratno, Ce
nam kaka igra ne Zali nafega smisla za
resnico, lepoto in dobroto, potem jo lahko
minno sprejmemo v svoj reperioar, In ce
jo bomo dgrali pravilno, & pravim éutom
i smislom, s¢ bo v gledaleih gotovo pre-
budilo zvenenje, njihove dufe bodo vazdr-
htele in se nam predale, da jih bomo na
serutih dramatikove fantazije dvigali in

Mjfali. Tako je sodobno pojmovano ob-
¢estvo, ki maj izvira i versko ali bogo-
sluzno pojmovanih iger. Ni ved isto, kot
je bilo nekoé, tudi n1 po veeh krajih ena-
0. Vemo, da je dezela e blize verske-
mu obfestvenemu pojmovanju kakor me-
sto, vemo pa tudi, da je zakljudena mest-
na druzba sprico svoje duhovne poglob-
ljenosti lahko v tesmejSem ob¢estvu ka-
kor kak delwvski okalis,

In Se tretji pogoj, ki govori za oble-
stveno igranje, moramo premisliti. Ta je
utemeljen v ¢lovesSki pripadnosti, Veak
Glovek je namred wd meke celote, ki je
najprej druZina, potem marod. Hkrati je
po svoji poklieni opredeljenosti Elen take
ali drugatne celote. In 3e tretje: kot ver-
nik je ud svojega. verskega ol tva. To
so trije elementi, ki so veljali svoj Cas,
veljajo pa prav tako e danes. Kadar to-
rej izbiramo igre, smo postavljeni ‘rrcd
nujnost, ki je razvidna iz nadfega dose-
danjega razmidljsmja. Ni v agra za
vsakega, ker ne zbude vee v vsakem kra-
ji in v vsakem cloveku enako modnega
dozivljanja, Ce torej tudi utemeljeno ho-
d¢emo  pricakovati uspeha igre, moramo
izbrati motivno in idejno sorodno gledal-
cem, kajti pri taki smemo najprej prica-
kovati neposrednega vpliva na posluSal-
stvo,

Premislili smo tri oje, ki so jih na-
vajali za mujnost oblestvenega igranja:

zoj iz gledalifke umetnosti same, ki si
prizadeva za mmoziénimi dojemalel, pogoj
iz prvotnega izvora igranja’ iz bogoshuzja
in Se | j iz verske, stanovske n na-
rodne pripadnosti,

Ugotavljam pa, da so vsi trije pogoji
danes 1ako osizbeli in se jih me zaveda-
mo, da bi bilo vsakrdno vracanje v pre-
tekle lepe dni neuspesno in nasilno, Po-
sebno ne moremo tega zahtevati kar od
sploSnega repertoarja. Lahko pa — in to
s pridom — se spomnimo teh dejstev pri
posameznih delih svojega programa, ko
zdaj poudarimo to pripadnost, zdaj drugo.

Ob tekih priloznostih, ko bomo zaigrali
igro, ki bo v mujni povezanosti z gledal-
ci, lahko mirno pricakujemo, da se bo
ustvarila zveza med igralei in gledaloi.
Poradilo se bo obéestvo, ki gotovo blago-
dejno vpliva na vsakega posameznika, s



tem pa tudi na celoto ter na nspeh igra-
nja. Ne smemo pa na racun abéestva za-
nemarjati obéinstva, 1o se pravi, ne sme-
mo igrati samo takih stvari, ki bi za
uspeh nujno terjale oblestvene usmerje-
nosti, medtem ko bi te med nadimi gle-
dalei ne bilo, Nekaj podobnega bi bilo,
te bi strogo komorno dramo uprizonili
pred preprosto mmozico, ki bi si ne mo-
gla ustvariti pravih odnosov do nje, S
tem bi delo samo profanirali, prav tako
pa ga profaniramo, ¢e igramo obéestveno
elo — saj je obéesiveno delo pad samo
bolj daomac in prveinejsi izraz, ki pa po-
ve isto kakor komorno ali kabinetno delo
— pred tako raznolikim ob@instvom, ka-

se navadno v pisanem mozaiku na-
bere k nafim prireditvam, V tem-primeru
maoreta reSevati samo dramatikova mod,
ki sama pogamja nevidne korenine med
gledalee in jih veZe z nezaznavnimi veez-
mi v celoto.

Kadar govorimo o ljudski odrski umet-
nosti, Kjer imamo pred ofmi predvsem
preprostega Gloveka, ki nam je prepusfen,
da ga tudi z gledalid3¢em plemenitimo, bi-
strimo in bolEamo, takrat zsdobi pojem
obdestva Se mov pomen, ki ga v doseda-
njem razmifljanju Se nismo srecali. Ka-
kor vsako delo, tako mara biti fudi odr-
sko delovanje nacrtno in smiselno. Kakor
hitro pa smo si postavili naért, ta ne sme
biti dale¢ od ideala, ki je gotovo v tem,
da bi si zaupano ljudstvo &mprej in éim-
bolj priblizali, s tem ga privedli do
tistega idealnega Zivljenja, kakrino si
zamisl jamo na tem svetu,

Ce si prizadevamo za to, da bi si 2z na-
Ertnim delom ustvarili novo obéestvo, ki
bi dopolnjevalo in strinjalo vsa dosedan ja
obéestva, potem smo ma pravi poti. Spo-
fetka bo sicer hudo in teZko, obéinstvo
bo dalgo samo ob&instvo — balj ali manj
zadovoljno s predstavo, bolj ali manj dis-
ciplinirano, bolj ali manj navduSeno —
stasoma pa ga bomo z nalrtno vzgojo le
spremenili v obéestvo, Potem bomo spet
lahko govorili o obcestvu, kakor ga ob-
tndujemo za davno preteklost. Resda ne
bo to obéestvo tako, kakor je bilo v sred-
njem veku, mogode pa bo prav tako trd-
no in povezando med seboj.

Veak ¢as mora roditi svojstveno doZi-
vetje umetnine. Vsaka umetnina je ustvar-
jena posebno za nek doloten Cas. Dolo-
¢en kraj in dolofeni ljudje vidno wpli-
vajo na wspeh sleherne numetnine, Kdor
zna pametno in  wvidevno izérpati vse
kompaonente, ki izvirajo iz teh dejstev,
ta bo znal ob&instvo spremeniti v obfe-
stvo, ki me bo anahronizem in prisiljen
jarem, ampak naravna in nujna razvojna
sto/pnja gledaliske umetnosti.

Zapisano je ze bilo in naj poudarimo
3¢ enkrat, da vsaka wmetng in neuieme-
ljena sprememba radi bolne in pi¢le sa-
dove. Tako tudi mobena nasilna novost v
gledaliski umetnosti ne more prinesti bla-
godejnih posledic, Za vsako je treba do-
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bro prestudirati vsa pota, ki bi mogla
voditi k pravemu ciljn, izbrati pa mo-
ramo zmerom najboijfo in najuspesnejso,
Za sanacijo naSega igranja s¢ mi adi po-
trebno razdéistiti osnove in fele na novih
rezultatih graditi naprej. Kajti za zgre-
feno in zmotno se je izkazalo nadelo, ki
je bilo v modi pred leti, ko smo zavrghi
repertoar, ki nam je bil blizji in umetni-
3ko polnejdi, samo da bi priklicali iz gro-
ba obtestvo. Res je, da bo treba nas re-
pertoar temeljito prereletati, a vidiki za
1o morajo biti wiemeljeni in zdravi. Res
je pa tudi, da nam ne smejo in ne mo-
rejo biti tnji in nepomembni vidiki, ki
so v srednjem vekn rodili tako ¢éudovite
sadove, \i«fiki o bozji dobroti, resnici in
lepoti, ki naj odseva iz slehernega umet-
niskega dela.

O vzgoji — bolje nevzgojenosti — gle-
dalstva je bila napisana 7e marsikaka
trpka beseda. Deloma po pravici, mnogo
pa tudi po kriviei, Ni samo obéinstvo kri-
vo, ¢e je nevzgojeno, krivi smo tudi mi,
ki ga mismo znali pritegniti v svoj krog,
ki mu nismo znali oblikovati duievnosti
in znacaja. Krivi smo mi, ki se pogosto

nasamo s svojim ljudskoprosvetnim de-
om, pa ga vréimo s tako povrinostjo, ka-
kor da je delo za ljudsko prosveto nekaj
lazjega od vodstva osrednjega narodnega
gledalidta. Ustaljena in ze kar zarjuvelo
zasidrana je navada, da so za ljudsko pro-
sveto dabri ljudje skromnejsih kvalitet
in da je za to Ze vsak idealizem zadosti
dober in vreden priznanja, Tn je silna
krivda, du imamo kijub zelo razvitemu
cutn za gledalidte fe zmerom obéinsivo
— in e slabo ob&nstvo — namesto ob-
Cestva.

Kadar homo sprevideli, da mora sleher-
ni delavec ma ljudskoprosvetnem podrod-
ju, ki bi rad z gledalitko umetnostjo iz-
polnjeval svoje poslanstvo, dodobra po-
znati tehmiéno in notranjo zgradbo s&le-
herne drame, da mora imeti izosiren in
izbran okus za lepo, poznati svoje obéin-
stvo, njegove zahteve, potrebe in raven,
predysem se zavedati vseh daljnosez-
nih posledie, ki jih more imeti sleherna
igra ma dobro ali slabo izbrano gledal-
stvo, takrat se bodo razmere v nagi pode-
zelski prosveti obmile na bolje,

Jdej smo se premalo zavedali te sira-
ine odgovornosti in nadi igrski vodje in
reziserji so i nalozili tezka bremena kriv-
do na pleta. Saj smo igrali vse od kraja,
kakor mam je pal priglo pod roke, ali
pa, kar so igrali v najblizjem imenitnej-
fem kraju. Ze mekajkrat pa smo zapisali,
da ni vsaka igra za veak kraj,

| sedanjem ¢asu je povrh vsega za
nade igranje silnega pomena 3¢ dejstvo,
da se je filmska nmetnost 7e tuko popu-
larizirala, da je prav za prav dostopna
slehernemu. Ali se bo igra, spri¢o svoje
zivosti in meposrednosti mjena plemeni-
tejfa in vrednejSa sestra, klavrno umalk-
nila v kot in ji prepustila prvenstvo? In




vendar z grozo opazamo nubito polne ki-
no, dvorane pa le prepogosto zevajo pra-
ne, in igraléeve besede voto odmevajo
od mrzlih sten, Kaj je to res propad igra-
nja? In kdo je tega kriv? I?do je kriv,
da ljudje po dvakrat in trikrat dero X
isti filmski predstavi, v gledali$ko dvo-
rano pa jih k istemu — in celo domade-
mu deln — komaj enkrat zanese korak?
Nekateri labkomiselno zvradajo krivdo s
sebe in trdijo, da je to znamenje Casa.
Pravijo, da v gledaliste hodijo samo Se
misleci, po razvedrilo in preganjanje dol-
goCasja pa rajsi vsa mnozica |judsiva
hodi v kino.

Vpradanje krivde pa je globlje in bolj
komplicirano ter ga ni modéi odpraviti s
takim povrhnim wgovorom, Gledalidéu

moramo veniti tisto primarno in osrednje
poslanstvo, ki je samo njegovo med vse-
mi wmetninami. Ne smemo ga propustiti,
da bi ga drugovrstno — Ceprav na videz
spremejSe in prijetnejSe — blago prekri-
calo in pahnilo v pozabo. Zato pa je dva-
krat nasa dolznost, da ljudstva gledali-
§¢¢ priljubimo. da ljudstvo priblizamo
glcdaliééu, da obdéinsivo, ki iz ranega
oli razloga ze hodi k nadim predstavam,
prerodimo v poshiino telo, ki bo enota
i obéestvo.

Poudarjam pa 3e enkrat, da je za tako
delo treba vednosti in vesti, zavednosti
in zavesti, kajti Sele potem moremo biti
derasli vzviSenim nalogam, ki se nam nu-
dijo. Podrocje ljudske prosvete pa je
vredno naSega truda.

Poglavje iz dramatike
(Nadad jevanje)

Zunanja oblika v drami

Kakor je roman razdeljen ma knjige in
poglavija, tako je tudi drama rnmilolj«-_nn
v posamezne odstavke, in sicer v dejanja,
ta pa v prizore ali nastope. Navadno ima-
mo v igri tri do pet dejanj, posamezna
dejanja pa toliko prizorov, kolikorkrat
se osebe na odm premenjajo. Dejanje
je smiselno in casovno zakljuden odlo-
mek igre, ki je uiemeljen v (Jlelu Samem
in ki mu navadno ne sledi samo odmor
v igri, ampak pomeni ta odmor hkrati
tudi Casovni presledek v resniénem do-
gajanju igre. Nekateri pisatetji prizorov
niti posebej ne zaznamujejo in skozi vse
dejanje enotno nadaljujejo. Drugi pa ve-
stno 2 novim prizorom zaznemujejo sle-
herno spremembo na odrn, Kakor hitro
nastopi kaka nova aseba, je e nov pri-
zor, Prav tako pe dudi, kakor hitro kdo
odide s prizoridta. To omogodi vedjo pre-
glednost in odrsko uporabnost igre,

Druga posebnost, ki slehernemu laiku
ze razodeva, da je neko literarno delo
igra, je navajanje oseb takoj v zadetku
dela. Nekateri dramatiki pri tej priloZzno-
sti na dolgo in Siroko opifejo svoje pred-
loge in pri ,» posebnp glede node in
znacajev., Take pripombe glede nofe so
res potrebne in pametne, niso pa potreb-
ne omembe in raziage znatajev. V oigri
sami se nam morajo razkriti, ne pa, da
jih lovimo v predgovorih,

Tretja znatilnost v zunanji obliki dra-
me je njena ravdeljenost v besedilu sa
mem. Imamo namree mavadno celo dvojen
tidk. Drobnejdi ali v oklepaju nam po-
daja  raznovrstne scenske prpowmbe
opazke glede premikanja, odhajenja in

rihajan ja ih igralcev, o regu-
aciji sv e, raznih kretnjah in mimic-
ni igri, kar vse pomaga samo igralcem in

reziserju, da num vedo pravilno zaigrati.
Dl’l:fi. obsimejdi del besedila ‘ﬁu je pra-
v drama, to se pravi v obliki ‘naLm a,
remega govora navedeno besedilo, To
wsedilo imenijemo dramatiéni govor,

Veasih je ta dramatiéni govor kaj skop
in je prepuséeno vse posameznim iznajd-
ljivim igralecem, da na podlagi danega
strzena nanizajo polne prizore. Tako im-
rovizirano besedilo so poznali predvsem
talijani v tako imenovani Commedia del-
I"arte. kjer so si spretni burkeZi sproti
izmidljali nove posredene prizore in kom-
binacije. Tudi nemski Fasinachtspiel (pu-
stnu igra) pozna nekaj podobnega. Dan-
danes si improviziranja dovolijo le Se v
tisto zakljudenih druzbah, sicer pa bi se
ledalei le s tezavo vziveli v izmisljanje,
i zahteva silne prisebnosii in dubovito-
sti. O raznih italijanskih mojstrih, tako
tudi o Goldoniju, pa je znano, da so igre
najprej igrali ter jih 3ele potem zapisali
po najbolj posreceni inadici.

Dramatiéni govor sam more imeth ved
vrst, Tako poznamo monologe ali samo-
ovore, ki pa se jih sodobni dramatik
imbaolj izogiblje, saj vemo, da &lovek le
redkokdaj govori sam s seboj, Spretien
dramatik Ze najde kako moznost, da gro-
ze¢i monolog spremeni v prijeten razgo-
vor (dialog ali polilog) med dvema ali
ved ose i. Vemo, da tudi stari Grki v
svojih igrah niso poznali monologov, Sle-
herni igralec se je v takem primeru raz-
govarjal z zborom svetovalcev, ki ga je
obdajal.

Monologi so se posebno priljubili Sele
pozneje. Tako so znameniti Shakespearo-
vi monologi, saj so jih igralei priprav-
ljali s poaghno sjnbjo in pazljivostjo. Po-
foslo s0o pomenjali zanje biti ali ne biti,
Med takimi samogovori naj omenim samo



pravkar mavedenega Hamletovega, V po-
nejfem razvoju drame se je pogosto mo-
nolog prehiudo  razkofatil. Dramatiki so
bili predibki, da bi vanj po Shakespearo-
vem zgledu natrpali vso svojo silno mot
duha, zato so bili njihovi monologi le
preradi samo trpindenje igraleev in gle-
dalcev. Prav je, da je novejia dramatika
(po Ibsenu) pometla z njimi.

Pri tej priloznosti se mi zdi potrebno
spregovoriti nekaj besed tudi o tako ime-
novanem govorjenju na stran, Igralee go-
vori & soigralcem ter mu v obraz pripo-
veduje svoje misli, hkrati pa na stran,
to se pravi v dvorano siplje navadno rav-
na nasprotne domislice, Posebno francoske,
italijanske in nemske zgodnje komedije
so polne tega. Na tak nadin so se namred

usali posamezni domiselni igralei re-
Sevati pri improviziranju, igrski mojstri
pa so videli, da take besede padajo na
rodoviina tla pri gledalcih, in so Se sami
poskuali z njimi. Vendar pa govorjenje
na stran ni pozitivna stran burke, temveé
dokazuje le pi¢lo merico humorja, s ka-
tero je razpolagal dramatik. Dandanes se
ne samo dobri, ampak tudi povpreéni pi-
satelji komedij in burk izogibujo takega
govorjenja.
Vajboly pogosta oblika dramatiénega
govora je dialog, razgovor med dvema
osebama, Ta namred omogoda silno na-
petost in razgibanost, nudi igro in proti-
igro, misli se krefejo, besede bijejo. raz-
59\‘(“ vinema. Vazno je, da zna dramatik

laloge tako napeti in prikrojiti, da ni v
njih niti ene ede, ki bi bila nepo-
trebna, niti ene besede, ki bi vodila na
stransko pot. Vse morajo voditi kK enemu
samemu  cilju, in sicer v razgibanem in
meloditmem govoru. Takemu dialogu pra-
vimo prav zaradi napetosti in neposred-
nosti dramatidmi dialog. Jasno je, da mo-
ra biti govor posameznih oseb prikrojen
po znataju tistth, po njihovi starosti, po-
klicn, izobrazbi in roddmo. or v res-
nidnem zivlijenju ¢loveka Ze po govorje-
nju spoznamo in presodimo, tako Zivo nam
ga mora dramatik prikazati tudi v dra-
matinem govoru.

Zgodovina scenskih opazk je kaj zani-
miva, V stari griki drami jih zaman isce-
mo. Tedanjemu dramatiku je bilo vse ja-
sno. Jasno, kje naj se dogaja igra, k(iuj
'::Hl nastopijo posamezni igralei, kdaj naj
odhajajo in take dalje. Ze Shakespeare
pa je privoséil marsikako besedo tem
scenskim pripombam. Z njimi je nakazo-
val sprem kraja in casa, ki &0 pri
njem kaj pogoste, v njih je naznaéil po-
samezne osebe, njihovo dejanje in neha-
nje. Posebno pa se¢ je razbohotilo pisanje
scenskih opazk v novejSem Easu, posehno
v naturalistiéni igri, kjer je bilo drama-
tiku mmogo do tega, da bi bilo reziserju
res absolutno jasno, kakSno naj bo prizo-
rid¢e in kaksno kretamje posameznih oseb,
Se nekaj ve® pa so pomenile scenske opaz-
ke si listicnemn  dramatiku, ki je v
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njih videl sestavni del svoje drame. Spom-
nimo se samo prologov pri Ljubljanskih
Studentih. Kaj ni pisatel] v mjih v pesni-
gki obliki strmil vsega svojega znanja o
casu, kraju in ljudeh? Ali si prav za pray
moremo to dramo misliti brez teh bistve-
nih prologov? Saj nam ti prologi in scen-
ske opazke povedo skoraj ved kokor do-
gajanje samo, posredujejo nam popolno
ozratje in okolje, v katerem se igra do-
gaja. Lahko bi jih primerjahi « znadilnimi
uverturami pred posameznimi  opernimi
deli. Hkrati pa so sprifo svoje nedrama-
ti¢nosti nekako na meji med pravo dramo
in tako imenovano knjizno dramo.

Za knjizno dramo je znadilno, da je si-
cer pray tako razdeljona v dejanja, pri-
zore in raggovore v premem govoru, toda
eno ali drugo izmed teh treh stvari je
nearesni¢ljivo na odru. Bodisi g0 dejanja
tako Stevilna in prizoridca tako neresni¢- |
na, da bi se reziser in inscenator zaman
ukvarjala z njimi, Bodisi so izbrane tako
nemogode osebe, da jih me more nihée za-
dovoljivo igrati. Ali pa je besedilo dako.
da more Ziveti samo v knjigi, v Zivem
govoru ma odru pa bi zgubilo ves smisel,
lepoto in moé. Pri nas so znad&ine knjizne
drame predvsem razne simbolistiéne igre,
[: tudi vse MeSkove igre bolehajo za to

leznijo. Jasno je namred, da gre v dra-
matiki absolutno in mesporno prvenstvo
pravim dramam, ki jih lahko uspeSno po-
stavimo na oder, kajti Sele na odru dra-
madiéna umetnina prav zazivi, Vse druge
drame, ki imajo. samo zunanjo obliko dra-
me. so drugotne, nazovi héerke boginje
Talije.

Premisliti moramo 3¢ jezik dramatiéne-
za govora, Poznamo namreé¢ drame v ve-
zani in nevezani besedi. Starejfe drame,

redvsem grike in rimske, so vse v vezani

esedi. Pri tem je znadilno dejstvo, da so
si posamezni narodi osvojili posebno pri-
kladne in priljubljene metrume, ki v nji-
hovem jeziku najlepfe pojo ter najmanj
wtrujajo. Grika tilrama je pisana v jamb-
skem trimetru, véasih pa tudi v jambskem
petercu. Njej soradna in podobna je rim-
ska. Pri Francozih so sprejeli aleksandri-
nec, pri Spancih Stiristopni trohej v deci-
mi, to tudi osmerec z asonanco. An-
glez lljubijo tragiéni vers blanc, ki so ga
po njih posneli tudi Nemei, pri nas pa ga
je Levstik uvedel v Tugomeru. Italijanom
je najdrazji enajsterec, ki so ga po mjih
dobili tudi Dubrovni®ani, Nekaj posebne-
gza pa je nemdki Knittelvers, ki je ostanek
starih nemfkih popevk, uporabljal pa ga
je tudi Goethe v Faustu,

Dandanes je nekako ustaljena navada,
da v verzih piSemo samo Ze zgodovinske
heroiéne drame, ali pa drame s simboli-
stitno tendenco, Teke so pisali v najno-
vejsi preteklosti pri nas Zupandié in {arc.
pri ltalijanih Bemelli, pni Francozih Ro-
stand. Francoski dramatik Paul Clande)
pa je pisal svoje igre v nekakdni pesniski
prozi.



Odkar je posegel naturalizem v literar-
ne tokove, se je vezana da v drami
bolj in bolj zgubljala. Dramatiéni govor
je moral biti po nadelih naturalizma &m
blizji resniénemu govoru, v navaxlnem Zziv-
ljenju pa ne govorimo v verzih. Delno
prozai¢no besedilo je sicer uporabljal Ze
Shakespeare, vendar s prav _posebnim na-
menom in o pray posebnih priloznostih. Z
njim je hotel nakazati bodisi grotesko, bo-
disi medtanskost in od poezije odmakn jeno
okolje. Pozneje se je tak prozaiten govor

ponavljal tudi pri drugih dramatikih, tako
predvsem pri Moliern in Goldoniju. Ta
prvi @merni relizem so pofasi vnesli v
tako imenovano mesStansko tragedijo, v
najnovejdem Gasu pa s je sprico matura-
listicnih reform osvojil skoraj vsa gleda-
li¥ka dela. Dandanes si res ze kar tezko
zamidljamo dramo iz sodobnega Zivljenja,
napisano v verzih; preved Zivi v nas na-
turalistiéno in realistiéno naziranje, da
bodi tudi govor ogledalo resniénosti.
(Dalje)

Kronika

Joka Zigon: »Kadar se utrga oblake na
Rokodelskem odru v Ljubljani.

Ko sem pred Sestimi leti ocenjeval Zi-
gonoy prvenec ob mjegovem izidn, sem
mu zapisal precej laskave besede, ki so
zbudile mekaj prahu in nejevolje. V glav-
nem pa jih morem tudi po Sestih letih Se
podpisati.

: Drama

Nordijska drama, ki je v Ibsenu in v
Strindbergu dosegla svoja vrhova, se je
sprico svoje efektnosti zelo priljubila ta-
ko dramatikom kakor dudi digraleem in
gledalcem. Temu je pripomogla Se matu-
ralistiéna primes, ki je po svoje mikavno
obarvala in izbrala motive. V sleherni li-
teraturi so se dolgo potem fe pojavljali
vidnej& ali prikriejsi potomeil te nor-
dijske Talije. V Slovencih jo je mimo
drugih posebno otipljivo, a dokaj uspes-
no prikazal Joka Zigon v svoji trodejanki
Kadar se utrga oblak.

Lesni trgovee Jakob Kalan se je zado-
sti namudil, Potreben je potitka. Naj na-
daljuje njegov sin Lojze dobro zastavlje-
no delo. Porodi naj se. Ista Zelja Ze dolgo
tli v Lojzetu. Naskrivaj sta se Ze nadla
z Lenko, héerko Andreja. prvega zagarja
pri Kalanu. Ko sin zve za ofetovo na-
mero, se prestragi, Se nikoli mu ni ustre-
gel, zmerom se je moral pokoriti mjegovi
silni volji. To pot se ne bo, naj velja kar
hote. Rajdi od hige kakor od Lenke. Te-

daj vaznejSe zadeve prekrijejo za tre-
nutek misli na poroko, Pride vaski trgo-

vee lzda, ki zafne terjati zaostali dolg,
ki je pripomogel Kalanu, da si je posta-
vil tako lepo domadijo. Kalan se otepa
in izgovarja na veliko narocilo, ki ga
vsak ¢as pricakuje. Vtem neprenchoma
dezuje, da zatne voda Ze prestopati bre-
gove. lojzeta zaskrbi jez, o katerem ve,
da je pri dnu spodjeden, kakor je videl
ob poletni susi. Ker lzda nevadrino pri-
ganja za izplacilo dolga, se Kalan spo-
zabi in razodene, da je vsa njegova do-
madija nezavarovana. To spravi lado v
straden obup, Preprican je bil, da je nje-
goy denar, ki se ga oklepa s strastjo sko-

pega pohabljenca, najbolje naloZzen v eve.
'm&smlﬁxljn]tju_ In ne samo to! Samjal je,
da bo prej ali slej gospodar na Kalamo-
wini, saj ni miti malo verjel v moznost,
da bi l(alan poplatal svoje dolgove. Ka-
lanova Zena Ama, ki je ze vsa leta sprico
mozeve silne volje potisnjena ob stram, ta
Cas razpreda tenke niti okrog vseh, ki
naj bi ji pomagale razkriti skrivnost Loj-
zetove ljubezni, Ana je namred¢ edina, ki
we, da Lojze mi Kalanov sin, pat pa An-
drejev, sin prvega Kalanovega Zagarja.
Ko se ji slutnja, da Lojze ljubi Lenko,
svojo polsestro, razodene za resnico, se v
njej podro vsi upi, ko je mislila, da bo
njen nekdanji greh utomil v pozabljenje.
Znova se vse obnovi pred mjenimi oémi.
In ne samo to. Tudi lzda izda, da ve za
njeno skrivnost. Na nesrefo se izkaze Se
to, da je tudi Kalan sklenil, naj bi se
Lojze porotil z Lenko, Vez med ofetom
in sinom je zdaj tesna kakor Se nikoli,
pa¢ pa je zazijalo straSno brezno med
njima in materjo, ki se na vse natine
otepa te mozitve, Ko ze kaZe, da bo vee
dobro, saj se je neurje poleglo im je pri-
slo pricakovano marogilo ter je Ana do-
segla, da bodo poroko za nekaj Casa od-
godili, ti udari kakor strela z jasnega
vest, da je v hnibih nad vasjo znova za-
divjala nevihta, Postar e ujame po tele-
fou zadnjo vest, da se je utrgal oblak
in da razdrazena in mnarasls voda divja
naravinost proti njim. Kalanovi se slozno
pripravijo za obrambo, toda nad jezom

ndreju, Lenkinemu oéetu, spodrsne, da
se smrtno poSkoduje. Ob tej priloznosti
se Ana izpove svojega greha in poflje
Lojzeta k Andrejevi smrtni postelji, ¢es
da je to njegov ofe. To dvoje, ofetova
smrt in novica o sorodstvu z Lojzeiom,
Lenko tako potre, da v obupu skoéi v
vodo.

Dramatik je spretno izrabil vee zuna-
nje in notranje pripomodke, da bi z nji-
mi dosegel vedjo efekinost, Ce bi hilo
prvo dejanje za polovico krajse, potem hi
gledalen res ne bilo niti trenutka danega
za oddih, tako na gosto si slede strahotni
udarei in presenetljive novice, Najprej
nepricakovana  poroka, potem nesluteni



dolgovi, potem nedovaljeno razmerje med
polbratom in polsestro, potem neurje
nazadnje strahotna Hrastnica, ki g'aodn-
Jez in pokoplje &loveka v svojih valavih,
Pisatelj mi pozabil miti na znacaje, ki 7e
5 §V0jO razvrstitvijo in izbiro sami zahte-
vajo pazljivo pozomost, Izrabil je tudi
kontrast, ki ga ustvari ¢loveska majhnost
in ‘nerl::{l'enost sprico silnosti naravnih
sil, p aterimi mora kloniti, Ob ce-
lotno naturalistiénem osredju igre bi élo-
vek pricakoval tudi temu ustrezen jezik.
Ta pa jo v igri presenetljivo lep in le
nekajkrat zdrkne v Zargon. Mo$t v bru-
Senem kozarcku!

Priredbo

Reziser je dobro ob&util vse te predno-
sti in slabosti Zigonove drame ter se z
doloCenim namenom lotil ¢rtanja in kraj-
Sanja. Tako je utemeljeno in smiselno
strnil ?)rcdolgo prvo dejanje in v celoti
izpustil vse poStarjeve nastope, dasi od-
krivajo marsikako zanimivost, ki pomaga
Kk razjasnitvi skrivnosti. Tudi vmes je
marsikje zadel mjegov svinénik, posebno
pa je vazna mjegova konéna ¢nta, s ka-
tero je odpravil nepotrebni in v igri do-
cela neutemeljeni Lenkin ssmomor, S te-
mi ¢rtami je igra samo pridobila na str-
njenosti in polnosti, hkrati pa tudi na
doslednosti. Skada pa je, da je reziser s
temi ¢rtami obrusil nekaj razgibanih pri-
zorov, ki jih je pudil postar s svojo kle-
petavostjo, in s tem  poStarju  samemu
spodmaknil tla, kajti ob novem, sértanem
besetlilu mu skoraj ni bilo mogoe ujeti
prave podobe, Po moje bi bilo balje sér-
tati Se tisto nokaj, kar je ostalo. ter tako
postarja v celoti izpustiti. Crte — véasih
potrebne, veasih samovoljne — je bilo
opaziti tudi pri vlogi lzde. Ponckod je
bilo besedilo prilagodeno in priblizano
oudafkemu grbaveu, V kojizni iedaji jo
ravno lzda, pri keterem bi flovek prica-
koval najved posebnosti in Zivosti, skoraj
najbolj papirnat in neresniénosten,

lgralci

Posamezni igralei &0 v celoti razumeli
svoje naloge, Pri Jukobu Kalanu smo res-
da &ljub prizadevanju véasih Cutilt ne-
* kak3en prepad med hoteti in biti, med sil-

nim mogodnjakom, kakrien je odseval iz
pripov \'al;i(a drugih, in med navadnim
clovekom, kakr&nega se nam je pokazal

sam. Mogoce je k tej razklamosti nekoliko
pripomogla tudi postava, ki je izdajala za
spoznanje premladega in prelahkega mo-
7a. Njogovo Zeno Amo je igralka 0(I)odnln
tako, kakor bi na nepoklicnem odru ne
mogli bolje niti zalievati niti pricakovati.
S svojo poglobljeno igro in prodornim ra-
zumevanjem besedila je vadrzala silno te-
70, ki sloni na njenih ramah. Se veé, pre-
senefala nas je in nam marsikje s svojo
sijajno igro pripomogls, da smo kljub
beznim reminiscencam, ki so v sértanem
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hesedilu ostale o nekdanjem Zzivljenju, v
celoti razumeli dogajanje. lgralec Lojzeta
Kalana je bil sicer dober, vendar -sem
bri njem pogredal vzivetja v znatilno oko-
je igre, Preved je bil sprodden in veder,
premalo globok. Mogote mu niti vloga
sama ni dala zadosti podlage za drugadno
pojmovanje, vendar pa je njlt;fov nastop
motilo vprav to — vsaj na videz — lah-
kotno, &e Cisto mladostno dojemanje Ziv-
ljenjekih vprafanj. Andreja pa je igralec
tako sijajno zaigral, da je bil v svoji igri
zvest tovaris Ani. Mogoce sta bila prav
sprico Ane in Andreja Lojze in Jakob
manj vidna in zatemnjena, Lenko je igral-
ka prikazala prikupno in mladostno neiz-
kuSeno, kar se je v celoti skladalo z no-
vim koncem. Clovek bi pri¢akoval v n'e{
f¢ ved sproSéenosti in zivijenja, da bi bi
kontrast toliko siluejdi, Filipa lzdo. grba-
vega trgovea, je igralec pojymoval in mna-
Stodiral svojsko in otemeljeno. Tudi énte
in prilagoditve besedila so bile vedinoma
stvari v prid, le nekajkrat eem imel ob-
tutek, da je tekst le prepovrhen in poro-
jen iz trenutne zadroge. Skoda ge mi je
zdelo tudi za nekatere posebnosti v reklih
in domiglicah, ki jih je igralec po nepo-
trebnem spuSéal in preskakoval, Dejsivo
pa je, da je bilo ob sorazmerno papirna-
tem besedilu tezko ustvariti zivo im pri-
jemljivo osebo, Posebno pohvalno moram
omeniti dtudij mimike in kretenj, kate-
rega je igralec s spretnim darom opazo-
vanja i posnemanja dovrdeno posnel ter
tako z gesto nadomestil tisto, ¢esar ni
moglo priti iz mjegovih wst. Najslab% je
bil igralee podtarja. Ugatavljam pa, da to
m samo njegova knivda, ampek tudi kriv-
da prireditelja, ki mu je vlogo skrajSal
na drobno desetino. pri ¢emer je &a po
zlu vsa sodnost in barvitost, Ostal je tog
skelet, ki bi mu najboljdi igralee ne mo-
gel vdihniti Zivlienja,

Dasi igra ni bila posebno posreteno iz-
brama, gre vendar prirediteljom in igral-
cem zasluga, da so jo postavili dostojneje
in bolje na oder, ku{:))r jo ie awtor v
knjigo. V tej in Se nekoliko vestneje re-
vidirani prireditvi bi tudi Kodar se utrga
oblak mogla oditi na pot po slovenskih
padezelskih odrih,

—Om—

Dopolnile

Martin Jevnikar je k svojemu ¢lanku o
Dveh Schmidovil igrah v slovend¢ini, ki
smo ga priob&éili v zadoji lanski Stevilki
Prosvetnega odra na str, 44, poslal na-
slednje dopalnilo:

Se &etrto Schmidovo igro imamo preve-
deno v sloven&éini, in sicer Malo pev-
ko, ki jo je prevedel Valontin Orozen v
bogoslavju Slom&kovim vplivom. [z%la
pa je Sele v mjegovih Zbranih spisih leta
1879.



