) SO TS

VseuciliSka ekstenzija in ljudska
vseutilisca.')

Umstveno zivljenje modernega ¢loveka sega po svojem
izvoru in znacaju nazaj v osemnajsto stoletje. ,Sitcle éclairé«
stoletje prosvete je Ze razvilo pojma, ki se razumeta za nas sama
ob sebi: kriticnost in polimatizem. Racionalisti¢no razmisljanje o
bistvu stvari, ki se opira na .&isti“ razum, naj bi osamosvojilo
¢loveka umstveno in nravno. Odtod izvirata Kantova .Kritik der
reinen Vernunit® in njegov kategori¢ni imperativ. Tako kriticno
pridobljeno znanje pa se ne sme omejiti na malo uéenjasko kasto,
ampak se mora razsiriti med ljudstvom. D’ Alembert in Diderot
sta hotela to doseti s svojo vseobsezno Enciklopedijo v 28 zvezkih,
V tej dobi je pronikla tudi najprej ideja splosne Solske izobrazbe.

Toda splosne gospodarske in kulturne razmere so pa po-
vzrocile, da je zacela ta ideja ljudske prosvete zmagonosno pro-
dirati Sele v drugi polovici devetnajstega stoletja. V tem casu se
je povzdignilo ljudsko Solstvo in se je vpeljala splo$na vojaska
sluzba. Casopisje se je zatelo razvijati kot nova in mogoéna
kulturna sila, ki prodira v vse sloje in stanove.

Silni razvoj moderne industrije je pripomogel delavskemu
stanu do veljave in moci in velikanska masa delavstva si je pri-

" Viri. Reyer Eduvard, Handbuch des Volksbildungswe-
sens, Stuttgart 1896, Schultze Emst, Volkshochschulen und Uni-
versititsausdehnungs-Bewegung, Leipzig 1897. Picper, Volks-
bildungsbestrebungen, ihre Notwendigkeit und ihre Mittel. 1899, Witkop
Philipp, Die Orvganisation der Arbeiterbildung. Berlin 1904,

Razne podatke sem povzel iz teh-le Casopisov:

Zentralblatt fiir Volksbildungswesen, urejuje Lampa, Wien
und Leipzig. Comeniusblitter fiir Volkserziehung. Ur. Keller, Berlin.
Der Bildungsverein, organ drudtva ,Gesellschaft fiic Verbreitung von
Volkshildung#; od 1. '1|1r|l.1 1905 pa izhaja ta list pod naslovom: Volksbil-
dung, ur. I. Tews. Zeitschrift fiir Philosophie und Pidagogik.
Ur. Fliigel in Reia, Langensalza.

Posamezni sestavki so pa oznafeni na doticnem mestu pod &rlo.
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borila polagoma tolikih politienih pravie, da vpliva zlasti v indu-
strialnih drzavah (Francoska, Neméija, Belgija, Angleska) vodilno,
Cesto pa tudi odlocilno na zakonodajstvo in upravo. Delavec se
zaveda tega vpliva in zato se vzbuja skoraj nezavestno v njem
tezenje, da se povzdigne po izobrazbi na tisto staliS¢e, katero Ze
zavzema burzoazija. Saj je veda po modernem nazoru sploh last
vse druzbe in namen idej ni, da utonejo v ucenjakovi izbi, ampak
da se ukoreninijo v zivljenju. Sele prakticna uporaba kaze, koliko
je vredno raziskavanje tajnosti narave in zivljenja. Cooperation
des idées! Ucenjaki priznavajo sami bolj in bolj, da so znanstveni
zavodi, akademije in univerze izgubili pravi stik z Zivljenjem in
da je treba zato znanost zopet priblizati ljudstvu, jo popularizirati.
To se kaze najbolj v znanstvenih knjigah samih, Doc¢im so sma-
trali vcasih tezko umljiv in zavit slog za privilegij ucene knjige,
zavisi danes ugled znanstvenega dela tudi od pisateljevega sloga.

Tema dvema ciniteljema, stremljenju delavstva za visjo iz-
obrazbo pa poljudnemu razsirjevanju znanstvenih rezultatov, je
pac¢ treba pripisovati ves uspeh, ki ga je dosegla vseuciliska
ekstenzija, ,University Extension#, in druge podobne na-
prave, ki iih najbolje oznacimo kot ,ljudska vseuciliscan

I1z5lo je to gibanje iz dezele, ki se je industrialno najprej
razvila: iz Angleske') Ze v zaletku preteklega stoletja se je
tu zacelo delo za ljudsko izobrazbo posebno v Londonu in severni
AngleSki. Nastala so drustva »Mechanies Institutes#, ki so prirejala
zlasti med delavstvom poljudna predavanja. Leta 1800 se je usta-
novilo drustvo za Zensko izobrazbo, ki je povabilo vseuciliSkega
docenta J. Stuarta, naj bi imel javna predavanja. Ker so bila
predavanja izvrstno obiskana, so se mu pridruzili Se drugi mozje
in univerza v Cambridge’u je sklenila leta 1873 organizovati
taka predavanja pod vodstvom Stuartovim. Odslej je to gibanje,
znano pod imenom ,University Extension« rastlo bolj in
bolj in se razsirilo po vsej Angleski. Ze drugo leto je znasalo v
Cambridge'u Stevilo udelezencey 11,000, vsled deloma neprak-
ticne organizacije in financielnih ovir je pa nekaj padlo v naslednjih
letih. Zato so sledila druga vseudilisca le pocasi z organizovanjem
te ekstenzije, London 1876, Oksford 1878. Odslej tekmujeta

') Russel-Deyer, Die Volkshochschulen in England und Amerika, Leipzig

1805, Rein, Fortbildungskurse an der Universitit (v zborniku »Encyklopid.
Handbuch der Pidagogik, 1. 931 -6, 2. izd.)
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med seboj zlasti univerzi v Cambridge'u in Oksfordu. Ta je
osnovala leta 1893 posebno komisijo, ki dolocuje predavatelje, jih
nadzoruje in daje slusateljem, ¢e napravijo izpite, izpricevala, ki
veljajo ravno toliko kakor prava vseuciliska.

Slusateljstvo, ki poslusa ta predavanja, je jako raznoliko:
moski in Zenske, treovei, obrtniki, ucitelji, zlasti pa je zastopano
delavstvo. Vpliv kurzov se je zatel kazali kmalu; v maso, ki so
jo prej zanimale edinole igre in zabave, je zaSlo idealno stremljenje.
V ljudeh, ki so ziveli prej takoreko¢ samo vegetativno, se je pojavilo
resno in samostojno misljenje. Stevilo slusateljev je jako veliko.
V Oksfordu je bilo leta 1003 — 100 vseudilis¢nih kurzov (skupaj
1800 predavanj), ki se jih je udelezilo 21.485 rednih sluSateljev.

Zanimiva je pa zlasti organizacija vseuciliSske ekstenzije
na AngleSkem. Predavanja ne obravnavajo vsako druzega predmeta,
ampak ve¢ jih (navadno po 12) je zdruZenih v celoto. Ta uredba
je jako vazna, da ima pouk trajen uspeh. Saj posamezno
predavanje slusatelja kve¢jemu vzpodbudi, da se zatne zani-
mati za vpraSanja, za katera se prej ni zmenil; trajna in temeljita
izobrazba je pa mogoca le v daljsih kurzih, kjer se obravnavajo
predmeti temeljito in z raznih stalis¢. Seveda niso posamezna
predavanja brez vrednosti zlasti kot agitacijsko sredstvo za kurze,
ki jim sledijo. V angleskih kurzih je vsak teden eno predavanje,
tako da zavzema posamezni kurz tri mesece. Za vsak kurz dobi
slusatelj ze naprej tiskano navodilo (Syllabus), v katerem so
oznacene vodilne misli in je dodana tudi literatura za tistega, ki
hote dalje zasledovali doti¢ni predmet. Da pa imajo slusatelji
strokovno literaturo povsod pri rokah, ne samo v vseuciliSkih
mestih, so se osnovale posebne ,potujoce knjiznice#. Vsakemu
predavanju sledé ustni razgovori (class) med predavateljem in
poslusavei, ki se vcasih Se posebej zbirajo, da se porazgovoré o
predmetu. Obicajne so tudi pismene vaje (weekly exercise), ki
jih predavatelj pregleda in popravi. Koncem kurza napravi lahko
vsak sludatelj izpit in dobi izpricevalo. Leta 1903 se je v
Oksfordu udelezilo takih izpitov 1300 sluSateljev.

V yseudiliskih  kurzih se obravnavajo najrazli¢nejSe
stroke cloveskega znanja. Najve¢ se zanimajo udeleZenci za
naravoslovje, narodno gospodarstvo in zgodovino. Predavatelji pa
upostevajo, ko si izbirajo teme, zlasti Se znaaj prebivalstva in
vsako srediSCe si izbere tisto tvarino, ki mu najbolj prija in najvec

15



Katoliski Obzornik.

b
=

koristi, Stroske placajo udelezenci sami. lLeta 1890 pa je sklenil
angleski parlament posebno naklado na Zgane pijace in odlocil
dohodek »sprit money# — zlasti za izobrazbo obrtnikov.

Za ljudi, ki so ze predelali osnovne kurze, je pa ustanovila
leta 1893 univerza v Cambridge'u poletne tecaje — »Summer
Meeting«. Julija in avgusta, ko imajo redni sluSatelji pocitnice, se
odprd vseuciliséa vsakomur, ki ne more obiskovati rednih pre-
davanj ali pa hoce izpopolniti svoje znanje. [Popolnoma prosto
razpolagajo v tem casu slusatelji z vseucilisko knjiznico, labora-
toriji in raznimi zbirkami. Vsak fak poletni kurz pa je osnovan
na posebni vodilni misli, kateri so podrejena vsa predavanja in
diskusije.

O kurzu leta 1903 poroca Miss A. Thompson, (Zentralblatt
1004, 4--5) da je bilo udelezencev kakor Se nikdar prej. Pri
prvem delu je bilo 1300 sludateljev, pri drugem pa 800. Bili so
to vecinoma resni mozje vseh stanov. Predmet pozni srednji
vek se je obravnal z razlicnih stalis¢, z ozirom na narodni
razvoj, na cerkev, umetnost in znanost, na filozofijo in sociologijo.
Slusatelji so natanc¢no spoznali vazno dobo angleSke zgodovine:
postanek slavne Magna Charta, razvoj parlamenta, boj obeh roz.
Velobili so se docela v socialno in intelektualno Zivljenje cele
dobe. Seznanili so se z velikimi mozmi, kakor so bili Wicliff in
Roger Bacon. Marlowa in Slmkcspcarja genialne drame so pa jim
podale pateticno sliko Eduarda 1, Riharda II. in dobe kraljice
Elizabete in oksfordska sholastika [4. stoletja tt.‘ razvoj, angleske
gotike sta jo izpopolnila do ziva.

Obravnala pa se je tudi istodobna evropska zgﬂduvina sploh:
razvoj papestva in lasSkih mest, feadalni in patrimonalni zistem,
velike osebnosti (Franc Asiski, Dante, Petrarca, Bocaccio) in sta-
rejse lasko slikarstvo (Cimabue, Giolto, Bofticelli). Jako srec¢na je
bila zveza med literaturo in istodobnimi zgodovinskimi dogodki.

Ob preteklosti pa niso pozabili predavatelji sodobnih perecih
vprasanj in govorilo se je o reformi ljudske vzgoje, o razmerju
znanosti do prakticnega zivljenja in o vseudciliski ekstenziji.

Slusatelji so odnesli vsled tega vpogleda v staro in novo
dobo poseben vtisek! Spoznali so, da ima vsak cas svoje pro-
bleme, ki dvomimo o njih, da bi jih bilo sploh mogoce resiti,
razvoj tekom casa pa povzroi sam ob sebi, da se taka vprasanja
tudi izvedo!
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Razvoj vseudiliSke ekstenzije je zavisen, to se je pokazalo
kmalu, od spretne organizacije, za katero je treba v vsakem veéjem
kraju zavoda, kjer se zdruzuje vse delo. Tako je nastala ideja
wljudskih domove najprej na Angleskem in se razsirila tudi
drugod (pr. dunajski ,Volksheim«, holandske ,Ons huis« itd) V
fantasticnem romanu ,All sorts and conditions of men« je naslikal
znani socialni romanopisec Walter Besant utopic¢no tako ljudsko
palaco. Ideja ni padla na prazna tla; Zze leta 1880 so polozili
temelj ljudski pala¢i v Londonu ,People Palace« in Cez dve
leti je bil dovrSen zavod, ki skrbi priprostemu ljudstvu za poljudno
izobrazbo, pa tudi za poSteno zabavo.')

Anglesko delavstvo, ki je spoznalo, kako vazna je zanje so-
cialna naobrazba, pasi je ustanovilo samo svojo delavsko univerzo.
To je yRuskin Colleges v Oksfordu. Namen zavoda je,
podati inteligentnim delavcem, ki bi kdaj zavzemali vodilna mesta
v strokovnih drustvih in zadrugah, temeljito splosno znanstveno
izobrazbo. Dijaki bivajo, kakor po angleSkih univerzah sploh, v
internatu.  Predavajo se jim predmeti, ki so tesno zvezani z Ziv-
lienjem in njih bodocim poklicem: sociologija, psihologija, logika,
nacionalna ekonomija, zgodovina industrije, in socialnega vprasanja;
posebej se Se poucujejo v raznih jezikih, v stilistiki in govornistvu.
Letni troSki so precej veliki za posameznega ucenca (krog 1300
kron); nekateri si potrebno svoto sami prihranijo, druge pa po-
Siljajo v kolegij strokovne organizacije ,Trade Unionse.
Zveza strojnih izdelovalcev — ,Amalgamated Society of Engi-
neers —, ki Steje 05.000 delaveev, nalaga svojim clanom letni
davek po 1 penny (priblizno deset vinarjev). S tem denarjem
iz5ola lahko vsako leto po 10 mladih, nadarjenih delaveev. ,Ruskin-
College” ima urejen tudi poseben oddelek za pismeni pouk
»Correspondence-school“, kjer se popravljajo za malo odskodnino
resni, znanstveni sestavki ljudem, ki se hocejo temeljito izobraziti
v katerisibodi stroki.

V Ameriki je obstojalo Ze nekaj podobnih zavodov za
ljudsko izobrazbo, predno se je Se zacela prava vseudiliska ekstenzija.
Predvsem je tak zavod ,Union« ki ga je ustanovil Peter
Cooper. Kakor mnogo drugih slavnih moz, se je tudi Cooper

) Pr.o tem, kar pise dr. E. Lampe v svojih Londonskil. izprehodih« v
»Dom in Svetu«, 10905, st. 12
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od priprostega delavea s svojo vstrajnostjo povzpel do blagostanja.
Denar, ki si ga je napravil, je pa porabil, da sezida po svojih
nacrtih mogocno zgradbo, ki bi sluzila edinole ljudski izobrazbi.
V zavodu, ki se imenuje po ustanovitelju in ki so zanj Se drugi
ameriski bogatasi darovali lepe svote, se vrie ze 50 let naravo-
slovski, tehniski, obrtni, higienic¢ni, politicni in gospodarski kurzi;
skrbljeno je tudi za pouk v risanju in godbi. Zavod ima tudi
krasno knjiznico, ki steje cetrt milijona zvezkov. Vsako leto znasajo
vsi stroski nad dvestotiso¢ kron.

Po Cooperjevem zgledu je osnoval podoben zavod v
Brooklynu Charles Pratt, ki je bil tudi nekdaj priprost ma-
Sinist. Za svoj ljudski dom je dal blizu 10 milijonov kron. Leta
1890 je bilo v zavodu 3200 ucencev. V zavodu obstoji vzoren
otroski vrtec, vzorna ljudska Sola, strokovne Sole za obrt in umetnost
in zlasti za gospodinjstvo, v kateri je 1500 ucenk. Gospodinjska
Sola seznanja ucenke najprej z osnovnimi pojmi gospodarstva. V
posameznih kurzih se govori o higijeni in prakticno se uvajajo
dekleta v zivljenje v kuhinji in gospodinjstvu sploh. Nekaj po-
sebnega je, da ta zavod zlasti poudarja harmoni¢no izobrazbo
duse in telesa, Telovadba se goji zato ravno tako intenzivno kakor
druge stroke in povrhu Se izpopolnjujejo to stran vzgoje posebni
kurzi o higieni, postrezbi bolnikov in pomod¢i pri nezgodah.

Podobna zavoda se nahajata tudi Se v Filadelfiji — ustanovil
ga je Dressel — in Chikagi (Armour).

VseuciliSki ekstenziji pa so bile podobne tudi ,poletne
Soler, ki so se zacele v sedemdesetih letih. Znameniti so zlasti
kurzi, ki so jih prvi osnovali metodisti ob jezeru Chautauqua.
Vsako leto se zbirajo tu julija in avgusta v zavodu ,College
of Liberal Arts# tisoci ukazeljnih slusateljev, za katere imajo
predavanja najslavnejsi ucenjaki. Za velikansko mnozico je se-
zidana ogromna dvorana, v kateri ima prostora osem tiso¢ poslu-
Savcev. Neka nemska pisateljica, ki se je udelezevala teh kurzov,
pravi navdu$eno: ,Kdor je bil kedaj v Chautauqui in videl, s kako
ljubeznijo in pozZrtvovalnostjo vsi ti mozje in Zenske, profesorji
in drugi skrbé, da ta kolosalni organizem prav deluje, ne porece
ve¢, da amerisko ljudstvo nima idealov.« Podobna je tudi sodba
profesorja Reina, ki pozna natanko ameriSke razmere: ,lzobrazeni
srednji stanovi ¢udovito spostujejo v Zveznih drzavah vedo, po
reku: Veda je mod¢, yKnowledge is power#, Ti stanovi pa vla-
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dajo in se tudi zavedajo svojega vpliva na vlado. Nekateri tudi
spoznavajo, da njihovo Ccasopisje ni niti vsevedno niti vedno
pravicno . . . Zato hocejo iz prve roke in znanstveno presojati,
kar obravnava casopisje Cesto enostransko . . . Ameriski srednji
stanovi, ki so jedro drzave, citajo mnogo vet in razumejo kakor
v Nemciji. Ni ga skoraj v Ameriki farmerja ali trgovea na kmetih,
ki ne bi skrbel svoji druzini za ¢tivo ... Poleg tega hoce vsakdo
velobiti se v svoj poklic in spoznati mu tudi teoretiSko podlago.
Tudi mnoge Zenske podpirajo vseuciliSko ekstenzijo, ker so pre-
pricane, da to koristi njih druzini. Zlasti si zele pouka o vzgojnih
metodah, da vzgajajo svoje otroke bolje, kakor so bile same
vzgojene; ali pa tudi nocejo zaostati za svojimi otroci, ki dobro
napredujejo v Soli.”

Da ta sodba ni pretirana, pricajo zlasti velikanske svote, ki
so jih darovali ameriski milijonarji za znanost in ljudsko izobrazbo.

Pri tacih razmerah se je morala pa tudi vseuciliska ekstenzija
hitro razviti. Zacela se je leta 1800 v Filadelfiji, kjer so se
stvari oprijeli nekateri bogati meS¢anje. Ze prvo leto se je udelezilo
40 kurzov 50.000 slusateljev. Za organizacijo skrbi odbor, ki izdaja
casopis »University Extensions, sedaj pod naslovom . The Citizen«.
Osnoval se je tudi poseben seminar za ucitelje ljudskih
univerz Organizacija se je razsirila po vseh drzavah. lzvrstno
skrbi za vseuciliSko ekstenzijo zlasti univerza v Chikagi, ki so
jo otvorili Sele leta 1892. Ze prvo leto so zageli s poljudnimi
kurzi, ki jih je organiziral slavni profesor Moulton. Obstojé pa
pravi vseuciliski kurzi, poleg njih pa se skrbi Se za veclerni
in nedeljski pouk. Univerza pospeSuje tudi snovanje iz-
obrazevalnih klubov in je uredila tudi pismene poucne
kurze, ki se jih udelezujejo ljudje iz daljnih krajev. Tako se bavi
n. pr. neki uéitelj na otoku Hawaii s sanskritom, kmetski delavec
iz Arizone pa z arabS¢ino. Leta 1902/3 je bilo v 140 srediséih
100 kurzov po 0 predavanj in vsi so Steli 43.404 sluSateljev.

VseuciliSka ckstenzija je razsirjena po vseh Zveznih drza-
vah in zlasti jo podpira Se vladni ,Departement of Edu-
cation, Organizovani so kurzi podobno kakor na Angleskem.
V posameznih mestih nastane ekstenzija po navadi tako, da se
zbere nekaj inteligentnih mescéanov, ki sklenejo urediti poucne
kurze. Nato se obrnejo do najblizje univerze, ki jim poslje pre-
davatelje. Placani so ti z vstopnino, ki jo pobirajo od vsacega
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slusatelja. Prvi kurzi (po 6—8 ur) so navadno pripravljalni
(Pioner Courses); ko je pa obtinstvo preslo preko  osnovnih
pojmov, jim sledé pravi kurzi, ki zavzemajo navadno po deset ur.

Iz Angleske in Amerike se je razSirila vseuciliSka ekstenzija
po vsem svetu. Ze leta 1887 se je zacela v Avstraliji — v Sidneyu
in 1890 v Melbournu.

Na Francoskem so zaceli z University Extension ugledni
profesorji pariSke univerze in imenovali gibanje: »Coopération des
Idées pour I' education ethique-sociale.« Zlasti strem¢ pri svojem
delu, da ne izobrazujejo samo ljudstva, ampak da ga tudi nravno
vzgajajo. Celo Afrika (Kapstadt) in Indija (univerza v Madrasu)
imata tudi Zze vscuciliSko ekstenzijo.

Najbolj zanimivo pa je zasledovati razvoj dela za ljudsko
izobrazbo v skandinavskih drzavah, kjer se je dosegel tudi rela-
tivno najvecji uspeh. Ideja vseuciliSke ckstenzije je sicer izdla iz
Angleske, vendar se je, dasi v drugi obliki, rodila pravzaprav na
Danskem.”) Bila je to 3e leta 1865 ena najrevnejSih dezel in
Stela samo krog enega miljona prebivavcey, danes jih pa Steje nad
2'/, milijona in je za AngleSko relativno najbogatejSa dezela
navzlic agrarni krizi, za katero boluje kmetski stan po vsej Evropi.
Ko so v 80ih letih p dle naenkrat cene Zita, ki ga je dotlej dezela
najvec izvazala, se je ohranilo in povzdignilo kmetijstvo samo s
tem, da je izpremenilo produkcijski sistem in se zacelo pecati
najve¢ z mlekarstvom. Ta preobrat, ki je bil moZen samo v in-
teligentnem in izobrazenem prebivavstvu, se je zvrsil tako naglo,
da je eksport surovega masla poskocil v letih 1881 — 1800 od
185 milijonov na 70’5 milijonov funtov. Upraviceno pravi zato
v svojem porocilu za pariSko razstavo drzavni konzulent K. Hansen:
»Kmetijstvo je napredovalo najvec, ker se je razsirila med kmetskim
ljudstvom prosveta in izobrazba in za to so najve¢ storile ljudske
visoke Sole, kmetske Sole in poljedelske 3ole.«

Prve ljudske visoke Sole, yFolkehwjskolen« je ustanovil
Skof Nikolaj Severin Grudtvig (1783 - 1872). Kot pisatelj in
pesnik se je boril zlasti proti racionalizmu in neveri. Poleg tega
pa je deloval v zmislu romantike za krepek razvoj narodnega
Zivljenja in za enotnost skandinavskih drZav. Mislil si je, da bi za
narodnost najvec¢ storila Sola za ves danski narod, ki bi, sezidana

') Pr. Pudor H., Die Nordischen Volkshochschulen, (Zeitschrift fiir Philo-
sophie und Pidagogik. 1903. str. 22—42.)
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v zgodovinsko znamenitem kraju, spominjala ljudstvo na sijajno
preteklost in gojila pravega narodnega duha. O svoji ideji pravi
sam: n,Nasa vzgoja je bila napacna, ker so v nas gojili samo
nemsko Solsko logiko in rimski razum, ne pa zdrave cloveske
pameti, ki se ozira zlasti na to, kar ji je najblizje, na naso lastno
naravo, nas splosni blagor in bodoc¢nost nase domovine.«

V to visje izobrazevaliS¢e naj bi zahajali ljudje stari 18 —30 let.
Taka visoka Sola naj ne bi samo izpopolnjevala osnovnega znanja,
ampak naj bi podajala ufencem zlasti pogled ¢rez vse cloveske
in drzavne razmere in jih tako osamosvojila. Prvo tako Solo so
ustanovili leta 1844 v Rdddingu. Nabavili so ji obSirne zbirke
in veliko knjiznico. Vendar ideji ni zaupalo kmetsko prebivalstvo
in uspeha ni bilo posebnega, dokler ni razvil Grundtvigovih
nacrtov v demokrati¢cnem zmislu Kristen Kold. Prvotno je bil
pastor in Sel kot misijonar v Smirno, da bi tam Turke izpreobracal.
Ker pa ni dosegel nicesar, se je vrnil preko Avstrije in Nemcije
domov in povsod po potu opazoval vestno kmetsko ljudstvo. [.eta
1850 je ustanovil v vasi Ryslinge na otoku Fiinen drugo ljudsko
visoko Solo. Da se je razvila, je pripomogla najve¢ njegova markantna
osebnost. Kold je bil vzgojitelj v pravem pomenu besede. Preziral
je pismeni pouk in vplival na u¢ence skoraj izkljuéno z neodoljivo
mocjo svoje besede. Nikdar se niso zavedli slusatelji, da so pravza-
prav ucenci, ker so se vsega naucili igraje v medsebojnem razgovoru.

Poleg zimske Sole za moske je vpeljal Kold tudi poletne
sole za zenske. Pet zimskih mesecev so se ucili moski, poleti
tri mesece pa zenske. Vecina ljudskih visokih Sol, ki jih je bilo
na Danskem leta 1003 nad 80 s 7301 sluSatelji, je sprejela Koldov
zistem. Drzava jih podpira vsako leto z izdatno svoto 306.000 kron,
od katere odpade 180.000 na Stipendije. Vecina sluSateljev in slu-
ateljic je starih 18 25 let. PPo stanu so to vefinoma samostojni
kmetje in gospodinje, hlapci in dekle; iz mest jih prihaja le malo
Stevilo (krog 5°/). Ker so se pa zaceli tudi obrtniki za te Sole
zanimati, so ustanovili po nekaterih krajih zanje posebne strokovne
oddelke, tako n. pr. za tesarje, zidarje in mornarje.

Pouk je v zavodu, ki je vedno zdruzen z internatom, jako
raznolik. Poucuje se zlasti danski jezik in slovstvo, zgodovina
posebno z ozirom na drzavno upravo, zakonodajo in obcinsko
upravo, geografija, fizika, kemija, naravoslovje, poljedelstvo in
zivinoreja. Goji se pa posebno tudi Se telovadba in petje. Mnogo
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voditeljev in uditeljev je akademi¢no izobraZenih, pri vseh se pa
pazi na to, da so spretni govorniki. Uc¢enci ostajajo v zavodu po
eno zimo, mnogo jih pa tudi po dve in ve¢ zim, da se tem te-
meljiteje izobrazijo.

Prva je izmed vseh takih zavodov ,razSirjena ljudska uni-
verza“ (Udvigede Folkehojskole) v Askovu. Pozimi leta 1896/97
je bilo v njej 82 moskih in 060 Zenskih gojencev, Sola ima namrec
tudi Zenske zimske tecaje. Sola, ki se je povzdignila zlasti vsled
delovanja izvrstnega gospodarskega strokovnjaka Schroder, obsega
vrsto prijaznih vil, ki jih obdaja Solski vrt. Pouk traja po dve
zimi. Stroski za pouk in hrano znaSajo 300 kron. V zavodu je
knjiznica z 1200 zvezki, Poleg pravega pouka pa obstoje Se po-
sebni tecaji za vrinarstvo in za domaco obrt (mizarstvo in stru-
garstvo). Sploh je Sola v Askovu sredisce vsega gospodarskega
zivljenja na Danskem.

Ljudske univerze so se Ze tako ukoreninile med danskim
ljudstvom, da je danes najmanj vsak dvajseti kmet — Danska obsega
vecinoma male kmetije — na njih izSolan. In ti g0, to se priznava
splodno, najboljsi gospodarji in vplivajo s svojim zgledom tudi
na svoje sosede. Vir, iz katerega izhaja gospodarski napredek, pa
ni morda toliko prakticna izobrazba kakor samostojnost misljenja,
ki so se ji priucili v zavodu.

Kako globoko se je Ze zarastla v danskem narodu ideja
splosne izobrazbe, kaze pac najbolj dejstvo, da se razteza tudi ze
med vojastvo. Leta 1903 je dansko vojno ministerstvo osnovalo
prva poljudna predavanja po vojasnicah in prvo zimo jih je Ze
bilo 144, Predavatelji so bili vecinoma ucitelji ljudskih univerz
in kmetijskih Sol in so obravnavali zgodovinske, naravoslovske in
kmetijske predmete. Udelezba je bila jako razlicna; v Kodanju,

ki nudi vojaku mnogo vet zabav, je znasala 1'5 9"/, po manjsih

krajih pa 30—80°/, in Se vecd. Predavanja se vrie vecinoma v
takozvanih ,vojaskih domovih# to so zbiralis¢a v vojasnicah
ali izvun njih, kjer ima vojak na izbero razlicne Casnike in knjiz-
nico. Drzava podpira s svojimi prispevki te naprave, ki niso za
vojaStvo vazne samo v moralnem oziru, ampak tudi storé najvec,
da se vojak, dasi nosi vojasko suknjo, ne odtuji domaci hisi in
svojemu poklicu.

Za delavsko izobrazbo se je pa zavzelo najpre) dansko
dijaStvo. Leta 1882 se je osnovalo v Kodanju dijasko drustvo
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yStudentersamfundet«, da bi Sirilo med delavstvom prosveto. Ta
dijaSka zveza daje delavcem brezplacne pravne nasvete, priobluje
poljudne spise in skrbi za vecerni pouk zlasti v prakti¢nih strokah
(dansc¢ina, pisanje, racunstvo, fizika, kemija, zgodovina itd.). Ucencev
je na leto do 2000 in razni profesorji, kandidatje in dijaki jih
poucujejo z veseljem brezplacno.

Po danskem zgledu so zaceli snovali ljudske visoke Sole
naNorveikem, Svedskem in Finskem. Tu se je ustanovila
prva Sele leta 1890, v dobrih desetih letih jih je pa bilo ze 22 z
000 uéenci. Da se vzdrzujejo, se je nabralo prostovoljnih doneskov
1 milijon kron. Pa tudi v Nemdiji (v Slezvik HolSteinu) se ze
snuje enak zavod za kmetsko ljudstvo.')

Enotno delo za izobrazbo delavskih slojev je pa danes najbolj
razvito na Svedskem in Norvedkem.?) Zapoéel je to gibanje
7e leta 1880 zdravnik dr. Anton Nystrom v Stockholmu. Cilj
delavskih akademij — tako jih je nazval sam - naj bi bil,
da dajejo vsem moskim in zenskam, ki se niso mogli v mladih letih
visje izobraziti, popularno-znanstveno izobrazbo in budé v njih ¢ut za
umetnost. Drzava je kmalu spoznala, kako vazno je to stremljenje za
ljudsko vzgojo in je podpirala podjetje vedno uspesno: leta 1003 je
znasal njen prispevek 100.000 kron. Pouk obsega vse stroke, ki se pa
vsako leto menjavajo. Vsakemu predmetu je odlo¢ena po ena ura
na teden. Pozimi 1003/4 se je n. pr. program razdelil takole:
pondeljek: astronomija (27 predavanj),
torek: zgodovina ¢loveSke kulture (17) in higijena (9),
sreda: anatomija in fiziologija (29),

Cetrtek: zgodovina umetnosti (20), zgodovina skandinavske lite-
rature (15),

petek: kemija s poizkusi, oziraje se posebno na prakticno Zziv-
lienje (20),

sobota in nedelja: razli¢ne stroke (matematika, lepopisje itd.).

Vseh 222 predavanj v Stokholmu se je udelezilo 36.000 oseb.
In uspeh tega dela? Eden izmed udeleZencev ga je sam oznacil
najbolje: »Mnogi izmed nas so se odpovedali popolnoma opojnim
pijacam ali jih vsaj manj uZivajo in zato se je naselila v marsi-

) Lembke, Lindliche Fortbildungsschule und lindliche Volkshochschule.
Kiel und Leipzig. Lipsius & Tischer. 1905.

) Pr. Hamdorff, Die schwedischen (und norwegischen) Arbeiterinstitute
als Volkshochschulen v »Zentralblatt f. Volksbildungswesen, 1. 1905, §t. 3 4,
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kateri druzini sreca in zadovoljnost, kjer je prej vladal prepir in
nezadovoljnost.«

Najvecji je pa bil uspeh delavskih akademij v Gotenburgu
in Kristianiji, kjer se je tudi protialkoholno gibanje najbolj razsirilo.
Delavska akademija v Gotenburgu prireja pozimi vsako nedeljo
zlasti Se ljudske koncerte, ki seznanjajo obéinstvo z deli
slavnih glasbenikov vseh casov in narodov. To delovanje podpira
zelo druzba, ki ima v zakupu prodajo zganja, dasi se pri koncertih
ne tocijo alkoholne pijace. Delavska akademija v Kristianiji
prospeva tako izvrstno, da je razdelila delo na Stiri podruznice.
Samo v enem letu se je udelezilo 200 predavanj blizu 50.000
oseb, med njimi dve tretjini delavcev. Tudi norveska dijaska
zveza (Studentensamfund) prireja poucne kurze, ki obsegajo
norvescino, nemscino, angles¢ino, pisanje, racunstvo in knjigo-
vodstvo.

V prvem desetletju (1880 — 1800) se je mnozilo Stevilo de-
lavskih akademij le pocasi in osnovalo se jih je vsega vkup 13
v vecjih mestih. Z letom 1805 pa se je zacelo zivahno gibanje
tudi po kmetih in leta 1904 jih je bilo po mestih in treih — 80,
v kmeckih obc¢inah pa — 107. Vseucilis¢a v Upsali, Lundu,
Stokholmu in Gotenburgu prirejajo zadnja leta tudi poletne
kurze. Drzava podpira vsa ta podjetja z denarjem in dovoljuje
udeleZzencem prosto ali vsaj znizano voznjo po Zeleznici. S po-
nosom je lahko izrekel predsednik delavske akademije v Malmo
ob dvajsetletnici besede: ,Ni je dezele na svetu, kjer bi se toliko
storilo, da se razSiri znanstvena izobrazba med vsem ljudstvom.

Toliko se je pa doseglo edinole, ker je inteligenca prosto-
voljno prevzela to hvalezno nalogo. Posebno priljubljeni profesor
Thyrén je leta 1902/3 sam predaval — sto dvajsetkrat. Da po-
sreduje predavanja, se je osnoval leta 1805 poseben centralni urad
v Lundu za vzhodno Svedsko, ki je 7e prvo leto posredoval 180
predavanj, leta 1002/3 pa 1009. Ta urad razsposilja seznamek
predavanj, ki so na razpolago, kot prilogo listu ,Social Tidskrift,
ki je organ za ljudsko izobrazbo. Predavatelji dobé po 25 kron
honorarja, prosto voznjo v drugem razredu, stanovanje in hrano.
Osnoval se je tudi poseben zalog za nakup uéil, zlasti diapozitivov,
v katerega vplacujejo doneske vsa drustva, ki so v zvezi.

Enaki centrali sta se osnovali tudi v Gotenburgu in Stokholmu.
Ta se je zdruzila z druS$tvom za ljudske knjiznice v zvezo ,Volks-
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bildungsforbund« in posreduje poleg predavanj tudi prodajo knjig
za ljudske knjiznice, vodi potovalne knjiznice in izposoja diapo-
zitive za predavanja.

Tudi ideja ljudskih in delavskih domov se jev
zvezi z ljudskimi in delavskimi univerzami razsirila po vseh skandi-
navskih dezelah in povsod se Ze dvigajo stavbe, ki pricajo, kaj
doseZe trezen narod, ¢e ga vodi poZzrtvovalna inteli-
genca Da, tudi med vojasStvom se je Ze zafelo podobno
delo in vojna uprava ga podpira z veliko vnemo.

Primeroma pozno se je zaCela vseuciliska ekstenzija v
Nem¢iji in Avstriji. Glavni vzrok je bil pa¢ konservativizem
nasih vseudiliskih profesorjev, ki se skrivajo kakor polbogovi za
svojo znanost in strastno cuvajo stare, dasi srednjevesSke privilegije.
Ta okostenelost se kaZe v vsej birokrati¢ni organizaciji nasih univerz,
na katere more zahajati edinole slusateljstvo, ki ima za seboj vse
zahtevane Studije, ne pa, kakor je to mogoce na AngleSkem in
v Ameriki, popolnoma svobodno tudi mladi, ukazeljni talenti, ki
nimajo druzega izpricevala, kakor svojo bistro glavo in srce,
zeljno ucenja in znanosti. Le polagoma se je dal prebiti ta kitajski
zid ucenjaske omejenosti in univerza postaja vendarle polagoma
last vse druzbe.

PPoleg tega pa je ze obstojalo zlasti v Nemciji mnogo naprav,
ki so imele vsaj podobne cilje, kakor prava vseuciliSka ekstenzija.
Saj je ze Pestalozzi izrekel v svojem spisu ,Wie Gertrud ihre
Kinder lehrt* znamenite besede: ,Ich will die Erlernung der
Anfangspunkte aller Kiinste und Wissenschaften dem Volke
allgemein erleichtern und der verlassenen und der Verwilderung
preisgegebenen Kraft der Armen und Schwachen in Lande die Zu-
giinge der Kunst, die die Zuginge der Menschlichkeit sind, eroffnens,
ali drugod: ,Die Nationalbildung mubl} alle Stinde des Volkes
in einer Art von Ebenmall ergreifen.«

Predno se je Se zacela v zadnjih letih prava vseucilika
ckstenzija, se je ustanovilo v Nemdiji v zadnjih desetletjih mnogo
drustev, ki so imela edini namen, da Sirijo med ljudstvom izobrazbo.
Ena takih naprav, ki pa imajo od nje najvec¢ koristi srednji sloji,
je berolinska yHumbold-Akademie“ Ustanovil jo je lansko
leto umrli dr. Maks Hirsch 1. 1878. Akademiji je namen, da ljudem, ki
niso mogli pohajati univerze ali so jo pa ze zapustili, z zistema-
ticnimi predavanji podaja vi§jo harmoni¢no izobrazbo, da ne iz-
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gubé¢ stika z znanostjo. Pouk obsega vse stroke, bodisi naravo-
slovje ali pravoznanstvo, zgodovino, literaturo in filozofijo. Za
nazornost skrbé eksperimenti in demonstracije, za zvezo s prak-
ticnim Zivljenjem zlasti razne ekskurzije, pri katerih si ogledajo
sluSatelji razna obrtna podjetja in prometne naprave. Jako tesna
je zveza med docenti in sluatelji. Posamezni teCaji trajajo od
oktobra do junija in vsak kurz sestoji iz 10 — 12 predavanj.
Metoda pouka ni dogmati¢na, ampak analiticno kriticna, Kaze se
to v tem, da wvsak docent zastopa popolnoma svobodno svoje
staliSce in prepricanje.

Da se pokrijejo velikanski stroski, placujejo dijaki Solnino,
ki je pa znizana za revnejSe sloje. V zadnjih letih je osnovala
akademija zlasti cenene tecaje v delavskem delu Berolinu, v tako-
zvani »Konigsstadt«. Vseh docentov je bilo leta 1901/2 — 70, ki
so imeli v osmih uénih srediScih (,Lehrstittens) 282 kurzov.
Stevilo sluateljev je pa znadalo 11854, vendar je bilo med njimi
primeroma najmanj delavcev.,

V. Frankfurtu o. M. se je osnovalo leta 1890 drustvo
vAusschuby fiir Volksvorlesungen“. Predavanja so obravnavala
razne stroke ali posamezno ali pa tudi v ciklih. Sprva so zahajali
k predavanjem najve¢ mescanski sloji; da bi privabili tudi delavce,
je odbor sprejel med se tudi zastopnike strokovnih drustev. Ti
najlaze orientirajo odbor, kaj prija delavskim slojem in res je od
takrat Stevilo slusateljev silno poskoéilo.

Da bi se pa delo enotno organiziralo, se je osnovala zveza
»Rhein - mainischer Verband fiir Volksvorlesungen und verwandte
Bestrebungen, ki zdruzuje v sebi 55 drustev. Delovanje je po-
razdelila na sledete odseke: ljudska predavanja, ljudske knjiznice,
ljudska zabava, gojitev ljudske umetnosti, vzpodbuda za domovino-
znanstvo. Zvezo podpirajo tudi razne obcine, nekatere z nenavadno
lepimi doneski (Frankfurt: 16.000 mark), poleg njih pa tudi razne
posojilnice in hranilnice.

V Hamburgu je mesto samo organiziralo take poucne
kurze in ravnatelji ter azistentje drzavnih zavodov morajo skrbeti
za taka predavanja.

Konfesionalen znacaj pa imajo poletna predavanja, ki so v
zvezi z evangeliSko-socialnimi kongresi. Plod teh sestankov
je v zadnjih letih lepa vrsta znamenitin publikacij, ki so vazen
tudi za katolika.



Evgen Jarc: VsenciliSka ekstenzija in ljudska vseuciliséa. 235

Prakti¢no-socialne kurze pa je prvo zasnovalo
znamenito drustvo ,Volksverein fiir das Katholische
Deutschland« Znanstveno in prakticno izolani socialni politiki
obravnavajo tu kmetsko, obrtno in delavsko vprasanje. Predavanjem
sledi diskusija, ki vzpodbudi marsikoga, da se zacne temeljiteje
baviti s to vazno tvarino. Tak kurz se je vrsil leta 1802 v
Miinchen - Gladbachu in je ze prvic Stel 582 udelezencev iz naj-
razlicnejsih stanov, zlasti tudi izmed delavceev.

Po tem zgledu so lzacela katoliska delavska drustva
po Nemciji snovati predavanja in sledila so jim tudi dijaska
drusStva.

Mnogo predavanj prirejajo tudi podruznice eti¢nih druzb
po raznih mestih, da razsirjajo svoje ideje. Tudi socialno de-
mokratic¢na stranka je ustanovila po letu 1890 veliko Stevilo
delayskih izobrazevalnih drustev, v katerih z besedo in tiskom
dela za svoje namene,

Najmogocneje je pa izmed vseh izobrazevalnih sredis¢ orga-
nizirana berolinska ,Gesellschaft fir Verbreitung von
Volksbildung#s ki se je ustanovila leta 1871 po nemsko-
francoski vojski. Njen delokrog je jako obsiren in se razteza ne
samo na poljudna predavanja, ampak tudi na ljudske knjiznice in
Citalnice.  Drustvo izdaja tudi svoj organ, prej naslovljen ,Der
Bildungsverein“, od lanskega leta pa ,Volksbildung«, Nas zanima
zlasti, kako posreduje druStvo razna predavanja. Drustvo je izdalo
za svoje clane — ti so ponajve¢ razna izobrazevalna drustva, leta
1904 n. pr. 4218 — posebno adresno knjigo predavateljev in
predavanj, ki so na razpolago. Glavno zborovanje v Strallburgu
leta 1004 se je pecalo zlasti z organizacijo ljudskih predavanj.
Govorilo se je tu obdirno in temeljito o projekeiji, o ljudskih za-
bavnih vecerih (»Volksunterhaltungsabende) in recitacijah. Drustvo
izposoja ¢lanom za majhno odSkodnino diapozitive, ki jih ima v
zalogi veliko Stevilo. Samo za predavanja je izdalo drustvo leta
1004 blizu 13.000 mark, vseh troSkov pa je bilo 174.000 mark.

Razne znanstvene naprave pa gojé po Nemdiji posebej Se
izobrazbo v posameznih strokah. Naravoslovska predavanja prireja
tako Urania v Berolinu; po njenem zgledu se je osnoval po -
doben zavod tudi na Dunaju. Razni muzeji, zlasti umetnoobrini,
prirejajo tudi poljudna predavanja, zdruZzena s proucevanjem raz-
stavljenih predmetov.
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Vendar je vse to delo razkosano, neenotno, tako da ni niti
skupne statistike niti se ne da presoditi, koliko uspeha so dosegle
posamezne naprave. Drugace pa je s pravo vseuciliS$ko ekstenzijo,
ki je pa v njej za ve¢ let prehitela Nemdcijo — Avstrija.

Na Dunaju je ze od leta 1800 prirejalo poljudna preda-
vanja drustvo ,Verein zur Verbreitung naturwissen-
schaftlicher Kenntnisse#; zbralo jih je tudi v posebnem
zborniku, ki obsega ze 44 zvezkov. Pristopna pa so bila prvotno
le drustvenim c¢lanom, Sele v novejem Casu so javna in morajo
poslusavci placati samo malo vstopnino 40 h. Leta 1887 pa je zacelo
prirejati ob nedeljah zvecer poljudna predavanja drustvo »Volks-
bildungsverein«. Ze prvo zimo je bilo 28 predavanj, ki so
bila pristopna brezpla¢no vsakomur brez ozira na stan ali spol.
Odslej je prirejalo drustvo z lepim uspehom vsako leto taka pre-
davanja, v 17 letih (do leta 1903/04) vsega vkup 3438 predavanj,
ki jih je posluSalo 842057 oseb. Na predavanje odpade povprek
245 poslusaveey, Sprva so bila vsa predavanja brezplaéna in tudi
predavatelji, ki so pripadali razlicnim stanovom in je bilo med
njimi tudi precej vseuciliskih docentov, niso dobivali nobene
odskodnine. Da je drustvo prospevalo, je moralo nabirati prosto-
voljine doneske. Toda kmalu se je pokazalo, kakor pravi profesor
Reyer, (0. c. str. 120) »da taki izobrazevalni zavodi in vazne socialne
naprave sploh ne morejo trajno Ziveti od milodarov dobrotnikov.«
Drustvo je dobivalo od leta do leta manj podpor in je moralo
skrciti Stevilo predavanj in kurzov; naposled je pa sklenilo vpeljati
po angleSskem in ameriSkem zgledu malo vstopnino. S tem je
bilo mogoce honorirati predavatelje in skrbeti za dostojne lokale.
Prvotno je prirejalo drustvo le posamezna predavanja, polagoma
pa je zatelo uvajati tudi kurze. Strogo je izvedeno nacelo, da
mora vsak predavatel] govoriti popolnoma prosto, kar je za
ljudska predavanja neobhodno potrebno. Predavanja so vedno
kolikor mogoée nazorna in ze leta 1890 je prvi¢ zacelo rabiti
skioptikon. Drustvo je prirejalo tudi skupne izlete, vodilo svoje
sluatelje po muzejih in prirejalo celo posebna predavanja za
obrtne vajence in Zenske. Jako sre¢na je bila misel, da je zacelo
v ljudstvu buditi zmisel za lepo z recitacijami in ljudskimi koncerti,
kjer poslusa lahko vsakdo za malo vstopnino klasi¢na glasbena
dela, ki jih proizvajajo samo najboljse modci. Velik del slusateljev
tvorijo zlasti organizirani delavei, mnogo je pa tudi drugih de-
lavcev, obrtnikov, uditeljev in uradnikov.



Evgen Jarc: Vseudiliska ckstenzija in ljudska vsendiliséa. 237

Delo, ki ga je zacel ,Volkshildungsverein«, je bilo takorekot
le pot do prave vseuciliske ekstenzije. Kakor znano, je pot vse-
uciliSke docenture v danasnjih dneh trnjeva in bridka in da se
je zaCela na Dunaju ekstenzija, je povzrocila deloma tudi beda
docentov, ki so upali s temi dohodki vsaj nekoliko si izbolj3ati
svoje materialno stanje. Kakor se zdi to ¢loveku ¢udno in morda
celé nemoralno, je bil uspeh tem bolj gotov, ker so docenti v
svojo lastno korist povprek najmarljivejsi delavei. 10, decembra
1803 je 53 docentov dunajske univerze, — med njimi tudi 37 rednih
profesorjev, vlozilo na akademicni senat prosnjo, da se naj 1. osnuje
komisija, ki bo izdelala naért poljudnih kurzov, posebno oziraje
se na privatne docente in asistente, in 2. poprosi ministrstvo za
stalno podporo. To je bil zaetek novega, Zzivahnega dela za
ljudsko izobrazbo. Vlada je dovolila Zze prvo leto 12.000 K pod-
pore. Ze prvo leto je bilo 58 kurzov (vsak obsega 6 veerov po
1'/, ure) v treh oddelkih, prvi v novembru in decembru 1805,
drugi v januarju in februarju 1896 in tretji do Velike no¢i 1896.
Slusateljev je bilo nad 6000. Solnina za vsak kurz znasa po eno
krono. Da bi privabilo zlasti delavstvo, je stopilo vodstvo teh
kurzov, oficielno nazvanih yVolkstiimliche Universitits-
Vortrage“ v zvezo z delavskimi organizacijami, ki so agitirale
zanje med svojimi ¢lani. Uspeh, ki so ga dosegli, je razviden iz
sledece tabele:

Leto | oo |ointateies] Poverek
1805/6 | 58 6108 | 1000
180677 | 58 7162 1234
18978 | 70 7300 1043
1808/9 | 71 | 7148 | 1005
1809/1900 | 77 | 9504 1234
190001 | 8 | 10131 | 1178
1901/02 | 87 7878 006
1002/03 | 63 0341 1000
1003/04 70 | 8221 | 1171
1004/05 | 72 10781 | 1382
| | |
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lzmed slusateljev je bila sprva komaj cetrtina delaveev, a po-
lagoma se je to Stevilo dvignilo in jih je sedaj nad polovico. Naj-
boljSe so obiskani naravoslovski in medicinski kurzi; zlasti elektro-
tehnika ima veliko privlacno silo, cemur se ne bomo ¢cudili. Pri-
meroma najslabse so obiskani kurzi iz zgodovine, pravoznanstva in
geografije.

Zanimiva je bila zlasti enketa, ki jo je priredilo vodstvo du-
najske ekstenzije z drugo serijo leta 1003/4. Vsak slusatelj je dobil
vprasalno polo, na kateri naj bi izpolnil poleg svojega nacionala
vprasanja: 1. Koliko kurzov $e obiskujete v tej seriji? 2. Koliko
kurzov ste Ze sploh obiskovali in kdaj? 3. Zakaj ste se vpisali v
prve kurze? 4. Ali mislite, da vam kurzi kaj koristijo @) z ozirom
na splosno izobrazbo, ) z ozirom na strokovno znanje? Pole je
izpolnila skoraj polovica slusateljev in nekateri odgovori so Dbili
jako znacilni, ker kazejo, kaj vzpodbuja ljudsko maso, da se zacne
zanimati za svojo izobrazbo in kaj pricakujejo slusatelji od pre-
davanj. Kot povod, da so se vpisali v kurze, je navedlo mnogo
delaveev, da so jih vzpodbudila predavanja v delavskih drustvih ali pa
predavanja drustva ,Volksbildungsverein“. To najbolje dokazuje
agitatori¢no moc pozameznih predavanj. Poleg tega navajajo kot prvi
povod prigovarjanje tovariSev, ¢lanke po casopisih in Citanje po-
ljudno znanstvenih knjig. Tudi znanstvena moda (»Bibel-Babel,
Nietzsche) in gledisce sta vplivala na razne slusatelje. O uspehu
kurzov so nekatere izjave jako znacilne; zlasti omenjajo slusatelji,
da so si razsirili obzorje in zaceli samostojneje in trezneje misliti.
Neki pleskarski pomocnik pravi: ,Moje dosedanje znanje je bilo
podobno razstresenim listom, ki sem jih po teh kurzih Sele uredil
in zvezal in mi Sele sedaj nudijo pravi uzilek.« Neki komtorist pige:
»Naucil sem se ekonomicno misliti in ravnati, tako da sem sedaj bolj
zadovoljen s svojimi dejanji. Na svoje tovariSe pa vplivam laze s trd-
nejSimi dokazi.“ Vecina slusateljev ceni kurze zaradi idealnega do-
bicka, manj zaradi prakticnih koristi. Zdi se, da so s tem zadeli, ne
da bi se sami zavedali, bistvo uspeha, ki ga ima ljudsko izobra-
zevalno delo. Ne prakticna izobrazba, ampak vzgoja za samo-
stojnost misljenja mora biti prvi cilj vsemu izobrazevalnemu delu.
Inteligenten delavec skrbi potem Ze sam, da se izobrazi v svoji
stroki s sredstvi, ki so mu na razpolago.

Lansko leto (5. novembra) pa je otvorilo drustvo ,Volksheim#
na Dunaju (v 16. okraju, Koflerpark $t. 7) krasno stavbo, v kateri
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se naj bi zdruzilo enotno delo za ljudsko izobrazbo, kolikor ga
vodijo svobodomiselni krogi dunajski. Poleg slavnostne dvorane,
ki je locena od glavnega dela, obsega poslopje ljudsko knjiznico,
abstinentsko gostilnico, telovadnico in Citalnico v pritli¢ju, v prvem
nadstropju pa kabinet za eksperimentalno psihologijo (dunajska
univerza ga Se danes nima!) in naravoslovski laboratorij, v drugem
pa kemicni in fizikalicni kabinet in nekaj dvoran za predavanja.

Delo za ljudsko izobrazbo je danes na Dunaju na vsem
evropskem kontinentu najbolje organizirano in tudi krscansko-so-
cialna stranka sledi tu z vztrajnim delom.

Dunajskemu zgledu so sledile kmalu tudi druge univerze
v Avstriji, zlasti graSka in ob¢ praski. Nemci v alpskih dezelah
vedo upostevati, kako vazne so zanje te naprave v nacionalnem oziru
in zato so raztegnili svoje delo ne samo do Maribora in Celja,
ampak celé do Ljubljane, kjer je bilo zadnja leta v ,Tonhalle#
ve¢ predavanj. Priznati se pa mora veéini predavateljev, da so
govorili strogo stvarno in znanstveno in s tem dosegli ve¢ uspeha,
kakor ga doseZejo drugi z gonjo in strastjo, ki treznega slusatelja
bolj odbija kakor vabi.

Po inozemskih zgledih se je osnovala v Budimpesti
+Elizabetina akademija« (Erzsébet-Népakademia) leta 1903,
Zdruzevala naj bi v sebi kot sredis¢e vse naprave, ki jim je cilj
ljudska izobrazba. Delo je razdeljeno med razna drustva; »prosti
licej* vadi kurze iz lepopisja, stenografije, knjigovodstva, risanja
in prireja poljudna predavanja, leta 1004/5 — 124 jih s 14384
slusatelji. »Dezelni odbor za nedeljska predavanja
za delavce® pa prireja ob nedeljah popoldne predavanja, zdru-
7ena s skiopticno projekcijo ali pa z deklamacijami, petjem in
godbo. yPravno varstveno drustvo“ je posredovalo 1. 1904
v 241 slucajih; predavanja pa prirejajo z ozirom na svoje posebne
namene tudi turistovska sekcija, dezelna protialko-
holna zveza in prostovoljna reSilna druzba. S sode-
lovanjem raznih godbenih drustev pa je priredila El akademija
ve¢ poljudnih koncertov, — in posledica je bila, da so se osnovali
godbeni in pevski klubi.

Nemsike univerze so zalele ekstenzijo Sele leta 1897.
Gibanje pa ni izslo od univerz kot takih, ampak samo od neka-

terih profesorjev, ki so si osnovali svoje zveze, »Hochschulvereine®,
16*
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Berolinski profesorji so sklicali leta 1800 posebno konferenco, na
kateri so se zbrali zastopniki nemskih univerz in se Hosvetovali,
kako bi razSirili in organizovali to gibanje. Sedaj je sledila uni-
verza za univerzo in danes je zvezana ekstenzija z vsemi nemskimi
univerzami. Da je pa ves razvoj enoten, skrbi poseben odbor,
osnovan leta 1900, ,Verband fiir volkstiimliche Kurse von Hoch-
schullehrern des Deutschen Reiches#.  Ta sklicuje splosne shode
za ljudske univerze, ,Volkshochschultag#, kjer se obravnavajo
temeljito vsa vpraSanja, ki so v zvezi z ljudsko izobrazbo. Ekstenzija
se razsirja vedno bolj; v Berolinu je bilo pozimi leta 1904/5 pri
vseh kurzih 8836 slusateljev, med njimi do 00"/, delaveev. V
Monakovem pa je bilo v istem c¢asu v 19 kurzih, ki so obsegali
117 predavanj, 4179 udelezencev, med njimi 45"/, delavcev. Tukaj
se posebno goji stik docentov s sluSatelji: vpoStevajo se Zelje
ob¢instva gledé bodocih predavanj, pripravljena je posebna truZzica
za vprasanja, »Fragekasten«, v kateri lahko vsakdo zastavlja vpra-
§anja o stvareh, ki jih ni razumel, ne da bi se pokazal s svojo
osebo. Po predavanju se razgovarjajo docentje s slusatelji in jim
razjasnjujejo tocke, ki jih niso Se razumeli.

Tudi nemsko dijastvo sodeluje pri ekstenziji, zlasti
pdivjaki«, ki niso clani burSevskih zvez. Leta 1002 so berolinski
tehniki zasnovali kurze za nemscéino, matemaliko, elekirotehniko,
risanje in sploh elementarne predmete. Z delavei so zaceli delati
skupne ekskurzije po tovarnah in muzejih, za zvezo so skrbeli
delavski zaupniki, ki so opozarjali na razne pomanjkljivosti in
nejasnosti v predavanjih. Dijastvo in delavstvo je za sklep kurzov
priredilo povrh tega Se poletno veselico. Tem prvim poizkusom
so se pridruzili dijaki drugih univerz in danes oskrbuje dijastvo
na mnogih univerzah (Breslau, Leipzig, Jena, Halle, itd.) zlasti pouk
v osnovnili pojmih, do¢im vodijo profesorji nadaljno izobrazbo.
Nacela, ki so jih dolocili vseuciliski profesorji gledé sodelovanja
dijastva, so ta-le: 1. Za dijake same je koristno, da poucujejo
revnejSe ljudstvo v elementarnih predmetih. 2. Tako delovanje
stori najvec, da se zmanjSajo socialna nasprotja. 3. Poucevati smejo
samo starejSi dijaki pod vodstvom in nadzorstvom profesorjey.
4. Iz idealnih ozirov naj bi bil dijaski pouk brezplacen. 5. Stevilo
udelezencev mora biti kar najmanjse. 0. Dijaka naj tako delo ne
ovira pri njegovih Studijah. Marsikateri izmed teh ozirov se zdi
pa¢ preve¢ birokrati¢en, vendar pa je nezaupnost profesorjev
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deloma opravicena, da se prepreci povrinost pouka in ohrani
ekstenziji znacaj resnega dela.

V' zadnjih letih so osnovale razne nemske univerze tudi po-
citniske kurze (Jena, Greifswald i. dr), ki pa niso namenjeni
SirSemu  ob¢instvu, ampak vec¢inoma le uditeljstvu srednjih in
ljudskih Sol. Po nemskem vzorcu so se zaceli tudi pri nas podobni
tecaji, deloma po drzavni iniciativi, deloma pa tudi z agitato-
ricnimi nameni, kakrSne imajo n. pr. ferialni kurzi v Salzburgu.

Slovenci stojimo v delu za ljudsko izobrazbo Sele ob zacetku.
Masa ljudstva je sicer primeroma dovzetna za izobrazbo, zlasti ce
se ji nudi v pravi obliki, ssine ira et studio«, indolentna je pa
napram temu delu nasa inteligenca, ki ji veljajo sami najprej
Reyerjeve besede: ,Vor allem brauchen wir eine Hebung der
Bildung der oberen Zehntausend“. Ker mi je bilo edino na tem,
da podam vsaj povrsno sliko, kako se dela za ljudsko izobrazbo
— drugod, prezrem za danes domacde razmere. Gotovo je, da
je pozrtvovalno delo kricansko socialne zveze doslej rodilo obilo
sadu, — lepsi bo pa razvoj in trajnejsi bo uspeh, ko bo delo
sistematicno organizirano, Zastopniki svetovnega nazora, ki pravi,
da se bori proti reakciji — so si osnovali pod ponosnim imenom
nAkademija“, drustvo, ki ima enake cilje. A kolikor kaZe dose-
danje njih delo, gre za enkrat njih pozrtvovalnost in z njo njihov
uspeh rakovo pot. Dvomim tudi, ali smemo kaj ve¢ pricakovati
od dela yradikalnega« dijaStva, Cigar pripadniki, brz ko se vrnejo
v domovino, utonejo redoma v filistrstvu in pozabijo na vse svoje
reforme, ki so jih obetali.

Delo za ljudsko izobrazbo je kulturno delo, ni ni¢ manj
vazno kakor gospodarsko delo. Schmoller je opraviceno izrazil
misel, da danaSnja socialna nevarnost ne ti¢i v disonanci posesti,
ampak v disonanci izobrazbe. In zato se ,noben kapital, ki se
porabi za narodno gospodarstvo, ne obrestuje tako dobro, kakor
kar se stori, da se povzdigne izobrazba prebivalstva sploh in po-
sebej Se izobrazba posameznih stanove (Von der Borght).

Evgen fare.



LLamennais.

Zoodovinske refleksije o novesih cerkvenilt in politiskil strujah.
I1.

Lamennais v razporu s cerkvijo. Tako moramo nasloviti zadnjo
dobo v Zivljenju tega izrednega moza. Mnogo tragike je v tem
zalostnem zaklju¢ku uspesnega delovanja. Zlasti ¢e pomislimo, da
se je prav tisti, ki je bil najbolj vnet bojevnik za papestvo in
cerkev, zdaj uzaljen odtegnil od nje in do smrti gojil mrznjo za
vse, kar je prej poveliceval in branil z vso svojo duSevno energijo.
Vendar je treba po zgledu Lacorderjevem ta prevrat v Zivljenju
Lamennejevem smatrati za zgolj osebno zadevo, ki je imela svoje
vzroke v njegovem uzaljenem ponosu in strastnem znacaju, ki ni
mogel prenesti najmanjSega ugovora in nasprotovanja. Svojega
politiSkega in verskega naziranja vsaj v zacetku ni hotel izpre-
meniti, ¢e tudi je pozneje nehoté zaSel na napacno pot. Slej ko
prej je prevladovala vse njegovo delovanje ena misel: preporod
Cloveske druzbe nademokratiski podlagi pod vplivom
krScanstva. Zato so spisi iz zadnje dobe Lamennejevega ziv-
liena dokaj zanimivi zlasti za nas, ki Zivimo pod viisom social-
nega vprasanja in demokratskih tezenj moderne druzbe.

Po povratku iz Rima se je umeknil Lamennais v La Chesnay,
da se zopet posveti svojim Studijam in pisateljskemu delovanju.
A samota ni vplivala pomirjevalno nanj. V raznih pismih na
Montalemberta izjavlja, da odslej v javnosti note ve¢ zagovarjati
nacel katoliske cerkve, temuc¢ da ta posel prepusti hierarhiji. De-
lovati hoce le za svobodo in humaniteto. ,Hocem tudi«, piSe
nekje, »da se mesto besede katolicizem uvede v nase spise kricanstvo
v znamenje, da nimamo nic¢ opraviti s hierarhijo«.")

') Spuller: Lamennais. Etude d' histoire politique et religieuse str. 217
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Morda bi se bila dala katastrofa odvrniti, da ni Lamennais
javno v svojih spisih dal duSka svojemu srdu. A kar je samotar
v La Chesnay kuhal v svojem srcu, to je izlil v malo knjiZico
wParoles d'un croyant.«

Besede vernika.« Po krivici ji je nadel Lamennais ta naslov,
kajti bile so besede sovrastva, jeze in upornosti proti cerkvi.
Gregor XVI, ki jo je pozneje obsodil, jo je najbolje oznadcil rekoc,
»da je sicer majhna po obsegu, a velika po hudobiji.v — Tezko
je prav oznaciti njeno vsebino. To ni bilo znanstveno delo, temu¢
apokaliptiSska sanjarija, kjer je naslikal pisatelj z intuicijo zamak-
njenca zive, pretresujoce slike iz preteklosti in bodocnosti cloveske
druzbe. Zacenja se kakor molitev: »V imenu Oceta in Sina in
Svetega Duha, amen«. Potem slede podobe velikanskega vtisa, za-
snovane in naértane po nacinu Dantejevega ,pekla“, vmes pa so
vpletena krasna poglavja o socialnem vplivu Kristusovega nauka,
ki spominjajo po svojem slogu na Tomaza Kempdcana in svete
evangelije. Vodilna misel knjige pa je ta, da je nauk Kristusov
nauk svobode in napredka, katerega pa vzajemno dusita birokra-
tizem in hierarhija. Duhovito je oznacil Lamennejev prijatelj Vitrolles
to delo piso¢ mu, da to, kar je napisal, »je apokalipsa satanova.
To so Babeufovi nauki, ki jih razsirja prerok Ecehiel, rdeca jako-
binska kapa, postavljena na sveti kriz«.

Knjiga je vzbudila na Francoskem velikansko senzacijo. Tekom
dveh let je izsla v dvanajstih izdajah, katerih je skoraj vsaka Stela
po deset tiso¢ izvodov. Hkrati so se priredili prevodi v razne
evropske jezike. A pogubni vpliv te knjige je moral izzvati tudi
obsodbo apostolske stolice. L. 1834 (15. julija) je izSla enciklika
Singulari nos“, v kateri papez odlotno zavraca njeno smer, .ker
zlorablja besedo bozjo v to, da rusi ves druzabni red¥, in imenuje
njene nauke ,drzne, nevarne, vodece v anarhijo“. Obenem se je
Gregor XVI. Sele zdaj prvikrat izjavil proti Lamennejevi filozofiji,
wker ne iS¢e resnice tam, kjer je gotova, temué zapusca sveto in

~apostolsko tradicijo in uvaja druge nauke, prazne, negotove in
brezkoristne, ki niso priznani od cerkves.')

Za Lamennejevo solo je bila ta enciklika usodni_udarec.
Lamennais sam je govoril o njej le z zanicevanjem; a njegovi

') Odlomek enciklike v Denzinger: Enchiridion str. 432 in pri Spullerju
0. c. sir. 230,

ol * O
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ucenci, ki so zdaj jasno spoznali, kam vodijo njegovi nauki, so ga
zapustili. Ostal je osamljen. Tudi v priljubljenem La Chesncju
zdaj ni mogel veé strpeti. Sel je v Pariz in se ondi zopet vdal
politiki in casnikarstvu.

Smer njegovega delovanja je bila zdaj pred vsem socialna in
republikanska.

Delavsko vprasanje se je takrat na Francoskem prvikrat po-
javilo z vso silo. Sadove velike revolucije je bil pospravil ,tiers ¢tatt,
liberalna burZoazija. Socialna organizacija tega stanu pa je Dbila
vlada Ludovika Filipa, ki je bila v verskem oziru volterjanska, v
gospodarskem pa kapitalistiSka. Velika industrija se je v {ej dobi
mogocno razvila. Iznajdba parnih strojev, princip locitve dela,
razvoj prometa in trgovine, vse to jo je naenkrat dvignilo, a
ustvarilo tudi mnogostevilen delavski proletariat, brezpraven in
izkoris¢an, ki se je postavil v ostro nasprotje proti liberalnemu
kapitalizmu. 7 reSitvijo delavskega vpraSanja so se takrat pecali
razni mozje, ki jih smatramo lahko za predhodnike sedanje soci-
alne demokracije. To so bili: St. Simon, Fourier, Robert, Owen,
Cabet, Blanqui in drugi.')

Vsi ti socialisti so stali teoretisko na temelju ateizma in
so zagovarjali natela komunizma kot edino sredstvo za resitev
iz tedanje gospodarske krize.

Tem nasproti je zagovarjal Lamennais pomen kricanskih
nacel za reditev socialnega vprasanja. Res, da ni sestavil popol-
nega socialnega programa, kakor so to storili pozneje Ketteler in
njegovi nasledniki na Nemskem, vendar so Lamennejevi spisi
prvi poizkus v tej smeri.*)

Socialisticno gibanje je bilo za vlade Ludovika Filipa tesno
zdruzeno z republikanskim, 'V bodo¢i demokratski republiki so
upali francoski komunisti uresni¢iti svoje ideale. Lamennais, ki je
bil po svojem prepricanju demokrat, se je zdaj ocitno pridruzil
republikanski stranki, zagovarjal njene teznje in pisal za njene liste.
Zahajal je v krog, ki se je zbiral okoli znane dame George Sand,
in ki so mu pripadali tudi Beranger, pesnik proletariata, filozof
Jean Reynaud, Raspail in Michel de Bourges. Vendar je bil La-

Y O teh mozeh razpravlja obSirno Dr, Krek: Socializem str. 268, sl.

) Pripomniti je treba, da je skoraj ob istem &asu, kakor Lamennais, tudi

Chateaubriand pricel se petati s socialnim problemom v svojem delu: »Avenir
du monde*,
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mennais tudi v tem krogu osamljen, ,passer solitarius«, Kar je
bilo v njegovih nazorih dobrega in zdravega, kar je bilo krican-
skega, prav to ni naslo pritrjevanja med njegovimi prijatelji.
Povelicevali so ga, ker se ni uklonil cerkveni oblasti, a obzalovali,
da se ni mogel otresti svojih ,duhovniskih« (sedaj bi rekli kleri-
kalnih) nazorov.")

Izmed mnogih spisov socioloskega zadrzaja, ki jih je la-
mennais objavil v naslednjih letih, je posebno vazna knjiga » Troisi-
emes Mélangess (, Tretji zbornik«). Tu je zbral najimenitnejie
clanke iz »Avenirja* in hkrati raztegnil svojo teorijo o izvestnosti
cloveskega spoznanja na politiko. Kakor se mora vsako clovesko
spoznanje opirati na soglasje individualnega razuma s splosnim
razumom (sens commun) tako mora tudi vsak zakon imeti svoj
izvor v zdruzenju individualnih volj. Vox populi, vox Dei. Prava
druzabna oblika je torej demokracija.

Kako si je mislil Lamennais preporod c¢loveske druzbe na
demokratiSkem temelju, je nacrtal v spisu: ,Le livre du peuple#
(vKnjiga ljudstva#), ki je iz8la 1. 1837.

V uvodu spominja ljudstvo na njegov krscanski znacaj in
poudarja, da mora biti kricanska religija podlaga socialni preosnovi.
Zato spominja na razne dobrote, ki jih je krScanstvo prineslo:
odpravo suzenjstva, blazilni vpliv na Sege in navade ljudstva, na
zakone. Sploh izvirajo vsa dobra moderne civilizacije iz kricanstva.
— A iz njega izvaja tudi nacela druZabnega razvoja, napredka do
vedno popolnejsih  druzabnih oblik. Estote perfecti sicut pater
vester coelestis perfectus est . . . . Potem razpravlja o razmerju
med delom in pravicami, in poudarja, da mora biti delo temelj
vseh pravic v ¢loveski druzbi. —

Za na$ cas je zelo poucen nacin, kako je hotel Lamennais
izvesti kricansko-demokratsko preosnovo. Edino sredstvo za miren
preobrat mu je bilo: ,suffrage universel splosna vo-
lilna pravica. V republikanski stranki je bil Lamennais prvi,
ki je to pravico zagovarjal. Privedel ga je do te zahteve njegov
filozofski zistem, kateremu je druzba vir vse resnice in avtoritete.
Cim veé¢ individualnih volj se toraj izraza v kakem zakonu, tem

") Socialist Proudhon mu je neko¢ oéital: ,Ti si bil nckdaj duhovnik z
vsem sreem, a e danes si duhovnik po svojem razumu, vedno ostanes duhovnike
(Spuller. o. c. str. 260.) Nov dokaz, v kako zalosten polozaj ga je privedel
razpor s cerkvijo.
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vedja je njegova veljava. A ni¢ manj mu niso bili za to merodajni
politiski in socialni razlogi. — Odkar je Ludovik Filip zasedel
francoski prestol, se je Lamennais bojeval z vso silo protinjegovi
liberalni, kapitalisticni vladi. Objavil je vec spisov, v katerih je
sarkasticno bic¢al njene odredbe. In da stre premoc ,firetjega stanu,
na katerega se je orleanska vlada opirala, je vrgel v svet zahtevo
splosne in enake volilne pravice. Leta 1848, ko je bil Ludovik
Filip pregnan s prestola, se je Lamennejeva zahteva uresnicila in
splosna volilna pravica je vladala v francoski ustavi, dokler je ni
Napoleon [11. zopet omejil. A kar je obveljalo pozneje pod vplivom
revolucije, o tem leta 1837, niti Lamennejevi prijatelji niso hoteli
vedeti. Javno mnenje je sprejelo njegov . Livre du Peuple zelo
mrzlo. Cudili so se, kako da pisatelj stavi ljudstvo v nasprotje
proti burzoaziji, norcevali se iz njegovih nazorov o suvereniteti in
imenovali knjigo — utopijo.")

Hud udarec je zadel Lamenneja leta 1840. lzdal je kriticen
spis o tedanjih francoskih razmerah pod naslovom: ,lLe pays et
et gouvernements (,DeZela in vlada®). Ministrstvo ga je vsled tega
postavilo pred sodis¢e in obdolzilo, ,da napeljuje k zanicevanju
kraljeve vlade, da rusi dolzno spostovanje do zakonov, da vzbuja
sovrastvo med raznimi druzabnimi sloji in zagovarja prestopke in
zlocine, ki jih zakoni prepovedujejo.« Sodis¢e ga je obsodilo na
eno leto jece in dva tiso¢ kron denarne globe. Vse mnogostevilne
ovacije, ki so mu jih prirejali republikanski komiteji povodom
njegove tozbe, ga niso mogle odskodovati za hud udarec, ki ga
je zadel s to obsodbo. Celo leto je moral presedeti v kaznilnici
Sainte - Pelagie. Tu se je v njegovi dusi Se bolj vkoreninilo so-
vrastvo do vsake oblasti. A tudi v jeci je Se vedno pisal z veliko
vinemo in marljivostjo. Iz tega ¢asa je delo: »Du passé et de
I"avenir du Peuple« (O preteklosti in bodoc¢nosti ljudstva), kjer
razpravlja o postanku Cloveske druzbe, o ljudskih drzavah v raznih
dobah in napoveduje popolno preosnovo ¢lovestva ob harmonic¢nem
razvoju inteligence in ljubezni. Hkrati nastopa kot apologet proti
komunistom: Saint-Simonu, Owenu in Fourieru. O¢ita jim
ateizem. Bolezni ¢loveske druzbe ni mogoce drugace ozdraviti
kakor z nauki krScanstva.

Kakor vecina Lamennejevih spisov, ima tudi ta nekaj sanjar-
skega v sebi. Ko slika s cudovito intuicijo popolnost bodoce clo-

') »Un livre sans effet possible® (Lerminier).
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veske druzbe, kjer bode odpravljeno vsako zlo in vladala sreca,
kakrsne clovesko srce e ni obcutilo, se zdi ¢loveku, da dita pre-
roske vizije. A hkrati se tu jasno pojavlja oni bolestni moment
njegovih nazorov, ki marsikaj razlaga v njegovem zivljenju in
delovanju in tudi njegovo krivdo omiluje.

Nekoliko bolj prakticen je mali spis, ki se peca s tedanjimi
delavskimi razmerami in je iz8el pod naslovom ,De I’ esclavage
moderne* (,O moderni suZnosti®). Moderni suZnji so delavci,
proletarci. Pretresljive so podobe o njih zalostnih razmerah. Pisatel]
zahteva zanje pravic, zahteva potrebni pouk za razvoj njihovega
razuma, enakopravnost zajamceno po zakonih in potrebni kapital,
ki varuje delaveu lastninsko pravico do njegovega izdelka. Poudarja
pa, da mora biti delo vir vseh pravic in da more le trdno
kricansko prepricanje resiti delavski proletariat.

Ko se je Lamennais vrnil iz jece, se je Se bolj odtegnil
javnemu delovanju in Zivel siromasno v podstre$ni sobici velikega
Pariza. Zanimivo je, da mu je v tej zapuScenosti skoraj edini
dohodek dajal prevod Tomaza Kempéana ,lloja za Kristusom#,
katero je bilo treba leto za letom nanovo ponatiskovati. lzmed
drugih spisov iz te dobe je zlasti omeniti ,Esquisse d’une philo-
sophie« (,Nacért modroslovja®). Kakor sloveti nemski filozofi
Schelling, Hegel je hotel tudi Lamennais sestaviti iz svojih nazorov
celoten zistem modroslovja, ki naj bi obsegal vse stroke: ontologijo,
teologijo, kozmologijo, antropologijo, estetiko, filozofijo znanosti,
sociologijo itd. IzSel je le prvi zvezek tega dela, ki je bil deloma
ze spisan pred njegovim odpadom. Kaj ¢uda, ¢e so se zdeli zdaj
Lamennejevim prijateljem njegovi nazori preve¢ katoliski? Vendar
tudi temu spisu manjka treznosti in jasnosti. V verskih resnicah
se kaze pisatelj slabo poucenega, deloma pa jih po svoje razlaga.
Svojo teorijo o razvoju ¢loveske druzbe opira n. pr. na Katoliski
nauk o sveti Trojici. NajboljSe so Se socioloSke razprave: o delu,
o druzini in lastnini, o potrebi socialnega kredita itd. Javnost
je Lamennejev modroslovni sestav popolnoma odklonila, in za-
Zeljenega priznanja ni bilo ne pri katolicanih, ne pri nasprot-
nikih. —

To je bila usoda skoraj vseh vaznej$ih spisov iz zadnje dobe
Lamennejevega delovanja, ¢e izvzamemo niekaj agitacijskih in po-
litiskih ¢lankov, ki so iz5li v republikanskih €asnikih, A ta usoda
je bila zalostna posledica nesre¢ne upornosti proti cerkveni oblasti.
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Hkrati nam to razmerje pojasnuje vse pomankljivosti njegovih
znanstvenih del in njegovega socialnega delovanja.

Ker se Lamennejevo kricanstvo ni vec opiralo na avioriteto
cerkve, je postajalo vedno bolj abstrakino. Verski nauki so mu
pod rokami ginili in komaj je iz bogatega zaklada svetih resnic
Se resil nekaj socialnih idej, kakr$ne so: ideja ljubezni do bliZznjega,
sploSnega bratstva, pravice i. t. d. Pozneje je poudarjal neko
vevangeljsko“ krscanstvo in ga nasproti stavil ,cerkvenemu; nazor
o evoluciji cloveSke druzbe pa ga je celo zavedel v panteizem.
Verski bankrot Lamennejev se posebno jasno vidi iz spisa ,Re-
flexions sur les evangiles« (Refleksije o evangelijih), kjer podaje
najprej krasen prevod, a v svojih opazkah razlaga besede in de-
janja tako, da vse, kar je v evangelijih nadnaravnega, skoraj po-
polnoma izgine. Jezus Kristus nastopa le kot socialni reformator.
Zaradi strupenih napadov na hierarhijo je bila ta knjiga pre-
povedana.

Druga zla posledica njegove upornosti je bila ta, da zdaj ni
imel ve¢ tistega vpliva na duhovnike in katoliSske laike kakor
nekdaj. Lamennais je pri socialnem delu odkazal duhovstvu veliko
vlogo in je vedno povdarjal verski zna¢aj tega problema. Zal, da
zdaj ni imel ve€ svojeSole in si ni mogel vzgojiti narascaja presinjencga
od svojih idej kakor takrat, ko je zbral okoli ,Avenirja® najra-
zumnejSe moze in jih poslal v boj za svobodo cerkve. Vendar
njegovi socialni spisi niso bili popolnoma brez uspeha. Z veseljem
je pozdravljal Lamennais, ko so francoski duhovniki leta 1848.
osnovali neko demokratsko stranko, ki je pod vodstvom Lacorderja
in Louis Veuillota zastopala socialne reforme.

Leto 1848. je pomenjalo Lamenneju zarjo nove boljse dobe.
Na podlagi splosne volilne pravice je bil izvoljen v ustavni zbor
(»1"assemblée constituante#). Pridruzil se je skrajni levici. Blizu
njega je sedel Lacordaire v beli dominikanski halji. V zbornici
je Lamennais zagovarjal svoja priljubljena politiska nacela: svobodo
pouka in zdruZevanja, locitev cerkve in drzave, progresivni davek
in volitev predsednika republike od vsega naroda. A na govor-
niskem odru si ni spletel lavorik. Majhna postava, okorno vedenje
in slabotni glas niso bile ugodne lastnosti za parlamentarca. Ko
se je zacel pojavljati vpliv Napoleona Bonaparteja, je Lamennais
odlozil svoj mandat, ker mu smer francoske politike ni dopadla.
Drzavni prevrat z dne 2. decembra 1851, ki je storil konec re-
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publiki in dvignil Napoleona IIl. na cesarski prestol, pa mu je
docela strl vse upe. Odslej se je javnosti popolnoma odtegnil.
Zivel je le za svoje knjige in se majve¢ bavil z Dantejem. Prevel
je njegovo ynebesko komedijo#, prebiral tudi ,evangelium ae-
ternume« Joahima iz Florisa in spise srednjeveskih mistikov, v
katerih je nasel nekaj sebi sorodnih idej.

Vsi poizkusi nesrecnega moza zopet spraviti s cerkvijo so
bili zaman., Ko je Pij IX. |. 1846 zasedel papeski prestol, mu je
nekdanji prijatelj P. Ventura poslal iz Rima njegovo podobo z
lastnoro¢nim podpisom in sporoc¢ilom, da mu sveti o¢e podeljuje
svoj blagoslov. Lamennais mu je kratko odgovoril, naj izrazi
papezu njegovo spostovanje, v tesnejso zvezo pa z njim ne mare
stopiti, ker nima vec tistega prepricanja kakor nekdaj. Tudi po-
sredovanje pariSkega nadSkofa je odbil. V svoji oporoki je Se
zahteval, naj ga pokopljejo v velikem grobu z drugimi revezi
vred, brez cerkvenih obredov, in naj nikakega spomenika ne
postavijo na njegov grob. Po kratki bolezni je umrl 27. februarja
1854, Njegov brat Jean Marie je doSel prepozno k smrini postelji.

Napolen IIl, ki se je ob pogrebu Lamennejevem bal re-
publikanskih demonstracij, je ukazal z vojaki zastraziti njegov
izprevod. Le malo ljudi je sledilo borni krsti . . .

Lamennejevo Zzivljenje, pravi njegov najnovejsi zivljenjepisec
Abbe Charles Boutard (Lamennais, sa vie et ses doctrines.
Perrin. Paris. 1905. Avant-Propos VIIL) je podobno veliki drami,
ki so v njej zdruzene ideje, struje in boji celega stoletja. Ni dvoma,
da je bil ta izredni moz v rokah boZzje previdnosti orodje, s
katerim se je ustvarilo marsikaj dobrega in koristnega. Z intuicijo
svojega duha je videl najprej velike cerkvene, politiSke in socialne
izpremembe, ki so se ze dovrSile ali pa so se Sele pricele vrsiti
pred naSimi o¢mi. Videl jih je naprej in po tem zasnoval svoje
delovanje. Prav zato pa je odlocilno vplival na bodocnost.

Dr. Josip Gruden.



Nova struja moderne apologetike.

(Moralni degmatizem).

Prvi problem nase dobe je Se vedno vprasanje: odkod in
kam. Odkod smo? kaj je ¢lovek? kje je cilj? to pravi Brunetitre,
so nasi vitalni problemi; od njili je odvisen moralni problem, in
kdor tega ne resi, ne more dati zmisla ¢loveskemu Zivljenju.')

Krscanska filozofija je seveda ze davno odgovorila odkod in
kam. Deloma je sama dognala velike resnice o Bogu in dusi, o
odgovornosti Zivljenja in posmrtnosti, deloma pa je pokazala na
krscansko razodetje kot na vir visjega in popolnejSega spoznanja.
Kricanstvo s svojim odgovorom zadovolji um in srce, cesar ne
zmore izvun kricanstva nobena religija in nobena filozofija.

Zlasti moderna filozofija ne! Moderna filozofija je izgubila
realna tla pod seboj. Zaman se lovi moderni ¢lovek po nicu; z
vso akrobatiko svojega duha ne more vun iz kolobarja, ki je vanj
zaSel, ¢im je izpustil objektivnost cloveskega spoznanja. lz subjek-
tivizima ni reSne poti! Moderna duevnost, to, ¢emur pravijo mo-
derna mentalnost, moderno dusevno razpoloZenje, ima mnogo
imen — subjektivizem, pozitivizem, kriticizem, agnosticizem — a
v vseh teh imenih ti¢i na dnu skepsa brez izvestnosti in negacija
brez resnice: religiozni nihilizem!

IComu se ne bi smilil moderni ¢lovek v svoji bedni neveri?
Kdo ne bi izkusal potegniti ga iz pogubnega vrtinca na trdino
rodnih krscanskih tal? Celo naravno je, da se trudijo kricanski
apologetje, kako bi resili moderno clovestvo iz zalostne zablode
skepticizma na pot k ve¢nim ciljem Zivotvornega kr§¢anstva! Naloga
ni lahka, Moderni svet se zdi, da ni ve¢ dovzeten za resnobni
zmisel Zivljenja. Resnica krscanstva je tako jasna in tako lepa, da

') Primeri ¢lanek v Revue Neo - Scolastique 1903, str.™264.: (E. Janssens)
L apologétique de M., Brunetiére.
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bi se ji morala radostno odpreti vsaka dusa, a na moderni dusi
lezi mrak dvomov in nevere. Kako resiti to du$o? na kaksen
nacin? po kaksni metodi? Glejte, moderno vprasanje o metodi
apologetike!')

Brunetiere je n. pr. ubral svojo pot z reklom: Verovati
je treba, da je treba verovati! Brez vere v Boga ni reSitve cloveSke
druzbe, ni zivljenja. Ce torej hotemo Ziveti, verujmo v vero,
verujmo v Boga! Drugi so ubrali drugo pot. Najve¢ priznanja si
je pridobila metoda, ki jo je zamislil Blondel, a utrdil in najbolj
razsiril francoski oratorianec Laberthonniére. Njegova knjiga
o religiozni filozofiji (Essais de philosophie religieuse) je klasiéna
knjiga nove metode, ki se imenuje — moralni dogmatizem. Vrhovni
prednik oratoriancev A. Nouvelle ji je sam napisal uvod. V tem
uvodu pravi, naj bi ta knjiga prisla v roke vsem, ki so izobrazeni
ter jih je skrb religioznega in moralnega zivljenja: starSem, vzgo-
jiteljem, vzgojiteljicam, a predvsem duhovnikom. Ni mogoce, pravi
dalje, bolj jasno, krepko in gorko dopovedati, kako naj pride
Clovek do resnicnega in zivega spoznanja bozjega, do spoznanja
samega sebe in drugih. In brez tega spoznanja je vse nicemurno.
Pisatelj da je premostil prepad, ki lo¢i fenomenalizem moderne
filozofije od realnega sveta, izpolnil prazni intelektualizem stare
apologetike z zivim moralnim dogmatizmom, dovrsil sintezo in
harmonijo naravnega in nadnaravnega reda. Knjiga je pisana Zivo
in duhovito, iskreno, kakor je iskren francoski ,esprit“. Znano je,
da je oduSevljen zanjo med drugimi tudi Slovan, vseuciliski pro-
fesor dr. Zdziechowski.

V ¢em je bistvo moralnega dogmatizma? Ne verjamemo,
da bi koga zadovoljila sama opredelba, ki jo podaja Laberthonniere.
Laberthonnitre je sicer ponosen nanjo in Société frangaise de
philosophie, kakor zatrjuje, jo bode vzprejela v filozofski slovar,?)
vendar ni kdove kako razvidna. Na koncu eseja o moralnem
dogmatizmu pravi Laberthonniere: ,Jasno je torej, kaj je moralni
dogmatizem. Spekulativno je razlaga izvestnosti z dejanjem: da
¢lovek spozna bitje in veruje vanje, mora sodelovati, da si osvoji
bit v svojem svobodno hotenem Zzivljenju. Prakticno pa je udej-

Y Primeri ¢lanck v oKat. Obze VI str. 387 nasl.: (A. U.) Stara
in nova pota k resnici.

) Cf. Annales de l-’hilc':snphic chrétienne (1906, zv. 4.
str. 403): Réponse a Mr. Turinaz
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stvovanje kriticne in asceticne metode, da si osvobodi boljinbolj
vse relativnosti v svojem Zivljenju in svojem misljenju.s') Ta
opredelba ni lehko umevna, zato posezimo nekoliko dalje, da
razjasnimo, kolikor se da, to najmodernejso apologeticno metodo.

Biti ali ne biti, to je vprasanje, je dejal Hamlet. To vprasanje,
dostavlja Laberthonni¢re, je vprasanje tudi za vsakega c¢loveka.
Vsak clovek si je mora reSiti v enem ali drugem zmislu. V tem
je drama cloveSkega Zivljenja. Problem se glasi tako: kako pride
clovek do vere v bitje? kako da drugi ne verujejo vanje? Kaj se
godi v dusi onega, ki veruje, kaj v dusi onega, ki ne veruje? V
vseh dobah so bili ljudje, ki so trdili, da ne verujejo v resni¢nost
bitja, in v vseh dobah so bili taki, ki so vsaj ziveli, kakor da ne
verujejo. Njih negacija se je javila v raznih oblikah, a nje zmisel
je bil vedno le ta, da nase bitje in zitje ni drugega kakor pajcina
videza brez vsake vsebine. Imenovali so jih skeptike?)

Vprasanje, edino vprasanje je potemtakem, nadaljuje La-
berthonni¢re na drugem mestu, kako spoznamo bitje in kako je
zatrdimo. Lehko zatrdimo bitje, a se pri tem vendar vdamo le
iluziji.”)

Skeptiki torej pravijo: priznavati bitje je vdajati se iluziji,
pridevati resni¢nost sanji, jedro senci, stalnost beznosti. Vsak zatrja
le to, kar misli, a vsak misli po svoje. Vsako mnenje je indivi-
dualno in relativno. Za nas se solnce vrti okrog zemlje, za pre-
bivavee na Neptunu se vrti okrog Neptuna. Nihée nima pravice
reci: tako je, marvec le: tako se meni zdi; vse drugo je iluzija.")

Laberthonni¢re se strinja s skeptiki v tem, da od zunaj
ne moremo dobili spoznanja resnicnosti.  Kar obcutimo, je kar
tako le dojem duSe, in kar mislimo, je nekaj abstraktnega in
splosnega. »Ko bi prisli po obcutih in pojmih do spoznanja res-
ni¢nosti, bi ne bilo umevno, odkod zmote in iluzije. Ko bi bili
nasi obéuti in nase ideje le odtiski resni¢nosti, bi moral imeti vsak

'} Essais de philosophie religicuse str. 108,
). 0::6:-20,
fio. 032,
) 1o R 0 R
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iste obCute in iste ideje...") In ko bi dokazi za bivanje bozje
bili res docela dokazni, bi bili nemogod¢i ateisti!®) Ne, vsi oblutie
in vse ideje so relativne nam. Svet obcutov in idej je le pro-
jekcija naSe duse. Da spoznamo vnanjo resnicnost, moramo
torej prej spoznati resni¢nost sami v sebi. Spoznanje vnanje
resnicnosti je odvisno od spoznanja, ki je imamo sami o sebi, in
spoznanje, ki je imamo sami o sebi, je odvisno od tega, kar smo;
in smo, kar ho¢emo biti. Kaj smo, to je odvisno od nas; od-
visno je namre¢ od cilja, ki ga postavimo Zzivljenju, ker le cilj
daje Zivljenju zmisel. Mi sami dajemo idejam vsebino; ne samo-
voljno, ampak dolzni smo polagati vanje resni¢nost svojega Zivljenja;
¢e ne, smo odgovorni za to . . .. ldeje je freba Ziveti, sicer so
oblike brez vsebine. V idejah je to, kar Zivi v nas. Ce je v nas
samo videz, bodo tudi nase ideje le iluzije brez jedra. Malikovavec
moli v svojih malikih le sam sebe s svojimi Zeljami in strastmi;
tako tudi ftisti, ki po svojih dojmih zatrjuje svet in resniénost,
zatrjuje le sam sebe, svoj nacin bivanja in misljenja.®)

Clovek torej mora hoteti biti. Brez volje ni mogoée za-
trditi resnicnosti in brez dobre volje ni spoznanja resnice.

Nase ideje so toliko vredne, kolikor mi sami. NaSa vrednost
pa se meri po tem, kaj hoc¢emo in ljubimo, po cilju, ki po njem
tezimo. Ce hotemo biti po ¢utnem svetu ali tudi po svetu idej,
hoc¢emo ziveti od senc in formul. Svojstvo bitja je enota in
stalnost. Te enote in stalnosti pa ni nikjer v ¢asu in prostoru;
to stalnost in enoto najdemo le sami v sebi, a tudi to le tedaj,
¢e hocemo biti v Njem in po Njem, ki je. Dokler ¢lovek ostane
pri svojem vrojenem egoizmu, v svojem samozadovoljstvu, dotlej
vse sodi po svojem egoizmu in mu je torej vsa resnica relativna,
t. j. potvarjena po njegovi egoistiéni individualnosti. Clovek se
osvobodi te relativnosti, ¢e se nravno osvobodi egoizma in v
ljubezni zdruzi z absolutnim bitjem. V Bogu je enota in stalnost,
Bog je Bitje. Zato ne moremo priti do bitja, ¢e ne pridemo do
njega. Bitje je v nas in v nas deluje, in mi smo in delujemo le po
Njem; brez Njega bi ne Zziveli in bi ne bili. On je bitje naSega
bitja in Zzivljenje naSega Zivljenja — vita vitae meae. Ko bi ¢lovek
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najprej zatrdil in postavil sam sebe in potem Sel iskat Boga, ga
ne bi naSel nikdar, zakaj postavil bi nekaj absolutnega zunaj
Boga. Clovek najde sam sebe, ko najde Boga. Bog je poéelo in
cilj vsewa, alfa in omega. le tedaj ga najdemo kot pocelo, e si
ga postavimo za cilj!')

Potemtakem ¢lovek mora hoteti biti po Bogu in ne
hoteti biti od zunaj. Laberthonniere je cutil tu, da bi ga
kdo utegnil prekiniti: Hoteti, ne hoteti! Torej je ¢lovesko Zivljenje
postavljeno le na slucaj in zreb. Kdor izbere Zivljenje od znotraj,
zadene; kdor od zunaj, izgubi! Zato je Laberthonnitre opomnil
tu na sloveco Pascalovo sreckanje. Pascal je v svojih wMislih«
(Les Pensées) takole skeptiku dokazoval bivanje bozje: Ali je Bog
ali ga ni. Recimo, da um tega nikakor ne more razsoditi. Toda
to je gotovo: ali je ali ga ni; za eno ali drugo se je treba od-
lo¢iti.  Volite! Ce izvolite vero v Boga, kaj bo posledica? Na
zemlji boste morali Ziveti krepostno Zivljenje, ne brez Zrtev in
samozatajevanja, a potem? Ce ste zadeli, vas ¢aka Zivljenje, ki je
polnost Zzivljenja; izpolnjenje vsega, po Cemer vam je hrepenelo
sree; srecna vecnost brez boli, brez bojazni, brez nove smrti, Ce
pa niste zadeli, izniknete v nirvano, v ni¢. Torej tu nekoliko od-
povedi, a potem v najslabsem slucaju nic¢, v ugodnem slucaju
pa edino prava neminljiva srecéa. A kaj, ¢e izvolite nevero?
V' tem zivljenju boste res lehko uzivali, ako boste imeli kaj, a
potem? 'V najugodnejsem slucaju vas caka nic¢; morda pa
vecno peklo! Kaj je bolj pametno, da volite nevero ali vero?
Ce volite vero in po smrti ni ni¢, ste morda v Zivljenju nekoliko
na slabsem kakor oni, ki voli nevero, — morda, pravim! a
potem ¢aka obeh enako: nic. Ce pa s smrijo ni vsega konec,
tedaj Caka vas vecna sreca, njega vecna nesreca. IKdor iima pamet,
ne more ni za hip podvomiti, koliko boljsa je - veral®)

Clovek mora hoteti, tako je uporabil Laberthonniére Pascalovo
alternativo, da je ali po afirmaciji zunanjega bitja ali po afirmaciji
bitja v sebi. Ce izbere prvo, je njegovo Zivljenje le videz brez
vsebine, le iluzija, ki bo nekega dne izniknila in pustila za seboj
praznoto. Odpovejmo se torej svetu videza in zberimo se v no-
tranjscini! Izgubiti nimamo itak ni¢, cesar ne bi ze sicer izgubili.

) 0. c. 57.—07.
%) Primeri: Les Pensées (par A, Guthlin; ed. Lethielleux. Pavis. 1806.)
c. Il str. 14 sl
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Zdi se, da je to smrt, a smrti itak ne ubezimo! Dostojneje je
vzprejeti smrt, kakor zapasti ji. In ¢e jo vzprejmemo, se bo morda
pokazalo, da je vse kaj drugega kakor smrt. DA, vse kaj drugega!
Po tej koncentraciji bomo nasli Bitje, ki je, a v njem bomo nadli
sami sebe, zmisel resnicnega zivljenja, ki je edino vredno Zivljenja,
in nasli bomo zopet tudi vnanji svet.)

Hoteti torej Boga v sebi ni sad kakega dokaza, ni kak logicni
zakljucek, ampak je dejanje (action). Holeti Boga se pravi
postaviti si ga za cilj, zbrati se v njem po ljubezni. Ljubezen pa
je lehko moénejsa in mocnejsa, zato je koncentracija v Bogu delo
vsega Zivljenja. Bogopodobnost nima viska. Vse Zivljenje je Cas
dela in skuSnje. Tudi je v nas nasprotje, konflikt med tem, kar
smo, in med tem, kar hocemo biti. Zato je naSe zivljenje kriza
Mi moramo izvojevati in z bojem si osvojiti zivljenje v Bogu.?)

Z Bogom najdemo tudi vsa druga bitja, ki jih ne moremo
spoznati ne s ¢uti, ne s pomocjo idej. Najdemo jih po nekaki
winterpretaciji«.  Vsako viSje bitje obsega v sebi vsa nizja. Z
bozjega vidika se torej vidijo vsa bitja, njih vloge in njih smotri.
Med vsemi bitji je solidarnost, ona ne morejo biti brez nas in
mi ne brez njih. Zato najdemo v Bogu sami sebe, a obenem tudi
vsa druga bitja. »Da Clovek more verovati v bitja, da more reci:
so, kakor pravi: jaz sem, jih mora osnovati na Boga, kakor moram
sam sebe opreti na Boga, ker brez Boga ni¢ ne more biti in brez

Boga ni nobene izvestnosti . . . Afirmacija samega sebe je afir-
macija Boga in afirmacija vseh drugih bitij: met temi afirmacijami je
nerazvezna solhidarnost . . . Ne morem zatrditi sam sebe, ne da

bi zatrdil Boga in drugih bitij, ker sem po njih in po Bogu. Ne
morem zatrditi drugih bitij, ne da bi zatrdil sam sebe in Boga,
ker druge bitja so tudi po Bogu in po meni. In ne morem za-
trditi Boga, ne da bi zatrdil drugih bitij in sam sebe, zakaj dasi
Bog ne biva ne po meni, ne po drugih bitjih, ga vendar ni mogoce
v meni zatrditi brez mene in brez drugih. Vse se godi po so-
delovanju . . . Ne z intuicijo in ne s ¢uti ne pridemo do Boga,
ampak s svobodnim dejanjem, ki 7 njim zatrdimo Boga in sami
sebe. To dejanje je pravzaprav nekaka odobritev stvariteljnega
dejanja, odgovor ljubezni na bozjo ljubezen!s")

0. e 03.
N0 ¢ T2
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#Brez dvoma so okoliS¢ine, prilike, nagibi, kdaj in kako
clovek najde Boga, za razna ljudi razni, Ta najde Boga v zgodovini,
drugi v lepotah prirode, drugi v veselju, zopet drugi v trpljenju.
V tem oziru ima vsak svojo pot. Toda kljub vsem razlikam
vendar ni pota od zmote do resnice, iz dvoma v izvestnost brez
izpremembe srea . . . In nihice naj si ne domislja, da resnica od
zunaj izpremeni srce. Kar je od zunaj, je vse nebistveno, bistveno
je le tisto dejanje, ki z njim svobodno v globini srca vzprejmemo
Boga; drugace gledamo, ko smo drugacni. Ljubezen je prva in
zadnja beseda . . .Y

Da clovek veruje v Boga, je dejal Laberthonniére, je treba
dobre volje. V Cem je ta dobra volja? V tem, pravi L. na
drugih mestih, da se clovek ne zadovolji sam s seboj. »Kdor
ne veruje, ne veruje, ker noce verovati . .. Clovek mora odpreti
oGi. In kaj se pravi odpreti o¢i? Biti dobre volje! Clovek dobre
volje se ne zadovolji sam s seboj, ampak ponizno ¢aka boZjega
daru, ki naj izpolni praznoto ... Imeti dobro voljo se pravi pri-
znavati svojo nezadostnost . . .4%)

»I’reden moremo imenovati Boga, pravi Laberthonni¢re, ga
ze slutimo in preobcutimo v neskonénosti notranjih aspiracij v
vednem nezadovoljstvu s tem, kar imamo, kar delamo in kar smo,
v Cuvstvu nezadostnosti . . .«") Iz nade notranj$¢ine torej kali tisto
hrepenenje po bozjem, ki mu odgovarja krscanstvo s svojimi bo-
zjimi resnicami. Iz svoje duSe in iz nje tezenja clovek najde
Boga in krsc¢anstvo.®)

Laberthonniére ne taji nadnaravnega razodetja in milosti.
Logi¢no, pravi, ni vezi med naravnimi resnicami in kr§canskimi
dogmami, iz naravnih resnic ni mogoce razviti nadnaravnih dogem,
toda je taka vezin je mogoca taka sinteza nadnaravnega in naravnega
sveta dejansko vsled zive solidarnosti in Zivljenske enote v dusi. Nekaj
druzega je naravni red, nekaj druzega nadnaravni, ampak kakor
je med njima enota v bozjem nacrtu (unite de plan), tako je enota
med njima v Zivljenju. cloveske duse (unité de vie).”) To sintezo

) 0. ¢. 109,

%) 0. ¢. 168. 176. 184.
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') Zato se nova apologelika imenuje tudi apologetika imanence, ker izvaja
vse religiozno spoznanje iz imanetnih (vsobljenih) tezenj ¢loveske duse,
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¢lovek uveljavi z vero; to je, z vero si svobodno osvoji nadnaravne
resnice ter jih uvede v svoje zivljenje, da z njimi zivi nadnaravno.
Vsak ¢lovek hrepeni hote ali nehote po Bogu, po bogopodobnosti.
Tako je v vsaki dusi hrepenenje po nadnaravnem; tako ¢lovesko de-
janje postulira nadnaravno.') Ne brez milosti! Preden vera uveljavi
sintezo nadnaravnega in naravnega reda, jo je Ze uveljavila boZja
milost. Z vero le potrdimo, kar je milost ze dovrsila v nas. Tako je
osnovno pocelo solidarnosti med naravnim in nadnaraynim redom
milost. Po milosti nas pronikne nadnaravno. Tudi v ¢loveSkem na-
raviem dejanju ne najdemo nadnaravne resnice kar razvite. Ampak
clovesko dejanje, udejstvovano z milostjo Sele postulira nadnaravno,
tako da ima nadnaravna resnica, kadar se nam razodene, za nas zmisel,
ter jo lehko vzprejmemo. V luéi razodetja spoznamo zmisel zivljenja,
ki je brez nje ve¢na mukepolna uganka. Tako izpolni nadnaravno ra-
zodetje praznoto cloveske duse, tako odgovori tesnobnemu klicu
naSe narave. Razodetje pride od zunaj, a ni vec tuje, zakaj od
znotraj mu hiti naproti hrepenenje in v dusi je pocelo in razpolo-
zenje, da si osvoji in prili¢i nadnaravnoszivljenje.®)

»Dobra volja ni nekaj, kar bi imelo poleg milosti, Z njo vstric,
svojo vlogo. Dobre volje ni brez milosti in tudi nima brez milosti
nobene modi, kakor bi tudi milost brez nje nicesar ne mogla. Po mi-
losti, ki udejstvuje v nas, a neodvisno od nas, solidarnost naravnega in
nadnaravnega reda, je nadnaravni red racionalen, pameten sam v
sebi, t. j. narava in nadnarava sta v Bogu zdruZeni v enem nacrtu.
Po dobri volji pa, ki svobodno vzprejme in odobri, kar je milost
v nas zapocela, je nadnaravno racionalno za nase nravno Zivljenje,
t. j. z dobro voljo zadobi nadnaravno za nas zmisel, ki bi ga brez
nje ne imelo . .. Tako je tudi razodeta resnica relativna s tem,
kar kdo je. S tem ni reteno, da je resnica odvisna od nas,
nasprotno, mi smo odvisni od nje, ampak ni je za nas brez dobre
volje. NaSa misel je kakor refleks tega, kar smo. Ce smo torej
to, kar bi imeli biti, se bo naSa misel strinjala z resnico. Mi pa
smo to, kar moramo biti, po dobri volji. Tako ima dobra volja v
sebi resnico vsaj kakor v pocelu .. 4%
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To je moralni dogmatizem: razlaga izvestnosti po
dejanju. Ni lehko mirno in stvarno presoditi te teorije. Ni lehko
zlasti zategadelj, ker Laberthonni¢re ne pise umsko jasno, dolocno,
jedrno, marve¢ custveno, temno, aforisticno: govori mu bolj srce
kakor um. Casih se ti zdi, da ti govori sam Avgustin ali kateri ve-
likih kr¢anskih mistikov, a zopet drugod se zdrznes, kakor da ti
udarja na uho nedvomna herezija. Prav zato je sodba o tej moderni
apologetiki tako razlicna. Tisti, ki jim prija secesija ne le v
umetnosti, marve¢ v vsem, tudi v apologetiki, so vsi vneti za
francoskega oratorianca. Nova apologetika se jim zdi edini nacin,
kako mogoce pridobiti moderne duhove. Njih nacelo je, da se je
treba prilagoditi modernemu duhu, ¢e ga hocemo pridobiti. Ako
je torej znak moderne mentalnosti subjektivizem, mora se postaviti
tudi apologet na isto stalis¢e in odtod izkusati, da premaga nevero.
Ako ljubi moderni ¢lovek impresionizem, to, kar ga hipno dirne,
kar se lahno dotakne njegove duse, mora biti tudi apologet im-
presionist; ne sme pisati, kakor so pisali stari modroslovei, v
solidnih silogizmih za um, ampak v vibrirajocih aforizmih za srce.
Drugi pa prav tako odlo¢no zavracajo novo strujo. Kriterij resnice,
pravijo, ne more biti hipno obcutje, bezna omama, trenutni dojem,
ki ga provzro¢i impresionisticna apologetika, temvec le razvidnost,
O resnici naj sodi um, a ne srce! Potem pa, pravijo, je najvecja
nespamet postaviti za osnovo apologetiki zmoto, in taka zmota je
subjektivizem. Tako je 2. Billof, profesor rimske gregorijanske
univerze, tudi sam Francoz, odlotno zavrnil svojega rojaka.')
Zavrnil je posebno nacelo o dobri volji. Volja, pravi Billot,
je v veri gotovo potrebna. Najprej volja odstrani razne ovire,
ki motijo umsko sodbo; neredna nagnjenja, strasti, napuh, pred-
sodke itd. Brez dobre volje, ki spravi s poti te ovire, ni mogoce
priti do resnice. Potem volja nagiblje um, da is¢e resnice. Ce
dobra volja ne premaga indiferentizma, zopet ni mogoce, da bi
tlovek prisel do vere. Dalje mora volja nagibati um, da pritrdi.
Verske resnice, dogme, niso cloveskemu umu razvidne, iz njih
ne sije lu¢, ki bi si mogla sama o sebi osvojiti priznanje uma.
Clovek more spoznati le to, da je bozja verovnost pri¢a njih resnice
in da je clovek dolzan verovati Bogu; a da dejansko prizna res-
nicnost dogme in veruje, za to je treba dobre volje. DolZnost je

') De sacra Traditione contra novam haeresim evolutionismi. Roma. 1004,
III. c.: De dogmatismo morali. str. 97 — 105,
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nravna mo¢, ki more delovati na um le po volji. Zmota je torej, da
cloveski um ne bi mogel izvestno spoznati Boga, dejstva razodetja,
dolznosti vere. Resnica pa je, da po teh pogojih vzprejme dogme,
ki jih doumeti ne more, le ¢e je dobre volje. Zato je vera svo-
bodno nravno dejanje! Laberthonniére pa pripisuje vsako spoznanje
resnice le vplivu volje in tako izpodmika veri umsko podlago.
Vera bi bila le slepo, samovoljno dejanje volje!

Za Billotom se je dvignil zoper Laberthonniérja znani ener-
oicni francoski Skol 7Twrinaz. Ta se izrecno sklicuje na Billota in
otita apologetu - oratoriancu, da je potvaril pojem vere. Poleg
tega pa ga prijemlje, ¢e§ da je porusil razliko med naravnim in
nadnaravnim redom. Odgovoril je Turinazu v obrambo svojega
varovanca sam oratorianski vrhovni poglavar Nouvelle!) Benecan
P. Mattiussi je nastopil zoper italijanske zagovornike Laberthon-
nierja barnabita Semeria in prof. Buonaiutija. Dokazuje, da je v
Laberthonniérjevi ,sicer lepi knjigi* pogresen zlasti pojem ima-
nence.’

Po nasem mnenju je treba lo¢iti~v novi apologetiki dva
clementa: mistic¢ni in filozoficni

Laberthonniére je povzel mnogo lepih misli iz krScanskih
mistikov in te misli so same na sebi resnicne. Laberthonnitre
covori modernemu cCloveku: ,Poglej sam vase, v svojo duSo! Ali
ne vlada tu brez religije velika praznota? Ali ne jeci tvoje srce,
nezmozno najti na zemlji resni¢ne sre€e? Ali ni res nemirno
clovesko srce — inquietum cor — kakor je dejal sv. Avgustin,
dokler ne potije v Bogu? A sedaj poglej kri¢anstvo! Ali ne od-
govarja krs¢anstvo najglobljemu hrepenenju tvoje duse? ali ne
daje zmisla in polnosti tvojemu Zivljenju? ali ti ne kaZze najlepsih
idealov? ali ti ne dviga srca kviSku nad vse pozemsko vrvenje k
vetnemu Zivljenju v Bogu? Ce imad dobro voljo, ali more§ tajiti
vse to?e .., Zdi se nam, da v tem oziru P. Nouvelle po pravici
brani Laberthonnitrja nasproti Turinazu. Laberthonniére ne faji
milosti, marvec jo le suponira. Zakaj milost, pravi Nouvelle (1. c.)
deluje v vsakem srcu, in ¢e se kdo izro¢i milosti, ga ne more
dovesti drugam kakor k Bogu.

) Annales de Philosophie chrétienne (katerih urednik je od 1. 1005 La-
berthonniere), v decemberskem zvezkn 1005, str, 271 —277.
%) La Scnola Cattolica 1905 (skoraj celo leto).
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Prav tako je resnicno misticno jedro v tem, kar pise o
videzu sveta in o potrebi koncentracije v Bogu. Resnica sicer ni
relativna, a relativno je nase spoznanje resnice. Dokler se ¢lovek
ne oprosti samoljubja in vse presoja le po svojem sebi¢nem srcu,
je naravno, da se ne more povzpeti do Cistega spoznanja boZjega
in da tudi sam sebe in stvari prav ne spozna. Kricanski mistiki
so mnogo lepega napisali o tem. Seveda se o ne tice {oliko vere,
kakor verskega zivljenja. Sploh Laberthonnieére premalo loci vero
in Zivo vero, vero in ljubezen, ki kali iz vere, a ni isto, kar vera.
Cloveku se zdi tuintam, kakor da pise Laberthonnitre ascetiko, a
ne apologetike. Mnogo govori o zdruzenju z Bogom po zivi veri,
o izpopolnjevanju bogopodobnosti po vedno popolnejsem zdru-
zenju z Bogom; prvo apologeticno vpraSanje pa je, kako je moci
priti do vere, in tega vpraSanja francoski oratorianec ni resil

Kricanska mistika je del teologije, a teologija se mora sno-
vati na filozofiji. Vera je svobodno dejanje, a ¢e naj ni samovoljna,
jl je pogoj umsko spoznanje, da je pametno verovati in da je
clovek dolzan verovati. Apologet, ki stoji kot filozof na staliS¢u
skepticizma in subjektivizma, ne more obrazloziti, da je vera
rationabile obsequium, svobodno, a pametno dejanje c¢loveskega
uma in c¢loveske volje! Laberthonniére pa se je naceloma postavil
na stalisce modernega skepticizma in subjektivizma. S tega stalisca
bi rad dovedel modernega c¢loveka do vere. Morda se mu posreci,
da dovede tega ali onega. Srce ima svoje razloge, ki jih um ne
dozna, je dejal Pascal; to se pravi: marsikdaj si ¢lovek ni v svesti,
kako se je dovrsil kak proces v njegovi dusi. Toda navsezadnje
se mora vendarle vsak psiholodki proces intelektualnega in nravnega
zivljenja izvrSiti racionalno, ¢e naj je clovek yanimal rationalew.
Ce bo kdo prisel do vere po novi apologetiki, bo apologetika to
dosegla le na videz; povod bo, da se bo dovrsil v dusi proces,
ki se je zapocel vsled drugih vzrokov in se vrsi po drugih za-
konih, cetudi se jih kdo ne zaveda. Filozoli¢ni element je v
Laberthonnierjevi apologetiki docela pogresen. Iz subjektivizma
ni mogoce dovesti ¢loveka do resnicnega Boga. Bog subjektivizma
je le fikcija, le samovoljen utvor in postulat. Ce je subjektivistu
vse, kar je zunaj subjekta, le projekcija dusa, kako naj je ,bog*
kaj vec? Vera subjektivizma je sentimentalizem, prazen pietizem;
z voljo clovek postavi Boga, z isto voljo ga lehko tudi odstavi;
z voljo si lehko postavi Boga za cilj, a z isto voljo si lehko po-
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stavi tudi sam sebe za cilj; subjektivizem nudi za eno tako malo
razloga kakor za drugo. Laberthonniere sicer protestira zoper take
ocitke, toda to le dokazuje, da se strasi takih posledic, ne dokazuje
pa, da niso to res posledice njegove teorije. Tudi prereka La-
berthonniere, da bi bil Kant oe njegove teorije. Teorije ne, ampak
prvi dve osnovni naceli vse teorije sta Kantovi, kakor je po pravici
opomnil Mattiussi: subjektivizem in voluntarizem, subjek-
tivizem spoznanja in odlocilen vpliv volje na um. V ,kritiki
cistega razumav je Kant zanikal objektivno vrednost spoznanja in
tako tudi objektivho vrednost ideje o svetu, o dusi in o Bogu.
Tako je polozil nacela modernega skepticizma. V ,kritiki prak-
tinega razuma“ pa je s pomocjo volje zopet postavil na svoja
mesta ideje o svetu, dudi in Bogu kot postulate. In tako je polozil
nacela modernega voluntarizma. Toda iz vse Kantove teorije sledi
le »bog« kot fikcija. Clovek to je vsebina vse Kantove
filozofije ne more doznati in spoznati Boga, toda ¢e hoce dati
enoto svojemu misljenju in Zivljenju, si mora misliti, da je Bog.
Ali je Bog ali ga ni, tega ¢lovek ne more vedeti, pa¢ pa je res,
da ta ideja daje enoto cloveskemu bitju in Zitju, in zato verujmo
v Boga kot idejo! Bog kot fikcija in ideja, to je Kantov
- ybog«, to je tudi ,bog« vsakogar, kdor se postavi na stalisca
Kantovega skepticizma in voluntarizma. Laberthonniére se je po-
stavil na to staliS¢e, zato njegova apologetika logi¢no kljub vsem
lepim in toplim besedam o religiji ne more izvesti ¢loveka iz
religioznega nihilizma!

Zbog tega se nismo ni¢ zacudili, ko smo prejeli vest, da je
dal Rim dné 5. aprila 1900 knjigo: +L. Laberthonniére, Essais de
Philosophie relieiense: na — indeks. Tako je tudi avktoritativno
oznaceno bistvo moralnega dogmatizma. Moralni dogma-
tizem je v metezu modernih zmot le nova zmota ali e bolje:
stara zmota z novim imenom!

Dr. Ales Usenicnik.
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O skrivnostni sili.

1. Phobos in Deimos.

Pred kakimi dvesto leti je satirik Jonatan Swift') zapisal
to-le persiflazo:

»Moje matematicno znanje mi je prav dobro sluzilo, ko sem
se izkusal privaditi govora (prebivaveey namisljene dezele Laputa).
Govorica teh ljudi ima premnogo izrazov, ki so vzeti iz matematike
in glasbe, toda v poslednji nisem bil izvezban. Misli Lapucanov
se vedno gibljejo v premah in geometricnih figurah. Ako hocejo
n. pr. obcudovati lepoto kakega cloveka, ga opiSejo z rombi, krogi,
paralelogrami, elipsami in drugimi geometricnimi izrazi, ali s
strokovnimi izrazi povzetimi iz glasbe, katere ponavljati bi bilo
brez pomena. Ti ljudje se nahajajo v vednem nepokoju; njih
skrbi izvirajo iz vzrokov, za katere se ostali smrtniki jako malo
brigajo. N. pr, da se zemlja vedno solncu bliza in da mora
scasom solnce zemljo pozreti; da se bo soln¢na povrsina polagoma
ohladila in da ne bo svetu ve¢ dajala svetlobe; da bi bila zemlja
kmalu, kmalu tréila ob rep kometa, ki smo ga zadnji¢ videli itd.
Ako Lapucan zjutraj sreca znanca, je njegovo prvo vprasanje,
kako se pocuti solnce. Vecinoma ne delajo ni¢ drugega, kakor
da opazujejo nebesna telesa; pri tem rabijo stekla, ki so mnogo
boljsa, kakor nasa. Cetudi njih najvedji daljnogledi niso ni¢ daljsi
kot tri ¢revlje, vendar mnogo mocneje povecujejo, kakor nasi po
sto Crevljev dolgi teleskopi. Zaraditega so Lapucani nasli mnogo
ve¢ zvezd kakor nadi evropski astronomi. Nasli so tudi dve majhni
zvezdi, dva satelita, ki krozita okrog Marla, katerih notranji je od
srediSca glavnega planeta ravno za tri Martove premere oddaljen,

Y V knjigi ,Travels by Gulliver«,
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zunanji pa za pet; prvi pride okrog Marta v desetih urah, po-
slednji v eniindvajsetih in pol; kvadrata teh dveh obhodnih ¢asov
sta torej Se kolikor toliko sorazmerna s tretjo potenco njunih
razdalj od Martovega srediSca. Iz tega sledi s popolno jasnostjo,
da ta dva satelita vladajo isti teznostni zakoni, kakor vse ostale
zvezde.«

Isti cas je pisal Voltaire:’)

vKo so (Micromegas in tovarisi) odpotovali z Jupitra, so
prehodili kakih sto milijonov milj in so srecali Marta, kateri je,
kakor znano, petkrat manjsi kot nasa zemeljska kroglica; videli so
dve luni, kateri sluzita temu planetu in katerih doslej o¢i nasih
astronomov Se niso uzrle. Dobro vem, da bo pater Castel pisal
proti cksistenci teh dveh lun; Se norceval se bo; toda sklicujem
se na tiste, ki sklepajo po analogiji. Ti dobri filozofi vedo, kako
bi Mart, ki je dale¢ od solnca oddaljen, prav gotovo tezko
opravljal svojo reé, ako bi ne imel vsaj dveh luns

Ta izvajanja Swiftova in Voltairjeva so provzrocila mnogo
smeha. Kepler in drugi zvezdoznanci so namrec¢ po nekaksni
analogiji sklepali, da mora Mart imeti dve luni. Zapaziti pa teh
lun nihée ni mogel. Zato so jih morali astronomi veliko preslisati.
Zlasti Voltaire je zelo brusil jezik. Mikalo ga je, da bi sam veljal
za zvezdoznansko kapaciteto. Kajti ni mogel pozabiti prizora, ki
se mu je za Casa njegovega pregnanstva nudil v Londonu, kjer
so dne 28. marca 1727 z najvecjo castjo pokopali Newtona.
Na mrtvaSkem odru je bilo truplo ocaka zvezdoznancev obdano
z uprav kraljevskim blis¢em. Najodli¢nejsi mozZje so spremili truplo
k pogrebu. In pokopali so Newtona v Westminstru med velikase
domovine.

Toda s parodiranjem si Voltaire ni pridobil imena, da je
astronom. Opazovanja so naposled tudi pokazala, da je trdil
Kepler glede na Martovi luni popolnoma pravo. Seveda je bilo
treba skoraj dveh stoletij, preden se je to izkazalo. Sele leta 1877
je profesor Asaph Hall nasel Martovi luni, katerima je dal ime
Phobos in Deimos — Strah in Groza, kakor se v grski mythologiji
imenujeta Martova bojna psa.

Notranji teh dveh satelitov, Phobos, je opozoril naravoslovee
na nekatere posebne lastnosti teznostne sile. Phobos namred ob-

) V knjigi »Micromegas, Histoire Philosophiques,
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hodi svojo pot okrog Marta preje, kakor mine na Martu en dan.
Martovim prebivavcem, ¢e jih je kaj, marsikako noé¢ Phobos
dvakrat vzhaja. Tu se liki v zanimivem eksperimentu vidi vpliv
teznostne sile, kakor se pojavlja med planeti in njih sateliti.

2. Nekatera vpraSanja.

Povodom teh odkritij se je zadnja leta mnogo pisalo, ni-li
tudi glede na naso luno pricakovati kaj takega, kakor se opazuje
na Martovih satelitih. Bo-li kdaj prisel ¢as, ko bo tudi pri nas
mesec krajSi kakor dan? . . .. In v zvezi s takimi vprasanji so
nastopila vnovic¢ vprasanja @) po bistvu gravitacijske sile, &) vpra-
Sanje po kakSnem mediju prehaja teznostna sila s zvezde na
zvezdo in ¢) s kako hitrostjo se ta sila Siri po vsemiru.

Dasi so Se danes ta tri vprasanja nereiena, Kkor so bila
neresena ob Newtonovem casu, se je vendar v tem pogledu ob-
javila marsikaka zanimivost. Zato morda ne bo%edved, ako tukaj
nekoliko izpregovorimo o gravitaciji, ki jo smemo po vsej
pravici imenovati skrivnostno silo. g

3. Newdon.

Trud raziskovaveev narave se zdi podoben prizadevanju
decka, ki isce kraj, kjer se dotika mavrica zemlje. Mene¢, da
najde ondi zlat grm, tece in tece k podnozju mavrice. Toda ¢im
bolj hiti, tem urneje se mu mavrica odmice.

In ucenjak? — Cim bolj se trudi, da bi razvozlal skrivnosti
stvarstva, tem ve¢ novih skrivnosti najde. Kaj pomaga, ¢e razlozi,
cesar nih¢e pred njim ni razumel? Na mesto skrivnosti, katero je
pravkar razlozil, stopi vselej spet druga nova fajnost.

O Newtonu govori njegov grobni napis, da je odkril stvari,
quas nemo vel suspicatus erat — ki jih nihice niti slutil niv; in na
njegovem spomeniku je zapisano: »qui genus humanum superavit.
Toda ta ¢udoviti moz, ki je po velic¢ini svojega duha nadkriljeval
¢loveski rod, je velikokrat izrekel pomembne besede: ,Sam sebi
se zdim kakor otrok, ki se igra ob morski obali in ki najde le
tu ali tam kak lepo obruSen kamen ali Se lepso Skoljko, ko
Sumi pred njim véliki ocean neodkritih resnic.«

KakSen vtis je napravilo Newtonovo odkritje, da je teznostna
sila tista vez, ki spaja zvezde med seboj! Voltaire je mislil, da
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bodo vsled Newtonovega nauka ateisti Se lozje fajili Boga, ces,
kaj je treba Boga, ko imamo gravitacijo. Prvi hip se je zdelo, da
so pojasnjene najvecje skrivnosti stvarstva. Toda Newton sam je
najprej uvidel, da je tudi gravitacija velika zagonetka, katere si
niti reSevati ni upal. Le norcevaje je v pismu do prijatelja zapisal
besede: ,Ker imajo ljudje tiko slo na hipoteze, bom pa Se jaz
o teznostni sili eno naredil. In v tistem pismu je sestavil, kakor
v Sali, hipotezo, a je v nobeni svojih knjig ne omenja.

~ Leta 1686 je iz8la Newtonovo najimenitnejsa knjiga »Philo-
sophiae naturalis principia mathematica.# Laplace je rekel o njej,
da je najvegje delo ¢loveskega duha. V tem delu se Newton iz-
raza o bistvu teznostne sile in pravi: »Doslej sem razlozil prikazni
neba in nasega morja s teznostno silo, toda vzroka teznosti Se nisem
povedal. Na vsak nacin izhaja ta sila iz kakega vzroka, ki sega
do sredis¢ solnca in planetov na tak nacin, da se sila sama nic¢
ne zmanjsa. — Vazroka teh lastnosti teZznostne sile Se nisem
mogel spoznati iz prikazni; hipotez si pa ne bom izmi-
Sljeval.«")

4. Poznejsi nazori.

Po Newtonu jih je bilo mnogo, ki so s pomoc¢jo hipotez iz-
kusali razjasniti bistvo teznostne sile. To so bili Huyghens, Lesage,
Secchi, Thomson, Zollner, Spiller, baron Dellingshausen in Schramm.
V poslednjem €asu je nastopil z novo teorijo Dr. Isenkrahe, cigar
knjiga »Das Ritsel der Shwerkraft je jako zanimiva.

Ali hotemo razvijati hipoteze zgoraj imenovanih moz?

Predolgocasno bi bilo. — Kajti prav ravno take so, kakrsne
so se cule pred 50 ali 40 leti o toploti. Kako so takrat opisovali
tisto medsebojno gibanje molekul, ki se imenuje gorkota! IKako
so poizkudali celd naslikati to gibanje! Koliko lepih in dolgih
ratunov, polnih potenc in korenov in logaritmov so uteni gospodje
sestavili o gorkotnem molekularnem gibanju!

In kdo vprasa danes po tem? -- Nihce.

Sedaj nam je dosti, da moremo z gotovostjo reci: ,Gorkota
je neka posebna vrsta molekularnega gibanja.« Najbrze bo tako
tudi z razlago teZznostne sile. Ne bo se veliko vprasevalo, v kakem

') Principia, (Liber Il Scholium generale.)
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medsebojnem stiku so molekule telesa, ki tezi v kaki gotovi smeri,
ampak reklo se bo: »Teznostna sila ni ni¢ drugega kakor neko
posebno molekularno gibanje.«

Ako do tega pride, bomo morali konstatirati, da v razlaganju
teznostrie sile nismo ni¢ dalje, kakor je bil Kartezij pred 300 leti.
Kartezij je vse naravne prikazni tolmacil na podlagi teorije,
da se najdrobnejsi delci teles gibljejo v vrtincih drug okrog dru-
gega. Littrow pripominja') k tej hipotezi: »Cudna Iartezijeva filo-
zofija, ki je hotela razloZiti vse naravne pojave z vrtinci, je zavla-
dala (v 17. stoletju) po celi Evropi. In z veliko naglico so se vsi
oklenili zistema, ki je bolj ugajal domisljiji kakor razumu; ¢im manj
dokazov so ljudje imeli za resnicnost Kartezijeve hipoteze, tem
bolj so mislili, da jo razumejo.« In danes, po preteku treh stoletij,
je ze o premnogih naravnih silah dokazano, da njih bistvo ni nic¢
drugega, kakor valno gibanje molekul. Je-li pa to valno gibanje
kaj drugaci kakor Kartezijevi vrtinci — tega ni Se nihce povedal!

5. Omahovanje glede na temeljni nazor.

Ni upati, da bi bilo bistvo gravitacije kmalu pojasnjeno.
Skoraj vsaka znanstvena pridobitev, spadajoca v molekularno fiziko,
nekaj novega sezida na ta nacin, da podere del slarega. In v
navdusenju za novo se premnogokrat staro le prehlastno podira.
Tako se premnogokrat zavrze kaj, kar je bilo dobro, dasi je bilo
staro in konec je, da smatramo za zmoto kako prav dragoceno
znanstveno pridobitev prejsnjih Casov.

Sicer se je dostikrat tudi v drugih strokah tako godilo.

Kako je bilo z naukom, da je zemlja krogla? Arabee Abul-
feda, ki je zivel 200 let pred Kolumbom, je pisal, da, ko bi Sla
dva moza, eden proti vzhodu, drugi proti zahodu, okrog zemlje,
bi priSel prvi za en dan prezgodaj, drugi za en dan prepozno na
dogovorjeni kraj. Al-Mamun, prvi popolni brezveree na prestolu
bagdadskih kalifov, je ze leta 827 dal izmeriti eno stopinjo ze-
meljskega meridijana, in — kar je posebnega pomena — izmerili
so precéj prav. A pozneje so prisli v znanost drugi tokovi. In
kakdne nazore so imeli Spanci $e ob Kolumbovem ¢asu o zemlji?!
Prebivavei obmorskega mesta Palos so z grozo sprejeli viadni

Y o Wunder des Himmels«,
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ukaz, naj oskrbe Kolumbove ladje z mostvom. Tudi najdrznejsi
pomorscaki so izgubili pogum. Kajti takrat je bilo zelo razsirjeno
mnenje, da je zemlja velik cveterokot, in da se nahaja ob njenem
zahodnem robu neizmerno temno brezdno, v katero padajo morski
tokovi, v brezdnu pa da pociva leviathan; in trdili so, da ¢rna
kremplju podobna roka zgrablja ladje ter jih z velikansko silo
peha v prepad.')

Celih 800 let pred Newtonom je Zivel Al-Mamun, ki je bil
prijatelj znanosti, prav tako kakor njegov oce, arabski Augustus,
HHarun - Arrasid, katerega poslednjega vladanje se imenuje
zlata doba kalifata, in se je ime IHarun-Arrasid v spominu Arabcev
do danes ohranilo tako, kakor se je v Evropi ohranilo ime njegovega
vrstnika in zaveznika Karola Velikega. Ob Al-Mamunovem casu
so imeli pravo mero za dolgost ene meridijanske stopinje,®) ob
Newtonovem casu pa ne. Ko je Newton prvi¢ izvrsil svoje racune
o medsebojni priviacnosti solnca, zemlje in lune, je vzel za podlago
racunov ono dolgost meridijanske stopinje, ki so jo evropski geo-
orafi v 17. stoletju uporabljali do leta 1070. In ta dolgost ni bila
prava. Zato so bili tudi Newtonovi ra¢uni napacni; ni nasel re-
zultatov, kakrsne je pricakoval; zacel je misliti, da je morda celd
njegov nauk o teznosti napacen; zavrgel je torej svoje delo in se
mnogo let ni pecal z njim.

V letih 1669 in 1670 pa je Picard pravilno izmeril dolzino
meridijanske stopinje. Newton je tedaj bival na dezeli in je o
Picardovem delu izvedel Sele 1. 1682 v seji znanostne akademije.
Hitel je domu, vzel v roko prejsnje racune, predelal jih na podlagi
Picardovega merjenja, in glej! sedaj se je vse ujemalo. Od veselja
je bil Newton tako razburjen, da ni mogel skleniti racuna, marvec
je to moral storiti prijatelj, ki je isti hip stopil v sobo.

Vsekako je paradoksno, da je Newton moral slucajno izvedeti
to, kar je bilo ze zdavnaj odkrito, pa spet zavrzeno. In nekaj po-
dobnega se kaze pri raziskovanjih, ki se ticejo bistva teznosine
sile . . . namre¢ kaZe se popusanje v naukih, ki so se doslej
smatrali za neovrzeno dokazane, in o katerih nihce ni mislil, da
bi jih znanost kdaj zavrgla.

Samo en zgled:

" Weiss, Weltgeschichte VII. 189,
) Weiss, Weltgeschichte VI 159,
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Doslej je splosno veljal nazor, da valno gibanje (oscillacija)
ne premika molekul iz kraja v kraj, ampak da je koncem osci-
lacije molekula ravno tam, kjer je bila pred oscilacijo. Zadnji cas
se pa prepricujejo, da ta nazor ne odgovarja popolnoma resnici.
Kajti dognalo se je, da ena najvaznejsih oscilacij, to je morska
plima, premika valujoco tvarino (vrhnjo plast morske vode) v ho-
ricontalni smeri nekoliko iz kraja v kraj.")

Glede na valoslovie se sedaj pojavlja neka ¢udna kontra-
dikcija: Tudi ¢e se le deloma ovrze, kar se je doslej trdilo o tre-
sajih, bo tezko najti kaj boljSega. Nasprotno pa, ako valo-
slovje ostane, kakrSno je, se z njegovo pomocjo nikdar ne bo
mogla razloziti ne teznostna sila, ne magnelizem in ne mo-
lekularna privlacnost.

Saj nam je tudi bistvo molekularne privlacnosti prav tako
popolnoma neznano, kakor bistvo gravitacije. V ¢em obstaja sila,
ki v kosu bakra skup drzi posamne bakrene molekule? Da je to
nekaka - priviacnost, razume vsakdo. Toda kakSna privliatnost?
Magneti¢na ne. Teznostna sila to tudi ni. In zakaj vsaka stopinja
gorkote izpremeni to molekule spajajoco privlacnost? Kako morejo
na molekularno privlaénost gorkotni vali kaj vplivati?

NereSenih vpradanj je torej Se brez Stevila.

6. VpraSanje po mediju.

Recimo pa, da bi vsaj glede ne bistvo teznostne sile prisli
do jasnega, da bi prisli do spoznanja: CGravitacija obstaja v mole-
kularnem gibanju. Toda kako preide potem to molekularno gibanje
z zvezde na zvezdo? S telesa ne more gibanje drugace preiti na
drugo telo, kakor le, ¢e je med njima vmes Se tretje telo. A
po ¢em naj prehaja teZznostna sila s solnca na zemljo, s zemlje na
luno, s zvezde na zvezdo? Katero je ono vmesno telo, ki posreduje
ta prehod?? Ali je eter? Ali kaj drugega?

7. Brzina gravitacije in plima.

CGilavna tocka pri raziskovanjih o teznosini sili je vprasanje
po brzini, s katero se ta sila Siri od vsake zvezde v svetovni
prostor.

') Schmick: Das Flutphinomen.
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Ze zdavnaj se je pojavila misel, da je ta brzina morda
»indefinita«, to je, za naSe spoznavanje neskonéna, za nase zemeljske
mere neizmerna. Isto se je od nekdaj mislilo o brzini svetlobe.
Sele ko je v 17. stoletju Olaf Romer opazil, da mrak Jupitrovih
lun pozneje nastopi, kakor bi moral nastopiti, ako bi se svetloba
sirila z brezkon¢no brzino Sele tedaj so uvideli, da je brzina
svetlobe prav tako merljiva kakor vse drugo v stvarstvu.

O merljivosti brzine, s katero se Siri gravitacija, se pa v 17.
stoletju pravzaprav niti govorilo ni — in tudi pozneje dolgo casa
ne- Se Laplace, ki je bil prvi naucni minister za ¢asa Napoleono -
vega konzulata, in ki je torej spadal ze v 10. stoletje, je pisal o
tej tvarini'): ,Nimamo sredstva, s katerim bi mogli meriti brzino’
gravitacije. Kajti ko je privlacna mo¢ solnca dospela do planetov
je od tistega casa dalje neprestano vplivala na planete in sicer
vplivala na tak nacin, kakor bi se privlaéna mo¢ momentano Si-
rila od solnca do skrajnih mej planetnega sestava.«

Pravzaprav je Laplace to misel pretemno povedal. lzrazil se
je tako, da je treba nekaj casa misliti, preden se dozna, kaj je
hotel redi.

Da bo citatelj tu navedene Laplacove besede umel, opo-
zorimo na fo, kar se zgodi s soln¢no svetlobo, ko dospe do planeta.
Svetloba namrec ne more skozi planet, ampak za planetom nastane
senca.

Isto je z gorkoto.

Ko dospe soln¢na gorkota do planeta, ne more skozi planet
prodreti tako, kakor prodira skozi eter — in za planetom na-
stane gorkotna senca.

Pri gravitaciji je Cisto drugace. Teznostna sila prodira skozi
planete ravno tako kakor skozi eter. Ze Newton je dejal, da te-
znostna sila ,sega do srediS¢ solnca in planetov na tak nacin, da
se sila sama ni¢ ne zmanjsa“.

V planetnem sestavu so prostori, kjer ni solnéne svetlobe,
so take sence; in brzino svetlobe so izracunali, ko so videli, za
koliko ¢asa se take sence zakasnujejo. (Olaf Romer) Ni pa v
planetnem sestavu prostorov, kjer bi se pogresala gravitacija. Torej
tudi ni misliti, da bi kdo mogel opazovati kako zakasnenje pri
gibanju prostorov, v katerih ne vlada teznostna sila. Saj prostorov

') V svoji ,Exposition du systéme du monde«,
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brez gravitacije sploh ni. Ne moremo torej upati, da bi se kdaj
brzina gravitacije izracunala na enak nacin, kakor je Ofal Romer
izratunal brzino svetlobe.

To bi bil zmisel gori navedenih Laplacovih besed.

Vendar, ali ni morda kakega drugega sredstva, po katerem
bi se mogla dolociti brzina gravitacije? So se drugi pomocki,
ki pa, vsaj kakor se doslej kaze, ne zadoScajo.

Tako bi spadala sem morska plima.

Kadar stoji solnce na poldne, in pa kadar je polnoc, takrat
stoji morska gladina znatno visje kot sicer. To je solncna plima.
Da vzamemo konkreten zgled: V Novem Yorku se solncna plima
pojavi vsako opoldne in vsako polnoc.

Podobno je z lunino plimo.

Vselej kadar Novo Yorcani vidijo luno na poldnevu, se ob
Novem Yorku morska gladina vsled lunine privlacnosti za nekaj
minut dvigne; in 12 ur pozneje se to zviSanje morske gladine Se
enkrat pojavi. Torej luna dvigne morsko gladino kakega dolo¢nega
kraja takrat, ko nad doticnim krajem luna stoji ravno na poldan
ali ko se luna nahaja ravno na polno¢i pod njim. Plima, ki na-
stane vsled luninega vpliva, je mnogo visja kakor soln¢na plima.
Vzrok je ta, ker nam je luna veliko blizja.

Ali bi bilo torej mogoce, dolociti brzino gravitacije po casu,
ob katerem nastopi plima? — Zal, tudi ne, ker plima nikdar ne
nastopi prav tisti trenutek, kakor bi po teoriji morala, marvec se
vselej zakasni; zlasti se zelo zakasnjuje lunina plima; to zaka-
snenje je jako nepravilno; v kakem kraju se zakasni za 2 uri,
drugod tudi za 4 ure ali vec.

Prav zaradi teh nepravilnosti nekateri stari narodi niti tega
niso vedeli, da solnce in mesec provzrocujeta plimo! Se celo
Aristoteles je napaéno razlagal plimo, katero so grski brodarji
opazovali na zahodnji strani Herkulovih stebrov, pri danasnjem
Cadizu.

Ako bi n. pr. lunina plima nastopila vselej natanko 5 minut
pozneje, kakor opazimo, da luna stoji ravno na poldne - tedaj
bi iz tega spoznali, da je za pot od lune do zemlje gravitacija ra-
bila 5 minut ve¢ kakor Iu¢. In na fa nacin bi se brzina gravitacije
jako lahko dolocdila. Seveda, to bi bilo le -mogoce, ako bi bilo v
nastopanju plime ve¢ pravilnosti. Prav te pa ni.
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Arabei so bili sicer precéj dobri naravoslovei. Toda kako
malo jasne pojme so imeli o plimi in njenih vzrokih! Zakarija
ben Muhammed ibn Mahmud al Kazvini, ki je zivel v 13. stoletju,
je pisal:

»Odstavek, ki obravnava nekatera cudovita stanja morja.«

" wVedite, da ob razlicnih dobah §tirih letnih ¢asov in prve
ter poslednje dni mesecev in ob gotovih dnevnih in noénih urah
v morju vodé na gotov nacin narascajo, se pretakajo in gibljejo,«

pICar se tice naraScanja voda, velja nazor, da, ko solnce nanj
vpliva, se vode razredcijo in raztegnejo. In luna sije skozi morje
do skal in trdih kamnov, ki so na dnu morja; in skalovje vrze
lunine Zarke nazaj, in zato hoce imeti voda ve¢ prostora.«

»Uibanje morja je enako razvnemanju custev v cloveskem
telesu. In to je prerok (na katerem pocivaj blagoslov in mir bozji)
pesniskim nacinom izrazil, govoret: Resni¢no, angel, ki ¢uva nad
morjem, postavi nogo v morje, in od tod prihaja plima; potem nogo
dvigne, in od tod prihaja oseka.«

In ta ,odstavek« Zakarija, sinu Muhammedovega, so svoj
¢as smatrali za znanstveno razlago morske plime!

Iz vsega, kar smo tu povedali o plimi, se razvidi, da je
plima samo pojav, ki je potreben razlage in ki res Se do danes
ni popolnoma razlozen.') Nikar da bi potem na podlagi plime
mogli dolo¢iti brzino gravitacije. Morda bo to mogoce kdaj po-
neje. Sedaj ni.

8. Odklon navpicnice.

Dokaj let je ze, odkar je Hooke, tajnik angleske znanostne
akademije, teoreticno dokazal to-le: Prosto viseca nit, nose¢a kako
utez (torej navpiénica, kakrSno rabi zidar)) nikoli ne zavzema po-
polnoma vertikalne lege, t. j. nikdar ne meri natanéno proti ze-
meljskemu srediscu. Nekoliko je taka nit premaknjena iz vertikalne
lege zato, ker se zemlja vrti okrog svoje osi. Razen tega na
tako navpic¢nico tudi vplivata solnce pa luna, in sicer vplivata ravno
tako, kakor na morsko vodo. Ta vpliv najlozje ob kratkem ozna-
¢imo, ¢e recemo: Na severni poluobli je vsaka navpicnica s svojim
spodnjim koncem skoraj vedno nekoliko proti jugu premaknjena.

Y G H. Darwin, The Tides and Kindred Phenomena. V. Nemdkem pre-
vodu: G, H. Darwin, Ebbe und Flut. (Teubner, Leipzig.)

18%
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Vendar ni zmeraj enako dale¢ odmaknjena na jug. Kajti kakor
se vsakih 24 ur plima vrsti z oseko, tako se spodnji konec nav-
pi¢nice nekaj ur dneva jugu bliza in nekaj ur istega dne se od-
daljuje od juga proti pravi navpicni legi.

Toda — kar je za na§ predmet glavna stvar — do zadnjih
let so mislili, da se fa gibanja z eksperimentom ne dajo konsta-
tirati. Gre namre¢ za razdalje, ki znasajo vcasih le 4().:100 mili-
metra!! A dandanes je postalo marsikaj mogoce, kar prej ni bilo.
Tako se je zlasti nekaterim angleskim zvezdarnam posrecilo, da
so v par slucajih res izmerili odklon navpicnice.')

Poizkusi, kakor je merjenje odklona navpicnice, pozro ogromne
svote. Laboratorij, v katerem se poizkus vrsi, je skrivnostno opremljen,
kakor Carovniski brlog.

Samoumevno je, da se mora laboratorij nahajati v po-
slopju, ki je od voznih cest oddaljeno, torej v vrtu ali parku,
kakor je pri zvezdarnah navada. To je potrebno, da ne pride do
inStrumentov tresenje tal, provzroteno po vozovih. Ce je mogoce,
sloné stene laboratorija na podzidih, ki segajo globoko v zemljo.
Cim globokeje, tem manj se je bati, da bi poizkuse motilo tresenje,
prihajajoce iz okolice poslopja. Stene laboratorija so mocne, debele,
da ima laboratorij dostikrat podobo prave jece. Ceprav se poizkusi
vrse samo ponodi, je vendar poskrbljeno, da med poizkusom ne
pride od zunaj ni¢ svetlobe v laboratorij. Seveda morajo biti okna
in vrata izdelana tako, da se ni bati najmanjSega prepiha.  Tudi
je treba paziti, da prihaja v doticni prostor kar najmanj gorkotnih
vplivov. V laboratoriju visi navpicnica v prostorni vertikalno stojeci
zelezni cevi, katera je napolnjena z meSanico Spirita in vode. Na
utez navpicnice je pritrjeno zrcalo in to zrcalo izda opazovaveu
najmanjse gibljaje utezi. Kako se to zgodi, je bravec gotovo ze
uganil. Takih gibljajev namre¢ ni mogoce drugace konstatirati,
kakor da se napelje v laboratorij svetlobni trak, ki sveti na zrcalo,
pritrjeno na utez navpicnice. Da je to mogoce, je v zelezno cev
ravno ob utezi vdelano steklo. Od zrcala se lu¢ odbije. In ta od
zreala se odbijajoci svetlobni trak je napeljan skozi okno venkaj,
in sicer je napeljan v kako opazovalisée, ki je oddaljeno vec¢ sto
metrov, ali celé vec¢ kilometrov. Ondi ta odbiti svetlobni trak

') S takSnimi poizkusi sta se n. pr. pecala brata George in Horace Darwin

v Cambridge-u, Paschwitz v opazovaliscih  Potsdam, Wilhelmshaven, Puerto,
Orotava i. t. d.
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viamejo v daljnogled fer po gibljajih svetlobnega fraka izmerijo
gibljaje navpicnice.

Ako bi se n. pr. najvecji proti jugu namerjeni odklon na-
vpicnice pojavil 5 minut po trenutku, v katerem se vidi luna ravno
na poldnevu tedaj bi iz tega sledilo, da gravitacija za pot od
lune do zemlje potrebuje 5 minut ve¢ kakor svetloba. Na ta nacin
bi se dala izracunati brzina gravitacije. A doslej se to $e ni po-
srecilo.

Pripomniti moramo, da smo podali le povrSen opis teh po-
izkusov. NatancCen opis brez slike tudi ni mogod.

Zgoraj smo rekli, da se je v par slucajih posrecilo, izmeriti
odklon navpicnice. Takih slucajev namrec¢ Se ni bilo veliko; niso
jih mogli opazovati ob casih, ko bi se dalo iz odklona navpicnice
sklepati, kolika je brzina gravitacije; in sploh o rezultatih, ki so
se dosegli doslej, izrazajo nekateri dvome. Odkod to? Pokazalo
se je pri poizkusih, da se zemlja skoraj vedno po nekoliko trese.
Zato je jako tezko dolociti, kaj je vzrok temu ali onemu gibljaju
navpicnice.

Ne ve se torej prav ni¢, bo-li po poizkusih te vrste kdaj
mogoce dognati, kolika je brzina teznostne sile.

9. Motenja v potih planetov.

Ne v tajnostnih laboratorijih, ne v velicastnem Sumenju
morskega valovja, v onem mogocnem dihanju oceana, kakor so
stari Kitajei zvali plimo — nikjer na zemlji ni doslej mogla znanost
najti mere brzini, s katero se razsirja teznostna sila. Cisto naravno
je torej, da so se ozrli spet proti nebu in da so zaceli raziskovati,
ali ni morda vendar-le zapisano v zvezdah, kar so do sedaj zaston]
iskali na zemlji. Morda bodo motenja v potih planetov izdala
skrivnost v brzini teznostne sile? tako so si mislili in so obrnili
vso pozornost na medsebojni vpliv planetov.

Nebesna telesa nimajo tako pravilnih potov, kakor so fti
narisani v astronomicnih atlantih., Marve¢ planeti, ako si pridejo
blizu, drug drugega nekoliko premaknejo iz navadnega pota. Ta
motenja v potih planetov so dostikrat prav znatna.

Nastalo je torej vprasanje: Ali se ne pojavijo taka motenja
nekoliko pozneje, kakor pa bi se pojavila v tem slucaju, ¢e
bi bila brzina gravitacije ,indefinita«? Ali isto vprasanje v drugi
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obliki: Se-li najvecje medsebojno privlacevanje dveh planefov
pojavi ravno tisti hip, ko se planeta drug drugemu najbolj pri-
blizata — ali pa se morebiti njun najvec¢ji medsebojni vpliv pokaze
nekaj minut pozneje?

To so tezka vprasanja, tezka zlasti zato, ker niti o naSem
planetnem sestavu nimamo popolnoma zanesljivih podatkov v
toliki meri, kolikor bi jih potrebovali za reSitev taksnih racunov.

Hitrost, s katero se Siri svetloba po vsemiru, tudi Se ni dosti
natanéno dolo¢ena  Prav tako ni dognano, je-li v svetovnem
prostoru eter docela miren, ali ne. V prostorih, kjer bi se eter
gibal, bi se morda svetloba Sirila z drugacno brzino kot drugje.

Vse te nejasnosti so vzrok, da doslej tudi iz motenj planetnih
potov niso mogli izracunati brzine gravitacijske sile.

V Avstriji sta se poslednja leta s takimi racuni posebno in-
tenzivno pecala dr. J. pl. Hepperger in dr. Samuel Oppenheim.')
Poslednji zakljuCuje svoj spis v izvestju dunajske akad. gimnazije
1894/5 z besedami: »Wir miissen daher mindestens vorliufig
das gestellte Problem als ein unltdsbares ansehen.« Dolociti brzino
gravitacije iz motenj planetnih potov, to je torej po Oppenheimovem
mnenju za sedaj Se neredljiv problem.

Sila, ki vzdrzuje svetove v ravnotezju, je Se vedno zavila v
skrivnostno temino. Kaj je bistvo sile, katera liki nevidnim, faj-
nostnim perutim nese zemljo po njeni nevidni cesti? To je energija,
ki ji ni nobena razdalja prevelika, noben svet pretezak. Nobena
hitrost ji ni nemogoca.

Ako se ob jasni noci peljes po mirnem morju in zres nebroj
migljajo¢ih zvezd nad seboj, krog sebe in pod seboj v modri
morski gladini, tedaj se ti zdi, da ploves sam s svojo ladjo po
tihem vsemiru, sredi med bliscecimi nebesnimi telesi. In tesno i
postaja pri srcu. Tajnostna gibanja, tajnostni svetovi, tajnostne sile
kroginkrog tebe. Tvoj duh, ki je vcasih menil, da je prodrl vse
meje in raztrgal vse vezi, se zavé, da je pravzaprav omejen le na

') Sitzungsberichte der (Wiener) Akademie der Wissenschaften, 97, Band,
Abteil. 1I. a.: Dr. J. v. Ih-lppur;:vr, Uber die Forlpflanzungsgeschwindigkeit der
Gravitation. — Jahresbericht des Wiener akad. Gymnasiums 1894/5: Dr. Samuel
Oppenheim, Foripflanzungsgeschw, d. Schwerkraft,
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eno samo tocko bozjega stvarstva. Poglej nestete svetove krog
sebe! Koliko gotovega more§ o njih povedati? Jako malo. Niti
atoma, ki ga imenujemo ,&lovek*, ne poznas docela. Ce se pa
ozreS krog sebe po vsemiru, moraS priznati, da te obdaja cel
vocean neodkritih resnice . . |

Tiho plove ladja dalje, kakor na mehkih krilih brezteznega
etra. Ne domislis se, kje si, ne zavedas se, da so pod teboj morska
brezdna. Tvoj duh vidi kroginkrog le brezmejni vsemir, napolnjen
z zlatimi zvezdami. Kako dale¢ so najdaljni teh svetov, kako veliki
so, ali kdo biva na njih, ali nihc¢e? Reci: ,Ne vem«.

Tu dohiti iz nevidne dalje prihajajo¢ val tvojo ladjo in udari
ob njo, da zajeci; za prvim valom prisSumi drugi, tretji, Cetrti; in
nato jih prigrmi cela vrsta, kakor sovrazna bojna red. Odsev
zvezd v vodi izgine in se umakne belim penam. Vihar se je
zbudil in naras¢a vedno bolj.

Tu se zave§, kje si, in kakSna nevarnost ti Zuga vsled iste
tajinstvene gravitacijske sile, katero si pravkar obcudoval v zvezdah.
Zaves se, da ima.skrivnostna teznostna sila tudi do tvojega telesa,
do tvoje osebe neodoljivo oblast, vsled katere bi te mogla po-
grezniti na dno oceana.

In s to tajnostno naravno silo za¢ne§ sedaj boj, boj za ob-
stanek, v katerem mora$ napeti vse modéi svojega duha in telesa,

ako hoce§ zmagati.
J. Godee.
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Odlomki iz socialne vede o zasebni lasti.

Kdor hoce pobijati razne zmote socializima, mora najprej
dobro umeti vpraSanje o zasebni lasti. To je osrednja tocka,
ob kateri se odlo¢i bitje socializma. Zato sem poizkusil v tej
razpravi razstaviti ves problem v posamezne sestavine, da bi ni-
komur ne bilo pretezko doumeti zmisel in pomen vprasanja in
razbrati edino pravi odgovor.')

I. Pojmi.

Kayj je lastninsko pravo? — Pravicnost do bliznjega zahteva,
da mu priznajemo pravo do svobodne posesti in rabe vseh onih
stvari, ki so v resnici njegove. Med te stvari pristevamo tudi zu-
nanje gmotno blago n. pr. denar, hise, zemljiica, poljske pridelke,
zivino 1. t. d. Pravo do teh zunanjih gmotnih stvari imenujemo
lastninsko pravo. Lastninsko prave je tedaj pravo svobodne po-
sesti in rabe zunanjih gmotnilh stvari, ki so v resnici nase.

Lastninsko pravo daje pred vsem pravico svobodne
posesti vseh onih zunanjih gmotnih stvari, ki so v resnici nage.
S tem je Ze receno, da nimajo drugi do teh stvari nobene pravice.
Ako bi imeli tudi drugi pravico do posesti kake stvari n. pr. ka-
kega gozda, paSnika, vodnjaka, poti i. t. d, bi se ne moglo reci
0 njej, da je komu v resnici lastna. Bila bi obéa.

Lastninsko pravo daje dalje tudi pravico svobodnega
uporabljanja vseh onih zunanjih gmotnih stvari, ki so komu
v resnici lastne. Lastnik kakega drevesa sme svobodno upo-
rabljati les in sad. Kdor bi imel pravico uporabljati le sad, ne

') Viri: Sv. Tomaz Akvinski, Summa theologica, Walter, Das Figen-
thum nach der Lehre des hl. Thomas. Costa-Rosetti, Institutiones Ethicae et
ris naturae, — Liberatore, Principii di economia politica. - Leon XL, OkroZnica

»Rerum novarum#, z dné 15. maja 1891,
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imel bi popolne lasti doticnega drevesa. Popolna last daje
pravico do stvari same in do njene koristi. Kdor ima popolno
last, je pravi lastnik in gospodar in sme svobodno razpolagati ne
samo s koristmi, katere donaSa kaka stvar, ampak tudi s stvarjo
samo, da jo sme n. pr. ali premeniti ali razdejati ali prodati.

Ko pravimo pa: svobodna posest in raba, ne mislimo s tem,
da sme clovek delati, kar bi hotel, kajti prava cloveSka svoboda
je mogoca le na podlagi naravnih in bozjih zakonov. Svoboda
v prelamljanju naravnih in bozjih zakonov ni prava svoboda,
ampak zloraba svobode, katero treba zabranjevati.

Dalje pravimo, da more imeti clovek lastninsko pravo glede
onih pozemeljskih stvari, ki so v resnici njegove. S tem
je receno, da morajo biti po zakoniti poti pridobljeni. Ako so si
prilastili v prejsnjih Casih nekateri knezi, grofje in drugi mogotci
s¢ silo ali po zvija¢i ogromnih posestev, se ne more imenovati
ta prilastitev zakonita in jim sama na sebi ne daje lastninskega
prava.

Kako delimo lastninsko prave? — Poglejmo, kako se na-
vadno deli lastninsko pravo!

Lastninsko pravo je ali popolno ali nepopolno. To
smo ze pojasnili.

Lastninsko pravo je dalje ali prehodno ali trajno. Pre-
hodno je, ako je omejeno na kratek cas. To velja zlasti glede onih
stvari, katere se z uporabljanjem unicujejo. Zgled: sadje, Zito itd.
Lastninsko pravo je trajno, ako ni omejeno na kratek cas. To velja
zlasti glede onih stvari, katere se z uporabljanjem ne unicujejo.
Zgled: zemljiSca, hise itd.

Lastninsko pravo je dalje ali zasebno t. j. ako je ima kaka
posamezna oseba ali pa skupno (kolektivno), ako je imajo
mnogi. Ako ima n. pr. ob¢ina njive, padnike, gozdove i.t. d., do
katerih nimajo posamezniki neposredne lastninske pravice, ampak
le obc¢ina kot celota, tedaj se imenuje to lastninsko pravo skupno
ali kolektivno.

Kdaj so pozemeljska dobra obéa? — Komunisti in socialisti
pravijo: »Pro¢ z zasebno lastjo! Pozemeljska dobra so ob¢a!* Na
take besede dobivajo seveda Zivahno odobravanje. Preden ho¢emo
pa mi izre¢i kako trditev o zasebni lasti, hotemo vsestransko po-
jasniti pojme, ki se ticejo tega vpraSanja. Povedali smo Ze, kdaj
so pozemeljske stvari lastne, treba je zdaj, da razloZimo, kdaj so
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obce. Deloma smo se tega vpraSanja ze dotaknili, govoret o za-
druzni ali kolektivni lasti.

Pozemeljske stvari so obc¢e, ako pripadajo obenem mnogim
ljudem n. pr. vsem prebivaveem kakega mesta ali dezele ali drzave
in sicer fako, da ni nihc¢e izkljucen od posesti ali rabe doti¢nih
dober. Zgled: Polje je obce vsem prebivavcem kakega mesta,
ako ni noben mescan izkljucen od posesti ali rabe dotiénega polja.

Obca more biti kaka stvar na dvojen nac¢in: Pozitivno in
negativno,dolo¢noalinedolo¢no. Pojasnimo zzgledom!

Trava, ki raste na obcinskih paSnikih je lahko obda tako, da
posamezniki ne smejo kositi in ne smejo po svoji volji prilacevati
si sena. Zato morajo imeti dovoljenje od vseh, oziroma od vrhovne
oblasti. Taka pozemeljska dobra so obca pozitivno t. j. ob¢ina kot
celota ima izklju¢no lastninsko pravo. To lastninsko pravo se
imenuje skupno ali kolektivno, kakor smo omenili Ze govoreé¢ o
razdelitvi lastninskega prava.

Trava, ki raste po obcinskih pasnikih, pa je lehko obca tudi
tako, da sme vsak posameznik po prosti volji kositi ter si seno
prilascevati. Take pozemeljske stvari se imenujejo obce negativino
ali nedolocno, ker si vsak posameznik lehko prilasti, kar hoce, brez
dovoljenja ob¢ine kot celote.

II. Pozemljska dobra so negativno obca.

Pozemeljska dobra niso Ze po svoji naravi ljudem zascbno
lastna t. j. dolocenim osebam namenjena. — Polja in njive in drugo
blago, katero ima kmet, nimajo na sebi nobenega naravnega zna-
menja, iz katerega bi se moglo sklepati: ,To je Petrovo, to pa je
Pavlovo“ itd. Ako bi pozemeljska dobra bila Ze po svoji naravi
zasebno lastna, morala bi biti Ze po svoji naravi razdeljena na
dolocene kose ali dele in ti bi morali biti ze po svoji naravi do-
loeni za Petra ali Pavla i. t. d. Vsega tega v naravi ni! Zasebna
last ne izvira tedaj iz naravne lastnosti pozemeljskih dober. Nihce
ne more iz naravne lastnosti svojega posestva dokazati, kaj je
njegovo, kaj ni njegovo!

Utegnil bi kdo ugovarjati: »Ker imajo vsi ljudje enako
pravo do obstanka, morajo biti tudi pozemeljska dobra na enake
dele razdeljena. To zahteva narava! Vsakemu c¢loveku pa je en
del zasebno lasten.«
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Odgovarjamo: Posamezni deli bi tudi v tem slucaju nikakor
ne bili zasebno lastni t. j. iz narayne lastnosti posameznih delov
bi se nikakor ne moglo sklepati: Ta del je Petrov, ta pa je
Paviov i. t. d. Zasebne lasti iS¢emo v naravnih lastnostih po-
zemeljskih dober zaman!

Mimogrede opomnimo, da je mnogo pozemeljskih dober, ki
se niti deliti ne dajo n. pr. zrak, soln¢na lu¢ in gorkota itd. Ako
se pa niti deliti ne dajo, je Se manj resni¢no, da so njih posamezni
deli komu ze po naravi zasebno lastni!

Ako je tedaj zasebna last sploh opravicena, imeti mora po-
vsem drug izvor!

Pozemeljska dobra so po svoji naravi obca. Pozemeljska
dobra niso ftorej po svoji naravi lastna, t. j. doloCenim osebam
namenjena. Ko bi socialni demokratje v tem zmislu govorili, bi
se z njimi ujemali.

Kaj pa sledi iz tega? Iz tega sledi, da so pozemeljska dobra
po svoji naravi obda, kajti le dvoje je mogoce: ali so lastna ali obca,
Pozemeljska dobra so namrec¢ po svoji naravi namenjena za vse
ljudi. Po naravi, katero je dal Stvarnik stvarem, sluzijo le-te
cloveku v dosego namena. Namen pozemeljskih stvari je pod-
rejen namenu clovekovemu. Clovek je krona vseh stvari. Stvari
so za Cloveka, clovek pa za Boga. Pozemeljska dobra so tedaj po
svoji naravi namenjena za ljudi. Ker pa imajo vsi ljudje enovrstno
naravo, tedaj so vsem ljudem pozemeljska dobra nujna sredstva
v dosego namena t. j. pozemeljska dobra so za vse ljudi brez
izjeme. Ako so pa pozemeljska dobra za vse ljudi t j. ako ni
nihée izkljucen od njih posesti in rabe in ako je na drugi strani
dokazano, da niso po svoji naravi nobenemu lastna, sledi iz tega
nujno, da so obca.

Zgled: DPolje, ki je darujem kakemu mestu, je ljudem do-
ticnega mesta obce, ako ga prej ne razdelim ter posameznih kosov
posameznikom ne odmerim.

Do sklepa, da so pozemeljska dobra obca, je prav lahko
priti, ali tu nastane sporno vprasanje: Na kak nacin so pozemeljska
dobra obéa? Ali so ob¢a pozitivno ali so ob¢a negativno? To je
svetovno vprasanje, s katerim se moramo temeljito in vsestranski
baviti, kajti od njega je koncno odvisna reSitev drugega vpradanja:
Ali je zasebna last opravi¢ena?
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Pozemeljska dobra niso po svoji naravi pozitivno obca.
Socialisti in komunisti trdijo, da so vsa pozemeljska dobra po
svoji naravi vsem ljudem pozitivno obca t. j. ¢cloveski rod kot
celota ima izkljuéno lastninsko pravo. [Posamezniki nimajo last-
ninskega prava.

Ko bi bilo to res, bi vesoljno ¢lovestvo moralo imeti vrhovno
oblast, od katere bi bilo glede posesti in rabe pozemeljskih dober
koncno vse odvisno. Te vrhovne oblasti ni, pa je tudi skoraj ne
more biti. Cloveski rod je predtevilen, da bi se dalo to doseéi.
L.ehko recemo, da bi bilo celo v eni sami drzavi tezko in skoraj
nemogode izvoliti tako oblast, ki bi odlocevala o posesti in rabi
pozemeljskih dober.

PPa recimo, da bi se to dalo doseci! Na kak nacin, po ka-
terem pravilu naj bi se pozemeljska dobra razdelila? Ali morda
vsem enako? To bi bilo z ozirom na preteklost gotovo krivicno,
kajti, da bi lenuh moral dobiti kolikor priden ¢lovek, nam ne gre
v glavo. In ¢e bi tudi letos vsem enako razdelili, bi drugo¢
morali zopet znova deliti, ker bi vsled neenake pridnosti, delavnosti
in zmoznosti brz zavladala neenakost. Kdo bi potem imel veselje
do dela? Taka delitev je tedaj nenaravna!

Ali naj se morda pozemeljska dobra razdele v razmerju z
delom in s potrebami vsakega posameznika? To bi bilo sicer
praviéno, toda poznati to razmerje je ¢loveSkemu razumu nemogoce.
Lehko recemo, da bi se taka delitev ne mogla posreciti niti v eni
sami obcini, kaj Se v celih dezelah, drzavah in na celem svetu?
Kolikor ljudi, toliko bi bilo nezadovoljnezev. In ko bi se tudi ta
razdelitev posrecila, ne mogla bi imeti obstoja. Vsled neenake
pridnosti in zmoznosti bi brz zavladalo nesoglasje. Treba bi bilo
zopet deliti! Vsled tega bi nih¢e ne imel veselja do dela. Ves
napredek bi zastal.

Iz tega sledi, da pozemeljska dobra radi cloveske narave,
kakrSna je v resnici, ne morejo biti pozitivno ob¢a. Kolektivna
last vseh pozemeljskih dober je nemogoca. Izjeme v manjsem
obsegu zlasti med ljudmi, ki teze po nravni popolnosti, radi pri-
Znamo.

Pozemeljska dobra so po svoji naravi negativno obca. — Ko
bi pozemeljska dobra bila Ze po naravi pozitivno obca, bi bila
vsakrina zasebna last protinaravna. Kar je po naravi pozitivno
obc¢e, ne more nikdar biti zasebno lastno.
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Tako udi razum! Ali je pa zasebna last v resnici protinaravna?
Mi vidimo, da je pozemeljsko blago deljivo in zato pripravno za
osebno last. Blago, ki se z uporabljanjem unicuje, tudi ne more
rabiti ve¢ ko enemu samemu. Iz tega je pac ocitno, da narava
pozemeljskega blaga ni nasprotna zasebni lasti. Se manj pa ji je
nasprotna ¢loveSka narava. Zasebna last je ¢loveku jako primerna.
Z odpravo zasebne lasti bi prenehal ves red, bi prenehala pridnost
in delavnost in sploh ves napredek. 1z tega je Se bolj otitno, da
zascbna last ni protinaravna. Ako pa zasebna last ni protinaravna,
tudi pozemeljsko blago ni ze po naravi pozitivho obce!

Utegnil bi kdo reci: Dasi so vsa pozemeljska dobra po
naravi pozitivno obc¢a, sme vendar cloveska druzba dovoljevati
posameznikom zasebno last. Na to odgovarjamo: Ako bi ¢loveSka
druzba smela deliti posameznikom zasebno last, bi prav s tem
kazala, da jej pozemeljska dobra niso Ze po naravi pozitivno obca,
kajti v tem slucaju je vsaka zasebna last protinaravna. Kdor prizna,
da si posamezniki lahko pridobe, bodisi kakorkoli zasebno last,
prizna obenem, da pozemeljsko blago ni po svoji naravi pozitivno
obc¢e, ampak negativno t. j. ob¢e tako, da si vsak posameznik
lahko po prosti volji neodvisno od celote s¢ svojim delom pri-
dobiva zasebno last.

Kaj sklepamo iz vsega? Sklepamo, da pozemeljska dobra
niso pozitivno, ampak negativeo obéa (. j. obca tako, da si po-
samezniki lehko lastijo posamezne dele.

Komunizem, Cummune pomenja v nasem jeziku obc¢e.
Komuniste pa imenujemo ljudi, ki ucijo, daso vsa pozemeljska dobra
clovestvu po naravi pozitivno obca. Pravijo, da je zasebna
last krivicna in da jo mora drzavna oblast odpraviti. Vsa po-
zemeljska dobra so ljudem po naravi pozitivno obca, torej bi jih
morali vsi ljudje enakomerno uzivati.

V tem nauku je marsikaj neresni¢nega. Ni res, da so podze-
meljska dobra ¢loveStvu po naravi pozitivino ob¢a. Pozemeljska
dobra so negativno obéa, kakor smo dokazali. Ni res, da imajo
drzavne oblasti moc¢ odpraviti zasebno last. Naloga drzavne oblasti
je Cuvati juridi¢ni ali pravni red, dosledno ¢uvati tudi zasebno last.
O tem bomo v razpravi Se govorili,

Komunizem v redovih. — Nekak komunizem je bil ze med
prvimi kristjani. Popoln komunizem je v nekaterih redovih. Ta
komunizem pa nima ni¢ opraviti z novodobnim komunizmom.
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Poglejmo! Komunisti hoéejo, naj vzame drzava po sili lastnino po-
sameznikom in naj jo razdeli znova. V samostanskih druzinah pa
se odpovedo udje prostovoljno pravici do lastnine in do pri-
dobivanja nove zasebne lastnine.

Komunisti ucijo, da je edino-le kolektivha last opravicena,
da je edino-le drzava prava lastnica, da so vse stvari pozitivno ali
dolo¢no obce. V redovih so tudi vse reci pozitivno obce, toda le po
prosti volji pozameznih udov samostanske druzine.

Komunizem je redovnikom zelo prikladen, ker ne hrepene
po casnem blagostanju, ampak po dusni popolnosti. Vse drugace
je v drzavi, kateri je casno blagostanje ¢etudi ne zadnji, vendar
glavni namen,

Komunizem je v redovih lahko izvedljiv, ker je Stevilo re-
dovnikov malo in so redovniki Zze po poklicu dolzni ziveti zdirzno
in sveto. Vse drugace je v drzavi, kjer je na milijone raznoli¢nih
ljudi, vdanih vsemu slabemu nagnjenju in pohlepnih po casnem
blagostanju.

Vsakdo lehko iz tega spozna razlocek med komunizmom v
redovih in med novodobnim komunizmom.

IlI. Pridobivanje zasebne lasti.

zvor zasebne lasti. — Jasno je, da niso pozemeljska dobra
z¢ po svoji naravi lastna t j. da niso posameznikom Zze naprej
dolocene stvari namenjene, na drugi strani pa smo dokazali tudi,
da pozemeljska dobra niso pozitivno, dolo¢no, ampak negativnho
nedolocno obca, da si torej posamezniki lahko pridobivajo za-
sebno last. Ce je tedaj zasebna last opravicena, vprasamo, kje
je njen izvor. Ta izvor ne more biti v stvarch samih, kajti te niso
po svoji naravi nikomur lastne. Ta izvor more biti le v ¢loveku!
Ker pa pozemeljska dobra niso posameznikom ze naprej dolocena,
je ocitno, da si more ¢lovek pridobiti zasebno last le s kakim
dejanjem. Cloveku mora biti vrojeno pravo, pridobivati si
zasebno last.

Zgled: Polje, katero imas, ni $¢ po naravi tvoja lastnina,
ampak ti si je pridobil s kakim dejanjem.

Tako smo prisli do sklepa, da je zasebna last opravicena le
v slucaju, ako je cloveski naravi vrojeno pravo pridobivati jo.
Premisljevati moramo sedaj vsestransko, ali je to pravo res vrojeno!
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Cloveku je vrojeno pravo, pridobivati si prehodno last.
Dokazati hotemo pred vsem, da je ¢loveku vrojeno pravo, pri-
dobivati si prehodno last, t. j. last, ki je omejena na kratek cas.
Cloveku je namre¢ vrojeno pravo hraniti si telesno Zivljenje in
zdravje. O tem ni nobenega dvoma! Ako mu je pa to pravo vrojeno,
virojeno mu je dosledno tudi pravo do vseh sredstey, s katerimi
si_hrani zivljenje in zdravje. Vrojeno mu je pred vsem pravo do
Ziveza. ZiveZz, katerega si pridelal ali prisluzil in ki je nujno po-
treben, da se prehranis crez leto, je tvoj! Tako zahteva narava!
Drugi so od tega izkljuceni. Ta Zivez je tvoja last, dasi prehodna,
kajti zivez se unicuje z uporabljanjem in tudi ne zadostuje drugim.
Narava zahteva tedaj vsaj prehodno last glede Ziveza, ki je
komu za zvljenje nujno potreben.

Isto velja tudi o obleki, ki je nujno potrebna, da ohranimo
zdravje in o vseh drugih sredstvih, ki so neobhodo potrebna za
obrambo zdravega telesa. Vzrok je, ker ne morcjo sluziti obenem
tudi drugim in ker se uniujejo z uporabljanjem.

Clovek pa ne Zivi le o kruhu, ampak o vsaki besedi, katera
pride iz ust bozjih ali z drugimi besedami: V ¢loveku je Se drugo
zivljenje, katero se pa ne more hraniti z vsakdanjim kruhom, ampak
z duhovnim kruhom, ki je boZja beseda ali resnica.

Cloveku je vrojeno pravo izobraZevati si um in voljo za vse,
kar je dobro, pravo in lepo; dosledno mu je tudi vrojeno pravo
do sredstev v dosego tega namena. Ta sredstva smemo po pra-
vici imenovati njegovo last.  Vzrok je, ker ne morejo obenem
rabiti tudi drugim, ker se unicujejo z uporabljanjem.

Prehodna last je tedaj naravna zahteva! Pravo do prehodne
lasti je cloveku vrojeno!

Komunisti in socialisti ugovarjajo rcko¢: To se da dosedi
tudi brez lasti v pravem pomenu besede. Vrhovna oblast bi do-
voljevala tudi v slucaju, ko bi pozemeljska dobra bila pozitivno
ob¢a, posameznikom vse to, kar jim je za telesno in dusno Ziv-
ljienje neobhodno!

Na to odgovarjamo, da smo jasno dokazali, da podzemeljska
dobra ne morejo biti pozitivho ob¢a, Komunisti in socialisti, ki
trdijo, da bi vrhovna oblast morala v potrebnih receh dovoljevati
nekako prehodno last, dokazujejo s tem, da pozemeljska dobra
ne morejo biti po naravi pozitivno obca!
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Cloveku je vrojeno tudi pravo pridobivati si trajno last.
To velja zlasti glede stvari, ki se z uporabljanjem ne unicujejo,
n. pr. hise, zemljiS¢a i. t. d. To vpraSanje zadeva bistvo sedanje
druzbe. Z odpravo trajne lasti bi se red ¢loveike druzbe bistveno
premenil. Ni¢ ¢uda tedaj, ako se o tem dandanes mnogo govori
in pise.

Da pridemo v tem vprasanju na cisto, premisljujmo pred-
vsem clovesko naravo in preiskujmo, ali ji je res vrojeno pravo,
pridobivati si trajno last?

Kaj vidimo? Vidimo, da ljudje trajno potrebujejo poze-
meljskih dober n. pr. Ziveza, obleke, stanovanja in drugih sredstev
za telesno in dudno Zivljenje. Kar jim je danes neobhodno potrebno,
potrebno jim bo prav tako za eno, dve, tri leta i. t. d. Iz tega
sledi, da mora ¢lovek, kateremu je Bog dal razum, misliti in skrbeti
tudi za bodo¢nost. Ne more pa misliti in skrbeti za bodocnost,
ako nima frajne lasti, s katero si zagotavlja telesno in dudno Ziv-
lienje v bodoénosti.

Dalje! Brez trajne lasti pozemeljskih dober bi bil ¢lovek iz-
roc¢en tudi veliki bedi ob casu starosti, onemoglosti, vremenskih
nezgod i. t. d. Kdo naj bi mu izdatno pomagal? Kdo bi hotel prav
ceniti njegovo zalostno stanje, kdo verovati, da je vec ali manj
nezmozen za delo? Bolnice in hiralnice, ki so dandanes le za iz-
redne slucaje, bi bile neizogibno pribezali§ce za vse ljudi brezizjeme.

Zemlja je pa tudi po vecini taka, da dobivajo ljudje iz nje
le z najvecjim delom in naporom, ¢esar nujno potrebujejo za Ziv-
lienje. Poglejmo le naso slovensko dezelo! Le z najvecjim trudom
dobivamo iz nje toliko, da se vse ljudstvo lahko prezZivlja. Recimo,
da bi odpravili zasebno last. Kaj bi se zgodilo? Ljudje bi ne
imeli ve¢ pravega veselja do dela, ker nihée rad ne dela za druge.
Tako bi iz zemlje ne dobivali vet¢ toliko, kolikor bi potrebovali.

Rev$éina bi zavladala!

Ako bi ne bilo zasebne lasti, bi ljudje ob dobrih letinah le-
nobo pasli, ob slabih letinah pa stradali. To bi bilo neizogibno,
kajti nihce bi v dobrih letinah ne imel veselja pridno delati, Se manj
pa hraniti, kar ne bo njegovo.

Dalje! Cloveski rod bi brez zasebne lasti zaostal v uaplcdku
Nih¢e bi ne imel veselja napredovati, ako bi ne smel uzivati sadu
svojega truda. Za napredek bi pa tudi ne bilo trajnih sredstev,
ki so vsakemu potrebna, ako hoce napredovati. Ne bilo bi tudi
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¢asa, ker bi vsakdo delal rad le, kar bi mu bilo za Zivljenje po-
trebno. Cloveski rod bi po tej poti popolnoma obozal ter se po-
greznil na zelo nizko stopinjo omike.

Kaj sklepamo iz tega? Sklepamo, da je ¢loveski naravi trajna
last nujno potrebna ali z drugimi besedami: Cloveski naravi je
vrojeno pravo, pridobivati si trajno last.

Do istega zakljucka nas vede tudi to-le premiSljevanje:
Clovek ima vrojeno pravo svobodno razvijati dusne in telesne
zmoznosti ter jih izpopolnjevati. V tem pa je Ze obseZzeno pravo
pridobivati si trajno last, kajti brez te bi se ¢lovek sploh ne mogel
razvijati in izpopolnjevati. Brez trajne lasti bi ¢lovek ne imel niti
veselja, niti sredstev, niti casa za dusni in telesni razvoj. Clovesko
zivljenje bi v tem slucaju ne bilo drugega ko bedno Zivotarjenje.
Temu pa je nasprotna ¢loveska narava, ki tezi neprestano po raz-
voju in po popolnosti. Trajna last je tedaj naravna ¢loveska zahteva.

O tem je bil tudi preprican vesoljni ¢loveski rod v vseh ¢asih.
Pri vseh narodih celega sveta najdemo zemljis¢a, stanovanja itd.
trajno razdeljena. 'V najnovejSem casu so res hoteli nekateri za-
slepljenci ustanoviti v tem oziru izjeme. Ali kmalu se je pokazalo,
da so te izjeme nenaravne, Tega vseobéega prepricanja bi si pa
ne mogli razlagati, ko bi pravo do trajne lasti ne bilo res vrojeno
cloveski naravi.

Jasno je tedaj, da je ¢loveku vrojeno pravo do prehodne in
do trajne lasti. Raditega je poudarjal Leon Xl v okroznicah:
»Quod apostolici muneris¢ in ,Rerum novarum#, da je treba
lastninsko pravo braniti in ovirati zapeljivo agitacijo v tem oziru.
V to ni poklicana samo cerkev, ampak v prvi vrsti drzava.

Kaj bi bilo s clovesko druzbo, ko bi edpravili zasebno last?
— Poglejmo, kaj bi bilo s ¢lovesko druzbo, ko bi odpravili trajno
last. Clovek je po svoji druzabni naravi ud druZine, ud obéine,
dezele in drzave.

Kaj bi bilo z druzino, ko bi odpravili trajno last? Staridi bi
ne mogli skrbeti otrokom za bodoénost. Ob ¢asu bolezni in sta-
rosti bi se druZine razdirale. Sirotisca, ki sluzijo dandanes le za
izredne slucaje, bi bila nujna potreba za vse druzine. Ob smrti
bi starisi ne imeli tolazbe, da so otroci dobro preskrbljeni.

Kaj bi bilo z ob&inami, ako bi se odpravila trajna last? Red
in mir bi izginila, kajti nihe bi rad ne delal za druge in vsak
¢as bi se moralo imetje znova deliti, ker bi radi neenake

19
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zmoznosti in pridnosti od c¢asa do casa zavladavala neenakost.
V enem samem letu bi nastala po obcinah taka zmesnjava, tako
sovraStvo in vojska, da bi ljudje ne mogli skupno Ziveti. To uci
izkusnja! V' nekaterih malih ob¢inah v Ameriki in Avstraliji so
bili vpeljali skupno last. Za koliko Casa? Kmalu so se morali
lociti in priznati, da je skupna last radi ¢loveskih strasti in slabih
nagnenj nekaj nemogocega. ‘

Isto velja tudi o dezelah in celih drzavah! Ako odpravimo
trajno last, omajamo temelj drzavi, da se v kratkem mora zrusiti.

Poleg tega bi pa tudi nobena ob¢ina, nobena deZela in no-
bena drzava ne mogla imeti dolocenega ozemlja, — Kakor bi se
moralo med posamezniki ene ob¢ine neprenchoma deliti, prav
tako bi se moralo tudi med posameznimi obcinami, dezelami in
drzavami vedno deliti in preminjati. Imeli bi vecne prepire in
vojske!

Cloveska druzba bi tedaj brez trajne lasti ne imela obstoja
ali z drugimi besedami: Ljudem, ki tvorijo to druzbo, mora biti
vrojeno pravo pridobivati si trajno last!

Zascbna last ne izvira iz preha. Mnogi mishijo, da je
zascbna last le posledica podedovanega greha in da pravo pri-
dobivati si zasebno last ni vrojeno c¢loveski naravi.

To je zmota!

Bog bi bil pustil lahko c¢loveka v stanu ,Ciste naraver
brez nadnaravne milosti in brez nadnaravnega namena. ,Cista
narava* (natura pura) bi bila podvrzena vsem naravnim slabostim
in potrebam. lzvzete bi bile le tiste slabosti, ki izvirajo izklju¢no
le iz prvega greha. Tako ucijo vsi cerkveni uceniki.

Iz tega sklepamo, da bi bila prehodna in trajna last v
stanu Ciste naraves prav tako potrebna, kakor sedaj in sicer radi
naravnih lastnosti, slabosti in potreb. 1z tega je razvidno, da
je prehodna in trajna last naravna zahteva in da je pravo prido-
bivati si lastnino vrojeno ¢loveski naravi. Zasebna last ne izvira
torej iz greha nasih prvih starSev.

Razume se pa, da je izvirni greh pospesil zasebno last in jo
naredil Se bolj potrebno,

Zasebna last bi bila koristna tudi v stanuw prvolne ne-
dolznosti. — Prehodnalast bi bila potrebna tudi, ko bi bilo
ostalo Clovestvo v nadnaravnem stanu prvotne nedolznosti. V. mnogih
slucajih bi bila koristna in celo potrebna tudi trajna last,
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Tako-le piSe priblizno uéeni Suarez (De op. sex dierum
1. 5. ¢. 7. n. 18): »Pred vsem vidimo, da ni bil dan noben zakon,
ki bi bil prepovedal delitev gmotnih dober v slucaju, ko bi bili
ostali ljudje v stanu prvotne nadnaravne pravicnosti. Takega zakona
ni dal Bog neposredno in tudi narava ga ne zahteva, kakor spo-
znavamo po naravnih nacelih. Delitev gmotnih dober bi ne bila
v tem slucaju niti proti pravicnosti, niti proti kaki drugi sv. cednosti,
pat pa bi bila lahko koristna . ... Pomislimo tudi dalje na
razlocek, ki je med premicnimi in nepremic¢nimi dobri. Premicna
dobra se lazje delijo. Kdor jih vzame ali zasede, ko nimajo lastnika,
si jih prisvoji. To bi bilo potrebno tudi v stanu prvotne
nadnaravne pravicnosti.  Kdor ‘pobere sadje na drevju, ki nima
lastnika, si je s tem prisvoji t. j. zadobi lastninsko pravo do sadja.
Kdor bi mu je hotel s silo ugrabiti, pregresil bi se proti pravic¢nosti.
Glede nepremicnih dober pa bi ne bila potrebna taka delitev
in v tem zmislu govoré sv. ocetje, piso¢, da bi ne potrebovali
ljudje lastninskega prava, ko bi Ziveli v stanu prvotne nadnaravne
pravi¢nosti. Opomniti pa moramo to-le: Recimo, da bi bil kdo
v stanu prvotne nadnaravne pravicnosti obdelal kos zemljis¢a ter
ga posejal, vprasamo, ali bi ga mogel kdo brez krivice izpodriniti
ter mu odvzeti last? Ne! Tako terja razum in naravni red! Vpeljala
bi se bila pa lahko tudi navada, da bi si pridobljeni kos zemljisca
smel kdo pridrzati za dolgo ¢asa, recimo: dokler bi hotel. Isto lahko
recemo tudi o zemljis¢u, katero bi rabili za stanovanje in bivanje.«

Iz tega je jasno, da bi bila prehodna last premicnih dober
potrebna tudi v stanu nadnaravne pravicnosti. Trajna last ne-
premiénin n. pr. zemljis¢, bi bila v mnogil slucajih koristna,
dasi ne nujno potrebna. Nenaravna ali celo protinaravna bi trajna
last ne bila nikdar. V stanu prvotne nadnaravne pravi¢nosti bi
izpopolnjevala milost bozja Sibko ¢lovesko naravo, da bi cloveku
ne bilo treba strogo posluzevati se lastninskega prava, katero bi
mu dajala Cloveska narava. Milost boZja bi morila v ¢tloveku
pohlepnost in slabe nagone. Taki popolni ljudje bi gotovo ne
potrebovali lastnine v strogem pomenu, ker bi si v ljubezni drug dru-
gemu pomagali. Poleg tega bi imeli ljudje v stanu prvotne pravi¢nosti
vsega v obilni meri in bi zemlja rodila brez posebnega truda dovolj.

Prave do zasebne lasti in bozZje razodetje. — Dokazali smo,
da je pravo pridobivati si zasebno last ¢loveski naravi vrojeno.
Zasebna last je naravna zahteva. Tako nas udi razum.

10*
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To pa, kar u¢i razum, potrjuje tudi bozje razodetje. Ze v
raju je govoril Gospod: ,Naredimo ¢loveka po svoji podobi in
podobnosti in naj gospoduje ¢rez ribe v morji in ptice pod
nebom in ¢&rez zverine in vso zemljo in Crez vso laznino, ki se
giblje po zemlji.«') V psalmih beremo: ,S slavo in Castjo si ga
(Cloveka) ovencal ter si ga postavil ¢rez dela svojih rok. Njega
nogam si podvrgel vse; ovce in goveda, sploh vse, vrhutega tudi
zivali na polji, ptice pod nebom in ribe v morji, ki se sprehajajo
po stezah morja.«?)

Te besede iz sv. pisma, v katerih je izrazeno bozje razodetje,
razlagajo nekateri tako, da je Bog dal zemljo v last ¢loveSkemu
rodu kot celoti. Ta razlaga je kajpada dovoljena.

Na gori sinajski pa je potrdil Bog tudi zasebno last. Med
deseterimi zapovedmi, katere je dal Bog med gromom in bliskom,
nahajamo dve, ki se ticeta zasebne lasti, namre¢ sedma: Ne
kradi! in deseta: Ne zeli hise svojegabliZznjega, ne
njegovega vola, ne njegovega osla, ne vsega, kar
je njegovo!?) Stari Tobija je rekel: ,Glejte, da bi kje ne bil
ukraden (kozli¢). Dajte ga njegovemu gospodarju nazaj, ker nic
ukradenega ne smemo ne jesti in ne dotakniti se ga.«?)

Zasebna last je tedaj sveta in vsako svojevoljno in silovito
krsenje zasebne lastnine omadezuje obenem tudi naso vest.?)

(Dalje.)

A

') I. Mojz, knjiga 1, 26.

%) Psalm 8§, 6 - 0.

% 1. Alojz. knjiga 20.

Y) Tobija 2, 21.

*) Tako udi sv. TomaZ akvinski v 2, 2, qu. 66, a. 1 - 5.



Nekaj crtic o knjigovodstvu.

Die doppelte Buchhaltung ist
eine der schionsten Erfindungen
des menschlichen Geistes, und jeder
guter Haushalter sollte sie in seine
Wirtschaft einfithren,

Gocthe : -~ Wilhelm Meisters Lehrjalre-.

v mnogih razpravah o knjigovodstvu sem naSel naveden ta citat
in vedno, kadar sem ga cifal, sem bil vesel, da je ta nem3ki mislec in
pesnik izrekel te lepe besede o knjigovodstvu, ki nima s poezijo prav
ni¢ opraviti in mrzi tako premnogim vsled navidezne suhoparnosti
svojih sestavov. Ta mrZznja pa ni opravicena. Res je morda videti
suhoparno in brez Zivljenja v kopici Stevilk se pogrezujoce vsakdanje
delo knjigovodja za pisalno mizo, toda v razlicnih knjigovodskih sestavih,
v teoriji sami pa najdem toliko raznovrstnosti izprememb, da vsekdar z
veseljem opazujem tista razlicna drobljenja in zopetna zdruZevanja, liste
razlitcno umerjene poti in mnogokrat potrebne drzne skoke, ki jih
prinasa knjigovodstvo. Tesno je tudi zdruZeno knjigovodsivo s »poezijo
denarja“, kakor bi imenoval razlicna pola, po katerih se stekajo tisocaki
in tisocaki v nikdar site blagajne bogataSev, trgovcev in razlicnih Spe-
kulantov in to premnogokrat iz ubornih virov delavea trpina, kmeta in
obrtnika. Knjigovodstvo registrira vsa ta pofa, na katerih rastejo iz
vinarjev stotaki in iz stotakov tisocaki. Lahko bi imenoval knjigovodstvo
v gospodarskem Zivljenju sestav Zil in Zilic, odvodnic in dovodnic,
po katerih pritaka in odtaka kri gospodarskega organizma: denar,
vrednost.

Knjigovodstvo in sicer sistemati¢no urejeno
knjigovodstvo jein mora biti podlaga vsakemu go-
spodarstvu. Casi, ko se je vodilo knjigovodstvo po razli¢nih listkih,
ki so se prestavljali iz ene Skalljice v drugo, ali pa, ko so se pisale
velike Stevilke po stenah in vratih prodajalnic in obrinih delavnic, ti
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¢asi so minili in z vedno bolj se razvijajodim gospodarskim in socialnim
vpraSanjem raste tudi boljinbolj potreba po knjigovodski znanosti. Po-
glejmo samo pri nas na Slovenskem, koliko posojilnic in razliénih go-
spodarskih zadrug se je ustanovilo v zadnjem ¢asu. In ¢e zahteva zakon
ze ¢a vsacega posameznega lrgovea, da mora voditi knjige, koliko bolj
se mora zahtevati to od javnil organizmov naSega gospodarskega Ziv-
lienja. Ne recem, da te naSe zadruge ne vodijo knjigovodstva, pa¢, toda
zal, da je tisto mnogokrat pomanjkljivo, da ni urejeno in pripravlja
vsled tega mnogokrat sitnosti voditeljem in revizorjem. Slovencem
primanjkuje knjigovodsko izobrazenih moc¢i. Nimamo trgovskih ol
Imamo sicer v Ljubljani zasebno trgovsko Solo, toda iz te pride le
malo knjigovodij in le nekaj komploristov. Poltreba slovenske trgovske
Sole v Ljubljani je zelo ziva. Toda tudi potem, ¢e dobimo slovensko
trgovsko Solo in Z njo vet trgovsko izobrazenih mladenicev in moz, Se
ne bo zadoS&eno naSim potrebam. Dobri absolventi trgovskih 30l po-
stanejo ali samostojni trgovei ali pa si poiSéejo dobro placanih mest v
trgovini. ManjSe naSe gospodarske organizacije pa so navezane na -
brezplacne, pozZrtvovalne delavne moci. Z nastavljanjem absolventov
trgovskih Sol bi bili pri manjSih nadih gospodarskih organizacijah upravni
stro8ki istih prevec¢ obremenjeni. Tiste delavne, pozrtvovalne modci, ki
vodijo dosedaj nade gospodarske organizacije po dezeli, se rekrutirajo
ponajve¢ iz nase duhoviéine. Kje naj tudi dobe te organizacije bolj
pripravnih in zaupanja vrednih moz za mesia nacelnikov, odbornikov,
pregledovaveev i. t. d., kakor v naSi pozZrivovalni in neumorno delavni
duhovs&ini?  Premmnogokrat se zgodi, da mora odbornik - duhovnik
opravljati ne samo mesto nacelnika, pregledovavea i. t. d., temvet tudi
mesto poslovodja in knjigovodja. Toda ko bi tudi tega ne bilo, zahteva
vsako mesto odgovornega funkcionarja v nasih gospodarskih organi-
zacijah kolikor toliko znanja v trgovskih vedah in zlasti Se v knjigo-
vodstvu.  Nacelniku, revizorju i. t. d. n. pr. ne sme biti tuje vodstvo
knjig, temvet njegovo mesto zahteva naravnost avtoritetnega znanja.
Ozrimo se poleg fega Se na naSe cerkveno racunovodstvo,
Ali ni tudi tu treba moderne reforme? Vpostevajmo preprosto, a vendar
nekaj knjigovodskega duha zahtevajoce vodstvo ljubkih nasih ,Cebelice.
Kjerkoli pogledamo in se dotaknemo gospodarskega naSega Zzivljenja,
povsod naletimo na potrebo znanja knjigovodstva, ker je islo ravno
zdravi temelj vsakega gospodarstva.

Vpostevajo¢ zlasti zadnje navedene zahteve po knjigovodski iz-
obrazbi, bi si dovolil staviti vpraSanje: ali se ne bi dalo urediti
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tako, da bise v naSem bogoslovju redno in siste-
mati¢no predavalo knjigovodstvo zlasti z ozirom na
nase gospodarske organizme?

1.

\' dokaz, da je kjigovodstvo resna veda in ne lahko znanje, ka-
teremu se hitro priu¢i vsak pisar, naj sluzi v slede¢em nekaj zgodovine
knjigovodstva in nekaj sestavov.

Iznajditelj sestava dvojnega knjigovodstva je bil franc¢iSkan
Lucas Patiolus iz Borgo san Sepolcro. Kakor pravi on
sam, je bil usvete teologije ponizen profesor«. Bil pa je tudi znamenil
matematik, katero vedo je predaval nekaj ¢asa v Milanu. Koncem 15. in
zatetkom 10, stoletja je prebival v Benetkah, kjer je izdal 1. 1494 knjigo
»Summa de Arithmetica, Geometria, Proportioni et Proportionalifa.
V prvem delu te knjige najdemo v 11. traktatu popoln princip dvojnega
knjigovodstva. Ako primerjamo sedanje knjigovodske sestave in ako jim
istemo principov, najdemo, da slone vsi na principu dvojnega knjigo-
vodstva poniznega laSkega frantiSkana Luka Patiola.

Cudno se zdi morda marsikomu, kako je priSel profesor teologije
in matematike in poleg tega Se fran¢iSkan do tega, da je podal trgovsivu
temelj sistematicnega knjigovodstva, na kalerem temelju se vodi e dan-
danes knjigovodstvo modernih bank, veletrgovin in velikih gospodarskih
podjetij. Ako vpoStevamo, da je za casa Luka Patiola trgovina v Benetkah
bujno cvetela in da so ondotni premozni trgovei gotovo vodili zapiske
o svojem poslovanju, nam ni fezko umeti, da je prisel lahko matematik
Patiola v dotiko s temi trgovei, dobil vpogled v vodstvo njih knjig in
uredil fe nesistematicne zapiske na podlagi svojih matemati¢nih znanosti
v lep sestav.

Knjigovodstvo imenujemo namre¢ sistemati¢no
urejenizapisnikdelov, kitvorijoimetjeinsistemati¢no
urejeno zapisovanje vseh izprememb, ki se gode s
temi deli imetja.

Kakor pa so lahko razlicni deli, ki tvorijo imetje, je vendar samo
dvoje mogoce in sicer: da so ti deli aktivni (pozitivni) ali pasivni
(negativni). Kakor so lahko razlicne izpremembe teh delov, je vendar
tudi tu mogoce samo dvoje, da te izpremembe imetje pomnoZe ali
ga zmanjsajo. Razlicnost delov, ki tvorijo imetje kakor tudi vedne
izpremembe teh, zahtevajo tudi razlitne nacine knjigovodstva,
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V knjigovodstvu razlotujemo sledefe Stiri glavne sestave:')

I. Enostavno knjigovodstvo,

katero delimo:

e
2
S
4.

Enostavno trgovsko knjigovodstvo.
Enostavno upravno knjigovodstvo.
RazSirjeno enostavno knjigovodstvo,
Ed. Th. Jonovo angleSko knjigovodstvo.

II. Dvostavno knjigovodstvo,

katero delimo:

L

O W

~

8.
9.
10.
131,

ltalijansko  knjigovodslvo.

Takoimenovano nemsko metodo.

Kolektivno ali italijansko zbiralno kunjigovodstvo.
Dvodelno knjigovodstvo.

. Listno knjigovodstvo.
. Nemsko ali nemSko zbiralno knjigovodstvo.
. Nemsko generalno knjigovodstvo.

Control Journal.

FFrancosko knjigovodstvo.

Knjigovodstvo s Stirimi Journali.

Jul. Morgensternovo »Splosno nemsko knjigovodstvos,

K dvostavnemu knjigovodstvu se pristevajo tudi sinkronistiéne
knjigovodske oblike, ki so:

12,
13.
14,
15,

Amerikansko knjigovodstvo.
Logismographia.

Rusko ali trostavno knjigovodstvo.
Francosko generalno knjigovodsivo.

. Kameralisticno knjigovodstvo.

1V. Konstantno knjigovodstvo.

Nekateri strokovnjaki priznavajo en sam  knjigovodski sestav.
Temu sicer ni tako, vendar pa moramo priznati, da temelje vsi ti

sestavi ve¢ ali manj na enem glavnem principu.

[zmed vseh gori navedenih sestavov sta najvaznejSa in najveckrat
uporabljiva sestava enostavnega in dvostavnega knjigovodstva., Razlocujeta
se ta dva sestava v sledecem:

Y Primerjaj L. Hiigle: ,Die Buchhaltungs - Systeme und Buehhaltungs-

Formen.#

Berlin, K. I. Wyss.
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1. Enostavno knjigovodstvo more pokazati izpremembe, ki se
zgode z imetjem v gotovem ¢&asu, na posameznih delih imetja, ne more
pa pokazati posameznih delov izprememb Cistega imetja, kakor tudi ne
posameznih delov dobicka in izgube. V enostavnem knjigovodstvu se
vodi samo raéun o delih imetja in zato se pokaZe v enostavnem knjigo-
vodstvu vrsta rac¢unov o delih imetja in fa vrsta se repre-
zentuje v inventuri.

2. Dvostavno knjigovodstvo pa ne vodi samo ratuna o po-
sameznih delih imetja, temve¢ postavlja nasproti racunu o posa-
meznih delih racun o Cistem imetju. Ta ratun o Cistem
imetju, katerega poddeli so ratuni o izgubah in dobi¢kih, se reprezen-
tuje v ratunu kapitala.

Racun kapitala v dvostavnem knjigovodstvu nam omogocuje, da
se moremo vsak ¢as prepricati o istocasnem stanju gospodarstva, ko
moramo v enostavnem knjigovodstvu napraviti v to svrho inventuro,
V poddelih rac¢una kapitala v dvostavnem knjigovodstvu (. j. v racunih
izgube in dobicka, se nam pokaze od Casa do ¢asa napredek ali na-
zadovanje gospodarstva; v enostavnem knjigovodstvu pa moramo na-
pravijati od ¢asa do ¢asa inventuro, primerjati isto z prejSnjo ali za-
cetno mventuro in Sele v fej primerjavi in samo v lej primerjavi se
nam pokaze napredek ali nazadovanje gospodarstva,

Po razlicnosti imetja so tudi razlicne oblike knjigovodstva; ne-
spremenjeno  pa ostane vedno eno: aktivno-pasivno; dati-
imeti; izgubiti-dobiti

Knjigovodski sestav, ta ali oni, je labirint najrazlicnejsih potov, ki
se druzijo v enem koncénem cilju: ¢istoimetje njega prirastek
ali upadek.

HI.

Kakor razlotujemo v materialnem gospodarstvu samo dvoje:
imeti-dati, izgubiti-dobiti, in kakor napravliamo o nasih
materialnih dobrih inventure in bilance, tako naj bi vodil mlad ¢lovek,
ki stopa v boje Zivljenja, v katerih se premnogokrat trguje z znadaji in
prepricanji, inventuro in bilanco tudi o svojem duSevnem gospodarstvu in
imetju svojega duha. To imetje je mnogokrat edina last mladega ¢lo-
veka, ki mu more prinaSati duSevnih in materialnih koristi,. DuSevne
zmoznosti in bogastvo srca so kapital, s katerimi prezivlja mnogi in-
telektualni delavec sebe in svojee. Ta kapital mu more donadati toliko,
da zivi poSteno sebe in svojce in da ne zmanjSuje tega svojega kapitala,
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temve¢ mu skrbi lahko vedno za nove vire, In koliko je lega kapitala
ali neizrabljenega ali slabo inventiranega ali pa krivicno tako upo-
rabljenega, da donaSa posamezniku sicer lep materialni dobicek, du-
Seviega racuna kapitala paroda ali ¢loveStva pa ne bogali. Tudi narodi
imajo svoje glavne knjige z racunom svojega duSevnega in materialnega
kapitala, in ¢e sestavimo te racune narodov lepo sistematicno v bilanco,
dobimo velik racun stoletnega duSevnega in gospodarskega napredka
CloveStva,

Ce bi napravljal z mladim ¢lovekom inventuro o njegovih du-
sevnil dobrinah, bi ne miroval, da ne bi postavil kot prve tocke med
akliva: poSteno, plemenito srce, delavne roke, stremljenje
za vsem, kar je lepega in dobrega.

V glavni knjigi knjigovodstva nasega naroda bi pa pripisal velik
racun z velikimi ¢rkami: izobrazba.

1. Podlesnik.

thith



Hrvatsko pismo.

. Odavno se ne javih. Prilike bijahu takove. U jednu posao, u
drugu slabo zdravlje; a i oekivah, kako ¢ée se sve razviti u Hrvatskoj.
A ne razvija se bad najbolje. Politicke su prilike za sada dosta povoljne;
nu ne znam, dokle. Stari su plazaver madjaroni poceli padati. PravaSka
misao pobjedjuje. U hrvatski je sabor zagrebacki doSlo toliko oporbe,
koliko niko ni u snu nije slutio. Stupovi Khuenovitine klonuse. Zaman
se naprezahu u nekolika kotara pojedinci. S tezkom mukom uza sav
sluzbeni aparat dodje u sabor 37 madjarona. Narod ih je svet¢ano pozdravio:
izdajice domovine, razbojnici, krvnici, krivokleinici itd. Neke je narod
u Zagrebu na ulici popljuvao. Zalostno, al istinito. A i 5to ¢e narod
uciniti ljudem, koji su izdavali prava njegova, a njega tistili i izsisavali!
Oporba je pobiedila, al nije pobiedila narodna volja. Jer hrvatski narod
misli i osje¢a pravaski., Narod hrvatski ne treba milosti, ne treba mrvica
s bogatoga stola tudjinCeva, van trazi samo svoje. |1 da odluéuje narodna
volja, hrvatski bi sabor bio posve pravaski. Oporba je u saboru u
vecdini, nu oporba ji razrozna: fu su pravaSi starcevicanci, tu pravadi
resolucijonaSi, tu ,srbi« radikalei. Dobro ¢e biti, ako se u glavnih
pitanjih sloze. Magjaronom ¢e za posve odzvonili. Samo se ne zna, §to
¢e Madjari. Kosul je dao zajednickim ¢inovnikom slobodne ruke, pa je
i nchotice pomagao do pobjede hrvatskoj misli. Nu ne smije se zabo-
ravit, da je KoSut sin onoga, ko) nije mogao Hrvalske na¢i na karti.
Trebalo je, da mu ju ban Jelati¢ pokaze — macem. U drugu se opet ne
smije zaboravit, da je madjarska koalicija orudje slobodnih zidara, koji
imaju prijatelja i pristasa i u Hrvatskoj. S tom su koalicijom ugovarali
neki hrvatski oporbenjaci 1 skrojili t. z. rieCku resoluciju, proti kojoj se
digoSe nemalo svi pravasi. Ta e koalicija gledati, da u Hrvatskoj pro-
vodi svoju politiku. A u Hrvatskoj nema stranke, koja bi se nalelno
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borila proti politici loze. Mnogi su pravasi pri izboru obedali, da de
branit sv. vjeru katolicku, obecali su i pismeno.

2. Narod je trazio to obecanje, a i morao je fraziti, Narod je
hrvatski u svojoj jezgri katolicki. Hrvatska je bila vazda bedem krScanstva,
prozeta vjerom katolickom. A evo lanjske godine mameluci u hrvatskom
saboru prihvatiSe zakon interkonfesionalni i time oteSe Hrvaiskoj
katolicki znacaj. Proti fomu je zakonu, dok jo§ ne bijase primljen, pro-
svjedovao senjski biskup dr. Antun Maurovié. Njegova je muzZevna riec
odjeknula na sve strane Hrvatske. Djakovacki se vikar dr. A. Vorsak
pridruzio senjskomu biskupu. Preko 30.000 odrastlih Hryvata predade
pismeni prosvjed saboru. A sabor, u kojem DbijaSe i svecenika i crkvenih
dostojanstvenika, primi zakon interkonfesionalni. Digo3e svoj glas neki
pravasi, a med njimi osobito dr. Mile Star¢evi¢, koji je svojo mmuZzevnoséu
postidio i svecenike mameluke. Nu sve zaman. Stvar je javljena sv.
Stolici. Sto ¢e biti, Bog zna. Zalostno je, $to je tu Zalostnu jabuku
Hrvatskoj spremio ,katolicki« ban. Sva prilika, da je ova) zakon samo
pocetak tezke kuSnje, Sto ¢e snaci hrvatske katolike. A ipak ima nekih
svecenika, koji se perom usudjuju braniti zakon interkonfesionalni i one,
koji su ga primili. Narod ne misli tako. Narod zna, da ga jedina vjera
katolicka moze spasil. Stoga narod trazi od svojih zastupnika, da vstanu
na obranu vjere. Uz narod je pravasSko svecenstvo, koje je ba$ najviSe
doprineslo, da je pobiedila oporba. Steta samo, Sto je svecenstvo jos
uviek nesloZzno, pociepano.

3. Lani se u kolovozu sastala bila liepa kita svecenika i svjetovnjaka,
da se porazgovore o organizaciji. lzmienile su se liepe misli. Prakticne
su predloge iznesli osobito gg. dr. Krek in dr. Lampe, dragi nasi gosti.
Odredilo se mnogo, izabran bi i srediSnji odbor, a evo dosele — niSta.
Nit se vidi kakav rad na polju politickom ni na socialnom ni na
knjizevnom. Osbiljnu se cCovjeku pricinja, kano da su se zagrebacka
gospoda hijela naSaliti. Ta je Sala pokrajini veé¢ dodijala. Sa svih se
strana dizu tuzbe na Zagreb, koji bi imao biti srediSte svega Zivota
hrvatskoga, a kad tamo, razsadiSte je nesloge. Zagrebcani, vele, s visine
gledaju na profanum vulgus iz pokrajine, s nehajem prate gibanje u
pokrajini, a sami se medju se gloze i trate dane. Takvi se glasi Sire i
pokrajina se misli organizovati mimo Zagreb, pa i proti Zagrebu. A
organizovat se mora. Nije samo Hrvaisku zadesio zakon interkonfesio-
nalni, nije se samo bojati i gorih zakona, ve¢ i drugoga zla. Realisti
hrvatski, vulgo futaci, Sire u narod svaki smet, podkapaju vjeru i
¢udoredje.  ,Obzor« se usudjuje Bl Dj. Mariju nazvati ké¢erkom
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Venere, a »Pokret* Boga i Gospoda Isusa nazivlje potucalom,
prefrigancem itd.!

Dok »Novi list* rusi ugled Kklera i podkapa uvjele narodnoga
obstanka u najsirih slojevih, »Savremenik®, knjizevno glasilo hrvaiskih
paprednjaka donaa pornograiske proizvode hrvatskih odmetnika. Tako
se efo malo po malo truje mladez i narod, truje se u svakom smjeru.
A naS§ Zagreb mirno sve to gleda! S veseljem se ¢uje glas o organi-
zaciji mladezi. Da §to, nije faj glas doSao iz Zagreba, van iz -- Beta.
Akademsko drustvo »Hrvatska#, koje je pokrenulo djacko glasilo »Luc#,
uprilicuje na Trsatu sastanak mladih trudbenika, Tu ¢ée se udarit prvi
osnov za jaku sgradu, tu ¢e se sabrati prvi bojovnici velike mlade
vojske, koja ¢e se boriti za Boga i za Hrvatsku. Zeljeti je samo, da
trsatski sastanak ne bude kao i zagrebacki - resolucije bez ostvarivanja.

Eto, to vam je u glavnom slika hrvatskih prilika. Kako ¢e se sve
to dalje razviti, pratit ¢u pomno i u sgodno doba javiti.

Dr. B,

i oy
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Fontes historici liturgiae Glagolito  Romanae a XIII.
ad XIX. sacculum. Collegit, digessit et indice analitico instruxit Dr,
Lucas Jeli¢ professor hist. eccl. et iuris eccl. in seminario theolo-
gico centrali Jadrensi. Veglae MCMVIL.

Za naSo slovstveno in cerkveno zgodovino zelo vazna knjiga.
Razmetani in prezirani so lezali slari glagolski fragmenti po raznih knjiz-
nical in arhivih.  Sem in tje se je tudi naslo kratko porocilo v kaki
kroniki, smodalnih zapiskih ali Skofovskem vizitacijskem porocilu. A bile
so le drobtine, ki so se zanemarjale in mnogo jih je tudi konec vzelo
tekom ¢asa.

Borna je Dbila usoda glagolice v vseh stoletjih in skromni so
tudi zgodovinski spomeniki, ki priajo o njej. A eprav jih prezirajo
tujei, ne bi iih smeli prezirati mi sami. Zato se je lotil prof. Jeli¢ zelo
hvalevrednega dela, ko je raztresene ude zbral in nam iz pristnih zgo-
dovinskih virov podal celotno podobo o Zivljenju in razvoju glagolice
v preteklih stoletjih. 1z njegovih podatkov posnamemo, da je glagolica
bila nekdaj skupno jugoslovansko pismo, da je vec¢ ali manj bila raz-
Sirjena med vsemi jugoslovanskimi katoliSkimi narodi in se v 14, in
15. stoletju naselila celo med Cehi in Poljaki. Pojavlja se nam zna-
menita zgodovinska prikazen, da so zlasti zadnja (ri sloletja srednjega
veka (13. 14. 15.) Dbila za glagolico zlata doba razvoja in da je fakral
dosegla neko razseznost, kakor je ni imela niti za Casa sv. Cirila in
Metoda. In z zadoi€enjem smemo katolicani, ozirajo¢ se na to bogato
pismenstvo poudarjati, da je bilo dar katoliSke cerkve in njenih
papezev.

Naravno je, da zbirke zgodovinskega gradiva nilar nemorejo
dose¢i absolutne popolnosti. Mnogo je Se skritih, neiz¢rpanih zakladov.
Tudi slovenski spomeniki Se niso vsi objavljeni. Treba bode torej
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stopnjema gradivo izpopolnjevati. A Zeleli bi, da je korektura v bodoce
natanénej$a in da se odpravijo tiskovne pomote in nekatere druge po-
mankljivosti, ki delo kaze.

Dr. J. G.

M. V.: Kaj je torej z alkoholom? Ljubljana 19006. Zalozila ,Kalol.
Bukvarna«. Tisk ,Kat. tisk. drustvae v Postojni.

Abstinentje so zacel po vsem Slovenskem neustraSen boj zoper
alkoholizem, Mesec za mesecem naznanja njih glasilo »Piscalka“ nove
pohode in pojezde, nove navale in naskoke zoper starega sovraznika
cloveske druzbe, ki pa ni Se nikdar napravljal toliko zIa, kakor prav v
nasi dobi. Kralj alkohol se obupno brani, vendar vsa znamenja kaZejo,
da se je mnogim vernim pristaSem zacelo v srcu majati upanje v
zmago. Jako zanimivo je Studirati te vernike kralja alkohola. Motno
so hudi na abstinente, vendar jim srce upada, ko prebirajo zgodbe
alkoholizma, skrivii se jih loteva strah in nekega dne opazite, da je
mera na mizi — manja. Ni 5e davno, ko je bila pri nas beseda abstinenca
tujka, a danes je domacica in, kar je ve¢, danes se pod nje vplivom
7e¢ mnogokje mnogo manj pije! To je prvi, tiho delujodi vpliv absti-
nenénega gibanja. Ce bi kdo tudi ne bil prijatelj abstinentov, tega
dejstva ne more fajiti in to dejstvo je veselo!

Ker je alkoholno vprasanje brez vsega dvoma globoko zasecajoCe
vprasanje - odkod sicer toliko navduSenja in ogorcenja, ki ju je vzbudilo
protialkoholno gibanje? — zato bi ne smelo biti nikogar, ki se ne bi
seznanil Z njim. Indiferentizem v tem oziru bi bil znamenje velike
socialne brezbriznosti. S tem nocemo re¢i, da bo potem vsak abstinent,
Ce je v njem kaj moStva — fak sklep bi segal predalet — ampak vsak
bo vsaj vedel, za kaj gre, in &e¢ se zelo ne motimo, vsak bo f(udi
priznal, da je abstinenéno gibanje upravi¢eno, potrebno in hasnivo. Ta
ali oni abstinent je sicer lehko sitne?, toda ideja je prava: pivske navade
m razvade bo razbila le abstinenca.

Niso vsi ljudje dobre volje. A vsem, ki so dobre volje, je napisal
znani neznanec M. V, jako stvarno in {rezno, a obenem vendar v Zivo
segajoto knjizico: Kaj je torej z alkoholom? Kdor se hote pouditi o
tem — in nikogar bi ne smelo biti, kakor smo Zze rekli, ki bi tega ne
hotel — mu bo ta spis izvrsten rokovod. Vsa vpraSanja, ki se titejo
alkoholizma, obravnava stvarno in zmerno brez strasti (le parkrat malo
nevoljno zamahne): Vino-strup? -~ Ogibajmo se pretiravanja! - Razmerje
med vinopivei in vodopivei. — Kaj bomo pa pili? - Beseda nasprotnikom
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abstinence. — Pomisleki in ugovori. — »Kam bodo pa vinogradniki Sli
z vinom?4 — ,Vlada naj pomagal!s - Vsi na krov! - Osrednja teza,
ki jo brani knjizica, je res da: ,omejiti pijantevanje brez abstinence je
utopijas, vendar ne terja abstinence vselej in od vseh. Terja najprej
resnega premiselka, vse drugo pride potem. Terja, da bi vsi razmiSljali
besede gorecega apologeta Weissa: , Alkoholno vpraanje je eno naj-
resnejsih, najstranejsih vprasanj sedanjosti, apel na vse, ki imajo zmiscl
in srce za potrebe Casa ... Tako globokoresno vprasanje se obravnava
samo z globoko resnobo, s sotutjem onega, ki je dejal: Ljudstvo se
mi smili. Tako strasno zlo se ne ozdravlja s tem, da se tisti, ki bi radi
pomagali, smeSe. Ne, norci in idiotje, mraénjaki in heretiki niso oni,
ki Zele narod oteti iz Zrela njegovega najhujSega sovraznika. Kdor se
Se danes bori s tako zarjavelim orozjem zoper kako- morebitno pretiravanje
v tem gibanju, ima ve¢jo odgovornost in ve¢jo krivdo nad to ljudsko
nesreto kakor galiSki jud, ki strast kr$¢anskega ljudstva porablja v svo)
dobicek . . . Vsaj zasmeh in apatija naj bi nchala enkrat za vselej!«
Na koncu lepe knjizice je govor ,Alkohol in ¢lovekovo zdravjes, ki
ga je imel med. dr. Ant. Brecelj na ustanovnem shodu » DruZzbe treznostis
20. okt. 1903. Ta govor pojasnjuje z medicinskega stalis¢a, kako vpliva
alkohol na ¢lovekovo zdravje. Govornik je govoril, kakor sam pravi,
ystvarno in prosto o ti pereci in zal Se preporni zadevi“, Govoru je
dodana slika, kako oSkoduje alkohol razne telesne organe. Tudi sicer
Bodi knjizica prav toplo priporo¢ena vsem, ki je zanje pisana, namret
pvsem, ki so dobre volje«!
A. UL

Dédictvi sv. Prokopa. Pod imenom sv. Prokopa, ustanovnika
sazavskega samostana (f 1. 1053; svetnikom pristet 1204), so ustanovili
¢eski duhovniki 1. 1860 bogoslovsko literarno drustvo. Bilo je meseca
septembra tistega leta, ko so se k letnemu shodu seSla v Pragi razna
katoliSka druStva. Ob ti priliki sprozi visegrajski kanonik Karol Vinaiicky
potrebo bogoslovskega ceSkega slovstva, ¢eS da duhovniki vzgojeni v
neméSkih Solah in latinskih bogoslovnicah 5S¢ za prakticno pastirsko de-
lovanje potrebujejo teSkih bogoslovskih knjig. Predlaga, naj se ustanovi
drustvo v ta namen, ki naj nosi ime svetega opata. Z imenom sv. PPro-
kopa je zdruZen spomin na sazavski samostan, na slovansko bogosluZje
in na slovansko cerkveno slovstvo, ki se je v njem gojilo. Saj je znano,
da so remski evangelij pripisovali sv. Prokopu.
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Cesko duhovnidtvo je bilo takrat glavni steber vsega narodnega
delovanja., Matica CeSka je imela . 1860 med 40697 ¢lani 1215 duhov-
nikov. Tudi Prokopova deds¢ina je nasla kmalu dovolj podpornikov.
Dné 22, jun. 1861 je pravila potrdila svetna oblast in dné 23, avg. se
je ze izvolil odbor. Prvi predsednik je bil Vinaticky, blagajnik pa vodja
praske bogoslovnice dr. TerS. Vsak ¢lan je placal po 40 K enkrat za
vselej. Dobilo se je tudi ve¢ dobrotnikov in podpornikov, ki so Zrivovali
lepe svote in 1. 1863 je Ze zagledal beli dan prvi knjizevni dar mladega
drudtva izpod peresa duhovitega brnskega profesorja Fr. SuSila: Evan-
gelium sv. Matouse. Prelozeno a obSirn¢ vyloZzeno. Komentari za ves
novi zakon so fako pomalem izpolnili znatno vrzel CeSkega slovstva.
lzmed drugih knjig omenjamo: ) patristiSska dela — apostolski ocetje,
Justin, lrenej Proti krivoverstvom, Tertulian  Apologetikum, Makarij
Egipcan Petdeset homilij, lzbrani spisi Krizostoma; &) Solske bogoslovske
knjige — DPastirstvo (dr. Skoédopole), Starovéda biblickd (Arheologija
Dr. MlI¢och), Moralka (Dr. Starek), Antropologija kat. (Dr. Lenz), Pe-
dagogika (prof. Sauer), Vieobecny cirkeviny dé&jepis (Cerkvena zgodovina
Dr. Krystufek, trije deli v Stirih zvezkih), ¢) duhovniske potrebne po-
drobne teoloSke razprave Zpoveédnice (Dr, Pechidcek), Rukovét' pro
spovédniky (Dr. Smolik), Katechismus snému Tridentského, Vyklad Zalmi
(Razlaga psalmov Dr. Sedlidek), O msi svaté (Dr. Kupka), ¢ umetnostna
zgodovina — KldSter bl. Anezky v Praze (V. Tomek in J. Mocker),
Chramovy poklad u sv. Vita v Praze (Cerkveni zaklad sv. Vita, Dr. Po-
dlaha in E. Sittler), Dginy posvatného zpévu starofeského (Zgodovina
staro¢eSke cerkvene pesmi, K. Konrad); ) zgodovinske monografije —
Poselkyné starych pribehuyv ceskych (Potovka o starih ¢eskih zgodbah,
Beckovsky in Dr. Rezek), Martin Medek ascibiskup prazsky (Dr. Borovy),
Arnost hrabé Harrach, kardinal (Dr. Krdsl), Antonin Brus z Mohelnice
(Dr. Borovy), Svaty Prokop (Dr. Krasl), Sv. Vojtéch (Dr. Krasl in
prof. Jezek), Uteni mistra Jana Husi (Dr. Lenz); ¢ filozofija — Rozbor
filosofie sv. Tomdse Akv. (Dr. Hlavaty), O byti a bytnosti (Votka in
Vojatek), Logika formdlnd, Psychologie (Dr. Kaderivek).

Drudtvu naceluje sedaj prost Dr. Krdsl, blagajnik je vodja praske
bogoslovnice J. Rihanek. Knjige ima v zalogi knjigotrzec B. Styblo v
Pragi 1. Slovenci se dozdaj za to uspesno delujoce bogoslovsko literarno
drustvo niso kaj menili. Edini redni ¢lan je podpisani porotevavec. Ob
kratkem naj omenim Se tri zadnje izdane knjige:

I. Prof. Dr. J. Sykova, Uvod do pisma sv. nového zikona. V
Prize 1904. I del. Na 471 straneh obilo gradiva. Prvi del obravnava

20
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samo splosni uvod. Najbolj picla in pomanjkljiva je razlaga inspiracije,
najbolj5a je razprava o kodeksili in prevodih, zlasti o ceskih in poljskih.
Pridejane so Stiri priloge, odfiski iz aleksandrijskega, vatikanskega, Be-
zovega in sinajskega kodeksa. Stane 7 kron.

2. Prof. dr. Eve. Kadetdvek, Mordlka filosoficki. V Praze
1906. Str. 367; stane 6 kron. To, letos iziSlo delo, nadaljuje Kadefivkove
filosofske knjige. Naslanja se zlasti na Cathreinovo Moralphilosophie,
v nekaterih oddelkih (n. pr. o merilu nravne dobrine str. 20 nasl),
celo dobesedno.  PogreSamo razprave o etiSkem bitju in o modernih
etiskih druzbah. Knjigo dic¢i lepa in jasna beseda, Vsak izobraZenec jo
bo s pridom bral. Zelo rabna je za Solo. Tako je tudi brez dvojbe
nastala, ker marsikje, zlasti v zgodovinskih pregledih vidno prepusca
néitelju, da jo po potrebi dopolni. Zeleli bi pa, da bi bilo navedene
vet literature, vsaj moderne, in da bi se opozarjalo pri posameznih
tvarinah na dotiéna mesta sv. Tomaza.

3. Prof. Dr. KryStufek, Protestantstvi v Cechich az do bitvy
Bélohorské (1517 — 1620) V-Praze 1906. Stane 7 K 50 vin. To delo
je namenjeno za letos, prejdnje za vlani.  KryStufkove spise oznacuje
neka ljubezniva lagodnost, zdruzena z odkrito objeklivnostjo. Bero se
silno lahko; vendar pa ni nobene besede prevec. Ko bi imel izreci
kako sodbo o kaki osebi ali celi dobi, citira in. prepuséa na podlagi
dejstev, naj sodi bravec sam. Doba, ki jo opisuje v te] knjigi, je za
CeSkega cerkvenega zgodovinarja neizmerne vaznosti. Protestantska fen-
denénost je navalila tu nebrojno predsodkoy, zlasti je razkricala, da je
belogorska bitka za dolgo unicila ¢eski navod in ga izrocila germanizaciji,
Krystitfek jasno dokazuje, da to ni res. Germanizacija se je na CeSkem
pricela Sele za Marije Terezije in JoZzefa [I. Ko bi se bila belogorska
bitka kon¢ala drugace, bi Dbilo prolestansivo in z njim  germanstvo
razjedlo Cehe. Odtrgani od habsburSke monarhije, bi se bili utapljali

in koncno utopili v nemskem morju.
Dr. Kirek,

Dr. G. Esser: Naturwissenschaft und Weltanschauung. Koln,
Erste Vereinschrift der Gorres G. fiir 1905, 8" 89 S,

S ponosom se je oziralo prirodoslovje ob zatonu preteklega stoletja
na svojo zmagoslavno pol. Koliko novih tehniénih pridobitev, koliko
novih zakonov! Zakon ohranilve energije, descendencna leorija, to so
deca 19. stoletja. Se ve¢! 10. vek je dovisil najvedje delo ¢lovedtva, ki
se mu mora umakniti, pravijo, tudi krS¢anstvo, njegovo delo je: pri-
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rodoslovno svetovno naziranje. — Toda navzlic vsemu temu
slavju je izdihnilo tudi prirodoslovje 19. veka z besedami umirajofega
Laplaca: »Ce que nous connaissons, ¢'est peu de chose, ce que nous
ignorons, ¢ est immense. %

Po katerih potih je hodilo prirodoslovje 19. stoletja? Rodilo se
je v nasprotju s konstruktivnim, prirodnim modroslovjem Schellinga in
Hegela, To modroslovje si je s svojo brezmiselno spekulacijo odtujilo
vse duhove ob zaCetku prefeklega stoletja. To dejstvo nam razjasni,
zakaj sta si modroslovje in prirodoslovje postala fako huda nasprotnika.
Smelo in samozavestno stopa prirodoslovje po prvi zmagi na pozoriite. -
»Navod« in izkuslvo mu odpirata tajnost za tajnostjo; prirodoslovei Ze
govorijo o wprirodoslovnem veku«. En zakon za drugim, ena pridobitev
za drugo spodbuja duhove. Vse zakone, ki vladajo nizjo, tvarno prirodo,
so utemeljili po strogo matematicni metodi.  Toda to Se ne zadostuje.
V Cutno in tvarno zakopani duh note ve¢ poznali ni¢ drugega ko tvar
in njene zakone. Prirodoslovje je prijadralo v skrajnji materializem. Celi

. § 2 . . O
svet, njega zgodovina in kultura — gibajoca se stvar. Se eno nalogo
mora resiti: izkljuditi iz znanosti »teologijo.« To nalogo si je zastavil
darvinizem. »Tvar in razvoj* — drugega vzroka ne potrebujemo,

je klical skrajnji naturalizem preteklega veka. Krasna pridobitev! Cloveski
duh si je hotel podvre¢i prirodo, pa se je sam potopil v njej.

Toda kratek je bil sen tega Aleksandra Velikega, ki je sanjal o
kraljestvu brez mej. +Kje je blisk, ki bi razdejal ta babilonski stolp?«
je klical popred du Bois-Reymond. In sedaj? ,Vsa ta znanost ne
zadovolji ¢uta vzrotnosti.« Odkod tvar? Odkod gibanje? Odkod smo-
trenost?  Vse povsod same uganke. Ignoramus et ignorabimus! To je
zadnji odgovor prirodoslovja na najvaznejda vprasanja. Z ene strani
doni: pignoramus,* z druge pa: plaboremus!* Toda zakaj? Ako je vse
samo nujni razvoj ftvari, nima Zivljenje elitne vrednosti; ¢lovek je ¢len
nujnega razvoja: strahovita elicna obupanost. In privodoslovna eshatologija:
vse zivljenje in tezenje, pravica in krivica, ljubezen in tlacenje, heroizem
in zlodin, vse, vse pade v isti grob. lgnoramus . . . straSno priznanje
prirodoslovnega svetovnega naziranja. Kako se je mogel clovek okleniti
tega naziranja? Kje je izhod? Na to dvoje vpraSanje je odgovoril du
Bois- Reymond: ,Samo en izhod je — supranaturalizem.« Dragocena
izjava! Toda dostavek: ,kjer se pricne supranaturalizem, tam preneha
znanost,« velja samo za tiste, ki so si vklenili duha v prirodoslovje kot
edino znanost. Kmalu se je pokazalo, da hladni »ignoramuse ne more
zadovoljiti ¢loveSkega duha. Zopet so se duhovi zateli priblizevati mo-

20"
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droslovju. E. v. Hartmann je oznacil naso dobo: ,Svet se je navelical
brezplodnega agnosticizma. Poraja se teznja po mefafiziki, toda svet se
je Se ne upa oprijeti z odlotno roko. Prirodoslovje se zopet priblizuje
modroslovju; tupatam sili zopet na dan brezplodna spekulacija (Haeckel,
Paulsen). Prirodoslovei zapu§cajo enostranski empirizem; splosno se culi
potreba poglobiti probleme s pomoc¢jo modroslovia.

To so poti, po katerih je hodilo prirodoslovje 19, veka. S silo se
je iztrgalo iz narocja skrajnji spekulaciji; zabredlo je v skrajnji naturalizem
in monizem; koncalo je z obupnin signoramus®; zopet se dviga pod
okriljem modroslovja.

Poglejmo Se posebne uganke danaSnjega prirodoslovja. Morda
te utemeljujejo prirodoslovno  svelovno naziranje.  Prva in temeljna
uganka vsega bivanja je tvar. Ni nam znano njeno bistvo. Sledi iz
tega monizem? Ne: ker znamo, da je tvar nedolocna (indiferentna), ne-
nujna (kontingentna) torej ni vecna, ni vzrok drugih bitij. Tvar ne
dokazuje monizma. S tvarjo je vedno zdruzena sila. Odkod, zakaj,
kdo jo je priklenil k tvari? Je-li morda samo personifikacija? Tedaj je
vsa znanost samo personifikacija. -~ Odkod gibanje? Prvi griki veleum
je iz gibanja zakljucil na negibajoe se bitje Boga. Temu zakljucku
se ne more ogniti nobeden misle¢i um. PPo zakonu kineticne energije
se vedno bolj zmanjSuje kineticna energija; bliza se konec vsemu gibanju;
torej je imelo tudi zacetek. Gibanje ni vetno. Kdo je vdihnil gibanju
gotovo smer? Slucaj je danasSnje prirodoslovje izbrisalo iz svojega
besednjaka. Odkod ta ¢udovita smotrenost? Edini um jo spoznava; um
je moral dati zakone gibanju. Prirodoslovno svetovno naziranje ni
monizem, ampak teizem.

Se bolj utrjuje ta zakljutek pogled na danasnje nazore o Zivljenju.
19. stoletje si je stavilo nalogo podati mehansko razlago Zivljenja. ,In
rezultat vsega raziskavanja, pravi Schneider, »je velik fiasko.« Postanek
zivljenja in vrst je uganka kot je bila. Samo nekaj je gotovo: y,mehanska
razlaga zivljenja je nemogoca.s Mehanizem sedanjosti nas vodi
v vitalizem bodo¢nosti.  Brez nadnaravnega uma ni mogole razloziti
organske prirode, to je zakljuéek danasnje biologije. So-li morda odstranili
teleologijo? Ravno nasprotno. Vsi znanstveniki priznavajo danes, da je
selekcija brez notranjih, smotreno delujocih nagonov princip brez vsake
znanstvene veljave. Kako je pa resilo novejse modroslovje morda
najvedjo uganko: svest in samozavest Clovek, njegov duh, naj bi
bil proizvod tvari! Proti tej trditvi vstajajo danes skoraj vsi znanstveniki;
med fizicnimi in duSevnimi pojavi je nepremostljiv prepad. 1z gibanja
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in delovanja stanic se ne da razloziti svest. Odkod dualizem duha in
tvari; odkod logi¢ni in eti¢ni zakoni? Monizem ne da na ta vpraSanja
povoljnega odgovora.

Angleski pisatelj Macaulay pravi duhovito: » Podlaga naravne teologije
ostane vedno ista. Temelji znanosti ostanejo isti; ne izpreminjajo se
temelji, na katerih sloni spoznanje Boga. Vsak napredek v prirodoslovju
potrjuje to resnico. NovejSe prirodoslovje je hotelo dokazati nasprotno;
in vendar je nazadnje potrdilo besede sv. Avgustina: ,Interrogatio
creaturarum, profunda est consideratio ipsarum; responsio earum, attestatio
earum de Deo, quoniam omnia clamant: Deus nos fecit.#

To je kratka vsebina te zelo zanimive knjizice, ki nam kratko, a
nepobitno dokazuje, da je privodoslovna znanost vedno bila in je:
apologija krSc¢anstva. Preseren,
Dr. Sarié: Fabioline sestre. Sarajevo. Naklada kaptola vrhbosanskoga.

Cena vezani knjigi K 3.

Nasi dobi nedostaje samozataje in samoodpovedi. PomehkuZena,
pozenSéena je. To je odtod, ker se je nasa doba odtujila kricanstvu.
O krScanstvu misli moderni ¢lovek, da je religija slabotneZev, in vendar
prica svetovna zgodovina, da je kricanstvo religija modi, religija heroizma.
Koliko tihega heroizma Zivi v duSah kri¢anskih sester, Zrtvujocih se po
bolnicah, hiralnicah in sirotiSnicah! Ta tihi heroizem ne zbuja mnogo
pozornosti in vendar ni dosti manjsi od mudeniSkega heroizma. A
kricanstvo je tudi religija muceniSkega heroizma. Nedosezno lepe so
podobe krS¢anskih junakinj, ki vstajajo v dobah preganjanja. Ob teh
podobah naj bi se razplamtel tudi v naSi slabotni dobi plamen heroizma,
bozanski ogenj zrtvujoce se ljubezni! Take podobe iz starokri¢anske
dobe nam kaZe roman ,Fabiola#, nesmrtno delo kardinala Wisemana,
»Kalista# velikega anglikanskega konvertita, kardinala Newmana, , Valerija«
msgr. de Waala, take podobe tudi francoski roman ,Fabioline sestre#,
ki ga je za Hrvate priredil sarajevski kanonik, neumorno za prosveto
hrvatskega naroda delujo&i urednik ,Vrhbosne«, dr. Ivan Sarié.

Roman je muceniSka povest kartaSke junakinje Vivije Perpetue in
njenih druzic. Je pa obenem Ziva slika tedanje dobe. Zlasti sta v po-
vesti zanimivi tudi podobi velikana tedanjih dni, mragnega Tertulijana
in njegovega ljubimea ter vernega ljubitelja mladeniSkega Ciprijana.
Prvi je bil pozneje hereziarh, drugi mugenec Kristusov.

Delo tudi Slovencem priporotamo.

[——— A. U,
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M. Razun: V boj za slovensko Solo. Zalozba pisateljeva. Tiskaina
druzbe sv. Mohorja v Celoveu 1904.
M. Razun: Bodota narodna in gospodinjska $ola v St. Jakobu
v RoZu na Koroskem. Zalozil pisatelj. Tiskarna druzbe
sv. Mohorja v Celoveu 1905,

Sola je torisce, kjer se bode odlogilo, ali ostane ¢loveska druzba
Se katoliSka ali pa se bode povrnila nazaj v poganstvo. Teh besedi
Leona XIII spominja vrli Zupnik RaZun, govoret o pomenn Sole. PPo-
membna pa ni Sola le za vero, marveé za vso vzgojo, za vso izobrazbo
in zlasti tudi za narodno bitje in Zitje. Na Koroskem je po slovenskih
krajih Sola utrakvisticna in Zzupnik Razun dokazuje, da je prvi namen
te Sole: ponemditi Slovence, a da je Skodljiva tudi v vsakem drugem
oziru, ker ne more dati ne potrebnega pouka, ne prave izobrazbe. Pre-
pricevalno kaze pogubni vpliv koroSkih Sol in terja z verskega, narod-
nega in pedagogicnega staliséa za Slovence slovenske Sole,

V' drugi knjizici dokazuje, kako potrebna je narodna Sola za
St. Jakob v Rozu in okolico, kako bi bila taka 3ola, zdruzena z gospo-
dinjsko Solo, najvejega pomena za vse koroSke Slovence in celemu
slovenskemu narodu, ker bi vzgojila poStenih kricansko mislecih in
narodno zavednih deklet, Zen in mater.

Zelimo, da bi se te dve knjizici goreega rodoljuba vse bolj
razsirili in da bi zlasti naSel odmeva njegov klic: Rojaki, pomagajte
zgraditi narodno gospodinjsko Solo v St. Jakobu v RoZzu na Koroskem!
(Nabranih je ze 15.000 K, stavba je zagotovijena, nepokritih pa je Se
25.000 K. Darove sprejema Maicj Razun, zupnik, posta: St. Jakob v
Rozu. Korosko).

Dr. A. B. Jeglic: Je li potrebit Bog-Stvaritelj? Preveo i izdao
Zbor bogoslovne mladezi u Zadru, Zadar 1906. Brzot. , Katolicke
hrvatske tiskarnes. To je apologeticna knjizica ljubljanskega Skofa, o
kateri smo Ze govorili. Ker so razmere med Hrvati zelo podobne nasim,
je prevedel zbor bogoslovne mladeZi v Zadru lepo knjizico na hrvatski
jezik.

e
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S Santo*. — Fogazzarov 411 Santo#,
ki smo o njem v zadnjem zvezku pri-
nesli obsirnejse porodilo, je ze na in-
deksu (po odloku sv, zbora indeksa
z dné 5. aprila 1006). V tehnicno -
umetniskem ozirn je sicer to delo po
sodbi vescakov dosti mojstrsko, (dasi
ne dosega prejinjih del ,Piccolo mondo
antico® in ,Piccolo mondo moderno#),
loda tendancain ideje zasluZijo obsodbo,
Fogazzaro nikdar ni imel jasnih filo-
zoficnih pojmoyv. Zlasti sanjari Ze leta
in lefa o neki megleni religiozni evo-
luciji; posamezni odstavki v njegovih
delili zvene kar panteistiéno. Poleg tega
pa govori v zadnjem delu gotovo kri-
vicno o rimski kuriji. Ker je vsa knjiga
prepojena z nekakim poboznim senti-
mentalnim misticizmom, bi utegnil biti
nje vpliv le tem pogubnejsi. Zato jo je
Rim, pravijo da po iniciativi Pija X.
samega, prepovedal. Fogazzaro je po-
kazal o tej priliki, da je le v dobri veri
branil hipermoderne nazore. Kot veren
katolican sem pisal delo, tako je od-
govoril, kot veren katoliéan se podvrzem.
Takoj prvi hip, pravi v pismu markiju
Crispoltiju, sem sklenil, da bom pokoren
rimskemu odloku, kakor sem dolZan
kot katolican. So sicer nekatere pogodbe
z¢ od prej, ki jih sedaj ne morem
pretrgali, toda poslej ne bom dovolil
ne novih natiskov, ne prevodov.#
+Hochland« je prinasal letos v nemskem
prevodu Fogazzarovega »Svetnika“, a
po obsodbi je delo ustavil. Fra Frustino
(psevdonim) je objavil satiritno delo

wlzkuSnjave nasedobes (Le tentazioni del
secolo, Genova 1906.), ki v njem krvavo
bita tudi Fogazzarovega »Svetnika“,

Posledice lotitve Cerkve in dr-
Zzave v Braziliji. - Nateloma Cerkev
ne more privoliti v locitev. S tem bi
priznala, kakor je izjavil Pij X., socialno-
verski indiferentizem in tako zatajila
svoje zvanje. Ce pa se kaka drzava
dejansko postavi na stalisce indiferen-
tizma, tedaj mora Cerkev odlotno za-
htevati resni¢no svobodo tudi zase,
kakor jo jamdijo drzave vsem, in na
podlagi te svobode mora potem delovati
in uveljavijati nacela kricanske religije.
In izkudnja udi, da tudi v takih raz-
merah mod krScanskih nacel ni zatrta.
Casih se zatne religiozno Zivljenje celo
bujneje razvijati, kakor se je prej, ko
je morda drzava le preve¢ izrabljala
svoje malo idealno ,prijateljstvo” do
Cerkve, V «Stimmen ans Maria Laach
(1906. 5. zv.) je priobéil jezuit P. C.
Selditz zanimiv Clanek o posledicah
lotitve Cerkve in drzave v Braziliji. V
Braziliji se je izviSila lotitey leta 1890,
in Schlitz, ki je deloval Ze prej tam
sedem let kot duhovnik, deluje Ze 15
let tudi pod novim rezimom, tako da
mu je mozno stvarno in nepristransko
presoditi polozaj. Kaj je Cerkev izgu-
bila? lzgubila je najprej privileg, da
jebilaoficielna religija v velikanski
drzavi, ki je malone folika kakor cela
Evropa. Gotovo ni bila fa predpravica
brez vrednosti. Vendar pa poudarja
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P. Schlitz, da to ¢astno stalisée Cerkve
dejansko ni bilo brez temnih posledic.
Cesar je imel pravico imenovali vse
skofe in oddajati vse beneficije. Ce-
sarski »placet« je bil v veljavi za razno-
vrstne stvari. Cela vrsta odlokov in
odredb je ovirala svobodno delovanje
skofov in duhovaéine, Drzavni patronat
se je le prerad izpremetal v absolutizem.
#»Cerkey v Braziliji je suznja«, tako je
pisal neustraseni drzavnik Mendes de
Almeida. Drugo, kar je izgubila Cerkev
v Braziliji po lo¢itvi, so bile drzavne
podpore. Pravzaprav je drzava dajala
le malo podpore kot namestek za od-
pravijeno biro. Glavni dohodki du-
hovicine so bili Stolnina.  V Braziliji
ni bilo verskega zaklada, ker si drzava
nikdar ni bila prisvojila cerkvenega
imetja.  Po locilvi so torej odpadli ti
neznatni dohodki. Tretje, kar je odpadlo,
pa je pomo¢ svetne oblasti.
Tudi  pomo¢ svetne oblasti, pravi
Schlitzer, ni brez pomena; ljudje so
pa¢ nagnjeni k hudemu in zato je neka
vianja sila ¢asih prava potreba . . .
Vendar pa pravi dalje nas porocevavee,
svetna nasilna sredstva nic kaj ne ugajajo
masim dandanasnjim nazorom in so bila
zlasti pri svobodoljubnih Brazilijancih
zelo nepopularna.  Poleg tega pa je
rabila drZzava svojo »roko* rajsi zoper
Cerkev kakor pa zanjo.

Kaj pa je pridobila Cerkev po lotitvi?
Drzava je pustila Cerkvi vse imetje,
cerkve, Zzupnisca, zemljiséa, vse cerkvi
darovane hise, polja, gozde, vse imetje
cerkvenih - bratovscin, imetje  redov.
Drzava je zajaméila Cerkvi svobodo:
svobodno papez imenuje Skofe, usta-
navlja skofije, sklicuje cerkvene zbore
in sinode; svobodno Skofje obéujejo
s papezem, svobodno vladajo Skofije,
ustanavljajo semeniséa, ustanavljajo in
nastavljajo Zupnije; svobodno duhov-
Scina izvrSuje svoje posle; svobodni so
redovi, svobodne kongregacije, nihce

nima pravice medati se v njih stvari.
Kakor vsi drugi drzavljani, tako imajo
tudi duhovniki vse drzavljanske in po-
lititne pravice, aktivno in pasivno vo-
lilno pravico in dostop do vseh drzavnih
dostojanstev.  Drzava je sama brez
vere, aneverisovrazna, Ka-
toliska Cerkev si je pridobila od 1. 1890
vedji ugled, negoli ga je imela paprej.
Prej so bili Skofje »klerikalno obleceni
drzavni uradnikiv, sedaj so zastopniki
svobadne oblasti.  Zbudilo se je med
katolicani novo veselje za zivahno delo.
Prej ni bilo prave energije in iniciative,
da, viadala je neka brezbriznost in
vinemarnost, neki suZenjski duh, vzgojen
v stoletni drzavni tlaki, sedaj je cuvstvo
svobode razgibalo spece sile. Zacelo se
je na vseh poljih nove Zivljenje; ka-
tolicani so se zaceli organizirati; razvilo
se je katolisko Easopisje; velik dnevnik,
ki je nasprotnikom kos, Unido, je
zapocel svoje delo res Sele 1. januarja
1005, Ni ves ta razvoj posledica locitve,
neki preporod se je bil pokazal Ze prej,
vendar velik delez, pravi P, Schlite,
pristoji prav lo¢itvi. Neka slaba po-
sledicn je pad Se ta, da je uvedla re-
publika tudi civilni zakon. Katolicanom
je svobodno, da se prej ali potlej po-
roce tudi v cerkvi. Tako je izgubil
zakon v javnosti cerkveni znacaj, kar
se je pokazalo kmalu tudi v tem, da
so posamezni zaceli opuSati cerkveno
poroko, pocasi pa tudi sluzbo bozjo
in naposled krst otrok, ker se vse to
ni zdelo vet¢ tako potrebno. Toda P.
Schlitz opozarja na to, da je bilo ljudstvo
7e prej versko zelo zanemarjeno, zadnji
¢as pa, ko je zacela duhovs€ing z novim
veseljem in novo viemo delovati, da
se ozivlja tudi zopel versko Zivljenje in
vraca religiozno misljenje. Seveda, da
se je vse lako sreéno icvrdilo in ne tako
kakor na Francoskem, za to gre hvala
tudidobri cudi Brazilijanca. Brazilijanec,
tudi  minister ali  predsednik, pravi
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. Schlitz, je po svoji ¢udi prijazen,
priljuden, velikodusen, nasproten vsa-
kemu nasilju in ko gre za svobodo,
posten entuziast in resnicen liberalec,
+Mladi mozje, ki so prevrgli cesarski
prestol, so bili odkritosréni znacaji, ki
so hoteli izvojevati polno svobodo ne
le zase, ampak za vse."" Dasi po pre-
pricanju pozitivisti, so se vedli veliko-
dusno in vitesko tudi nasproti Cerkvi
ter zajamé&ili tudi njej v ustavi pravo
svobodo.

Cerkev se v Braziliji ne opira vet
na prestol in na vlado, a opira se na
ljudstvo. ,,In ljudstvo se navduseno
zbira okrog nje, da brani nje in svoje
pravice, Zvestoba in vdanost ljudstiva
pa je boljsa obramba kakor vetrnata
naklonjenost prestolov!"

Ce kdo vse to mirno presodi ter
primerja polozaj, kakor je bil prej in
kakrSen je sedaj, se zdi lotitev res
Jmanjse zlo. Da, pravi P. Schlitzer,
skofje so se je razveselili, kakor da je
odpravila suzenjstvo, ki je stoletja tla-
¢ilo otroke Cerkve, Skofe in ljudstvo.
Suzenjstvo Cerkve v prejinji odvisnosti
od drzave je bilo vegje zlp. Treba je
le, da ljudstvo ne zabi svojib dolinosti,
temved da uveljavlja pravice Cerkve na
podlagi svobodomiselne ustave.

Umetnost in vera Mladi itali-
janski menih in nadarjeni slikar Paolo
Mussini je napisal pisatelju barnabitu
Ghignoni dve odprti pismi o potrebni
reformi cerkvene umetnosti. Nazori, ki
jih razvija, niso vsi pravi (Paolo Mus-
sini je bil prej svetnjak in Scle pred
par leti ga je nesreéna ljubezen privedla
v samostansko celico), vendar se nam
bistvena teZnja ne zdi neopravitena.
Denimo sem najprej posamezne od-
lomke iz teh pisem! (Ponatisnjeni in v
reformmno - katoliskem zmislu izrabljeni
so v ,,Das XX. Jahrhundert* 1900 Nr.
6. 15.). ,,Dovolite mi, gosp. profesor —

tako piSe Mussini patru Ghignoni —
da se Vam pridruzim v Castnem boju
za lepoto umetnosti in pristnost vere,
V zadnjem spisu namigujete, da bo
sveta stolica najbrie posegla tudi v
nekatere poboZnostne, malone prazno-
verske praktike, ki so v veliko kvar
dostojnemu bogo&astju, v sramoto umet-
nosti in v pohujfanje mnogim... Da,
naj bi izdala sveta stolica nov ,,Motu
proprio’ tudi za cerkveno umetnost,
kakor ga je izdala za cerkveno glasbo,
odlok, ki naj bi prepreéil tako profa-
nacijo in uredil razmerje upodabljajotih
umetnosti do bogocastja. Jaz si nikakor
ne zelim, da bi se¢ polotila cerkvene
umetnosti mrtvicnost kakor v pravo-
slavni cerkyi — Bog ne daj! —; kakor
vsak socialni pojav, tako mora tudi
cerkvena umetnost Ziveti s Casi. Toda
treba je prepreciti, da umetnost ne
posirovi. Potem navaja Mussini razne
zglede neokusa v cerkveni umetnosti,
razne kriece kipe, barvotiske, neumet-
niske obleke za pradkega Jezustka in
madone, zivobarvne sohe za patrone
raznih bratovicin . . . . Navaja tudi,
kako so tuintam po krasnih stolnicah
klasi¢ne slike zagrnjene, da jih je mo-
goce videti le za denar, a izpostavljajo
se javno umetnmiski nestvori, Zdi se mu,
da se nekaterih loteva neko praznoverje.
,,Nekdaj mi je kazal redovni brat lesen
kriz s Krizanim, ki se z enim licem
smehlja, a je od druge stram kakor
mrtev. Pravil mi je, da je ta kriZ silno
¢udezen, Jaz sem mu odgovoril, da se
mi zdi ¢udno le to, kako da mu je
ljubsi taka karikatura kakor pa Kristus
v zakramentu. In videl sem mu v oceh
pani¢en strah. Pricakoval je, da me bo
izpremenila razzaljena podoba v pepel,
kakor se bere v starih legendah . . .
Drugi pot me je dober Zupnik z deZele
prosil sveta, ko je nameraval napraviti
za cerkev nekaj novih stvari, seveda
brez vsake estetike. Dejal sem mu, naj
-
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odpravi rajsi tisto grdo podobo. sv.
Antona in naj napravi z nabranim de-
narjem novo, zares lepo in umetnisko.
Dobri moz mi je odgovoril, da bi ga
ljudje pretepli . . . lkonoklasti so se
nekdaj borili zoper svete podobe, ker
so se v svojem judovskem pietizmu
bali, da se ne bi povrnilo kricanstvo h
poganskemu kultu lepote.  Dandanes
bi bili lehko zadovoljni, takega boja
proti lepotnemu idealu krséanske umet-
nosti Se nikdar ni bilo! . . . Kriva je
tega nevednost, oportunizem in nedo-
stajanje vsakega okusa!™ Dalje omenja
Mussini nekaterih po njegovem muenju
le bolj legendarnih dogodkov (n. pr.
zgodovine loretske hisice) ter se Cudi,
da se ljudje kréevito drze fteh reci, a
obenem nimajo nobenega zmisla za
resnicno umetnost, ki je ozarila te kraje
in dogodke. V Loreti je v kupoli
mojstrsko delo Cesara Maceari, bogata
je kapela Nemcev, poslikana od Seitza,
aristokratsko je odidil Lamer kapelo za
Francoze, lepe so druge kapele, ki so
jih slikali mojstri, Melozzo da Forli,
Piero della Franzesca, Benecan Dome-
nico in dr. do nesrecnega  Modesta
Faustini, ki je z zlato naivnostjo po-
velital Zivljenje sv. JoZefa in za fem
umil kot mudenec izkvarjenega okusa,
ki v svoji omejenosti zasmehuje njegovo
delo. .. Seveda, pravi v drugem pismu,
mnogi oporckajo, da ljudstvo nima Se
take potrebe, Toda ali ne govore prav
tako tudi z ozirom na cerkveno glasbo?
Cas je, da bi se Ze zatel odlogen boj
zoper to pogrdo na svetih krajih!
ObZzalovati je, da se je spustil Paolo
Mussini v religiozno vprasanje, v katero
se % ni dosti veglobil, kakor kaZejo
njegove opombe, a sicer je njegov klic
po reformi cerkvene umetnosti upra-
vicen. Vsakega, ki potuje po Haliji ter
ogleduje vehicastne stolnice, kar v oci
zbode razlika, ki je med umotvori
klasicne dobe in pa med tvorbami no-

vejSega Casa, zlasti raznimi predmeti
ljudske poboznosti. To res odbija iz-
obrazence.  Danski pesnik,  konvertit
Jorgensen pripoveduje v svoji prelepi
knjigi »Das Reiscbuch#, kako se je
spotikal kot proteslant, ko je videl po
Umbriji razne Zivopisane barvotiske
(zlasti podobe Srea Jezusovega in Ma-
rijinega). Zdelo se mu je, da je moderni
katolicizem izgubil zmisel za lepo umet-
nost, in zbujali so se mu raditega po-
misleki tudi zoper katoliSko vero samo.
Umetnost mora bili v sluzbi religije,
in lepa ter Cista kricanska religija imej
tudi lepo in &isto umetnost! Kako je
mogla Umbrija pozabiti nesmrina dela
Cimabua in Giotta in se zavzeli za
take strasne barvoliske? No, e smo
praviéni, moramo priznati, da se (udi
v tem oziru obraca Ze na bolje. Ka-
toliska inteligenca se prizadeva, da se
oblazi zopet umetniski ¢ut in dvigne
umetniski nivé,  Tudi po Haliji so se
zaceli gibati. ,Kirchenzeitung® je po-
rocala te dni, da se je osnovala v Rimu
posebna komisija, ki je bodi skrb zlasti
cerkvene umetnosti. lzkusali bodo tudi
uvesti pouk o cerkveni wnetnosti po
zavodih in semenisdih, Po Nemdiji in
Avstriji pa drustva za cerkveno umetnost
7e itak dalj &asa pridno delujejo v tej
smeri. Drudtvo ljubljanske Skofije pazno
zasleduje vse, kar se novega naredi po
cerkvah, in zahleva za vse poprej na-
tanénih nacrtov. Tudi se daje v seme-
niséu pouk o cerkveni umetnosti. Tako
je upati, da se pocasi zopel oZivi neZen
umetniski ¢ut ter obenem zanese tudi
med ljudstvo doumevanje za pravo
lepoto. Med priporocanimi resolucijami
za 1L slovenski katoliski shod je — kar
je vse hvale vredno — tudi naslednja:
»Z besedo in zgledom naj se glede
na slike po stanovanjih, podobice in
javna znamenja goji umetnisko cuvstvo
in izkudajo odstraniti nefedni mazaski
proizvodi.“
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Religiozni duh v ruski cerkvi. —
Vrhbosna (1906, br. 9.1 10.) je priobcila
jako zanimiv dopis o ruski cerkvi. Na
zapadu, tako piSe Zena pravoslavnega
duhovnika iz osrednje Rusije, je mnenje
o Rusih v verskem oziru optimisti¢no.
V Rusiji je malo simpatij za rimsko
Cerkev, a tudi ni vdanosti do svoje
narodne cerkve. Inteligenci mrzi cerkev,
indiferentizem  prevzema vse, tudi
preprosto ljudstvo, Del inteligence, ki
misli, se vdaja protestantizmu, nietz-
schejizmu,  tolstojizmu,  drugi, bolj
custvoviti, se tragicno ubijajo, ve¢ina
pa zivi brez razmisljanja, je, pije in spi.
Duhovi¢ina v tem ne dela izjeme . . .
Gospodujoca cerkev je desorganizirana
vojska brez vodja, brez druzece ideje,
brez prava; med sveenstvom gospodari
separatizem. Zlasti vlada mrznja med
»belimi“ in ,crnimi# (med menihi in
svetnimi duhovniki). Glavimi razlog tej
mrznji je Zenitev. Zenitev je tudi naj-
vedja nesreca svetne duhovstine. Ruski
duhovnik je ¢lovek brez poklica, brez
avktoritete, ki misli le na interes svoje
rodbine, ki ne ljubi nikogar in katerega
ne ljubi nihce. On je tujec v svoji
Zzupniji. Imajo ga za dobrega, ¢e me-
haniéno opravi svoje posle in ce ne
i5¢e denarja od ljudi ali ¢e ga isce le
malo . . . . Razmere ruske cerkve do
drugih 1zto¢nih cerkva so prav tako
neiskrene. CGrki, Bolgari, Sirci, vsi, ki
trpe pod (uwrdkim jarmom, so zelo po-
trebni ruske materialne pomodi ter jo
tudi dobivajo; a daje se in prejema
brez ljubezni. Skupno svojstvo vseh
iztocnjakov pa je oholost. Oholost v
suzenjstvu! . . . Rusi, taki, kakrSni so,
niso dovzetni za katolicizem. Za pre-
porod dud v Rusiji je le eno sredstvo:
odgoja mladine. A odgoja je v Rusiji
tabula rasa. Kje so vsi oni ¢lani
redov in dobrodelnih kongregacij, ki
so zapustili Francijo? tako vzklika ruska
rodoljubka. Naj pridejo v Rusijo, v te
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daljne, neobdelane krajine in naj sejejo
svoje sveto seme, da reSijo naso mla-
dino, nadejo vsakega naroda!

Zanimivo je tudi, kako misle¢i Rusi
cutijo, da ruski cerkvi manjka pogla-
varja. »Siroko se je Ze raztegnila po-
liticna revolucija, tako je pisal ruski
list Kolokol (Zvon) 24. decembra 1005,
caka nas pa Se verska revolucija. Ko
nam grozi fa za naso domovino straina
poguba, mislim, da smo edini vsi, du-
hovniki in svetnjaki: treba je brez od-
laSanja cerkvi dati glavo. Treba je zopet
uveljaviti v vsej moci in prvotni Cistosti
34, praviloapostolskih konstitucij. Odkar
se je zanemarilo to pravilo, je prisla
oCividna zmeda v cerkveno Zivljenje,
Sinoda je kolegi). A glava cerkve ne
more biti kak kolegij. Cerkev potrebuje
vodnika, a kolegij ne more biti vodnik
cerkve, Treba je poglavarja, ki je buden,
pazen, delaven, odloCen, ki mu ni vse
eno, se li vrdi njegova volja ali ne.
Kolegij ne more biti ta poglavar. Vsak
clan kolegija ima svoje zasebne posle,
do katerih mu je veé nego li do orga-
nizacije vesoljne cerkve, Vseobéna in
izklju¢na skrb za vesoljno cerkev mora
biti v eni osebi. Le ena oseba more
hitro reagirati na naval Zivljenjskih
vprasanj. Le ena oseba bi mogla imeti
v popolni meri zavest in Cuvstvo od-
govornosti za celo cerkev. Le ena oseba
bi mogla razviti visek cuergije v cerkveni
delavnosti.  Cerkvi je treba pastirja, a
kolegij ni pastir. Samo en pastir more
stopiti v osebno dotiko z vso cerkvijo;
samo en pastir more raznetiti gorecnost
za Boga; samo enega pastirja bodo
ljubili ne le z usti, temve¢ tudis srcem;
samo njega bodo sludali ne le iz strahu,
temved iz prepricanja. V nadi dobi, v
dobi bojev je treba bolj kakor kdaj
prej cerkvi vodnika, glavarja, pastirja,
da uspeino zedini otroke sv. cerkve, da
porazdeli posle skofov, da zadovolji
najbitnejSe potrebe cerkve, da vodi,
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kakor treba, borbo za vero, da pre-
precuje pohujsanje in beganje v verskih
stvareh. Nemogot je boj brez armade,
nemogoca armada brez vojskovodja in
poglavarja. Brez poglavarja ni edinosti,
ni sistema, ni reda bojnih vrst !
Pisatelj tega ¢lanka, dobro pripominja
»Vrhbosna#, se najbrz ni zavedal, kako
je napisal lepo apologijo -~ papeStvu,
l'o nekateri Rusi tudi uvidevajo. Ze
svoj ¢as (br. 12.) je »Vrhbosna« navedla
lepo priznanje iz ruskega lista »Novoje
Vremjas. Tam je pisal Rus Men¢i-
kov: w. .. Zapadni patriarhat se je
razvil v svetovni monarhiji katolicizima.
Ko so grski patriarhi poljubljali roke
turSkim pasam in prosjacili pri njih za
mriave odpadke, se je rimski papez
proglasil za kralja kraljev in delil pre-
stole. Recite, kar hoete, ali lepo je to,
grandiozno je . .. Nadi bogoslovei so
v svoji zavistni polemiki vedno izkusali
poniZati papestvo, toda papestvo je
vendarle bilo vedno vesoljno, ckumensko
in ni samo nosilo teh naslovov, marved
jih je vedno tudi upravicevalo (verifi-
ciralo) : . . Ce se oziramo le na bru-
talno silo, bi zadoSCevalo Cetrt ure, da
si osvoji laski kralj papeZevo drZavo,
in vendar se nikdar tega ne bo upal,
do¢im papez Ze 35 let vzdrzuje nad
italijansko vladarsko hiSo svoj anatem.
Samoten starec, selsko dete, ovencan s
trojno krono, ¢uvan od nekoliko aristo-
kratskih straznikov, ta starec je bil do
danes dosti mocan, da zapre vrata Italije
katoliskemu vladarju. Kljub vsem Zeljam
ni Se mogel cesar Franc JoZef wvrniti
obiska svojemu zavezniku v njegovi
hisi . . . Dajte petrograjskemu metro-
politu tudi naslov nadpapeza, iz tega
ne bo sledilo, da bi bila cerkev ne-
odvisna od drzave. Da bi bila neod-
visna, bi bilo treba osnovati v nasi
cerkvi patriarhat od pocetka kricanstva.
Tedaj bi si bil mogel pridobiti nekaj
vaznosti . . . toda sanjati o patriarhatu

sedaj, po 2000 letih, to je malo pozno.
Edinosredstvodobiti patri-
arha, ncodvisnega kakor je
papez je pripoznati papeZa
za patriarhal«

Japonci in kricanstvo. — Pij X,
je poslal msgr, O’ Connela kot izrednega
poslanca do mikada na Japonsko. Mi-
kado ga je sprejel z vso Castjo, Zani-
mivo pa je, da ga je povabila cesarska
univerza v Tokio, naj prevzame javno
predavanje o katoliski religiji. O' Connel
je obljubil.  Zbralo se je do 4000 di-
jakov s profesorskim zborom. Preden
je O' Connel zacel govor, je profesor
primerjajoce religijske vede (ki je stu-
diral dalj ¢asa v Evropi) izpregovoril
kratko o katoliski religiji. Izrazil se je
jako pohvalno o katoliski cerkvi. Ce
Japan kdaj vzprejme drugo religijo, je
dejal, bo sprejel katolisko;  katoliska
religija da ima dve znadilni svojstvi,
ki sta 2z misljenjem japonskega ljudstva
tesno zdruZeni:  priznavanje avktori-
tete in spostovanja do tradicij. O’ Con-
nel je govoril - duhovito, kakor je
pisal japonski list , Asahi® — o cerkvi,
da je ena, apostolska in katoliska; go-
voril je o papestvu in njega zgodovini
od Petrovih ¢asov. Velika tisocletna zgo-
dovina papestva je tako prevzela zbrano
dijastvo, da je koncem navduSeno za-
Klicalo !, Banzai the pope!* ,Zivel papez!’
«Vrhovni svet javnega pouka* ga je
tudi povabil, da bi imel latinski govor,
K temu govoru so se zbrali tudi od-
liéni budisticni duhovniki, O'Connela
je imenoval vrhovai svel za castnega
¢lana. Q' Connel hvali japonsko tole-
ranco in je izrazil nado, da se bo zacelo
kritanstvo po rusko - japonski vojski
zivahneje Siriti tudi v Japanu.

Zgodovina vatikanskega zbora.
— Silno zanimivo je opazovati svetovin
vpliv katoliske Cerkve. Ko je sklical
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Pij IX. vatikanski cerkveni zbor, se je
zgenil takorekoC ves svet v teCajih.
Vse je obradalo poglede v Rim, vse je
napeto Cakalo, kaj bo. In ko se je tu-
intam ¢ulo, da bo proglasil cerkveni
zbor papesko nezmotljivost, tedaj se je
zacelo vse gibati: zbirale so se loze,
posvetovali drZzavniki, vpraSevali vla-
darji. Francija, Spanija, Avstrija, Nem-
Cija . . . vse drzave so posiljale sle in
depese semtertja fer ukrepale kaj in
kako. Z vesoljnega sveta pa so hiteli
skofje v vetni Rim, kamor jih je klical
glas vrhovnega pastirja . . . Zanimivo
je sedaj po 35 letih ozreti se v ono
dobo ter zasledovati ves tok tedanjega
tasa, tisto mogotno gibanje, ki nam je
ze sedaj skoraj neumljivo.  Dollinger,
Maret, Gratry, Dupanloup, Strossmayer,
to so imena, ki so bila tedaj na ustnah
vsem, V zadnje provincialno mesto —
nasa Ljubljana seveda tudi ni izostala

je zapljuskalo tisto gibanje. Celo
mocni so se ustradili grozecih valov, a
vatikanski zbor je govoril in — bila je
velika tihota.  Ta pojav je nekaj veli-
canskega v Cerkvi! Kaj so dandanes
starokatoli¢ani ? Pozabljena, osamljena
lotinica brez sedanjosti, brez bodod-
nosti!  Take misli se zbujajo ¢loveku,
¢e vzame v roko »Zgodovino vatikan-
skepga zbora (Granderath — Kirch,
Geschichtedes Vatikanischen
Konzils. Herder, Freiburg.) Papez je
odprl vse arhive, da je mogode pisati
nepristransko, vseobsezno zgodovino.
Lotil se je velikanskega dela P. Grande-
rath. Najprej je zbral vse akie v mo-
goéno knjigo na 1942 straneh (Col-
lectio Lacensis tom VIIL 1890),
potem je obdelal posebej dogmaticne
vatikanske odloke (Constitutiones
dogmaticae Conc. Vatic. 1892),
naposled pa je zalel pisati celotno
zgodovino. Zbral je material, napisal
7e dve knjigi, a preden je mogel katero
izdati, ga je prehitela smrt (1902). To-

vari§ Kirch, ki mu je Ze prej pomagal
zbirati gradivo, nadaljuje zapodeto delo.
Iz5li sta doslej dve knjigi. Prva knjiga
obsega vire, zgodovino razglasitve in
sklicanjn  cerkvenega zbora, razlogov,
priprav, in gibanja, ki je nastalo zlasti
po Francoskem in Nemskem. Druga
knjiga pa obsepa prvo dobo vatikanskepa
zbora. Tretja knjiga, ki $e ni iz8la, bo
obsegala razprave o nezmolljivosti, raz-
glasitev dogme do preklica vatikanskega
cerkvenega zbora. To delo bo obenem
velik kos kulturne zgodovine nase
dobe . . . Slovana Se posebej zanima
vloga, ki jo je igral na vatikanskem
zboru Skof Strossmayer. Slovel je Stross-
mayer na velicastnem zborn 49 kardi-
nalov, 10 patriarhov, 10 primatov, 127
nadskofov, 520 Skofov, 49 prelatov,
opatov in redovnih generalov kot da-
rovit govornik ciceronianske zgovornosti
in ciceronianske latiniCine, Stal je v
vrstah  nasprotnikov Cas se mu mi
zdel pravi, da bi se razglasila tako
velepomembna dogma — 3el je gotovo
fuintam prek dovoljenih mej; ni bilo
brez senc njegovo ravnanje; zlasti so
bili dvomljivi njegovi odnoSaji do Dol-
lingerja, Reinkensa in Friedricha. (Pri-
meri tudi: Silbernagl, Die kirchenpo-
litischen und religiosen Zustinde im
XIX. Jahrhundert, 1901. str. 377.) Bile
so pac tedaj tezke krize, ki so zbegale
marsikaterega plemenitega moza. Vendar
je 26. decembra 1872 objavil konstitucije
vatikanskega zbora v Skofijskem listu
«Clasnike in list osebno nesel v Rim
sv. Ocetu Piju IX. Sovraznikom Cerkve,
ki so ga priStevali med svoje in tako
grdo sumnicili njegovo  katolisko pre-
pricanje, navedimo le odlomek iz glaso-
vitega povora, ki ga je imel Strossmayer
na vatikanskem zboru 28. decembra
1800.: ,Nitesar nisem rekel — tako je
govoril tedaj, ko ga je predsednik radi
nekih besedi opomnil — nicesar nisem
rekel, to mi bodo priznali vsi, kar bi

-
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se kolickaj ne strinjalo z vdanostjo in
spostovanjem, ki smo je dolZni sveti
apostolski stolici. Dasi nisem vreden,
naj vendar ponovim tu besede ve-
likega Bossueta: Otrpne naj mi jezik,
posusi naj se mi jezik na nebu, e sem
kdaj iz krivega namena kaj rekel, kar
bi moglo biti v kvar pravicam apostolske
stolice; naj mi otrpneta obe roki, de
sem kdaj le mislil na kaj takegals
(Granderath, Cieschichte Il str. 96.)

Zluta doba rencsance. Dolgo
casa je veljala doba Leona X., medi-
cejskega papeza, za zlato dobo.  Leo-
ninska doba je bila izraz za najvidji
razevet knjizevnosti, vede in umetnosti.
+Z Leonom - tako je tozil Giovio,
ki je ustanovil Leonovo tradicionalno
padobo — je napocila zlata doba, z
njim je tudi zaSla; mi moramo zdihovati
v Zelezni dobi, ko nam je vsled nasih
napak barbarstvo prineslopomore, kugo,
lakoto, opustoSenje, vse zlo; veda,
umetnost, blagostanje, solntna vedrost
Zivljenja, z eno besedo, vse dobrine so
padle z Leonom v isti grob.« Nas cas,
bolj kriti¢en in objektiven, je to sodbo
nekoliko umeril. (Primeri: Ludwig
Pastor, Geschichle der Pipste im
Zeitalter der Renaissance w. d. Glanbens-
spaltung. I, Abth. Leo X. Freiburg 1900.)
Nasa doba vi§je ceni njegovega geni-
nialnega prednika, Julija 11 Literarno
mecenatstvo Leonovo se zdi v mnogo-
cem bolj navidezno kakor resnicno.
Podecenjevati seveda ga tudi ne smemo.
Leon je dal nov impulz vsemu literar-
nemu in znanstvenemu Zivljenju; on je
ustvaril v Rimu duSevni mili¢, ki bi
brez njega niti Rafael ne bil dosegel
svojepa viska; njegova zasluga je bila,
da si je pridobil humanizem tako velik
evropski vpliv; italijanska renesancna
literatura je pokazala romanskim na-
rodom pot, da so ustvarili s sreéno
zvezo anticnega in narodnega elementa

nova dela klasiéne popolnosti. Gotovo
torej pristoji sinu Lorenca , 11 Magnifico~
svoj delez, da si je pridobilo papestvo
svetovno slavo  kulturnega  prvenstva.
Se bolj ¢astno in hvalezno pa mora
omenjati zgodovina ime Medicejea, e
je govor o umetniSkem mecenatstvu
(str. 490). Z Leonom X. je napocila
genialnemu Urbinen Rafaelin nova doba.
Stance, tapete, loZe s svojimi nesmrinimi
umotvori druzijo za vedno ime Rafa-
clovo z imenom mecena leona. Vendar
pa je bil za vse monumentalno navdudeni
in dovzetni Julij 1. neprimeroma vedji.
Juilj je globoko pojmoval idealne
vrednote umetnosti, docim je Leon iskal
v umetnosti le bolj uzitka Zivljenju.
Zato presegajo tvorbe Julijeve po no-
tranji vrednosti in veéni lepoti dela
leoninske dobe (str. 554). 'V Alpah ¢asi
ob solnénem zapadu zazare gore v
lepsi krasoti kakor ob svetlem dnevu.
Tako je solnce Juliju 1. metalo svojo
svetlobo na umetniski svet Leona X.
Zato ni silni Rovere, temved sreénejsi
naslednik vsej dobi dal ime (str. 558).
Dasi pa ozarja papestvo Leonovo soj
Rafaclove umetnosti, je bilo vendar
vsled posvetnih teZenj usodno za cerkev.
Pod njim se je zadel tisti veliki odpad
na severu, ki ga je zapocel Luter. In
Leo X. pa¢ ni spoznal do dna velikih
dogodkov in velike nove naloge pa-
pestva, Nravna izkvarjenost je bila pod
Aleksandrom VI. brez vsakega dvoma
vedja, toda vprasanje je, ¢e ni bila fina
posvetnost Leona X., ker jo je mnogo
tezje pobijati, za cerkev mnogo nevar-
nejsa (b03)!

Akvileja. Grof Lanckoronski je
izdal v zvezi z dr. Swobodo in Nic-
mannom veliko delo o Akvileji.  (Der
Dom von Aquilea. Sein Bau und seine
Geschichte.) Delo bo zanimalo zlasti
nas Slovence, ki nam je bila deloma
Akvileja toliko casa cerkvena metro-
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pola. Sezidana je bila Akvileja 1. 181
pred  Kristusom kot obmejna rimska
trdnjava in pristanisée. Ze za apostolske
dobe je sprejela krs€anstvo in bila po-
zneje dolgo Casa srediste katoliSkega
Zivljenja. Sv, Ambroz in sv. Hieronim
sla se mudila v njej. L. 452 jo je Atila
razdejal in ni se ved popolnoma opo-
mogla,  Pocasi je pesck zasul Ze itak
plitvo pomorje in ni mogla ve¢ vadr-
Zzevati tekme z vedno mogocnejsimi
Benetkami. Patriarhat se je vendar vadr-
zal do I, 1751. Dandanes je Akvileja po-
zabljena. Le mogocna stolnica in silni
zvonik pricata Se o nekdanji nje veli-
¢ini, o nje pomenu za veligijo in kulturo.
Toda mnogo spomenikov starih ¢asov
je leZzalo pokopanih pod zemljo. Te so
zaceli zadnji ¢as odkrivati in zbirali v
muzej. Za  kricanske spomenike se
je zavzel zlasti grof Lanckoronski. Ni
se ustradil truda in stroSkov; za izko-
pavanje je pridobil prof. Niemanna, za
umetnisko - zgodovinsko delo pa prof.
dr, Swoboda. Pod sedanjo stolnico so
odkrili sledove Se mogocénejse cerkve
iz IV. stoletja; pod danadnjim tlakom
drug Uak iz prekrasnega mozaika. S
sten so odbili belez in odkrili drago-
cene podobe. Vse to so umetnisko
posneli in v reCeni monumentalni knjigi
je zbran ves material z nadrli, fotogra-
fijami in slikami ter z zgodovinskim
opisom,

sZadnja vederja* Leonarda da
Vinci. — Mnogi mislijo, da je sloveda
podoba Leonarda da Vinci v milanskem
samostanu Delle Grazie Ze popolnoma
unicena. A hvala Bogu! ni tako. Sicer
je zadela bledeti in temneti Ze kmalu
izpoCetka, popravljali so jo veckrat na
razne nacine, L. 1821 so jo hoteli Ze
odlociti od zidu in prenesti v galerijo.
Slikar Barezzi, ki je tako resil ved fresk,
se je ponudil za to delo, a akademija
umetnosti se je zbala odgovornosti in

ni privolila. 1. 1854 je poslal avstrijski
naucni minister grof Leo Thun dva
slikarja v Milan, da sta se z milansko
komisijo posvetovala, ali in kako bi
bilo mogoce rediti slavni umotvor.
Slikar Barezzi je polem po njiju na-
vodilih sliko prenovil. Leta 1899 je
sklenilo italijansko nauéno ministrstvo
iznova se zavzeti za umotvor, Profesor
Cavenaghi je poskusil z Dbrezbarvnim
lepom pritrditi delke barve, ki se vedno
lo¢ijo s stene.  Posrecilo se mu je to
za 1 em®, a ministrstvo se S¢ vedno ni
konéno odlocilo. Vendar se pa zadnjih
40 let slika ni posebno izpremenila
Na Dunaju v minoritski cerkvi je lepa
mozaiéna kopija umotvora ,Cenacolo
Vinciano*. Po narodilu podkralja Beau-
harnais je slikar Bossi napravil po-
snetek, ki ga je nato Raffacli povzel v
mozaik.

Kalifov grad. - L. 1898 je prodrl
moravski duhovnik dr. Alojzij Musil
(* 1868, sedaj prof. bogoslovja v Olo-
mucu) na smrinonevarnih pohodih v
petrejsko Arabijo (na sinajskem polo-
toku) in odkril bajni grad kalifov,
Omra. Ker je napadel njegove arabske
spremljevavee drug sovrazni rod, prvi-
krat ni mogel gradu fotografirati. Vrnil
se je zopet 1. 1900 in je naredil nekaj
nadrtov in shk, Te slike so vzbudile
toliko pozornost, da je poslala dunajska
cesarska akademija znanosti dr. Musila
sslikarjem L. Miclichom zopet v arabsko
puséavo. Slikar Mielich je napravil na-
tancne slike gradu in poslikal stenske
slike. Opis gradu s polihromnimi sli-
kami bo izsel v kratkem v dunajski
drzavni tiskarni.

Papyrus. — Edino mesto v Evropi,
kjer raste rastlina, ki so iz nje v starih
casih dobivali papir, je ob re¢ici Anapo
pri Sirakuzi na Sidliji. Tam je zacel
koncem 18.stoletja Francesco Landolina
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izdelovati papir po navodilih Plinija v
13. knjigi naravoslovja. Danes sta le
Se dve osebi, ki zmate to umetnost,
profesor Naro in neka Zenska. Vsako
leto izdelata po 200 listov. Kupujejo
jih turisti. Sedaj se je namenilo nauéno
ministrstvo, da bo nasadilo ob Anapu
velike drZzavne nasade in delalo iz pa-
pyrusa papirnati denar, da tako pre-
predi vsako ponarejanje, (Umschau X,
§t. 12)

Judje v ruski revoluciji. — V
»Sozialistische Monatsheftes pravi so-
cialist Bernstein: »Znano je, kako veliko
viogo je igral judovski element v ruski
revoluciji in jo e igra. To tudi ni ¢udno.
Na ruskem so judje proletarci in tako
jih dvakrat zatirajo in izkoris¢ajo kot
jude in- proletarce. Zato ima ruska
revolucija v milijonih proletarskih judoy
neizérpno modi. Judovska ,delavska
zveza“ je v kratkem ¢asu nadkrilila vse
socialisticne zveze in je najmoénejsa re-
volucionarna stranka v ruskem carstvu.«

Herman Schell. - Zadnjega majnika
zveder je v Witrzburgn nenadoma umrl
prosluli vsendiliski profesor dr. Herman
Schell. Pribezal je v nevihli premoten
domov ter se zgrudil mrtev na tla.
Schell je bil globokomiseln apologet,
bleste¢ pisatelj, duhovit govornik. Pra-
vijo, da je s svojimi apologeti¢nimi
govori kar fasciniral akademi¢no mla-
dino, Hodili so ga poslusat tudi z
drugih fakultet, celo dame so se zbirale
knjegovim predavanjum. Kotduhovnika
ga hvalijo prijatelji, da je bil nravnocist
in pobozen. Z njegovim imenom pa
je tesno zdruzen takoimenovani .re-
formkatolicizem# na NemSkem
in v tem oziru je bil Schell kriv velike
zmede pojmov.  Upravitene teZnje po
reformi je mesal z nauki, ki jih Cerkev

|

ne more priznati in ki jih je 7e zdavnaj
obsodila; zla, ki je poslo iz apostazije
nade dobe, je dolzil Cerkev; pisal je
tudi v protestantovske liste (Tirmer in
dr.) in se tu izrazal tako dvoumno, da
so ga nasprotniki Cerkve proslavjali
kot svojea. Z vsem tem je vsled svojega
ngleda neizmerno Skodoval  katoliski
stvari in cele Cete akademicne mladine
izvedel v tabor nezadovoljnezev. Za
njegove dobe se je verski liberalizem
po Nemciji zopet silno razpasel. Cerkev
je dela celo vrsto njegovih spisov na
indeks, Schell se je na zunaj podvrgel,
a svojih idej, kakor {rdijo njegovi pri-
jatelji, ni izpremenil. »Bis zum Ende
war Schell tren geblieben seinen ldeen,
pravi »Das XX. Jahrhundert« (10. jun.
5t 23). Le drugo pot je ubral, pravi
isti list. Izkusal je vzgojiti neko elito,
ki bi potem pridobila izobraZence in
po njih vplivala na ljudstvo.

WCe je Schell gresil, tako je dejal
ob arobu njegov prijatelj, bamberski
Skof Abert, je gresil iz lubezni, ker je
hotel spraviti moderni svet s kr§can-
stvom. Ali je gredil ali ne, o tem ne
moremo soditi.  Da pa se je motil in
da so njegove zmote napravile mnogo
zimede, to prica sodba Cerkve in prica
polozaj katoliske Cerkve na Nemskem.

Predavanja ,Leonove druZzbe®“.
20, XII. 1005 je predaval dr. Evgen
Lampe o Medvedovih poezijah; 3. 1.
1906 dr. Jan. Ev. Krek o psihologiji
in psihiatriji :24.in 31. 1. dr.J.Gruden
o Lamennaisu in kes¢anski demokraciji;
7. 1L prof. Eveen Jarc o ljudskih
univerzah; 14, 11, dr, Jan. Ev. Krek o
ludski izobrazbi; 21. 1L dr. ]. Jerse
o ovirah svobodne volje; 2. 11 kn, k.
tajnik Jos. Dostal o umetnosti rene-
sance; 14, 1L dr. M. O peka o poetih
franciSkanih pred Dantejem.
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Na lll. katoliSki shod!

[.. 1867 nam je prineslo poleg nesretnega dualizma vendar tudi
veliko dobro, pravico zdruzevanja in shodov. Slovensk!
tabori, ki so zanesli ogenj narodnega navduSenja po vseh slovenskih
dezelah, bi bili nemogoti brez fe ustavne pravice. In le ta pravica nam
je omogocila tudi — katolisSke shode.

Seveda je trajalo dolgo, preden se je seSel prvi slovenski katohski
shod. Doba vegje svobode je zaplodila tudi izrodek svobode, libera-
lizem. Liberalizem pa je celo visto let teSil hrepenenje slovenskega
ljudstva z lepimi frazami. Sele okrog leta 1888 se je izvil iz duSe
slovenskega naroda odreSilni klic: Ved¢ luci! Zmeda pojmov je bila
velika; ni bilo ne jasnosti v ciljih in sredstvih, ne edinosti in zloge v
delovanju. Po svetu se je Ze bil veliki boj med Kristom in Antikristom,
a pri nas je bilo le malo katoliske zavesti in zato le malo navduSenja
za sveto stvar. Vsepovsod je vladalo polovicarstvo. Govorilo se je
o naprednjakih in nazadnjakih, a bilo je premalo korenjakov, kakor
je dejal Skof Missia, ki rastejo in se razevitajo, a so vedno isti, vkore-
ninjeni v Kristusu. Tedaj se je dvignila Ceta moz: Missia je oznanjal
kaloliSko zavest, dr. Mahni¢ je neustraSen razvil prapor »Rimskega
katolika#, navduSeni borilelji so se zaceli zbirati, »Ve¢ lucil« je zaklical
wRimski katolik# in tedaj se je rodila tudi misel o slovenskem ka-
toliSkem shodu.

Ni bilo lehko premagati vseh ovir. Vendar je mogel 18. junija
1892 stopiti osnovalni odbor pred slovenski narod z vabilom: ,Na prvi
slovenski katoliski shod!«

vSlovenci!  lzredni Casi imajo izredne potrebe, katere zahtevajo
izrednega, nenavadnega delovanja. Dandanes imamo take ¢ase. Danasnjo
dobo smemo imenovati nekako pripravijanje na odlo¢ilni boj med
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Kristom in Antikristom, med naceli krS¢anskimi in  prolikiscanskimi.
Nasprotniki-brezverci dobro umevajo svojo nalogo. Marljivo se zbirajo,
razumno se urejujejo in primerno si razdeljujejo delo.  Vsled fega zi-
vahnega delovanja je njih mo¢ velika. Vecinoma povsod so si pridobili
v svojo oblast vzgojo ¢loveStva, zakonodajavne zbornice, Casopisje, mec
in denar. Tej razjedajoci sili brezverstva nasproti deluje katoliska Cerkev.
In ko dandanes gleda te Zalostne razmere, tozi kakor nekda) Gospod,
reko¢: Mnozice se mi smilijo. Zato Cerkev klice na delo vse svoje
zvesfer  Zbirajle se, druzite se, delajte, da reSite, kar je reSiti mogoce!
Med drugim priporoca v fa namen zlasti katoliske shode, kjer se javno
razodeva katoliSka zavesi, odkoder se katolisko prepricanje in delovanje
tako uspeSno razSirja med ljudstvo . . . Tajili ne smemo in ne mo-
remo, da tudt med Slovence sili brezverski duh. Nevarnost je vedno
vecja, zato treba delovati o pravem casu. Ta misel je rodila prepricanje,
da je tudi za Slovence potreben katoliski shod . . .«

In vrsil se je sijajno prvi slovenski katoliSki shod od 29.  31.
avgusta 1892 v Ljubljani. Za prvim shodom se je ez osem let vrsil
drugi od 10.—12. sept. 1900. Velikonotno soboto letos pa je prinesel
»Slovenec# oklic, ki vabi Slovence na tretji katoliSki shod.

Kaj naj so katoliski shodi?

Zdi se nam, da lehko skratka ozna¢imo trojen namen katoliskih
shodov: manifestacija, demonstracija, organizacija,

A. Manifestacija.

Katoliskim shodom — in tako tudi trefjemu slovenskemu kato-
liskemu shodu je en namen: manifestlacija.

1. Manifestirati se pravi javno pokazati svoje nolranje prepricanje.
Manifestacija katoliSkih shodov mora bili torej javni in slovesni izraz
katoliSke zavesti.

2. Kdo ima katoliSko zavest?

Za to je ftreba:

a) da ima trdno, Zivo in moctno vero; treba je, da ima kaloliska
nacela, a da tudi ve, kaj pomenjajo in kaj terjajo od njega; treba
je, da veruje v zmago kri¢anskih nacel; treba je, da iz-
poveda ta nacela odloéno in dosledno, brez dvomljivosti, brez
omahovanja, brez polovitarstva, brez kompromisov;

b) treba pa je tudi, da ta nalela izvaja; izvajati jih mora v za-
sebnem, a z isto doslednostjo tudi v javnem zivljenju; izvajati
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jih mora w»ne le doma, ne le v cerkvi, ampak tudi v politiki, v
Soli, v slovstvu, povsod in vselej“;

treba je, da izvaja ta nacela brez strahu pred nasprotniki;
brez ozira na desno ali levo; iz o¢i v ofi; ne bojet se prezira
in posmeha, ne plaSe¢ se zamere, sovraznosti in Sikan;

treba je, da izvaja ta nacela tudi tedaj, ko zahtevajo Zrtev; Zrtev
¢asa, modi, imetja; Zrtev samozataje in samoodpovedi; Zrtev pri-
jateljstva in ljubezni; merilo tem Zrtvam ne more biti samoljubje,
ampak morejo biti zopet le krScanska nacela pravicnosti in ljubezni;
najvisja katoliSka zavest je zmoZna tudi heroizma, ki ga nacela
ne velevajo, a kaZejo kot vzor,

Taka je katoliSka zavest.

3. Zakaj naj se ta katoliSka zavest javno in slovesno kaZe na

katoliSkih shodih? Zakaj je treba manifestacij katoliSke zavesti?

a)

h)

Zato, da faka manifestacija vzdrami ftiste, ki v njih sile
kricanskih nacel Se spe; zato, da orientira dvomljivee, ki Se vedno
prav ne vedo, da so kritanska nacela pocela Zivijenja, poela na-
predka, pocela veselega dela za Boga in ljudstvo; zato, da ufrdi
omahljivee, ki cincajo, ki se nagibljejo zdaj sem, zdaj tja, vetrnjake,
ki jih zanaSa sapa javnega mnenja, sapa iz zgornjih sfer, zdaj na
desno, zda) na levo.

Zato da potencira Zivo silo zavesti tudi v dobrih. Cesar ne zmore
poedinec, to zmore mnozica; v mnozici se sile ne le sumirajo,
ampak tudi potencirajo; ziva sila mnoZice ni le vsota sil poedincey,
ampak njih potenca. To je zanimiv psiholoski zakon, ki iz njega
zajema socialnost toliko mo¢.  Proces je ta: Ti n. pr. vplivas s
svojo zavednostjo na fega in onega; v obeh se vzdrami speta
zavesl; zactne se javili in uveljavljati; malo in nje vpliv zatne
vibrirati z besedami, gestami, pogledi na vse strani; tudi do tebe
pride fa vpliv in polencira v tebi nekoliko zavest. Tako je postal
tudi tvoj vpliv moc¢nejsi in se tudi mocneje uveljavlja. Cim vedja
je mnozica, tembolj se mnoZi Ziva sila zavesti v poedincih in
tem motneje drug na drugega vzvratno vpliva in deluje. V mnoZici
se nakopic¢i ziva sila, ki je mnogo vet kakor vsota pocetnih sil
poedincev. Tako se vratajo s katoliSkih shodov mozje, polni ognja
in navduSenja, polni moci in energije, polni zavednosti in odlo¢-
nosti, brez bojazljivosti in strahu, z jasnim umom in gorkim
sreem, 2 utrjenimi miSicami mostva in s toplejSo krvjo po Zilah
mozje kremenjaki in korenjaki, moZje - znadaji, ki jih bolj kakor

i Ty
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katera druga doba potrebuje nasa nevrasteniéna in nevralgicna
doba! )

¢) A manifestacija katoliSke zavesti imponira tudi nasprotnikom.
»Mi vstajamo in vas je strah“ . . . Tudi to je cisto naravno in
psiholosko.  Dokler ¢emé katolicani bojece doma; dokler puste,
da gre svet prek njih; dokler se jim zdi, da ni mogote drugace,
kakor da jih ima svet za winferiorne# in smanj vredne«; dokler
krotko posluSajo, da govori le ona, sinfeligencas, da le ona,
vinteligenca® sodi o ljudskih teznjah in potrebah, da le ona,
vinteligencas predstavlja narod: — dotlej seveda katolicizem ne
more razviti mo¢i v javnem Zivljenju in nasprotniki ,o3abno
nosijo pokoncu glave#. A ¢e zatne ljudstvo vstajati; e se zalne
zbirali; Ce zacne samo misliti, samo govoriti, samo soditi; e zactne
javiti svojo voljo, da bodi vsem sveto in nedotekljivo njegovo
katoliSko prepricanje; ¢e zaéne glasno izpovedati, da si ne da
sramotiti  katoliSkega imena, smeSiti katoliSkih nacel, ne kratiti
svobode katoliSkega misljenja in Zivljenja vselej in povsod: fedaj
nasprotniki kmalu utihnejo; zatno se porazgubljati in ljudstvo se
veselo zatudi, kako jih je bilo pravzaprav le malo in kako ma-
lickasti so. Razbiti terorizem umetno narejenega in umetno
vzdrzavanega javnega kricanstvu sovraznega mnenja, to je namen
katoliSkih manifestacij katoliskih shodov!

B. Demonstracija.

Drugi namen katoliskih shodov je demonstracija.

1. Demonstrirati se pravi izrazati ostenfalivno, namenoma in ne-
prikrito svoje mnenje in svojo voljo. V dobi demonstracij Zivimo.
Demonstrirajo drzave z brodovji; drzavniki demonstrirajo s prisotnostjo
in odsotnostjo, z raznimi migljaji ali s pomembnim molkom v svojih
ekspozejih na delegacijah; anarhisti demonstrirajo z bombami, socialisti
s Strajki. A nobena demonstracija ni tako upravicena kakor demonstracija
s shodi. Bistvo ustavnega Zzivljenja, ki je Zivljenje nase dobe, je v tem,
da ljudstvo lehko izraza svoje mnenje in svojo voljo. Zakonita ustavna
mesta, kjer naj izraza svoje mnenje in svojo voljo, pa so zbori in shodi.
V zbornicah in parlamentih govori ljudstvo po svojih zastopnikih; a
da ljudski zastopniki res zastopajo ljudsko mnenje in ljudsko voljo, to
mora ljudstvo od ¢asa do c¢asa, kakor naneso prilike, pokazati in do-
kazati s plebiscitom po ljudskili shodih.
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2. Moderne drzave ne morejo vec najti tistih temeljev, na katerih
je edino mogote blagonosno vzajemno delovanje katoliske Cerkve in
drzave. Nekatere kar drzno in brez sramu fteptajo svobodo Cerkve in
katolicanov; druge ovirajo svobodni razvoj verskega Zzivljenja, prisvajajo
si pravice, ki pristoje le Cerkvi, trpe ustanove, ki so v nasprofju z
naceli vere in etike. Zato morajo tudi katolicani jasno in glasno izpo-
vedati svoja nacela in izraziti svojo voljo. Katoliski shodi morajo biti
take demonstracije ljudske volje za katoliSka nacela!

3. Ce kdaj, je sedaj treba katoliske demonstracije.

wDnevi so silno resni«, fako kli¢e pripravljalni odbor katoliskim
Slovencem.

»Cete liberalizma so se zatele zopet zbirati. Pripravljajo se na obupen
naskok. Dal jim je poguma zaCasen uspeh v nesretni Francoski. Kakor
so tam z nasiljem zatrli versko svobodo, tako nameravajo iste sovrazne
nakane tudi v nasi Avstriji. Vedno bolj divja sovrastvo zoper Cerkev.
Vrgh bi radi kriz iz naSih 3ol in znamenje verne zvestobe iz kriCanskih
druzin. Tudi se majejo osnove drzav. Med narodi ni ve¢ doumevanja;
ampak odtujenje in zamrza. Pravica se umika sili, ljubezen sebi¢ju.
V teh resnih dneh je freba kriCanskemu ljudstvu jasnih ciljev in motne
sloge. Kakor zvezde-sfalnice na nebu morajo biti zaértana nacela v
nasem programu. Vecna in edino reSilna kri¢anska nacela pravicnosti
in ljubezni morajo biti veljavna tudi za drZave in narode, in svobodo,
ki je modernemu cloveku tako draga, to svobodo morajo priznati
drzave tudi Cerkvi. Zato pa je treba, da se narodi zganejo v obrambo
najdrazjega, v obrambo svobode, vere in Cerkve. Treba je, da slovesno
prosvedujejo proti vsakemu nasilju na svobodo vesti. Treba je, da
glasno terjajo svoje pravice in pravice svoje Cerkve. Treba je, da od-
lotno izpovedo svoja nacela o peretih vpraSanjih naSe dobe. Treba je,
da resno premislijo vsa sredstva, ki jih ferjajo novi &si z novimi
potrebami. Treba je, da se v vzajemni spodbudi navduSe za velike
cilje, za lepe kritanske ideale, za sveti boj, ki brez njega ni mogoce
uresniciti teh idealov. In zato, da izpovemo svojo vero v
kritanske ideale, da izpovemo svojanadelaoosnovah
drzav, da prosvedujemo proti nakanam liberalizma,
da dvignemo glas za svobodo Cerkve, za neomadeZano
tast krS¢anskega zakona, za religiozno vzgojo naSe
mladine, da zasnujemo skupne nac¢rte, da se navdusimo
za na§ sveti boj, zato vas klitemo, katoliSki Slovenci, na tabor ka-
toliskega slovenskega ljudstva, na tretji slovenskl katoliski shod.«

S a0
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Tri stvari so florej, zoper katere mora predvsem demonstrirati
[1l. slovenski katoliski shod.

a) Demonstrirati mora proti temu, da Se vedno ni uveljavljena po-
polna ravnopvavnost katolicanov v nadi drzavi. Diametralno
nasprotno nacelu ravnopravnosti je n. pr. »postopanje vojaskih
oblasti glede na dvoboj% ki je poleg lega Se v odlotnem
nasprofju z drzavnimi zakoni. Zahtevali mora za Cerkev po-
polno svobodo; »drzava ne sme staviti Cerkvi nobenih ovir
pri udejstvovanju njenega smotras. Protestirati mora iznova proti
majski zakonodaji iz . 1874, ki izkljuéno drzavi prisvaja
pravico dolotevati cerkvene razmere. Take resolucije bo priprav-
ljalni odbor tudi res predlozil 1l katoliskemu shodu (. resol.
0. 7. 1)

b) Katoliski shod mora demonstrirati proti nakani civilnega za-
kona in razporoke Skrivne moc¢i delujejo neprestano na
to, da bi zatajila Avstrija zakramentalnost kri¢anskega zakona ter
se vdala poganskemu pojmovanju spolnega Zivljenja. Zato bo
pripravljalni odbor predlozil resolucijo (1. 8. 9. 10.):

»Ker pravi zakon med kristjani ne more biti, ne da bi bila {a
zveza hkrati zakrament:

Tretji slovenski katoliski shod priznava izkljuéno le cerkvi pravico
staviti razdiralne zakonske zadrzke in soditi o veljavnosli kritanske
zakonske zveze,

Vsled tega tretji slovenski katoliski shod v soglasju z izjavami
papeza Pija IX. in Leona XIII. obsoja civilni zakon v kakrSnikoli obliki
in smatra, da je sedaj v Avstriji veljavni zasilni zakon glede na katolicane
Skodljiv javni morali in kri¢anskemu naziranju o svetosti zakona.

Posebej Se tretji slov. kat. shod obsoja stremljenje onih katolicanov,
ki se prizadevajo, da bi se nerazdruZnost sv. zakona, vtemeljena v bozjem
in naravnem pravu potom civilnih postav odpravila.

¢) Demonstrirati mora {retji katoliski shod proti masonski nakani
plaicizirati# Solo. Pod imenom ssvobodne Soles se je osnovalo
druStvo, cigar namen je, vreci kriz iz Sol, poslaviti Solstvo na
naturalisti¢cna tla brez vere in kriCanstva, brez osnovnih nacel
kritanske pedagogike o grehu in odreSenju.  Trije  ministri,
Derschatta, Prade in Marchet, so ¢lani tega druStva. Naucni mi-
nister katoliSke Avstrije — ¢lan »svobodne Soles, ki je vsa, ¢e ne
po vnanjem postanku, po duhu in nacelih masonska, protikritanska
in poganska!
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Ljudska volja je modernim drzavam vse: vir oblasti, izraz zakona,
pocelo drzavnega bitja ali nebitja. Katolicani ne prefiravamo fako ljudske
volje. To se nam zdi idololatrija ljudske volje! Toda &e ni ljudska volja
vse, je paé ljudska volja v ustavni drZzavi zakonodaven princip, je paé
ljudska volja, kadar je izraz bozje volje, — suprema lex, nayvisji zakon,
ki se mu mora upogniti vse! Non licet — ni ti dovoljeno! je klical
Krstnik konkubinskemu Herodu in dal rajsi glavo, kakor da bi umolknil.
Non licet, ni ti dovoljeno! mora klicati tudi katoliSko ljudstvo
Avstriji, ki se ji je zahotelo legalnega konkubinata,

C. Organizacija.

Tretji, a ne zadnji namen katoliskih shodov pa je orga-
nizacija.

I. Organizirati se pravi postaviti ¢ilj in podrejene smotre, dolotiti
sile, ki so zmozne ostvariti te smotre, razporediti posamezne dele, da
delujo¢ s svojimi silami in po svojih smotrih sluzijo skupnemu cilju
in smolru.

Brez organizacije ni mogote dose¢i ni¢ velikega v Zivljenju na-
rodov. Kjer vsak misli in dela po svoje, kjer vsak vlete v svojo smer,
kjer vsak iSte le svojih interesov, tam ne bo nih¢e dosegel ne skupnega,
ne svojega.  Saj je resnicni inferes posameznikov odvisen od skupne
blaginje in skupna blaginja od blaginje posameznikov!

Nacelo socialnosti in organizacije je tudi tako prevzelo splosno
zavest, da nihée ve¢ ne taji izrednega pomena organizacije, dasi se je
mnogi — boji.

2. Tudi katoliSkemu ljudstvu je treba organizacije, ¢e naj uveljavi
v vsem Zivljenju, v zasebnem in javnem, v politi¢nem, socialnem in
splosno kulturnem, kritanska nacela. KatoliSki shodi praktitno te orga-
nizacije po vedini ne morejo izvrSiti, a izviSiti jo morajo nacelno: po-
kazati morajo smolre, izpovedati nacela, dolotiti pomocke, Progra-
matiéna organizacija je namen katoliskih shodov. )

3. Prvi katoliski shod je polozil prve osnove za tako organizacijo.
Zatrtal je v velikih potezah program katoliski renesanci med
Slovenci.

Drugi katoliski shod je sestavil socialni program. ,Pred
tem shodom se je izdeloval socialni program za vsak slan posebej.
Organiziral se je kmetski stan, zdruzevali so se delavci, prirejali so shode
trgovei in obrtniki — a vsak stan je mislil le nase. Treba je bilo torej
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zdruziti vse dbbromislete zastopnike vseh stanov, treba je bilo vse
razne programe in zahteve sestaviti v celoten sistem, treba jim je bilo
dati enotnost in harmonijo, da bi bilo mogoce vsem stanovom slozno
nastopati pod katoliskim praporom. (Porotilo o Il slov. kat. shodu, stran 2.)

Tretji katoliski shod mora biti nekaka revija dosedanjega
dela, obenem pa mora organizacijo izpopolniti, in kjer je Se ni,
uresniciti

4. Pomembne so v tem oziru zlasti resolucije, ki jih bo
predlozil socialni odsek katoliSkemu shodu. Najprej socialni odsek
priporoca temeljit pouk. Glede na delo pa pravi:

»Vse socialno delo mora 1zvirati iz pozrtvovalne krianske lju-
bezni, ki se tem krepkejSe razvija, ¢im vedja je potreba. Razrascati se
mora v treh smereh; v socialnopolitiski, organizacijski in
karitativni v ozjem zmislu. 7 ozirom na naSe razmere opozarjamo
na te-le posameznosti:

@) boj proti umazanemu slovstvu, ki se zlasti s tujine Siri med nami;

b) boj proti alkoholizmu; v tem zmislu priporoéamo druzbo treznosti,
Abstinenta in abstinenske krozke in sestanke;

¢) skrb za izseljence; :

¢) skrb za delavsko Zenstvo, zlasti po mestih;

d) pospeSevanje vzajemnih podpornih in zavarovalnil - organizacij,
zlasti pa skrb, da se zakonitim potom doseze slarostno zavaro-
vanje delavskega ljudstva;

¢) skrb za dobrodelne zavode;

f) skrb za higieno; zlasti boj proti jetiki;

g) skrb za zanemarjene otroke in bivse kaznjence;

i) skrb za primerno zabavo; posebno se priporota v tem oziru
telovadba.® (Resol. I11. 2.)

Ker so vsi trije nameni katoliskih shodov, manifestacija
demonstracija in organizacija, tako vazni tudi za sedanji
polozaj katoliSkega slovenskega ljudstva, zato naj odmeva po vseh slo-
venskih pokrajinah klic: Na tretji slovenski katoliski shod!

Dr. A, USenicnik.
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