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Raziskovanje Cankar j ev ih del, k i je t ako r e k o č t rad ic ionalno navzoče v s l o v e n s k e m li­
t e r a r n e m prostoru, govori o ak tua lnos t i ce lo tnega njegovega dela. Ni mogoče prezre t i ak­
tualizacije in razl ičnih metodološk ih pr i s topov pri raz iskovanju cankar ian . Po zadnji vo j ­
ni c a n k a r i a n a niso pr idobi la le nov ih raziskovalcev, pač p a tudi n o v e poglede; niso tol iko 
n a g l a š e n e me todo loške možnos t i ko t sveži pogledi, v i d n o n o v a spoznanja, in te rpre ta t iv -
n e možnos t i in celo radikal izaci ja d rugačnega branja Cankar ja . M e d proučeva lc i C a n k a r ­
jevega dela je F rance B e m i k že poprej opozori l nase, s Tipologijo Cankar j eve p roze (CZ, 
1983) p a je podal ambiciozno, š tudi jsko zaok roženo s intezo t ipoloških spoznanj ko t po­
m e n s k e g a jedra obsežne raz iskave . Ko pomisl imo n a c a n k a r i a n a nasploh, n a m n o g e do­
mače nat ise , p a je po t r ebno ugotoviti , d a žal v p revod ih ni bilo u p o š t e v a n o tisto ah vsaj 
dovolj ne , k a r je med študijami in r azpravami nas ta lo n a tujih un ive rzah . Prej ali slej bo 
po t r ebno poskrbet i za p revode tistih del ali vsaj odlomkov, ki s kakovos t jo in spoznanj i 
b i s tveno bogatijo canka r i ana . 

F rance B e m i k si je zastavi l nalogo, d a preuč i Canka r j evo prozo z v id ika zvrstnost i , njenih 
poe to lošk ih znači lnost i in pojavnosti . Pri ogromni gmoti okoli 400 nas lovov je bil po t re ­
ben se lekt iven pr i s top in poe to loška- t ipo loška razčleni tev. Vkl jučuje p a tudi obl ikovalni 
pos topek, s eveda pomembnejš i del, e n a k o velja tud i za es te t sko genezo. T e ž a v e n problem 
pomen i stil Canka r j evega lepos lovnega pr ipovedniš tva . Eno od vprašanj , k i se m u bra lec 
k a r n e more izogniti, je l i t e r amoteore t i čne na rave : av tor obsežne razprave n a m r e č po­
s topa tako , ko t d a je p o v s e m ev iden tno , kaj so zvrst i in vrs te . Drugače povedano : F. B e m i k 
ni hote l posegati v n a d r o b n e teore t ične opredel i tve o romanu , črtici, povest i idr. in je očit­
no menil , da bi ga to oddaljilo od t istega specifikuma, ki ga želi formalno, v seb insko in 
idejno odkri t i znotraj t ipoloških k rogov Canka r j eve proze . V e n d a r bra lec n e more u b e ­
žati po t rebi po pojmovni opredel i tv i p o s a m e z n e l i te ra rne zvrsti, n e zaradi klasifikacije ko t 
take , m a r v e č zaradi Hte ramo označujočih možnos t ih in poe to loške specifike, k i jih v s e ­
buje p o s a m e z n a vrs ta . Zadrege so r ecep t ivne n a r a v e in l i t e ramoteore t i čne možnos t i raz­
l ikovanja so odpr te narave ; dovolj bodi za ilustracijo, d a neka te r i Uterami zgodovinarji 
poimenujejo Hlapca J e m e j a in njegovo pravico novela , d rugi povest; pa spet C a n k a r j e v a 
poves t je v m n o g o č e m d m g a č n a od Ju rč i čeve ah Bevkove, r azhčna od klasične. AU je v 
prozi Ivana Canka r j a m o ž n o govorit i o k r a t k e m romanu , ali je m o ž n o razmišljati o k ra tk i 
zgodbi (short story) ko t samosvoji razhčici novele? T a k a in p o d o b n a vprašanja bi terjala 
posebno , širšo obravnavo , tega pa ni mogoče pr ičakovat i v Bern ikovem os redo točenem 
razglabljanju. Dejansko spadajo tov r s tna h t e r a m o t e o r e t i č n a vprašanja v n e k a k o s t rokov­
no »preddelo«, pr iznat i p a je treba, d a t akega s i s temat ičnega in v se s t r anskega »preddefe« 
Slovenci še n imamo, če i zvzamemo norma t ivno teorijo, p a nekaj redkih , parc ia ln ih pr i ­
merov. Povsem jasno je, da n e gre zgolj za po imenovan je p rozn ih vrst, a m p a k za tisti op ­
redeljujoči specifikum, k i vseb insko , formalno in mise lno napolnjuje l i terarna dela in jim 
t ipološko d a znač i lne Uterarne razsežnost i . 

F rance B e m i k je razporedi l Canka r j evo p rozo v logičnem zaporedju. Lahko bi dejali p r e ­
i zkušenem, s eveda p a je v idno izpopolnjujoče anahz i ra l svojevrs tnost i Canka r j eve p roze 
razvojno, znotraj t eks tua ln ih posebnost i . Pri ugotavljanju v p h v o v n a Cankar j a se tud i F. 
B e m i k op redeh tako, d a jasno izrazi, k a k o ni mogoče s pozi t ivis t ično meto^do postavi t i 
p rav ih relacij . V ospredju je F. B e m i k u precej pomembne j še p rob lemsko območje, n a m r e č 
ugotavljanje pisatel jeve d u h o v n e in u m e t n i š k e samobitnost i . Temel jna poglavja so: Us -



mer i tev k Evropi - obdobje mlados tne čr t ice (1892-1899), Boj proti meščansk i družbi -
obdobje s redn jeobsežne proze in r o m a n a (1899-1909), O b r a t k sebi in domovin i - zadnje 
obdobje čr t ice (1909-1918). Pri p r v e m poglavju se F. B e m i k n e vprašuje le po ko l ič inskem 
razmerju p r ipovedn ih oblik - ko t tudi kasne je n e le po tem, v e n d a r l e s imptomat ičnem pri ­
k a z u - pač p a razčlenjuje pisateljevo obzorje, Canka r j evo t rad ic iona lno črtico, odsev nje­
govega s rečanja z Dunajem in uvaja pojem vin je tna črt ica - po Cankar ju . Pri d r u g e m p o ­
glavju se je av to r osredotoči l n a problem od tu jenega č l o v e k a in umetn ika , se posvet i l in­
dividual is t ični in socialistični kri t iki družbe , razpr l p rob lem t rad ic iona lnega in simbolis­
t i čnega r o m a n a ter osvetlil Canka r j eve avtobiografske po teze v daljši prozi. B e m i k je 
anal iziral nove lo - roman - npr. N a k l a n c u - kjer gre za posebno kompozicijo, k o n o v e -
l ist ične eno te sestavljajo r o m a n p o s e b n e g a tipa. S t e m in nas lednj im p a je tud i l i t e r a m o -
teore t ično opozori l n a področje, ki še ni bilo s i s temat ično obdelano . So rodno je razmišljal 
glede poves t i - r o m a n a npr . v Tujcih idr. B e m i k o v a t eore t i čna gledišča izhajajo n e p o s ­
r e d n o iz Canka r j evega de la in se p o n e k o d sprot i sklicuje n a n e k a t e r e poprejšnje razis­
kova lce ali p a n a u m e t n i k e sodobnega časa s p o d o b n o poe to loško in t ipološko bazo. 

Temel jnega p o m e n a so spoznanja ob dia lekt ik i h repenen ja : av tor se je lotil psihologije 
m o š k i h in žensk ih h k o v v mejnicah tistega, k a r m u ponuja gradivo; n i se prepust i l p r e ­
d i m e n z i o n i r a n e m u f reudovskemu razlaganju, ko t to na jdemo drugod. Pri mora ln i reflek­
siji l jubezenskega čus tva gre za stopnjujočo e t ično zavest. Sat i r ična in g ro t e skna pr ipo­
v e d je pr i Canka r ju v službi jedkega p o s m e h a do družbe , n jenih vodi ln ih preds tavnikov , 
k r i t ika mer i n a m e š č a n s k o dvoličnost , s e v e d a je nepogrešl j iva sat i ra z u m e t n i k o v o usodo 
in z n a r o d n o t e r d r u ž b e n o temat iko. Iz v e č razlogov smemo imeti poglavje o mode lu po­
vest i in mode lu r o m a n a pri Canka r ju za e n o tistih, kjer se živo čuti avtorjev napor , d a bi 
razbistri l n e le diferenciacijo znotraj Canka r j eve proze, pač p a tud i po svojih m o č e h raz­
grnil tipološke poglede o zvrsteh, k a r je sila t ežavna , občutlj iva naloga, k i n e pod lega n o ­
b e n i m n o r m a t i v n i m poenos tav i tvam. F. B e m i k se zaveda, d a je le znotraj t eks tua lne spe-
cifike m o ž n o izreči n o v a spoznanja. Tip ično je, da H l a p c a Je rne ja in njegovo pravico poj­
muje ko t novelo; opi ra se n a Wol f rama Walder ja , ko navaja, da C a n k a r ukinja nasprot je 
med vseb ino in obliko, k i v s logovnem pogledu n ima nadal jevanja dmgod . F. B e m i k u p ­
rav ičeno naspro tu je Hildi Bergner, k i vidi v H l a p c u J e rn e j u in njegovi pravic i l judsko 
ahis tor ično s t m k t u r o , v r o m a n u N a k l a n c u p a m o d e r n o evropsko , p rva pe rspek t iva naj 
bi bila nepe r sona lna , d r u g a personalna . A v t o r je primerjal H lapca Je rne ja in njegovo pra­
vico z d m g i m i Cankar jev imi nove lami ter nan iza l razl ikujoče poteze . Ko razpravlja o so­
cialni temat ik i v prozi, se m u najprej razkri je pro le ta rec v tujem n a r o d n o s t n e m okolju, 
k m e t - izseljenec, d a bi se za tem posvet i l a k t i v n e m u j u n a k u v socialni prozi, in to od du­
najskih črtic p a do M a r t i n a Kačurja in h l apca Jerneja . Pri t em je pr i so tna zaves t o več ­
plas tnost i Canka r j eve proze, brez tega n e bi bilo mogoče r azumet i posamezn ih kl jučnih 
del. Pri ak t ivnem, u p o r n e m j u n a k u se je F. B e m i k širše pomudi l in naše l zan imive vzpo­
redn ice z d m g i m i Cankar jev imi deli; kjer se m u je zdelo umes tno , je upoš teva l mnenja 
razn ih avtorjev od Etbina Kr is tana p a do Borisa Merhar ja , J. M a r u n o v i č a in mnogih dru­
gih, naj gre za sorodno misel ali p a za razl ikujočo. 

V Cankar jev i p r ipovedn i prozi pas ivni junak ni p o r e d k o v ospredju, pri č emer pa C a n k a r 
n ima us ta l jenega obrazca modeliranja. Pas ivnega j u n a k a je t r e b a pojmovati zlasti v raz­
merju do družbe , ko t odtu jeno ali celo i zobčeno o s e b n o s t V Š imnu Si ro tn iku vidi F. Ber-
n ik pas ivnega J e m e j a , k i s svojo smrtjo obtožuje d m ž b o . Pas ivnos t oseb p a je tud i rezu l ­
t an t a d ružben ih r azmer in nemoč i malega človeka, tembolj , k o se je znaše l v kolesju n e u s ­
mil jene gospoda r ske krize, kjer pro le ta rec največ utrpi . C a n k a r je v svojih delih izrazil 
trpljenje ko t d u h o v n o - č u s t v e n o k o m p o n e n t o . 

V zadnjem sklopu, kjer F. B e m i k govori o C a n k a r j e v e m obra tu k sebi in domovin i te r p re ­
ide od duna j sk ih us tvar ja lnih t e n d e n c k avtobiografski prozi, spregovor i nazadnje o n a -



s tavkih ekspres ion izma. Erotični motiv, ki ga včas ih imenujejo cankar i janskega , dobi pri 
F. B e m i k u pre tan jeno razlago in ambiva len tno r a z v i d n o s t Lik matere , s icer tudi poprej 
navzoč , v avtobiografskih čr t icah z d m ž u j e prefinjeno ps ihološko anal izo s socialno real - i 
nostjo. Mat i in ž e n s k a s ta postali prevladujoča l ika v k ra tk i prozi in avtorju se r azodeva 
pale ta Ukov v specifični izraznost i . M o r d a zasluži posebno p o z o m o s t v sicer n a r a v n e m , ; 
r a v n o m e m e m obravnavan ju Canka r j eve p roze tisti del, ki govori o na s t avk ih ekspres io - • 
n izma, kjer prot i k o n c u svojega ustvarjanja C a n k a r p re ras te avtobiografsko izkustvo. 
Vo jna ko t med i t a t ivna p r ipovedna t ema v Podobah iz sanj ima posebno mes to v C a n k a r ­
jevi prozi - iz v e č razlogov. Vojna in c e n z u r a sta n e s p o m o krojih u m e t n i k u d m g a č n e 
možnos t i ko t r eahs t i čne - torej je s imbol ika n e le es te t ska kategorija, a m p a k tudi zaves ten 
plašč, pod ka te r im je skr i to p o m e n s k o jedro. F. B e m i k je premišl jeno po imenova l ta delež 
Cankar j ev ih črtic ko t n a s t a v e k eksp res ion izma ob zavest i Canka r j eve simboUstične sti-
hzacije. Pri pojmovanju ekspres ionizma, raje s t ičnega m o ž n e g a momenta , se je oprl n a H. 
Bahra in v zvezi s C a n k a r j e m ostal d i ferenten do pojmovanja F. Zadravca . Resn ično je 
mogoče govoriti o nas tavkih ekspres ionizma skozi Cankar jevo simboUstično oblikovanje. 
N a r o d n a in socia lna ideja sta ob vsej zavest i č loveške katastrofe o rgansko zraščeni in av­
torjevega p o u d a r k a je v r e d n o spoznanje o sedanjosti in p r ihodnos t i v luči teme, svetlobe, ; 
groze in upanja..Pri Podobah iz sanj je t e ž k o izločiti t is te k o m p o n e n t e , ki so pri v s e b i n s k o 
t ako razUčnih čr t icah s imptomat ične , n e d a bi zastrl i d r u g a č n o v a l e n t n e črt ice. 

Pazljivo branje F. B e m i k o v e Tipologije Canka r j eve p roze n a m odkrije ob že znan ih ugo­
tovi tvah (ah tud i dmgačn ih ) , d a r azp rava ponuja celoto C a n k a r j e v e g a p r ipovedn i š tva v 
opt iki tipologije ko t poglobljeno, anal i t ično dejanje, s težnjo po s in te t i čnem posp loševa- i 
nju v pisateljevih razvojnih s topnjah. T ipo loške posebnos t i in določljive k o m p o n e n t e os ­
tajajo v ospredju F. Bern ikove razprave , pr i čemer m u je bila i zhod iščnega p o m e n a C a n ­
kar jeva p roza in av tor ni pristajal n a n i k a k r š n e t eore t i čne ali ideološke apr ior izme. F. Ber-
n ik je izpričal temeljito, v se s t r ansko poznavan je Canka r j evega p roznega opusa, v t eo re ­
t i čnem in h t e r a r n o z g o d o v i n s k e m pogledu je upoš teva l domače in tuje avtorje in s icer n e 
glede n a so rodne ali r a z n o r o d n e poglede, pri č emer je ostal a v t o n o m e n poznava lec C a n ­
karja. Zna l je slediti he t e rogen im t ipološkim posebnost im, upoš teva l raznoUko stilizacijo j 
C a n k a r j e v e p roze in v razvojnem loku strni l povezujoča spoznanja . M o r d a k a k o o s v e t - ; 
h t ev pogrešamo, ki n e spada v ožjo d o m e n o t ipo loškega raziskovanja. F. Bern ika pri raz- .; 
i skovaln i akribiji odl ikuje prožen, sk rben slog, o b č u t e k za lep jezik. Kljub t e m u da gre za; j 
razpravo , je Tipologija Canka r j eve p roze š i roko dos topna . I 
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