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Srce.

‘7 vecerni, trudni Cas
se iz temin
prikaze bled obraz
kot prt Veronikin.

Kaj trepeta$ in ne ve$§ zakaj?
Saj si pravi¢nik v zboru ljudi!
Poglej naprej, ozri se nazaj:
krivice v tvojem srcu ni.

Se ni iztekla kri

iz starih ran;
stoletja krvavi

to srce dan na dan.

Ze bile so v mraku roké prebodene . . .
Kot péstuje dete mati samo,

tako so drzale srce, vse bolné —

a pravi¢nik ni naSel krivice nobene.

Razpeli so roké

nasiroma,

in palo je srcé,

kot da je kamen, na tla . . .

' Oton Zupan&id.
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Izza kongresa.

Zgodovinski roman. Spisal dr. Ivan Tavéar.

(Dalje.)

iste dni potem je bilo v radovljiskem gradu

zivahno gibanje. Najprej je moral oskrbnik
v Ljubljano, da si ogleda primerno stano-
vanje. Posre¢ilo se mu je dobiti tako sta-
novanje v Spitalskih ulicah, in sicer v hisi,
kjer je stanoval kardinal Spina. Po ugodni
reditvi te stvari so izbirali pohitvo, katero naj bi v mesto vzeli. Nato
se je pritelo odvazanje odbranega pohiStva in vsak feden se je od-
peljal tezak parizar po Gorenjski navzdol proti deZelnemu stolnemu
mestu. Dne 31. januarja pa se je pripeljala grofovska obitelj. Na
Stirih vozeh se je pripeljala gospoda s svojimi posli. Iz Radovljice
so bili v trdi temi odrinili, a v Ljubljano so dospeli, ker so se
morali v Kranju ustaviti, Sele okrog enajste ure. Ker v najetem sta-
novanju Se ni bilo vse pripravljeno, so narocili obed pri ,Divjem
mozu“, ki je bil prvi in edini ljubljanski hotel za €asa kongresa.
Vsi distingvirani tujci so ostajali pri ,Bidelmonu*, ki se je, kakor
znano, nahajal v nekdanji Gregoricevi hi$i na Mestnem trgu.

Grof Thurn je bil, kar smo Ze omenili, ofe dveh héera. Starejsa,
kontesa Moli, je bila oSabna devica, lepotica prve vrste, a ¢e nam
viri resnico govore, brez posebne duhovitosti. Aristokratinja od nog
do glave, je od napuha vse pokalo po njej: posla v hisi, kmeta na
polju ni $tela za ¢loveka. Priljubljena ni bila nikjer, in v gradu
samem se je vladila kakor megla od sobe do sobe; izognil se ji je
vsak, kdor se je mogel.

Cisto drugaZna je bila sestra, kontesa Eva Lujiza. V&asi se ji
niti poznalo ni, da je rojena grofica. Ze kot otrok je skoraj vsak
dan uhajala iz grada ter se na mestnem trgu igrala z radovljiSkimi
otrotaji. Tuintam se je Z njimi tudi tepla in nekaterekrati je bila Se
celo tepena, da je jokaje prihitela domov, kjer pa so jo zopet ka-
znovali, tako da je bila pravzaprav dvakrat tepena. Ko je postajala
velja, se je pajdaSila s kmetskim ljudstvom. Ce je videla kmetia,
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ko je oral polje, je priskakljala k njemu ter se spus€ala Z njim v
dolge pogovore o kmetskih potrebah in nadlogah. Prihajala je k
plevicam v Zito ter kramljala Z njimi, kar se je dalo. Tudi kmetskih
fantov se ni ogibala. Ce je srefala veselo druzbo, ki je bila preve&
pila, je kri¢ee pijancke kaj rada spravila v stisko s tem, da jih je
ljubeznivo ogovorila. Postali so mehki, in ni ga bilo, ki bi imel
pogum, v njeni navzolnosti Se dalje razgrajati. Skratka, grofica Eva
Lujiza je bila ljubljenec cele okolice. Poznali so jo v vsaki koti, a
tudi ona je poznala vse, otroke in odrasle. Kamor je priSla, so se
razzarili obrazi. Dajala je ljubezen, zatorej ji je ljubezen povsod
nasproti hitela! Pri tem pa si ne smete misliti, da si ni bila v svesti
grofovskega svojega rojstva: &e jo je kaj razljutilo, je vedela prav
spretno pokazati svoje aristokratsko misljenje! Tiste Case je bila
dopolnila 3estnajsto leto, in naravno je, da je bila Eva Lujiza 3e
nedolzna, kakor je nedolZen angel pred bozjim prestolom: pregreSna
misel se Se nikdar ni bila doteknila njenega srca. Bila je cvet v
pomladi in slane Se ni poznala! Da je padla pozneje slana na ta
cvet in da ga je oZgala, da je moral rano zveniti, je bila tragi¢na
usoda drobne naSe Eve Lujize! Ekscentritna njena du3a je ticala v
Sibkem telesu, da je Eva Lujiza pri Sestnajstih svojih letih bila
videti kakor igraca, katere si ¢lovek, da bi je ne strl, niti v roko
ne upa vzeti. Tudi ne moremo trditi, da je bil njen obrazek kake
posebne lepote. Po potezah niti lep ni bil, a imela je dvoje velikih
o¢i, iz katerih ji je zrla najCistejSa duSa med svet. Obdajal jo je
svit deviStva, in temu se ni mogel odtegniti nihée. Tudi kmetsko
ljudstvo ne: mos$tvo in Zenstvo radovljiSke okolice je bilo vse
povprek prepri¢ano, da ni moci misliti si lepSe Zenske, nego je bila
grajska Eva Lujiza. Ona sama pa o tem ni nikdar povprasevala,
ona sama ni vedela, ¢emu sta na svetu moZ in pa Zena; samo
veselje nad Zivljenjem je dihala, nad Zivljenjem in nad vsem, kar
jo je obdajalo.

A vzlic temu moramo izpovedati, da je Eva Lujiza, dasi je
komaj dopolnila Sestnajsto leto, gojila v sebi veliko, ognjevito in
silovito strast: bila je v celem pomenu besede zaljubljena, in sicer
v moskega, in kar je najhujSe, bila je zaljubljena v oZenjenega moza!

Ta strast ji je polnila duSo ter ji pretresavala Sibko telo.
Predmetu mladen$ko-otro¢je svoje ljubezni je bila vsa vdana, vse
~misli njene drobne glavice so se predle okrog njega! Njegova
podoba ji je zrla nasproti, kamor je pogledala: z modrega neba in
s snezenega gorovja, ki obdaja radovljiSko ravnino. Pri tej ljubezni
: 45%
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pa si EvaLujiza ni predstavljala ni¢ hudega, ni¢ pregre$nega; tudi
je dobro vedela, da je oZenjen, da ima otroke. To vse pa ni bila
nikaka zapreka: on ji je bil vse, njemu je bil posvecen vsak dih,
njemu so bile posvefene Se celo njene sanje. V¢asi mu je dajala
prednost pred rodnim svojim oCetom, ki ga je vendar tako prisréno
ljubila. Bila je sicer otro¢ja ljubezen, a z veliko strastjo se je za-
grizla in zajedla v devisko bitje. Kon¢no pa je uboga Eva Lujiza
na grmadi te nesre¢ne ljubezni zgorela in poginila, ker ravno dru-
gace biti ni moglo!

Da je bila hiSa grofa Thurna ¢rno-Zolta od temelja do strehe,
se za tiste Case samo ob sebi ume. Pri takih rodbinah tudi danes
ni drugace! Pred vero v Boga je bila tedanjim plemi¢em vera v di-
nastijo! Kdor cita tacasne Casopise ali druge listine, si skoraj pred-
ofevati ne more te suZenjske vdanosti do vladajote dinastije. Crno-
Zolti duh je preveval grad radovljiski, a preveval je tudi vsakega
posameznega ¢lana grofovske obitelji. Ako se je izpregovorilo ime
cesarja Franca, je od lojalnosti vse otrpnilo. Da bi se bila nahajala
kaka pega na imenu tega vladarja, kaj takega samo misliti je bil
najhujSi smrtni greh! Glavni steber vladarski rodovini pa je bil
knez Metternich, zategadelj je bil Thurnovim vzor vseh drZavnikov,
diplomat vseh diplomatov. Bil jim je ve¢ji od vseh generalov, ki
so razbili Napoleonovo mo¢ po nemskih bojis¢ih, skratka: knez
Metternich je bil Thurnovim nekaj nadnaravnega, nekak malik, ka-
teremu so neprenehoma kadili. Da bi tisti, ki so s svojo krvjo pojili
omenjena bojis¢a, ki so Korzovo pogubo poplacali z lastnim svojim
Zivljenjem, imeli kaj zaslug, na to se v hiSi grofa Thurna niti mi-
slilo ni. Vse zasluge so Sle edino le knezu Metternichu: ta je vse
dosegel, ta je pregnal iz Evrope neznosnega francoskega uzurpatorja,
ta je bil edini steber, na katerem je slonela srea drZave in mo¢
presvetle dinastije. Vsekdar je Venceslav grof Thurn govoril le v
ditirambih-o Metternichu, in ti ditirambi niso v njegovi hiSi nikdar
potihnili! In kakor nebe$ko roso jih je jemala v se mlada duSa
Eve Lujize in v srcu njenem je stal prestol, na katerem je kakor
pagoda iz zlata no¢ in dan kraljeval knez Metternich. Ta knez je
bil predmet tisti veliki in globoki ljubezni, ki je polnila naso nezno
in ljubko Evo Lujizo. Vzor vseh vzorov ji je bil, v njem so se
osredotocile vse njene Zelje, njemu sta bila vdana njeno telo in
njena dula!

Ko ji je bila mati povedala, da so se stvari tako zasukale, da
se vendar preselijo na kongres v Ljubljano, jo je hotela v prvem
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trenotku zapustiti zavest in kri ji je zasilila k srcu, da ji je bil
obrazek bel kakor svefa. Nato pa se je potopila v valove globoke
sreCe in vse kotitke njenega srca je preplula ena misel: njega
videti, Z njim govoriti!

Dne 31. januarja je priSla torej Eva Lujiza s svojim ocfetom
v Ljubljano. Bil je lep in soln¢nat dan, kar Costa posebej omenja
v svojem dnevniku. V tem, ko se je pri ,Bidelmonu“ pripravljal
obed, je Sla grofovska obitelj v najeto stanovanje. Bilo je v njem
Se vse v neredu in posli so imeli dovolj opravila. StarejSa kontesa
se je kakor razzaljena boginja iz Olimpa usedla k oknu v edini
zakurjeni sobi, kamor so spravili tudi starega grofa, kateremu sc
je med dolgo in pusto voznjo bilo zdramilo trganje po udih. Zdi-
hoval in jecal je, pa le bolj po tihem, ker se je neprestano tesil
z dolgim pismom rakovniSke grofinje. Mati grofinja, ki je bila prak-
ticna gospodinja, se je takoj polastila dela in poslom zaukazavala,
da se ji je kar Celo rosilo. MlajSa h¢i — starejSa je itak morala
biti pri bolnem ofetu — bi ji morala pomagati. To pa mali Evi
Lujizi ni bilo &isto ni¢ v8e¢; kakor streZek se je izmuznila izpred kril
stroge matere. Odela se je v gorko ogrinjalo ter si zavila obrazek
v grozno Sirok klobuk (ki je bil tedaj v modi), da je gledala izpod
njega s svojim obrazkom kakor ¢mrlj iz Sirokega, mahovitega gnezda.
Nato pa je kakor podlasica zdrknila po stopnicah navzdol in skoraj
preglasno se je zasmejala, ko je stopila v solnéno obsijane Spitalske
ulice. Plaho se je ozrla okrog, ¢e je ni morda kdo ¢ul, a na tlaku
ni bilo nikogar. Na bliznjem $enklavSkem zvoniku je udarjalo polu-
dvanajstih, solnce pa je sijalo s pomladansko gorkoto. Se vedno
je plamtelo v njej: njega videti, njega kneza Metternicha! Ce je Ze
morala Eva Lujiza v Ljubljano, je hotela prejkoprej zreti svoj vzor
od obli¢ja do obli¢ja. Ni ga bilo zadrzka, ki bi ji bil delal ovire
pri tem. Ze v Radovljici je ¢ula, da se diplomatje okoli poldne
izprehajajo po Latermanovem drevoredu: zategadelj je odhitela ¢rez
FranciS8kanski most naravnost proti drevoredu. Zavedala se je sicer,
da jo bodo doma pogresali; pa ni¢ ne de, ona je hotela videti
svojega Metternicha! Dospela je v nekdanje Slonove ulice; bile so
prazne. Nekaj korakov pred njo je stopal mlad dijak v temni, dolgi
suknji. Postava tega ¢loveka se ji je videla znana. Gledal je ves ¢as
predse v zemljo, kakor da je zamiSljen v globoke probleme. Tudi
to gledanje jo je spominjalo na nekoga, dasiv prvem hipu ni vedela
na koga. Tudi ti kodri, ki so se izpod klobuka usipali, ji niso bili
neznani. Ali sedaj se ji je vzbudil spomin! Ta ¢lovek ni bil nih&e
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drugi nego tisti dijak iz Vrbe, ki jo je preteklo poletje pouceval par
mesecev v zgodovini, ne da bi bil dosegel posebnih uspehov. Pa¢
pa se je ves ¢as med poukom prav izvrstno zabavala z neokret-
nostjo svojega ucitelja, katere ni mogel zatajiti, kadar je priSel v
gosposke sobane v radovljiski graj$¢ini.

,PreSeren!“ je Zivahno zaklicala. Da bi mu bila privos¢ila pri-
devek ,gospod®, ji niti na um ni prislo, ko je bila vzgojena v duhu,
da je tak dijak kvefjemu polclovek. Doma so ji itak vedno zabi-
Cevali, da mora z ljudmi te vrste govoriti v tretji osebi; to je bila
takrat prav moc¢no razSirjena puhloglava navada pri vi§ji gospodi.

.PreSeren!“ je zaklicala, ,kaj pa on tu dela?“

Niti obcutila ni, da ti¢i v njenem vpraSanju Kkaj Zaljivega.
France PreSeren pa je bil tedaj v zadnjem letu filozofije in zaSel
je bil tudi v demokratsko druzbo Andreja Smoleta. Snel je sicer
klobuk z glave, a srepo je pogledal proti vprasalki.

»Ravno to, kar dela — ona! Hodim!“ je odgovoril pikro.

Od zatudenja so se ji odprla usteca: ,Moj Bog, ali naj vam
re¢em vi? Kako bi me ozmerjala sestra Moli, ¢e bi zvedela!*

»Vi! kontesa Eva Lujiza, in Cisto ni¢ drugace! To je moja
pravica in dala mi jo je francoska revolucija!“

Debelo ga je gledala: ,Sveta Marija, revolucijonar ste tudi!“

Mrzlo jo je zavrnil: ,Casi so taki, da se porajajo revolucijo-
narji na vseh stranch! In ostri noZ, kontesa Eva Lujiza, se vsiljuje
sam ob sebi najnedolZnejSim v roko!“

»Jezus! Jezus! odkod imate vse to?“

»Da Cujete mojega prijatelja Smoleta, bi Se bolj strmeli, kontesa
Eva Lujiza !“

»Kaj hocete z ostrim noZzem? Vi se samo 3alite, go — spod
PreSeren!“ — Ta ,gospod“ ji je tako nerad prekoracil roZnate ustnice.

»Prav tiho vam povem!“ Ozrl se je okrog, in ker ni bilo ni-
kogar, je Sepnil proti njej: ,KnezuMetternichu bi ga zabodel v prsi
in ponosno bi vzkliknil: Sic semper tyrannis!“

Vse je zavrelo po tanki grofici. Tu pred njo je bil ¢lovek, ki
bi mogel knezu Metternichu noZ zabosti v srce! Bilo ji je, kakor
bi bil njej sami noZ zaboden v prsi, in nizke hiSice v ulici so se
pri¢ele sukati pred njenim pogledom. Z roko se je morala opreti
na steno, potem pa je zajecala:

»Vi se samo Salite, PreSeren! Vi resno na kaj takega ne
mislite !
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,Cisto resno! Jaz in Andrej Smole, oba misliva tako! Svo-
bodno vam, da naju ovadite, kontesa Eva Lujiza!“

Je li prav ¢ulo njeno uho? Bila je zdravega in Cistokrvnega
plemena ta grajska grofica iz Radovljice. Takoj se ji je zjasnilo
pred ofmi. Tu pred njo je Clovek, ki jo pozivlje, naj postane de-
nuncijantinja! Ona, kontesa Eva Lujiza! Krepko se je postavila pred
njega, ga premerila od nog do glave ter izpregovorila pocasi:

»Qrofica Thurnova ni policaj!“ Nato ga je Se enkrat premerila
od nog do glave ter dostavila o3abno, strupeno in zaniéljivo:

,On je prismojen ¢lovek! Zbogom !“

Mala osebica se je napihnila kakor Zabica na veji in enaka
uzaljeni kraljici je od$la, ko ga je poprej Se zadnjikrat obsula z
iskricami razljucenih svojih o€i.

Gledal je toliko Casa za njo, da se mu je skrila za oglom
Maliceve hiSe.

»oedaj si jih izvedela, oSabna kontesa!“ je dejal sam pri sebi.
,vVdrugi¢ pa ne nadleguj ljudi, ki so boljSi od tebe!“

Eva Lujiza je dospela v drevored. Bilo je malo izprehajalcev
v njem, a skoraj za vsakim drevesom je tial policaj, kar je pricalo,
da je nekaj ,visokih“ suverenov na izprehodu. Med dvanajsto in
eno so vladarji kaj radi zahajali v drevored. Obdajal jih je kordon
straznikov, ker se tedaj $e nikakor ni bil pozabil Sanda smrtonosni
atentat na ruskega drZzavnega svetnika Kotzebueja. Evi Lujizi ni nihce
branil vhoda in prav kmalu se je nahajala pod kostanji, katerih je
dandanes Ze veliko padlo, bodisi od viharja, bodisi pod sekiro. Tiste
dni je bila rast teh kostanjev $e prav poniZna, takrat je bil slavni
na$ drevored takoreko¢ ravnokar izlezel iz jajca, e se smemo tako
izraziti .

Eva Lujiza ni mogla pozabiti, kar se je bilo zgodilo. Venomer
je Sepetala predse: ,Ta kmet! Da si le upa kaj takega govoriti!“

Nasproti ji prideta dva visokorasla gospoda. Bila sta sicer ci-
vilno obletena, a vendar se jima je poznalo, da sta vojaka. Ker
sta bila zavita v plas€a, se jima nista dobro videla obraza. Prvi je
hodil nekaj naprej ter izpregovoril tuintam kako besedo z drugim.
Zadnji je pazil na vsak korak spredaj idofega, in kar videlo se je,
kako je lovil vsako besedo, da bi je le ne preslifal. Kazal je naj-
velji respekt do onega, ki je pocasi, a ponosno korakal pred
njim! / ;

»vedeta se, kakor da sta tujca,“ si je mislila Eva Lujiza, ,in
zato sta gotovo s kongresa!“
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Nato je postala pozorna na ponosno hojo prvega in zapazila
je tudi visoko spostljivost, s katero je drugi ostajal za onim. Kri
ji je zalila moZgane in pred pogledom ji je hotelo mra¢no postati!

» 10 je Metternich! Knez Metternich sam!“ Nih&e drugi ni smel
s tem ponosom korakati kakor le njen knez Metternich!

Ta hipna misel jo je s silo tirala k njemu, ki je moral biti
Metternich. Ko je stala pred njim in je oni nekako strme obstal,
jo je obsla deviSka sramezljivost. Pogum jo je zapustil in kakor
obstreljena golobica je ticala pred neznancem, ki je odvil svoj obraz
izpod plasca ter vprl vanjo histori¢no-krasno svoje oko, pod katerim
je svoj as baje koprnela Se celo divno lepa pruska Lujiza!

,Gospica ?“ je vprasal prijazno v francoskem jeziku.

»,Gospod!“ je zajecljala v istem jeziku.

Iztegnil je roko ter ji vzdignil glavico, da se mu je pod Si-
rokim klobukom kakor rde¢ cvet prikazal nezni njen obrazek. Zrla
sta si iz ofi v ofi, a on kot izkuSen poznavatelj Zenske lepote je
takoj umel preceniti pikantno rastlinico pred sabo. Eva Lujiza pa
ni opazila drugega nego le milobo njegovega pogleda. Zarojilo ji
je po glavi: ,Take o¢i more imeti samo knez Metternich!“

Ojatila se je ter vpradala pogumno: ,Svetlost ste vendar knez
Metternich ?*

Rahlo se je zasmejal: ,Ne, gospica, dasi bi vcasi hotel biti
na njegovem mestu!“

»0j, kaka Skoda!“ je vzdihnila.

Tu se je obrnil neznanec k svojemu spremljevalcu ter izpre-
govoril z zapovedujo¢im glasom: ,Volkonski! Poglej po drevoredu,
ni li tu svetlost Metternich? In sem ga privedi!*

Volkonski je odhitel, kakor bi ga sapa nesla.

»VCasi bi hotel biti na njegovem mestu!“ Teh besed grofica
ni presliSala in takoj je mislila, da je gotovo njen neznanec moz,
ki sluZi pod Metternichom, ki mu je v¢asi nevos¢ljiv, kakor so vsi
usluzbenci nevo3dljivi svojim nacelnikom.

»Dokler ne pride Metternich . . .“

»Prosim, knez Metternich!“ se je pikirano vpletla vmes.

»Dokler ne pride knez Metternich, gospica —!“

»,Kontesa, prosim, kontesa!“

Ker je vedela, da nima Metternicha pred seboj, ji neznanec ni
ni¢ kaj imponiral. Zatorej je od njega zahtevala, kar se ji je spo-
dobilo. Moz se je hotel nekaj razburiti, pa se je ukrotil: galantno
je posegel po njeni roki ter jo stisnil pod pazduho.
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,Pri bozjih nebesih,“ je dejal, ,vam je tezko ustreci, kontesa!
Dokler torej ne pride knez Metternich, privos¢ite mi Cast razgovora,
kontesa!“

Vdala se je tej galantno izraZeni Zelji. A ker ni bil knez Met-
ternich, je ni dalje zanimal. Obraza, ki ga Apolon ni mogel kras-
nejSega imeti, niti opazila ni. Pa¢ pa je opazala, da je vsak, ki sta
ga sreala, pozdravil njenega spremljevalca. Segala mu je komaj do
rame in zategadelj se ni ¢udila, ko so izprehajalci obstajali ter gledali
za njima. PriSlo ji je na um, da je slavni — danes pravimo slabo-
glasni — Genz desna roka kneza Metternicha. Takoj si je mislila:
,Genz je!“ In hotela je biti Z njim zelo prijazna, ker je bil ravno
desna roka njenega Metternicha.

»Kakor vidim, kontesa,“ je izpregovoril spremljevalec, ,zelo
gorite za naSega Metternicha!“

NaSega Metternicha! Ti besedici ji nikakor nista bili vSe¢, a
pogoltnila ju je vendar.

»Kdo bi ga ne ljubil!“ je odgovorila ponosno. ,Vsaj je vendar
najve¢ji moz, kar jih Zivi v Evropi!“

»Najvegji?“

»Najvedji in najmogocne;jsi!*

» Tudi najmogoc¢nejsi!“ Neznanec se je dokaj sumljivo, skoraj
satiricno zasmejal.

»,Ne smejte se, gospod!“ se je odrezala odlo¢no. ,Kdo pa
je izgnal korSkega roparja iz Evrope, ¢e ne knez Metternich?¢

Zopet se je zasmejal ter dostavil : ,Nekaj zaslug imajo drugi tudi!“

,Kdo neki?“

,Recimo, car Aleksander!“

»Car Aleksander? Kaj pac mislite! Sestra Moli pravi, da je
liberalec, a jaz ga tudi iz drugih vzrokov ne ljubim!“

,Bi mi ne hoteli povedati teh vzrokov, kontesa!*

Obstala sta; izpod Sirokega klobuka so se ji svetile o¢i kakor
razljuCenemu jezZu.

,Ce jih hotete vedeti — ker ima druge Zenske rad!®

,Druge Zenske“ — se je zacfudil. ,Vraga! odkod to veste,
kontesa ?“

,Sestra Moli pravi, da tista Zenska, tista Kriidenerjeva ni bila
kar tako na ruskem dvoru in da je carica imela dostikrat rde¢e ob-
jokane o¢i radi nje! Ali ni grdo to, gospod?*

Strupeno so $vigali pogledi proti njemu. A gospod se je smejal,
da se je vse treslo na njem.
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Barbara Julijana baronica Kriidenerjeva, ki je leta poprej s
svojimi pietistnimi prismodarijami straSila po Evropi, se je $tela v
istini med prijateljice *Aleksandra Pavlovi¢a. Gotovo je, da to prija-
teljstvo — ker je bila baronica priznano grda Zenska in Ze tudi
precej priletna, ko se je seznanila s carjem — ni imelo nicesar polt-
nega na sebi.

Spremljevalec Eve Lujize se je torej tresel od smeha. Kon¢no
pa je dejal: ,Nesre¢na baronica Julijana! Ko bi sama Cula Kaj
takega, koliko bi trpela pobozna in priletna ta Zenica!“

»Ni¢, ni¢ ne govorite!“ je ¢ebljala kontesa. ,Nekaj je Ze bilo,
sicer bi sestra Moli ne govorila o tem!“

Spremljevalca Eve Lujize ni hotel miniti smeh. Mala grofica
je smatrala to za osebno Zaljenje in Ze je hotela vzrasti ter postati
nevljudna. V tistem hipu pa je prihitel po drevoredu navzdol knez
Volkonski in Z njim je hitel knez Metternich. Obema je skoraj sape
zmanjkovalo, tako se jima je mudilo.

Opazil jo je gospod, ki je vodil Evo Lujizo. Glasno je zaklical :

,Tu sem, knez Metternich, tu sem!“

Ze na pet korakov je snel knez Metternich klobuk ter se je
globoko, prav globoko priklonil.

,Tu sem, knez Metternich,“ je nadaljeval oni milostivo, ,in
dovolite, svetlost, da vas predstavim najvecji vasi castilki, kar jih
Steje stara Evropa!“

In prav ceremonijozno ju je seznanjal: ,Knez Metternich!
Kontesa — za Boga, svojega imena mi pa $e niste povedali!“

,Eva Lujiza Thurnova!“ je zastokala skoraj nezavestna. Kam
je bila vsled svoje lahkomiselnosti zaSla! Cemu ni ostala doma pri
sestri Moli?

»Torej kontesa Eva Lujiza Thurnova!“

Knez Metternich se je viteSko priklonil reko¢:

,Premilostivi ste, veli¢anstvo !“

Velicanstvo! Kakor da je tre¢ilo v njo, tako jo je presunila
ta beseda. Kje je imela o¢i? Bog jo je bil udaril s slepoto! Bil je
sam car Aleksander in njo je vodil pod pazduho s sabo! Njo, ne-
znatno Evo Lujizo Thurnovo! Pocastil jo je s svojo ljubeznivostjo,
s prijazno cesarsko svojo besedo! In ona? Pripovedovala mu je
redi, kakr$nih ni $e nikdar Culo njegovo cesarsko uho! V strogo
monarhovskem duhu vzgojena kontesa se je od globokega in resnic-
nega kesanja vsa potila! V hipu je lezala na kolenih pred njim,
poljubovala mu belo roko ter jo mocila s solzami. Zaihtela je:
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»,Odpustite, veli¢anstvo !“

Takoj jo je car Aleksander vzdignil in bil je toliko galanten,
da ji je z lastno roko ocedil obleko, ki se ji je bila pri kleCanju
nekaj zamazala. Sklonil se je, ji poljubil rdece lice ter izpregovoril:

,Da se kmalu zopet vidiva, ljuba Eva Lujiza!“

Nato je odSel. Ljubi Evi Lujizi pa se je videlo, da je v ne-
besih! Med tem so jo bili doma pogreSali in vse stanovanje so
razbrskali za njo. Ze se jih je prijemala skrb, da se ni morda pri-
petila kaka nesrefa. Okoli ene se je zafulo pred hiSo Sumenje.
Kontesa Moli odpre okno, da vidi, kaj je. To Sumenje je spravljala
V zvezo s svojo sestro.

Ni se motila. Spodaj v ulici je tiala Eva Lujiza v tolpi starih
in mladih diplomatov. Med njimi je bil tudi knez Metternich. Njena
sestra se je z velikim pogumom na vse strani razgovarjala in obilo
je bilo glasnega vika in smeha. Pri slovesu so si stiskali roke,
kakor da so stari in najboljSi znanci.

Tako se je vpeljala kontesa Eva Lujiza na ljubljanski kongres.

(Dalje v prihodnjem letniku.)

e — e O ——

Jaz vem . . .

faaj tvoje sokolje oko
zre Se tako hladno in smelo,
naj laze! — ah, jaz vem, kako
v noceh te srce je bolelo!

Jaz vem, da v spominu na mé,
v spominu na sanje razsute
bodoc¢nosti sluti§ gorje,
zivljenja neskon¢ne minute!

Vida.
e — AP > —
Poljub.
jooljublja solnéni Zarek In vliva mu Zivljenje
na vrtu rozni cvet — poljub in vlije smrt —
poljublja hladna rosa ko hladna 'slana pride
ga v tihi nodi spet . . . poljubljat roZ na vrt! —
M. P. Natasa.

—_——
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. Janez Trdina.’

Avtobiografska pisma.

Prijavija dr. Fr. Derganc.
(Dalje.)

esto se Nemcem ne posredijo niti prozaicni
spisi, prevodi tujih pesnikov pa jim $epljejo
navadno na obe nogi. Kako okorno, Storasto
in prisiljeno je preloZil n. pr. Voss Homerja,
in vendar ga devlje nemska kritika skoro
med klasike! Dobro prelagati znajo samo
Slovani, posebno Rusi. — Valterja Scotta so mi priporocali za
branje mnogi dijaki in celo duhovniki. Jel sem ga Citati, ali ¢im
dalje sem priSel, tem bolj se mi je zdehalo. Dejanja se vrSi v nje-
govih romanih jako malo, straSno obSirno pa se popisujejo pusti
kraji Skotski in obiaji davnih casov, ki me niso mogli zanimati.
Valterja Scotta sem se kmalu navelical. Zacel sem se baviti z drugim
angle$kim romanopiscem, z Bulverjem, ki mi se je tako prikupil,
da sem bral nekatere povesti njegove po veckrat. Najbolj me je za-
nimal njegov Kliford. Se v sanjah so se mi véasi prikazali glavni
junaki tega romana: dolgi Ned, sleparski modrijan Tomlinson,
ljubka Lucija in seveda tudi viteSki lopov Kliford sam! Bulver zna
bralca ne le kratkocasiti, ampak tudi poucevati in vzbujati v njem
blaga ¢uvstva, v njegovih spisih se ne nahaja ni¢ pohujsljivega.

Z orijentskim slovstvom sem se v gimnaziji le slabo seznanil,
Se manje pa sprijaznil. ,Tiso¢ in ena no¢“ se je mnogo Citala in se
Cita Se danes in se bo Citala $e ¢rez sto in dvesto let. Za moje mladosti
jo je moral Citati vsak, kdor se je priSteval med vi§jo inteligencijo. V
nase narodne bajke in pripovedke sem bil jaz Ze od nekdaj ves za-
ljubljen, zato je res kaj ¢udno, da me tiso€ in ena no¢ ni mogla nic¢
posebno ugreti in zamikati. Na Citanje sem se moral skoro siliti. Ori-
jentska fantazija ima nekaj v sebi, kar se studi mojemu duhu in srcu.
Zdi se mi preve¢ osladna in omledna, preve¢ pohotna in poltena.
Prave idealnosti in preproste nedolZnosti v njenih plodih ne i§¢i.

Moj kratki pregled tujih slovstev izpri¢uje, da sem poznal Ze
v svoji rani mladosti mnoge literarne prvake germanskih in roman-
skih narodov. To ¢itanje mi je gotovo mnogo koristilo, ker mi je
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popolnilo izobraZenje in mi raz8irilo na dale¢ duSevno obzorje. Tem
tujcem moram biti torej hvaleZen. Ali vesel ponos me navdaja, da .
je dva glavna duSevna velikana, ki sta najdrazja mojemu srcu, rodila
slovanska, ne pa inorodna zemlja. Bolj nego Schillerja in Rousseaua,
Shakespeara in Goetheja, Cervantesa in Danteja ¢islam in Castim,
ljubim in oboZavam jaz naSega nesreCnega Franceta PreSerna in
skromnega prebivalca Jasne poljane, sre¢nega Rusa Leva Tolstoja
ali bolj pravilno Leva Tolstega. Ta dva nasa vzornika dokazujeta,
da je na$ narod Ze dozdaj silno napredoval, in nam dajeta trdno
porodtvo in verno jamstvo, da ga Caka Se veliko vegja, svetlejSa in
slavnejSa bodo¢nost.

Leto 1848. ostane za vse veke znamenito v zgodovini velike
Avstrije in tudi naSega nevelikega naroda. Mar¢ni prevrat je naSel
podloznike habsburike dinastije povse nepripravljene. Njih omikani
ljudje so mislili, da zive v sre¢ni drZavi, kajti so smatrali nje vse-
mogoc¢nega ministra Metternicha za ideal politicne modrosti. Zdaj
pa so zvedeli za gotovo, da je bil on glavni vzrok in krivec duSevne
reviCine, v Kkateri je Zdelo in Zivotarilo naSe cesarstvo. Polotila se¢
jih je silna jeza na pobeglega ministra. Cul si ga preklinjati na
vseh trgih in ulicah, v vseh kavarnah in gostilnicah. BroSure ,Fiirst
Mitternacht (Metternich) se je zvedlo v Ljubljani en sam dan vec
sto izvodov. Leto 1848. nam je prineslo ustavo, svobodo tiska,
osvobojenje kmetov tlacanov in na papirju celo ravnopravnost vseh
narodov in jezikov in Se marsikaj drugega. V Ljubljani je vladala
tolika politicna nevednost, da je po sploSnem mnenju poznal v vsem
mestu edini doktor Ahaci¢ bistvo in pomen ustavnega Zivljenja.

Ali Ljubljancani se od kraja niso dosti brigali za ustavo; bili
so vsi sre¢ni, da so dobili narodno straZo (,Nationalgarde“), da so
se mogli zdaj i odrasli moZje igrati vojake. Sedmo- in osmoSolci
pa so si smeli osnovati Se posebej ,akademi¢no legijo“. Ker sem
pohajal takrat Sele Sesto Solo, se nisem mogel uvrstiti v to slavno
legijo, moral sem se zadovoljiti z narodnim straZarstvom. Dejali so
me ne vem ve¢ v katero kompanijo. Stanoval sem v Sentpetrskem
predmestju. NaSa stotnija se je pripravljala na boj z Vodmotcani
in drugimi bliZnjimi kmeti, ki so se bili sprli z me3¢ani radi mitnic
in tudi s svojim Zupnikom radi nekih neporavnanih ra¢unov. Na$
stotnik poslje zvecer mene in mojega prijatelja BlaZa na strazo med
kasarno in Ljubljanico,z naznanilom, da naju da zameniti (,oblezati“)
¢rez dve uri. Nastopila je krasna, gorka no¢. Svetila je na jasnem
nebu polna luna, ki je zacela kmalu mrkati. Midva sva jo opazovala
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vsa zamaknjena in se pomenkovala o sporu med kmeti in meS&ani.
Nama se je zdelo, da je kmetiSka nejevolja pravi¢na, in spomnila
sva se, da sva tudi. midva kmetiSkega rodu. Sklenila sva, da se
zoper kmete, najine brate, ne bova bojevala. Dve uri preteceta, ali
nihée ne pride, da bi naju zamenil. Na$ stotnik je sedel v kr&mi,
se napil in naju pozabil. Cakala sva 3e kako uro, potem pa $la
domov spat. V taki narodni strazi nisva hotela ve¢ sluZiti. Bila sva
torej dezerterja, ali sva ostala brez kazni Ze zato, ker naju ni nihce
pogresil. Zapisnik naSe stotnije se je bil nekamo izgubil! Ta bedasta
komedija narodnega straZarstva in legijonarstva je trajala le pre-
dolgo za premnoge meS$c¢ane in dijake, ki so Cesto vso noC pijan-
Cevali in zapravljali denar, po dnevu pa spali ali pa brez dela
pohajkovali in politizirali. Ve¢ dijakov je radi tega nereda izgubilo
leto, drugi pa so obesili uenje na kljuko in se zapisali v vojake.
Rokodelci so zabredli domalega vsi v dolgove. —

Od konca je vladal i pod ustavo nems$ki duh v Ljubljani, na
Gradu je vihrala nem$ka zastava! Nems$c¢ina se je bahato Sopirila
tudi v narodni strazi. Sele, ko so se vrnili nekateri slovenski aka-
demiki iz Gradca in z Dunaja in poucevali v reduti z javnimi govori
ponemceno naso gospodo, so jeli Ljubljan¢ani spoznavati, da njih
nems¢ina ni domaca in samonikla, nego posiljeno zelje, katero jim je
skuhala birokracija. Ali ta preobrat se je razvijal jako medlo in po-
lagano. Rodila se je resda slovenska stranka, ali duh ji je bil Se
grozno kilav, dolgo se ni drznila, da bi nastopala samozavestno z
moskim pogumom. To je straSno bolelo mene in nekatere druge
dijake vi§jih razredov. Zbralo se nas je sedem v mojem stanovanju.
Dogovarjali smo se, kako bi se dala osnovati narodna propaganda.
Po dolgem pomenku smo vzdignili prste in prisegli, da mora vsak
nas pridobiti vsaj sedem privrZencev narodni stranki, tej sedmorici
pa bi se zabifalo, da mora i vsak njen ud isto tako pomnoZiti naSo
stranko za sedem novih rodoljubov, ki bi potem propagando po
istem potu in nadinu nadaljevali. Za tri vem, da smo to ,prisego“
posteno izpolnili. Eden je bil Janez BoZi¢, ki je stopil pozneje v
dubovnidki stan in je kot urednik celovikega ,Slovenca“ vestno in
uspe$no budil koroSke Slovence iz mrtvila. Isti stan si je izvolil
drugi ud naSe zarotne druzbe. Mesar, slavni ustanovnik gorenjskih
mlekaren, ki je pa Siril med Zupljani tudi narodno zavest. Tretji pa
sem bil, to smem re¢i brez bahanja, jaz.

Lotil sem se dela precej drugi dan. Jel sem zbirati mlajSe
dijake, ki so stanovali z mano, ter jim oznanjeval narodni evangelij.
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Pridobil sem jih za slovenstvo brez velikega truda, istotako sina
svoje gospodinje, ki je bil kroja¢. Nekaj pozneje je pristopil odlo¢no
k naSi vojski Vekoslav, brat moje Radoslave. Ti uspehi so me
ujunacili, da sem se lotil celo svojega hidnega gospodarja. Ali pri
njem je moja kosa zadela ob kamen. Ozmerjal me je kakor psa
in zapodil. Ta nezgoda pa me nikakor ni prestrasila. Narodna pro-
paganda mi je postala sport in najmilejSa zabava. IzvrSeval sem jo
ne le kot dijak v Ljubljani in kot akademik na Dunaju, ampak tudi
z isto gore¢nostjo Se pozneje, ko sem bil Ze potrjen za profesorja.
O pocitnicah sem popotoval po hrvatski in v¢asi tudi po slovenski
zemlji. V gostilnicah, v¢asi tudi na potu, je bilo dovolj prilike, da
sem nagovarjal svoje rojake, stopiti pod naSo di¢no narodno za-
stavo. Pridobil sem si v tem poslu precej veliko prakso. Najlaglje
sem navdusil za slovenstvo nepokvarjene dijake spodnje gimnazije.
Prav radi so me poslusali in mi verjeli tudi rokodelci kmetiSkega
rodu. Celo pri pravih kmetih sem dozivel veckrat kak uspeh. Ve¢
fantov sem vnel v Meng3u, dva ali tri pri Blejskem jezeru. V mestih
se vnemajo za narodno idejo najprej prosti obrtniki, n. pr. bran-
jevci, kramarji i. t. d. Me$¢ane pa je tezko pregovoriti, ker so precej
napuhnjeni. Govori se pri njih ¢esto: Kaj, ta ¢lovek nas hoce uditi,
ki nima niti svoje hiSe?! ,Purgarje“ naSe bi moral obdelovati za
narod kak slovenski bogatin. Njega bi drage volje poslusali in mu
verjeli. Lotiti se krémarjev, je jalov posel. Oni kri¢e na vsa usta:
Dober je vsak denar, naj bo slovenski ali nemski ali turSki. Ali
krémarjeve hcerke osvoji§ za slovenstvo brez teZave s prijazno in
ugodljivo besedo. Istotako gospoditne, katerih oce je uradnik ali
ucitelj. Uradnikov samih pa ne dobi§ za naSo stranko nikoli, ako
nisi njih predstojnik ali kak viji dostojanstvenik. V Sesti Soli sem
mislil, da mi med soudenci ne more izpodleteti. Povedal sem jim
svoj propagatorski program. Nekateri so mi prikimavali in odobravali
mojo namero, ali se niso dali pregovoriti, da bi mi pomagali in
propagando dalje Sirili. Drugi pa so se mi posmehovali in mi pro-
rokovali, da me bodo iz Sole zapodili ali pa Se zaprli, kajti je po-
liticna agitacija prepovedana. O svojih soSolcih sem gojil prej pre-
dobro mnenje. Leto 1848. jih je le toliko predramilo, da so se
zavedali za Slovence in se niso sramovali svojega jezika in svoje
narodnosti. Ali ostali so mla¢ni sinovi — matere Slovenije, svoje
krvi zanjo ne bi bili radi prelivali. NavduSeni narodnjaki so bili
samo ftisti, ki so ljubili dom in rod Ze pred mar¢nim prevratom
leta 1848. Pridruzil se jim je edini TerSinar, ki je priSel v sedmo Solo
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iz Novega mesta in je prinesel s sabo hrvatsko surko in ognjevite
hrvatske bojne pesmi ,davorije“. Surko si je omislilo potem Se ve¢
drugih dijakov. Zacele so se prikazovati na mladih glavah tudi rdece
kape na$ih hrvatskih in srbskih bratov.

Bleiweis in drugi nasi prvaki so osnovali v Ljubljani ,Slo-
vensko drustvo“, ki je imelo v najetih prostorih svojo elegantno
¢italnico. V njej so lezali na mizi mnogi slovanski in nems$ki casniki.
Leta 1848. so jeli izhajati v naSi stolnici poleg ,Novic“ Se drugi
listi. Najbolj je zaslovela in se prebirala ,Slovenija“, ki jo je ure-
jeval prav spretno Cigale, dokler ga ni poklicala vlada na Dunaj
za prevodnika drZavnih zakonov. Malavasi¢ je zalel izdajati ,Pravega
Slovenca“, ki se pa ni dosti priljubil, Navratil pa svojega ,Vedeza“,
ki je bil jako prikladen za ufence niZjih razredov; bralce je se-
znanjal kaj rad s hrvatskim jezikom in narodom. ,Slovensko drustvo“
si je naroCilo tudi hrvatskih in ¢eSkih in seveda i nem$kih novin.
Hotelo je prirejati javne zabave za ude in povabljene neude, da bi
se budil Z njimi in razSirjal narodni duh. To drustvo je dovolilo i
nam dijakom, da smo smeli hoditi itat novine in asopise v ¢ital-
nico. Ali s to dobroto smo se okoristili skoraj le starej$i, predmarcni
rodoljubi, drugi soucenci so hodili po vecini rajSi pit in kvartat v
kréme ali pa se igrat vojake v narodni straZi, nekateri so imeli Ze
tudi ljubice.

V Citalnici ,Slovenskega drustva“ sem se seznanil z vsemi na-
rodnimi prvaki in pisatelji, z o¢etom Bleiweisom, urednikom ,Novic*,
z Dezmanom, Tomanom, Navratilom, Jeranom, Poto¢nikom in dr.
Posebno me je zanimal DeZman, ker je po odhodu Cigaletovem
prevzel uredniStvo ,Slovenije“ in pokazal za ta posel dosti znanja
in spretnosti. Ta list je ostal i v njegovih rokah energien zago-
vornik na$ih narodnih pravic. Jako prijazen se mi je zdel zali Toman,
ki je takrat slovel za dobrega pesnika. DeZman je prav rad in cesto
Z njim obdceval in je na neki drudtveni zabavi deklamiral njegovo
pesem o srcu, ki. ,kaj da je, samé ne vé“. Pozneje pa se je Z njim
sprl in ga straSno d&rtil in obrekoval, menda zato, ker si je znal pri-
dobiti povsod ve¢ popularnosti nego on. FleiSmana je €italnica nujno
potrebovala za svoje zabave, ker je bil dober pevec, pa tudi skla-
datelj in v¢asi celo — pesnik. Njegov stari napev ima PreSernova
»Luna sije“. V Citalnici je zlagal vasi, ¢e je bil sam, kako pesem.
V njej se je rodila tista: ,Dolenjka je piSke prodala, se podala na
pot — Jo spremlja 'z kasarne en beli gospod“ i. t. d. FleiSman ni
pohajal nikoli gimnazije. Iz glavne Sole je Sel za utitelja na deZelo.
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Ker je bil preve¢ zaljubljen v cerkvene pevke, je moral to sluzbo
pustiti. Tako so mi pravili o njem znanci; e je res ali ne, ne
morem ni potrditi ni zanikati. Vrniv8i se v Ljubljano, je udil po
hiSah glasbo in si pridobil v tej stroki prav dober sloves. Obgec
vedno z omikano gospodo, si je prisvojil brzo in spretno njeno
vedenje in govorjenje, tudi je o prostem c¢asu pridno <Cital knjige
in Casopise, slovenske in nemske. Druzil se je mnogo i s PreSernom,
o katerem mi je povedal pozneje marsikatero anekdoto. Kdor se je
razgovarjal Z njim dalje asa, je moral misliti, da je hodil FleiSman
ne le v glavne, ampak tudi v latinske ali pa Se v vi§je Sole, kajti
je kazal znatno izobraZenost in sodil bistroumno o vseh receh jav-
nega Zivljenja. Meni je sam priznal, da se je naudil v Soli prav
malo koristnega ; izobrazilo ga je Sele oblevanje s svetom in Citanje.
Pesmi svoje je zlagal po sluhu. Njegovi jambi, trohaji in daktili
so bili prav dobri, dasi ni razumel, kaj pomenijo te besede, ker ni
poznal metri¢nih pravil. To sem Ze omenil, da sem se v Citalnici
seznanil z vrlim narodnjakom Ivanom Navratilom. Ta moZ je go-
voril in pisal prekrasno sloveni¢ino in je obogatil naSe slovstvo
tudi z lepimi spisi. Rojaki njegovi ga zdaj ne Cislajo tako, kakor
je zasluzil. Navratil je pravi zacCetnik in ole olikane
slovenske konverzacije. Drugi nasi prvaki, Bleiweis, DeZman,
Toman itd., so se pogovarjali med sabo vedno po nemski; v Citalnici
sem slidal ve¢ tujih nego domacih glasov. Ce je kak izobraZen do-
moljub tudi slovenski govoril, je rabil svoje domace narelje, ki je
bilo polno germanizmov in lokalizmov. Navratil nam je prvi
dal zgled, kako se morajo pomenkovati po slovenski.naSi go-
spodje in nase gospe in gospodi¢ne. Govoril je Cisto pismeno slo-
vendgino, ki mu je tekla gladko in sladko, da se ga clovek nikdar
ni navelical poslusati. Med mladino je naSel Navratil kmalu nekoliko
posnemalcev. (Dalje v prihodnjem letniku.)

S — e —

Zimska noc¢.

olobica — zimska no¢ Sije, sije — blizu, daleg,
bela krila je razpregla, kot je svet Sirok in dolg —
skozi okno perotnica v nje -blestenju bi izginil,
njena mi na ramo segla. ¢rna tocka, kakor volk.

Oton Zupangic.
S — e —
JLjubljanski Zvon* 12. XXV. 1905. 46



722 . Vekoslav Spindler: Marko.

Marko. ,
1.

§p1a§i se iz sanj pretezkih
Marko, suzenj velika$ki,
raz leziS¢e plane trdo . . .

Bog, Se spanje ni mu mirno! . . .

Kak tesnobno mu je v dusi,
kak srce mu bije burno . . .
Sanja tezka: v stolp temotni

so ga vrgli . . . brez vse krivde . . .

sikajo krog njega zmije . . .
In sedi tam in premislja . . .
Tezke ure, temne ure
zamradile so mu duSo . . .
in nikoder Zarkov solnca . . .
Splasi se iz spanca Marko,
raz lezis¢e plane trdo .

Bog, Se spanje ni mu mirno!

2.

Suma, Suma tiso¢letna,
Marku znanka si vsakdanja!
Hrasti silni ga poznajo,
govorijo mu o vihrah,
ki jih streti niso mogle . . .
In poznajo starodavne
bukve ga in jelke vitke,
Sepetajo njih vrhovi

o zivljenju mu, o smrti,
o vstajenju, o ljubezni,
o vseh tajnah neumljivih:
sluSa Marko, — razumeva!
Suma, Suma tisoCletna!

Cuj sekire udarce krepke!
In jete pod njimi debla . .
place, plate Marku dusa . . .
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In skoz Sumo tiso¢letno
plava pesmi glas otoZen:

,Suma, $uma tiso¢letna,

tiho sanja$ v pestri dan . . .
Ali kdo na celem svetu

pac¢ je znalec tvojih sanj? . . .
Kdo pozna usodo mojo,

kdo jo razumeti Ce? .

K tlom Zivljenje klone glavo,
a ponosno je srce . . .

Cuj sekire udarce krepke!
In jeCe pod njimi debla . . .
place, plate Marku du$a . . .

3.

Skozi Sumo tisocletno
vztrepetali so glasovi

tihe srece in pokoja,
vztrepetali so glasovi

vere sladke v mir brezkonéni
po trpljenja urah tezkih,
vztrepetali kakor rosa

v pomladanskem solncu zlatem,
kot zvonovi v tihi vecer
trepetajo nad krajino . .

In Sumeli pescm silno

so vrhovi tisocletni

o pramoci stvarstva vsega,

o ljubezni vsetvoreci,

ki najmanjSi prah s svetovi
druzi v delo veénodivno .
Trepetali so glasovi

skozi Sumo tisocletno . . .

Odpotiva v senci Marko,
sluda, sluSa, — razumeva ' . .
In potiho kakor v sanjah
pesemco si peva Marko :
46*
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,orefe Zar in blesk bogastva
in ljubezni bozZji dar,

vse imate v meri polni —
nas sirot vam ni¢ ni mar!

Brez skrbi kdaj pac je ljubil
Se na zemlji siromak? . . .
Kdor obsipan ni z darovi,

krije mu Zivljenje mrak . . .

Vi kupujete ljubezen,

ali v srcih ne gori . . .
Nam zakrivati je ¢uvstva —
ali v srcih plameni . . .¢

In potiho kakor v sanjah,
¢uj! odpeva Marku Suma . . .
ali njemu plae dusa . . .

4.

Tamkaj zunaj dale¢, dale¢
valovijo polja zlata,

ljubi solnce jih rumeno . .
Tamkaj zunaj dale¢, dalec¢
stekajo se vode silne,

ladije na njih srebrne

plavajo za sre¢o daljno . . .
Tamkaj zunaj dale¢, dale¢

ko golobcki beli v vsemir
gradov dviga se mnoZica,

srefa, radost v njih kraljuje . . .
Tamkaj zunaj . . . Marku v Sumi
so potekla leta mlada

brez radosti in brez srece . . .
Suma mu je tovarsica

zvesti sodrug solnce veéno . . .
V mah odlozil je sekiro,

misel tezka porodila

se v njegovi dusi mracni,

misel tezka vztrepetala
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je v njegovem srcu hipno,

v melodijo se izlila:

»,Da zapalim ogenj v Sumi,
kadar jo zaziblje san,
razzarelo bi obzorje

kot v pus€avi vrodi dan . . .

Kot kresnice v no¢i majski
iskre v les bi 3vigale,
hraste, bukve tisocletne

v velik kres zaZigale . . .

Debla silna bi jecala,
v trud¢u treskala ob tla,
kakor zmije bi stoglave
plamen sikal do neba.

Hej, ta hip presenetljivi
bi oznanjal tisti dan,
kadar s svojega prestola
zru$i zadnji se tiran . . .¢

Tamkaj zunaj dale¢, dale¢
valovijo polja zlata . . .
valovi po Zilah Marku . . .

5.

Potemnele so viSave

v sive dalje . . . skril se dan je
za oblakov val grozeti . . .
Sumo, $umo tiso¢letno

groza je za hip objela,

in kot bilka sred poljane,
kakor jagned osamela,

kakor dete vztrepetala

Suma v temne je daljave . . .
In zapela veli¢astno

vihra v mra¢ne je lesove,
spremil jo je blisk Zare¢i .'. .
In hrastovi tiso¢letni

so jecali liki deca,
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klanjali so sive glave,

glave sive, ponosite . . .

Ali‘¢uj! — skoz vihro besno

¢uj sekire udarce tezke!

Marko, Marko ne pociva,

Marko vihre se ne plasi

in ne plate dnes mu duda . . .

Kot iz srca globocine

bi mu vrela pesem silna.

Marko slusa zvoke divje:

hej, to pesem je njegova!

In zvenijo udarci tezki,

v skladnost divno druzi pesem

dela s spevom se narave .

Cuj! zahres¢al hrast je silni . . .

utihnili udarci tezki . . .

tiho Marko je zastokal . . .

Vihra poje velicastno

skoz lesove mracne, trudne,

a ni¢ ve¢ ne speva Marko . . .

Suma, $uma tisocletna

poje pesem mu pogrebno . . .
Vekoslav Spindler.

———— D e

Drevo v mrazu.

.ﬁ}iéeﬁ, drevo, mladoletja?
Cvetja, petja z drhtecimi
prsti, v mrazove prose¢imi
klice$, drevo?

Prosi§, srce, razodetja?
Hoce$§ razvnetja ponosnega?
Dvoma dovolj neizprosnega
ti je, srcé?

Stoj, kot drevo brez zavetja!
Visje si, bolj te pretresa vihar,
vi§je si, blizji nebeski ti Zar,
dalj gre oko . . .
Oton Zupandit.

R e —
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Cetrt stoletja slovenskemu slovstvu na
braniku.

K petindvajsetletnici ,,Ljubljanskega Zvona‘.
Spisal dr. Jos. Tomin3ek.

(Konec.)

J eto 1891. pomeni v zgodovini Ljublj. Zvona
) — kako bi rekel? — neke vrste generalno
Cis¢enje. — V zadnjih letih so Zvon na-
padali in napadali so njegova nacela mnogo
bolj, nego bi se sklepalo iz naSe razprave,
ki le registruje, in sicer le tiste napade, na
katere se je Zvon sam kolikor toliko odzval; nasprotnikom ni bilo
niti vie¢, da se je odzival tako redko. Umljivo pa je tudi, da se je
med Zvonovci nabralo tekom let toliko gneva, da je moral enkrat
izbruhniti. UredniStvo je bilo konec preteklega leta vzkliknilo, da
naj ostane Zvon tak, kakrSen je, ali pa ga naj sploh ne bo. Res!
Moralo se je iti naprej, ker nazaj iti je bilo Zvonu nemogoce,
sicer bi ne bil ve¢ Zvon. Namesto tihega potrpevanja je kar za-
grmelo in ploha se je ulila; Zvon to leto ni korakal, ampak je
sunkoma skocil naprej. Energija, s katero se je to vrsilo, je bila za
njegovo dostojanstvo morda prevelika, a kdor je cital vse napade
iz nasprotnega tabora, ta razume, da je sicer ubrani Zvon enkrat
bil v plat zvona.

V to svrho pa je dobil Zvon novo gonilno mo¢; odstopil je
njegov desetletni urednik in vestni oskrbnik ter pravi utemeljitelj,
Fr. Levec, in odgovorni urednik je postal dr. I. Tav¢ar. Uprava
je presla na ,Narodno tiskarno*, tiskovne korekture in tekoce
urednike posle sta prevzela Jos. Cimperman in A. Funtek,
a izdajatelj je bil J. Kersnik. (GIl. obvestilo na str. 55. in platnice
1. 8tev.) Zavrelo je v listu . . . O programu se celo leto ni¢ ne
govori; saj je vsaka Stevilka pricala o starem programu, a njega
zunanji znak je bil boj. Treba mi je le omeniti dr. Tav¢arjevo ob-
Sirno, Casu primerno povest iz prihodnjih dob: ,4000“. Ta povest
je bila hud obratun, tudi prehud, a duhovit. Doslej so bili na-
sprotniki napadali, a zdaj so se priceli braniti (gl. R. K. IV. 115 idd.),
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in sicer pozneje poskusno z istim orozZjem (pod naslovom ,Silve-
strova no¢ v Narodni tiskarni“) - Tudi drugi pisatelji — sotrudnikov
je to leto 226 — so se Cesto kretali prav bojevito; n. pr. ASkerc s
svojo mrzko alegorijo ,Pegaz in osel“ (str. 192.), a tudi Opeka, ki
v lepi pesmi zagovarja pravico, peti o ljubezni. Eno kitico moramo
posneti:

.Samo ljubezni naj ne pojem zlate,
moZje, jaz vem, odkod leta odmev!
Ljubezni Ciste, vzorne ne poznate,
ljubezen bratovsko vi k tlom teptate,
zato bi vest prebujal vam nje spev.*

Poezij je to leto sploh mnogo; nova pesnika sta med drugimi
Robida in Gangl, izmed prejSnjih sodelujejo zlasti ASkerc, Funtek,
Cimperman, Medved. - - Zaradi aktualnosti ¢ omenjam, da je na
strani 191. oklic za prispevke za PreSernov spomenik.

V nastopnem letu (1892.) — 239 sotrudnikov -— pa se je po
preteklem bojevitem kri vsem nekaj pomirila. Z Rimskim Katolikom
se niso ve¢ spogledovali, dasi se je ta Se v¢asi dotaknil Zvona in
Zvonovcev; a tudi R. K. je pisal v poznejsih letnikih bolj ubla-
Zeno. — PesniStva je to leto v Zvonu zopet veliko (Askerc, Funtek,
Robida, Opeka, Gangl, Medved), s ¢imer se urednik ponasa; med
povestniarji nastopa R. Murnik s svojim ,Signor Giannino“. — Na
povrsje so priSla tudi vazna vpraSanja, ki so zanimala vse: estetiSka
naCela, ki jih navadno ozna¢ujemo z nasprotniStvom med ,starimi
in mladimi“. Mladi so vstajali, ko jim je burja 1. 1891. pomedla pot,
a do oditnega boja in razpora ni priSlo; direktno sodbo o ,mladih“
je leta 1892. izrekel Luka Jeran v ,Zgodnji Danici“ (1892, 96):
,Z mnogih krajev na Slovenskem naznanjajo, da je ni hiSe, v kateri
bi ,influenca“ ne bila razsajala ve¢ ali manj. Siba BoZja je oitna.
V taki splos$ni revi pa nekateri dijaki visjih Sol ne vedo boljSega,
razun da so zaceli prav prikupljivo pisariti o pocutni ljubezni in
ponocevanju. Ti Ze blezo niso la¢ni. Uboga mladina!“ Tako se je
pisalo leta 1892.

Tudi leto 1893. se je zavrSilo mirno; vztrajanje pri programu
se je v ,Vabilu“ zopet naglasalo, pa z vazno obljubo za prihodnje
leto, da bode Zvon, ,ustrezaje Zeljam svojih naro¢nikov v vsakem
zvezku priobeval vsaj po tri spisepripovednevsebine“.
S tem se je Zvon odzval ob&nemu mnenju SirSega obcinstva, ki se
mu je Zvon Ze od nekdaj priljubil zlasti zaradi takih spisov. Ti pa
so leta 1891. zaradi obSirne satire stopili zelo v ozadje in 1. 1892.
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je bilo pripovedniStvo tudi precej skromno. A leta 1893. so bili
objavljeni sploh samo S§tirje pripovedni spisi, izmed katerih Stri-
tarjeva ,Olga“ kot tak skoraj ne hodi v postev; izmed ostalih je
pa¢ silno ugajala Kersnikova ,Jara gospoda“, a ,Abadon“, globoko
umisljena dr. Mencingerjeva ,bajka za starce“, je bila samo za fine
okusnike; in spisi kakor Subitev ,Pogubni malik sveta“ so bili e
manj za ,Citajofe obcinstvo“. — Ta nedostatek je Zvonu $kodoval;
tako je umevna omenjena urednikova obljuba.

Od leta 1893. se Stevilo in imenik sotrudnikov
ni¢ ve¢ ne navajata; izmed njih sta to leto Opeka -in Medved
zapustila Zvon; a doSel je Cankar; Cimperman je umrl, Stritar se
pri¢ne poslavljati v lepi zbirki ,Velerna“ (322):

»Moj narod, ki sem ljubil te tako,
pozdrav moj sprejmi in moje slovo?“

Leta 1894. je Zvon — uredil dr. I. Tavéar, izdajatelj J. Kersnik
— res izpolnil svojo obljubo glede pripovedniStva; prinesel je ob-
Sirne ditljive spise Kersnika (,Ocetov greh“), dr. Tav¢arja (,V Zali“),
Funtka (,Rokopis“) in ve¢ manjsih spisov. Uspeli je bil Cuten;
konec leta je v ,Vabilu“ ¢rez dolgo Casa zopet zabeleZeno ,rastoce
Stevilo naro¢nikov“. — Ti spisi so glede pripovednistva
zadnja postojanka v tradiciji osemdesetih let; a lite-
rarno podnebje je od leta 1890. -93. postalo drugo.
V mladem nara$caju je vse vrelo in v podlistkih dnev-
nikov je Ze marsikaj prekipelo. V tej soparici sootem-
nele zasluge moz, ki so tekom zadnjega desetletja
povzdignili slovstvo na nepri¢akovano visoko sto-
pinjo; ker je bilo slovstvo z jezikom vred popolnoma
osigurano, €utili so se tisti, ki so videli le uspehe, a
niso doziveli bojevin truda,docelavarne na dosezeni
visini, za seboj so videli le meglo, a mikale so jih nove visave...
In preobrat se je vr$il za enkrat Se na tihem, a tako
radikalno, da se povestniStvo — ki je bilo od nekdaj glavni
steber Zvonu — v slogu leta 1894. nadaljuje pravzaprav
Sele po preteku desetih let, namrec¢ v tekocem letu:
leta 1905.; kajpada je po 'preteku teh burnih let slog isti in
vendar ni isti.

Stritar, iz daljave motre¢ naSe slovstvene pojave, je prvi, Se
istega leta 1894., javno konstatoval v lepem ¢&lanku z znacilnim
naslovom ,Nova pota“ (329, 395), kaj se vr8i; naturalizem, ki
ga je bil, kakor smo slisali, oznaceval Ze pred leti, je trkal pri
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nas z obema pestema na vrata; ziveli so tedaj in duhovitili
tisti ,navihanci“, ki jih je Murnik kot napol kratkohla¢nike portre-
toval tako imenitno. V Cankarjevi ¢rtici ,Moréla“ (670) vidimo pred-
strazo in sli§imo glasnika nastopajofe bojevite Cete tistih pisateljev,
ki so na trdnem temelju, sezidanem od prednikov, mogli na-
glasati le veljavo tudi naSega slovstva kot takega,
sluZetega umetnosti in ¢loveStvu, povzdignjenega nad dotedanje
vsakdanje potrebe. Odslejpisateljevanjenibilo vetskoraj
edino le ,narodno delo“, ampak delo kakor vsako
drugo, ki se ceni ali ne ceni kot tako. To je imenitno zna-
menje, ker kaZe, da je naSe slovstvo postalo samostojna gospodinja,
ki ji nima nih&e ni¢ zapovedovati. — A na$ narod se samostojnosti
tudi v tem oziru dolgo ni mogel privaditi. Privadil se je je tem
teze, ker je gospodinja izprva pometala z vsem starim in ni za-
pazila, da je bilo med smeti v vihravi naglici vrZzenih tudi mnogo
dragocenosti, ki jih je bilo pozneje treba izkopavati. Vprav Zvonu
gre neovrgljiva zasluga za to, da je mogla vznikniti
slovenska ,moderna“; tako lahko imenujemo novo smer v
slovstvu, ki so jo kmalu krstili ,novo strujo*, beseda, ki pomenja
zdaj povsod program brezobzirnega ,naprej*. Zvon sam je dal
novi struji svoje meso in kri; krvavel je tudi, ker je
tisti brezozirni ,naprej“ podiral vse, karjebilozadaj,
tudi ¢e je bilo Zvonovo; krvavel je, a ni izkrvavel
Leta 1895. je potres prerusil Ljubljano. Stritar je zapel v Zvonu
svojo pesem ,Dies irae, dies illa“, a njegov vzklik: ,lz razvalin
zivijenje novo Kklije“ nanaSamo zdaj lahko tudi na slovstvo. —
Zvon je dozivel hud potres; odstopilo je celo uredniStvo (gl. str. 64.),
utihnili so doslej zvesti povestnitarji, le dr. Zbasnik in Kostanjevec
vezeta prejdnjo in sedanjo dobo, izmed pesnikov pa zlasti ASkerc
(tudi Resman); izmed novih se pridno oglasa Mesko (,Carmen®).
Uredni$tvo je prevzel prof. V. BeZek, ki si je (gl. str. 128,
456.) za pesniSkega sourednika pridobil ASkerca. — In zdaj se
je pricelo! Urednik BeZek je posegal pro domo sam (to je oznanil na
platn. 2. §t.) z direktno besedo toliko vmes, da je na platnicah letnikov
1894—99 natisnjenega najmanj toliko uredniSkega gradiva kakor v
vseh ostalih letnikih. Ze 1. 1895. se razpravlja na platnicah II. $tev.
obsirno o programu; res pravi, da ,ima Zvon Ze zdavna utrjen, &vrst
program, ki se ga je le treba tesno okleniti“; toliko ga hoce inter-
pretovati po svoje, da bo odkazal v Zvonu leposlovju Se SirSe meje,
a znanstvu le, ¢e se oblece v poljudno, leposlovno obleko. — Kakor
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bomo videli, se je i on i njegov naslednik ASkerc oklenil posebno
tega drugega dela programa. Nadalje javlja, da bo suhoparnemu
filologovanju branil pot v list; izvrSitev tega nacrta se mu je zato
olajsala, ker je glavni zalagatelj, dr. Oblak, drugo leto umrl in ker
je Bezek, sam izboren filolog, tudi samemu sebi lahko zaprl filoloski
vir. — Naposled se je tudi namenil, pridobivati nazaj starejSe so-
trudnike.

Leta 1895. je ASkerc (str. 65.) zapel ,Minil Pegazov je
¢as“ in je s to opasno ironijo izpovedal, da je napoCil nov Cas za
pesnike. — V prozi pa sta vtisnila celemu letniku pecat Murnik s
svojim ,Grogo“ in Stritar z ,Dunajskimi pismi“. Kadar ¢itam obeh
deli, vedno se mi zdi, kakor da bi imeli isto tendenco. Murnik
stoji med ,novimi talenti“, ki jih hvali tudi Stritar (str. 425.); po-
hvalil ga je tudi urednik na platnicah 12. Stevilke. Murnik piSe tako,
kakor so zahtevala pravila mladih —— pa vendar! Kako brije norce
iz nove struje, kako persiflira tisto tedaj in potem $e nekaj let mo-
derno, do laska natan¢no opisovanje predmetov in poloZajev, telesnih
in duSevnih! Na strani 131. kli¢e n. pr. Muzo na pomo¢, da bo
mogel — tistega baroncka prav opisati; na strani 364. govori o
»dudevni anatomiji“ realistov i. t. d.. Sploh, ¢esto ne vemo, kje se
resnost koncava in Sala zaenja. Vsa povest ,Groga“ pa prita o
zdravem okusu naSegu prvega humorista. — Stritar pa piSe v
»Dun. pismih“ (423. idd.) v obliki razprave o ,novi struji“ in njenih
nacelih; citajo¢ njegova izvajanja, v€asi pozabimo, da so ga pri-
Stevali med ,stare“; kar on pravi o socijalnem vpraSanju (str. 553.
do 558.), to je morda celo ve¢, nego bi bilo ,mladim* ljubo. Uva-
zujmo le njegov vzklik: ,Vsi delavci, ni¢ trotov, ni¢ fidejkomisov!
Kdor noce delati, naj ne je; kdor pa hoce delati, imej kaj jesti. To
je na§, to je moj socijalizem.*

Leto je zaklju¢il urednik z obSirnim nagovorom na platnicah
12. Stev. Tu Se enkrat naglasa, da se bo Zvon poleposlovil, kolikor
se bo dalo, ,za strogo znanstvene spise v Zvonu ni prostora“;
zamolcati pa se ne da, da vlada v Slovencih velika leposlovna susa.

Letnik 1896. — ,uredila prof. V.BezZek in dr. Fr. Tekav¢ic*
— stoji pod vtiskom dveh dejstev. Stritar se je poslovil od Zvona
— za vselej in Govekar je objavil svoj roman ,V krvi“. - Stritar
je od kraja nadaljeval svoja ,Dun. pisma“; na str. 19., 20. je Se
izreno zapisal, naj se pisatelji le uce od naturalistov, ,da od njih
javljajo, kar je dobro in zdravo na njih, nesnago pa puséajo, kjer
je “, in opozarja prav dobro, da imajo pisatelji zdaj mnogo bolj
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proste roke kakor nekdaj. -— Po takih besedah se dokaj zavzamemo,
ko Citamo na strani 276. Stritarjevo zadnje.,Dun. pismo*, v katerem
se on poslavlja za vselej: razzalili so ga bili ,mladi“. Zato pravi:
»Tvoja doba je minila, Ce si bil sploh kdaj kaj prida. Drugi casi,
drugi pisatelji; nov rod, novi vzori, novi — ne! vzori, ideali ne smem

re¢i; to je zastarelo . . .“ —— In vendar je bil ba§ on prvi, ki je
oznanjal novo strujo! Ko pravi (str. 230.): ,Skoka ni v naravi! Le
potrpljenje, ez sedem let pride vse prav‘ - se spominjamo, da
je natanéno ¢rez sedem let — leta 1903. — priSlo vse prav . . .

Sele, ko je odSel Stritar, se nam zdi Govekarjev roman
»V krvi“ prav mogo¢. Ta roman je postal prapor ,moderne“.
Mladi so potrebovali vecjega dela, s katerim bi res oZivotvorili svoje
ideje; nad skice in pesmice se je kmalu kdo spravil, a za vedje
delo je bilo treba talenta in temperamenta. Obojega je prinesel
Govekar dovolj, a imel je tudi toliko rutine, da je njegov roman
res vreden zastopnik ,nove struje“ in ne nevreden hrupa, ki ga je
provzrodil. Govekarja (— ,Kosca“) je bil Bezek Ze leta 1895. (tedaj
je v Zvonu objavljena Govekarjeva novela ,Sama svoja“) zazna-
moval kot glasnika nove struje (prim. platn. §t. 6.), a na platnicah
12. Stev. piSe o njem naravnost: ,Ba$ od Zive realistike tega pisa-
telja se je nadejati, da skoro temeljito zaobrne pravec izvoZenemu
tiru naSega pripovednega slovstva“.

Tedajsejegovorilo in pisarilo vse kriZzem o estetiki
in govori¢ilo do oskodnosti o ,novi struji“. Tudi urednik sam
je izpregovoril na platnicah o ,NaSem najnovejSem literarnem boju“
med realisti in idealisti, Ce§, zadovoljili ga s svojim zastopstvom
niso niti eni niti drugi. V njegovem izvajanju nas zanima posebno
ta-le izjava: ,lIz prikritih in o€itih insinuacij smo razvideli, da se
nam nami$lja od nekaterih strani nakana, pretvoriti ,Zvon“ v popol-
noma realisticno ali celo naturalisticno revijo. Da je ta namisel
absurdna, bodi jasno Ze iz tega, da izjavljamo kot svoje prepri-
¢anje, da si Slovenci pa¢ nikdar ne bodo mogli pri-
vos§¢iti posebnih Casopisov in revij kot izkljucnih
zastopnikov te ali one literarne struje. Po naSem mnenju
naj bi pri ,Zvonu“ slozno sodelovali idealisti in realisti in natu-
ralisti in drugi -isti. Bog daj, da bi jih le bilo kaj!“ Na platnicah
je tudi ponatiskoval urednik tozadevne ¢lanke drugih listov, imenoma
»Slov.§sveta“ in ,Edinosti“ in izjave, n. pr. dr. Oblaka in ASkerca.

Podlago za to, lahko bi rekli, estetiSko dobo v naSem
slovstvu je postavil pravzaprav Ze Stritar, a ker mladi njegovih
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besed - zaradi njegove ,idealne“ preteklosti - niso mnogo spo-
Stovali, zato je bila prava podlaga, za katero je poskrbelo uredni$tvo
samo (gl. str. 703.), pal Sveticeva razprava ,O novih slovstvenih
strujah v Slovencih“, ki jo je bil Zvon objavil Ze leta 1896., 600,
663; pisana je bila tako oprezno, da ni bila novostrujarjem ni¢
prav vSel. - Marsikaj je v prilog vpraSanju spisal, seveda v svojem
bodetem slogu, Cankar v ¢lanku o ASkercu (623 idd.) ter na tihem
in stvarno je odkazoval dr. Zba$nik naturalizmu meje v svojih
aktualnih gledaliskih porodilih (prim. str. 710.).

Dr. Zbasnik in Pavlina Pajkova sta tudi celo to leto vztra)ala
med povestnicarji; med pesniki pa Stejemo izmed mladih poleg
Cankarja pod psevdonimi Ze Zupanti¢a in Ketteja; oglasil se je pa
tudi, kakor smo ze omenili, Gregor¢i¢ s prigodnico.

Tako je prevzel Zvon nacelstvo v tem boju, bore¢
se sam s teoretikimi spisi in donaSajo¢ prakticne primere za izva-
janja; vrvel je boj tudi zunaj, a odlocil se je v Zvonu.

V programu za leto 1896. se izraZza urednik dokaj oprezneje
o namenu, da bo branil ,¢rez prag lista suhemu strokovnjastvu“,
ker mu je do tega, da bi o Zvonu i nadalje smela veljati Jagiceva
pohvala, da se v znanstvenem pogledu odlikuje mimo istovrstnih
jugoslovanskih listov.

Leta 1897. oznanja uredniStvo - - isto kakor preteklo leto -
na platnicah 1. Stevilke: ,Izbrana vsebina, katera bode ugajala vsa-
kemu ljubitelju slovenskega leposlovja, naj si je prijatelj te ali
one struje, bodi porok o naSem resnem naporu . . .“ Skromno
se glasi ,Vabilo“, ki pravi, da se bistveno prihodnje leto ni¢ ne iz-
premeni; Zvon bo ,ubiral ¢im bolj leposlovno-pou¢no smer“. —— To
leto je smrt pobrala tistega izmed ,starih“, ki je bil na glasu kot
realist, idealnega Kersnika; stopil pa je na dan nov pripovedni talent
novostrujarski — a ne pretirano — Me$ko (,Kam plovemo®).

Med pesniki zbuja pozornost Murn - Aleksandrov. O pesnikih
sploh je zanimiva urednikova listnica na str. 580.: ,Kaj ne da? Na§i
najmlaj$ipesniki, nasi Aleksandrovi, Boruti, Mihajlovi, Nikolajevi,
Radi¢i, Tro8ani, Zori in Se nekateri drugi ter naSe Vide pricajo na
glas, da vir slovenske poezije Se ni ugasnil. Pa samo ustvarjajoci
genij in ljubezen do umetnosti in svobodomiselnih idej priganjata
naSe mlade poete k delu, apatija naSega obcinstva za lepo knji-
Zevnost gotovo ne!* — To je pohvala! ,No, no,“ si misli, kdor
pozna nase Smentano realne realiste, in se nasmehne. A kar je res,
je res, lastniki navedenih psevdonimov (lastnikov je manj kakor
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psevdonimov!) so res talenti! Kazali so tudi pravi okus v zapeljivi
opasnosti; niso namre¢ tako zabredli, da bi bili §li pobijat vraga
z Belcebubom, skrajnji radikalizem z nasprotnim skrajnjim radi-
kalizmom: naturalizem z dekadentizmo m. Kajti jedva par
let je preteklo in Ze so poskakali poeti drugod od trdne, zgrabljive
realnosti v meglenost skrajnje Cutnosti, nezavestne in le slutljive.
Dr. V. Foerster je pisal v tem letniku Zvona ,O dekadenci, novi
literarni smeri“, a Zvon ji ni dovolil pristopa v svoje predale, vsaj
v pesmih ne; te je vestno straZil ASkerc, do¢im smo izven Zvona
doziveli Se post festum (n. pr. v zborniku ,Prvi listi) nekaj stra-
hovitih primerljajev prave -- dekadence. — V- tem oziru pa gre
Cast navedenim pesnikom in ¢ast Zvonu in uredniku, ki je sicer
(gl. str. 182.) pesnike lovil kakor rekrute. — Drugace v pripo-
vedniStvu: zanje je postal neke vrste ukrocen deka-
dentizem moderen do najnovejSega ¢asa (Cankar in ba$
zdaj Mesko!).

Sicer je tisti divji ogenj tedaj Ze ugasoval, zato je dobro
doSla pomirljiva, budeta in bodeta beseda dr. Zba$nika. Omenili
smo Ze, da je bil doslej veckrat povzdignil svoj glas na onem polju,
ki ne strpi eksperimentov in enomesec¢nih struj — pri gledalis¢u; a to
leto je na javen poziv spisal svoja ,GledaliSka pisma“, ki pa
se bavijo tudi s slovstvenimi strujami sploh. — Ves boj se je dal
zakljuliti in se je v poglavitnostih res zaklju¢il z mislimi, ki je Z
njimi konéal Zbas$nik svoja pisma (str. 636.—637.): ... ,Proizvode,
katerekoli struje ... bomo sprejemali vse z isto dobrohotnostjo . . .
Zmrdavali se ne bomo, ¢e se nam poda kak umotvor, ki je ustvarjen
v duhu starih klasikov, ker nas preSinja prepriCanje, da to, kar je
veljalo stoletja za pravo in dobro, vendar ne more biti povsem
slabo“; kajti ni misliti, da bi se v naSem veku posre¢ilo nekim po-
sameznim glavam, ,da prizgo lu¢ edino prave prosvete ter dolodijo
pravila, ki so jih izgreSili vsi estetiki veleumniki proSlih vekov;
zgrazali pa se tudi ne bomo o proizvodih katerekoli novejSe slov-
stvene struje“; kajti smesno je, prezirati kaj samo zato, ker je novo,
in gotovo je tudi v novih strujah mnogo dobrega. —

Odslej je prisla Se kaka praska, a bitk ni bilo ve¢. Le na
enem polju ni priSlo do miru, t. j. na polju morale; to je tudi
tezko, ker je dovzetnost za moralnost, oz. nemoralno st, tako ogromno
razlicna z ozirom na vzgojo, na znacaj in na Zivljenske odnoSaje.
Vsekakor pritrjujemo uredniku BeZku, ki brani Govekarja, ocenjujoc
»Salonsko knjiZnico“, proti neki ,moralno ogorceni rodoljubkinji
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tako-le (str. 700.—701.): ,Kdor bi to nems3ki cital, se ne bi kar ni¢
zgrazal ; ali ker je slovenski — tedaj postane vsak Slovenec otro$ko-
konservativen — hinavski svetnik. To ni individualni izliv poedinca,
nego je posledica nezrelosti celega slovenskega narodnega Zivljenja
in psiholosko interesantno je, da mnogi, inafe svetovno naobraZeni
Slovenci, takoj nataknejo ozkoobzorne nao¢nike, brzko zalitajo kaj
slovenskega.“ — Na Zvonovih platnicah je tudi ponatisnjenih pet
dopisov ,Slov. Naroda“, oz. ,Edinosti“, ki se bavijo poglavitno z
moralo; povod zanje je dal drasti¢ni konec pesmi ,Vida“ (natisnjene
v 12. Stev. 1. 1896.).

Strogo aktualni spisi o perecih estetiSkih vpra-
§anjih so bili s tem letnikom zakljuceni, v ocenah se
je.seveda i nadalje govorilo po malem o njih. Tudi ob-
Cinstvo je postalo mirno in je molfe odklanjalo, kar je bilo pre-
enostransko. - Tako smo dobili kot nekak konec ,estetiSke dobe“
leta 1898. v Zvonu pod naslovom ,Moderno kriticno stalis¢e“ (Borut
— dr. Fr. Eller) ¢lanek, ki je osnovan tako splo$no, da bi mu smelo
biti mesto tudi v zacetku boja; ali tedaj bi bil imel bolj akademicen
znalaj, leta 1898. pa je usidran na sveZem materijalu, dakako ne
na samoslovenskem; kajti ¢lanek se opira povsem na Hermana
Bahra. Bori se za umetni§ko svobodo in njegovo jedro je (str. 151.):
,Vsa snovno - materialisti¢na stalis¢a, posebi¢ vsa moralna, verska,
dogmati¢na in narodna, so pa¢ razna staliS¢a glede raznih nacinov
umetniSkega izrazanja ali glede raznih snovi ali raznih Cuvstev; no-
beno izmed njih pa ni pravo umetniSko staliS¢e, nego vsako izmed
njih je omejeno ali pretesno“; posebno vazno je naglasanje Cuvstva
(str. 84.). — Po teh pravilih je seveda vsaka ,struja“ prava ali ne-
prava; ni poglavitno, kaj se obdelava, ampak kako.

Ob¢instvo se je navelicalo vseh prepirov, ker bi mu bili ljubsi
proizvodi, o katerih so se prepirali, kakor pa prepir sam. A pro-
izvodi so bili zopet cestokrat tezko uzitni ali sploh neuzitni, ob-
¢instvo pa, razvajeno po prelahki hrani dnevnik ov, ni imelo niti volje
za umevanje proizvodov, ki so vcasi res kar nala$¢ bolj prikrivali
kakor pa odkrivali, kar so hoteli povedati. O b&instvo je po-
stajalo zlovoljno. Zlasti proti vsemu pesniStvu se je
zanetila pravcata jeza. ,PesniStvo pojema“, se je sodilo in
se vlasi $e sodi tudi v literarnih krogih, dasi je pesnikovalo vse
vprek. Jaz bi to sodbo obrnil takole: Zmisel za pesnidtvo po-
jema, ne samo pri obfinstvu, ampak tudi — dasi se to
glasi kakor protislovje: pri pesnikih! Pesni$tvo je pricela
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ubijati — senzacija ali pravzaprav gonja za njo. -— In ob¢instvo
je povzdignilo zopet po Murniku svoj glas: kakor je Murnik v
svojem ,Grogu“ kar. za naprej okrcal nastopajofe moderne bele-
triste, tako je leta 1898. v svoji ,Visoki ljubezni“ tudi s svojega
staliS¢a zakljucil estetiSko dobo s takimi izreki: ,BezZite, bezite, pi-
satelj gre!“ Bezati je res treba, kajti pisatelj je zakrivil ve¢ ,grdo-
slovnih“ pregreh. Ali: ,Mladi Veveran je bil rojen reveZz in povrhu
— 0 Sodoma in Gomora — povrhu pa $e . . . pesnik!“ — Ker so
moderni iskali kolikor mogoce frapantnih, senzacijskih snovi, jim
predlaga, naj spiSejo ,novelo o jari kaci“ ali ,roman o steklem
polzu“; dekadentom') pa se priporofajo za zgled verzi:

,Mladezen,

ljubezen

bolezen,
ciklamen in gobe.*

PripovedniStvo Steje to leto mnogo (20) Stevilk; a spisi so —
izvzemsi ,Fato morgano“ (Marica NadliSek) in ,Kotanjsko elito*
(Kostanjevec) kratki (oglasila se je tudi Zofka Kvedrova), name-
njeni le za eno Stevilko. Sploh je hotel urednik Bezek za vsako
Stevilko dolociti vsaj eno celotno krajSo povest, a na strani 118.
omenja, kako tezko je to iz tehniskih ozirov. — Med pesniki je
zdaj nastopil Vojanov (Maister), s celim imenom pa se javljajo Cankar,
Kette, Zupanéi&, Sorli, Gangl. — Dr. Mencinger je obhajal to leto
svojo petdesetletnico.

Jezikoslovja res ni ve¢; a ukoviti spisi v feljtonskem
slogu, ki naj bi po urednikovih nacelih stopili na mesto strogega
znanstva, se niso hoteli posreciti; glasno pozivlje urednik v ,Vabilu“
(12. Stev.) strokovnjake, naj goje ,umetni$ko -znanstveno slovstvo,
poljudno-znanstven feljton“. ,Feljtonisti¢cno obdelovanje znanstvenih
problemov*“ se priporo¢a tudi v ,Spomins¢ici prijatelja in vseletnega
naro¢nika- Zvonovega“ (na platn. 1. in 2. Stevilke).

Nastopno leto (1899.) sta prikapala kaka dva taka leposlovno-
znanstvena spisa; a takoj se je pokazalo, kaj je bilo pri veckratnem
pozivu k prispevanju takih spisov opasno: ker so bili pisatelji-
strokovnjaki naravnost pozvani, so se silili biti leposlovni in so
kako raziskavanje skusSali, ne vpraSujo¢ Minerve, zabeliti s kako 3alo,
ali — ce je Bog dal — z dovtipom. Pozabili so, da mora pri takih
predmetih biti Saljivost in leposlovnost v snovi sami; ako se obeSa

1) Na platnicah 9. Stevilke graja urednik sam prav resno dekadente zarad
metriSke anarhije, ki so jo nalaS¢ izzvali.
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le od zunaj, nastane spak z resnim obrazom, pa naSemljen s kra-
gulj¢ki. Zivo se spominjam, s kakim veseljem sem se jaz sam,
vdavsi se vabljivim pozivom, lotil nekega takega posla, kako sem
raziskaval in dovtiparil — a kako se mi danes dobro zdi, da se je
doti¢ni moj rokopis izgubil! — Izveline pa so strokovnjaki i prej
i tedaj i sedaj pisali stvarno in po svojim modeh temeljito. Celo
snovi si niso kaj izbirali; pisali so pa¢ o vsem, kar jim je prislo
na vrsto, tudi o preklicanih jezikoslovnih stvareh, ker se je od
leta 1899.—1901. bil na§ pravopisni boj, v katerem se je Zvon
postavil na stran naravnega razvoja.

Ta letnik je urejal BeZek le do aprila; a do konca leta je bil
glavni urednik A. Miku§ in na naslovnem listu stoji ,uredila
A.ASkercinAntonMiku$.“ — Kaj je zdajz ,novo strujo“?
Doslej je bila pod Bezkovim uredni§tvom in nadzorstvom — to
je nedvomno njegova zasluga. In zdaj? ,Struja“ se je potisnila,
kar se ti¢e Zvona, od vseh strani v oZje meje in kopala se je po-
lagoma skupna struga za novo in prenovljeno staro strujo. Jako
vazno je bilo, da je podjetni in dovzetni zaloZnik, g. Schwentner,
skrbel za primeren materijal, tako da Zvon ni ve¢ kakor v prejsnjih
Casih delal svojih sklepov skoraj le po lastni vsebini. Prihajale so
zdaj Zvonu povesti in pesmi, ki so dihale ve¢jo mirnost in so ka-
zale utrjevanje v nacelih. Zal, da je tega leta umrl Kette, ki je bil
nastopil takoj kot umetnisko se zavedajo¢ pesnik; a ostali so Se
Stirje glavni ogli: Cankar, Zupandi¢, Mesko, Murn. — Pesmi je to
leto mnogo, nad 70 Stevilk, in pripovednih spisov je po Stevilu
toliko kakor $e nikdar prej; a kratki so.

Kratka doba ,struje se je smatrala tudi v lastnih krogih Ze
za toliko preteklo, da se je mogla pisati — izven Zvona — pre-
gledna njena notranja zgodovina. Kdo jo je spisal? Cankar v
svojih ,Vinjetah, tej premalo vpostevani knjigi S¢ — kako bi rekel
— nedolZzno pokvarjenega (enfant terrible!) Cankarja: vinjeta ,Li-
terarno izobraZeni ljudje“ (str. 199.) je ta pereca, ¢esto hudo krivi¢na,
a bistro pisana notranja zgodovina. Epilog k tej zgodovini je
»Epilog“ Vinjetam, kjer nas je Cankar (str. 319.) presenetii — na
presenetljivost je hitro opozoril dr. Zbasnik v oceni Vinjet v Zvonn
na strani 634. — s tem-le odkritjem: ,Svoje dni smo prisegali
po dunajskih kavarnah na zastavo skrajnega realizma. Spominjam
se, kako smo ru$ili in stavili z najvec¢jo lahkoto vse
mogocle esteti¢ne teorije. Prepricani smo bili, da smo prisli
do skrajnega konca, na jasni vrhunec lepoznanstvenih razmisljavanj,
+Ljubljanski Zvon* 12. XXV. 1905. 47
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do trdne tocke, odkoder je nepotreben in brezmiseln vsak napredek.
Dokazovali smo to krasno preprianje z zivahnimi gestami, z raz-
gretimi obrazi, z jedrnatimi besedami. In nasa’ mo¢ je bila ironija. ..
Hoteli smo prepricati v prvi vrsti sami sebe. ZazZelelo se nam
je nemirnega Zivljenja, novih dejanj, boja in viharja
— in slucajno smo naleteli na realizem. Bog ve, kako
se je to zgodilo. Ko bi bil kdo o pravem trenotku vrgel med nas
besedo simbolizem, satanizem, misticizem — dobro, lomili bi bili
kopja za simbolizem, satanizem ali misticizem. Glavna stvar je bil
boj, smoter samo neizogibno breme . . . To se je godilo svoje dni
po dunajskih kavarnah . .. K vragu vse teorije . . .!“ — Morda
sklepa dr. Zbadnik iz te samoironije nekaj preve¢, ¢e§, da se Cankar
s tem odpoveduje realizmu; a eno je vsaj jasno: kogar je po-
ljubila Muza, ta gre svojo pot, naj nosijo pred njim
ali naj obesi sam predse prapor kakrSenkoli. Pritli-
kavci vidijo in obkri¢avajo le formo, on ve za bistvo,
ki je nosi v srcu. Saj ni oblike, pod katero edino bi se umet-
nost morala pocutiti dobro.

Isto leto je Askerc, ocenjujo¢ Cankarjeva ,Erotika“ in Zupan-
ticevo ,Caso opojnosti“, sicer pripoznal modernistom, kar jim gre,
a jim, zlasti dekadentom, ocital (str. 354.) blaziranost in nekaj pa-
toloskega, ¢e§, ,normalno je vendar zdravje“. Na rahlo je tudi grajal
(359), da je i pri Cankarju in pri ZupanCi¢u razmerno malo idej,
najve¢ le Cuvstvovanja.

Leta 1900 nahajamo v Zvonu le en kratek prispevek Cankarjev,
tem vel je Zupancicevih. Poleg njega piSejo: Murn, Maister, Me$ko,
Robida. — Leta 1901. pa je Zupancica le Se nekaj, Cankarja nic,
ve je pesmi Murnovih, a ta je umrl Se isto leto; na novo je pri-
stopil n. pr. Spindler. Leta 1902. je prispel Zupanéi¢ le Se dve pe-
smici, a oglasila se je n. pr. Natasa. Sele leta 1903., pod sedanjim
urednikom, se je povrnil Cankar kot stalen sotrudnik. Od 1. 1901.
se je vlasi oglasil Gregorcic. — Splo$no je pripomniti, da je bilo
izza leta 1899. Stevilo pesmi — kratkih — zelo veliko. Vse naj-
boljse pesmi pa so take, kakor si mislimo Stritarjeve, Levstikove,
Jenkove Casu primerno razvite; to ni nemala Cast tem pesmim! -
Kake pesniske plodove pa so nekateri najmlaj$i v svojem pri-
vatnem zati§ju izvalili, to javnosti ne briga; odklonila bi jih bila
brez dvoma.

Novi tok v pripovedni$tvu, tem temelju vseh leposlovnih
listov, je bil tudi leta 1899. oficijalno pravzaprav zakljuen; od-
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slej se o njem z vidnega mesta ni ve¢ razpravljalo. Prehod pa se
tu, kakor smo ze namignili, ni mogel zavrSiti tako gladko kakor
vob&e pri pesmicah. Popolnoma po tistih vzorcih, ki so veljali za
Lstare“, se ni moglo ve¢ delati, popolnoma po novih se ni smelo,
kajti postalo je jasno, da za oblinstvo ni prav niti staro
doktrinarsko povestniStvo niti najnovejSe, baje
brezdoktrinsko. Tezko je bilo najti zvezo med obema navi-
dezno zelo Sirokima mejama. Vsak pisatelj je pisal ,po svoji slepi
veri,“ in ako ga je bila Muza obdarila splodno ter mu tudi ponudila
pravo razpoloZenost, se mu je delo posrecilo. — Za kritike je bil
hud ¢as; staro sodno poslopje je bilo zmajano, za novo pa so se
bile postavile le gredi, vsebine Se ni bilo; kakor avtorji so se morali
tudi kritiki zanaSati edino na to, kar jim je kaka boginja milostno
vsadila v srce. — Posledica te negotovosti je bil — pod ASker-
Cevim uredni$tvom — za pripovedniStvo nekak prehodni
letnik 1900; povestnistvo je v tem letniku tako pi¢lo kakor nikdar
prej in nikdar pozneje. Dvanajst Cisto kratkih sestavkov — to je bilo
vse! Nikdo nimaral pravnastopiti, izvzemsSi seveda brhkega
Murnika, ki se je, kakor smo videli, oglasal vedno ob takih usodnih
Casih; to leto je poslal v svet ,Ata ZuZamaza“ in je pisal o krizih
in tezavah ,Dvojkogoja“.

Ta stagnacija v pripovedni$tvu se kazZe tisto in 3e nastopno
leto sploh, ne samo pri Zvonu, saj piSe v Vabilu za leto 1902.
Askerc sam: ,V novelistiki je zadnja leta nastala, Zal, neka stag-
nacija“. Za Zvon jo je nehote malo provzrocil ASkerc sam; pre-
vzems$i urednistvo, je namre¢ razglasil svoj pogumni, pa nevarni
nalrt: povzdigniti Zvon na viSino prave moderne revije slo-
venske. Njegov poziv za prispevanje aktualnih ¢lankov in izrecna
opomnja, ,da Zeli bolj krajsih novel in povesti nego pa dolgih ro-
manov“, in omejitev beletristike na novelistiko — to je pisatelje
kolikor toliko zbegalo. Ker so se Zeleli ¢lanki, jih je res prihajalo
nekaj; a prvi¢ je vpraSanje o aktualnosti sitno (n. pr. ¢lanek o Sa-
kuntali, ki je obljubljen v uredniSkem razglasu za leto 1902., bojda
ni aktualen) in drugi¢ so se lotili pesniki in pripovedaci — ¢lankov.
— Poziv novelistom pa je bil zapeljiv z druge strani. ,Novelo,
Crtico, silhueto Se Ze spiSem®, so si mislili marsikateri mladi, ne
vedo¢, da je treba tudi za novelo pravega umetnika; tisti, ki bi bili
sposobni spisati kaj vecjega, pa vsled uredniS8kega razglasa niso smeli.

Zato je letnik 1900, zadnji, ki Se ima naslov ,Leposloven in
znanstven list“, tako c¢uden.
' 47%



740 Dr. Jos. Tomindek: Cetrt stoletja slovenskemu slovstvu na braniku.

Pri tej priliki omenjamo, da je priSel poskus, ustanoviti slo-
vensko revijo, za dokaj let prezgodaj; tudi bi Zvon kot revija ne
bil ve¢ ,Zvon“. Sicer so razmere molce, pd krepko in jasno go-
vorile: Od leta 1900—1902. je Zvon skusal biti revija; kaj je bil
uspeh? Izprva pojemanje leposlovja, potem nekaj ponesreenih
»aktualnih“ ¢lankov . . . Zastonj! Stari Zvonov program je
silil na vseh koncih na dan in ob¢instvo ga je pogre-
Salo in zahtevalo. Ni¢ ni pomagal novi ¢udni naslov: ,Mesecnik
za knjizevnost in prosveto“ — mari knjiZevnost ni del prosvete? —
revija ni mogla in ni smela nastati iz trdno udomacenega Zvona! —
Urednik je imel vzvisen namen in je zastavil zanj svojo energijo,
ali preko razmer se ne da gospodovati. List, ki je imel tedaj za
seboj dvajset letnikov, se ni mogel tekom enega leta na povelje po-
staviti na povsem drugo stalis¢e. ,Reforma, modernizacija!“ se je
res krialo ob prehodu v novo stoletje; ¢as hiti necutno dalje, raz-
mere pa ubirajo stopinje pocasi za njim. -—— Sploh je bilo tedaj,
kakor smo videli, v slovstvu vse Ze bolj pomirjeno, stara plesnivost
ostrgana in treba je bilo le prifeti staro vsakdanje delo z novim
orodjem, s stroji, ne pa kar opustiti dobro zaloZeno pod-
jetje in se lotiti novega — brez kapitala.

To bridko izku$njo je napravil za vse Slovenstvo Zvon; le tak
krepak list jo je smel vzeti nase brez pogubnih posledic. Tudi tu
je opravil Zvon svojo misijo. — A prav tako je izvrSil Zvon
isto leto (1900) veliko kulturno nalogo in za njo moramo biti ASkercu
vedno hvalezni: da je namre¢ zbudil iz ni¢ prvi vredni spomenik
PreSernu: ,PreSernov album“ (gl. poziv na platnicah S$tev. 7.).

Se v enem oziru je hotel Askerc prekrsiti Zvonov program. V
pozivu za letu 1900. se je potegnil za to, da bo sprejemal v list
tudi prevode, in res so za njegovega uredniStva iz8li nekateri. S
tem se je postavil v nasprotje z vso preteklostjo Zvonovo; ravnal
je tako pa¢ v zmislu nekaterih revij. Mi smo mnenja, da nam je
prevodov zelo treba, a za list, ki opravlja za nas v slovstvu prvo
narodno delo, so prevodi prvi korak k opustitvi te vioge. Stritar se
je bil e nedavno obrnil proti temu (Dun. pisma, Zvon 1897, 20)
in Cisto prav je, da Zvon od leta 1903. sem ne prinasa ve¢ takih
prevodov.

Zabeleziti moramo v zvezi s prevodstvom Se en ASkerlev po-
skus, da bi Sirno razsiril Zvonovo obzorje. V oklicu za leto 1902.
pravi: ,Zvon se lahko pona$a, da si je pridobil sodelavcev med
juznimi in severnimi Slovani, zadnje mesece celo med Rusi,
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ki ga bodo zalagali z izvirnimi ¢lanki.“ — Res sta mu prispevala
za leto 1900 c¢lanke dva Poljaka in en Hrvat; hrvaski ¢lanek je izSel
v izvirniku — poskus, kakor smo ga nasli Ze pred petdesetimi leti pri
»BCeli“, in leta 1901. so v Zvonu prevodi &eskih, poljskih in ruskih
Clankov; takisto 1. 1902.; to leto pa je preveden tudi hrvaski ¢lanek.
— Velik idealizem in plemenit namen je navdajal urednika, ko je s
pomogjo svojih osebnih zvez z raznimi slovanskimi rojaki oskrboval
te Clanke; a obCinstvo mu je bilo, bojim se, kaj malo hvalezno.
Temu se ni Cuditi; vsi taki, tam dale¢ naroceni spisi so nam ven-
darle tuji, ker jih je pisatelj umeril po svojem domacem obzorju
in so mu premise za spis vse drugacne, kakor pa bi veljale za nas.
— Od leta 1903. takih ¢lankov ni ved.

Taki visokoleteli nacrti so ovirali obseZnej3o
leposlovno produkcijo; vendar je Ze leto 1901. v tem oziru
dokaj na boljSem nego suho leto 1900: poleg manjsih prispevkov
Kostanjevca, Prijatelja, Kvedrove je vsaj en obSiren (dr. Zba$nikov)
roman. Dr. Zbasnik je sploh skuSal pokazati, kako se naj piSe pri-
povedno delo, da bi zadovoljevalo stare in obenem porabljalo to,
Cesar smo se naucili od mladih. Cankar pa je polagoma ubral na-
sprotno pot: vzrastel je iz mladih in jel se je polagoma, zelo po-
lagoma, morda proti volji, blizati stari cesti. — Ze se zalrtava
doba, ko se bosta, da vzamem zopet tehni¢ne izraze pod
pero, romantika in realizem, konkretni in psihni,
mirno druzila v celoten uc¢inek. Leta 1905. smo temu
cilju Ze precej blizu. Nastopila bo morda nova plodovita doba
v leposlovju; kaZe se napredek po obsegu in po obliki,
pojavljajo se zopet velja dela, ne samo Crtice, ki se
prebero in pozabijo. — Pri Zvonu posebej se oglasajo tudi
zopet starejSi sotrudniki; tako se je posrecilo, kar je Ze
Bezek nameraval in poskuSal leta 1895., piSo¢ na platnicah 2. Stev.:
»omatral bode ... urednik za jedno svojih prvih dolZnosti, pridobiti
Zvonu starejSe slavnoznane knjiZevnike, kateri so umolknili.“ Leta
1895., ko je nova struja ba§ zmagovito nastopala, je bilo tezko pri-
Cakovati zdruZitve starih in mladih; a pocensi z letom 1905. je bilo
to laglje, ko sta obe stranki nekaj odjenjali. Taka doba postane
lahko doba pozitivne produktivnosti.

S tem je Zvon sklenil svoj dosedanji pozxv ki si ga je stavil
sam in ki mu ga je stavil narod.

* *
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Zgodovina ,Ljublj. Zvona“ je zgodovina sloven-
skega slovstvainsploh kulturnega napredka ne samo
za dobo od leta ‘1881. dalje ampak retrospektivno za
celo dobo slovenskega preporoda v drugi polovici
XIX. stoletja. Iz te ¢asovno ne dolge, a po vsebini bogate dobe
je Zvon zbral vse latentne mo¢i, jih je ob sebi osre-
dotocil ter prevzel krmilo nad njimi. Le zdruZitev vseh
porabnih Zivih modi ter upotrebljanje Ze prej rabljenih, a potem
odstavljenih sil je omogocilo nepriakovan porod takega lista. —
A ko je enkrat ladja jadrala, treba jo je bilo le vestno voditi; njeni
krmarji so bili obzorljivi moZje, ki so jo vedno obvarovali pogube,
tudi ob pretecih sipinah.

Utrditev slovenske pisave za vse fase, proizva-
janje vzornih zgledov za vse panoge slovstva, uteme-
ljenje nacel za slovstveno delovanje in njega preso-
janje—to je na kratko pomen ,slovstvene dobe Ljub-
ljanskega Zvona“, ki e ni kon¢ana.

»Ljublj. Zvon je od zatetka pa do danaSnjega dne doloceval
pravec naSemu hitro se razvijajotemu slovstvu, deloma po nacelu
exempla trahunt — s svojimi vzornimi poezijami in spisi — deloma
pa indirektno — s svojo kritiko. Ta vzviSeni smoter je celo neza-
visen od oseb, katerim je njega izvrSitev poverjena; brez $kode je
pretrpel vse izgube, saj so se brzo nadomestile. Zato pa Lj. Zvon
lahko zaupljivo zre v bodoc¢nost, niti se mu ni treba bati Skodljive
konkurence. Konkurentje ga le razbremenjujejo ter mu omogocujejo,
da se lahko bolj in bolj omejuje na svojo pravo zadaco.“ — Te
besede so pisane leta 1898. (na platn. 1. Stev.), a glase se, kakor
bi bile pisane danes, pisal jih je nepozvano ,vseleten naro¢nik“ k
Zvonovi sedemnajstletnici. Njegova prorokba se je doslej uresni-
¢evala in uverjeni smo, da se bo tudi uresnicila, ko jo mi postavimo
ob sklep te Studije kot bonum omen.

»Zvonu“ pa kli¢emo ob koncu petindvajsetletnice, kakor mu je
zaklical ob njenem zacetku (1. januarja 1881) Gregor¢€ic:

.Zdaj glas naj tvoj slovesen bo,
zdaj mil naj, zdaj naj resen bo;
a vedno, kakor koli poj —

naj Cist in polen glas bo tvoj!*

QRo



Kristina: V spomin.

V spomin.

Ljubezni pesem.

riplavala s sladko je melodijo

iz svetlih, prelepih nebes,

ko bajno, pokojno Zareli

so milijoni zvezdnih oces . .

Ko mirno vasi so zaspale,

zaspal je ves svet naokrog,

ko sanjala cvetna poljana,

ko molcal zeleni je log . . .
Zvenela in trepetala —

ljubezni je pesem skoz noc . . .
srce na steZaj sva odprla

in pila nebesko nje moc . . .

In roka se roke je oklenila,

oko zatopilo se je v oko . . .
glasila se mehko je — pesem ljubezni
in plavala Sirom ¢rez tiho zemljo . .

Kam zahaja$§?

:ﬁam zahaja$, solnce moje srece,
kaj, da srcu daje$ Ze slovo?!
Enkrat Se v krasoto tvojih Zarkov
moje naj zamakne se oko!

Naj svetloba tvoja, mo¢ ognjena
trudno duSo spet mi oZivi,
enkrat Se naj kerub s plamenico
pot v kraljestvo tvoje razsvetli!

Sence padajo veferne, mracne,
legajo na misli in Zelje .

po svetlobi tvoji, solnce moje: srece,
hrepeni mi Zalostno srce!
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Kristina: V spomin.

Takrat . . .

Takrat na pota in samotne steze
se vsipalo je cvetje belo,
takrat nad poljem so S$krjanci
se dvigali veselo .

Na lipah veje Sepetale

so o pomladi in ljubavi,
Crez svet krasan opojno pluli
cvetliéni so pozdravi . . .

In moje misli bile so vesele
kot ptiCice v zelenem gaju,

in moje misli bile so prelestne
kot mlade roZe v maju.

In ptiCice vesele — moje misli
tedaj so k tebi poletele,

prelestne misli moje — roZe majske
so tebi se razcvele .

Sanje.

ﬂa lahnih perotih prihajajo sanje,
ko zemlja zavija se v mrak,
ko poznega potnika v mraéni daljavi
izgublja se trudni korak . . .

,Slone¢o me v divana mehkih blazinah
objamejo ljube roké . . .

Oces dveh plamena, tak polna ljubezni,
gorita iz polutemé . . .

Za daljnimi gozdi umira ozarjen

in v vecnost izgublja se dan . . .
veler se Ze sklanja na rosne vrtove,
na tiho vso Sirno ravan . . .
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In kakor na vefer pokojna priroda

tako sva pokojna midva,

ko nada poslednja — ko nada najslajsa
umira v globini srca . . .

Ah, tesno na prsi privij me Se enkrat,
tam zunaj, glej, cvete pomlad . . .
a jutri, ze jutri grozijo viharji,
uni¢ijo cvetje — in sad! —*
- Kristina.

Romanca.

j:‘,o polju vije se bela cesta,
po beli cesti mladenka gre . . .
,Povej, povej, o deklica mlada,
kam tvoja pot v Zivljenje gre! —*

»Povej, povej, o deklica mlada,
zakaj ti bled je lepi obraz? —
Po polju hodi§ v vesni zeleni,

latuje se zito — to lep je cas!“

O dale¢ niso vec tisti Casi,

in Zitno polje se pozlati,

in dale¢ ni, in sad na veji

o solnénih Zarkih zakrvavi . . .

In dale¢ ni . . . In deklica mlada
brez svetega prstana mati bos . . .
Ne ve¢ deklé! A ljubi tvoj

ostane fant in bode moz! —

e

M. P. Natasa.
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Vizija.
Spisal Fr. Strnad.

ed potom, ki mu je lil z mrklega, trudnega
Cela preko bledih, upadlih lic, so polzele
krvave srage ... —

Njegove oci so gledale Zalostno . . . iz
njegovih kalnih pogledov je odsevala glo-
boka, nepopisna bol . . .

Bose noge so mu bile razpokane in polne ran. Vsaka njegova
stopinja je pusala za sabo krvave sledove . . .

O kak trpin! . . .

Sopel je tezko . .. z nekako silo. Vzdihi so se mu trgali
globoko doli v prsih nekje. Iz teh vzdihov je odmeval strah pred
nefim groznim . . .

Pogledal je milo svoje nasprotnike in jih zaprosil:

.Pustite me Ziveti! . . . O, samo Ziveti me pustite! . . .“

A kakor bi se bila vzdignila vihra, je zavrSelo zasmeha, glasnega
roganja in zanifevanja!

»Samo Ziveti, samo Ziveti me pustite! Nikomur nocem nic
zalega! Le dihati naj smem! Bozji zrak je za vse! . . .“

,Zate ne, hahaha! . . .“

A tedaj se mu zasvetijo o¢i, v katerih je Ze skoro pojemala
zivljenja lu¢! V nosnici se mu zarezeta dve globoki ¢rti. Nekaj ga
preSine. Na izmucenem licu mu zablesti nekaj kakor soln¢ni Zarek.
V njegovem obrazu se pojavi nekaj — kakor se zalesketa iskra, ki
je Ze potlevala, a se oZivi zopet — samozavest morda .. pogum

. samovolja . . . zaupanje v lastno moc¢! . . . Morda tudi pri-
rojeni nagon do samoohrane! . . . —

Skloni se. Prsi se mu raz8irijo. Oni, ki so ga tis¢ali k tlom,
odlete na vse strani, kakor bi jih bila pahnila hipoma nevidna moc¢
raz njega . . .

Toda takoj so spet pri njem, Se bolj srditi, Se bolj razjarjeni!
Sto oborozenih rok se dvigne in iznova ga pobijejo na tla . . . —-

In iznova je pritekla kri, rdeca, vroca kri .

Iz o¢i mu je izginil ves ogenj in veke nad njimi so se zaprle
trudno, kakor bi se nikdar ve¢ razklopiti ne hotele . . .

»Umira!“
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Njegovi trinogi zaZeno veselja krik. Zarajali so in zaplesali
okrog njega. Zasramovali so ga in ga zasmehovali. Pljuvali so mu
v obraz in suvali ga s tezkimi obuvali. Vsak mu hoce pokazati svojo
mo¢. Eni mu stopajo na roke, drugi na noge, nekateri na prsi. ..

,Ha, zdaj vstani, ako mores!“

Nekdo pa mu stopi celo na glavo ter mu jo tre v kamenita tla...

Ah, to je bolelo, bolelo! . . .

On pa je trpel, mol¢al in mizal, da ne bi videl zmagoslavnih
obrazov sovragov . . . :

Njegova bol je trepetala v zraku ... napolnjevala vsemirje...

Bilo je nekaj velitastnega v tej veliki boli, v tej grozni muki,
v tem straSnem trpljenju .

Kdo si, veliki muc¢enik? Kdo si, da se vsi tako vesele tvojega
trpljenja, tvojega umiranja? Kdo si, da se smili§ samo meni? . . .

O pustite ga! Pustite to plemenito glavo! Ne mudite je, ne
teptajte je v zemljo! Ah, v tej glavi se kreSejo nebeSke iskre, v tej
glavi se porajajo blaZzene misli... neizmerno je bogastvo teh misli!

Sveta vam bodi ta glava in ne teptajte je! . . .

Oj, pustite jo, pustite! .

Naj pristopim, da obriSem kri in prah s tega obraza! . . .

Castitljiva je ta glava, tako lepa in mila je, meni tako draga! —

In zopet je izpregledal . . .

In zopet se mu je pojavil odpor v uzaljenih prsih . . .

,Kdo vam daje pravico? . . .

Zopet je pokazal, da hoce . . .

Ah, hoteti in ne mo¢i — kaka muka! SuZenjstvo, tiranstvo —
o e bi vaju ne bilo! Ce bi ne izsesavali krvi, & bi ne ugonabljali
duha, ¢e bi vladala vsepovsod tista nebeSka prostost, o kateri sanja
milijonov src . . . ¢e bi bila sama — sama ljubezen! .

Tebe se spominjam, veliki Nazaren! Da, Bog si bil! Samo
Bog je zmozZen tolike ljnbezni! Ali moral si umreti! Kajti ¢lovek,
rojen iz krvi, hlepi po krvi! Moral si preliti kri, da so se nasitili
krvoloki. Umreti si moral, ker si ljubil, ker si oznanjal prostost,
zahteval enakost, umreti si moral, ker si bil sama dobrota! . .

In glej, tudi ta umira, ker je bil blag in dober . .. A Zivel
bi $e rad! Zivel bi rad, ker misli, da ima pravico do Zivljenja!. ..
Toda ne dado mu .,. . '

»Ha, ti se Se vedno upira? Kaka predrznost — Ziveti hoce!
Kaka zalitev, kak zlo¢in — Ziveti hoCe kakor mi! Nam hoce biti
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enak! Glejte, dviga se! Sem, nadenj! Premalo nas je $e, pridite Se
vi drugi! Nadenj . . . nadenj! . . .“

Ah, kako so ga-bili zopet, kako so onécas¢ali njegovo lepo,
lepo in mislivo glavo! . . .

In kri je tekla, tekla curkoma!

Mimo pride vrsta dostojanstvenikov. Ponosna je njih hoja, sve-
¢anosten njih obraz. Zavedajo se svoje moci. Njih beseda je veljavna.
Resili bi ga lahko, ako bi hoteli . . .

Vanje se upro zaupljivo njegove o€i . . .

,Cuvarji pravice, ah, kaka sreca, da prihajate! O, glejte, kaka
krivica! Vedno sem izpolnjeval svoje dolZnosti, niCesar nisem za-
krivil in niesar ne zahtevam, kar bi mi ne $§lo po bozjih in ¢lo-

veSkih pravicah . . . PoniZen sem bil in pokoren vsekdar . . .
,Da, poniZen si bil in pokoren! . . .¢
Smehljaje so §li mimo njega. Nikomur se ni zasmilil — nihce
ga ni pomiloval ... Njegova poniZnost, njegova vdanost jim je bila
v zasmeh! . .. In nov krik zavrsi... Veselje se je zrcalilo na obrazih
njegovih nasprotnikov... Se z ve¢jo samozavestjo so planili nanj...
»,Po njem, po njem! .. .“

A tedaj se pripelje mimo voz. Pred vozom rezgeta Sestero
sneznobelih konj. Zlata je njih oprava in obloZena z biseri. Griva
jim vihra in mogo¢no se vzpenjajo, kakor bi se zavedali, koga vozijo.
Krik potihne za hip in o¢i vseh se obrnejo proti njemu, ki sedi v
vozu. Ramena mu odeva bager in krona, svetla kakor lu¢, se Zari
na njegovi glavi. Proti njemu obrne svoj mrkli, svoj umirajoc¢i po-
gled tudi on. Obraz se mu zjasni, kakor bi bilo upanje preSinilo
njegov zivot. S slabim, a v srce segajo¢im glasom zaprosi:

,O ti, ¢igar milost je zajam¢ena milijonom, usmili se me! Vdan
sem ti bil in neomajno sem stal ob tvoji zastavi, ko je pojemala
zvestoba teh, ki so pijani zdaj tvoje dobrote. Svojo kri sem prelival
zate in nisem se bal smrti, ko se je bilo treba boriti za tvojega
prestola mo¢ in veljavo. Zivljenje sem bil voljan Zrtvovati zate, o
daj mi zZiveti v zahvalo! Nobenega plaila notem, samo Zivim naj,
zivim $e dalje — zate!“

Toda Se tesneje se zgrnejo okrog njega razdivjane mnoZice.
Njegov glas je zamrl v diviem kriku, kakor zamre jek sredi gozd-
nega Suma, potopil se v valovju glasov, kakor se potopi kaplja
dezja v valovju Sirnega morja . . .
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»Zlo¢inec je in hudodelec! Umakniti se ni hotel, ko je nam
nedostajalo prostora! Neolikanec je in barbar, a hotel je biti nam
enak! Zasluzil je smrt! Krizaj ga, krizaj ga!“

,O usmili se! Ne daj prelivati nedolZne krvi! O dovoli, da Zivim !

A glasneje in glasneje se razlega:

»Zasluzil je smrt, ker je hotel biti nam enak! Bodi pravicen,
na$ dobri gospodar! Daj vsakemu po njegovem zasluZenju: Zivljenje
nam, smrt njemu! KriZzaj ga!“

In naloZili so mu teZko breme in gnali ga v sramotno smrt!...

*

Na strmem, krvavem potu ga je srefal marsikdo. A nikomur
se ni smilil! Nih¢e ni pristopil ter mu otrl potu raz izmuceno, od
krvavih srag razorano lice.

Ah, kje ste, kje ste — usmiljene jeruzalemske Zene? . . . Ni
jih! . . . Nikogar ni, ¢igar pomilovalen pogled bi lil krepila v nje-
govo potrto duso . . .

»Umreti moras§!“ se razlega. ,Umreti mora§!“ mu doni od vseh
strani na uho.

A on nemara upa Se vedno. Kakor pri¢akujo¢ povzdigne
svoje ofi . .

Glej, krdelo mladeniev in deklet mu hiti nasproti . . . Tako
podobni so mu! . . .

»Moji otroci!“ vzdihne. Locili so ga bili od njih, a zdaj pri-
hajajo . . . —

Nova mo¢ mu presine onemogle ude. Se enkrat se vzpne po-
koncu. Solze ginjenosti mu zalijejo o¢i . . .

,O sem, sem, otroci moji! Sem k meni, da vas objamem, da

vas poljubim!... He, vi se ne ganete? Vi ¢akate? Ali ne vidite, kdo
sem? Ali me ne poznate? Urno, urno! O pridite in pomagajte!...“
Zaman! . . .

Poznajo ga, a s poveSenim pogledom gredo mimo njega. Sra-
mujejo se ga, zatajujejo ga! . . .

»lzdajalci! O hujsi od izdajalcev!“

Nova ploha udarcev se je usula nanj. Kak zasmeh, kako ro-
ganje! Toda to ga ni bolelo — bolela ga je nehvaleznost in izdaj-
stvo lastnih otrok! '

A Se enkrat mu ozive o¢i, Se enkrat se razlije toplota po nje-
govih oledenelih udih . . .
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Roj mladih bitij priraja v veseli igri v njegovo oblizje . . .

decki in deklice. — Veseli, zdravi obrazi, kakor obdahnjeni od svetle
zarje . . . iskre, Zarece: odi . . . zvonek, srebrn smeh!... — Njegovi
najmlajsi, njegovi najdrazji! Ah, vsaj ta nedolZna srca ga bodo Se
ljubila! . . .

»5em na prsi moje — sem ...k meni, moji ljubljenci, dragci
moji! O sem, sem, na moje ranjene prsi!“

A le-ti strme samo! Ne poznajo ga, ne razumejo ga, tuja jim
je njegova govorica . .

.Sem k meni, sem k meni! Ali Cujete?*

A njih o&i se ¢udijo, kakor bi hotele reci:

»Kaj to govori? Kaj misli? Kdo je?“

Njemu pa se utrne po bledem licu zadnja solza, ki so jo
hranile $e njegove izsuSene oli . . . Zajecal je, kakor bi bil zdaj
Sele zacutil smrtonosni udarec . . .

»Ah, to ste storili iz njih? O satansko delo! Prokletstvo, pro-
kletstvo nad vas in vaSe otroke!“

Omahnil je in se zgrudil pod teZkim bremenom! Njegovi na-
sprotniki pa so se mu S$e bolj krohotali, e bolj so ga bili in e
bolj so mu potiskali v glavo trnjev venec. Nove srage krvi so pri-
vrele na dan. A on ni Cutil ve¢ telesne bolecine. Samo v dudi ga
je skelelo . . .

Zdaj je vedel, da mora umreti, vedel, da ni zanj nobene reSitve
ve€. In Zelel si je umreti — da bi pozabil grozno sramoto! . . .

L4 *
*

Golgata — — —

Kriz velikanski kipi v nebo, a na kriZzu je razpeto njegovo ple-
menito telo . .

Pribili so ga na sramotni les in zdaj visi med nebom in zemljo
— pladilo za njegovo poniZnost, njegovo vdanost, njegovo zvestobo
in pokornost! .

Mo¢i mu gmejo le v redkih VZdlhlh se mu dvigajo Se prsi..

,Zeja me!*

Ah, kolika bolest, da je izsilila to priznanje iz njegovih sicer
tako ponosnih ust!

Ali nikogar ni, da bi namocil gobo v jesih in vodo ter mu
ohladil pekole ustnice . . .

Trpi in umira . . . Se en vzdih in konec je njegovega poni-
Zevanja, konec njegove sramote . . .
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Na mrtvaSkobledem licu mu trepeta Se solza, ki se mu je bila
utrnila, ko je videl stati svoje najmlajSe, svoje najdrazje pred seboj,
pa ga niso poznali, niso umeli . . . Ni mu bila zdrknila nizdolu,
obti¢ala je kot znak njegove neminljive Zalosti na njegovem obrazu.
In zdaj je blestela kakor dragocen biser, blestela kot odsev one
lu¢i, ki je prej tako milo sijala iz njegovega dobrohotnega ocesa...

* *
Neboticen kriz! . . . N
Okroginokrog molk in mrtvaska tiina . . . Kakor bi bilo iz-
ginilo zivljenje s povrsja zemlje! Vse tiho . . . Cuti je le curljanje

krvi po stebru nizdolu ... —

O kako si lep v svojem velikem mudeniStvu! . . .

Kdo si, kdo, ti mogo&ni mrtvec?

Kdo si, da te nihée ne pomiluje?

Kdo si, da se smili§ samo meni?

Glej, znamenje nad njegovo glavo!

Dve ¢rki samo: N. S.

Ali nisem Ze videl tega znamenja nekje?

Kakor bi imel zarezani ti zacetnici globoko v svoje srce, tako
se mi zdi!

Kdo si, veliki mrtvec, kdo?... O bodi Zze kdorkoli! Po krivici
si trpel, po nedolznem si umrl! A nih¢e, nih¢e te ne pomiluje! Po-
milujem te samo jaz, jaz edini, ki sem reven in ubog! . . .

O ti jasno, sinje nebo! Niti ti, ki si se bilo stemnilo neko¢
ob smrti nedolZnega, niti ti ne pokaZe$ svoje nejevolje! O zagrni se
v Zalost, zagrni se v temo! Pozovi vkup svoje najbolj grozne oblake!
Nagrmadi jih nad glavami krivicnikov! Posezi po blisk in strelo!
Dvigni ognjeni bi¢ in vihti ga! Rohni in grmi! Pretresi zemljo, da
se odpro grobi, da vstanejo mrtvi! Med njimi i8¢ pravi¢nikov, ker
jlh med Zivimi ni! Zagrinjalo, stkano iz strupenih nitk zelene za-
visti in krvavega sovraStva, ki lo¢i ¢loveka od c¢loveka, brata od
brata, narod od naroda, naj se pretrga od zgoraj do doli in zavlada
naj Ze ona velika ljubezen, ki se obeta stoletja in stoletja, pa je ni!...

O ti jasno, sinje nebo, ti se samo smehljas, kakor bi te vse
to ne brigalo ni¢! Mirno gleda$ nizdolu in zemlja, ki jo namaka
po nedolZznem prelita kri, se ne gane . . . —

Hladna je zemlja, a ti nebeSko solnce si tako vrole!... Toda
tudi ti si brez¢utno! ,Neprenehoma gleda$ smrt, neprenehoma vidi$
krivico, nasilstvo in zlo¢in, a ti ne krene$ s svojega tira! ... S

potratno radodarnostjo siplje§ svoje dobrodejne Zzarke na tiste, ki
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bi zasluzili, da jih ugonobi dusljivo Zveplo izpod neba!... Potoke
krvi zre§, a ti se suce§ veselo ¢rez neba jasno plan, kakor bi ne

bilo ni¢ Zalosti, ni¢ trpljenja . . . Smehljaje Se nagiblje$ in veselo
hiti§ gledat onostransko — gorje! . . .
In zdaj noc¢ . . .

No¢, tako lepa, tako krasna, kakor nemara tvoj nekdanji sen,
veliki mucenik! . . .

O zakaj si ba§ nocoj si nadela ves svoj ¢arobni nakit, ti bajna
no¢! Kje ima$ svoje groze, kje svoje strahove, temna noc¢? Zakaj
ne navda$ s trepetom tega zlobnega sveta? Ali ne vidi§ smrti, ne
vidi§ moritve, ne vidi§ krvi? Toliko svetlih, jasnocistih oc¢i imas,
in ti ne vidi§! Toliko o¢i in ti ne potoli§ ni ene solze!

O ti neusmiljena no¢! —

Vse mirno in tiho! . . . —

Ni¢ se ne gane . . . mirno, tiho kakor v grobu! . . .

Samo curljanje krvi se Cuje .

In zvenenje harp! ... — —

Odkod ti tozni zvoki — te pretresljive Zalostinke? Ihtenje
mar nevidnih duhov? . . . Usmiljenje, ki prihaja od zgoraj, iz ne-
beskih planjav? Usmiljenje in ljubezen? ... — —

Ni¢, ni¢! —

Samo zvenenje atomov, ki drhtijo in trepecejo ob vzdihih moje
temne Zalosti! . . . — —
Usmiljenja ni — ljubezni ni — pravice ni . . . —

*

In potem so ga polozZili v grob . . .

In gomila, ki je krila njegovo telo, je bila velika . . . Segala
je crez cele dezele . . .

V nedeljo zjutraj pa sem priSel gledat navsezgodaj h gomili...

A on ni bil vstal! Tezko je pocivala mokra prst na njegovem
truplu . . . ,

In vedel sem, da ne vstane nikdar, in moja Zalost je bila
velika . . .

Napis pa, ki je visel prej velikemu mrtvecu nad glavo, je dicil
zdaj grob njegov .

Samo dve &rki: N. S.

A zdaj sem ju razumel, zdaj sem vedel njiju pomen ... zdaj
sem vedel, kdo je veliki mrtvec . . . vedel, da sem Z njim tudi jaz
sam umrl! — — —

— —
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Literarno delovanje ruske cesarice
Katarine II.

Spisal Janko Bratina.

Wenn ein Schriftsteller von der geistigen
und litterarischen Bewegung in Russland spricht
und des XVIIL Jahrhunderts gedenkt, so steht
dem Leser vor allen Dingen das Bild Katharinas
IL vor Augen.

Wolkonskij, Bilder aus der Geschichte und Litte-
ratur Russlands, {ibersetzt von A. Hippius. 1)

a je pri nas Katarina II. kot literatinja le ma-
lokomu znana, temu se nikakor ne smemo
preve¢ Cuditi. Pomisliti moramo namre¢, da
niti ruska knjizevna zgodovina ni posebno
vpostevala cesari¢inega delovanja, vedinoma
radi tega ne, ker ni bilo nikake popolne
izdaje njenih del in se tudi dostikrat ni vedelo, ali je umotvor, ki
, S0 ga pripisovali njej, res njen ali ne. Kriva je bila tega dosti
cesarica sama, ker je pisala ve¢inoma pod psevdonimi ali tudi brez
vsakega podpisa. Za njene dobe namre¢ literat ni uzival nikake Casti
in spoStovanja, ampak le — preziranje. Ob¢instvo je smatralo ljudi,
ki so se bavili s peresom, za inferijorne in jim odrekalo vsako visje
spostovanje. Tako je torej umljivo, da se Katarina ni hotela podpi-
sovati s pravim imenom; to je tudi provzro¢ilo, da je bilo mnogo
njenih del dolgo ¢asa neznanih. Malokdo je izrekel kako javno
mnenje o cesari¢inem pisateljevanju, edini Karamzin je mimogrede
zapisal par stavkov o njenih literarnih delih: ,Mnogo drugih stiho-
tvorcev se je pojavilo in Katarina — upam si povedati — jim je
bila Muza. Ona je pokazala ruskim avtorjem nove predmete, ona
je odredila komisijo za prevode, ona je odlo¢ila nagrade za pi-
satelje — — —.“ Kakor torej vidimo, je cesarica storila dosti za
rusko literaturo, tudi ¢e sama ne bi bila prijela za pero. Ker pa je
tudi sama stopila v kolo knjiZevnikov, zasluZi pa¢, da se njeno
delovanje ceni bolj, nego se je cenilo do danes.

Ze Peter Veliki je odprl Rusijo zapadnim vplivom in idejam.
Ruska masa se sicer za to ni nikdar zanimala, toliko bolj pa visji

') Razen omenjenega dela sem porabil pri svoji razpravi Se sledee vire:
A. Tazaxoss, lHeroria’ pycckon ¢i10BecHOCTH; A. H. Munows, Counnenia

nvnepatpiint EKkarepnunt 1. Peterburg 1901—04; in A. von Reinholdt, Geschichte
der russischen Literatur.

,Ljubljanski Zvon* 12. XXV. 1905, 48
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sloji, posebno za c¢asa Katarine II. Francozi in njih ideje so bile
ruskim visokim krogom merodajni, francoska filozofija je takrat pre-
plavila ves ruski dvor. Cesarica sama je obcevala in si dopisovala
z Voltairejem in Diderotom in se zanimala za razna enciklope-
dijska vprasanja. A tudi Francozi so se ogrevali za Ruse in Voltaire
je bil ginjen, ko so ga Rusi obiskali v Parizu. Hotel se je pokazati
resni¢nega prijatelja Rusom in spisal je ze v starih letih zgodovino
Petra Velikega.

Tak je bil duh casa, ko se je zalela Katarina baviti z lepo-
sloviem. Suvalov jo je seznanil takrat s francosko knjizevnostjo
in cesarica je Zrtvovala marsikako uro tem Studijam vkljub temu,
da je imela s svojimi vladarskimi posli mnogo opravila. Vsekakor
ji francoska literatura ni delala toliko preglavice kot pa ruski jezik.
Bila je po rodu Nemka in ruski se je naucila Sele na ruskem dvoru.
Posebno pa se ni mogla dobro privaditi ortografiji. Sama pravi, da
ni imela nikakega ulitelja za rud¢ino, ker teta Elizabeta Petrovna
tega ni hotela. ,Takuwb obpasows“, pripoveduje ta znamenita Zena,
LMOIIA A YUWTH CA PYCCKOMY HA3BIRY TOIBKO NH¥D KHHI'D 0c3bp  yanrend, o
5TO eCTh IPHYRHA, YTO A NIOXO 3Hal mpaBommcanie“. In vendar je visoko
spostovala ruski jezik, castila ga je in veckrat je rekla, da pride
¢as, ko bo ruski jezik jezik svetovni.

Poglejmo sedaj njeno delovanje samo! Kako obseZno je bilo
znanje cesari¢ino, razvidimo iz tega, da se ni pecala samo z enim,
ampak s celo kopico predmetov. Zelo se je zanimala za vzgojeslovje
Ze radi svojih otrok samih. Znano je, da je oblevala s takratnim
pedagogom Basedowom in prispela dokaj znatno vsoto za njegovo
delo ,Elementarwerk“. Tudi sama je prijela za pero in izdala za
otroke: ,Zbrane ruske pregovore“ in ,Alegori¢ne povesti“. A njen
duh s tem ni bil zadovoljen, lotila se je tudi Zurnalisti¢nih Studij.
Izdajala je satiricne skice pod naslovom: ,Byli i nje bylicy“, kjer
je s fino satiro prijela zdaj tega, zdaj onega znanega veljaka. Opisala
je doti¢nika vsakokrat tako realisticno in resni¢no, da je ljudstvo
takoj iztaknilo pravega mozaka. Vse te Studije so bile pisane pod
raznimi imeni; tudi tehnika je bila vedno drugatna. Danes je pri-
povedovala stara babica svoji vnukinji razne dogodke, jutri je pisa-
teljica govorila zopet v prvi osebi ob¢instvu. Sploh so te skice svoj
Cas vzbujale jako veliko zanimanje in marsikdo je bil radoveden,
kdo se skriva za temi razli¢nimi imeni.

Da je bila tudi v zgodovini in polemiki na svojem mestu, je
pokazala Katarina z naslednjimi deli. V tistem casu je iz$la fran-
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coska knjiga: ,Voyage en Sybérie“, katero je spisal Abbé Chappe
D’ Auteroch, ¢lan akademije pariSke. Ta knjiga je polna raznih krivih
nazorov o Rusiji in njenih prebivalcih in cesarica je smatrala za
svojo dolZnost, nastopiti proti imenovanemu pisatelju. Spisala je
francosko knjigo: ,Antidote*, ki je pokazala, kako povrS$no je Abbé
Chappe sestavil svoje delo. Katarina je nastopila odlotno in kriti¢no
ter v jasnih potezah in z gotovimi dokazi pobila svojega Skodo-
Zeljnega nasprotnika. Kakor se je v knjigi ,Antidote“ potegnila za
sedanjost, tako je nastopila v drugem delu — ,Opazke k ruski
zgodovini“ — za rusko preteklost. Ni se bala ne tega ne onega,
ampak na podlagi resnice in temeljitih dokazov je sku3ala oprati
Cast svoje domovine. Razen teh vegjih del je spisala Se vel
manjsih zgodovinskih razprav, kakor n. pr. o Ruriku in o knezu
Olegu. —

Kako ob$irno znanje je imela ta visoka Zena, je razvidno iz
tega, da se je pecala tudi z jezikoslovjem. Dopisovala si je z Ni-
kolaijem in drugimi nem$kimi uéenjaki, Studirala je marsikako znan-
stveno delo in slednji¢ res sestavila: ,Slovar vseh jezikov in narecij“.
Iz8el je v Petrogradu I. zv. leta 1787. in Il zv. leta 1789. Sicer je
bilo to delo seveda bolj plod diletantizma, a gotovo je imelo tudi
svojo vrednost, kajti veliki jezikoslovec Jakob Grimm sam se je o
tem slovarju izrazil sledefe: ,Ohne Zweifel wurde durch das von
der Kaiserin Katharina veranstaltete St. Petersburger Worterbuch,
wenn es auch noch auf sehr ungeniigender Grundlage aufgerichtet
ist, die Sprachvergleichung wirksam angeregt und gefdrdert*.

Videli smo, da se je slavna cesarica pefala skoro z vsemi du-
Sevnimi strokami, videli smo, da se je zanimala za vzgojeslovje in
zgodovino, videli smo jo na polju Zurnalistike in jezikoslovja — po-
glejmo $e na drugo polje — na polje dramatike ! Tu je bila Katarina
najbolj plodovita. Napisala je enajst dram, sedem tekstov za opere
in pet takozvanih ,Proverbes®, to so igre v francoskem jeziku. Pisala
je vetinoma za dvor in vse te igre so se predstavljale v domacem
dvornem gledis¢u. Drame njene so bile polne realizma in satire,
tupatam Ze skoro Kkarikature. Jezik je Cist in teko¢, dialog prijeten
in naraven. Katarina je pisala, kakor sem Ze veckrat omenil, na-
vadno brez podpisa, govorila je o sebi kakor o kaki drugi osebi.
Voltaireju je poslala dve svoji komediji: ,O ¢as!“ in pa ,God gospe
Vorlalkine“ ter pripomnila: ,Avtor ima mnogo nedostatkov; ne
pozna gledalis¢a; zapletki njegovih del so slabi. Ne more pa se to
re¢i o znacajih: ti so vzeti iz Zivijenja in so preizkuSeni.*

48%
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»O Cas!“ je satira na razne Zenske slabosti, posebno pa je
pisateljica v tem delu proti svetohlinju. HanZahina je taka Zenska,
ki vedno moli in se‘ posti a ne pozna brata, ne vidi bliznjega.
Njepustov ji dokazuje, da je ljubezen do bliZznjega prva zapoved in
ve¢ vredna nego njeni posti in molitve. — V drugi komediji je
glavna junakinja gospa Vorfalkina. To je Zenska po starem kopitu,
ki se vedno jezi in huduje na nove nazore, hvali pa seveda ,stare
dobre case“. Vse dobrodelne naprave nove dobe so ji na potu,
huduje se radi sirotiS¢ in hi§ za najdencke. ,Kako je svet danes
narobe“, pravi v svoji ,sveti“ jezi; ,pankrte pobirajo in oskrbujejo,
kot bi biliplemenite krvi. Ali Ze more ¢lovek dvomiti o pokvarjenosti
sveta?“ — ,Nesporazumljenja“ se imenuje komedija Katarine II.,
ki obdeluje nesporazumljenje med Zeninom in nevesto. Sicer pa
nista ta dva glavni osebi, ampak gospa Gostjakova. To je dama,
polna visokolete¢ih idej, ki se ji nikdar ne izpolnijo. Vedno dela
nacrte, a vsekdar brez realnih tal — zida v oblake, ,0e3b 3uania
whaa“, kakor pravi duhovita pisateljica. — Naj navedem $e eno ko-
medijo po vsebini, t. j. ,,Gospa Vjestnikova z druZino“. Cesarica
zastopa tu pedagogic¢no staliS¢e in nam riSe ¢loveka, ki je bil nekdaj
¢isto navaden, neuk kocijaz, kot — vzgojitelja. Druga oseba te ko-
medije je mlado dekle, ki vsled slabe vzgoje in pretepanja popol-
noma otopi in postane neumno. —

V oni dobi se je zacelo po Rusiji Siriti prostozidarstvo, ki se
je pojavilo Ze za Petra Velikega. Kakor pripovedujejo nekateri, je
bil baje on sam vnet prista§ loZe in je storil mnogo, da se je ta
pojav okrepil in utrdil na Ruskem. Ravno nasprotnega naziranja
je bila Katarina II. Ona je bila skozinskozi nasprotnica tega gibanja
in storila je vse mogoce, da bi ga zatrla. Napisala je Stiri pamflete,
v katerih je skuSala osmeSiti prostozidarske teZnje in jim izpod-
kopati tla na Ruskem. Izmed omenjenih $tirih pamfletov ima eden
naslov: ,,Skrivnosti anti-absurdnega reda*“. Ta igra je polna bridke
ironije in na najhujsi nacin zasmehuje simboliko in ceremonije pro-
stozidarjev.

Kakor sem Ze omenil, je cesarica spisala lepo Stevilo komedij;
tu sem nastel le najznamenitejSe, le najznadilnejSe, iz katerih pa
Citatelj vsekakor lahko povzame, kakih nazorov je bila visoka pisa-
teljica in za kakimi cilji je stremila njena globoka dusa.

Tudi v operni literaturi si je Katarina priborila dokaj odli¢no
mesto. Sicer njena dela tupatam niso bila prosta diletantizma, zato
tudi niso postala trajne vrednosti, a takrat so dosegla velikanske
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uspehe. Najbolj znana je opera: ,Fedul in njegovi otroci“, katere
libreto je cesarica s pomodjo nekaterih sodelavcev sestavila velinoma
iz ruskih narodnih pesmi. Znamenita je tudi druga opera: ,Vitez
Kozometovi¢ Zalostne postave“, ki je dobila zgodovinsko vrednost
radi osebe tega ,Zalostnega viteza“. Ta je namre¢ kralj Gustav III
Svedski. Pisala je proti njemu Ze politiéne ¢lanke in se norcevala
iz njegovih praznih Zepov, slednji¢ ga je Katarina porabila e za
opero, v kateri je ironi¢no in komi¢no orisala njegove velike ¢ine,
ki jih je hotel izvrSiti na Finskem. Vsebina tega dela je jako
podobna znani historiji o Zalostnem junaku da la-Mancha. — Na
tem polju je Katarina spisala Se vel stvari, ki pa se mi vse ne zde
vredne, da bi govoril o njih natanéneje.

Omenim naj tu e, da je cesarica spisala pet celih dramati¢nih
del in Se lepo Stevilo raznih odlomkov in naértov v francoskem
jeziku. Vse te drame so se igrale izkljuno na domatem dvornem
odru in so izSle pod imenom: ,Recueil des piéces donnés au Teatre
de I’ Hermitage“. —

Iz8lo je tudi nekaj Studij o njenem literarnem delovanju. Njena
dela so bila izdana leta 1849., a kriticne tolnosti glede njih le 3e
ni bilo dosti. A. N. Pypin je priredil novo izdajo Katarininih del,
ki je iz8la v osmih zvezkih od 1. 1901.—1904., razen 6. zvezka, ki
ga Se manjka. Gradivo za to izdajo je izdajatelj moral iskati po
raznih bibliotekah in muzejih, kjer se je nahajalo $e marsikaj ne-
objavljenih stvari; tako n. pr. v cesarskem arhivu, v moskovskem
muzeju in v biblioteki cesarske akademije.

Na koncujnaj omenim 3e, kak grobni napis si je sestavila
slavna pisateljica in vladarica, napis, iz katerega nam odseva ves
znataj in Zivljenje te plemenitaske literatinje. Glasi se tako-le: ,Tukaj
pociva'Katarina, rojena v Stetinu 2. maja 1729. Leta 1744. je prila
na Rusko, da bi se omozila s Petrom Ill. — — — — Imela je repu-
blikansko duso in dobro srce; imela je prijatelje — — — — delo
ji je bilo lahkoJin ,imela je veselje do umetnosti.“ —

Umrla je Katarina II. leta 1796. dne 16. novembra.
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Zofka Kveder-Jelovikova: Iskre. — Dnevi nebrzdane originalnosti, ki je
iskala svojo umetnost v skoro nemogocih, tendencijozno zavitih snoveh, ki je kazala
svojo prvobitno silo in lastno voljo v kiklopsko nakopi¢enih, slabo ali ni¢ zvezanih
stavkih, zagonetno mnogopomembnih besedah in drugih negovoretih znakih, ti
dnevi so tudi za Z. Kveder-Jelovikovo Ze minili. Cim ckstremnejSa pa je bila ob
svojem nastopu, tem prej je morala pri svojem talentu najti ravnoteZje, pot svoje
umetnosti. In ¢e se je ob pomanjkanju vzornic otresala ¢imdalje bolj tudi moSkih
vplivov, vendar je bila Se precej Casa njena umetnost bolj kozmopolititna, saj je
iz8la naravnost iz socijalistovske Sole; njena posebnost pa je obstajala v smelosti
nastopa in v neobrabljeni originalnosti predmetov, ki pa so zopet sluZili tendenci.
Cim jasneje pa je spoznavala razmerje Zivljenja in umetnosti, &m bliZe je bila
odkritju, da ,Zivljenje nima visokih besed*, tem bolj je zapus¢ala svoje amazonske
steze in postajala slovenska umetnica. Poleg zdravega umetniSkega nagona gotovo
ni bilo brez vsega vpliva na Zofko K.-J. tudi sploSno stremljenje mladih na$ih
umetnikov proti rodni grudi, sodim marve¢, da je ba$ to vralanje mlade slovenske
umetnosti v domovino pokazalo umetnici pot v — naSe kraje. Naenkrat se ji je
odprl tu bogat svet, v katerem je prej leta Zivela, ne da bi bila prav oblutila nje-
gove demonske sile in skrivnostne modi, ki snuje v duSah teh ljudi s srednje-
veskimi nagoni. Ba$ ,iz nadih krajev* pa nam je zaCela ustvarjati nove tipe slo-
venskega Cloveka, ki ga poznas in ne pozna§, ki je Se trdneje zvezan z naravo
in njenimi silami nego kje drugje pri nas; in kakor je zaCela preiskovati intim-
nejSe razmerje teh dveh — narave in loveka — tako je menda ona prva zaCela
risati — rekel bi — psihologijo pokrajine in njeno samovoljnost. Izpod njenega
peresa vstajajo naSi kmetje kakor neckaki bozi¢ni heroji, vse drugacni, kakor jih je
risala dosedanja naSa kmetska povest s tipicnim konfliktom. Pa ne da bi bil vzrok
v hribu in Sumi sami, nikakor, tudi Clovek idilskih griCev, stanovnik pokrajin brez
vsake velike, fantastne linije stopa pred nas s svojo silno strastjo, razkrivajo se
nam viharji njegovega na videz tako mirnega sica. Zofka K.-J. seveda ne pozna
samo tega kota slovenskega ozemlja, ona je tudi med Hrvati doma, ona pozna in
Studira ves slovanski jug in hofe biti jugoslovanska pisateljica, vendar se mi zde
podobe iz tega SirSega sveta manj plastitne, bolj kozmopolitine, zlasti ako ne
nastopa v njih pisateljica sama in jim daje s tem nekako subjektivno-lirski znacaj.
To je okvir, v katerem se gibljejo njene slike, vinjete, &rtice in legende, ki jih je
zbrala v posebno knjigo in jih ,Iskre“ naslovila. To so resnitno iskre — srca in
duha, ob¢utkov in spoznanja. Petnajst Stevilk obsega nasa knjiga, vse iz zadnjih
petih let. Posebnost njena je ta, da se vrstijo slovensko pisane ¢rtice s hrvaskimi
(8 slovenskih, 7 hrvaSkih), kakor so predmeti posameznih Stevilk vzeti iz slovensko-
hrvadkega sveta. In res nam razgrinja umetnica idilske slike ob soln&ni Adriji, vodi
nas v romanti¢no tiSino stoletnih slavonskih pragozdov in nam pravi zgodbo njih
krepkih otrok v ljubavi in togi; drugod zopet uZivamo poezijo starih parkov in
poslusamo odmev starih, lepSih Casov; tam nam predstavija pisateljica svoje junake
iz ,kranjske Crne gore* s srednjeveskimi instinkti in zadrZanimi strastmi, ljudi,
Katerih ljubezen je zamiSljena in zamiSljeno veselje. Tupatam nas vede tudi v salon,
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v umetnikovo delavnico in tu zvemo marsikaj lepega za duSo in srce, tudi kaj ko-
ristnega za Zivljenje. Crez vse te daljSe in krajSe &rtice, slike in legende pa je
razlito neko svetlo, nedeljsko razpoloZenje, in tudi tam, kjer nam riSe Zofka K.-J.
temnejSe strani ¢loveSkega Zivljenja, tudi tam nas ne ostavi ona nedeljska radost,
kajti take lise so potegnj2ne le z namenom, da stopi podoba celote plastni¢neje
pred odi, in to s tako veSCostjo, da nas veselje med umetniSkim stvarjanjem niti
ne pudta zreti na Cloveka-trpina, ki je predmet umetnici. In res nisem kmalu Cital
knjige, ob Kateri bi se bil tako Zivo zavedel Schillerjevega izreka: Heiter ist die
Kunst. Prikupljivost knjige povelujejo tudi Cedne vinjete, ki Krasijo posamezne
Stevilke; ilustracije je izvrsil M. Racki. . Dr. Iv. Merhar.

Josip Regali: Reliefi. ZaloZil in prodaja Dragotin Hribar v Ljubljani, cena 2 K.

Ako je bil kdaj naslov kaki publikaciji primerno izbran, zgodilo se je to pri
pricujodi knjigi. Kakor ujame umetnik v plastiki en sam tipi¢en moment iz celega
motiva, Ki mu plava pred duSo, ga pusti okameneti in ga ne oblije in ne omeh¢a
z bujnimi, prelivajofimi se barvami, temve¢ ga s pomo€jo kontrastov svetlobe in
sence tem bolj Zivo dvigne iz ploskve, tako je zbral Regali v tej Kknjigi osmero
momentov CloveSke psihe, ni jih razblinil in predoCil v dolgotrajnih povestih, ni
jih retuSiral, odevsi jih v obleko bujnega, melodi¢no-mehkega stila, temved s pla-
sti¢nim slogom je obvladal te momente, da obstanejo za trenotek pred teboj liki
izklesani iz kamena. In naj nam riSe okolico in naj nam slika notranje Zivljenje
svojih oseb, nikdar se ne spud¢a v vso pestrost in raznolikost svojega sujeta, dvoje
— troje tipi¢nih, plasti¢nih potez — in Ze se dvigne pred teboj stereoskopsko Ziva
slika; vidi se, da je pisatelj s popolnim uspehom hodil v francosko Solo. Zaman
iS¢e§ v teh &rticah zanimivo spletenih dogodkov in kratkoCasnih novelistiCnih ne-
verjetnosti, zanimive in kratkotasne so v toliko, v kolikor je zanimiva in kratko-
Casna analiza CloveSke duSe — in to je njih velika vrlina! V psiholoSke momente
je poloZil pisatelj pointe svojim C&rticam, Cuti se tem pointam, da so utemeljene v
situaciji sami in ne umetno pritirane od bogve kod. Pa naj si Ze predodi$ naivnega,
ravno vsled tega tako odkritosréno modrujofga Sitarja, ki je ukradel gos, ali pa
se domisli§ nesrene Zrtve, ubijalca opekarja, vsepovsod je psiholoSki moment, ki
stopnjuje situacijo in jo kon¢no tudi reSi. Regali ni povrSen, za efekti hlastajo¢
umetnik, on seZe globlje in se sprijazni tudi s filozofskimi problemi, zato mu pa
tudi jezik ni sam sebi namen, Kakor to obcutimo v€asi pri nekaterih drugih
naSih pisateljih, on mu je temve¢ le forma idej; in ker je ta forma pri njem reali-
stiCnoplastina, mu postaja tudi slog mestoma neupogljiv kot linija, zalrtana v
kamen. — Ze samo globokozamisljeni ,Jesenski ve&er®, v katerem je dokazal
pisatelj vse svoje fino opazovanje prirode in umevanje CloveSke notranjosti, je
vreden, da ne zamudi nikdo tega najnovejSega umetniSkega pojava na polju slo-
venske knjiZevnosti! G.

wllustrovani narodni koledar“ za leto 1906. Uredil prof. dr. Ant. Dolar.
Leto XVII Last in zaloga ,Zvezne tiskarne* v Celju. Cena bruSiranemu izvodu 1 K,
vezanemu 1 K 50 h, s poStnino 20 h vel. ,llustrovani narodni koledar*
prinasa tudi letos mnogo lepih slik in mu je zabavni del izredno obseZen in za-
nimiv. Prispevali so zanj: M. P. Natasa, Fr. Kocbek, Mozirski, I. Cankar,
A.Novacan, Savinjska, Cv. Golar, Vladimir Borotha in drugi. Kulturno-
politi¢ni pregled za leto 1905. je sestavljen jasno, jedrnato in objektivno. Lahko
refemo na kratko: tako eclegantno opremljenih koledarjev s tako izborno vsebino
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je malo! Odve¢ bi bilo torej ,Jlustrovani narodni koledar* Se posebej
priporocati v nakupovanje! —a -

Slovenska jezikovna vadnica za tesno zdruZeni pouk v slovnici, pravopisju
in spisju. IIl. zvezek. Spisala H. Schreiner in dr. J. Bezjak. Na Dunaju. Za-
loZil F. Tempsky. 1905. Cena 80 h. — V &em obstoji prednost te vadnice in njenih
dveh prednic, je povedano Ze v naslovu. Taka knjiga udi jezik res rabiti, ne
samo umevati njegov sklad, dotim se je prej udil jezik le kot nekak predmet za
Studije, ne pa kot orodje, ki ga je treba vzeti kar v roke, — NaSe ,vadnice* za-
Crtavajo in Cesto docela opravljajo ves opravek jezikovnega vadnitva. Zgledi, pravila
in metodika, vse je tu; ufenec se naudi obenem slovnice, novih besed, govora in
pisave. Posebno izborne se mi zde vaje v spisju, ki so vzoren zgled, kako se mla-
dina navaja neprisiljeno k samotvornosti. — S kakima dvema teorijama — pretirano
Kernovima — se ne skladam; pa to bomo pedagogi Ze med seboj opravili; take
divergencije pa sploSne pohvalne sodbe seveda nikakor ne omajajo.

Dr. Jos. Tomin$ek.

Fran Hréié: U sumraku. Drama u Cetiri ¢ina. Samobor 1905. Cena K 1-60.
V hrvaSkem slovstvu izide vsako leto na dan nekaj izvirnih dramatskih spisov in
Jhrv. zem. KazaliSte* v Zagrebu odpira svoj hram rado domacim novitetam. Tudi
HrCiceva drama se je Ze igrala. — Hrvaski dramatiki se osobito radi oprijemljejo
zgodovinskih snovi; tu jim je odobravanje pa¢ najprej osigurano, ker se da v takih
spisih neprisiljeno udarjati na patrijotino struno, ki zazveni takoj v srcih gledalcev.
HrCiceva drama pa ni zgodovinska, a posvefena je sujetu, ki za zgodovinskim tudi
pri Slovencih najbolj zgrablja maso obCinstva: narodnemu Zivljenju. ,U sumraku* je
prav dobra ,narodna igra® v oZjem pomenu: Ziva uprizoritev hrvaskega seljaSkega
zivljenja. V posebno hvalo gre igri, da ni zvarjena po receptu trivijalnih ,Volksstiicke®,
ki so jim ingrediencije: kmetska robatost kot surogat za dovtipnost, surovost za
Saljivost, pest, kol in kletve za motivacijo! Ne! |Ta igra je vseskozi temperirana z
oduSevljenostjo; poje se seveda tudi tu, pije in napiva, brijejo se norci, pleSe se
kolo in vr3i se obligatno Zenitvanje, a kmet ni in nikoli ne postane kmetavs.

Zgodba je tista stara in vedno nova: srefa in nesrefa v ljubezni.__Mlada,
lepa Zena, star, a bogat moZ, po njegovi smrti ljubimstvo z mladim, vrlimhlapcem,
ovire pri zdruZitvi, razdruZitev, krivda na obeh straneh, konec: on je postal njej
na ljubo ubijalec, ona pa boJskotilaZnjemu naZljubofv vodo —to so_postaje v jako
bogatem dejanju. Prizori so zelo ulinkoviti in spretno sporejeni; eno pa se nam
zdi prisilieno in nenaravno — Zal, da je to ba$§ glavna kriza, ki dolofuje pravec
vsej drami: nemogofe je, da bi se mladi Niko, ljubimec lepe vdovice Ole, odpo-
vedal tako po bliskovo in res odurno svoji goree ljubljeni gospodarici, samo zato,
ker mu Grga naprosto ofita, da bi si rad pridobil lepo posestvo svoje ljubice.
Pretiranost te obCutljivosti Cutimo tem bolj, ker Niko, dotlej nam skoraj neznana
oseba, nikjer ne kaZe tako radikalno trdega znafaja. — Vdova Ola pa, glavna
oseba v drami, kar Zivi pred nami; osebno nam ta strastna,Rognjevita Zenskalne
ugaja povsod, a v razvoju drame jelona vselejina _svojem mestu.

Dr. Jos. Tomingek.

R. Katalini¢ Jeretov: S moje lire. Pjesme. U Zagrebu 1904. (Zabavna knj.

.Mat. hrv.*, svez. 170.--171.). ) Crez dobo dolgih dvajsetih let se raztezajo pesmi,

1) Ocena te knjige se nam je poslala od dveh strani. Eno smo prinesli Ze
v oktobrski Stevilki. Mislimo, da ustreZemo naSim Citateljem, e priob¢imo $e drugo,
ker je pisana s povsem drugega vidika.
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zbrane pod gornjim naslovom. Vendar nimamo povoda, da bi vprasali po pesnikovem
razvoju: vzemimo pesem, katero hofemo, isti duh veje iz vseh.

Pesnika di¢i najprej neiz&rpen formalni talent kakor sploh sedanje hrvaske
pesnike; ti gospodje se — v precej$njo razliko s slovenskimi — kar igrajo pesnef;
na$ pesnik si navidezno celo nalas¢ iSCe dokaj umetnih vzorcev za verze in Kkitice,
ker bi sicer menda ne Cutil, da poje v vezani obliki.

Ta zunanja lastnost pa je firma za notranje blago; to blago bi jaz imenoval
deskriptivno ali deklamatorno liriko. Ze to ime pove, da tiste mnogo-
brojne lepe besede gorkost Cuvstvovanja bolj {prikrivajo, Cesto skoraj udulujejo,
nego pa ga netijo. Ker je na eni strani razkoSna prednost, .se tem bolj obCuti vsak
nedostatek na drugi strani; manj na prvi strani bi bilo ve¢ na drugi. Tega se
zavedamo tem bolj, ker je naS pesnik res pesnik po milosti boZji ter fino in ple-
menito Cute pesnik. Mislim, da v vsej zbirki ni ideje, ki bi ji ne odprl srca vsak,
a vendar ni posebno mnogo takih pesmi, ki bi srce neposredno zgrabile. NeZnost,
milina, Cistota, dostojna navdusenost, mehka otoZnost: to so glavni znaki teh pesem,
ki so kar nala$¢ za posebne prilike (prigodnic je itak precej med njimi) in za ulne
svrhe. Vsekakor spadajo med najboljSe zbirke, kar smo jih prejeli v zadnjih
letih. Nekatere, zlasti krajSe, so Cisti biseri, n. pr. ,Barkarola* (str. 62.) ali ,Not-
turno* (str. 67.). — Veckrat pa sega mracnost predaleé. Kadar je neZnost prevelika,
se nam zdi ali prisiljena ali jokava; take so nekatere v sicer lepem ciklu ,Mrtvoj
majci;*t) prava tuga in prava otroska ljubezen ni tako gostobesedna! Vsekakor
Cudno se glase besede: ,Sa tog huma (namred groba) leptirice bjezte male! Vaj,
tu moje sakrili su ideale(?)*. — ,Epilog® k tem pesmim je ponesrecen.

Krepko in ubrano pa done strune, kadar poje pesnik o svoji oZji domovini
Istri (n. pr. stran 52.), in krasne so vse, ki so posvelene najvecji diki njegove do-
movine, morju. .

Najkrepkeje in meni najbolj vie¢ je trikitiCna na strani 127.: ,Manje rieli —
viSe tina®; zadnja kitica so glasi s parodijo na znano popevanko: ,Puna srca —
pune CaSe“ tako-le:

JPrazne CaSe — srca puna,
manje riefi — viSe ¢ina:
tad e biti opet sretna

Jiepa naSa domovina‘!* —

V pesmi ,Moje evangelje* je pesnik povedal v dovrSeni obliki svoj pesniski
program; Casten je zanj. Dr. Jos. Tominsek.

Slavjanskaja muza. Sbornik perevodnyh stihotvorenij V. V. Umanova-
Kaplunovskago 3.-e ispraviennoe izdanie. Sankt-Peterburg *1904. str. 169.§Cena
1 rubelj. Rusi se vedno bolj in bolj zanimajo za nas zapadne Slovane. To kaZe
tudi dejstvo, da je dotakala ,Slovanska muza“ od leta 1892. Ze tretji natis. Tretji
popravljeni natis se razlikuje od prvega le v tem, da je izpuitena povest Sandorja-
Gjalskega: ,,Stara cerkev kot nepesem in nckaj izvirnih pesmi.Kaplunovskega,:ia
dodanih je par pesmi mlajSih bolgarskih pesnikov: H. Boteva, M. Moskova in P.
Slavejkova ter Rusina J. GaSalevi¢a. Cudim se, zakaj da ni pisatelj popolnil zbirke
ravno tako tudi, kar se tice Cehov, kjer stoji samo Svatopluk Cech, Srbo-Hrvatov
(v zbirki so pesmi &ogorskega kneza Nikolaja 1., A. Senoe, Zmaj - Jovanovica, A.

') Ta ciklus je priSel leta 1894. v posebni izdaji na svetlo. V ,Zvonu* 1895,
64, je izrekel o njem R. Perusek isto sodbo kakor mi.
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HarambaSi¢a, P. Preradovica, A. Palmovi¢a, H. Badali¢a) in Slovencev, od katerih
sta zastopana samo PreSeren po ,Nezakonski materi in Gregor&i¢ po pesmih: ,Mo¢
ljubezni® (,Kak lunu da poljubilo more*), ,Njega ni!* (,RoZe je na vrtu plela*), ,O
nevihti* (,Prosti tvorec, svojih djetej!*) in ,Tri lipe“. Na koncu knjige je tudi par
srbskih, bolgarskih, rusinskih in slovaSkih narodnih pesmi. Prevodi so prav dobri.
Rad. P—n.

Die siidslavische Ballade von Asan Agas Gattin und ihre Nachbildung
durch Goethe. Von Camilla Lucerna. Berlin 1905. str. 70.

V zadnjem ¢asu sreCujemo na literarnem in znanstvenem polju vedno vet
zenskih imen; dokaz, da se tudi Zenstvo bolj in bolj zanima za resna vprasanja.
Tudi omenjena Studija o Asan aginici je potekla iz Zenskega peresa, kar je vse-
kakor hvalevredno.

Prvo poglavje nas seznanja z razmerjem nemSkega pesnika Herderja, posebno
pa Goetheja do znane srbske balade. Pisateljica razmotriva potem, kje je dobil
Goethe vir za svoj prevod. V postev hodita dve knjigi, namre¢ ,Die Sitten der
Morlaken*, Bern 1775, in pa Fortisova ,Reise in Dalmatien*, Bern 1776, kateri jc
obe preloZil na nem3Cino Clemens Werthes. Pisateljica je bolj za prvi vir.

Metri¢no stran obdeluje tretje poglavje. Cudno je, da je Goethe pogodil

ravno pravo mero. Ze prof. Murko je mislil, da so ga privedla morda lastna imena
na to, n. pr. Aga Asan Aga. Malo ¢udno pa se mi zdi, &e gosp. Lucerna pravi,

da se pri Goetheju dobe trohajski verzi, ki so nekaka reminiscenca na Asan aginico,
ki jo je preje preloZil. Prav gotovo bi bili verzi:

» Wenn ich, liebe Lili, dich nicht liebte,
Welche Wonne gib’ mir dieser Blick!“

ravno tako gladki, kakor so, Cetudi bi Goethe ne bil imel niCesar opraviti s srbsko
poezijo.

Prihodnji odstavek obsega vzporedno 1) original iz Fortisove knjige ,,Viaggio*
2) besedni prevod, 3) Goethejev prvotni tekst, 4) prevod Fortisov (ital.) in 5) prevod
Werthesov. Ze naprej je jasno, v prilog katerega prevoda bo peljalo to vzporejanje.

V 5. in 6. poglavju pojasnjuje pisateljica kompozicijo balade in govori tudi
o znatajih delujolih oseb. V kompoziciji poudarja tri momente: da ofita Asan
Zeni brezsr¢nost, da mora ona od otrok in da izgubi moZa.

V drugih narodnih pesmih jugoslovanskih se sicer tupatam nahaja kaka po-
dobnost s to balado, a le malo. V poStev hodi tu le neka hercegovska romanca,
katero je nemski pisatelj Roda priob&il v ,,Uber Land und Meer* 1904, 1. 37. V
bolgarski zbirki bratov Miladinov se nahaja tudi pesem (8t. 19.), ki se glasi sledete:

.0j, povejte, kaj beli se
Tam na gori BelaSici?
Beli i je sneg zapadel ?
Beli li so labudovi?*

Na koncu priobfuje gosp. Lucerna Se kratek zgodovinski pregled narodne
pesmi jugoslovanske in razlaga tudi nekaj besed iz originalnega teksta. — Studija
je bolj kompilatorskega znacaja, a vidi se dobra volja. Vsekakor je Nemcem dober
dokaz, kako je sodil o srbski narodni poeziji njih najve¢ji duSevni velikan —
Goethe. Janko Bratina.
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Koncert zagreb3kega pevskega drudtva ,Kola“ v Ljubljani dne 11. nov.
Ob svojem prihodu v Ljubljano je bilo dru$tvo ,Kolo* Ze izven koncertne dvorane
izredno prisréno sprejeto; zavedalo se je oblinstvo ljubljansko, da gre za obisk
drustva, kateremu je nad Stiridesetletno delovanje zagotovilo prvenstvo med pev-
skimi drustvi hrvaskimi. Tople simpatije so se izrazale kakor na ulici tako tudi v
koncertni dvorani ,Narodnega doma*, v Kkateri je bilo v obilici burnega pozdrav-
ljanja in ploskanja ter tudi lavorjevih vencev, usulo se je celo cvetjaina koncer-
tujoCi zbor iz vrst koleginj pevk ljubljanske ,Glasbene Matice*. Nastopilo je ,Kolo*
s 45 pevci, vrstila sta se v vodstvu prof. Nikola pl. Faller in skladatelj Vilko
Novak. Za vmesni spored je poskrbel operni pevec prof. Emest vitez Camma-
rota, junaSki tenor zagrebSke opere, ki ga ima Ljubljana v dobrem spominu izza
Hartmanovega ,Sv. FranCiSka“, predavanega po Glasb. Matici v ljubljanski stolnici.
V dveh solonapevih Vekoslava RuZi¢a in Josipa Hatzeja, soscbno pa v arijah iz
Puccinijeve ,Bohéme* in Massenetovega ,,Wertherja* je zasijal Cammarotov vzorno
Solani glas v vsej krasoti prirojene milobe. Spored zbora je obsegal hrvaske skladbe
Ivana pl. Zajca, Gjura Eisenhutha, Vekoslava RuZi¢a in troje skladb Vilka Novaka
ter slovenska zbora ,Lahko not* Hrabroslava Vogrica in ,Oblafek* dr. Gustava
Ipavca. Ob takem sporedu je nastopil med Slovenci kot skladatelj Vilko Novak,
ki je svoje zbore osebno vodil ; spoznali smo ga kot skladatelja solidne spretnosti,
stremecega po lepoti ulinljivega blagoglasja. V zboru ,Ah tamo!* se izraZa bolj
nego v drugih samosvoje znanje v zanimivi spesnitvi besedila. Dva cveta v sporedu
sta bila Gjura Eisenhutha ,Kroz no¢*, polnoglasen zbor plasti¢ne lepote, in Veko-
slava RuZi¢a opojno barvani ,San*. Z vzornim proizvedenjem sporeda se je izkazal
zbor Kola* virtuoza, ki zasluZi necomejene pohvale. Ob pravilnem fraziranju je
uspelo znanje rabe dinamiSkih fines do uinka, ki vtisne vsaki, tudi najskromnejsi
podanih skladb znak plemenitega koncertantnega speva. Simpatije, katere si je
zagotovilo drustvo ,Kolo* s svojim nastopom, so naSle pri komersu po koncertu
tudi v navduSenih zdravicah toplega izraza, za katere se je zahvalilo drutvo z
vrsto improvizirano zapetih zborov. Dr. Viadimir Foerster.
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Slovensko gledis¢e. A. Drama. Dne 27. oktobra so igrali prvi¢ na slo-
venskem odru burko v $tirih dejanjih ,Detektiv®, ki sta jo spisala nemski Ernst
Gettke in Viktor Leon. '

Burka je bogata situacijske komike in bi dosegla svoj namen brez onih dvo-
umnosti in preved papriciranih besednih dovtipov, katerih v burki kar mrgoli. —
Ponavljali so to igro 7. in 12. novembra.
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Fina enodejanka je ,Salome*, biblijska drama, francoski spisal Oskar
W ilde, ki se je predstavijala v naSem gledi$¢u kot noviteta dne 2. in 4. novembra.
Nekaj groznitavega preveva to delce Wildejevo. Brez dvojbe je razgrnil pisatelj s
to dramo del svoje lastne nature pred nami. Perverzno delo perverznega pisatelja,
bi lahko rekli! A da je bil Wilde pesnik, umetnik, ne kaZe samo jezik njegov, ki
je izbran, duhovit, temve¢ tudi dejstvo, da ima igrica veliko sugestivno moé. S
predstavo smo bili izredno zadovoljni. V teZki vlogi Salome se je odlikovala gospa
Kreisova, kateri se je kar videlo, kako se je vZivela v svojo vlogo. Dobra sta bila
g. Dragutinovi¢ (Herod) in gospod Dobrovolny (Jokanaan).

Isti ve€er se je uprizoril prvi¢ na naSem odru zgodovinski prizor ,Knez
semberijski“, srbski spisal B. G. Nu§i¢. V tej dramatski sliki je nekaj mo-
gotnih, markantnih potez, katerih vplivu se gledalec ne more odtegniti. Trdi, jekleni
znacaji se nam kaZejo v njej.

Obe enodejanki sta se ponavljali dne 4. novembra.

Jako nam je ugajala tudi Beyerleinova drama ,Mirozov* ki se je
uprizorila- kot noviteta dne 12. in 14. novembra na naSem odru. Zoper gotove pred-
sodke in predpravice se bori pisatelj v tej igri in sicer uspeSno, preprifevalno, to
pa zaradi tega, ker je vseskozi objektiven in se tendencnost igri komaj pozna.
Nekaj jako ljubkega je ,Mala Dorrit®, veseloigra v treh dejanjih, po Dicken-
sovem romanu;spisal F. pl. Schontan, ki se je predstavljala v naSem glediscu
prvi¢ dne 21. ter ponavljala 24. novembra. Prvo dejanje je sicer precej mrtvo in dasi
je v igri mnogo ve¢ romantike nego resni¢nega Zivljenja ter se vrSi vse v nam
popolnoma tujem, za danaSnje Case popolnoma nemoZnem miljeju, preveva vendar
vse delo toliko zdravega humorja, da pozabimo vse pomislcke, ki jih imamo zoper
to in ono ter sledimo s slastjo in res nckakim duSevnim uZitkom raznim prizorom.
Dorrit je imenitno igrala gospa Kreisova, ki je kakor rojena za to vlogo.

Razen navedenih smo imeli zadnji ¢as Se sledefe dramske predstave:

Dne 29. oktobra so se igrali drugi¢ ,Bratje sv. Bernarda“, dne 1. in
5. novembra ,Mlinar in njegova h¢&i®, dne 26. nov. popoldne ,Deseti brat«.

B. Opera. Opernih predstav smo imeli izza zadnjega poroCila Sest. Operna
novost je bila v tem Casu edino ,Mara“, opera v enem dejanju, spisal Delmar,
uglasbil Ferdinand Hummel. ,Mara“ je polnozvotno muzikalno delo, odli-
kujole se po krepkijkarakteristiki. Tu res govore godala ter jasno komentirajo dejanje.
A da naposled v godbi vendarle ne bodo obveljala Wagnerjeva pravila, o tem smo
bili prepri¢ani iznova, ko smo po daljfem premoru slifali zopet enkrat Verdijevo
LAido*, ki so jo peli 16. in 18. novembra. Komentar se piSe z duhom, a umetnost
zahteva pred vsem srca! Godba brez melodije je to, kar je pesnitev brez poezije!
V LAidi“ je vse polno najslajSih, globoko duSo pretresajofih melodij! —

Dne 29. oktobra popoldne se je pel Cetrti¢ ,Car in tesar<, dne 10. in
26. novembra Cetrti¢, oziroma peti¢ ,Pikova dama®, o Kkateri prinaSamo v de-
nadnjem listu posebno oceno izpod peresa kritika-strokovnjaka.

Dr. Zbasnik.

P. J. Cajkovskega opera ,Pikova dama*. Po Pulkinovi noveli prirejeno
besedilo opere podaje v sedmihpodobah pripovest o zmotni ljubezni Lize do topnicar-
skega inZenerja)Hermana, katera jo Zene v smrt, ko se uveri, da jo je zmamil Herman
k_ljubezni le, da mu pripomore k zbliZanju s staro grofinjo, pri kateri je Zivela Liza
kot rejenka. O stari grofinji, nazvani v ljudski govorici ,Pikova dama*, gre glas, da
se je priutila v svoji mladosti za pregreSnega obfevanja s pustolovcem grofom St.
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Germainom vedeZevanju na tri karte, ki zadencjo pri igri. A satansko to znanje je
zdruZeno za grofico z usodo, da ji bo v smrt oni, ki zve od nje kot tretji za karte,
prevzet od ljubavi. Dvakrat Ze je izrabila grofinja v svojo Kkorist svoje znanje, a
tretji, kateremu jih izda, je Herman, ,moZ s profilom Napoleona in z duSo Mefi-
stofela®. Hermana Zene strast po bogastvu. Po Lizinem navodilu se mu posredi
nolni sestanek s staro grofinjo v nje spalnici. Sestanek ostane brezuspeSen — gro-
finja premine strahu, ko ji hote Herman z revolverjem v roki izsiliti napovedanje
treh kart, za katero je zaman prosil. Vendar se pa prikaZe mrtva grofinja Hermanu
kot duh, da mu napove trojko, sedmico in as kot njemu dobitkonosne karte. Herman
igra na te karte, na trojko” in sedmico zadene, izjalovi se pa stava na as — na-
mesto asa dvigne ,pikovo damo* — izgubljeno je; zopet se prikaZe duh rajne
grofinje ,Pikove dame* in mrtev se zgrudi Herman.

V prvi, najobseZnej§i podobi se je podala ,Pikova dama* le fragmentarno,
izostali sta dve tretjini, izostali so ensembli in celo za razumevanje razvoja dejanja
pomembna balada Tomskega o usodi stare grofinje, ki je zdruZena z njenim zna-
njem vedeZevanja kart. Izognilo se je s tem teZavam, ki jih nalaga proizvedba
opere ravno v epiSkem delu prvega njenega akta. Zadovoljiti smo se morali s po-
danimi ostalimi slikami, kaZofimi se v miljeju otoZne romantike, ki tako zelo
prija Cajkovskcga fantazije in Cuvstvovanja polnemu talentu. V Cutenju neZno-sen-
timentalne Zenske duSe, zatopljene s poezijo romantike, se izraZa Cajkovskcga
muzikalnost najsreéneje, za bol in strah vse bitje prevzemajole ljubezni najde
Cajkovski svoje najlepSe melodije, melodije, ki mu sluZijo kot glavne teme, ob
katerih ustvarja Carobno-divne, cvetja in barv polne glasbene slike. Kakor v Ev-
geniju Onjeginu* tako je tudi v ,Pikovi dami* prepojeno dejanje strastne, tuZne,
bolne ljubezni, katere mo¢ pogreza razvneto srce v vedno obupnejSe stanje, ko
sili na povrije spoznanje, da je ostalo neizpolnjeno, kar si je sreCe izsanjalo. Cim-
dalje postaja Cajkovskega muzika temnejSa, Zal in bridkost izraZajoa, ko nam
podaje Cutenje nesreCne Lize in ko krik v blaznost gnane duSe zavrSi v glasbi, ko
nam ustvarja muziko Hermanovega obupnega stremljenja po njegovi sredi, sredi v
kartah. Naravnost monumentalen je Cajkovski v 5. sliki, ko se meSa petje strahu
in obupa razdejanega Hermana z Zalnimi zbori in vriS§¢em tromb pa utajenih bobnov,
glaselimi se semkaj od cerkvenih obredov pri pokopavanju grofinje tja v njegovo
tuZno sobo, v Kkateri se mu prikaZe duh pokojnice, napovedujo¢ mu zaZeljene karte.
Mojstrski tej sliki se pridruZuje kot biser glasbenega ustvarjanja otoZne in pre-
tresljive melodije prekipevajoli spev Lize v 6. sliki, v kateri se sestane Liza polno¢ni
¢as s Hermanom, da spozna tu grozo njegovega demonskega znaclaja, ki jo tira v
smrt. In $e enkrat zavriska glasba v veselju, kot grandijozna poloneza se zablesti
7. slika, da predoli preSernost strast budefe bogataSke igralnice, v katere sijaj pa
tre$¢i turobni konec Hermana, ki se zgrudi mrtev, varan po ,pikovi dami*.

Predstavitelji opere OrZelski (Herman), Skalova (Liza) in Stolzova
(grofinja) so pripomogli s svojo vnemo, da se je to veledelo Cajkovskega di¢no
podalo; pohvaliti je tudi predstavitelje manjsih vlog, reZiserja Raneka (Tomskega),
Oufednika (kneza), Betetta (Surina) in Zacha (Cekalinskega). V ljubeznivi
medigri ,Dobra pastiri¢ica® sta sreno uspeli Rindova (Chlo¢) in Ho&evarjeva
(Daphnis). Orkester je pod vodstvom kapelnika Beni§ka storil vse, kar more.

Dr. Vladimir Foerster.
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Literaren jubilej. Dne 11. decembra t. 1. potefe 150 let, kar se je
narodil prvi dramatik slovenski, Anton Linhart, pisatelj veselih iger Zupa-
nova Micka*® in ,Veseli dan ali Mati¢ek se Zeni®*. Umestno je, da sc
spomin ofeta naSe dramatike primerno poasti. Mi izpregovorimo Kkaj ve¢ o njem
v prihodnjem letniku.

Slavje hrvaSkega pesnika Luke Boti¢a. Dne 5. minulega meseca so v
Spletu razkrili spomenik pesniku Luki Boti¢u, ki je bil rojen Spletcan in je 1. 1863.
umrl v Djakovu, jedva 33 let star. Ko je Vuk Stefanovi¢ z Zivo silo narodnega
jezika sveZil trdo umetnost ,Matice Srbske* in je Branko Radicevi¢ na mesto ucenih
od in himen postavil izraz svojega srca, tedaj je rastel Boti¢, proslavljeni pesnik
romanti¢nega epa ,,Pobratimstvo®, , Biedne Mare* in ,Petra Bati¢a“. Kakor MaZu-
rani¢ nam opisuje borbe s Turki, a pri tem ga vodi misel narodnosti, pred katero
morajo prestati verski prepiri; z ljubavnimi zapletaji in pobratimstvom hoce zdruZiti
mohamedansko in kritansko stran srbohrvaskega naroda. Njegov junak Radnilovi¢

(v ,,Pobratimstvu®) je predstavnik ,Ciste, nepatvorene slavenske duse . . . junak je,
a kadkad topi se u suzama kao nestaSno djeteSce. Kad custvuje, nema u njemu
ni zrna razbora . . . blizinac pjesnikov®, tako ga presoja BoZo Lovri¢ v knjiZici

,Luka Boti¢. Ciklus soneta, Studija®, ki je ob razkritju spomenika izSla v Zagrebu.
(14 sonetov o Boti¢u, Studija o umetnosti, o Boticevem Zivljenju in njegovih delih.)
Dr. Fran [lesic.

Nekaj Kettejeve ostaline. V slovstveni zapusCini pokojnega trnovskega
dekana Ivana Vesela, ki jo hrani sedaj druzba sv. Cirila in Metoda, se nahaja
na dveh polovi¢nih in na eni celi poli nekaj pesmi prerano umrlega pesnika
Dragotina Ketteja. Rokopis je Kettejev. Polovi¢ni poli sta preganjeni podolgoma
in dvakrat preko srede, tako je nastalo na vsaki strani po Sest okenc in v vsakem
njih je zapisan po en sonet; le na druge polovi¢ne pole robni strani sta v gorenjih
dveh okencih dva prevoda iz ruStine in poslednje, t. j. Sesto okence na isti strani
je prazno. Na celotni poli so zdrZema zabeleZeni prevodi ruskih poezij.

Glavni napis na prvi polovi¢ni poli slove: Soneti. Vseh je 21. Od prvega
do zadnjega so opremljeni z rimskimi Stevilkami (I.—XXIL); a posamezni oddelki
sonetov imajo svoje naslove. Prvi naslov je: Slové. Pod tem zaglaviem je pet
sonetov (I.—V.), katerih prvi se zalenja: Kak tiho vije§ se, lahné krog mesta. Ta
ciklus je bil prvikrat natisnjen v ,Ljubljanskem Zvonu* 1899, str. 34. 36., drugi¢
v Kettejevih ,Poezijah, str. 133.—137., obakrat ob redakciji ASkerlevi. Razlike
med rokopisnim in tiskanim ,Slovesom* niso znatne. Za ,Slovesom* je nanizana
JAdrija“ — VL do XIIl. sonet. Ta prelestna sonetna kita je bila objavljena v
oLj. Zv¢ 1. 1898. na str. 548.—551. in nato v ,Poezijah* 115.—122. XIV. sonetu
je naslov: Kritikom postavljen je neposredno za ,,Adrijo“ kakor v ,Lj. Zv.“
1898, str. 551. V ,,Poezije‘* ga ni sprejel urednik. Nato se zaCenja ciklus: ,Spomini“
XV.—XXI. Prvi sonet (To bil je as prerbjene nature), ki naCeluje ,Spominom* v
»Lj. Zvonu“ 1899, str. 309. in v ,Poezijah“ str. 138., stoji v rokopisu na zadnjem
mestu pod Stev. XXIL in je kakor njegova prednika XIX. in XX. sonet veckrat pre-
¢rtan s svinénikom. XIX. in XX. sonet Se menda nista objavljena. Evo ju!
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XIX.
Da bi pozabil na-te, bral sem v knjizi
Vse Avgustine, Atanazije,
Gervazije, Protazije in Azije,
Vse magije pred sabo zrl na mizi.

Vendar da je bila piStola blizi,
Polastil bi se v hip v ekstazi je
Také sem pa le pil malvazije,
Ki res mi je pomagala v Elizij.

A Kaj, Se tu brencala si v moj duh,
O ti ljubezen, ti si muha muh!
Miljon otij imas, vse poke najdes.

Ti se v Cloveka sitna zaletis,
Z ofij na nos, z nostt v uhé brendis,

Napoésled Se v glavo, v glavo mi zajdes.

767

XX.
Prej draZzil sem prijatelja: Poljub&ek,
Kaj ne, bi bil iz njenih ust sladak,
Kot roZa so, rubin in poljski mak,
A kaj, ko te ne mara, bedni?) ljublek.

A Kaj, ko drugih ji sledi cel kuplek:
Moj don Juan, en gigerl, vojak,

Pa ta komis, pa ta, ki nosi klak,
Zaté pal lahko te mori obup&ek.

Tu pride$ ti ez drevorcd, neznanka . .
Také polzi ¢ez modri val labud,
Ko z biseri si moti belo grud.

Kedo je ta prelepa Gruzijanka?
,»Oho, prijatelj, zdaj si ti Juan,
Kaj ne, poljubek, to bi bil krasan?

Na drugi polovi¢ni poli je poleg pravkar opisanih sonetov zabeleZil pesnik

prevoda: ,Elegija“in’,Angelj“. Konstantina BatjuSkova ,Elegija“ je v Kettejevi
mojstrski preloZitvi natisnjena v Vesela-ASkerca ,,Ruski antologiji“ na strani 218. Pu-
§kinov ,,Angelj“ stoji v tem zborniku v Veselovem prevodu, Kettejevo prepesnitev
je prinesel , Koledar druzbe sv. Cirila in Metoda za 1. 1904“, takisto Lermontova
wadro“, Ki je sprejeto v ,,Antologijo v drja. J. Mencingerja prevodu. Kettejev
prevod te pesmi se nahaja na prvem mestu celotne rokopisne pole. Na drugem
mestu je zabeleZena Krilova basen ,,Koko$ in petelin® natisnjena v , Antologiji“
na strani 14. Za to basnijo stojita v Kettejevem rokopisu prevoda Puskinove ,RoZe“
in Lermontovlje ,,Molitve* — obe objavljeni v gori imenovanem koledarju. V , An-
tologijo* je prisla ,,Molitev* v Mencingerjevem prevodu. Isti zbornik dici Puskinova
»Cvetka“ — nec ,Cvetke, kakor stoji tamkaj napaino — ki jo je presadil na
slovensko gredo Kette. Za njo se nahajajo v opisovanem rokopisu Se tri pesmi,
prevedene iz Koljcova (Kette piSe: Kolcov). Prva ,,O veselem &asu* je natis-
njena v ,Antologiji“ na strani 193. NeZna pesmica: ,Pridi k meni“ je bila
sprejeta v, Antologifd v Ivana Prijatelja prevodu. Kette jo je preloZil tako-le:

Pridi k meni.

(Kolcov.)
Ti pridi k meni, ko zefir Ko tebe, ljubica, ta &as
Nad temnimi grmovi plava, Nestrpno Zeljno priakujem ;
Ko Sirni step in log zvefer Ti pridi k meni, ko gori
Kot pla$¢ pokriva no¢ sanjava. Srcé v Zelji nemirnem morji
Ti pridi k meni, ko v meglah In kadar moja mlada kri
V azurji luna se leskele, Kipi, vrsi kot vir v pogoriji.
Ko na uspavanih vodah Ah, pridi k meni; naj s teboj
Ljub6 njen zlati Zar trepede. Zivljenja kupo vso izpraznim,
Ti pridi k meni, kadar jaz Naj stisnem k grudim plamen svoj
Samé o tebi premisljujem, In ustne k ustnicam prijaznim.

1) bedni — je dodan pozneje.
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Kettejeve prevode iz rustine zakljuCuje Koljcova ,Pesem*, objavljena v
»Antologiji* na strani 185. V 5. kitici ji je v rokopisu predrtana 3. v. in zafetck 4.:
Zalost le v oteh, Togo le — kar je nadomestil prevoditelj z: V srcu Zalost le A
v ofeh bolest. — 6. kitice 3. in 4. v. sta se izprva glasili: Kleti, praviti O ra-
dostih mi — obe navedeni vrstici je oklenil pesnik z oklepajem in dodal vpra3aj.
Takisto je prelrtal zadnje kitice prvi vrstici: RoZa ne cveté Po jeseni ve¢ — in
zapisal: Travice ni ve¢, Ko gre jesen pro¢.

Z desetimi prevodi ruskih pesniSkih cvetov se je odzval Kette Veselu, zbi-
rajofemu gradivo za svojo ,Rusko antologijo*. Hkratu mu je poslal na ogled gori
omenjene izvirne sonete. J. Poboljsar.

Zbornik znanstvenih in pouc¢nih spisov. Na svetlo daje Slovenska Matica.
VL. zvezek. 1904. — G. dr. TominSek v zadnji Stevilki ,Zvona* o MuriCevi Kores-
pondenci, ki jo objavljam jaz, ni govoril samo zase, ampak za veliko vetino Mati-
Carjev; tega se dobro zavedam slej ko prej; na slien odpor bi zadela skoro vsaka
publikacija virov; sicer je to, kar je prinesel lanski ,Zbornik*, le takorekol uvod
in pride letos glavni in brezdvojbeno vaZnejSi del. A nacelno je treba poudariti:
bistvenost, nebistvenost, vaZnost, nevaZnost so Cisto relativni pojmi, ki imajo za
razline ljudi razlino vrednost; navadili smo se — in to je voble prav in je na-
ravno — vse svoje misli osredotocevati okoli slovenskega srediS¢a; zato poznamo
primeroma dobro n. pr. ljubljansko proSlost, a tu je treba toliko decentralizacije
misljenja, da uvaZujemo tudi vse druge kraje. MurSeva Korespondenca bo raz-
jasnila eno preteklo dobo Slovenskih goric in bo vaZna za tistega, ki bo pisal njih
oZjo zgodovino. Nadalje pa je tudi naglasiti, da vse e nima velikanske vrednosti
samo radi tega, ker se tife leposlovja; v Zivljenju naroda igrajo svojo vlogo tudi
drugi Cinitelji. Dr. Fran Ilesié.

Celovec-Klagenfurt. Da z etimologijo teh dveh imen $e nismo na jasnem,
kaZe Studija P. Lissiaka v arhivu za slov. filologijo 27. §t. lll. 1905.”Pisatelj je precej
za izvajanje, katero je obelodanil Baudouin de Courtenay v arhivu, letnik 26. §t. 1.,
da namre¢ izhaja Celovec iz cviliti, potem ,cvelouc. Bolj ostro nastopa Lissiak
proti gos. Pintarju. Pintarjeva razlaga Klagenfurt iz ,,G’laggenfurt” je po njegovem
mnenju napafna, Kkajti v koroSkem nareju ne daje zaletni g nikdar k, ravno tako
ne gg v sredini nikdar k itd. Bolj prijazen je pisatelj razlagi prof. Scheinigga. Ta
je izvajal Klagenfurt iz kakega lastnega imena + furt. V okraju ,Sette Communi‘
se Se nahaja samostalnik , Klaga“, ki pomeni ,gespenstiges Trauerweib®. Pomeni
pa tudi nofno ptico, ki naznanja smrt in biva rada blizu brodov in mostov. Prim.
bolg. brédnica — das Furtweib. — Prifakoval sem, da bo tudi gos. Lissiak povedal
kaj pozitivnega za razlago Celovec-Klagenfurt, a spustil se je rajsi v precej obSirno
razpravljanje o nems3ko-slovenskih krajevnih imenih. Torej ,,Celovec-Klagenfurt Se
vedno vprasanje. Janko Bratina.




