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Književna poročila. 
šil O. Andrija: O pokušaju krivičnog dela. I>oktorska rasprava. 

N o v i Sad. 1959. Str. 195. 
V naši p o o b s e g u ne p r e v e č obš i rn i kazenskopravn i monograf ičn i 

kn j iževnos t i d iser tac i ja g. Š i l a , k i j o j e avtor u spešno branil nu 
subotiški p ravn i fakulteti, ne b i smela ostati neopažena. T o tudi zaradi 
tega, ker se j e p isec p o g u m n o lotil ze lo težavnega p rob lema , k i p o v ­
z roča od d o b e g losa to r jev vse d o danes ostra nesoglas ja in spore v 
doktr in i kazenskega prava. A v t o r p r ipomin ja uprav ičeno , da predstavl ja 
rešitev p r o b l e m a o poskusu ze lo važno na logo kazenskopravne vede . 
Saj g r e za b i s tveno nače lno vprašan je o okv i ru in m e j a h kaznivosti . 
Smote r dela vidi p i sec p r a v v krit ični razbistri tvi spornih vp rašan j 
o o d s t o p u o d poskusa in o kazmivosti poskusa . 

V p r v e m de lu k n j i g e p o d a j a avtor p o d r o b e n p r e g l e d ob jek t ivn ih , 
subjek t ivn ih in kompromisn ih t eo r i j o poskusu . D r u g i del v sebu je kri­
t ično anal izo p o j m a jKJskusa in n j e g o v i h vrst ( sposobni in nesposobni 
poskus , d o k o n č a n in nedokoinčan poskus) , kako r tudi razčleni tev p o j m a 
o tzv. p o m a n j k a n j u de janskega stana ter o pu ta t ivnem deliktu. Na 
k o n c u razpravl ja o kaznivih dejanj ih , p r i kater ih poskus ni m o g o č , 
o ods topu o d poskusa in o kaznivost i poskusa . 

A v t o r j e v o p o j m o v a n j e p r a v n e na rave poskusa se p r ib l i žu je v 
g l a v n e m stališču o b j e k t i v n e teor i je . Za ;pojeni poskusa j e , p o n j e g o v e m 
mnenju , po t r ebno de jan je , ki j e sposobno j jovzroč i t i k a z e n s k o p r a v n o 
p o s l e d i c o („ radn ja sa snagom p r o u z r o k o v a n j a k r i v i čnop ravne pos led i ­
c e " ) . V z r o k izos tanka take pos l ed ice pr i poskusu v konk re tnem pr imeru 
tiči v tem, du so n jen nastop p r e p r e č i l e zunanje okolnos t i , ki niso bi je 
odv i sne o d s tor i lčeve v o l j e (str. 151). V zvezi s t em se g. Š i l zavzema 
de lege ferenda zoper k a z n o v a n j e absolu tno nesposobnega poskusa : ,.Ne-
p o d o b a n pokuša j , a isto tako i tzv. nedostatak u b i č u dela ne t reba 
da b u d u kažnj iva dela, j e r im m a n j k a snaga p r o u z r o k o v a n j a k r iv ično­
p r a v n e pos l ed ice , a tirne i e lemenat p ro t ip ravnos t i " (?, str. 169). Isto 
mnen j e j e v naši literaturi brani l že p red leti dr. B o r i v o j e Pe t rov ič 
(gl. n j e g o v o razpravo p . n.: Ink r iminac i j a apso lu tno n e p o d o b n o g a p o -
kušaja . Arh iv . 1955). Argumen tac i j a obeh z a g o v o r n i k o v nekazuivos t i 
abso lu tno nesposobnega poskusa se n a m ne zdi p repr ičeva lna . Pr i p o ­
skusu v o b č e in še p o s e b e j pri abso lu tno n e s p o s o b n e m poskusu ima 
prednos t ne d e j a n j e kot tako, t e m v e č osebnostni momen t , — „ la cr imi-
nalite d e Tagent r eve l ee par le fait acoompl i " , p o besedah Garrauda 
(Precis . str. 171). V duhu o b j e k t i v n e teor i je rešu je avtor de lege ferenda 
tudi vprašanje o kaznivos t i poskusa : Zagova r j a namreč o b l i g a ­
t o r n o omi l i t ev kazni pri poskusu , „ j e r d o v r š e n o k r i v i č n o d e l o sadrži 
p o v r e d u napadnutog l j udskog d o b r a , a p o k u š a j samo opasnost po* o v o 
d o b r o " (str. 169). D o k o n č a n poskus pa se naj k a z n u j e mi le j e od ne ­
d o k o n č a n e g a (str. 171). Tudi v tem pog l edu kaže p isec p r e c e j š n j o kon­
servat ivnost ter sledi stari t radici j i Clarusa : ..Minus puniitur cpii actuni 
Tion perf ic i t ." 

N a j v e č j o p a ž n j o j e posvet i l g. Š i l teoret ični s t roki p rob lema . 
T o d a pr i tem ni upošteval na jnove j šega razvo ja dok t r ine o poiskusu, 
zlasti v Nemči j i v zvezi s p r e o s n o v o kazenskega prava v duhu tzv. v o -
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luntar izma in personal i s t ičnega p rava v kazenskopravn i vedi . A v t o r j u 
so ostale neznane Spomenica pruskega jus t i čnega ministrs tva iz 1. 1933. 
in p o z n e j š e nemške u radne pub l ikac i j e , kakor tudi razprave o poskusu 
iiz pjeresa Eberta, Freis ler ja , K lee j a , Kruga in dr.; prav tako av tor ni 
upošteval i zč rpne študi je prof . M u n d e : P o j e m poskusa v na jnove j š i za-
kioinodaji (SI. Pr . 1957). 

G l a v n o p o m a n j k l j i v o s t d i se r t ac i j e v i d i m o v neenakomern i razde­
l i t i gradiva. Pretežni del k n j i g e zavzema o b r a v n a v a n j e č is to-doktr i -
nalnih s p o r o v o poskusu. Pri nas v e l j a v n e m u poz i t ivnemu kazenskemu 
p i a v u j e p o s v e č e n v ce lo t i le zadnj i § 16. (str. 186—193), ako ne ra­
č u n a m o kratkih p r i p o m b , raztresenih v razl ičnih del ih kn j ige (gl. n. p r . 
str. 145, 155, 175, 177). T o j e v s e k a k o r p r e m a l o ! N a d o m a č o kn j iževnos t 
se p i sec oz i ra v z ^ o o m e j e n e m o b s e g u ; j ud ika tu re naših viš j ih sodišč 
g l e d e poskusa , k i ni tako neznatna, p a žal sploh ne o m e n j a . Teore t i čn i 
del d i ser tac i je s e naslanja v g l avnem na n e m š k o in d e l o m a f r ancosko 
in o g r s k o s t r o k o v n o l i teraturo. 

A v t o r j e v i zak l jučk i o nače lnem stališču našega kz. v p o g l e d u i>o-
skusa se v bis tvu s t r injajo z m n e n j e m , ki smo ga zastopali že 1. 1954. v 
„Sis temu kazenskega p r a v a " (str. 100). G. Š i l ima prav. k o trdi, da 
„naš kz. n i je p r i m i o ni o b j e k t i v n u ni sub jek t ivnu teor i ju , v e č . . . j e 
u s v o j i o z a k l j u č k e k a k o o b j e k t i v n e tako i sub jek t ivne teor i je te j e 
na taj način o d b a c i o zahtev teor i j ske zakl jučenost i i u s v o j i m p r o p i -
sdma o pokuša ju r u k o v o d i o se, bez obz i r a na zahtev konsekventnos t i , 
i s k l j u č i v o p rak t i čn im raz loz ima i t akv im shva tan jem pravičnos t i , k o j e , 
po n j e g o v o m miš l jen ju , n a j b o l j e o d g o v a r a zahtevima današnj ih pr i l ika 
i p r a v n o j svesti na roda" (str. 159). 

Z d e l o m j e pokaza l mlad i avtor resno zanimanje za p r o b l e m a t i k o 
nauka o poskusu, pa tudi n e n a v a d n o d ia lekt ično spretnost in sposobnos t 
kr i t ične p re so je ze lo zamotanih vprašan j kazenskopravne teor i je . Tem 
b o l j j e obžalovat i , da č is to dokt r ina lna stran d e l a ni v p r a v e m soraz ­
m e r j u z n j e g o v o p o z i t i v n o p r a v n o dogmat i čno platjo-. ^ Maklecov. 

Devoto Luigi: L'obbligazione a esecuzione continuata. Padova . Ce-
dam, 1945-XXI, vel . 8», str. IX in 592, cena broš . lir 80. (Pubb l i caz ion i 
de l la facolta di g iur i sprudenza del la R. Universi ta d i Padova , V ) . 

Obš i rna , temelj i ta monogra f i j a o p rak t i čno j a k o v a ž n e m p redmetu , 
na č igar teore tsko težavnost in spornost kaže že sama n e d o l o č n a ter­
mino log i j a , tako ital. kako r slov. — „ t ra jne obveznos t i " ? — P i sec 
o b r a v n a v a na jp re j razne teor i je , k i so nastale zlasti v zvezi s p>ogodbami 
o dobav l j an ju , s k l avzu lo rebus sic stantibus, v zvezi z uč ink i raz-
veznega p o g o j a na nekatera o b l i g a c . razmer ja , z ne -uo inkom r a z v e z e 
za nazaj , z uč inki o d p o v e d i itd.., in p r iha ja d o sklepa, da g r e pr i t ra jnih 
obveznos t ih za eno enkra tno, na enkratni o d l o č i t v i v o l j e s lonečo t ra jno 
zapoved , k i rodi v e č m e d s e b o j enakih in le p o trenutku časa, v ka ­
te rem j e dolžnik zavezan, različnih p o l o ž a j e v ; do lžn ik naj ravna na 
d o l o č e n način, kadar se p o n o v i d o l o č e n p r imer : v saka čini tev na j za­
dosti p o s e b n e m u u p n i k o v e m u interesu, v saka ima svo j poseben v z r o k 
(causa giust if icante) . T o r e j gre za vrs to enos tavnih odmošajev. ki s o 
p o v e z a n i m e d s e b o j z eno tnos t jo izvora , enakos t jo o b l i k e in enakos t j o 
subjekta ali o b j e k t a . Nato navaja p i s ec p r i m e r e trajnih obveznos t i in 
raz l ike m e d nj imi in na p r v i p o g ed sličniroi p r avn imi razmerj i . I z ­
č r p n o in g l o b o k o o b d e l u j e o d p o v e d kot poseben način pres tanka trajnih 
obveznos t i , ob ravnava njih i z r ecno in m o l č e č o obnovite^- in p o d r o b n o 
razpravl ja o njih izpolni tvi in o nasledkih izostale ali n e p o p o l n e i zpo l ­
ni tve. Poseben prakt ičen p o m e n u tegne jo , kakor p o pos ledn j i sve tovn i 
vo jn i , dobi t i izvajanja o p reve l ik i teži (onerosi ta) t ra jne obveznos t i . 
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D r u g i v z r o k i pres tanka (prenovi tev , pobo tan je , zastaranje itd.) so o b d e ­
lani b o l j kra tko. Li iera tura ni navedena s a m o ital., nego tudi nem. in 
fran. D e l o , p o l n o tehtnih misli in dobr ih p r i p o m b , b i zasluži lo, k o bi 
dopušča l prostor , m n o g o b o l j i z č r p n o o c e n o ; naj o m e n i m h kra ju le , 
da j e za nas zan imivo tudi iz nepravn i škega raz loga : z,naten de l j e 
nastal v I jub l jao i i , k je r j e p i s e c služil v o j a k e ; včasih vendar inter a rma 
n o n ,s.ilent Musae . Dr. M. Šker l j . 
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