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2 Glasilo uciteljev

R AR

kricansko mislecih in vzgojiteljev.

o VERI vz““éoal,

Lketnlk 1I. V Ljubljani 15. maja 190r1. St 10.

V premislek!

I-",mesar_ljc_n uciteljski organizaciji je prej ko slej na dnevnem redu.
_ Vredno je, da se najboljSe moc¢i z vsemi silami pedajo z njim. O tem
smo si menda pa¢ edini, da se organizacija ne da diktirati, marvec¢
da mora teZenje po nji priti izmed ¢lanov samih, da ne sme sloneti na tero-
rizmu, marve¢ na treznem razumu, da mora imeti jasen temel) in dolocene
smeri. Nekaj glavnih misli v tem oziru podajemo v nastopnih vrstah:

1, Uc¢iteljska organizacija mora biti v soglasjuz
zdravimi smermi javnega Zivljenja. Uliteljski stan se ne sme
iztrgati izmed drugih stanov, marveé mora z njimi vred v lepi zvezi rasti
in se krepiti. To pa ni mogoce, ¢e se ne vpoSteva, kako se razvija javno
Zivljenje. Poglejmo njegove glavne smeri!

Najprej vidimo, da se vedno bolj ru$i centralizem. Tista doba,
ko se je vse odlofevalo na enem mestu, gre h koncu in vedno bolj razpa
dajo ostanki centraliS$kega sestava. Vsakdo, komur je kaj do svobode in do
napredka, mora biti tega vesel. Svinéena mora absolutiSkega birokratizma
se polagoma odmika. Namestu centralizma se krepi avtonomizem. Samo-
stojnost dezel, obCin, pa tudi narodov in stanov se vedno bolj povdarja in
vse kaZe, da kmalu zmaga avtonomi$ko nacelo.

NaSa organizacija ne sme tega prezirati. Nasloniti se mora tudi ona
na mlado in ¢ilo avtonomisko gibanje. Kako malo premisleka je v liberalni
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zvezi v tem oziru, nam najbolj prica tista tocka v programu, ki zahteva,
naj se krajni Solski sveti odpravijo in naj se ljudska $Sola podrzavi.
Obe te zahtevi sta centrali§ko-liberalni, digita po absolutizmu in drZi se jih
madeZ nazadnjaStva. Za Boga! sedaj, ko se hoéejo vsi veliki organizmi v
drzavi — narodni, zgodovinsko - politiSki in gospodarski — osamosvojiti in
odtrgati od centralizma, se Cujejo take zahteve! Lahko umevamo socialnega
demokrata, ¢e govori o podrZavljenju vse zasebne lasti in dosledno tudi
vsega Solstva, a pri tem ne misli sedanje drZave, marveé prihodnjo, katero
bi si proletarci osvojili. Liberalne uditeljske zveze pa hocejo sedanji drzavi
izrogiti vse Solstvo, to se pravi, birokraciji, katero $e sedanja Sola sku$a
¢rez glavo, hocejo dati pri nji izkljuéno vodstvo. Taka misel nosi smrtno
kal Ze sama v sebi in program s takimi zahtevami pri¢a jasno, da ga je
rodila naivna nerazsodnost.

Druga vaZna smer javnega Zivljenja je demokraska. TeZisde v druzbi
prehaja vedno bolj na ljudstvo. Ta tok se ne dd vstaviti. Zdrav je in ravno
ljudska $ola, ki vzgaja in izobrazuje ljudstvo, bi si morala Steti v svojo
najvzviSenejSo nalogo, da z izobrazbo dela ljudstvo sposobno za vodivno
moc¢ v javnem zivljenju. UgGiteljska organizacija mora biti torej ljudstvu pri-
jazna. Uciteljev ponos bodi, delovati za ljudstvo in Z njim v zvezi v prvih
njegovih vrstah pripravijati mu sreénejSo bodocCnost. Gorje, ¢e si i§¢e nas
uciteljski stan podrepniskega mesta pri liberalni inteligenci. Tam mora nujno
postati suzenj. Svoboda diSe le iz ljudskega osamosvojevavnega gibanja.

Tu se nam zopet kaZze, kako nespametno dela liberalna uéiteljska zveza,
Vdinjala se je sramotno liberalni inteligenci, ki se noréuje iz nje in jo podlo
izrablja. Stan cuti britke posledice te bedastoe in posamniki stocejo vsled
nje. Taka pot ni prava! Ucitelj je med liberalno inteligenco nujno na zadnjem
mestu; tu ga ¢aka le sramota in nizkotno hlapéevanje. V ljudskem gibanju
lahko stoji v prvi vrsti; ljudje, ki bi videli v njem sodelovavca za svoje
vzore bi se ga oklepali kot prijatelja, spoStovali bi ga kot dobrotnika.

2. Uditeljska stanovska organizacija mora biti v
podporo gospodarskih ljudskih organizacij. To nacelo smo
ze veCkrat povdarjali v raznih oblikah. Kakor mora uditeljsko delovanje
dajati v primerni izobrazbi pripomocke ljudstvu, da se gospodarsko osvo-
bodi, tako bi morala tudi stanovska organizacija sluZiti temu namenu. Cim
bolj se gmotno dvigne ljudstvo, tem bolj$e bo tudi za na$§ stan. Med revnim
ljudstvom ostane tudi uditelj revez.

Mi in na$i nasprotniki pravimo, da nam je blagor Sole in nasega stanu
na srcu. Ce je to res, potem mora biti mogode, da se zdruzimu, ker k temu
namenu ne moreta voditi dve nasprotni poti. Kdor je res v prvi vrsti vnet
za na§ stan, bo rad temeljito premi$ljal o nacelih naSe organizacije in pre-
priéani smo, da bo pritrdil nam, ko pravimo, da bodi naSa organizacija
proticentrali§ka in res v vseh ozirih v soglasju z ljudstvom in
njegovim tezZenjem.
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Ucitelji in gospodarsko gibanje.

_{;ko motrimo gospodarsko gibanje po drugih deZelah, vidimo, da se ga
DAY zelo marljivo udeleZuje tudi uciteljstvo. Po nekaterih deZelah je uéi-
LT teljstvo celo glavni pospeSevatelj in voditelj tega gibanja. To je prav
naravno. Poleg duhovséine je uditeljstvo izmed omikanih stanov najbolj raz-
Sirjeno med ljudstvom in je samo izSlo tudi iz istega ljudstva; zato pozna
njegovo gorje in potrebe, zato ¢uti Z njim in se bori Z njim za boljsi obstanek.
Tako je drugod in tako ki moralo biti tudi pri nas, a Zal da ni tako. Pri
nas je uditeljstvo — z malo izjemami — temn gibanju izvedine apaticno,
deloma celo sovrazno, ne iz lastnega nagiba, ampak vsled svoje duSevne
nesamostojnosti, ki se dd voditi tistim, ki najbolj vpijejo, in ki imajo slucajno
moé v rokah, in to so sedaj pri nas ravno nasprofniki gospodarskega gibanja.
Mi si ne moremo misliti, da bi uéiteljstvo ne cutilo potrebe gospodarskega
gibanja, saj Zivi med ljudstvom, pozna njegovo bido in propadanje in mora
poznati tudi vzroke splodni rev&éini, ako jih le hode spoznati. Zato se pa
dudimo, kako morcjo ostati tako hladni, tako reservirani, ko vidijo, s kakim
naporom se organizujejo delavski stanovi in se ozirajo po omikanih moZeh,
ki bi jim svetovali, ki bi jim pomagali, ki bi jih vodili.

Po na$ih mislih sta dva glavna vzroka, da se uditeljstvo ne udeleZuje
pri nas gospodarskega gibanja, in sicer: 1. strah pred nasprotniki go-
spodarskega gibanja in 2. nevednost. Strah nam je sicer umljiv, toda
se nam ne zdi utemeljen, saj bi moralo biti uditeljstvo toliko inteligentno,
da bi poznalo vzroke, ki priganjajo nasprotnike k nasprotovanju. To je tisti
sebi¢ni liberalizem, ki pozna samo sebe, samo svoj Zep, ki se bori samo za
svoje dobro, bodisi na Skodo mnozice in ga ljudska btda prav nic ne briga,
da se le njemu dobro godi. In na ljubo tem ljudem pa¢ ni astno za slo-
venske ljudske uditelje drzati roke krizem ali jim S¢ celo pomagati. Res
je, da imajo sedaj v deZeli mo ¢ ljudje, ki izrabljajo sebiéni nagon gotove
vrste ljudi, da se drzé na povrSju, vendar smo prepric¢ani, da mislijo sami
drugace, ker niso tako neumni, kakor se delajo na ljubo tistim, ki so jih
vzdignili. Zato se nam zdi ves strah prazen in nevreden inteligentnih ljudi,
saj ni mogoce, da bi bil kdo pametnih ljudi kaznovan zato, ker hoce
pomagati narodu.

Vzrok je pa tudi nevednost. Ako hoce ¢lovek kaj dobrega in pamet-
nega storiti, mora vso stvar poznati in izbrati prava sredstva v dosego
namena. Socijalne izobrazbe nimamo dovolj. Stremljenje nekaterih oseb za
narodno gospodarsko zboljSanje se zdi veéini uditeljstva nepotreben sport,
vsekako nepotrebnej$i — kakor recimo — kolesarstvo. Da bi se pa sami vglo-
bili v ta sport in spoznali njegovo korist, pa ni mogoce, ker liberalno
gasopisje, katero poZiramo s posebno slastjo, je nametalo toliko blata na
nade narodno - gospodarsko gibanje, da se ljudem, ki stoj¢ pod vplivom
tega Casopisja, to gibanje res gnjusi. Zato opazujemo, da znajo nekateri iz
naSega stanu na pamet vse psovke, ki so jih izustili nasprotniki gospodar-
skega gibanja, ne poznajo pa ustroja najprimitivnej$e zadru,ge kaj Sele njeno
10%
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upravo. Ne vemo ni¢, ne znamo nié, ker se ne¢emo in ne upamo uditi, da
n¢ pridemo pri nasprotnikih v slabo ime. Ne pomislimo pa, da bomo pri
ljudstvu ravno zaradi tega izgubili dobro ime. Ugiti se je treba tudi narod-
nega gospodarstva. .

Na starost seveda ni prijetno uciti se in ¢lovek pogresa tudi potrebne
agilnosti, brez katere se ne navadi kdovekaj. Lahko bi se pa ucili narodnega
gospodarstva mlajsi naSi tovariSi in se ob prostih urah, ko so Ze izpolnili
stanovsko dolZnost, posvetili temu gibanju in je pospeSevali.

Samo nekaj tiste mladostne ognjevitosti, s katero se lotite dostikrat
manj vaZnih, neprakti¢nih stvarij, porabite v prospeh narodno - gospodar-
skega gibanja, pa bodete mnogo koristili narodu. Pri tem bodete imeli zavest,
da delate dobro, da koristite svojemu narodu in pa, da pridobivate ugled in
veljavo svojemu stanu. Ugled in veljava se mora pridobiti; in to si
pridobite z delom za splosno ljudsko blaginjo. Ne bodite prijatelji nasprot-
nikov ljudskega gibanja, pa¢ pa se borite z ljudstvom za blagostanje!

Teh misli so tudi nekatere deZelne vlade, ki so Ze vedékrat izdale
okroznice, s katerimi vabijo uéiteljstvo in duhovséino k narodno - gospo-
darskem delu. Za vspe$no delo se je pa treba dobro pripraviti, zato tovarisi:
zanimajte se! Polje je Siroko, dela je mnogo. vsak si lahko odbere delo po
svoji volji in svojih zmoZnostih!

Srce.
(Pedagogiska Studija.®)

I
[onogi Solniki so Ze iskali neke tocke, ob kateri naj bi se sukalo vse

L uciteljsko delovanje, zlasti vse prizadevanje ljudskega uditeljstva;
e iskali so nekega srediSa, na katero naj bi merili vsi nauki, vsi
opomini in vaje. Ni mi pa znano, je li Ze kateri oznadil tako tocko, tako
sredisée, ob katerem naj bi se zdruZevalo vse Solsko delovanje. Ako bi bilo
sploh moZno dolocCiti tako sredi$ée, bi pa¢ po moji misli ne moglo imeti
drugacnega imena, kakor srce. Da, ako hode $ola doseéi vstrajnih uspehov,
mora v prvi vrsti in najve¢ in najbolj skrbeti za blagost srca; to pa pri
uéencih in pri uditelju.

Glavni smoter ljudski $oli je namreé ta, da na podlagi versko-nravne
vzgoje otroke privede do tega, da bi bili kdaj poSteni ljudje, dobri drZavljani
in znaCajni kristjani, ki si imajo poleg Casnec sreée pridobiti tudi vecno iz-
velicanje. Vse to bodo otroci dosegli gotovo le tedaj, ako bodo dobrega
in plemenitega srca; zakaj le kdor je blagega srca, se sme res imenovati
poéten;ak' le taki ljudje, ki imajo neizprijeno srce, so tudi pravi in vrli

w) Kdor si Zeli o tem predmetu Se obSirnejSih razprav, priporoiamo mu pmi:bnn
temeljito delo Jun gmann: ,Das Gemiit* in Rintgen: ,Gemiit und Gemiitsbildung®. I na-
femu spisu smo iskali tu pomodi.
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drZavljani, na katere se sme vsikdar zanesti vi§ja oblast in s katerimi je
lahko in prijetno obcevati v vsakdanjem Zivljenju; pa tudi gled¢ na veéno
sreo je Jezus rekel: ,Blagor jim, kateri so Cistega srca, ker Boga bodo
gledali.®

Ucitelju je ta preimenitna nalcga mocno olaj$ana s tem, da dobi v vzgojo
vobée Se nepokvarjene, nedolZne otrocice, katerih srce je Se Cisto, pri svetem
krstu olepSano s posvecujoco milostjo boZjo, obdarovano z boZjimi ¢ednostmi
in usposobljeno za najlep$i dusni napredek. Skoro vsakemu udendku bi ob
vsprejemu lahko veselo rekel uditelj s pesnikom :

,ovetidle najlepie je tvoje srcé,
Prostora ni ondu za zlate malike,
Sezidale so ga najvisje roke,
Naslikale notri nadzemeljske slike
Nesvetega ni¢ Se ni priglo v ta hram,
Duhovi le blagi kraljujejo tam,
In bozji krilatec svetiséu od praga
Odganja sovraga!®
Prva in glavna naloga uditeljeva, s katero naj se strinjajo in jo pod-
pirajo vse druge bolj postranske naloge, je ta, da sku3a to detinsko sveti$ce
ohraniti v vsej lepoti ter $e pomnoZiti in izpopolniti prvotno lepoto po lastnem
prizadevanju udenca, kateri mu je izroen v vzgojo. Ob enem naj se pa trudi,
v ufencu utrditi toliko stanovitnosti, da bode tudi v poznejSem Zivljenju
zvesto Cuval to sveti§ce, da bi ne bilo nikdar oskrunjeno, nikdar razdejano.
Kakor pesnika naj tudi skrbnega uditelja navdaja in pretresa stra$na misel,
kako tuzna podrtija bi bila, ko bi se popacilo in izpridilo to nedolZno srce
njegovega ucenca!
O, naj bi veckrat pazno prebiral in resno premisljal vsak uditelj pre-
tresljivo pesem o razdejanem svetiséu:
»Z visave zelene je cerkvica bela
Prijazno v dolinski odsévala svet;
Gor romarjev Ceta je mnoga hitela
Po mir, po tolazbo, ki nima ju svet.
A cerkvice ni vel! Zidovi posuti,
Brezbozniki, oh, so razdrli jih kruti;
Zvonika ni zreti, ni ¢uti zvonov,
Ne petja, ne verne molitve glasov,
Darilca, dardv in darilnikov ni,
Svetilnikoy ve€ in kropilnikov ni —
Vie trn in osit je prerasel razpad,
Po skalah tam plazi se pisani gad,
In potnika groza obhaja,
Ko vidi strupenega zmaja.®
Da bo mogel ucitelj tako varovati in blaZiti srca svojih udencev, mora
najprej poskrbeti sam zase, da bo imel sam blago in plemenito srce; zakaj
tukaj 8e prav posebno velja rek: ,Nemo dat, quod non habet — Nihde ne
daje, Cesar sam nima“! Torej tudi na uditeljskih pripravnicah naj bi se pri-
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pravljanje v prvi vrsti sukalo o tem, kako najbolj$e pripraviti srca mladih
uciteljisénikov za vzvideni uditeljski poklic. Pa tudi takozvana ,nadaljevalna
uciteljeva izobrazba“ naj bi v najvedji meri stremila za omiko srca. Zakaj nihée
ne oporeka: Moz plemenitega srca je tudi izvrsten uditelj; moZ slabega srea
pa tudi gotovo ne more biti dober ucitelj. Torej oni, kateri zametujejo duhovne
vaje uditeljev, noéejo prav umeti uditeljskega poklica.

Nado trditev podpira tudi teoretiSka veda. Tudi psihologija nas privede
do sliénega zakljucéka.

Modroslovski ucenjaki niso vsi enakih mislij gled¢ na Stevilo glavnih
duSnih zmoZnosti. Herbart niti ne priznava posebnih du$nih zmoZnosti ali
sil. StarejSi modroslovei, njim na &elu Aristotel in kralj kr$canskega modro-
slovja, sveti TomaZ Akvincan, pripisujejo nasi dusi le dve zmozZnosti, iz katerih
se dd izvajati vse dudno delovanje, namreé: zmoZnost spoznavanja in
voljo (ali zmoZnost teZenja in hotenja); mnogi mlaj$i pa ji prisojajo trojno
zmoznost ter pridevajo prej imenovanima kot neko samostalno zmoZnost
custvovanja. Pa temeljito dokazovanje zlasti katoliSkih uéenjakov nas prepri-
¢uje, da je opraviCena le prva razdelitev in se dd4 dustvovanje zadostno
razlagati iz zmoZnosti naSe volje, iz teZenja. Custva so namreé lahko prijetna
ali neprijetna; pri prijetnih Zeli naSa dusa, da bi ostala, pri neprijetnih pa
zeli, da bi prenehala, se umaknila prijetnim, torej obakrat neko teZenje.

Ucenost se tu ujema s preprosto govorico, ki pravi, da duSa deluje
z glavo in s srcem. Nemcem je ta razdelitev Se laZja, ker imajo za Custvo-
vanje, hotenje in Zelenje 8e posebno besedo ,Gemiith“. Slovenséina pa za
.Gemiith nima primernega izraza, marve¢ z isto besedo ,srce“ sloveni
oboje: ,Herz* in ,Gemiith“. Nekaj slicnega je tudi nasa beseda ,vera®, ki
obsega oboje ,Glaube® in ,Religion®.

Iz te razdelitve najprej posnamemo glavno pedagogiSsko pravilo: da
samim dustvom ne smemo pripisovati prevelike vzgojne modi, ker nimajo
ni¢ stalnosti. Nemski pregovor pravi: ,Leicht geriihrt, leicht verfiihrt.* Vzbu-
janje in gojenje Custev je sicer pri vzgoji imenitno sredstvo, vendar le sredstvo.
— Custvo $¢ ni srce; kraljevo Zezlo naSega srca je krepka volja. Kakor$na
je volja, tako je srce; ako se nasa volja stalno in krepko zavzema za dobro, je
naSe srce dobro; ako je vsled slabe vzgoje ali iz kakorSnegakoli vzroka volja
stalno obrnjena k hudemu, tedaj je srce zlobno; ¢e pa volja omahuje sedaj
na dobro, sedaj na slabo stran, je srce nestalno, omahljivo.

Drugo pravilo, ki ga ne smemo prezreti, je pa to, da ta loditev dveh
glavnih dus$nih zmoZnosti je le teoretiéna, da si laZje pojasnujemo razne
pojave duSnega Zivljenja; dejanjsko pa se ne dd loditi, marve¢ oboje mora
skupno delovati, spoznanje in hotenje: glava in srce mora biti na pra-
vem kraju!

V tem smislu je naSa duSa podobna solncu. Solnce deluje in kraljuje
s svojo luc¢jo in gorkoto. Lué nase du$e je spoznavanje, njena gorkota pa
je volja. Soln¢na gorkota omogocuje in pospeSuje sleherno rast, volja je vir
slehernega dejanja. Brez gorkote, ni rasti ni Zivljenja v naravi. A solnéne
gorkote si ne moremo misliti brez ludi; tudi naSe srce ne more prav in
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modro delovati, ako mu glava ne sveti z lué¢jo prave modrosti. Isto nam
potrjuje dr. Fr. Lampe *): ,Volja je izvrstna ravnateljica vsega c¢loveskega
gibanja in delovanja, a srce je nekako ono pozorisce, kjer se srec¢avajo
in menjavajo vsi pojavi duSevni, zlivajo drug v drugega, krepcajo in slabé,
potem pa se zopet razhajajo po svojih potih. Neizmerno zanimiva je ta uloga
srca za duSevno Zivljenje* — in posebej Se za vzgojo mladine, moramo
pristaviti. V dokaz, da je srce res srediSée dusnega Zivljenja, navaja tudi
Stiickla: ,Srce je globoka in enotna podlaga, v kateri se razvija in izobraZa
vse duSevno zivljenje ¢lovekovo. Karkoli Zeli in doseza naSe spoznavanje in
hotenje, to mora prijeti, da postane duSevna last, tudi srce: ako je srce
mrzlo, potem se prime predmet Cloveka le zunanje, ne preide v meso in
kri ter izgine, kakor je prislo.“ Zato smo vajeni reci: srce je pri ¢loveku
— vse; kakor$no je sree, tak ¢lovek! Ako ima kdo dobro, blago, plemenito
srce, pravimo, da je — dobra, blaga ,dusa®.

Razvidno je torej tudi iz psihologije, da srce vlada cloveka. A prista-
viti moramo takoj, da ne vlada samostojno, marve¢ — rekli bi — konstitu-
cionelno ter se ravna rado po tem, kar velevajo in svetujejo ministri, kar Zelé
drugi vplivni podlozniki, t. j. $¢ druge raznovrstne dusne sile. Dobra vzgoja
mora torej poskrbeti, da se razmerje med srcem in raznimi vplivi drugih
dusevnih sil lepo ublaZi in stalno uravna, t. j vzgoja mora vsestransko bla-
zilno vplivati na srce. To misel ho¢emo Se natanéneje razviti v nekaterih
¢lankih.

Tretji katoliski uciteljski shod.

Binkostni ponedeljek, dné 27. maja, se bode vrsil na Dunaju shod
katoliskega avstrijskega uciteljstva, Ni brez namena, da se je za ta
shod izvolilo sredisée drZzave. Tam hocemo pokazati, da se velik del uci-
teljstva ne strinja z brezvestnim in necastnim postopanjem onih tovariSev,
ki s0 se v svoji zaslepljenosti zdruzili s temnimi silami prevrata. V nasih
¢asih, ko sta odpad od vere in izdajstvo domovine postala moderna, ima
uditelj sveto dolZnost, da ohranjuje ¢ut za najidealnejsa dobra Cloveska in
ga vedno popolnejSe razvija. Dusevno posest svojega ljudstva mora ohraniti
neoslabljeno in jo zvesto izroditi bodo¢im rodom. Pri tem delovanju pa so
mu vera, domovina in druZina kaj ve¢, nego prazna imena in ostanki zasta-
relega svetovnega naziranja.

Tovari§i in tovaridice, ki znate ceniti veliko zaupanje, katero so vam
skazali starisi, izroc¢iv§i vam svoje otroke v vzgojo; ki ste prepricani. da je
moZno teZzavno delo vzgoje izvrSevati le s harmoni¢nim sodelovanjem drZave,
cerkve in druzbe; ki zametujete oni radikalizem, ki dandanes gospoduje v
naSem stanu, in njegovo nasilstvo; kriéanski uéitelji in uciteljice v Avstriji,

#) DuSeslovje. Str. 482,
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pokaZite z mnogobrojno vdeleZbo na tretjem katoliskem ugiteljskem shodu,
da vas ni volja trpeti, da bi brezvestni hujskadi §e dalje javno poniZevali
va$ stan in da vam vaSa stanovska dast zabranjuje tako podenjanje e dalje
prenasati.

Tudi prec¢. duhovséini velja nase povabilo. Katolisko uditeljstvo more
le v tesni zvezi z mjo izvrSevati svojo nalogo. Njeno zvesto sodelovanje je
uditeljstvu porok, da se v sedanjem Solskem boju gre za najvedja dobra
clovestva. Tretji katoliki uditeljski shod naj zopet izpriduje svetu, da more
Sola le v druzbi s svojo materjo —- cerkvijo upati na vspe$no delovanje!
Pre¢. duhov$éina naj z mnogobrojno vdelezbo pokaze, da je njeno zanimanje
za Solstvo danes kakor vselej Zivo in plodovito.

Zato vsi uditelji in vzgojitelji na Dunaj na tretji katoliski uditeljski
shod! Da se bode ta shod dostojno vrdil, jamdijo Ze sedaj priprave Zave-
zinega odbora

Na Dunaju koncem aprila 1901.

Odbor ,Katoliske uditeljske zaveze“.

Vspored:

Dné 27. maja (binko$tni ponedeljek).

Ob '/,10. uri dopoldne: Slovesna boZja sluzba v vseudiliski cerkvi
in posvecenje uditeljskega shoda presv. Sreu Jezusovemu. Cerkveni govor
bode imel O. Fran Schweykart D. J.

Ob 2. uri popoldne: Seja Zavezinega odbora, Annahof, Annagasse.

Ob '/,7 uri zveCer: Glavna in slavnostna skupd¢ina v veliki dvorani
»Aninega dvorca (Annahof). Tocke: Pozdravi. Zavezna pesem. Proslov. Govor
g. generalnega vikarja dr. Trillerja. Govor deZelnega glavarja A. Rhomberga.
Drustvene zadeve. Govor O. Jurija Freunda. Sklepni govor. Cesarska pesem.

Prijave in vpraSanja je treba poSiljati g. Josipu Moserju, uditelju na
mesanski $oli, Dunaj V., Wehrgasse 11 a. (VdeleZnike slovenskih deZel
prosimo, da se prijavijo uredni$tvu nasega lista, ki bode potrebno preskrbelo.
Op. urednistva,)

Dopisi.

Iz Gorice. Katolisko druitvo slo- Schnepfenthalu in njegovih vzgojnih na-
venskih uditeljic na Primorskem je imelo [ gelih, karera je vresniil v syojem zavodu.
v nedeljo, dné 28. aprila 1901, svoje| Potem je izpregovorila nekoliko o njego-
[ vem spisu ,Duas Ameisenbiichlein“ ali »O
vzgoji vzgojiteljev ter podarila to koristno

redno zborovanje. Velel. gosp. St. Kriznig,
ravnatelj c. k. uéireljis¢a, nas je zopet po-
Castil s svojim pohodom. knjizico drustveni knjiznici,

Velet. gospica Holzinger pl. Weidich|  Veled. gospod ravnatelj se je zahvalil
gospici predsednici s prisrénimi besedami
na izbornem predavanju in lepem daru,

je nadaljevala svoje predavanje o Salz-
manou  govorivii o njegovem zavodu v
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ter vpletal miéno dogodbico, ki se je| Vele&, gospica predsednica nam je po-
opirala na izjavo gospice predgovornice, dalakarakteristi€en, natancen, vrlo zanimiv
Drustvenice so zapele zbora  Regina|popis slike  Zadnja veZerja®. Vsaka dru-
coeli in ,Sv. Jozef*. §tvenica je imela pred seboj kopijo tega
Veled. g. ravnatelj je opozoril zbrane dobro znanega umotvora slavnega itali-
uditeljice na novo metodi¢no knjizico Der | janskega slikarja Leonarda da Vinci.

veranschaulichte Rechenunterricht® ter raz- Prihodnje zborovanje bode 19, maja
| ¢

lozil nekaj vaZnejSih rtolk iz rega spisa. ob r1o. uri zjutraj. L. Korsié.

Istega je spisal neki ulitel] Meier ter ga tajnica.

zalozil pri Auerju v Donauwdrthu,

Solske vesti.

Izpremembe pri uciteljstvu. Na|skega uditeljiséa, doktorjem filozofije, in
Stajerskem, Nadufitelja sta postala|sicer sub auspiciis imperatoris, Cestitamo!
g. Alojzij Trobej v St Ilju pri Velenju Slovenska Solska Matica v Ljub-
ter gosp Fran Srebernié iz Gabrijey pri:ljani. Odbor tega najmlajSega sloven-
Ajdovséini na Primorskem na dvorazred- skega knjiZzevnega drustva jako marljivo
nici v Lembergu pri Qmariu. Stalna staideluie. Posre€ilo se mu je Ze pridobiti
postala v Re&ici ondotni zaasni ufitelj prav lepo Stevilo priznanih pedagoskih
g. CimperSek ter uditeljica iz St. Vida pri | pisateljev, ki so z vsem zanimanjem pri
Planini gd& Ana Bostjan&ié. Gosp. Josip | delu. Pricakovati je torej, da bodo Ze
Fischer je premes&en iz Mozirja na Vran- ' prvi sadovi, ki hofe Z njimi Matica svoje
sko, na njegovo mesto je prifel gospod drustvenike obdariti koncem prvega leta,
K. Wadler iz Griz. Gosp. Sijanec Ogn. je ‘ pokazali; da hole z vso resnobo in ynemo
eksponiran &ez poletje iz Gornjegagrada | gojiti polje pedagoske vede.

v Gorice pri Reéici, Gd& Anka Goricar Tudi druStvenikov se je oglasilo Ze
je postala uditeljica Zenskih ro&nih del|lepo 3tevilo, od katerih jih je 583 letnih
za Ljubno in Sv. Frantisek, Ze platalo; med njimi je osem ustanov-

Novo $olo so slovesno otvorili dné nikov. Toda lahko bi jih bilo e ve&
7.t m, v Turjaku na Dolenjskem, i

Realka v Idriji. C. kr. dez Sol, svet bi ne smel izostati, Se enkrat opozarjamo,
kranjski je v zadnji svoji seji sklenil eno- | da je vsakemu drustveniku na korist, e
glasno in brez prigovora, predlagati na- | sestevilo drustvenikov pomnoZi. Cim veé

Pogresamo Se med njimi marsikoga, ki

uénemu ministerstva, naj odobri ustano- denarja ima druftvo na razpolago, tem
vitey mestne spodnje realke v Idriji, u&no  ve¢ darov more syojim drustvenikom po-
osnovo iste in nje uéni nalrt, kakor ga | dajati. Se je Zas, da se oglasé za tekole
je sklenil mestni odbor. — Velika vedina ! leto novi drudtveniki. Po pravilih se spre-
prebivalstva pa si mesto realke, katero bi 1 jemajo drustveniki do konca roZnika vsa-
moralo vzdrzevati mesto, Zeli gimnazije. |kega leta,

Osebna vest. Promoviran je bil dné | Razpisane udliteljske sluzbe., Na
13. . m. na grafkem vseudiliséu gospod | petrazredni c¢. kr. rudnigki ljudski Soli v
Fran Ile§i&, c kr. profesor liuhlian-;lidriji sta razpisani mesti dveh uditeljev.



(Glej inserat) — Na dvorazrednici v
Mirni pedi je razpisana za paralelko
sluzba provizori¢ne uéne osebe s plalo
8vo K. Prodnje do 20. maja tega leta na
c. kr, okrajni Solski svet v Rudolfovem.

Na dvorazrednici na Trati pri Skofji
Loki je razpisano drugo uéno mesto s
postavnimi dohodki in naturalnim stano-
vanjem v definitivno event, zaasno na-
meséenje. Prosnje do 21. maja na c. kr.
okr. Sol. svet v Kranju.

Na dekliski
Soli za okolico Ptuj je stalno popol-
niti sluzba udireljice z dohodki Il pla-
Cilnega razreda. Prosilke za to
zmozne slovenskega in nemskega jezika,

Stirirazredni ljudski

mesto,

naj vloZijo svoje prosnje, katere je opre-
miti z izpri€evalom zreloizpita, uéne uspo-
sobljenosti in z domovinskim listom do
dné 1. junija t. 1. pri krajnem Solskem
svetu za okolico Ptuj.

Na §tirirazredni deski ljudski Soli s
pravico javnosti v Trstu se razpisuje
sluzba uditelja - voditelja s 1600 K letne
plade, 200 K funkcijske doklade in z
*/, doneskom k pokojninskemu zavaro-
vanju, Postavno opremljene prosnje naj
se do 20, majnika t. | posljejo vodstvu
druzbe sv, Cirila in Metoda v Ljub-
ljani.

Novi okrajni solski nadzorniki na

Stajerskem. Za Solske okraje Ptuj, Ormos, |

Ljutomer,. Rogatec, Zgor. Radgona je
imenovan okrajnim folskim nadzornikom
gospod Ivan Dreflak K naduéitelj
Slovenji
gradec, Marenberg, SoStanj in Konjice
pa gosp. Alojzij Schechel, ulitelj v
Rogatcu.

Konference stariSev. Stik med dru-
zino in Solo se je zlasti vsled vredbe
moderne Sole rudil, Ni &uda, &e se tudi
iz uliteljskih krogov pojavlja Zelja, naj

¥

Slovenjem gradcu za okraje
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|ta dva mogotna faktorja vzgoje zopet
|: stopita v dotiko med seboj. Nauéno mi-
inisterstvo je tej Zelji s tem ugodilo, da
'je dovolilo, naj se vpeljejo ,konference
'roditeljev® za poskusnjo na Zgornjem
Avstrijskem. Ako se bode ta naprava ondi
| obnesla, se bode vpeljala tudi v drugib
kronovinah,

Zrelostni izpiti na c. kr. moSkem
in zenskem udciteljis¢u v Ljubljani
se bodo vrsili, in sicer pismeni zrelostni
(izpiti doe 29., 30., 31. maja in 1, junija.

Usposobljenostni  izpiti za otro§ke
vrinarice se zafno dne 3, junija,
za uéiteljice Zenskih roé&nih

del pa 10. junija.

Izpit uctiteljske vsposobljenosti so
naredili slededi gospodje uditelji oziroma
uciteljice: Marija Gril v Ljubljani, Ivan
Kren v Kopru, Ida Binter v Kapli,
Ludmila Bor§tner v Vipavi, Helena
Jenko v Boh, Srednji vasi, Franéiska
[Koneénik Sent.
Leinfellner v Zireh, Herm. Lun -
der v Kapelah, Marija Mehle v Bo-
hinjski Bistrici (z odliko), Marija Pece
v St. Pavlu pri Preboldu, Alb, Pra-
protnik v Postojni, Rus
Vel. Dolini, Marija Schlaipach v Sen-
¢urju, Ida Stedry v Koprivnici, Marija
Vaupotit¢ v Olimju, Ivana Vidmar
v Vuzenici, Ivan Ganrtar v St, Jerneju,
Jakob Rainer v Sv. Krizu pri Litiji,
Tekla Hubad v Ljubljani (z odliko),
Jos. Kosar v Posterici, Jos. Kreiner
‘v Srednji vasi, Jos. Tscherne v Go-
[tenici, Anton Duki& v Kastvi, Karol
Jaovec v I§ki vasi in Josip Ko~
[stanjevec v Litji, poslednji trije
| specijalno iz nems¢ine. Dve kandidatinji

v Ivanu, Helena

Pavl, v

Enista dodli k preskusnji, ena je bila
' reprobirama,

-
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Drobtine.

V ursulinskem samostanu v Ljub- | monsignore c¢. kr. profesor T. Zupan,

ljani je dne 1.

maja t. I, umrla Cas[im“cpa vrsta gospé in gospodifen — bivsih

M. Ksaverija Plenidar. O pokojnici | njenih ufenk in vsa vnanja ljudska in
se nam porofa: M. Ksaverija je bila|mes¢anska sola. — Ljubi Bog v nebesih
rojena v Trzi€u 1. 1838. Nad 36 let je|gotovo Ze bogato pladuje rajno uéiteljico
prezivela kot redovnica in uditeljica v|za trud in delo, ki ga je imela v nje-
urfulinskem samostanu. S svojo ljubez- | govo &ast in za blagor mladine.

njivostjo in spretnostjo v ucenju si je
vedno znala pridobiti srca svojih uéenk
in njih starisev. Poudfevala je vedinoma
v prvem razredu vnanje ljudske Sole in
se ‘je svojim malim ulenkam popolnoma
posvetila. Akoravno jih je imela vsako
leto blizu 70, je kmalu spoznala indi-
vidualnost vsake posebej in se je z vso
viemo potrudila ne samo nauditi jih
potrebnih znanosti, ampak tudi vse storiti,

kar je mogoce, za njih vzgojo. Otrokom,

| katolisko Solsko

ki so imeli kako naravno napako v iz-
1

reki, je posvetila posebno pozornost in
— &e je bilo sploh mogofe — je napako
odpravila. Poznamo uéiteljice, njene bivie
ufenke, ki so jej Se sedaj zato hvaleZne.
Uéne uspehe je imela prav povoljne.
Na svoje bivie ulenke je uplivala tudi
da jih je opozarjala na lepe
knjige in Casnike, ali jim jih tudi naro-
Cevala. Upravnistvo ,Vrteca® in ,Angeljeka®
bi vedlo o tem marsikaj hvalnega pove-
dati. Huda bolezeu je letos mesca marca
lo&ila vedno marljive uéiteljico od njenih
ljubljenih uZenk. Dne 1. maja pa jo je
poklical k sebi nebeski Prijatel; otrok,
katerega je na stotine njenih uenk za-

s tem,

Zelo spoznavati in ljubiti vsled njenega
Kako
priljubljena je bila M. Ksaverija, je prical
tudi njen pogreb. Udelezili so se ga:
Stolni prost dr. Leonhard Klofutar,
stolni dekan in knezogkofijski nadzornik
za verouk A, Zamejec, deZelnoSolski
svetnik, c. kr. profesor A, Krzié&, c, kr.
okrajni 3Solski nadzornik Fr.

Zivahnega in prisrénega pouka.

C
5 Levec,

Sv. Oce prestolonasledniku. ,Ger-
mania“ objavlja neko brzojavko, glasom
katere je papeZev nuncij v imenu svetega
oeta poslal nadvojvodi Franu Ferdinandu
zelo prisréno pismo, v katerem se mu
zahvaljuje, da je prevzel protektorat nad
katoliskim Solskim drustvom.

Obrekovanje. [ U&it. Tovaris“ je v
zadnjih dveh Stevilkah zopet napisal pre-
miéljeno laz, z namenom, da bi oé&rnil
Vse liberalce
hudo pefe, da je nadvojvoda-prestolo-

drustvo.

naslednik prevzel njegovo pokroviteljstvo.
Ker se visoke osebe ne upajo lotiti,
obrekujejo drustvo, &e§ da germanizuje,

'kakor znani Zidovski Sulferajn. — Temu

nasproti moramo javno pribiti, da
sKathol, Schulverein®
nikakih §ol po slovenskih
ali sploh slovanskih krajih,
tudi ob meji ne, da naleloma ob-

nima

soja germanizujoée delovanje Zidovskega
»ochulvereina“. Pred leti je hotelo
katol. Solsko drustvo celo v
zvezo stopiti z nasSo Solsko
druZbo sv. Cirila in Metoda,
da bi vzajemno z njo delovalo.
To pal jasno kaZe, da mu ni mar
oraznarodovati slovanskih otrok®. Castno
izpri¢evalo je dal v tem oziru katol. Sol.
drustva  liberalni mladodeski poslanec
dr. Kramaf nedavno v parlamentu, pri-
znavajo¢, da ne Skoduje slovanski narod-
nosti, — ,, Tovaris“ seveda svojega obre-

kovanja ne bode preklical.



Fran Ferdinandovo pokroviteljstve
nemskega katoliSkega Sol. druStva
» Lovarisu® seveda ni vseé, In ako bi bila

to kaka druga oseba, — ne ravno pre-|

stolonaslednik — bi pokrovitelja Ze dejali

na refeto in bi ga zdelali, v tem sludaju

je pa bilo Ze treba nekoliko previdnosti.
Previdnost Se ni Skodila nikomur in zato
so previdni tudi takrat, kadar prekipevajo
kojalnosti . .
zabavljati, — nu, &lovek se v&asih vendar
premaga, — treba je vendar zmanjsati

. In ako se ne spodobi po-

veliki pomen prestolonaslednikovega &ina, |

zato se o tem koraku pripoveduje nekako
tako, kakor o Spanskih klerikalcih . . .
,Slovani, posebno pa §e Slovenci, paé
nimamo vzroka, se preve veseliti ali Za-
lostiti, kajti kakor dosedaj, skusala bosta
v naprej oba Sulferajna svojo premoé s
$tevilom raznarodenib slovenskih otrok.“
Ko bi se §lo samo zato, bi se mi pa&
ne veselili, ker je pa prestolonasled-
nikov korak vse veljega pomena,
ga radostno pozdravljajo vsi av-
strijski katoliki.

Afera Seitz je dozorela toliko, da je
Seitz degradiran za podufitelja,
» Tovari§® pravi, da se bo moral e za-
govarjati, Udlitelj Seitz je socijalni
demokrat in kot rak agitator za so-
cijalno -demokratske uzore in na-
zore, Zato ga Lueger kot katolik in
Avstrijec pa ne more mirno gle-
dati in si prizadeva zajeziti so-
cijalno-demokrasko agitacijo,
kar ima s svojega katoliSkega in av-
strijskega stalis¢a popolnoma prav,
Ne verjamemo pa, da bi se z osebnim
preganjanjem kaj doseglo in mi obsojamo
vsako osebno preganjanje, naj se izvriuje
od nafe strani ali nasprotne., Ako nam
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urednistva ,Slov, Naroda®, katere simpa-
tije ,Tovari§u“ niso ni¢ tujega.
Dunajsko utiteljstvo proti alko-
holu. Povodom kongresa proti alkoho-
lizmu se je vrsilo na Dunaju veé shodov,
na katerih se je tudi razmotrivalo, kako
deluj Sola, da po mo&i omeji pogubni
upliv alkoholiénih pijaé na otroke. Pri
tej priliki se je konstatiralo, da na Dunaju
ve kot 50 procentov Solskih otrok vZiva
alkohol. Govorniki so povdarjali, naj se
pri Solskih veselicah, izletih itd, nikdar
ne vporabljajo vpijanljive pijace
in naj se osnuje drustvo treznosti za
uditelje. Ulitelj Pollak, ki je voditelj
abstinenénega gibanja med ufiteljstvom,
je izjavil, da si je priredil za svoje ulence
poseben alfabet, ki ima namen 3So-
larjem  vcepiti zdrZljivost, Na kongresu
je ministerijalni tajnik dr. Heinz obljubil,
da se bodo ufne oblasti marljive pecale
z alkoholnim vprasanjem, in tudi rade
sprejele poucne sestavke v Solska berila,
Ué&itelj Muthsam je opozarjal na knjige
v Solskih knjiZnicah, ki so namenjene za
mladino, pa &esto pospesujejo alkoholizem
med njo in je ob splosni veselosti poslu-
Salcev navajal nekaj citatov iz Solskih knjig,
ki skoraj proslavljajo vino- in Zganjepitje.
Zgodovinski razvoj alkoholizma.
Na zadnjem shodu zoper alkoholizem je
razpravljal dr, Hirschfeld tudi o zanimivem
vprasanju, kako se je v zgodovini Zlo-
vestva razvijala zloraba alkohola.
Prvotno je Clovek uzival le to, kar
mu je narava sama nudila. Sele s fasoma,
ko je ¢&loveski razum vedno bolj znal
obvladati naravne sile in si jih podvredi,
je iznael z raznimi umetnimi nacini nova
zivila, Te kulturne pridobitve so bile de-
loma koristne, deloma pa tudi skodljive,

ofita ,Tovari$“ simpatije za Luegerja in‘ker je nastalo mnogo navad in obiajev,
vpije: ,gliha vkup Striha®, javljamo, da‘ki so nasprotovale naravnim postavam,
se tega ne sramujemo, paf pa bi se sra- in povzrodile &loveStvu bolezen in rev-
movali, ako bi nas kdo dolzil simpatij do | 8ino, Tem umetnim, protinaravnim na-
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vadam je pritevati tudi uZivanje vpijan-
ljivih pijac.

Clovek je edino Zivo bitje na svetu,
ki pije, ne da bi bil Zejen, Ze voda bi
bila v tem sluaju &kodljiva, ker bi se
organizmu, dovajala nepotrebna teko-
&ina, koliko bolj alkohol.

Najpreje je zalelo judovsko ljudstvo
iz grozdja pripravljati vino. A pili so ga
v tistih asih meSanega z vodo zelo zmerno
in le pri jedi, O pijan&evanju pri judov-
skem narodu skoraj ni sledu. Semitska
ljudstva, pred vsemi Fenicani, so za-
nesla vinogradarstyo v druge deZele ob
sredozemskem morju, zlasti med Egip-

Toda ravno mohamedovci so iznaSali
prvi ncko pijafo, ki je najbolj razsirila
to strasno zlo po svetu, Arabski zdrav-
iniki so prvi iz vina porom destilacije
napravili Zganje v zdravilne namene,
|(yAlkohol“ arabska beseda) To cenjeno
'zdravilo se je kmalu razdirilo po vsem
zapadu in 1 1482, je dal slove¢ zdravnik
v mestu Ulm 1a svet: ,Wer alle Morgen
trinkt gepranten Win eine halbe lofel
vol, wird nimmer krank.“ Seveda je bilo
Zganje iz poletka tako drago, da so le
bogatini se mogli ravnati po tem ,dobrem
svetu®, Se le sredi 16, stolerja so zaleli

[Zganje pridelovati iz Zita. V tridesetletni

Eane in Grke, Ti so popivali zlasti pri| vojski se je Zganjepitje razsirilo po vsej

razkodnih pojedinah. Gostilen pri njih ne
nahajamo, pijanéevanje je bilo strogo pre-
povedano. Zenske in mladi ljudje vina
sploh niso smeli piti. 'V Italiji, kamor
so prinesli vino grski izseljenci, so dolgo
vladale iste razmere. Se le ob &su pro-
pada rimske drZave, se je v Rimu poleg
poZresnosti zafelo razdirjati tudi pijante-
vanje, pa le med boljsimi stanovi. Med
ljudstvom alkoholizem ni bil razsirjen,
Prinarodih starega vekasplosno ni
bilo alkoholizma, Ta se je razsiril se
le tedaj, ko so Rimljani prisli z barbari,
Germani v dotiko, Pri
teh je viivanje alkoholiénih pijaé zelo

pred vsem z
prislo v navado, Rimski zgodovinar Ta-
citus pripoveduje, da so bile grmanske
vojne Cete veckrat vsled splosne pijanosti
od Rimljanov premagane,

Z grmanskimi vojaki, ki so bili pri
Rimljanih v sluzbi, se je tudi razdirila
,barbarska® navada, piti vino do pijanosti,

Za Kristusovega Casa je bil alko-
holizem Se tako malo razfirjen, da bozji
vstanovitelj krs€anstva ni imel povoda,
odlo¢no nastopati proti temu zlu, Mo-

hamed pa je moral 6oo let pozneje dati |

gledé uZivanja vpijanljivih pija¢ Ze stroge
zapovedi svojim Arabcem.

Evropi. Najveé jek temu pripomoglo
napaéno mnenje da alkohol vzdr-
zuje mo¢ in ohranjuje zdravje.
Neodvisno od Zganja se je med tem
¢asom razsirilo vinstvo, po vseh krajih,
kjer mu je bilo podnebje ugodno. —
Pivovarstvo je bilo sicer Ze pri starih
Germanih v navadi, toda e le v XV. sto-
napredujoe tehnike
napraviti

letju se je wvsled
in hmeljarstva posrecilo
okusno pivo,

V XIX. stoletju se je vZivanje vpijan-
ljivih pija& (vina, piva in Zganja) tako raz-
Sirilo, da je postal alkoholizem pogubno
socialno zlo,

Drustvo abstinentnih uciteljev. V
Nemdiji so se uditelji Ze od prvega za-
¢etka marljivo vdeleZevali gibanja proti
alkoholizmu in veliko pripomogli k vspebu,
Najpreje se je to gibanje pricelo v Schles-

wig - Holsteinu in ondi so se ga najvstraj-
nejie vdeleZevali uditelji, Cez sto uéi-
teljev je udov raznih ,drustev treznosti®,
—— Leta 1896, se je ustanovilo v Flens-
burgu nemsko drustvo abstinentnih udi-
'teljev. Od svojih Clanoy zahteva popolno
vzdrznost od vpijanljivih pijaé Udnina
znaSa 2 M. na leto, za kar dobi vsakdo

vse drustvene tiskovine. Od 1, 1808, izdaja




drustvo svoj list: ,Die Enthaitsamkeit®. |
Clanov je sedaj 220. Ve&ji del izmed
njih pripada severnim dezelam Nemdije.
— Naloga drustva je poudevati o nevar-
nostih alkoholizma in zboljSevati razmere,
kjerkoli se nudi priloznost. Najbolj pa je
¢lanom mogode pospesevatinamene drustva
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pri izvrievanju stanovskih opravil. V Soli
in zunaj Sole lahko ucitelji vplivajo na
svoje uéence in jih napeljujcjo k vzdri-
nosti. Lasten zgled pri tem najveé pomaga.

Uzivanje alkohola pri Solskih otro-
cih na Nizjeavstrijskem, V vsch juvnih‘
ljudskih in mestnih Solah na NiZjeavstrij- |
skem so zapisali na posebne pole: 1. Ste-
vilo onih orrok, ki e nikoli niso uZivali
niti piva, niti Zganja, niti vina; in 2, §te-
vilo onih, ki so uzivali katero teh pijad
redno. Pri tem se je vpostevalo, ali so
to storili pri jedi ali pri kakih opravilih.

Tezavne podatke je vabrala na hvale-
nadin statistiéna centralna komi-

vreden
v a5 1 A g R - x -1
sija po ro,121 razredih s 348.9709 uccnu,‘

ki so bili stari od Sest do Stirinajst let,

Iz rezultatov, ki so mi ravno pri rokah,
se razvidi sledede. Na Dunaju so povpra-
sali npa deskih Solah 81.187 ulencev.
Med temi je bilo takih, ki Se nikoli
niso pili pive, 6130, to je 7'5%, vina.|
14.600, L j. 17°0%, Zganja, 41.258, to je
50'89%.
Takih torej, ki so Ze pili pivo, je bilo
92'5%, vino, 82'1 %, Zganje, 4929,
Mnogi se bodo €udili tem stevilkam,
Drugi se bodo tolaZili, Ces, v veliki ve-
&ini so bili ti sluaji samo izjema, vsa-
kako v okolnostih, da pijata ni $kodila.
Da temu ni tako, govoré Stevilke, da
je redno uzivalo pivo 26.132, vino 9166,
Zganje 3348 detkov. Z drugimi besedami. |
vsak tretji Solski otrok je pil redno pivo,l
vsak deveti redno vino, vsak 24. redno
Zganje, To jasno pri¢a: Vsa moska Jolska
mladina na Dunaju je udana pijaéi kakor
odrasli, |

| ravnava
| pismena,

fmeljna

Za mnogega bode stvar konéana, ko
bo prebral te podatke. Drugim zopets
pred vsem stariSem in uditeljem, govoré
te Stevilke, naj opusté pijanevanje, ker

|le tako bodo sposobni izrejati otroke ne

samo brez alkohola, ampak tudi v trdem
sovraStvu proti alkoholu

Disciplinarni zakon za udlitelje
drzavnem zboru. Nauéni minister
dr. vitez Hartel je v seji Solskega odseka

v

dne 8. maja razvil svoje nazore o disci-
plinarpem zakonu za uditelje,

Dotaknil
1. Ali je drzavni zbor kompetenten za

se je trojnega vprafanja:
to vprasanje, 2. ali bodi disciplinarno
sodisée za uéitelje le iz prosto voljenih
uliteljev in 3. ali bodi disciplinarna ob-
javna in ustna, ali’ tajna in
Gledé prve tolke meni nauéni mi-

nister, da po drzavnem zakonu more
drzavni zbor dolo&iti ali premeniti te-
nadela in dolofbe gledé
ljudskega Solstva, a vse nadrobne do-
lotbe ne spadajo v drzavni zakon, Pred-
pa zahtevajo, da bodi

Sole popolnomu prost v poli-

lagatelji ucitelj

zunaj

|tiénih, verskih, slovstvenih, umetniskih

in drugih vprasanjih, Utitelj torej naj
bi po teh predlogih imel posebne privi-
legije, kakor noben drugi javni funkei-
jonar. Drzavni temeljni zakon dovoljuje
politine prostosti, toda v gotovih mejah.
Utitelj pa posebno
vzgaja mladino. In ravno ta poklic za-

ima nalogo, da
hteva mnogo takta in treznega razsoje-
prepornih vprasanj, ki
ustvarjajo razne stranke.

vanja dnevnih,

Drugi¢ zahtevajo predlagatelji, naj
se disciplinarna sodiséa sestavljajo le iz
prosto voljenih uditeljev. Tej
nauna uprava nikakor ne more pritrditi.
V vseh stanovih so potrebna visja oblastva,
ravno tako tadi za ufliteljsko osebje.

zahtevi



In ta visja oblast mora imeti discipli-|
narne pravice.

Gledé javne obravnave naglasa na-
uéni minister, da se javnost ne priporoca |
z ozirom na avtoriteto Solskih oblastev.
Ustno postopanje, da se namre¢ ob-
tozeni ufitelj more ustno zagovarjati, bi
bilo sicer boljSe, a se lahko
izvriiti v vi§jih instancah, V Sleziji imajo

ne more

sicer ustno postopanje, a vrsi se le pri
okrajnih Solskih svetih. Izku$nje ka-
zejo, da je ustno postopanje pri deZelnih
Solskih svetth ali celo pri nauénem mi-
nisterstvu nemogoce. 3

In & to velja za malo deZelo Sle-
zijo, tem ve& za Galicijo ali Cesko. Na-
uéni minister méni, da sedanje discipli-
narne dolotbe v obe zadoscajo, treba
jih je le z naredbami in instrukcijami
spopolnjevati v dubu in  smislu nepri-
stranske praviénosti. — Razprava
Se ni zakljudena.

Iz Sole. (Slufajni odgovor.) Katehet
ponavlja svetopisemsko zgodbo. — Ute-
nec:  In Sel ie Juda, da bi vroil vi§jim
Katehet: _No|
dalje. — Ugenec: in starej$inam ljudstva
Katehet:
yNo, ali bo kmalu?4 — Ufenec: in jim

duhovnom in — in —

onih trideset srebrnikov in —
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je rekel: [ Gresil sem, ker sem izdal ne-
dolzno kri.“ Ali oni so odgovorili — — |
Katehet: ,Kaj si bo mislil gospod nad-
zornik, kadar pride in slisi, kako slabo |
pripovedujetes* Ucenec: ,Kaj nam mar!
ti glejl“ K. Sch
Kazen pri vzgoji po sv. FraniSku
Ksaveriju. Med listi sv, I'r, Ksaverija se

|
|

nahajajo med drugimi i taki, kateri obse-
gajo pravila o vzgoji mladine. Sv. Fran-
CiSek Ksaverij je umel soditi mlado srce;
poznal je predobro njegovo naravo, ker
je z mladino mnogo ob&eval in jo vedno
najbolj k sebi vabil na svojih apostolskih
potih. Posebno zanimivo je tam brati, kaj

pravi o kazni. Podaja glavno pravilo, po

katerem se mora vzgojitelj ravnati, Ce
mora dete kaznovati. — | Ce zasluzi dete

‘kazcu, bodite portrpeZljivi, dokler smete

biti. Cesto je boljse delati se, kakor da
bi napake niti ne opazili — nego da bi
drazili morebiti s kriviéno kaznijo neZno
srce k sovrastvu, Ali kakor hitro zmanjka
otroku naklonjenosti k u&itelju, lahko hiti
v pogubo. Z ljubeznijo in mirnostjo bomo
munogo lazje dosegli, da so otroci pridni,
kakor s trdim nasiljem.* — K vzgoji sta-
rejsih je opomba: Kdo se je kdaj po-
boljsal, &e je videl svarilca, kako je raz-
jarjen in razljuéen:? Navadno zapeljuje to
ljudi; da pam uditeljem prisojuje jezo
vedno kakor napako. Oni ne verjamejo,
da razplameni ljubezen do Boga utite-
ljevo gorecnost; v njegovem majhnem
prestopku vidijo ze greh. Njim je to zZe
trden dokaz — da so to ljudje kakor vsi
drugi, kakor surovi ljudje, kateri z gnje-
vom privoljujejo v svoje strasti,
Vyreh. L.

Druzba sv. Cirila in Metoda bode
imela letos glavno skupséino v Mari-
boru dné q. avgusra,

Utiteljska beda. Iz Buodjejevic se
javlja, da se je v Sobieslavu obesil uéitelj,
ker z malo plao ni mogel preziviti svoje
rodovine, obstojele iz sedmih nepreskrb-
ljenih otrok.

Doktor tehniénih znanosti. Avstrij-
ski minister za nauk in bogocastje je
pozval delegate tehninih visokih 3ol h
konferenci, ki se je vr¥ila o velikonoZnih

' praznikih, da se z njimi posveruje o na-

ginu, po katerem bi se moglo podelit
tehniénim visokim Solam prave promo-
cije na Cast doktorstva tehni¢nih znanosti.
Temelj temu posvetovanju so bile Zelje,
ki so jih imele tehnine Sole mnogo let.
Uredilo se je promocijsko pravo vseh
tehniénih visokih Sol zajedno z vprasanjem
o naslovu inZenirja, o &emur se ravno
sedaj razpravlja v drzavnem zboru. Cesar
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je predloge, ki jih je takrat konferenca|jajno ljudsko veselico, ki se je vrsila na
stavila, sprejel, in sedaj imajo v Avstriji | vrtu visokega druitvenega pokrovitelja
tudi tehniSke Sole pravico promocije, nadvojvoda Frane Ferdinanda. Ve-
Bolgarski utitelji na Avstrijskem. |selice se'je vdelezilo nad 60.000 ljudij.
Pretekli mesec je potovalo po Avstro | Pokroviteljstvo nad to velidastno kr&ansko
Ogerski 30 bolgarskih ugiteljev. ki pa niso | manifestacijo je prevzela nadvojvodinja
delali Zast niti uéiteljstvu niti Slovenstvu |[Marija JoZefa. Med vdeleZenci je bilo.
sploh. V Budimpesti so poloZili venec na ' mnogo plemstva in éastnidtva. Navzod je
spomenik — madzZarskega pesnika Pc[i}-':bil tudi nadvojvoda Oton, soprog gospe
fija. V Pragi so se dali pogostiti od bratov | pokroviteljice. — Ta ljudska veselica je
Cehov in napijali slovanski vzajemnosti. | bil slovesen protest proti ,los von
Ko so pa vsled tega nemski nacionalci| Rom* - gibanju, in znova pri¢a, kako
v Gradeu sklenili, da jih ne bodo spre-|se vnema za versko $olo vedno bolj raz-
jeli, opraviZevali so se jim, da so jih Cehi &irja med ljudstyom.
zlorabili v politiéne namene, da radi po—. Dva Solska dobrotnika. Stajerski
tujejo po nemdkih mestih, kjer vidijo naj- dezelni Solski svet je izrekel pohvalno
ve kulturnih naparv, — V Aystriji Bol- | priznavanje baronu E. Cnoblohu, ritmoj-
gari niso zapustili najboljSega spominu. stru in graséaku v Zoncku ter njegovi
KatoliSko Solsko drustvo je napra- | soprogi baronici Elzi za njune dobrotljive
vilo dné r1. ip 12. maja na Dunaju si-| &ine brasloviki Soli in Zolski mladini.

St. 1650.

Razpis natecaja.
Na petrazredni c. kr. rudnidki ljudski Zoli v Idriji je stalno popolniti mesto

dveh uditeljev z dohodki IV, pladilnega razreda idrijskega uénega osobja t. j. z letno
plado po 1000 K, aktivitetno doklado letnih 200 K in pravico do 6 petletnic po 100 K.

Prosilci naj lastnoroéno pisane proSnje z dokazom uéne sposobnosti za ljudske
sole z nemskim in slovenskim uénim jezikom predpisanim potom

BF do 31. majnika 1901. 9@

pri podpisanem c. kr. rudniskem ravnateljstvu ulozé,
C. kr. rudnisko ravnateljstvo v Idriji, dné 2. majnika 1901
R R
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wSlovenski uéitelj* izhaja dvakrat na mesec (1. in 15.).

Cena mu je na leto 5 K, na pol leta 2 K 50 h.
Urcjuje in izdaje: Fran Jaklig, uditelj. — Oblastim odgovoren: Ivan Rakovec.
Rokopisi, narocnina in reklamacije naj se posiljajo: Urednistou ,Slovenskega
ucitelja* v Ljubljani.

Tiska Katoliska Tiskarna,



