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Srečno Novo leto 
vsem cenj. naročnikom in čitateljem !

U re d n iitv o  In u p ra v a  
..UMETNOSTI"

B oitdor J a k a c  * Svata noč v Ameriki • lesorez

OPOZORILO I
Pogoj za točno in redno izhajanje ..UMETNOSTI" je pravočasno plačevanje 
naročnine.

Ker je s pričujočo dvojno Številko zaključena prva polovica tekočega II. let­
nika 1937/1938, prosimo naSe cenj. naročnike za p l a č i l o  v s a j  p o l l e t n e ,  
po  m o ž n o s t i  p a  c e l o l e t n e  n a r o č n i n e .  Poštne položnice smo priložili.

» U m e t n o s t «  — izide dvanajst številk na leto. Celoletna 
naročnina znaša 60 din, na umetniškem papirju 90 din; za 
inozemstvo 70 din, odnosno 100 din. Posamezna številka 8 din. 
oziroma 12 din. Naroča se na naslov: Uprava »Umetnosti«, 
Ljubljana, Pod turnom št. 5.
Izdaja Bibliofilska zaloiba v Ljubljani. Urejuje uredniški od­
bor (dr. Rajko Ložar, France Gorše, M artin Benčina), odgovar­
ja  Miha Maleš. Vsi v Ljubljani. Nenaročeno gradivo se ne 
vrača. Tisk Narodne tiskarne (predst. Fr. Jeran) v Ljubljani.



UMETNOST
LETO II. LJU BLJA N A , JA N U A R -F E B R U A R  1 9 3 8  ŠT. 5 - 6

RAZSTAVA BRATOV ŠUBICEV
(Otvoritveni govor predsednika N a ro d n e  galerije  v Ljubljani dr. Frana 

W indischerja , d ne  7. novem bra 1 9 3 7 )

Danes je  v tem  velikem  domu slovenske likovne um etnosti svečan in  im eniten dan 
in smo od srca radostni, da stej prišli, gospoda, v tako gostem številu na ta  znam enit 
praznik  naše likovne um etnosti, da v slavnostnem  nastro jen ju  prisostvujete začetka 
te  naše dvojne razstave in  da vsi skupaj v upravičenem  ponosu na to bogato zbirko 
čudovite lepote, razgledam o v s ija jn i reviji pričujoče življenjsko delo slavne sloven­
ske um etniške dvojice, obeh m ojstrov Janeza in  Ju r ija  Šubica, naših velikanov 
nem inljivega spom ina in zaslužene vekovite slave. Mislim, da smem v tako vznesenih 
besedah govoriti na tem  lepem m estu danes, ko pričenjam o to slavnost, ne da bi se 
m oral nadeja ti tud i le rahlega očitka, da so bile moje besede previsoko ubrane. Iz 
dejstva samega, da otvarjam o našo razstavo v mogočni osrednji dvorani Narodne 
galerije, iz katere  smo morali začasno preložiti m nogotera dela naših baročnih 
m ojstrov, m orete soditi, da gre pri kolektivni razstavi bratov Šubicev za epohalno 
doživetje v slovenski likovni um etnosti, za velik in redek svojstveni dogodek, ki se 
zlepa ne ponavlja in  bržčas celo ne vrača več.
Č etrto  leto gre h k raju , kar smo s trudom  in muko, po dolgih letih  zb iran ja in p r i­
prave, dali našim  zbirkam  v Narodni galeriji današnjo  obliko in sedanji ustro j, ki je 
bil ponovno deležen priznan ja in pohvale poklicanih domačih in tu jih  ku ltu rn ih  
činiteljev. Lahko si mislite, da se nismo brez resnega obotavljanja in skrbnega p re ­
udarka odločili, da izpraznim o veliko dvorano in  dam o v te j dvorani, ki je  osrčje 
naših zbirk in naš ponos, mesto žlahtnem u življenjskem u delu naših bratov Šubicev. 
Ali ko danes v lepi družbi ob pričetku te  dvodelne razstave šine naš pogled samo 
brzo in bežno po m nogoštevilnih slikah, smo z vam i u trjen i v prepričanju , da je  bilo 
za Narodno galerijo  edino pravilno sp reje ti cerkvene m ojstrovine bratov Ju r ija  in 
Janeza Šubica kot ljube goste v veliko dvorano Narodne galerije.
Sedanja skupna razstava cerkvenih in posvetnih del Janeza in  Ju r ija  Šubica vam  in 
vsem prihodnjim  obiskovalcem zgovorno in nazorno pokaže m nogostransko in ogrom ­
no življenjsko delo, sijajno  veličino in od Boga darovani ta len t teh  dveh naših mož 
posvečenega im ena in svetlega spomina.
P ričujoča razstava, v obeh svojih delih v veliki dvorani Narodne galerije in  razstav ­
nem paviljonu, vam  pa tudi izpriča, s koliko gorečo vnetostjo  so bila poiskana in 
zbrana zelo raztresena dela, kako globoko k ar do dna smo zajeli po domačih hraniščih. 
V nezapisanem  program u Narodne galerije je  bil ukaz naše slovenske domovine in 
slovenske ku ltu rne skupnosti, da m ora N arodna galerija  sm atra ti za tem eljno točko 
svojega dela in prizadevanja, p rired itev  kolektivne razstave bratov Janeza in Ju rija  
Šubica v ta  nam en, da tak a  razstava poočiti naše priznanje in  razodene našo globoko 
hvaležnost nesm rtnem u delu slavnih bratov, ki sta  s svojim i nevenljivim i deli za 
večno zadolžila svoj narod. Že pred leti je bil soglasno sp reje t predlog m in istra  dr. 
Izidorja C ankarja , da Narodna galerija p rired i kolektivno razstavo bratov Šubicev. 
Od predloga sam ega do uresničitve te  m isli je dolga in  hrapava pot. Ko smo nastopili 
to pot, ob začetku priprav , smo sam i kom aj mogli misliti, da bo zbiralno delo rodilo
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tako obilen uspeh in nam  dalo za razstavo tako mogočno število um etnin cerkvenega 
in posvetnega značaja. V toliki obilici zbrana cerkvena in posvetna dela so vodila 
kar neogibno, skoro samo po sebi do dvodelne kolektivne razstave, do razstave cerkve­
ne um etnosti v Narodnem  domu in do razstave posvetnih slik v razstavnem  paviljonu. 
M nogoštevilne lepe slike so zaupane Narodni galeriji za pričujočo razstavo. Obilno 
je povrnjen velik trud  posebnega razstavnega odbora, ki ga pod načelstvom  kustosa 
dr. R ajka Ložarja sestavljajo  odvetnik M arjan  M arolt, univ. profesor dr. France 
Stele, slikar M atej Sternen, m onsignor Viktor Steska, odvetnik dr. M ilan Šubic in 
ravna te lj Ivan  Zorm an. Tem gospodom in pa tro jici dr. Rajko Ložar, Ivan  Zorm an 
in S tane Mikuž, ki so opravili težavno zbiralno delo, hodeč od sela do sela, od vrha 
do vrha, od doma do doma in. znašali pred vam i zbrana slikarska dela, velja danes 
naša iskrena in prisrčna zahvala. V srčni skrbnosti sta z um nim  delom naša odlična 
strokovnjaka slikar M atej S ternen in profesor M irko Šubic m nogoštevilne zbrane 
slike vešče obnovila, očistila jih  peg, oživila jih  in pom ladila, da jih  vidimo osvežene 
v kar m ladostnem  žaru in blesku. Zaupana nam  bogata zbirka Šubicev se povrne 
po te j razstavi olepšana, oživljena in  osvežena v tiste naše kraje , od koder je  po 
veliki dobroti in hvalevrednem  razum evanju  k rajevnih  činiteljev prišla za kratko 
dobo k nam  v goste. Gospoda, pokličimo si v spomin, da bo skoro petdeset let, kar 
sta odložila b ra ta  Šubica svoje m ojstrske čopiče. V te j dolgi dobi so n juna dela. 
često h ran jen a  na m rzlih m estih, u trpela  m nogokatero škodo in tud i izgubila prvotni 
lesk in blesk. Po skrbni negi se povrne ta  žlahtna zapuščina na stene tistih  penatov,
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ki jih  je  vajena. O bnavljalno delo je dragocene vrednosti za razstavljene Šubice in  
gre dolžno priznanje vseh ljub iteljev  slovenske ku ltu re  za to delo Narodni galeriji. 
Ob te j slovesni p rilik i je  naša dolžnost, da dam o svoje iskreno priznanje in  da 
izrečemo prisrčno zahvalo vsem tistim  upravam  in tis ti gospodi, ki nam  je dala za 
to razstavo svojo vzpodbudno podporo in oporo te r  svoje: zaupanje. Bodi mi dovoljeno 
izreči globoko občuteno zahvalo na te j svečanosti prevzvišenem u gospodu knezoškofu, 
prečastitem u m onsignoru V iktorju Steski, gospodu ravnate lju  Narodnega m uzeja dr. 
Josipu M alu, p rečastitim  gospodom župnim uprav iteljem  in vsem gospodom privatn im  
lastnikom  in hranilcem  slikarskih  in  grafičnih del bratov Šubicev. Daleč naokoli po 
naši lepi deželi so bila dela b ratov Šubicev raztresena, z velikim  naporom  smo jih  
p riklicali te  dni na slavnostni pregled v belo L jubljano, res ne vseh, ali do m alega 
vsa im enitnejša. Ko jih  pregledam o in se poglobimo v n jih  čudovito lepoto, šele 
spoznamo veličino, stvariteljsko  silo, darovitost, srce in glavo teh dveh stebrov cele 
naše novejše likovne um etnosti. Za našo likovno um etnost je razstava bratov
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Šubicev osnovne važnosti. Proži nam  celoten pregled in veren  zapis velikega živ­
ljenjskega dela bratov Šubicev, nove poglede, nove ocene in  nove vzpodbude prinese 
našim  um etnikom , našim  veščakom te r vsem ljub iteljem  naše likovne umetnosti. 
M oja iskrena želja je, da ta  prelepa razstava poživi in  poglobi zanim anje za slovensko 
likovno um etnost te r  za um etniška dela in življenjske potrebe naših um etnikov vseh 
generacij in  vseh stru j.
Obema bratom a Janezu in Ju riju  so bili sojeni samo k ra tk i dnevi. Nobeden od njih  
ne doseže štirih  življenjskih križev, oba rahlega zdrav ja sta  v m ladosti vzgledno
m arljiva, rišeta, slikata, vad ita  se, štud ira ta , kopirata in sta tako živ dokaz, kaj
m ore in k a j m ora storiti tud i najbolj darovit slikar, da se povzpne na višine 
slikarskega u s tv a rjan ja  doma in na tujem . Oba žene v svet iz ozkih razm er, ki 
v ladajo  tis te čase, ko smo Slovenci šele vsta ja li in se prebujali. V trd ih  okolnostih 
v z tra ja ta  v mrzli tu jin i, uveljav lja ta  se s svojo m arljivostjo  in s svojo veliko 
darovitostjo, dosežeta p riznanje velikega sveta v Italiji, v A vstriji, v Pragi, v Nem ­
čiji in v Franciji, ali n ikdar ne pozabljata sredi udobnejših in  naprednejših  razm er
na ljube k ra je  svojih dedov in očetov. Zavedna Slovenca sta, ki rada p riha ja ta  po
srčni potrebi na svoj dom v dom ače okolje. D esetletja že ležita daleč od domovine 
v h ladni tu ji zemlji, ker jim a ni bilo dano, da počiva n jih  prah  v domači lehi tam  
nekod, k je r še živi in se udejstvu je krepek in žilav rod Šubicev, v katerem  še dan ­
danes živi čvrsta um etniška trad ic ija  in  božji dar za likovno um etnost. Im e Šubicev 
nam  v slovenski ku ltu ri ljubo in milo zveni te r im a v naših srcih krepko donišče.
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Ko danes odpiramo na stežaj vrata v Narodno galerijo in v razstavni paviljon ter 
vabimo Slovence in vse prija telje naše likovne umetnosti na kolektivno razstavo 
Janeza in Ju rija  Šubica, hoteč tako dokazati dejansko svojo neomajno hvaležnost, 
svoje veliko spoštovanje in svoje občudovanje tem a velikima možema svoje krvi, 
mislim, da storim prav, ako končam svojo uvodno besedo z iskreno željo, da nam 
dobra božja roka nakloni še kaj takih umetniških genijev, kakor jih  je dal daroviti 
rod Šubicev, ki še domuje v zali naši Poljanski dolini. Slava bratom a Ju riju  in 
Janezu Šubicu in njuni divni umetnosti, čast darovitemu rodu naših Šubicev!

SREČANJE
F ran ce  Vodnik

Kako sin je  oči im aš, dek lica, 
kam  blodijo  p lahe , kam  strm e, 
kam  p lam en  teh  ognjev  g re, 
ki ti v o č e h  gorijo , dek lica?

Te sve tle  san je , ki v o čeh  ža re : 
v k a te re  te  skrivnosti vodijo?
Ali za s re č o  daljno  blodijo, 
ali le  v lastno  g lobokost strm e?
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J o s e f  N avrd lil - Z a  m izo -  O l je

A u g u sfe  R odin

RISBA IN BARVA
P ri risbi, zlasti nevednežem , najbolj ugajajo  brezizrazna podrobnosti v izdelavi in 
lažna plem enitost v gibih. P reprost človek n ikakor ne razum e smelo zajete vsebine, 
ki z naglico h iti preko nepotrebnih detajlov in se ustav lja  p ri resničnosti celote. 
Tudi ne razum e iskrenega opazovanja, ki zaničuje teatra lične poze in se zanim a samo 
za povsem enostavne in mnogo bolj razgibane drže realnega življenja. P ri pojm ovanju 
ris'be je  mnogo napak, ki jih  je  težko popraviti.
P redstav ljam o si, da m ore biti risba sam a po sebi lepa, je pa vresnici lepa le po 
resnicah in čustvih, ki j:h  p redstavlja . Občudujem o v tem ah močne um etnike, ki 
kalig rafira jo  brezpom em bne obrise in z vso natančnostjo  podajajo posamezne oseb­
nosti. N avdušujem o se nad pozami, ki jih  n ikdar ne opazimo v narav i in ki jih  p re­
sojam o kot um etniško pojm ovane, kar spom injajo na tisto ohrom elost udov, ki jo 
najdem o pri ita lijansk ih  modelih. Temu se navadno reče l e p a  r i s b a .  V resnici 
to ni nič drugega kot čarovnija, ki naj zijala prip rav i do občudovanja.
Risba je  v um etnosti isto, k a r  je v leposlovju stil. Stil, ki je  izum etničen in  hoče 
b iti po sili viden, je  slab. Dober stil je  samo tisti, na katerega popolnoma pozabimo 
in pri katerem  se vsa pozornost čita te lja  osredotoči na obravnavani predm et in 
podano čustvenost. Um etnik, ki se ponaša s svojo risbo, in p isatelj, ki hoče doseči 
povzdigovanje svojega stila, sta podobna vojakom, ki bi se šopirili v svojih uniform ah, 
a bi odklanjali vojskovanje, ali pa poljedelcem, ki bi neprenehom a čistili plužne 
lemeže, da bi se svetili, mesto da bi jih  zasadili v zemljo.
Resnično lepa risba in lep stil sta ona, pri katerih  n iti ne mislimo, da bi ju  hvalili, 
toliko nas prevzam e zanim anje za predm et, ki ga izražata. Isto velja za b a r v o .  
V resnici ni lepega stila, ne lepe risbe, n iti lepe barve: obstoja ena sam a lepota, 
lepota razodetja resnice. K adar se v kakem  literarnem  ali um etniškem  delu zablesti 
resnica, globoka misel ali močno čustvo, je  povsem jasno, da so stil, barva in risba 
sijajn i. Toda te  lastnosti so samo odsev resnice.
Po pravici občudujem o Rafaelovo risbo. Toda ne smemo občudovati n je  sam e radi 
uravnovešenih črt in večje ali m anjše spretnosti v risbi. L jubiti jo m oram o radi
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vsebine same, ki jo izraža. Vsa njena zasluga je v prekrasn i vedrini duše, ki je  
gledala z Rafaelovim i očmi in se je izražala z njegovo roko. To je  ljubezen, ki se je 
iz njegovega srca prelila na vso naravo. Vsi tisti, ki sami niso imeli te  nežnosti, 
so si skušali p ri urbinskem  m ojstru  izposoditi njegove linearne kadence in gibe 
njegovih oseb, ustvarili pa so le zelo dolgočasne, neresnične posnetke.
K ar m oram o občudovati v Michelangelovi risbi, niso m orda poteze sam e na sebi, 
im ele okrajšave in  proučena anatom ija, m arveč m rm rajoča in obupna moč tega titana. 
Posnemovalci B uonarottija, ki so ne da bi imeli tudi njegovo dušo, kopirali v sliki 
njegove podprte drže in nežno mišičevje, so postali smešni.
P ri T izianu ne sm em o občudovati samo barvenosti in več ali m anj p rije tne  harm o­
nije, m arveč smisel, ki jo um etnina predstavlja . Resnična prije tnost te  barvenosti 
je  samo v njeni prelestn i in prevladujoči suverenosti. Resnična lepota Veronesejevih 
b arv  izvira iz vtisov, ki jih vzbudijo, srebrnega bleska in elegantne prisrčnosti 
patricijskih praznikov. Rubensove barve! niso nič sam e na sebi. Ves njihov žar bi bil 
/am an, če ne bi Dodajale vtisov življenja, dobrote in k repke čutnosti.
M orda ni um etniškega dela, čigar m ikavnost bi bila samo v ravnovesju linij in tonov 
in ki bi bilo nam enjeno samo za oči. Če na prim er poslikana okna iz XVII. in XVIII. 
sto letja zam ikajo naše poglede zaradi žam etno tem ne modrine, ljubkosti vijoličaste 
barve in toplih karm inov, je to zaradi tega, ker predstav lja jo  ti toni ono mistično 
blaženost, ki so jo  pobožni slikarji teh  dob upali doseči v nebesih svojih sanj.
Ce so perzijske lončene posode, ki so posejane s tirkizno rdečim i nageljni, tako 
čudovite, je  to zaradi tega, ker predstav lja jo  n jih  odtenki z nekim  svojstvenim  
učinkom dušo neznane doline sanj in čarobnosti. Vsaka risba in vsaka barvna 
skupnost ima tudi nek pomen, brez katerega ne bi bilo nobene lepote.
M anj ceniti pa ne smemo rokodelstva v um etnosti. Brez dvoma je  rokodelstvo samo 
sredstvo. Toda um etnik, ki ga zanem arja, ne bo n ikdar dosegel svojega cilja, ki je  
razlaga čustva in idej. Podoben bi bil jezdecu, ki je pozabil dati svojem u konju ovsa. 
Več kot očividno je, da se pri pom anjkanju  risbe in pri napačni barvi tudi n a j­
močnejša čustvena razgibanost ne more izraziti. N epravilnostim  v anatom iji se bomo 
sm ejali, m edtem  ko bo um etnik hotel, da bi nas njegovo delo zgrabilo. To je  nesreča.
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ki obdaja danes mnogo m ladih um etnikov. K er niso re^no študirali, jih  vsak 
tren u tek  izdaja njihova nespretnost. N jihovi nam eni so dobri, toda p rek ratka  roka, 
sk riv ljena noga in  netočna perspektiva odbijajo  gledalca.
V resnici ne more nobena nenadna insp iracija  nadom estiti dolgotrajnega dela, ki je  
nenadom estljivo in nudi očem spoznanje form e in proporcij in naprav i roko ubogljivo 
vsem pravilom  čustev.
Ko sem rekel, da je  treba na rokodelstvo pozabiti, nisem  niti najm anj mislil, da ga 
um etniku ni treba  poznati. Nasprotno, treba je im eti dovršeno tehniko, da prik riješ 
svoje znanje. Brez dvoma so za preprostega človeka žonglerji, ki u stvarja jo  s 
svinčnikom  razne okraske in izdelujejo om am ne barvne ognjem ete, ali pišejo fraze, 
em ajlirane z nenavadnim i besedami, najbolj spretn i ljud je na svetu. Toda velika 
težkoča in  višek um etnosti je  naravno  in enostavno risanje, slikan je ali pisanje. 
P rav k ar ste  videli sliko, ali prečitali s tran  knjige. Ozirali se niste n iti na risbo, niti 
na barvenost ali stil, ganjeni pa ste  do dna srca. Ne bo jte se, da ste se zm otili: risba, 
tearvenost in  stil so bili tehnično popolni.
K ak neodvisen realist bi m orda presojal Rafaelovo barvenost kot netočno, toda 
pesniki bodo rekli, da je  resnična. Gotovo pa bi se R em brandtova ali Rubensova
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barvenost, v zvezi z Rafaelovo risbo, zdela sm ešna in izmaličena. P rav tako  se Rem ­
brandtova risba razlikuje od Rafaelove, zato pa ni nič m anj dobra.
V kolikor so Rafaelove lin ije  nežne in  čiste, toliko so R em brandtove pogosto grobe 
in vzbujajo zgražanje. Vizija velikega Nizozemca se ustavi p ri gubah na oblekah, 
h rapavih  obrazih in  trd i koži p lebejskih rok. K ajti za R em brandta lepota ni nič 
drugega, kot ugotovljeno naspro tje  med vsakdanjostjo  fizičnega razvoja in no tran jim  
izžarevanjem . Toda kako naj bi pokazal lepoto te  vidne grdobe in m oralne veličine, 
če bi skušal tekm ovati v eleganci z Rafaelom. P riznajm o torej, da je njegova risba 
popolna, ker absolutno odgovarja zahtevam  njegove zamisli.
N apačna je  misel, da isti um etnik  ne bi mogel biti obenem dober slikar in dober 
risar in  resnično ne vem, kako se je  ustalil ta  predsodek, ki mu še danes toliko 
verjam em o.
Ce so m ojstri dovolj zgovorni in  nas s svojimi deli prevzam ejo, je jasno, da se zgodi 
to zaradi tega, k er im ajo ravno vsa izrazna sredstva, ki so jim  potrebna. Dokazal sem
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to p ri R afaelu in Rem brandtu. Enako prikazovanje bi se moglo naprav iti pri vseh 
velik ih  um etnikih. D elacroixu so na prim er očitali, da ne zna risati. V resnici pa 
se njegova risba sijajno  združuje z njegovo barvo. K akor barva je  tudi njegova risba 
pretrgana, m rzlična in prenapeta, polna živahnosti in razgibanosti, pogosto zanikujoča 
in v tem  najlepša. B arvitost in risba — prve ni mogoče občudovati brez druge, 
ker sestav lja ta  eno samo enoto.
N apaka slabih poznavalcev je, da priznavajo samo eno vrsto risbe — nam reč R a­
faelovo, ali boljše povedano ne občudujejo n iti Rafaelove, m arveč risbe njegovih 
posnemalcev, to  je  Davidove in Ingresove. V resnici pa je  toliko risb in  barvitosti, 
kolikor je um etnikov.
O D iirerju  se pogosto trdi, da je  imel trdo  in suho barvo. Niti najm anj! Toda on 
je  bil Nemec, ki je vse posplošil. N jegove kompozicije so natančne, kakor kake 
logične konstrukcije. N jegove osebe so solidne, kakor znanstveni tipi. Zaradi tega je 
tud i njegova risba tako poudarjena in barva hotena.
H olbein je  bil iz iste šole, zato njegova risba nim a florentinske miline. Njegov 
kolorit nim a benečanske m ikavnosti, toda njegova lin ija in barva im ata neko moč, 
poudarek in no tran ji pomen, ki jih  ne najdem o pri nobenem  drugem  slikarju .
V splošnem  lahko rečemo, da je  risba pri zelo prem išljenih um etnikih, kakor so 
našteti, izrazito zožena, barva neizprosno stroga in  podana kot resnica m atem atikov. 
N asprotno pri drugih um etnikih, ki so bili pesniki srca kot Rafael, Correggio, 
A ndrea del Sarto, im ajo linije več gibčnosti in barva več prikupne mehkobe.
P ri tre tjih , ki jih  navadno im enujem o realiste, to se pravi p ri tistih , katerih  dojem ­
ljivost je bolj zunanja, na prim er pri Rubensu, Velasquezu in R em brandtu  teče 
lin ija  živahno, vzkipi in zopet počiva, barva naenkrat izbruhne v sončne fanfare, 
naen k ra t se zopet razredči v m eglena zatišja.
Tako se izrazna sredstva genijev p rav  tako razlikujejo  kakor njihove duše in nikakor 
ni mogoče reči, da sta pri enem  izmed n jih  risba in kolorit boljša ali m anj dobra, 
kot p ri ostalih.
S likarje  bi bilo treba  opredeliti po duhovnih vrednotah. D urer in  Holbein bi na 
p rim er pripadala logikom. Posebno vrsto  bi tvorili slikarji, pri katerih  prevladuje 
čustvo z elegično noto: Rafael, Correggio in  A ndrea del Sarto. Zopet v drugi vrsti 
bi bili m ojstri, k i se zanim ajo za aktivno b itje  in  realno življenje, v kateri bi 
tro jica Rubens, Velasquez in R em brandt tvorila najlepše ozvezdje. Č etrta skupina
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bi bila podobna um etnikom , kot sta  na prim er Claude Lorrain  (1600—1682, francoski 
slikar, im enovan »Rafael krajine«, op. uredn.) in Joseph T urner (1775—1851, an ­
gleški s likar in grafik , s ija jen  kolorist, op. uredn.), ki sta videla v narav i tkanino 
bežnih svetlobnih vizij.
Taka razporeditev bi bila b istroum na in bi bila na vsak način bolj pravična kakor 
ona, ki loči koloriste od risarjev .
Toda zaradi zam otanosti um etnosti sam e in človeških duš, ki se izražajo z jezikom 
um etnosti, bi utegnila biti vsaka razdelitev brez koristi. Tako je  R em brandt pogosto 
nežen pesnik in Rafael m nogokrat krepek realist.
Potrudim o se, da bomo m ojstre razum eli, ljubim o jih  in opajajm o se z njihovim  
genijem! V arujm o se pa, da bi jih  označevali, kakor lek arn ar označuje svoja zdravila.

(P re v e d e l Bn.)
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T in to retto  • Z a d n ja  v e č e r ja  - O l je

M ih a  M a le š

PISMO IZ BENETK
Resnično nisem  imel prvotno nam ena, da si ogledam razstavo giganta T in toretta  ob 
Velikem  kanalu. Je  že tako, da im a človek zlasti pred' »zgodovinsko« razstavo vedno 
kake pom isleke in izgovore — p rav  za p rav  ni tistega pravega potrebnega navdušenja, 
ki bi bilo upravičeno in  potrebno. Vse, k a r  se je  zgodilo pred nam i še tako velikega 
in lepega, pa četudi še tako mogočnega, p ri vsem  im a človek občutek, da sta  pri 
vsem  tem  im ela svoje p rs te  vmes — sm rt in trohnoba . . .  P a že vsa ta  ogromna 
dognanja učenjakov in knjig, radodarnost m uzejev in  galerij, vse to p ripelje  človeka, 
ki ljub i resnico tako ko t je: golo in čisto — ne našem ljeno in s k raguljčk i okrašeno
— do neke brezbrižnosti in apatičnosti, tako da ga je  kasneje, ko se zaloti pri vsem
tem, sram  v dušo in srce.
K ar nalepem  sem se nekega jesenskega ju tra  prije tno  gugal na prevozni ladjici, ki 
vozi gor in dol, sem in tja  po Velikem kanalu  v Benetkah. N ajprvo sem izstopil 
na M arkovem  trgu  — na M arkovem  trgu  vsak izstopi! Novinec se da seveda foto­
g rafira ti z golobčki, ki se m u vsedajo za ta čas na glavo, ram eni in po rokah. 
Zanim ivo je  to opazovati — nevesta je  po navadi tako zaposlena z njim i (novoporo- 
čenca, poročno potovanje), da tu  prvič pozablja na ženina . . .
S p rija te ljem  sva stopila v kom aj vidno senco doževe palače in se zagledala preko
cerkve in zvonika S anta M aria della Salute po m orju  in Benetkah . . .
Benetke!
K oliko sanj, koliko ljubezni, koliko um etnosti se je  rodilo tu! Pa m uk in trp ljen ja  in 
sm eha in groze, zmag in  porazov, zlata in denarja  in še sto in  tisoč reči. Danes 
žive Benetke od preteklosti.
Č loveka u trud i ta  prenasičenost: vsak kam en je  um etno izklesan, vsako okno, k ljuka 
um etno izdelana, da o spom enikih, fasadah in no tran josti ne govorim. Danes, ko je 
drugo življenje, drug družabni red, je  vse drugače — tudi doživlja in  čuti se drugače.
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Vse Benetke so zaprta  zgodovinska knjiga. Spretni Benečani jo odpirajo previdno 
in obzirno list za listom  — bolj za tu jce kot za sebe.
P redlanskim  Tizian, letos T intoretto, čez dve leti Veronese in še in še pridejo na 
vrsto. Vmes pa nešteto m uzejev ali stalnih, ali le začasno prirejenih . K njiga je 
debela z velikimi poglavji!
Z lasti zanim ive so te  kolektivne razstave, kot je  bila predlanskim  Tizianova in letos 
T intorettova. Te znam enite razstave se vrše v lepi palači Pesaro ob Velikem kanalu. 
So nad vse okusno urejene in v dobrih — zlasti po stražn ik ih  zavarovanih prostorih. 
Saj vsaka še tako m ajhna podoba predstav lja  m ilijonsko vrednost.
Kot že rečeno, se je  letos vršila v te j palači razstava T intorettovih  del. Č eprav ne 
dosega svojega m ojstra Tiziana, je  vendar privabil iz vse Evrope prav  toliko, če ne 
več občudovalcev, kot pred  dvem a letom a Tizian.
To je bila prva razstava T intorettovih  del — podobe so bile izročene nam enom a 
za to razstavo iz vseh cerkva v B enetkah in ostale Italije, kakor tudi iz vseh evrop­
skih, am eriških in ruskih  galerij in muzejev. N ekatera dela so bila skoro nepristopna 
do te razstave in rad i tega tudi skoro neznana.
V palači so podobe nam eščene v vseh dvoranah prvega in drugega nadstropja, ob­
iskovalcev pa toliko, da je  zlasti ob nedeljah  in praznikih prava gneča.
Mislim, da ni samo m oje m nenje, da vsak, kdor hoče sliko v i d e t i  in  vsaj malo 
d o j e t i  — pri večji množini um etnin prej ali slej — podleže in omaga. P ri taki 
razstavi bi človek potreboval, če že ne mesece vsaj tedne, da bi se dostojno p ri-
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bližal veliki um etnini velikega m ojstra, ki mu je bilo sojeno, da je  s svojim i deli 
naprav il zarezo v svoje stoletje, preko katere zgodovina vseh časov ne bo mogla, 
da bi jih  ne vodila v  seznam u velikih dogodkov.
T intorettove podobe po večini v velikih form atih, kom ponirane v s trastn i razgiba­
nosti teles in figur, k ra jin  in  arh itek tu r, ki so zdaj p ričarane v veselju  in smehu 
in joku, ljubezni in boju in sm rti, temi in grozi, svetlobi in so n c u . . .
T aka je um etnost v življenju tako sam otarskega in skrom nega in tako pridnega
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um etnika. Niti ni u tegnil vsaj za kak dan zapustiti za časa svojega telesnega življe­
nja svoj ro jstn i k ra j — Benetke. Za M ichelangelovo gigantsko um etnost, ki je v 
originalih nikoli ni videl, se je  navduševal in se pri n je j oplajal, po skicah po tu­
jočih um etnikov in po odlitkih njegove plastike. 2e po tem  se vidi, kako prostran  
in bogat je  bil njegov no tran ji svet, da je  črpal vso um etniško moč iz njega.
Dočim se je njegov malo stare jši kolega Tizian, ki je bil tud i nekaj časa njegov 
učitelj, po tap lja l v slavi in bogastvu, časti in moči — saj je  bilo na prim er pod 
sm rtno kaznijo prepovedano izvoziti njegove slike iz beneške republike brez njego­
vega in oblastnega dovoljenja — se je skrom ni T intoretto  boril dan in noč sam 
s seboj in z bogovi, ki m u niso bili za časa življenja naklonjeni. P ro ti koncu svojega 
življenja je dosegel nekaj priznanja, k ljub  silnem u blesku nedosegljivega Tiziana 
vendar pa še daleč ne zasluženega.
J a c o p o  R o b u s t i  T i n t o r e t t o  je um rl v Benetkah leta 1594. v starosti 
76 let.
Potrebno je videti tako in vsako dobro razstavo. Kako se človek pom ladi in poživi 
v njej — prim e ga taka želja po delu, da komaj čaka, da pride domov, dočim bi se 
po slabi in zlagani um etnosti od studa skril pred  sam im  seboj.
Z veliko vero in novim spoznanjem  sva se s tovarišem  pripeljala  v našo lepo, čeprav 
skrom no L jubljano. Videla sva veliko, doživela in občutila — naučila pa nič, ker 
med zgodovino in rastočim  življenjem  v um etnosti je  sm rt in trohnoba . . .  
B e n e t k e ,  v novem bru 1937.
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Z o ra n  M ušič

DVANAJSTA RAZSTAVA ..HRVAŠKIH UMETNIKOV" 
V ZAGREBU

Znana skupina »Trojica« (Babič—Becič—Miše) se je  po razidu, ko sta  ostala v njej 
le Babič in Becič, fo rm irala v grupo »Hrvaških umetnikov«. Letošnjo njihovo raz­
stavo tvori še ena jst s likarjev  in  k iparjev  (Antunac, Augustinčič, Bulič, Junek, H er­
m ann, Kerdič, Motika, Režek, Šeferov, Šohaj in Tomaševič), ki so se več ali m anj 
posrečeno strn ili v ta  krog.
L jubo Babič in  V ladim ir Becič spadata  med u stvarite lje  m odernega slikarstva pri 
H rvatih . Babič — čigar d ram atsk ih  peripetij dolga pot je  šla od secesionizma in na- 
cionalno-herojske dobe, preko iskanj v kolorizmu, do današnje izpovedi v objektivni 
realizem  — je  hodil izven glavne stru je , ki sta  ji dala tok rano um rla Račič in
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V lad im ir B ec ič  - P ro d a ja lk a  rož - R isba

K raljevič skupno z m ladim  Becičem. Ti tr ije  so prvi spregovorili o im presonizm u in 
njihova um etnost je bila odločilnega pomena za vse poznejše generacije (Uzelac, 
Gecan, Trepše i.t.d.). Sele v novejšem  času so se mladi odm aknili njihovem u vplivu, 
se približali novem u Parizu, predvsem  francoskem u kolorizmu, na nasprotni stran i 
pa so se form irali v povsem drug pravec socialne um etnosti za dokum entacijo 
današn je življenjske stvarnosti (Hegedušič z »Zemljo«).
Ze om enjena »Trojica« je imela novem bra 1930 svojo prvo razstavo. Vsa naslednja 
leta je vabila v svoj krog kot goste tu je  um etnike (Pechstein, Skoczylas — Pavlovec, 
m lada slovenska grafika), k a r je  sicer lokalnem u pom enu dalo zanim ivejše obeležje 
in poleg drugih inozemskih razstav  afirm iralo  Zagreb kot naš likovni center. Le­
tošnja razstava je z onimi, ki so jih  p rire ja li tudi v provinci, dvanajsta  po vrsti in je, 
kakor v gotovi m eri že lanska, ponovno izpovedala svoj izrazito ideološki program  
v hrvaškem  likovnem  ustvarjan ju .
Ce je »Trojica« bazirala še predvsem  na artističn ih  načelih, je današn ja skupina od 
n je šla v toliko vstran , da je p roklam irala oseben h rvašk i likovni izraz. Z Babičevimi
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besedam i: g raditev  narodne ku ltu rne posebnosti. »Naš izraz ni v tem, da bi se slikale 
»lepote našega Jadrana«  ali »zagorske gorice« . . kar  bi se zunanje ilu strira lo  na 
p latnu, tem več je  v tem, da se z našo, p rav  našo ustvarjalno  fantazijo  vidi, doživi, 
hoče, zna ali m ora stvarnost realizira ti po d ik ta tu  naše krvi. Po tem  d ik ta tu  šele 
postane izraz hrvašk i naš, ker »hrvaški« n i neka firm a, ki se obeša, kadar je to 
dobro in donosno, tem več je  to postu lat našega no tran jega likovnega izražanja . ..«  
(Babič: G. Courbet, »Ars« 1937.)
S tem  je  »Zemlja«, — in n jen  podravski profil Hegedušičeve hrvaško-socialne 
stvarnosti, potenciranega realističnega prikazovanja podravskega km eta, živečega 
v gnoju, ušivega in  okornega v žalostnih razm erah našega časa, Breughelsko do- 
življenega, z otipljivo Grossovsko noto degeneriranega dvajsetega sto letja — dobila 
v  novi grupi ideološko sorodno koncepcijo. Dočim je  tendenca »Zemljašev« socialno 
usm erjena in p retirano  poudarjena, se kaže Babičevo hrvaško obeležje v težnji 
objektivnega realističnega prednašanja . Saj vsaka form ulacija gotove ideje, sloni 
brezpogojno na bazi objektivnega realizm a. Vsako stvarnost je  mogoče izpovedati 
le z realn im  prednašanjem  vsakdanjih , enostavnih, toda resničnih njenih  elementov. 
Babič, ki že vrsto  let poudarja  svojstven hrvaški slikarski jezik, ki je  v tem  jeziku 
poizkušal spregovoriti v dalm atinsk ih  k ra jin ah  korčulanskega kanala, je  na tej 
razstav i s svojim  »Zagorskim pejsažem« spregovoril trpko resnico m alih viničarjev, 
zakopanih v vinogradih. Povezal je  slikarsko-artistično  realizacijo najenostavnejših  
lokalnih  intonacij z d ram atsko podano realnostjo  težkega ozračja Hrv. Zagorja. 
Režkovi »Škornji in koruza v košari« so v svoji enostavnosti ravno tako izraz neke 
stvarnosti, kot Babičeva množica ljud i na političnem  zborovanju ob robu posavske 
vasi, k je r so otroci splezali na drev je  V ospredju slike, k a r ji daje duhovito posrečen 
ornam ent, — le da je Babič tu  v naspro tju  z Režkom na višji stopnji likovne dikcije. 
Č eprav je  pri Motiki v rešitv i bele atm osfere m estnih ulic z igro črnih  oziroma 
pisanih zastav ig ral odločilno vlogo likovni moment, m ore v gotovem okolju biti 
tudi to  dokum ent stvarnosti te r  je  lahko ravno toliko svojstven in blizu hrvaškem u 
izrazu, kot so Hegedušičeve b latne ulice podravskih vasi, k je r eksekutor žene zadnjo 
kravo iz hleva dvanajstčlanske družine.
Do tu  — z Babičem, Becičem, Režkom in Motiko — skupina ustreza svojem u pro­
gram u, dalje  pa najbrže ni posebno posrečeno sestavljena. N aprav lja  vtis, da se 
je m arsikaj izpregledalo in  popustilo zaradi števila, da bi v kom pleksu zagrebških 
politično-um etniških sporov in tren j vsa grupacija izgledala močnejša.
Šohaj, ki je  kot gost razstav ljal na letošnji razstavi »Neodvisnih« v L jubljani, je 
brez dvoma najta len tirane jši v m ladi h rvašk i likovni generaciji. Preveč je  zaposlen 
s sam im  seboj v graditv i slike, da bi hotel m isliti na idejne form ule, družabne in

K rsio  H e g e d u š ič  • M e še ta r j i  - R isba
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politične, v svoji okolici. Podobno je z Buličem te r Junkcm , ki živi stalno v Parizu 
in je  neposredno inspiriran  od vsega, kar se tam  dogaja, dočim H erm ann in Šeferov 
ne spadata v ta okvir.
P lastika je na razstavi prem alo zastopana, da bi ji mogla dati dovolj poudarka v 
sm islu napovedanega program a. K erdičeve reliefne m in iature ne m orejo biti za to 
m erodajne, A ugustinčič je preveč fragm entarno zastopan, da bi njegova razstavljena 
p lastika podprla vse k a r Babič z Becičem ne more. (Augustinčič je  tekom  zadnjega 
leta postavil tr i velike spom enike in  dobil razen tega še tr i p rve nagrade za 
spom enike: P ilsudskem u v K atovicah, Orquizu v Buenos A iresu in Skenderbegu v 
Tirani. H rvaškem u k iparstvu  sta M eštrovič in A ugustinčič postavila zavidno mesto 
v svetu.)
Da so nekateri razstavljalci le mimoidoči gostje na razstavi, tega se v grupi zavedajo. 
Uspeh je  nedvom no dosežen. Počakati je treba, v koliko bo še bolj pozitivno vplival 
čas, ki je  v sedanjih  političnih razm erah izpovedanim  težnjam  golovo naklonjen. Do 
katere  m eje pa je vezanje likovno-um etniških vprašanj v politično in družabno 
ideološke vezi dobro, t. j. neškodljivo, pa ostane nerešen problem.
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IZ UMETNIŠKEGA SVETA
S l i k a r j a  M a k s i m  S e d e j  in S tane 
K r e g a r  in k iparja  F. S m e r d u  in S ta­
ne D r e m e l j  p rired ijo  razstavo svojih 
del v L jubljani, spom ladi 1938.

S t a n e  K r e g a r ,  je z uspehom  razstav ­
lja l n a  razstavi »Tvorbe« v Pragi.

Z o r a n  M u š i č  razstav lja  skupaj z za­
grebškim  slikarjem  Franom  Š i m u n o v i -  
č e m od 12. do 22. decem bra v paviljonu 
»Cvijete Zuzorič« v Beogradu.

V e l i k o  z a n i m a n j e  za likovno um et­
nost v današnji Rusiji izpričuje nam erava­
na razstava — s a m o u k o v  — slikarjev  
in kiparjev, ki bo v Moskvi in za katero  je 
prijavilo  svoja dela nad 5.000 oseb, zlasti 
kmetov.

U m e t n i š k i  k l u b  v M ariboru je  v 
okviru um etnostnega tedna od 21. do 27. 
novem bra prired il tudi um etniško razstavo, 
na kateri so razstavili svoja dela sledeči 
slikarji in  k iparji: F ran  Golob, K arel Jirak , 
Ivan Kos, Zoran Mušič, A lbert S irk in 
V ladim ir Stoviček.
P ri razdelitvi nagrad, ki so bile ob tej. p r i­
liki razpisane, je  p rejel prvo nagrado Zo­
ran  Mušič (1.500 din), drugo nagrado A lbert 
S irk  (1.000 din), tre tjo  nagrado Ivan Kos

(500 din). Nagrado banske uprave za š tu ­
dijsko potovanje (3.000 din) pa je  prejel 
K arel Jirak .
V žiriji so bili Ivan  Zorm an, dr. Ivo Šorli 
in dr. M aks Šnuderl.
P rvotn i program  kluba je bil, da se na 
um etnostnem  tednu prired i s p l o š n a  
slovenska um etniška razstava, da bi se s 
tem  m anifestirala visoka stopnja slovenske 
likovne um etnosti, k a r  bi bilo zlasti v ob­
m ejnem  M ariboru že iz nacionalnih raz­
logov velike važnosti. Iz neznanega vzroka 
pa se to ni zgodilo in se je  razstava om ejila 
samo na zgoraj navedeni krog razstav- 
ljalcev.

V B e o g r a d u  je bila 15. novem bra 
otvorjena velika razstava poljske likovne 
um etnosti. Razstava je pod pokrovite lj­
stvom  kneza nam estnika Pavla in predsed­
nika poljske republike.

P r i  r a z d e l i t v i  nagrad za izdelavo n a ­
črtov (modelov) za nove kovance so prejeli 
nagrade naslednji Slovenci: k ipar V ladim ir 
S t o v i č e k  tre tjo  nagrado (4.000 din) za 
izdelavo lika Nj. Vel. k ra lja  P e tra  II. in k i­
p ar S tane D r e m e l j  iz L jubljane nag ra­
do 1.500 din. Za izdelavo stiliziranega grba 
kraljev ine Jugoslavije je  p rejel drugo n a ­
grado (4.000 din) a rh itek t E. R a v n i k a r
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iz L jubljane in nagrado 500 din Borut 
H r i b a r  iz M aribora. Za izdelavo krone 
s številko in napisom  s stiliz iranim  okvir­
nim  vencem  je  preje l 500 d in  S tane D r e ­
m e l j .  Za izdelavo alegoričnih slik za de­
n a r  so prejeli k ipa r Lojze D o l i n a r  iz 
Beograda 2.500 din, k ipar in slikar Tone 
K r a l j  iz L jub ljane 1.200 din in odkup

osnutka (500 din), S tane D r e m e l j  odkup 
osnutka (500 din) in Š a r  n  i c a iz M ari­
bora odkup osnutka (500 din). Tekm ovalo 
je  skupno 70 konkurentov iz vse države. 
V celoti se bo izplačalo um etnikom  75.500 
din, od česar odpade na slovenske udele­
žence natečaja 15.200 din.
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M iran  J a r c

SP O Z N A N JE
Težko je  živeti n a  sve tu , s  sv e ta  n e  m o re š  
č e tu d i p o je š  in kad iln ico  vihtiš 
v č a s t  b o g o v o m , ki jih kličeš, 
d a  bi te  po to laž il n jihov p a rad iž .

Z avp ij, nem i tožnik, svo jo  ž a lo s t v sve t, 
razpn i č rn o  n e b o  iz s e b e  n a d  zem ljo , 
d a  b o d o  v se  zv e z d e  p re te k lo s ti m rknile 
in b o  vsem u, k a r  živi, h udo .

V  zad n ji p r e p a d  sv o je g a  m ra č n e g a  s rc a  
si s e  p o g rezn il, d a  bi vanj s e  skril 
p re d  raz trg a n im  o b lič jem  sv e ta , 
p a  tud i v se b i s e  nisi spoč il.

P re d o lg o  si si v es t sp ra še v a l, 
p o zab il si, d a  nisi v e č  m lad , 
p re p o z n o  si p riše l s e ja t :  
od  t e g a  ti j e  s r c e  bolno.
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B o ž i d a r  J a k a c  je  p rejel iz Am erike 
naročilo za dva po rtre ta  Ju r ija  Vege in 
F rance ta Prešerna. Sliki bosta krasili ve­
liko jugoslovansko dvorano v »Cathedral 
ofLearing« v P ittsbourghu. Potrebna sred­
stva za izvršitev naročenih del bodo zbrali 
am eriški Slovenci.

V C a r n e g i e v e m  I n s t i t u t u v N e w -  
Yorku je bila p rav k ar zaključena 35. m ed­
narodna razstava slik. Ob tej p rilik i so bile 
tudi razdeljene nagrade in sicer so prejeli 
v naši veljavi prvo nagrado 50.000 din 
Georges B r a q u e (znani francoski mo­

dernist), drugo nagrado 30.000 din ita lijan ­
ski slikar Felice C a s o r  a t i , tre tjo  n a ­
grado 2o.ooo din nem ški slikar Josef P  i e - 
p e r. Častna priznanja, ki pa so tudi zve­
zana z »manjšimi« denarnim i nagradam i 
so prejeli O skar Kokoschka iz P rage (15 
tisoč din!), Pedro G ranhsal iz Barcelone 
(10 tisoč din!) in M arcel Crom aire iz Pariza 
(5 tisoč din). Carnegieva ustanova ima po­
seben odsek, ki se bavi izključno le s p ri­
re jan jem  m ednarodnih razstav. Dela izbere 
poseben strokovnjak, ki potuje po Evropi in 
nosi ustanova sam a tud i vse prevozne stro ­
ške tja  in nazaj. Češki slikarji so bili na
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teh  razstavah  že pogosto zastopani, Jugo­
slovani dosedaj še ne. V tem  pogledu bi 
m oralo podvzeti iniciativo m inistrstvo  pro­
svete.
Po inform acijah, ki jih  je  preje lo  u redni­
štvo naše rev ije  d irek tno  od Carnegieve 
ustanove v New-Yorku, se sprejm ejo  na te 
m ednarodne razstave izključno le dela ži­
večih m o d e r n i h  s o d o b n i h  slikar­
jev  in  k iparjev , glede izbire del pa odloča 
ustanova sam a, stva r posam eznih m in istr­
stev  držav, ki želijo biti zastopane na raz­
stavi, pa je, da posreduje stik  med ustanovo 
in  v  poštev prihajajočim i likovnim i um et­
niki.
V K a i r u  bo ob slavnostni poroki egip­
tovskega k ra lja  F aruka prire jena velika 
razstava francoske likovne um etnosti.
D n e  25. o k t o b r a  je  bila seja širšega 
odbora za postavitev  spom enika k ra lju  
A leksandru  I. Zedinitelju. Od navzočih čla­
nov odbora je  glasovalo 17 za Plečnikov 
načrt, 17 pa proti tem u, da bi bil k raljev  
spom enik v P lečnikovih propilejah. P red ­
sednik senator Ivan H ribar je  izjavil, da 
je  P lečnikov n ačrt sprejet, ker sta  za ta 
n ač rt p i s m e n o  glasovala tudi nenavzo- 
ča člana odbora dr. Alojzij G radnik  in 
Anton Lajovic in je to rej razm erje glasov 
19 proti 17, k a r  je  vzbudilo pri posameznih

članih odbora proteste, ker tudi ostali od­
sotni člani niso pism eno glasovali. P red ­
sednik  odbora je  k ljub  tem u ponovno ugo­
tovil, da je  P lečnikov n ač rt sprejet, nak a r 
je  sejo zaključil.

Č e š k o s l o v a š k i  d r ž a v n i  proračun 
za prihodnje proračunsko leto predvideva 
pod postavko »Umetnost« (litera tura, gleda­
lišče, glasba in likovna um etnost) znesek 
31 in  pol m ilijonov čeških kron. Od tega 
zneska je  določeno za likovno um etnost 
4,600.000 Kč, od česar prejm e A kadem ija za 
likovno um etnost 1,500.000 Kč, Um etnostno 
obrtna šola pa 1,600.000 Kč.

K NAŠIM SLIKAM
V d a n a š n j i  š t e v i l k i  naše revije 
prinašam o številne r i s b e  domačih in tu ­
jih  m ojstrov. Ob tej priliki smo uvrstili 
tudi Rodinove misli o risbi in barvi (Au- 
guste Rodin, L ’Art, P ariz  1919), ki so zani­
mive zlasti danes, ko je  z m oderno um et­
nostjo, kot je  to na razstavi Šubicev p ra ­
vilno omenil dr. Ložar, dobila risba v red ­
nost sam ostojnega dela, dočim je bila 
risba pri s ta re jših  m ojstrih  in tudi še pri 
naših Šubicih, po večini p rip rava za sliko. 
P red  leti je  že R ihard J a k o p i č  opore­
kal besedam  glede risan ja (Izd. Cankar:
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Obiski) in  poudaril, da m oderni um etniki 
■niso risan ja  pozabili, le da se je pojem  r i­
san ja  sprem enil pa tudi izpopolnil. Zani­
m ivo je, da se Jakopičeve misli, k i so bile 
objavljene dobro leto po izidu Rodinove 
knjige, v mnogočem ujem ajo z mislimi 
slavnega francoskega m ojstra. Tudi Jako ­
p ič je  ugotovil, da kadar govorimo o risa­
n ju , m islim o predvsem  na Rafaelove jasne 
k on tu re , dočim vidi m odern slikar v narav i 
razen črte  tudi ploskev in globino, luč in 
barvo, predvsem  pa duha. S tv ar um etnika 
je , da poudari to ali ono, k a r se m u pač 
zdi v vsakem  slučaju važnejše. Po Jakopiču 
slikar lahko išče točnih krepkih  črt, ali 
m orda  dekorativnih  ploskev, dočim določ­
n e  lin ije  še nikakor niso risbe.

Č e š k o  s l i k a r s t v o  v začetku 19. sto­
le t ja  je  p redstav lja la  prva generacija 
učencev novo ustanovljene praške akade­
m ije : A ntonin M a n e s (1784-—1843), F ran - 
tišek  T k a d l i k  (1786—1840) in Josef 
N a v r a t i l  (1798—1865). M anes je bil 
p rv i pobornik novodobnega češkega 
k ra jin a rs tv a  z izrazito rom antično noto. 
T kad lik  po formi klasicist, po duhu rom an­
tik , je  bližji nazarencem , ki jih  je spoznal 
za časa svojega b ivan ja v Rimu. Pozneje je 
b il re k to r  p raške 'um etniške akadem ije, 
k je r je  bil učitelj Josefu M anesu, sinu An- 
ronina M anesa, kasnejšem u genialnem u 
slik a rju  velikega form ata in  borcu za osvo­
boditev češkega slikarstva od ponižanja in 
um etn iške ozkosrčnosti.

J o s e f  N a v r a t i l  se je že v početku 
svojega um etniškega udejstvovanja boril 
proti lite rarn i s tru ji v slikarstvu  in  je  bil 
slikar p riljub ljen ih  k ra jin  očarljive b arv i­
tosti, s katero  je  češko slikarstvo povezal 
na 18. stoletje, ki je  tedaj v P ragi ponovno 
oživelo v tako im enovanem  drugem  roko- 
koju. M ojstrove slike v mnogočem spom i­
n ja jo  na njegovega velikega francoskega 
sodobnika H onoreja Daumiera.

P r o t i  i m p r e s i o n i z m u  v češkem sli­
karstvu, k i m u je  bil Antonin S laviček ve­
ren  in dosleden apostol, so se v prvem  
desetletju  tega sto letja  borile tr i um etn i­
ške skupine: klub »Osma« (Emil F illa, Bo- 
hum il K ubišta, Vincenc Beneš, Antonin 
Prochazka, O tokar K ubin (Coubine), k a te ­
rega člani so po razidu vstopili v »Mane­
sa«, iz tega d ruštva odpadla »Skupina upo­
dabljajočih umetnikov« in skupina »Tvrdo- 
šijny«.
Te tri, po duhu sorodne um etniške skupi­
ne, p redstav lja jo  avantgardo češkega sli­
k arstva  v predvojnih letih  in  prvi dobi po 
prevratu . Obenem z »Osmo« je  v Parizu 
delovala M atissova skupina fauvistov (div­
jakov, poleg M atissa še Vlam inck in  De- 
rain), v  D resdenu pa skupina nem ških 
ekspresionistov »Brucke« (Karl Schm idt- 
R ottluff in Max Pechstein).
Skupini »Tvrdošijny« je  pripadal tudi R u­
dolf K r e m l i č k a  (1886—1931), ki se je 
km alu odpovedal svetlotem nim  tonom in se 
k ratko  pred svojo sm rtjo  spreobrnil k
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barvnem u izražanju po načinu francoskih 
fauvistov. K rem lička je  razstav ljal tud i v 
L jub ljan i 1924. leta na razstavi »Manesa«. 
N jegova pom em bnejša dela hran i M oderna 
galerija  v Pragi.

J a n  P r e i s l e r  (1872—1918) je  iz gene­
rac ije  devetdesetih  let, ki je gradila na do­
gnanjih  im presionizm a — tega zadnjega 
stad ija  realizm a s pozitivnim  pojm ovanjem  
sveta in m aterialističnim  kozm ičnim nazo­
rom  — obenem pa si je že izbrala im pre­
sionizm u tu je  cilje. — Preisler, najsi sam 
velik  m ojster barve, se ni zadovoljeval z 
barvnim i dojmi in analizam i im presioni­
stov, niti ga ni zapeljala k rasna linija, če­
p rav  je bil sam  izreden risar. P reislerjevo 
s trem ljen je  je  šlo za sintezo lin ije in barve 
v m onum entalni kompoziciji. Vsebinsko 
p redstav lja jo  njegove slike zasanjani, p rav ­
ljični svet, ki ga obvladuje harm onija m oj­
strov ih  vizij, dočim je barva smela, irea l­
n a  in  hotena, tako da se že dotika ekspre­

sionističnih strem ljenj. P reisler je nekako  
na prehodu od im presionistov k ekspresio­
nistom, ali z drugim i besedami poim presio- 
nist, če je  taka opredelitev sploh po treb ­
na. Tudi dela tega m ojstra so zbrana v p ra ­
ški M oderni galeriji.

V b o l g a r s k i  l i k o v n i  um etnosti je„ 
enako kot p ri nas, šele po svetovni vojni 
prišlo do pravega razvoja sodobnega s li­
karstva. Danes so v bolgarski m oderni 
um etnosti zastopane vse s tru je  od kolori- 
stov, konstruktivistov, kubistov in  n ad rea­
listov, pa do s likarjev  sodobne stvarnosti 
in socialne tendence. Zadnji s tru ji p rip a ­
da tud i A leksander Z e n d o v, ki j e  
član skupine »Novi hudožnici«, ustanovljeni 
1931 v  Sofiji. V feb ruarju  m inulega leta je  
Zendov razstav lja l tudi v L jub ljan i na I. 
razstavi bolgarske grafike s številnim i k v a­
litetnim i risbam i.
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REVIJE IN KNJIGE
U m e t n i š k i  p r e g l e d ,  Beograd. U red­
ništvo in  uprava: M uzeja kneza Pavla. 
U rednik M ilan K ašanin  z uredniškim  od­
borom (Miodrag Grbič, D jordje Mano-Zisi, 
Todor M anojlovič, Jožo Petrovič). Revija 
izide desetk rat na leto in  velja 200 din le t­
no. Tisk v cirilici, form at velika 4°. Izšla 
je  1. številka I. letnika, ki je  razkošno 
oprem ljena in  tiskana na prvovrstnem  
krednem  pap irju  za um etnostni tisk.
Poleg pozdravnih besed kneza nam estnika

Pavla, p rinaša urednikov uvod, razpravo 
Todora M anojloviča o El Grecu, zatem  v r­
sto člankov iz področja arheologije, n u ­
mizmatike, vede o preprogah in drugih 
panog um etnostne obrti, u reditv i vrtov in 
nekaj vesti iz um etniškega sveta te r  b i­
bliografskih podatkov. Poseben članek T. 
M anojloviča je  posvečen um rlem u dalm a­
tinskem u slikarju  Ign ja tu  Jobu, o katerem  
je  poročala tudi naša revija.
Revijo krasi preko 40 ilustracij in 1 b arv ­
na priloga El Grecovega Laookonta iz p ri­
vatne zbirke kneza nam estnika Pavla.
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V o l n e  S m e r  y , izdaja D ruštvo upodab­
ljajočih  um etnikov »Manes« v P ragi II., 
Riegrovo nabreži. U rednik Emil F illa z 
uredniškim  odborom (J. F ragner, Vlad. 
Novotny, V. Špala, J. Štyrsky, J. Wagner). 
R evija je  tiskana v velikem  form atu  na 
krednem  pap irju  za um etnostni tisk, izhaja 
mesečno in velja za inozemstvo 13o Kč 
letno.
P rav k ar izišla 1. do 2. dvojna številka 
XXXIV. letnika prinaša na uvodnem  m estu 
spom inske besede za pokojnim  častnim  čla­
nom »Manesa« prezidentom  M asarykom, 
ostali del revije pa je  po večini posvečen 
f r a n c o s k i  um etnosti. Tudi p ri nas zna­
ni um etnostni zgodovinar A. M atejček je 
prispeval zelo teh tno  in obširno razpravo 
»Francoska um etnost in mi« (Čehoslovaki), 
ki jo sprem lja okroglo 5o, po večini celo­
stransk ih  reprodukcij um etnin vseh po­
m em bnejših francoskih m ojstrov od im pre­
sionizma dalje. Š tiri prilcge (Manet, P is- 
saro, Cezanne, Gauguin in Picasso) so v 
barvah. Ostali del rev ije  je  posvečen zad­
n ji veliki francoski razstavi ob petdeset­
letnici »Manesa«, o kateri smo na tem  
m estu  že poročali. O bjavljeni so vsi po­
zdravni govori ob o tvoritvi te  razstave. 
Revijo zaključujejo  zanim ive vesti iz um et­
niškega sveta.

H r v a t s k a  r e v i j a ,  Zagreb, M atičina 
ul. 2 (ure ju je dr. Mile S t a r č e v i č ) .  11. 
številka tekočega desetega letn ika prinaša 
poleg drugega zanim ivega gradiva tudi re ­
produkcije del naslednjih  hrvaških  likov­
n ih  um etnikov: L jubo Babič (Posavska 
vas), V ladim ir Becič (Krajina), Bruno Bu­
lič (Starka), Ivo Režek (Škornji). O slikah 
glej Mušičev članek v naši reviji.

L j u d s k a  u m e t n o s t .
Zanimivo razpravo iz tega gradiva sta n a ­
p isala dr. R a j k o  L o ž a r  i n  B o r i s  
O r e l  z naslovom »„Mali k ruhek” in drugi 
podobnjaki na Slovenskem«, ki je  izšla tu ­
di kot posebni odtis iz Etnologa, glasila 
E tnografskega m uzeja v L jubljan i (8°, b ro­
širano, subskripcijska cena 25 din. N aročila 
sprejem a Boris Orel, L jubljana, Jugoban­
ka, G ajeva ulica 3). Š tudijo  sprem ljajo  
številne lepo uspele ilustracije. A vtorja sta 
s to razpravo doprinesla teh ten  in važen 
prispevek k narodoslovnem u raziskovanju 
slovenske ljudske um etnosti in je  le ob­
žalovati, da prilike niso dopuščale piscema 
obdelati to nad vse zanim ivo gradivo v 
celoti in n a  širšem  prostoru, k ar bi dalo 
p ri tem eljitem  poznavanju obravnavanega 
predm eta, ki ga kaže že ta k ra tk a  razprava, 
pomembno in  koristno znanstveno delo. To 
bi bilo potrebno tem bolj, ker obrt izdelo-

M a k sim  S e d e j  - R isba  1 9 3 6

9 2



m i h a m a I e  š

b e l a  v r a n a  p l e š e

v pokrajini m ed hišami po gorah  
sn eg  leži
v tem  času  prašiče  koljejo 
v tem  času  po kolinah diši

tudi t a m  tam  je sn eg
joj! le da  tam  ljudi 

PRAŠIČI KOLJEJO
tam  sn eg  krvavi . . .

črne krvave in b e le  so  ja m e  — 
sladka in grozna je smrt 
otrok ob jem a praznino — ne m a m e  
o če ta  in m ater objela je prst

sm eh  v zobeh  strah v očeh  
vstajata iz jam e — 
duh po kolinah in ples b e le  vrane  
sta v nas v gosteh  . . .

F ran č išek  S m e rd u  - R isba h kom poziciji - 1 9 3 7
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vanja »malih kruhkov« in  drugega podob­
nega peciva izum ira, zbirke modelov in pe­
civa se izgubljajo, tako da bo kasneje s 
težavo zasledovati posam ezne problem e te 
panoge domače ljudske um etnosti. Zasluga 
obeh av to rjev  je, da sta  vsaj v tej zgošče­
ni in jed rna ti razpravi zbrala vse važnejše 
podatke, ki so potrebni za podrobnejši n a ­
rodopisni študij kruhkov, ki je  bil, vse do 
izida pričujoče razprave, p ri nas še neob­
delano poglavje. V razpravi sta  si pisca 
delo delila, tako da je  dr. Ložar obdelal 
snov po ornam entalno in  dekorativno- 
um etniški plati, Boris Orel pa z m itološko- 
pom enoslovnih vidikov.
P rv i del študije, ki jo je  napisal dr. Lo­
žar, prinaša na jp re j splošne podatke o 
»malem kruhku« in sorodnem  pecivu, teh ­
niko izdelovanja z navedbo opuščenih in 
še obstoječih delavnic z opisom modelov in 
vseh zbirk, k je r se le -ti nahaja jo . Posebno 
tem eljito  je obdelano pecivo iz modelov, ki 
je  um etnostno zgodovinsko in po um etniški 
vrednosti zanimivejše, kot pa prostoročno

izdelano pecivo. N ajvažnejši del dr. Ložar- 
jevega članka pa tvori vp rašan je avtohto­
nosti in  izvirnosti kruhkov, k je r je  dr. Lo­
žar s podrobno znanstveno preiskavo na 
podlagi form ne in  stilne analize posam eznih 
modelov in g rup iran ja  n jih  zelo nadarjen ih  
izdelovalcev (Franc Kos!) dokazal, da m ali 
k ruhek  ni im portirana in od vzhodno-alp- 
skih Nemcev izposojena zadeva, p ri katerih  
smo povzeli kvečem u kak  figuraln i motiv, 
m arveč gre za pristno  izvirno slovensko 
pecivo in pecivne običaje. Na to ugotovitev 
naveže nato pisec še m otivno-zgodovinski 
opis (prevzeti motivi, m otivi po predlogah 
in  po naravi), s časovno ugotovitvijo n a ­
stanka posam eznih skupin kruhkov, k a te­
rih  na js ta re jša  sega v drugo polovico 18. 
stoletja.
Drugi del razprave izpod peresa Borisa 
O rla je  predvsem  na podlagi obširne stro ­
kovne znanstvene lite ra tu re  in vpoštevaje 
sodobne izsledke tu jih  narodoslovcev, po­
jasn il kako razlaga svetovno narodoslovje 
p o d o b n j a k e  (lep, po piscu uvedeni,
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siovenski narodoslovni izraz za kruhke in 
malo pecivo! Nemško Gebildbrot). Zatem 
pa je na podlagi poročil, zapisov in ustnih 
izročil deloma še živečih poznavalcev 
kruhkov in  pecivnih običajev, ki sta jih 
pisca z velikim  trudom  zbrala po večini na 
licu mesta, skušal u trd iti vse ono, k ar daje 
kruhkom  globljo vsebino, zlasti v kultno- 
mitološkem  pogledu. Zal nam  prostor ne 
dopušča, da bi na tem  m estu obširneje ob­
ravnavali vsa Orlova dognanja, ki so nad 
vse zanim iva za spoznavanje sveta rloven- 
skega ku lta  in mitosa. Posebno varn i so 
izsledki p :sca pri tako im enovanem  »k r  a j- 
č k u« iz Dražgoš in Selc, ki je po pisčsvih 
ugotovitvah po obliki in  pom enu najbolj 
živ in  svojstven forenjsko-slovenski po- 
dobnjak, ki m u tud i v svetovnem  narodo- 
slovju verjetno ni prim ere. R azpravi obeh 
piscev je dcdan še k ratek  resum e v nem ­
škem jeziku in popis poročnih običajev v 
P rištin i od Svetislava Dušaniča.
Da opozorimo tudi naše čitatelje  na vaina  
dognanja obeh piscev, prinašam o v naši 
reviji nekaj reprodukcij slik  slovenskih po-

S lo v en sk a  lju d sk a  u m etn o s t - V eliki p a rk e lj  iz S e lc

A le k sa n d e r  Ž en d o v  -  S e ja  d o b ro d e ln e g a  d ru štv a  - R isba

dobnjakov in s tem  tipičen prim er izrazito 
domače, lepe l j u d s k e  um etnosti, ki jo 
danes dosti prem alo poznamo. Bn.

DVE RAZSTAVI V PARIZU
V P arizu  se v ršita  istočasno dve veliki li­
kovni razstavi. Ena v Mali palači, k je r 
razstav ljajo  m ojstri neodvisne um etnosti 
(M aitres de 1’ A rt Independant) in kolek­
tivna razstava Van Gogha, čigar dela so 
razstav ljena v Novem m uzeju na Tokij­
skem nabrežju.
V M ali palači razstav ljajo  slikarji in  k i­
parji, k i jih  je k ritika  v zadnjem  polsto- 
le tju  pogostokrat im enovala za revolucio­
narje , ki jih  je  pa vzlic tem u sm atra ti za 
prave naslednike velike francoske in mo­
derne smeri. Saj je  postal Pariz od začetka 
tega sto letja dalje  zopet shajališče in te lek­
tualcev iz vsega sveta.
Likovni um etniki, ki tam kaj razstavljajo , 
niso opredeljeni po svoji likovni smeri. 
Eni, kot na prim er Segonzac, H. de W aro- 
quier, Vuillard, Bonnard, Derain, Matisse, 
Vlaminck, Maillol, Despiau in drugi, so iz­
šli zm agoviti iz te  velike dem onstracije, 
p rire jene v proslavo sodobne francoske 
um etnosti. Drugi pa (M aurice Denise, Des- 
valliers) so prestali preizkušnjo z nekoliko 
m anjšim  uspehom. Ob celotnem  pregledu
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razstave imamo zavest, da se sodobna 
um etnost po vseh preizkušnjah  in poizkusih 
vrača zopet k  tradicionalnem u ritm u. Ti 
poizkusi, ki so jim  nadeli različna im ena 
kot kubizem, surrealizem  i.t.d., so hvale­
vredni podvigi iskan ja in bojev za novo 
formo, iz katerih  so se rodile resnične, 
močne osebnosti, pom lajene in poživljene. 
Na splošno govorimo, da je težko ocenje­
vati sodobno um etnost, toda lahko trdim o, 
da bi se nam  zdelo čudno, ako ne bi prišli 
na častna m esta v galerijah  poleg Poussina, 
Chardina, D’ Ingresa in D aum iera mnogi 
razstavljalci iz današnje Male palače. Iz 
vsega se da sklepati, da današnja um etnost 
ni dekadentna, tem več da je polna sile in 
poleta. Ta trd itev  se nam  zdi važna za m la­
de zato, da obdržijo svojo energijo in svojo 
silo svežo za n ad a ljn je  delo.
O razstavi Van Gogha se je že zelo veliko 
pisalo v pariškem  tisku. Im am o pa vtis, da 
se je  k ritik a  bolj zanim ala za bele okvirje 
in za napise, kakor pa za dela sama. Na 
splošno se je  posvetila večja pozornost or­
ganizaciji in zunanji formi razstave kot pa 
vsebini Van Goghovih del. Tudi glede iz­
bire razstav ljen ih  del dvomimo, če podaja 
razstava pravo sliko Van Goghove osebno­
sti. Van Goghova um etnost je um etnost ne­
m ira in  duševnih pretresljajev , k a r  pa na 
razstavi, ki je  bolj znanstveno aranžirana, 
ne pride v celoti do izraza. Predno pridem o 
v glavno dvorano, k je r so razstav ljena 
glavna Van Goghova dela, pokrajine, po r­
tre ti in tihožitja, vse p la tna  mogočnega 
učinka, gremo skozi nekaj dvoran, v k a te­
rih  je podana um etnikova inspiracija in

S lo v e n sk a  ljudska  u m etn o s t - K ra jčk a  iz S e lc

njegovi vzori (Rem brandt, G ustave Dore in 
Delacroix), kakor tudi njegove štud ije in 
risbe. Na stenah so p rim em i napisi, ki vo­
dijo gledalca in ki so po večini povzeti iz 
Van Goghovih dopisov. Vse je  organizirano 
precej nazorno in dovtipno, a vendar p re­
več znanstveno in ravno ta  znanstvena 
s tran  razstave ovira, da bi prišla do polne 
veljave nem irna osebnost velikega Van 
Gogha. HI—
P o p r a v i  !

V  3. d o  4 .  š te v i lk i  » U m e t n o s t i «  p o p r a v i  na  s t r a n i  60 
pr i  č l a n k u  » I z o b č e n a  u m e t n o s t «  v  d r u g e m  s to l p c u ,  
z a d n je  tri  v r s t i ce  (Lov iš  C o r i n t h )  m e s t o  » p o  d o l g e m  
n a p a d u  m r t v o u d a ,  k o  je šel  s p r o š č e n j u  n a s p ro t i« ,  v 
p r a v i l n o  » p o  d r u g e m  n a p a d u  m r t v o u d a ,  k o  se je že 
r a z k r a j a l « .

t e

M iha M a le š  - P o s v e č e n je  * R isba  1 9 3 4

Za u re d n iš tv o : M iha M aleš. —  Za N aro d n o  t is k a rn o : F ra n  Je ra n .
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ZA DARILO, KAKOR TUDI ZA DOPOL­
NILO VASE KNJIŽNICE VAM PRIPORO­
ČAMO SLEDEČE UMETNIŠKE IZDAJE 
NASE ZALOŽBE:

France Prešeren: S o n e t n i  v e n e c  z
izvirno, ročno kolorirano in  od avtorja  
podpisano podobo Prim icove Ju lije . Bese­
dilo sonetov, ki je  p rire jeno  po izdaji P re ­
šernovih Poezij iz le ta  1847, sprem lja 29 
izvirnih linorezov M i h e  M a l e š a ,  do- 
čim je uvod napisal dr. Rajko L o ž a r .  
M onum entalna knjiga, ki je  bila deloma 
tiskana v Pragi, je  izšla v om ejeni num e- 
riran i nakladi. Cena v elegantno platno 
vezanem u izvodu 240 din.

Miha Maleš: S e n c e  a l i  k n j i g a  l e ­
s o r e z o v  i n  l i n o r e z o v .  To m onu­
m entalno delo, ki je  edinstveno na našem  
knjižnem  trgu, je  izšlo le v tr i sto num eri- 
ran ih  izvodih z avtorjevo signaturo  in  ve­
zano na japonski način; vsebuje poleg uvo­
da,ki ga je napi.sal upravn ik  N arodne gale­
rije  Ivan  Zorm an, M. M aleševe avtobio­
grafske pesmi in aforizm ov o um etnosti 
— preko 150 slik. — Cena izvodu je  280 
din.

Emil Schaub-Koch (Florenca): M i h a  M a l e š .  Je  to najlepša b iografija na našem  
knjižnem  trgu. V razpravi, ki jo je  napisal švicarski um etniški k ritik , filozof in 
estet svetovnega slovesa (sedaj profesor v Florenci), nam  razčlenjuje tako različno 
Maleševo um etnost z evropskega v id ika in jo prišteva k najv išjim  dognanjem  sve­
tovne um etnosti. M onografija je  elegantno vezana, ima večbarvno um etniško prilogo 
in  so reproducirana v  n je j vsa najznačilnejša dela našega um etnika — preko 80 
reprodukcij na najfinejšem  krednem  papirju . — Cena 70 din.

Vse knjige se naročajo pri Bibliofilski založbi v Ljubljani, Pod turnom štev. 5.

M. S e l a k o v i č  je  v sarajevski politični in  ku ltu rn i reviji » P r e g l e d «  obširno 
poročal o dosedanjem  um etniškem  delu M i h e  M a l e š a ,  z reprodukcijo linoreza 
iz grafične m ape »Golnik«. Pisec zlasti razprav lja  o zadnji M aleševi m o n o g r a f i j i ,  
v kateri so zbrane reprodukcije vseh onih del, k i tem atsko in  likovno predstav lja jo  
močno um etniško in likovno osebnost avtorja. Selakovič polaga pri Maleševem 
um etniškem  delu  večjo važnost na dela s  »svetovno temo«, to  je  na najizvirnejše 
slikarjeve osebne doživljaje, kot pa n a  tem e krščansko nabožnih inspiracij, na k a­
te rih  tem elji štud ija  prof. Schaub-K ocha. Po m nenju  recenzenta bi m oral pisec uvoda 
predvsem  obdelati notran jo  s tran  M aleševe um etnosti, da pojasni n jeno  Ideološko 
opredelitev za stvarnost in  življenje, za one nove likovno um etniške perspektive, ki 
so p ri tem  slik arju  močno vidne. Ravno zaradi teh  solidnih likovnih kvalitet, likovno 
dograjenega slikarja , je  Maleš poklican, da se razvije v  takega socialno sodobnega 
slikarja, ki bo — brez hotene tendencioznosti — s svojim  instinktom  in  slikarsko 
inteligenco lahko izrazil sodobno stvarnost v  dim enzijah, ki presegajo okvir religioz­
n ih  in izven živ ljenja stoječih fantazij. K ot izrazit sub jek tiv ist in  pesnik z lirskim i 
v ibracijam i, u stvarja  Maleš impulzivno, toda efektno in  se pogosto dozdeva, da je  on 
v svojem  delu  sočasno dober slikar in  dober lirik. Svoj obrt, naloge in  tehniko 
m ateria la  pozna v taki meri, da učinkuje spontano in prepričevalno pod notranjim i 
impulzi doživetih sublim acij.

f1 f i A M C E  P P E  U R E N
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Pridobivajte nam 
novih naročnikov

IVAN ROZINA
(P R E JE  .O R I E N T " )  T R G O V IN A  BARV IN LA K O V

L J U B L J A N A
PRODAJALNA: Tyrševa (D unajska) cesta Številka 14, poleg trgovine 
Schneider & Verovšek

Velika izbira kemičnih in oljnatih 
barv, šolskih. Studijskih in um etni­
ških barv. Firneži, laki, steklarski in 
mizarski klej, Selak, š p i r i t ,  špirit 
denat, lužila -A rti", tuši, pasteli te r 
sploh v s e  slikarske in pleskarske 
potrebščine. V e l i k a  zaloga vseh 
vrst vedno svežega m avca. Najni* 
žje cene  in n a j b o l j š a  postrežba.
t e l e f o n  Š t e v i l k a  3 9 . 2 5


