
Leto 1895. 365

Državni zakonik
za

kraljevine in dežele, zastopane v državnem zboru.

Kos LX. — Izdan in razposlan dné 9. avgusta 1895.

Vsebina: Št. 113. Zakon o sodnem postopanju v državljanskih (civilnih) pravnih sporih (civilni pravdni red).

113.
ßakon z dné 1. avgusta 1895. 1.
° sodnem postopanju v državljanskih (civilnih) 

pravnih sporih (civilni pravdni red).

S pritrditvijo obéh zbornic državnega zbora 
ukazujem takö :

Prvi del.
Splošna določila.

Prvi oddelek.
Stranke.

Prvi naslov.
Pravdna zmožnost.

§• 1.

Bred sodnijo nastopati samostalno kot stranka 
g6 e<^° zmožen (pravdna zmožnost), v kolikor more 
atn°stalno na-se jemati veljavne zaveznosti. Bitje te 

ožnosti, zavezovati se, potem potrebnost, da na- 
nt sluje kedo stranke, katero nimajo pravdne zmož- 

aljS *’ *n P°trek° posebne pooblastitve za pravdo 
lik Zi P°samezna pravdna dejanja je presojati, v ko- 

or ne ukazuje ta zakon drugači, po veljajočih 
zakonitih določilih.

§. 2.

. ^'asti ne potrebuje nedoletnik sodelovanja 
se t' ^ Zakonitega namestnika v pravnih sporih, ki 
, CeJ° samo stvari, s katerimi sme on svobodno 

''Polagati po §§. 151., 246. in 247. o. d. z.

(Slovonisch.)

§• 3.

Unanjika, kateri nima po pravu svoje dežela 
pravdne zmožnosti, je pred sodnijami naše dežele 
šteti za zmožnega za pravdo, ako mu gré pravdne 
zmožnost po zakonitih določilih, valjajočih v naši 
deželi.

§. 4.

Zakoniti namestniki lakih stranek, katere nimajo 
pravdne zmožnosti, morajo pri prvem pravdnem 
dejanju, ki je opravljajo pred sodnijo, po listini do­
kazati pravico namestovanja in v posameznem primeru 
morda še potrebno posebno pooblastitev za pravdo, 
v kolikor bi ne bilo oboje že obče znano pri sodniji.

Za posamezno pravdno dejanje potrebna po­
sebna pooblastitev se mora dokazati na enak način, 
kadar se opravlja to pravdno dejanje.

§• 5.

V kolikor la zakon ne razloča, je njegova do­
ločila o strankah obračati tudi na njih zakonite na­
mestnike.

§. 6.

Na nedostatek pravdne zmožnosti, kakor tud 
zakonitega namestovanja in pa morda potrebne 
posebne pooblastitve za pravdo se je v katerikoli 
dobi pravnega spora ozirati uradoma.

Ako se dâ ta nedostatek odstraniti, mora sodnija 
ukazati, kar je za to potrebno, ter določiti za iz­
polnitev ukaza uradoma primeren rok, do čegar brez­
uspešnega preteka se odloži izrek o pravnih nasled­
kih nedostatka. Kadar pa je za stranko, nezmožno 
za pravdo, odlašati nevarno, tedaj se sme ta ali pa 
kedor nastopa za njo kot namestnik, še pred pre-
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tekom tega roka s pridržkom, da se odstrani ne- 
dostatek, pripustiti v opravo potrebnih pravdnih 
dejanj.

V odstavku 2. oznamenjene sodne odredbe ni 
dopuščeno izpodbijati posebe s pravnimi pordočki. 
Za odpravo nedostatka dovoljeni rok podaljšati je 
dopuščeno samo tedaj, kadar ovirajo odpravo nedo­
statka take okolnosti, na katerih odstranitev ne 
more vplivati stranka ali njen namestnik.

§• 7.

Ako se ne more odstraniti nedostatek pravdne 
zmožnosti, zakonitega namestovanja ali pooblastitve za 
pravdo, ali ako je vsaj pretekel h temu dovoljeni rok 
brez uspeha, mora sodnija prve ali više stopinje, 
pred katero ravno teče pravna stvar, izreči s sklepom 
ničnost po tem nedostatku zadetega postopanja.

Ta izrek ni mogoč, ako mu je gledč na vzrok 
ničnosti na poti še obvezno razsodilo iste ali katere 
druge domače sodnije.

§• 8.

Kadar je zoper stranko, nezmožno za pravdo, 
katera nima zakonitega namestnika, opraviti pravdno 
dejanje, in kadar bi bilo odlašanje za nasprotnika 
stranke, nezmožne za pravdo, nevarno, tedaj mora 
pravdna sodnija po njegovem predlogu za stranko, 
nezmožno za pravdo, postaviti skrbnika.

Skrbnik se mora za to stranko do vstopa zako­
nitega namestnika udeleževati sodnega postopanja in, 
če treba, dati povod s primernimi predlogi, da se 
postavi zakoniti namestnik.

§• 9-

O predlogu, stavljenem po zmislu §. 8., od­
stavka 1., se odločuje s sklepom in, če se ni stavil 
predlog pri ustni razpravi, brez poprednje ustne raz­
prave. Vendar se smejo pred odločbo upotili vse 
za pojasnilo potrebne pozvedbe.

V postopanju pred zbornimi sodnijami odločuje 
o predlogu, če se ta ni stavil med ustno razpravo, 
predsednik odseka, kateremu je odkazana pravna 
stvar.

Isto velja v vseh drugih primerih, v katerih mora 
pravdna sodnija po določilih državljanskega prava ali 
po tern zakonu v državljanskih spornih stvareh po­
stavili za stranko skrbnika.

S postavitvijo skrbnika prizadete stroške >n 
pa stroške, ki se naberö po poslovanju skrbnika 
mora založiti stranka, katere pravdno dejanje je bil® 
povod postavitvi, a to brez prikraj.šbe pravice do 
povračila, ki ji morda gre.

§. 10.

Drugi naslov.

Sosporništvo in glavna intervencija.

§. 11.

Mimo primerov, posebe oznamenjenih v drugih 
zakonih, sme več oseb tožiti ali biti toženih vkupe 
(sosporniki) :

1. ako so one giedé na sporni predmet v pravni 
združbi ali pa po isti dejanski in pravn; podstav' 
upravičene ali zavezane;

2. ako so predmet pravnega spora enakovrstne, 
na bistvoma enakovrstno dejansko in pravno p°d' 
stavo se opirajoče zahteve ali zaveznosti, ter je °h 
enem utemeljena pristojnost sodnije gledč vsakega 
posameznega toženca.

§• 12.

V kolikor ni svojslvo prevzetega poroštva tem" 
na poti, smeta glavni dolžnik in porok bili tožena 
vkupe.

§. 13.

Vsak sospomik je proti nasprotniku v pravdi 
samostalen tako, da niso dejanja ali opusti enega 
sospornika drugemu ni v prid ni v škodo.

§. U.

Kadar se moč sodbe, ki jo je izreči, po svojstv" 
spornega pravnega razmerja ali po zakonitem Pr° 
pišu razteza na vse sospornike, tedaj so ti enotna 
sporna stranka, če so posamezni sosporniki mudn', 
se razteza moč pravdnih dejanj dejalnih sosp°r 
nikov tudi na nje.

§. 15.

Pravice, poganjali pravdo, se sme posluževal 
vsak posamezen sospornik.

S pogoji, navedenimi v §. 14., je k vsake"'® 
naroku, določenemu po predlogu enega izmed
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sPornikov ali po predlogu nasprotnika, povabiti 
tn'm° s'cer udeleženih oseb vselej tudi vse sospor- 
n' cei° tedaj, kadar so ti zamudili kak
P ejsnji, v isti pravni stvari opravljeni narok.

§. 10.
Kedor lasti stvar ali pravico, o kateri teče pravni 

spor med drugimi osebami, popolnoma ali deloma 
L sme do pravnomočne razsodbe tega prav- 

nega spora tožiti obe stranki vkupe (glavna udeležba, 
S avna intervencija).

Tretji naslov.

Udeležba drugih oseb na pravnem sporu.

Postranska intervencija.

§• 17.
Kedor ima pravno korist na tem, da zmaga 

pravnem sporu, ki teče med drugimi osebami, 
ena teh oseb, se sme v pravnem sporu pridružiti ti 

ranki (postranska udeležba, postranska inter­
vencija).

K taki pridružbi so dalje upravičene vse osebe, 
aterim je pravica do postranske intervencije pri­

gnana po zakonitih predpisih.

§. 18.

\ Postranska intervencija nastopi v vsaki dobi 
Pravnega spora do njegove pravnomočne razsodbe 
‘s lem, da se vroči obema strankama dotični pravdni 
P's- Intervenijent mora določno povedati korist, 
a ero ima na zmagi ene izmed pravdnih stranek.

O predlogu, ki ga stavi ena izmed pravdnih stra- 
' k, da naj se postranski intervenijent zavrne, je po 

•'"prednji ustni razpravi med izpodbijavcem in in- 
erveijijentom odločiti s sklepom. S tem se ne ovira 

riadaljevanje glavnega postopanja.

Dokler se ne ugodi pravnomočno predlogu, da 
' J se intervenijent zavrne, se mora ta intervenijent 

j ,yzeJnati k glavnemu postopanju in se ne smejo 
JUcevati njegova pravdna dejanja.

Odločilo, s katerim se izreka postranska inter- 
nc'Ja za pripustno, ni dopuščeno izpodbijati po- 

e e s pravnimi pomočki.

§• 19.

Intervenijent mora sprejeti pravni spor v tisterr 
itn U’ V *calerem Je cU času njegove pridružbe. Oi 
jIrja Pavico, v podporo tisti stranki, na katere *mag 

a pravno korist (glavna stranka), napovedovat

napadne in zagovorne pomočke, ponujati dokaze in 
opravljati vsa druga pravdna dejanja. Njegova 
pravdna dejanja imajo za glavno stranko pravno 
moč v toliko, v kolikor ne nasprotujejo njenim last­
nim pravdnim dejanjem.

S privolitvijo obeh pravdnih stranek sme in­
tervenijent tudi na mesto tistega, kateremu se je 
pridružil, vstopiti v pravni spor kot stranka.

§. 20.

Kadar je sodba, ki se izda v pravdi, po 
svojstvu spornega pravnega razmerja ali po zakonitem 
predpisu pravno veljavna tudi gledé na pravno raz­
merje intervenijenta do nasprotnika glavne stranke, 
tedaj gré intervenijentu mesto sospornika (§. 14.).

Naznanitev spora.

§- 21.

Kedor mora, da si zagotovi civilnopravne 
učinke, obvestiti koga drugega o pravnem sporu (na­
znanitev spora), more to storiti s tem, da mu dâ vročiti 
pravdni spis, v katerem je navesti tudi vzrok obve­
stitve in oznameniti ob kratkem stan pravnega spora, 
ako se je ta že pričel.

S takim obvestilom se sme združiti na pred­
pise državljanskega prava se opirajoč poziv, da naj 
se v pravnem sporu, ki že teče ali se še le začne, 
dâ namestovanje (postranska intervencija).

Naznanilo spora ne daje naznanjajoči stranki 
pravice, zahtevati, da naj se tekoči pravni spor pre­
trga, rokovi podaljšajo ali preloži za razpravo do­
ločen narok.

Imenovanje avktorja.

§. 22.

Kedör je tožen kot posestnik stvari ali stvarne 
pravice, a se noče spustiti v pravni spor, ker trdi, 
da je v posesti v imenu koga drugega, mora tega 
(avktorja) precej potem, ko se mu vroči tožba, po­
zvati, da naj se o svojem razmerju do spornega pred­
meta ali do zahteve, katera se uveljavlja v tožbi, 
izjavi pri prvem, pred pravdno sodnijo določenem 
naroku.

Poziv na avktorja in njegovo povabilo se opravi 
s tem, da se mu vroči pravdni spis, v katerem mora
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biti za obrazložbo tega poziva potrebno poročilo o 
začetem pravnem sporu. En izvod tega spisa je 
izročiti tožniku še pred prvim narokom.

§• 23.

Kadar priznâ avktor pri naroku razmerje, katero 
zatrjuje toženec, tedaj sme on s pritrditvijo toženca 
vstopiti na njega mesto v pravni spor kot stranka. 
Pritrditev tožnika je za to potrebna samo v toliko, 
v kolikor uveljavlja ta zahteve, katerih se ne dotika 
namestovalno razmerje, ki je med avktorjem in 
tožencem.

Vsled tega, da prevzame avktor pravdo, se mora 
toženec po svojem predlogu s sklepom pravdne sod­
nije odvezati tožbe (§. 241.). Kadar se pa pri prvem 
naroku ne doseže dogovor o tem, da prevzame avktor 
pravdo, tedaj se ne sme toženec več nadalje braniti 
spuščanja v pravni spor.

§. 24.

Kadar avktor, dasl je bil redno povabljen, ne 
pride k določenemu prvemu naroku, dalje kadar 
izpodbija trditev toženca ali kadar se pri naroku sploh 
ne izjavi, tedaj ima toženec pravico, se oprostiti tožile 
s tem, da zadosti tožnikovi zahtevi.

V koliko nastane s tem avktorju pravica do 
povračila škode, to je presojati po državljanskem 
pravu.

§• 25.

Vročbo v §§. 18., 21. in 22. oznamenjenih 
spisov naroča predsednik brez poprednjega sklepanja 
v odseku.

Četrti naslov.

Pooblaščenci.

§. 26.

V kolikor ni v tem zakonu določeno nič dru­
gega, je strankam na voljo, opravljati pravdna dejanja 
ali samim ali po pooblaščencih.

Zastopanje po pooblaščencu ne izključuje, da 
ne bi tudi v tistih primerih, v katerih je zapovedano 
zastopanje po odvetnikih, dohajala stranka pred 
sodnijo, spremljana od svojega pooblaščenca, ter 
tam poleg tega oddajala ustne izjave.

§• 27.

Pred zbornimi sodnijami prve stopinje in Prelj 
vsemi sodnijami više stopinje se morajo daJaU 
stranke zastopati po odvetnikih (zastopniška pravda)-

Ta predpis ne velja o postopanju prve stopinie 
v zakonskih stvareh in, v kolikor ne določuje ta zakon 
nič drugega, tudi ne o tistih pravdnih dejanjih, katera 
se opravljajo pred zaprošenim ali odrejenim seč­
nikom, pred predstojnikom dotične sodnije ali oa' 
sekovim predsednikom ; on tudi ne velja o izjavah >n 
dejanjih, ki jih je opravljati v sodni pisarnici.

Oblast zastopanja po finančni prokurator 
ostane neprikrajšana tudi v tistih primerih, v kateri** 
je zapovedano zastopanje stranek po odvetnikih.

§. 28.

Odvetniki, beležniki in pa za opravljanje sod­
niške službe vsposobljene in pri sodniji nameščene 
osebe ne potrebujejo, ako nastopajo v pravnem sporn 
kot stranka, niti na prvi niti na viši stopinji zasto­
panja po odvetniku.

Kadar se prisodi taki stranki za časa pravde 
disciplinarna kazen, po kateri se izbriše iz imenika od­
vetnikov, odstavi od službe, vpokoji ali odpusti iz 
službe, tedaj mora ona za nadaljno postopanje P°' 
staviti odvetnika, ako je zapovedano v njem zasto­
panje po odvetnikih. Postopanje se zavoljo tega ne 
pretrga.

§. 29.

V kolikor ni zapovedano zastopanje po odvet­
nikih in ne presega sporni predmet v denarjih a 1 
denarni vrednosti zneska petsto goldinarjev, se sme 
postaviti za pooblaščenca vsaka samosvojna oseb» 
moškega spola. V spornih stvareh nad petsto gol*1*' 
narjev je v krajih, v katerih imata sedež vsaj dva °1 ' 
vetnika, pripuščati za pooblaščence samo odvetnike-

Osebe, katere so znane sodniku kot zakotn' 
pisači, se ne smejo niti k razpravi, niti k drugirn 
pravdnim dejanjem pripuščati kot pooblaščenci. Zoper 
to odreko njih pripusta ni dopuščeno poprijeti &e 
posebe pravnih pomočkov.

§• 30.

Odvetniki in drugi pooblaščenci morajo 
prvem pravdnem dejanju, katero opravljajo v spor 
stvari, dokazati svojo pooblastitev z listino (pooo 
stilom), katero je predložiti v izvirniku ali pa v 
verjenem prepisu in katera se sme pridržati P 
sodniji.
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Ako se je naredila o pooblastitvi zasebna listina 
ln se pokažejo gledé njene pristnosti pomiselki, sme 
sodnija po predlogu ali pa uradoma ukazati, da naj 
povéri podpis sodnija ali beležnik. To določilo se ne 
uporablja, kadar nastopa kot pooblaščenec sodniji 
znan odvetnik ali beležnik, ki potrdi pristnost pod- 
'>lsa’ sklicevaje se na svojo prisego. Zaukaz, da 
n,lJ se podpis poveri, ni dopuščeno izpodbijati 
s pravnimi pomočki.

Izjava o danem pooblastilu se sme pred okraj- 
uinn sodnijami vzprejeti tudi v sodni zapisnik, ako 
Pride stranka k naroku, določenemu v sporni stvari, 
s P°°hlaščencem sama pred sodnijo.

§. 31.

Odvetniku dano pooblastilo za pravdo (pravdno 
Pooblastilo) daje po zakonu oblast:

1- podati in prejeti tožbo in opravljati vsa 
pravdna dejanja, ki se tičejo pravnega spora, vštevši' 
udi tista, ki jim daje povod protitožba, obnova 
Postopanja, predlaganje začasnih odredeb ali pa 
oženje, katero nastopi po zmislu §. 16.;

2. sklepati poravnave o predmetu pravnega 
sP°ra, priznavati zahteve, ki jih zatrjuje nasprotnik, 
n odpovedovati se zahtevam, katere je napovedala 
stranka, ki daje pooblastilo;

3. upotiti izvršilo (eksekucijo) zoper pravdnega 
Uusprotnika, opravljati vsa dejanja, ki se primerjajo

'Zvršilnem postopanju na strani izvršbenikovi, in 
( °seči zavarovalno postopanje;

ako so že prebili z dobrim uspehom preskušnjo za 
odvetništvo in jim ni prisojena katera v §. 12., lit. e) 
zakona z dné 1. aprila 1872. 1. (drž. zak. št. 40) 
navedenih disciplinarnih kazni. Potrebnost preskušnje 
za odvetništvo sme na prošnjo odvetnika izpre- 
gledati odbor odvetniške zbornice s pritrditvijo više 
deželne sodnije iz ozira vrednih vzrokov takim 
pri tem odvetniku služečim kandidatom odvet­
ništva, kateri so dosegli čast pravoslovnega doktor- 
stva na kakem domačem vseučilišču ter morejo 
dokazati vsaj enoletno, pri zborni sodniji prebito 
civilnosodno in kazenskosodno prakso in pa dvo­
letno prakso pri odvetniku ali finančni prokuraturi. 
Izpregled preskušnje za odvetništvo pa velja samo 
za dobo, dokler služi kandidat odvetništva pri od­
vetniku, na čegar prošnjo se je dovolil izpregled.

§. 32.

Omejitev zakonitega obsega pravdnega poobla­
stila ima, tudi če se je izrazila v listini, proti nasprot­
niku pravno moč samo v toliko, v kolikor se tiče 
v §. 31., št. 2 in 3, oznamenjenih pravic ter se je 
nasprotniku naznanila posebej.

. §. 33.

Osebam, katere niso odvetniki, sme stranka 
ah dati pravdno pooblastilo ah pa jih sme pooblastiti 
tudi le za posamezna določena pravdna dejanja.

Obseg, moč in trajanje pravdnega pooblastila 
je presojati po določilih tega zakona, obseg, moč in 
trajanje pooblastila za posamezna pravdna dejanja 
pak, v kolikor ni v nastopnem ukazano nič drugega, 
po vsebini tega pooblastila in po predpisih držav­
ljanskega prava.

4. prejemati pravdne stroške, katere mora 
Povrniti pravdni nasprotnik.

Odvetnik sme sebi dano pravdno pooblastilo 
Posamezna dejanja ah posamezne oddelke pošto- 

Panja prenesti na drugega odvetnika; nadalje se 
. e Pri razpravah, za katere je v zakonu prcd- 

'1Sano> da je k njim privzeti odvetnika, dati na- 
ö est°vati po kandidatu odvetništva, ki služi pri 

y1 ter ima pravico namestovnja, in si sme na 
stavi pravdnega pooblastila za pravdna dejanja, 

nVu ^h °Pravo ni zapovedano zastopanje po odvet- 
1 > Postavljati tudi druge namestnike.

ke. Pravico namestovanja imajo v §. 15. odvetniš- 
reda oznamenjeni kandidatje odvetništva,

§• 34.

Na podstavi pravdnega pooblastila po poobla­
ščencu opravljena pravdna dejanja imajo proti na­
sprotni stranki isto moč, kakor da bi jih bila opra­
vila stranka sama. Vendar velja to o priznavali in 
drugih dejanskih izjavah samo v toliko, v kolikor jih 
stranka, ki je prišla s pooblaščencem, ne prekliče 
ah popravi takoj.

§. 35.

Pravdno pooblastilo se ne razveljavi niti s smrtjo 
pooblastnika, niti z izpremembo glede njegove 
pravdne zmožnosti ali njegovega zakonitega namesto­
vanja.
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Pravni nasledniki pooblastnika, zakoniti namest­
nik, postavljen za stranko, ki je postala za pravdo 
nezmožna, in pa zakoniti namestnik stranke, ki stopi 
na novo na mesto dosedanjega zakonitega namest­
nika, smejo vendar vsak čas preklicati pravdno po­
oblastilo.

pravico do povračila stroškov in škod, ki nastanejo 
vsled začasnega pripusta.

Razen sklepa o povračilu stroškov in škod n' 
dopuščeno, sodne sklepe, ki se izdadô po znbslu 
prejšnjih odstavkov, izpodbijati posebe s pravni©1 
pomočki.

§• 36.

S preklicem ali z odpovedjo provzročena raz- 
veljava pooblastila za pravdo ali za opravo po­
sameznih pravdnih dejanj zadobi nasproti pravd­
nemu nasprotniku pravno moč še le tedaj, kadar mu 
naznani stranka prestanek pooblastila, v pravnih 
stvareh pak, v katerih je zapovedano zastopanje po 
odvetnikih, kadar mu naznani, da je postavila dru­
gega odvetnika. To naznanilo se daje z vročbo 
dotičnega spisa. Gledé te vročbe velja predpis §. 25.

Po odpovedi pooblastila ohrani pooblaščenec 
še štirinajst dni pravico in dolžnost, nastopati za po­
oblastnika, v kolikor je treba, da se ta obvaruje 
pravnih škod.

§. 37.

§. 39.

V kolikor ta zakon ne razloča, je njegova d° 
ločila o strankah obračati tudi na pooblaščence.

Peti naslov.

Pravdni stroški.

§■ 40.

Vsaka stranka mora najprej zalagati sa©» 
stroške, ki nastanejo vsled njenih pravdnih dejanj- 
Stroške takih sodnih dejanj, katerim dajeta povod 
obe stranki vkupe ali katera opravi sodnija v korist 
obema strankama po predlogu ali pa uradoma, ©°' 
rata zalagati obe stranki vkupe.

Sodnija se mora v vsaki dobi pravnega spora 
ozirati uradoma na nedostatek pooblastila.

V zastopniški pravdi podane tožbene spise in 
spise v odgovor na tožbo, v katerih ni dokaza, da 
se je postavil odvetnik, mora zavrniti predsednik 
odseka, kateremu je odkazana pravna stvar, ako 
ne postavi stranka v roku, katerega ji določi on, od­
vetnika ter ga ne imenuje sodniji, predloživši po­
oblastilo. Ta rok podaljšati ni dopuščeno.

§- 38.

j-”" Kedor hoče, ne da bi mogel dokazati, da je bil 
pooblaščen, nastopati za stranko, da opravi posa­
mezna nujna pravdna dejanja, se sme po izprevidu 
sodnijo pripustiti začasno kot pooblaščenec ali proti 
poprednjemu zavarovanju stroškov in škod, ali pa 
tudi brez takega zavarovanja.

Ob enem mora sodnija ukazati, da naj on po­
zneje predloži pooblastilo, katero mu daje pravico 
za ona pravdna dejanja, ali da naj donese strankino 
odobrilo, ter mora do preteka za to določenega roka 
počakati z odločbo ali odredbo, ki jo je izdati. Ko 
preteče rok brez uspeha, ravna ona, ne oziraje se 
na omenjeno njegovo nastopanje; nasprotnik ima

V koliko imajo stranke pravico, zahtevati p°' 
vračilo stroškov, ki so jih plačale, to je presojati p° 
določilih tega naslova, če ni ukazano v tem zakonu 
nič posebnega.

§• 41.

V pravnem sporu popolnoma propadla strank» 
mora svojemu nasprotniku in pa postranskemu inter- 
venijentu, ki se je temu pridružil, povrniti vse stroške, 
ki nastanejo vsled pravde ter so potrebni za Prl" 
memo iskanje ali branjenje pravice. Katere stroške je 
šteti za potrebne, to mora sodnija, kadar ustanavlja 
znesek stroškov, ne pripuščaje nikakega dokazovanja' 
določiti na podstavi skrbne ocene vseh okolnosti l>° 
svojem izprevidu.

V kolikor je méra za nagrade odvetnikov ali 
sicer visokost stroškov urejena s tarifami, se ©ora 
znesek stroškov ustanavljati po teh tarifah.

Predpisi prvega odstavka veljajo zlasti tudi gl©^ 
stroškov, ki so nastali s tem, da se je privzel odvetm 
kateri ne stanuje na sedežu pravdne sodnije ali za 
prošenega sodnika. Stroški, provročeni s te©> 
se je privzelo za isto stranko več odvetnikov, se 
morajo vsakakor povrniti le v toliko, v kolikor ne prt.t'
segajo stroškov za privzetbo enega odvetnika, a 
v kolikor se je morala premeniti oseba odvetnikov»1
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§• 42.

Za svoj osebni trud ne smeta stranka in pa po­
ganski inlervenijent pri ustanavljanju pravdnih 
Proškov zahtevati povračila. Ako je bilo treba, da 
sla prišla pred sodnijo sama, in zlasti ako pride 
stranka v postopanju pred okrajnimi sodnijami brez 
Pooblaščenca, je povrniti škodo, ki jc morda nastala 
L zamudo časa, in pa potne stroške.

Kadar zastopajo stranko pooblaščenci, ki ne 
Pripadajo k odvetniškemu ali beležniškemu stanu, 

e<laj je primorati propadlega nasprotnika, da po- 
vrne le kolkovne in druge državne pristojbine in po­
trebne gotove stroške, nastale vsled pravde. To do­
točilo pa ne velja o zahtevah povračila stroškov stran- 
*Cam, zastopanim po finančni prokuraturi.

§. 45.

Ako ni dal toženec s svojim vedenjem povoda, 
da se je sprožila tožba, in je on v tožbi navedeno 
zahtevo priznal precej pri prvem naroku, plača 
pravdne stroške tožnik. Ta mora tudi povrniti stroške, 
nastale tožencu vsled pričetega sodnega postopanja.

§• 4G.

Kadar sestoja stranka, ki je dolžna povrniti 
stroške, iz več v glavni stvari ne nerazdelno zave­
zanih oseb, tedaj je tem naložiti povračilo stroškov 
po glavah. Pri znameniti različnosti udeležbe na 
pravnem sporu pa mora sodnija deleže povračila do­
ločiti po razmerju te udeležbe.

§- 43.

Kadar vsaka stranka deloma zmaga, deloma 
Pa propade, tedaj se stroški vzajemno pobotajo ali 
razmerno razdelé. Del, ki ga je povrnili, se določi 
P° številkah ali pa po razmerju do celote.

Vendar sme sodnija tudi pri takem izidu 
pravnega spora naložiti eni stranki povračilo vseh 
Proškov, nastalih nasprotniku in njegovemu postran- 
skemu intervenijentu, ako je propadel nasprotnik 
8 samo razmerno majhnim delom svoje zahteve, ka- 
tere uveljava vrhu tega ni provzročila posebnih 
Proškov, ali ako je bil znesek terjatve, ki jo je na­
povedal, odvisen od ugotovitve po sodnikovem izpre- 
Vlt |i, od pozvedbe po izvedencih ali od vzajem­
na obračuna.

V kolikor so osebe, ki so dolžne povrnili 
stroške, po predpisih državljanskgga prava v glavni 
stvari nerazdelno zavezane, se iazteza ta zaveznost 
tudi na pravdne stroške, ki se prisodijo nasprotniku. 
Za stroške, ki so nastali vsled posebnih, po posa­
meznih udeležencih opravljenih pravdnih dejanj, niso 
zavezani drugi udeleženci.

8- 47.

Stroške sklenjene poravnave je, če se ni do­
govorilo nič drugega, šteti za pobotane vzajemno. 
Isto velja o stroških pravnega spora, rešenega s po­
ravnavo, v kolikor ni njih povračilo že pravno­
močno naloženo ti ali drugi stranki.

§- 44.

Ako se navedejo dejanske trditve ali dokazila 
j ^kih okolnostih, iz katerih se prepriča sodnija, 

a. J'K je stranka mogla navesti prej, in ako se vsled 
Popusta takih navedeb zakasni rešitev pravnega 
8P°ra, sme sodnija po predlogu ali ukazoma stranki, 

1 lp storila take navedbe, tudi če zmaga, na­
ložiti
noma.

povračilo pravdnih stroškov deloma ali popol-

j, I0 velja zlasti tudi o navedbah in o p 
azov, katere bi se bile morale opraviti 

kat-'Detn SP'SU> podanem po zmagujoči s 
c‘rm poznejša oprava je provzročila, da 

lla razprava ali rešitev pravnega spora.

Kadar nima pogajanje zastran poravnave 
uspeha, tedaj je dolžnost, povrniti ž njim združene 
stroške, odvisna od razsodbe glavne stvari.

§• 48.

Ako nastanejo med postopanjem prigodki, ka­
teri provzročijo eni stranki stroške samo vsled krivde 
nasprotnika ali vsled naključbe, ki se je temu pri­
petila, sme sodnija po predlogu ali uradoma priso­
diti povračilo teh stroškov neodvisno od izida 
pravnega spora.

Stranka, kateri se je prisodilo povračilo takih 
stroškov že med pravnim sporom, jih ni dolžna
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vrniti celo tedaj, kadar se obsodi v glavni stvari 
v povračilo sodnih stroškov.

§. 49.

Zakonitim namestnikom, odvetnikom in drugim 
pooblaščencem sme sodnija po predlogu ali ura­
doma naložiti, da plačajo ali povrnejo tiste stroške, 
katere so provzročili po svoji veliki krivdi.

To velja zlasti tudi o večili stroških, kateri so 
nastali po veliki krivdi ali s tem, da so se vzprejele 
v pravdne spise navedbe, ki ne spadajo k stvari, ali 
pa z nepotrebno obšimostjo v spisih.

V kolikor se dotično odločilo ne vzprejme 
v sodbo v glavni stvari, je je izreči s sklepom. Pred 
odločbo je zaslišati udeleženega namestnika ali po­
oblaščenca. Sklep je, kadar zadobi pravno moč, iz­
vršljiv na imovino teh oseb.

§• 50.

Določila §§. 40. do 49. so merodajna tudi za 
postopanje o pravnih pomočkih in za odločila, ka­
tera morajo sodnije druge in tretje stopinje izreči 
o stroških postopanja o pravnih pomočkih in pa, 
kadar se izpremeni odločilo niže sodnije, o stro­
ških vsega poprednjega postopanja. Da ima stranka 
razsodke nižih. stopinj za se, to ni merodajno za pra- 
šanje o povračilu stroškov.

§• 52.

V vsaki sodbi in v sklepih, kateri rešijo sporu0 
stvar za dotično stopinjo popolnoma, je odločiti tud' 
o dolžnosti, povrniti stroške. V drugih sklepih se sm° 
odločati o povračilu stroškov samo v toliko, v koli' 
kor je dolžnost povračila neodvisna od iz^a 
glavne stvari.

Kadar sodnija, izdajaje delno sodbo, ne more 
odločiti gledé razsojene zahteve ali delne zahteu' 
ob enem tudi o stroških, tedaj je v sodbi izreči» 
v koliko se pridržuje taka odločba še nadaljni sodbi-

O dolžnosti, povrniti stroške, je razsoditi tudi 
brez dotienega strankinega predloga, da se je Ie 
predložil o pravem času spisek stroškov (§. 54.).

§. 53.

Ob enem z odločbo o dolžnosti, povrniti stroš' 
ke, ustanovi sodnija, v kolikor se stroški ne pobo­
tajo vzajemno, znesek tistih stroškov, ki jih je 
povrniti.

Pri ustni oznanitvi sodbe ah sklepa, s katerim 
se izreka dolžnost, povrniti stroške, se sme vendu) 
v vseh primerih, v katerih je sodbo ali sklep izdat' 
še pismeno, pridržati ustanovitev zneska strošk°v 
temu pismenemu izdatku.

§- 51.

Kadar se postopanje vsled pravnega pomočka ali 
uradoma razveljavi ali izreče za nično, in kadar se 
sme mimo tega eni izmed stranek šteti v krivdo, 
da se je postopanje pričelo ali nadaljevalo vkljub 
danemu vzroku razveljave ali ničnosti, ali kadar je 
vzrok razveljave v krivdi stranke same, tedaj se 
sme ti stranki po predlogu ali uradoma naložiti po­
vračilo stroškov razveljavljenega postopanja in pa 
kakega postopanja o pravnih pomočkih.

V kolikor je to, da se ni gledalo na vzrok 
razveljave ali ničnosti, pripisati očitni veliki krivdi 
sodnije, ali v kolikor je provzročila očitna velika 
krivda sodnije razveljavo postopanja, se smo 
povračilo stroškov razveljavljenega postopanja in pa 
kakega postopanja o pravnih pomočkih po predlogu 
ali uradoma naložiti sodniji.

Razen teh primerov je stroške pobotati vza­
jemno.

§. 54.

Stranka, katera zahteva povračilo strošku'
mora, ker bi sicer izgubila pravico do povračil®’ 
spisek stroškov z dokazili vred, potrebnimi mord 
v potrditev postavkov in povedeb tega spiska, izroči 
sodniji pred koncem razprave, ki se opravlja nep° 
sredno pred odločbo o zahtevi povračila strošk0' 
(§. 52.), ako pa je sklepati brez poprednje razpravt’ 
ob svoji zaslišbi ah ob enem s predlogom, o ka*e 
rem je sklepati.

§. 55.

V sodbi pravdne sodnije prve stopinj0 ^ 
v sodbi prizivne sodnije obseženo odločilo o štr­
kih je dopuščeno, če se ne izpodbija ob enem iaZ 
sodilo, izdano v glavni stvari, izpodbijati sa 
z rekurzom.
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Šesti naslov.

Dajanje varščine.

Kako se daje varščina.

§• 56.

Varščina, katero je dati po določilih tega za- 
0ria> se opravi, ako se ne dogovoré stranke dru-

s lem, da se položi pri sodniji gotovega de- 
tlarja ali domačih vrednostnih papirjev, kateri so 
l’° predpisih, ki veljajo o tem, taki, da se smejo 
v.njili nalagati novci nedolotnikov, in samo ako 

1 teh ne bilo, da se položi pri sodniji drugih doma- 
,1*1’ n» kaki borzi beležcnih vrednostnih papirjev, 

ateri dajejo po sodnikovem izprevidu dovolj var­
nosti. Vrednostni papirji ne smejo biti vzeti iz obtoka 
\Ki>rza) ter morajo imeti zaporedoma tekoče obrestne 
111 dobitne deležnice in talone. Preračunjali jih 
Je po kurzu tistčga dneva, katerega se položč.

Po izprevidu sodnije se smejo v to, da se 
“pravizavarovanje, pripustiti zlasti tudi vložne knjižice 

ake domače hranilnice ali kako domače kmetijske 
a 1 druge posojilnice. Da se opravi zavarovanje s hi­
poteko na zemljišču, ki leži v domači deželi in 

•Ie zakonito varnost, ali pa s takimi poroki, ki so 
Pacali zmožni ter imajo občo podsodnost v domači 
deželi, to sme sodnik pripustiti, ako si tisti, ki je 
grščino dati dolžan, ne more priskrbeti nika­
kršne druge varščine, ali pa si jo more priskrbeli 

s težka.

S sodno položbo se ustanovi na položku za- 
stavna pravica za zahtevo, gledé katere se daje 
Grščina.

bajanje varščine za pravdne stroške. 

§- 57.

3 pri tožbah v zakonskih sporih;

4. pri tožbah v mandatnem in meničnem po­
stopanju, pri protitožbah in pa pri tožbah, katere se 
vložijo vslod javnega, sodnega poziva.

Kadar nastane dvom o zakonih, o uredbah in 
o ravnanju države, h kateri pripada tožnik, tedaj je 
izprositi o tem izjavo ministra za pravosodje. Ta 
izjava veže sodnijo.

§• 58.

Toženec sme zahtevati varščino tudi tedaj, 
kadar izgubi tožnik med pravnim sporom svojstvo 
domačina ali kadar preneha pogoj, s katerim je 
bil unanjik oproščen oprave varščine, ter ni tak 
del napovedane zahteve neizpodbijan, kateri zado­
stuje v založbo.

§. 59.

Razen obeh primerov §. 58. se mora predlog, 
da naj se da varščina za pravdne stroške, staviti 
pri prvem naroku in pred spustom v glavno stvar, 
ker bi sicer bil izključen.

V predlogu jo vselej povedati, koliko mora zna­
šali vsota varščine. O predlogu je odločiti s sklepom.

§. 60.

Ako se ugodi predlogu, je ob enem določiti 
znesek varščine, ki jo je dati, in rok, v katerem se 
mora ta znesek položiti pri sodniji ali pa v katerem 
mora tožnik potrditi s prisego, da ga ne more 
položiti.

., Ako nastopijo unanjiki kot tožniki pred sod- 
n'J°. ki je v ozemlju, za katero velja ta zakon, mu- 

aJ° dati tožencu na njegovo zahtevanje varščino 
^a pravdne stroške, če ni z državnimi pogodbami 
°ločeno nič drugega.

Vendar ta zaveznost, dati varščino, ne na­
stopi :

1- ako po zakonih države, h kateri pripada tož- 
"k, avstrijski državljani v enakem primeru niso za- 

Vczani, dati varščino za pravdne stroške;

2. ako ima tožnik v ozemlju, za katero velja tu 
.on, v založbo pravdnih stroškov zadostujočo imo- 

^lu° v nepremičninah ali v terjatvah, ki so knjižno 
" 'ai’°vane na takih nepremičninah;

Kadar se ustanavlja, koliko mora znašati var­
ščina, je jemati v poštev stroške, katere bo najbrž 
potreboval toženec za svoj zagovor, a ne tudi stroš­
kov, ki se naberč po kaki protitožbi. Da potrdi 
tožnik s prisego svojo nezmožnost, položiti varščino, 
mora v ta namen pri pravdni sodniji v roku, ki 
mu je dân za to, prositi, da naj se določi narok. 
Priseči sme tožnik pri sodniji svojega domovališča 
ali bivališča.

V pismenem izdatku sklepa, katerega je vročiti 
tožniku, se mu mora naznaniti, da bi sodnija, ako 
preteče v odstavku 1. omenjeni rok brez uspeha, iz­
rekla po predlogu loženčevem tožbo za umaknjeno, 
ali pa da bi, ako se stavi predlog med postopanjem 
o pravnih pomočkih (§. 58.), štela za umaknjen

(8*oveniach.) 89
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pravni pomoček, vložen po tožniku. Oboje se opravi j 
s sklepom; pred sklepanjem je tožnika zaslišati 
ustno ali pismeno.

§. 61.

Kadar se stavi o pravem času predlog, da naj 
se dâ varščina za pravdne stroške, tedaj ni toženec 
dolžan, nadaljevali postopanje v glavni stvari, dokler 
se ne odloči o tem predlogu.

Ako se predlog zavrne, sme sodnija ukazati 
nadaljevanje postopanja, ne da bi se moralo čakati, 
da sklep, s katerim jo bil predlog zavrnjen, zadobi 
pravno moč. Zoper to odredbo ni rekurza.

3. ako zapoveduje zakon v pravni stvari zasto­
panje po odvetnikih, pravico, zahtevati, da naj se za 
njo postavi odvetnik, da brani njene pravice ?a sedaj 
brezplačno;

4. ako se mora v pravni stvari, za katero zakon 
ne zapoveduje zastopanja po odvetnikih, podati tožba 
pri sodniji zunaj domovališča ali stalnega bivali^® 
uboge stranke, pravico, da izjavi tožbo na zapisni 
pri okrajni sodniji svojega domovališča ali stalneg® 
bivališča, in pa pravico, zahtevati, da naj se pošlje ta 
zapisnik pravdni sodniji in da naj postavi ta sodnija z® 
ubogo stranko zastopnika, da brani brezplačno njene 
pravice pri ustni razpravi; tako zastopanje je naro­
čiti uradnikom državnega pravdništva ali sodnije;

'§. 62.

Ko se je o pravem času položila varščina ali pa 
opravila prisega, tedaj je po predlogu ene stranke 
nadaljevati postopanje v glavni stvari.

Ako se pokaže med pravnim sporom, da dana 
varščina ne zadostuje, sme toženec predlagati, da naj 
se ona dopolni, če ni tak del napovedane zahteve 
neizpodbijan, kateri zadostuje v založbo. Tak 
predlog nima odložive moči; sklep, s katerim se 
ukazuje dopolnitev varščine, je izvršljiv, ko zadobi 
pravno moč.

5. začasno oprostilo od plačila pristojbin z® 
odposlane sodne uradnike in sluge, pristojbin 
za izvrševalne organe, priče in izvedence, stroškov 
za sodno napravo prepisov zapisnikov in prilog 'n 
pa za sodno napravo rubrik, stroškov za potrebne 
oglase in naposled v gotovini potrebnih potroškov, ki 
jih napravijo po pravdni sodniji postavljeni zakoniti 
namestniki ali pa odvetnik ali zastopnik, dan ubog1 
stranki. Te pristojbine in ti stroški se opravijo za 
sedaj iz državnega zaklada.

Sedmi naslov.

Pravica ubogih.

§• «3.

Kedor ne more brez škode za potrebno vzdrže­
vanje, ki zadostuje za silo njemu in družini njegovi, 
plačati stroškov za pravdo, si sme za to izprositi do­
volilo pravice ubogih.

Unanjikom se dodeljuje ta pravica samö s po­
gojem vzajemnosti. Kadar je izpolnjevanje vzajem­
nosti dvomno, tedaj si je o tem izprositi izjavo 
ministra za pravosodje. Ta izjava veže sodnijo.

§. 64.

Z dovolitvijo pravice ubogih zadobi stranka za 
dotično pravdo:

1. začasno oprostilo od kolkov in drugih 
državnih pristojbin, ki jih je plačati zastran pravde;

2. oprostilo od oprave varščine za pravdne 
stroške;

§. 65.

Prošnjo za dovolitev pravice ubogih je vložili 
pismeno ali pa dati ustno na zapisnik pri pravdni 
sodniji, pristojni na prvi stopinji. Ako nima ubog® 
stranka domovališča ali stalnega bivališča v okoli»11 
pravdne sodnije, sme izjaviti prošnjo za dovoliteV 
pravice ubogih na zapisnik pri okrajni sodniji svojeg® 
domovališča ali stalnega bivališča.

V prošnji se mora oznameniti pravna stvar, z 
katero je dovoliti pravico ubogih. Ob enem se mor® 
donesti spričevalo o imovinskih razmerah stranke, 
kateri je dodeliti pravico ubogih. V spričeva1 
je povedati dohodke, ki jih ima stranka iz svojeg® 
zaslužka ali drugih virov, ter imenovavši osebe, z® 
katerih vzdrževanje mora morda skrbeti stranka, >z 
rečno potrditi, da ona ne more plačati pravdni 
stroškov (§. 63., odstavek 1.).

Spričevalo mora izdati občinsko glavarst'0 
tiste občine, v kateri ima ta čas stranka domovali»' 
ali bivališče, in potrditi je mora, ako ne gre za ° 
čine s svojim ustavom, cesarsko politično okraj 
ublastvo. Natančnejše predpise, kako je ravn® ’
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Se 'zdajejo in potrjujejo taka spričevala, je izdati
ukazoma.

Za varovance in oskrbovance sme izdati to 
spričevalo tudi varstveno in skrbstvene) oblastvo.

§. GG.

Pravdna sodnija prve stopinje mora odločiti 
di o tem, ali je stranki, katera prosi, da naj se ji do- 

cl( pravica ubogih, dati odvetnika. Za to odločbo 
Je ona pristojna tudi tedaj, kadar nastane še le 
P° dodelitvi pravice ubogih povod, da se postavi 
dvetnik zavoljo tega, ker je potrebno postopanje 

° Pravnih pomočkih, ali iz drugih vzrokov.

Odvetnika samega postavlja za to pristojni 
odbor odvetniške zbornice.

§■ 67.

Kadar nastane med pravnim sporom potreba, 
a se pravdna dejanja, pri katerih mora sodelovati 

odvetnik, opravijo zunaj okoliša zborne sodnije prve 
stopinje, v katerem ima za ubogo stranko postavljeni 
odvetnik domovališče, tedaj mora po predlogu tega 
odvetnika ali na zahtevanje uboge stranke odbor za 
t° pristojne zbornice postaviti takega odvttnika, ki 
oia domovališče v okolišu zborne sodnije prve 

stopinje, v katerem je opraviti pravdno dejanje.

§. G8.

S smrljo stranke, kateri se je dovolila pravica 
'ogih, potem s takimi premembami v njenih imo- 

'iiskih razmerah, po katerih se pozneje odstranijo 
Pogoji za prvotno dovolitev pravice ubogih, ugasne 
Pravica ubogih. V poslednjem primeru mora pravdna 
Sodnija prve stopinje uradoma ali pa po predlogu 

'rooi s sklepom, daje pravica ubogih ugasnila.

, Pravico ubogih mora pravdna sodnija prve sto- 
u)e po predlogu ali pa uradoma odvzeti stranki 
sklepom precej, ko se pokaže, da pogojev, o ka- 
11 se je ob dovolttvi pravice ubogih mislilo, da 

so, ni bilo že takrat.

§• 69.

Strankam, katere so zadobile dovolilo pravice 
gdi po zvijačnosti z neresničnimi povedbami, je 

Usoditi kazen zavoljo nagajivosti.

Kedorpové v spričevalu,oznamenjenem v §.G5., 
vedoma kaj krivega ali potrdi vedoma krivo za resnično, 
odgovarja, ako se je dovolila pravica ubogih, za tiste 
zneske, katerih plačila je bila stranka začasno opro­
ščena, za stroške kakega zastopanja po odvetniku 
in pa za vso drugo napravljeno škodo.

• §• 70.

Ako se naloži nasprotniku uboge stranke 
povračilo pravdnih stroškov, se smejo v §. 64., 
št. 1 in 5, oznamenjeni stroški, katerih plačila je 
uboga stranka začasno oproščena, in pa pristojbine 
in potroški za ubogo stranko postavljenega odvet­
nika izterjati neposredno od nasprotnika.

Odvetniku se smejo pri tem ugovori iz pravnih 
razmer, ki so med ubogo stranko in njenim nasprot­
nikom, postavljati nasproti samo v toliko, v kolikor 
gre za zaračun stroškov, katerih povračilo se je 
v istem pravnem sporu naložilo ubogi stranki v prid 
njenemu nasprotniku.

§. 71.

Kadar-so pog oji za to, da se pravica ubogih 
pozneje odvzame, tedaj je stranko* pripuščeno k ti 
pravici, po predlogu udeleženca prisiliti, da 
doplača tiste zneske, katerih plačila je bila na pod­
stavi pravice ubogih začasno oproščena. Po imovin- 
skih razmerah uboge stranke se ji sme naložiti tudi 
samo delovito doplačilo.

Pri taki dolžnosti doplačila je naložiti stranki 
najprej povračilo tistih potroškov v gotovini, katere 
plača po §. 64., št. 5, državna blagajnica, potem 
plačilo pristojbin za odvetnika in naposled plačilo 
kolkov in pristojbin.

Sklep, ki se izda po zmislu odstavka 1., je 
potem, ko zadobi pravno moč, izvršljiv na imovino 
stranke, ki je dolžna doplačati.

§. 72.

V primerih, oznamenjenih v §§. 65., 66., 68. 
in 71., je o stavljenih predlogih odločevati brez po- 
prednje ustne razprave. Sodnija si srhe uradoma 
priskrbeti tista pojasnila, katera bi se ji morda zdela 
potrebna.

Odločilo, s katerim se dovoljuje stranki pravioa 
ubogih, in pa odločilo, da je za ubogo stranko po­
staviti odvetnika, ni dopuščeno izpodbijati s pravnimi
nrvmnčki

80*
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Da bi se dale stranke pri dejanjih, ki jih je 
po predpisu tega naslova opraviti pred sodnijo, za­
stopati po odvetnikih, tega ni treba tudi tedaj ne, 
kadar postopa zborna sodnija kot pravdna sodnija 
prve stopinje.

§■ 73.

Zat<5, ker se je podala prošnja za dovolitev pra­
vice ubogih, in pa zatč, ker se je stavil drug po dolo­
čilih tega naslova dopuščen predlog, še nima nobena 
stranka pravice, se braniti spuščanja v pravni spor 
ali nadaljevanja razprave ali pa zahtevati, da naj se 
rokovi podaljšajo ali naroki preložč.

Vendar se ne sme v postopanju pred zbornimi 
sodnijami niti zato, ker se ni o pravem času podal od­
govor na tožbo, niti zato, ker je prišla tožena uboga 
stranka k prvemu, za ustno sporno razpravo dolo­
čenemu naroku brez odvetnika, izreči zoper ubogo 
stranko sodba zavoljo zamude, ako se še ni rešila 
prošnja za dovolitev pravice ubogih, katero je ona 
podala nemudoma po vročbi tožbe, ali ako se v pri­
meru, da se je dovolila pravica ubogih, še ni za 
ubogo stranko postavil odvetnik.

§. 76.

V vsakem pravdnem spisu je nadalje ob krat­
kem in pregledno v jedrnati besedi razložiti dejanske 
razmere, na katere se naslanjajo v pravdnem spis® 
stavljeni predlogi, in, če je treba te povedbe dokaza l 
ali izkazati kot verojetne, ožnameniti posamez tu j 
dokazila, s katerimi se jih hoče dokazati ali izkaza1 
kot verojetne.

§. 77.

Kadar je o predlogu, stavljenem v pravdnem 
spisu, razpravljati ustno, tedaj je priložiti spisu sam 
prepise tistih listin, katere se omenjajo v spisu ; ako se 
jemljejo v poštev samo posamezni deli listine, zado­
stuje priložiti izpisek, ki obsega uvod, mest°> 
katero se tiče stvari, konec, datum in podpise.

Kadar so listine nasprotniku že znane ali so zelo 
obširne, tedaj je dovolj, ako se v spisu listin0 
natančno oznamenijo in se izreče ponudba, da j1'1 
sme nasprotnik pregledati, ali da se predložč na za­
htevanje sodniji.

Drugi oddelek. 
Postopanje. 

Prvi naslov.

Kadar listin nima v rokah stranka, tedaj more 
povedati, kaj je ukreniti, da se te listine Pn' 
skrbé.

§. 78.

Pravdni spisi.

§• 74.

Predlogi, prošnje in priobčila, ki se tičejo 
sporne stvari ter se morajo podajati zunaj ustne raz­
prave, se podajejo s (pravdnimi) spisi, v kolikor jih 
zakon ne dopušča dajati na zapisnik.

§■ 75.

Vsak pravdni spis mora obsegati:

1. oznamenilo sodnije, potem stranek po imenu 
(imenu in priimku), poslu in stanovališču in pa njih 
stališču kol stranke, dalje navedbo zastopnikov, ki 
delajo za stranke, in oznamenilo spornega predmeta;

2. oznamenilo prilog in njih števila in pa 
omembo, ali so priloge pridejane v izvirniku ali 
v prepisu;

Pravdni spisi, ki so namenjeni za pripraV° 
ustne razprave (pripravljalni spisi), morajo mimo tega. 
kar je sicer potrebno za pravdni spis, obsegati :

1. predloge, katere namerava staviti stranka ob 
ustni razpravi;

2. predpisu §. 76. ustrezajočo razložbo de­
janskih okolnosti, na katere se misli stranka sklic® 
vati ob ustni razpravi, da utemelji svoje predloge a 
da pobije predloge nasprotnikove, in pa navedbo 
dokazil, katerih se hoče poslužiti stranka ob ti raz 
pravi, da dokaže resničnost svojih povedeb ali °vr ' 
dejanske trditve nasprotnikove;

3. po stanu stvari izjave o resničnosti, pravos 
in popolnosti v poprednjem spisu nasprotnikove)11 
podane dejanske navedbe in o dopustnosti dokaz1 > 
oznamenjenih po nasprotniku.

3. podpis stranke same ali njenega zakonitega 
namestnika ali pooblaščenca, v zastopniški pravdi pa, 
ako se ne uporablja določilo §. 28., odstavka 1., 
podpis odvetnika.

Pravnih izvaj in razložeb o verojejetnosti a»
verodostojnosti posameznih dejanskih trditev ali 11 
dozdevni dokazni moči ponujenih dokazov ni vzpr® 
jeti v pripravljalni spis.
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§. 79.

Izjavo na zapisnik, katera nadomešča pravdni 
SI)IS> je uravnali po določilih o takih spisih.

Kadar se poda ta izjava zunaj ustne razprave, 
edaj mora v postopanju pred zbornimi sodnijami 

narediti zapisnik sodniški uradnik, katerega je v to 
°ločil predstojnik sodnije ali predsednik dotičnega 

odseka.

§. 80.

§. 83.

Odvetnikom je dano na voljo, priobčevati si , 
izvirnike listin iz roke v roko proti prejemnemu po­
trdilu.

(
Kadar odvetnik sebi vročene listine ne vrne 

v dogovorjenem roku in, če ni bil dogovorjen rok, 
v treh dneh po prejemu, tedaj ga je po predlogu, ko 
je bil poprej ustno ali pismeno zaslišan, prisiliti 
s sklepom, da vrne listino nemudoma. Gledé tega 
sklepa veljajo določila §. 82., odstavka 2. Sklep je 
takoj izvršljiv.

Ako se stavi predlog s pravdnim spisom 
a 1 ak° se s takim spisom priobči Kaj sodniji, kar se 
niora dati na znanje tudi nasprotniku, je od teh, 
akor tudi od vseh pripravljalnih spisov, v kolikor ni 

v tem zakonu ukazano nič drugega, podati toliko 
enakoglasnih izdatkov, da bo moči vročiti vsakemu 
nasprotniku po en izdatek in se bo mimo tega 
mogel en izdatek pridržati za sodne spise. Pravdnim rnočki. 
spisom je dalje priložiti rubrike, ki so potrebne za 
obvestitev drugih udeležencev.

§. 84.

V kolikor ni v tem zakonu ukazano nič drugega, 
mora sodnija ukazati uradoma, da naj se odpravijo 
pogreški v obliki, kateri bi utegnili ovirati redno 
ppslovanje s podanim pravdnim spisom. Tak sklep 
ni dopuščeno izpodbijati posebe s pravnimi po-

Rubrike morajo obsegati oznamenilo sodnije, 
stranek in spornega predmeta tako, kakor je dolo­
čeno v §. 75.

Za tak pogrešek v obliki je zlasti šteti, ako se 
niso izpolnili predpisi §§. 75. in 77. ali ako ni po­
trebnega števila izvodov pravdnega spisa ali pa 
rubrik.

V postopanju pred zbornimi sodnijami pristoji 
izdajanje lakih odredeb predsedniku odseka, ka­
teremu je odkazana pravna stvar.

§• 81.

V kolikor je po določilih tega zakona vročiti 
on izvod podanega pravdnega spisa nasprotniku, mu 
Je pridejati tudi prepise prilog k temu spisu.

Pri sodniji pridržani izvirniki prilog se mo- 
rajo predložiti nasprotniku v pregled, kadarkoli bi

§ 82.

Ako se sklicuje stranka v pravdnem spisu na 
'strne, katere so v njenih rokah, ima dolžnost, 

oo zahteva nasprotnik, položiti te listine v izvirniku 
reh dneh pri sodniji ter o tem obvestiti na­

sprotnika. Nasprotnik sme nato v treh dneh potem, 
Jo dobil obvestilo, listine pregledati in vzeti 

PrePise od njih.

zb ^°.k za Pregled sme sodnija, v postopanju pred 
ie so^n*jarn' pa predsednik odseka, kateremu
sk . .ana pravna stvar, po predlogu primerno
trd J • ak° more stranka dokazati, da nujno po- 
pr ."Ie Rstine. Zoper sklep, ki se izda o takem 

°g", ni pravnih pomočkov.

§. 85.

Da se odpravijo pogreški v obliki, se sme 
stranka povabiti pred sodnijo, ali pa se ji sme vrniti 
pravdni spis z naročilom, da naj odpravi pogreške 
v obliki, katere ji je ob enem oznameniti.

Kadar se je bilo za podajo pravdnega spisa 
držati roka, tedaj je v tem primeru za zopetno podajo 
ustanoviti nov rok; če se drži stranka tega novega 
roka, velja, da je bil spis podan tistega dné, 
katerega je došel sodniji prvikrat. Podaljšati ta rok 
ni dopustno.

Zoper sklepe, izdane na podstavi prejšnjih 
določil, ni dopuščeno poprijeti se posebe pravnih 
pomočkov; v koliko se sme zavoljo tega klicati na 
pomoč nadzorna pravica nadrejenih sodnih oblastev, 
to je presojati po predpisih, izdanih o notranji uredbi 
in opravilnem redu sodnij.

§. 86.

Stranki, katera krati v pravdnem spisu z žalji­
vimi napadi spoštovanje,, ki je je dolžna sodniji, ali 
katera žali v spisu nasprotnika, zastopnika poobla-
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ščenca, pričo ali izvedenca, sme sodnija prisoditi 
kazen zavoljo nereda, kar pa ne krati, da bi ne pre­
ganjala te stranke zavoljo tega morda še kazenska 
sodnija.

Iz istih vzrokov se sme prisoditi kazen zavoljo 
nereda odvetniku, kateri je pravdni spis podpisal.

Drugi naslov.

Vročbe.

§. 87.

Vročbe se opravljajo uradoma, v kolikor ne 
predpisuje ta zakon nič drugega.

1. V domači deželi.

'§. 88.

Vročbe se opravljajo v domači deželi na­
vadno po pošti. Z ukazom je določiti, v koliko se 
smejo vročbe v mejah sodnega kraja ali sicer v do­
mači deželi opravljati po sodnih slugah ali po 
posredovanju občinskega glavarja (župana) ali oprav- 
nikov izločenih graščinskih ozemelj.

Ako je potemtakem za vročevanje zahtevali 
sodelovanja občin, ki nimajo svojega ustava (statuta), 
ali pa sodelovanja izločenih graščinskih ozemelj, si 
je o tem izprositi izjavo deželnega odbora.

Za opravljanje vročeb se smejo sodni sluge 
uporabljati samo v okolišu tiste sodnije, pri kateri 
so nameščeni, občinski organi in postavljenci 
upravnikov izločenih graščinskih ozemelj pa samo 
v okolišu dotične občine ali dotičnega graščinskega 
ozemlja.

§. 89.

Način vročbe določi tista sodnija, katere sodbe, 
sklepe ali povabila je vročiti ali pri kateri se je 
podal pravdni spis, ki ga je vročiti, ali pa pri kateri 
se je naredil zapisnik. Ta sodnija odredi tudi, kar je 
potrebno zastran vročbe.

V postopanju pred zbornimi sodnijami sme 
potrebno odrediti namesto sodnije predsednik odseka, 
kateremu je odkazana pravna stvar.

§. 90.

Kadar ima več udeležencev enega skupnega 
zastopnika, tedaj velja, da seje s tem, da se je izročil

samö en izdatek, eno povabilo, en prepis zapis"'a 
ali samo en izvoda pravdnega spisa temu zastopnik"’ 
opravila vročba vsem. Kadar je za enega udeležen«'1 

pooblaščenih več namestnikov, prejemati sodne 
vročbe, tedaj velja, da se je vročba opravila, ako st 
je enemu izmed teh namestnikov izročil izvod spis"' 
ki ga je vročiti.

Ista določila veljajo tudi o prepisih prilog 
pravdnega spisa ali zapisnika, katere je vročiti.

§ 91.

Kadar d;i vedenje oseb, katerim je naloženo 
opraviti vročbo (vročevalni organi), povod kaki pr' 
tožbi, tedaj mora odsekov predsednik, sodnik, kale 
remu je izročen nadzor nad sodno pisarnico, ali pa 
predstojnik dotične sodnije precej, ko to izve, uku 
niti, kar je primerno, da se pride Lemu v okoin- 
Vzrok pritožbi se sme naznaniti ustno.

§• 92.

Vročbe, ki so namenjene dejalno službujočim 
osebam iz moštvenega stanu vojske, vojne marin« 
in deželne brambe in pa dejalno službujočim ose- 
bam iz moštvenega stanu žandarmerije, se oprav-
Ijajo po predstojniku najbliže predpostavljenega j
poveljstva.

V kolikor je sicer opraviti vročbe v vojaških j 
poslopjih ali v poslopjih, ki jih je zaselo vojaštvo, s« 
morajo one opraviti, ko so se naznanile poprej povelj' 
niku poslopja in S3 je privzela vojaška oseba, kate>° 
je odločil on za to.

§. 93.

Ako je dala stranka za pravni spor pravdno 
pooblastilo, se mora, dokler se ne razveljavi to P° 
oblastilo (§. 36.), vse, kar se tiče tega pravneg" 
spora, vročevati imenovanemu pooblaščencu.

V pravnih stvareh, ki se tičejo trgovinsko^8 
obrtovanja kake osebe, se sme vročba za princip" ‘ 
opraviti na prokurista.

Pooblaščenec za vročbe.

§. 94.

Kadar se je pooblastila v kraju pravdne so 
stanujoča oseba, prejemati spise, namenjene 
žencu pravde (pooblaščenec za vročbe) tedaj 
opravljajo vročbe nji.

dnije
udeK' 

s«
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y f>0°blaščencu za vročbe, postavljenemu po 
^ležencih vkupe, je izročiti toliko izvodov spisa, 

! 8a je vročiti, kolikor je udeležencev. Glede pre- 
j,:S0y Pr‘l°g pravdnega spisa ali zapisnika pa je za- 
°sti, da se vroči skupnemu pooblaščencu za vročbe 

P° en prepis vsake priloge.

§. 95.

Sodnija sme po predlogu ali uradoma ukazati 
tanki, d:} naj imenuje v roku, katerega je ob enem 
o očiti, v kraju pravdne sodnije stanujočega poobla­

ščenca za vročbe:

I- ako stanuje ta stranka zunaj okoliša zborne 
So< nije prve stopinje, katera postopa kot pravdna 
So nija ali v katere okolišu je okrajna sodnija, ki 
Postopa kot pravdna sodnija;

2. ako preloži stranka med pravnim sporom 
omovališče iz okoliša zborne sodnije, oznamen- 

jene v št. 1.

Izdati lak ukaz, zoper katerega ni dopuščeno 
poprijeti se posebe pravnih pomoČkov, je poklican 
V Postopanju pred zbornimi sodnijami predsednik 
° se*ca' kateremu je odkazana pravna stvar.

§• 96.

Kadar se ne izpolni, izdan ukaz, po g. 95., 
^ aj se smejo vse poznejše vročbe opraviti tako, 

a se dajo spisi na pošto pod zadnjič naznanjenim 
^rankinim naslovom. Vročba sešteje za opravljeno, 
° se odda pošiljka pošli, tudi če se ta vrne po- 

/,lloje, ker je ni moči dostaviti.

Kadar v posameznem primeru ni dopuščena 
u's° v*a P° pošli, tedaj je stranki, ko preteče brez 
vr a k r°'5’ ^an j* za imenovanje pooblaščenca za
s . . e’ naznaniti, da se bodo odslej nji namenjeni 

IS| 1 močjo opravljene vročbe polagali pri sodniji.

ne na pošto po zmislu prvega odstavka
oz C,;'a’ a'i0 se morale vročbe opravili zunaj 

‘čm ja, za katero velja ta zakon.

§. 97.

rai ^osPorniki, ki nimajo skupnega zastopnika, mo- 
opravi'11. tožniki v tožbi, sicer pa, kadar
v n '^° Prvo pridno dejanje, imenovati sodniji 
Poohl x Pravcine sodnije stanujočega skupnega 
viti a^cer|ca za vročbe. Sosporniki pa smejo posta- 

e8a izmed sebe tudi tedaj za skupnega poobla­

379

ščenca za vročbe, kadar ta sicer ne stanuje v kraju 
pravdne sodnije, pač pa v okolišu zborne sodnije 
prve stopinje, katera postopa kot pravdna sodnija 
ali v katere okolišu je okrajna sodnija, ki- postopa 
kot pravdna sodnija, in kadar ob enem poštni služ- 
niki redno dostavljajo poštne pošiljke v stanova- 
lišče tega sospornika.

Kadar ne imenujejo sosporniki o pravem času 
skupnega pooblaščenca za vročbe, tedaj je po pred-^ 
logu nasprotne stranke na nevarnost in stroške so- 
spornikov postaviti kot njih skupnega pooblaščenca 
za vročbe pripravno osebo, stanujočo v kraju pravdne 
sodnije; ta sklep ni dopuščeno izpodbijati.

V postopanju pred zbornimi sodnijami pristoji 
sklepati o tem predsedniku odseka, kateremu je 
odkazana pravna stvar.

g. 98.

Za pooblaščenca za vročbe postranskega inter- 
venijenta, s katerim je ravnati kakor s sospornikom, 
velja glavna stranka, kateri se je pridružil postranski 
intervenijent, dokler ne postavi sodnija s pritrditvijo 
postranskega intervenijenta drugega skupnega po­
oblaščenca za vročbe (§. 97., odstavek 2. in 3.).

§. 99.

Za eno posamezno osebo postavljeni poobla­
ščenec za vročbe mora vsakikrat brez odloga ti osebi 
doposlati sebi vročene spise, ki so namenjeni nji. Prav 
tako mora skupni pooblaščenec za vročbe, če se 
ne določi z dogovorom nič drugega, prejete spise 
vsakikrat brez odloga doposlati osebam, za katere 
je prevzel vročbe, ter jim dovoliti, da pregledajo 
prepise prilog, kater e mora hraniti on, ter da jih pre­
pišejo dalje.

Čas vročbe.

g. 100.

Ob nedeljah in praznikih se smé vročba, ako 
se ne opravi po pošti, opraviti samo s sodniško do­
volitvijo. Dovolilo, ki se mora zaznamiti na spisu, ki 
ga je vročiti, sme dati odsekov predsednik in pa 
predstojnik pravdne sodnije ali okrajne sodnije, v ka­
tere okolišu je opraviti vročbo.
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Sklep, s katerim se daje ali odreka dovolilo, 
ni dopuščeno izpodbijati s pravnimi pomočki.

Zgo-ranja določila je uporabljati tudi tedaj, 
kadar je opraviti vročbo po noči.

Kraj vročbe 

g. 101.

Vročbo je v vročevalncm kraju opraviti v sta­
novanju, v obrtovalnici, v opravilnici (prodajalnici) 
ali na delališču dotične osebe, pri odvetnikih in be- 
ležnikih pa v njih pisarnici ; zunaj teh prostorov 
opravljena vročba je veljavna samo tedaj, kadar se 
ni odklonil prejem spisa.

Ako oseba, kateri je kaj vročiti, nima stano­
vanja, obrtovalnice, opravilnice (prodajalni«©) ali 
delališča, se sme opraviti vročba tam, kjer je to 
osebo najti

Nadomestna vročba.

§. 102.

Kadar osebe, kalorije kaj vročiti, ni najti v nje­
nem stanovanju, se opravi vročba veljavno vsaki, 
vročevalnemu organu znani, v stanovanju navzočni 
odrasli, k družini spadajoči domači osebi ali kaki 
v družini služeči odrasli osebi.

Kadar ni najti tudi lakih oseb, tedaj se sme 
spis, ki ga je vročiti, izročiti tudi v isti hiši stanujo­
čemu najmodavcu ali pazniku, ki ga je ta postavil 
in ki stanuje tamkaj, ako sta ga ona voljna prevzeti.

g. 103.

Za osebe, katerih ni najti v njih opravilnici 
(prodajalnici) ali na mestu njih obrtovanja, se sme 
opraviti vročba kaki tam navzočni odrasli osebi, 
o kateri vé vročevalni organ, da spada k družini 
adresatovi ali da služi v njegovem vsakdanjem 
opravilu ali njegovem obrtu.

Kadar odvetnika ali beležnika, kateremu je kaj 
vročiti, ni najti v pisarnici, tedaj se sme opraviti 
vročba vsakemu tam navzočnemu nameščencu ali 
služniku odvetnikovemu ali beležnikovemu, ki je 
znan vročevalnemu organu.

Vročba kakemu v odstavku l.in 2. in v g. 102. 
oznamenjenih pripadnikov družine, domačih ljudi, 
nameščencev, služnikov itd. je nedopustna, ako so

oni udeleženi pravnega spora kot nasprotniki osebe, 
kateri je opraviti vročbo.

g. 104.

Kadar se vročba ne dâ opraviti niti neposredno 
osebi, kateri je kaj vročiti, niti ne po določilih g§-1 ® ' 
in 103., tedaj se sme opraviti tako, da se spis> 
katerega je vročiti, ako je bilo opraviti vročbo lj0 
pošti, položi pri poštnem uradu, v čegar uradu 
okoliš spada vročevalni kraj, v vseh drugih primeri 
pa pri občinskem glavarju vročevalnega kraja a 
pri upravniku izločenega graščinskega ozemelja, 1 
da se dâ ta položba spisa na znanje kakor s pisme 
nim naznanilom, katero je pritrditi na vratih sta' 
novanja ali pa na vhodnih vratih opravilnice a 
obrtovalnice, tako tudi, v kolikor je mogoče, s tem, 
da se sporoči to ustno osebam, stanujočim v so- 
seščini.

Pismeno naznanilo se smé na vhodnih vratih 
zaprte opravilnice pritrjevati samo ob delavnikih.

Kadar se spis, ki ga je vročiti, položi glede na 
zgoranja določila, tedaj ima ta položba moč vročbe- 
Ako se naznanilo poškodi ali odtrga, ne vpliva to 
nič na veljavnost vročbe.

g. 105.

Vročbe v zastopanje erarja poklicanim javnim 
organom ali drugim oblastvom, občinam, združbam 
(korporacjam) in zavodom je opravljati, v kolikor se 
v posameznem primeru ne ukaže nič drugega, s tem, 
da se spisi, dohajajoči za oblastvo, občino, združbo 
ali zavod, izročajo uradniku ali služniku, postavijo 
nemu za prejemanje teh spisov, ako bi pa tak ne n 
znan, kateremukoli vročevalnemu organu znanemu, 
v dotičnem uradu ali v opravilnici navzočnemu ura 
niku ali služniku obhistva, občine, združbe ali zavoi m 
za katero ali katerega je namenjen spis, ki ga J 
vročiti.

Vročevanje tožeb. 

g. 106.

Tožbe se smejo vročati tožencu le samem ^ 
(g. 92.), in tako samemu tudi njegovemu za P1® 
jemanje tožeb pooblaščenemu namestniku ali v Pr‘ 
nih stvareh, ki se tičejo trgovinskega obrtova j 
kake osebe, prokuristu tožene firme.

Kadar se ne more vročba opraviti tako,
se mora stranka, kateri je tožbo vročiti, s pisun
naznanilom, ki je je pustiti v njenem stanuvanj11
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a|‘ njeni pisarnici, v njeni obrtovalnici ali opravilnici, 
a 1 katero je, če bi bili ti prostori zaprti, pritrditi na 
hodnih vratih, pozvati, da naj bo za prejem vročbe 

°') enem ji določeni dan in uro navzočna v dotičnern 
P'ostoru. Ako stranka ne sluša tega poziva, je 
Postopati potem po zmislu §. 104.

Ako se pismeni poziv poškodi ali odtrga, ne 
vpliva to nič na veljavnost postopanja.

I

§. 107.

Ako je bilo vročbo opraviti po pošti ali po 
sodnem slugi, in ako bi se vnovična vročba zato, 
Ker je vročevalni kraj preveč oddaljen ali ker je le 
s težavo moči priti do njega, ne mogla opraviti 
precej, se sme tožba takoj po prvi brez uspeha 
Poskušeui vročbi preizročiti občinskemu glavarju ali 
'Travniku izločenega graščinskega ozemlja v to, 
1 a dd potem on opraviti vročbo tožencu.

Ako ni na to moči vročbe tožencu samemu ali 
njegoveinu pooblaščenemu namestniku niti po tem 
P°tu opraviti v štirih tednih, odkar se je preizroČila 
tožba občinskemu načelniku ali opravniku graščin- 
pega ozemlja, je toženca po §. 104. obvestiti, da 
e“* spis, katerega je vročiti, pri občinskem glavarju 

I dli opravniku graščinskega ozemlja z močjo oprav- 
4 Jene vročbe. Občinski glavar ali opravnik izločenega 
■jgraščinskega ozemlja morata ukreniti to obvestilo 

» pecej, ko preteče zgoraj oznamenjeni rok. Dan, 
' Katerega se je pritrdilo pismeno naznanilo na vratih 
I Geričevega stanovanja ali na vhodnih vratih njegove 

k yPravdnice ali obrtovalnice, velja za dan opravljene

Pooblastilo, da se tožba, katero je vročiti, če 
el)ä. preizroči v ta namen občinskemu glavarju ali 

'Travniku izločenega graščinskega ozemlja je dati že 
fc^aji kadar se odredi vročitev tožbe (§. 89.).

§. 108.

I Določila §§. 106. in 107. veljajo o vseh vroč- 
'' *> katere se morajo vsled zakonite odredbe oprav- 

ti po predpisih, izdanih za vročevanjc tožeb.

Odrekanje sprejema.

§. 109.

Ako se oseba, kateri se sme vročba opraviti 
Javno, brani brez zakonitega vzroka sprejeti spis,

(Sloveulach.)

38 1

ki ga je vročiti, je pustiti spis na mestu vročbe 
ali, ako bi to ne bilo mogoče, položiti ga je pri 
poštnem uradu, občinskem glavarju ali opravniku 
izločenega graščinskega ozemlja, oznamenjenem 
v §. 104. Ta popust ali položba ima moč vročbe.

V r o č i 1 n i c a

§■ no.
Izvršitev vročbe mora oseba, kateri je naloženo, 

opraviti vročbo, izkazati po listini (vročilnica).

Prememba stanovanj a.

§• 111.

Stranka, katera premeni za časa pravde sta- 
novališče ali stanovanje, mora to naznaniti sodniji; 
isto velja o strankinem namestniku ali poobla­
ščencu, ki je upravičen, sprejemati vročbe.

Kadar se opusti ta naznanitev in ni več najti 
imenovanih oseb, ker so premenile stanovanje, 
tedaj je vse nadaljne, té sporne stvari se tičoče 
vročbe opravljati v dosedanjem vročevalnem kraju 
po predpisih §. 104., in to lakö, da je v §. 104., od­
stavku 1., zahtevano obvestilo omejiti na to, da se 
ustno priobči v isti hiši stanujočemu najmodavcu ali 
pazniku, ki ga je on postavil in kateri stanuje ravno 
tamkaj.

Vročevanje med odvetniki.

§ 112.

Ako sta obe stranki zastopani po odvetnikih, 
se smejo opravljati vse vročbe strankam tako, da od­
vetnik tiste stranke, katere pravdno dejanje je dalo 
povod vročbi (zahtevajoča stranka), pošlje spis, ki 
ga je vročiti, odvetniku nasprotne stranke po poslu 
ali po pošti. Spis, ki ga je vročiti, mora v tem pri­
meru izročiti sodnija odvetniku zahtevajoče stranke 
proti prejemnemu potrdilu v ta namen, da ga pošlje 
on odvetniku nasprotne stranke.

V dokaz opravljene vročbe zadostuje pismeno 
prejemno potrdilo, opremljeno z datumom in podpi­
som odvetnika, kateremu se je opravila vročba.

Vsa naznanila in priobčila sodniji, katera so 
sicer v stvareh vročevanja naložena vročevalnim 
organom, mora pri vročbah med odvetniki oprav­
ljati odvetnik zahtevajoče stranke.

90
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§. 113.

Dokler ni izjavil odvetnik s pritrditvijo nasprot­
nega odvetnika pri sodniji, da je voljan, opravljati 
vročbe, se morajo vročbe, kar jih je v dotični sporni 
stvari, opravljati uradoma.

Veče stroške, ki se morda naberö po vročevanju 
med odvetniki v primeri z drugač uradnim vro- 
čevanjem, mora plačati tista stranka, katere odvetnik 
se je ponudil, opravljati vročbe, in to brez pravice 
do povračila.

Neposredno izročevanje pri sodniji.

§• 1U.

Vsi spisi, ki jih je vročiti kaki osebi, se ji mo­
rajo izročiti neposredno pri sodniji, ako se ona, 
da spis prejme, oglasi še prej, ko se je oddal spis 
pošti ali je pričel sodni sluga opravljati vročbo 
ali je prošnja za vročbo odšla občinskemu glavarju 
ali opravniku izločenega graščinskega ozemlja ali 
se je pripravilo sicer potrebno za izvršitev vročbe.

trideset dni potem, ko je bil nabit. Veljavnosti vi'0® e 
ne krati to nič, da je bil nabiti spis še pred te® 
časom odtrgan s sodne table ali poškodovan.

Vročevanje skrbniku.

§■ 116.

Za osebe, katerim bi se, ker je njih bivališč® 
neznano, mogla opraviti vročba samo z javn® 
naznanilom, mora sodnija po predlogu ali uradom-1 
postaviti skrbnika (§. 9.), ako bi morale te osebe 
vsled vročbe, namenjene njim, v brambo svoji 
pravic opraviti kako pravdno dejanje in zlasti, ako 
je v spisu, ki ga je vročiti, kako njih povabilo.

§• 117.

Postavitev skrbnika, njegovo ime in stanova- 
lišče in pa kratek podatek vsebine spisa, ki ga J® 
vročiti, je z oznamenilom pravdne sodnije in spori® 
stvari razglasiti z oklicem. V oklicu se mora opomniti, 
da bo oseba, za katero se je postavil skrbnik, doklei 
ne nastopi ona sama ali ne imenuje pooblaščenca, 
na svojo nevarnost in stroške zastopana po skrbnik®

V takih primerih se izkazuje izvršitev vročbe 
s posebno prejemnico tiste osebe, kateri se je spis 
izročil, ali pa z njenim podpisom v uradnem vpisniku, 
ki je za to določen.

Vročevanje z javnim naznanilom.

§• 115.
»

Ako se verojetno izkaže, da je bivališče osebe 
kateri je opraviti vročbo, neznano, se sme vročba 
po predlogu, v kolikor ni uporabljati določila §. 111., 
izvršiti z javnim naznanilom. O tem predlogu se. 
ako se ni stavil pri ustni razpravi, odločuje brez 
poprednje ustne razprave, in v postopanju pred zbor­
nimi sodnijami po predsedniku odseka, kateremu je 
odkazana pravna stvar.

Vročba z javnim naznanilom se opravi s tem, 
da se spis, ki ga je vročiti, nabije na sodni tabli 
pravdne sodnije.

Oklic je nabiti na sodni tabli pravdne sodnije 
ter ga enkrat uvrstiti v časnik, določen za objavljanje 
uradnih naznanil te sodnije. Ako bi se v posa­
meznem primeru zdelo koristno in bi to ne napra' 
vilo v primeri s predmetom spora prevelikih stroškov, 
se sme po predlogu ali uradoma ukazati, da j® 
oklic uvrstiti tudi v druge časnike ali da ga je uvrsti i 
večkrat. Zoper to odredbo ni pravnih pomočkov- 
V postopanju pred zbornimi sodnijami pristoji t* 
odredba predsedniku odseka, kateremu je 0<; ’ 
kazana pravna stvar. Nabitek in uvrstitev oklica J 
opraviti uradoma.

V pravnih stvareh do sto goldinarjev se su® 
razglas na mesto z uvrstitvijo oklica opraviti tako, 
kakor je navada v dotičnem kraju.

§• 118.

Vročba velja za izvršeno, ko se je °Pra 
nabitek in se je na to spis, ki ga je vročiti, izr° 
skrbniku.

vil
čil

Ako ne določi sodnija, kadar dovoli javno 
naznanilo, daljšega roka, ali ako se oseba, kateri 
je vročiti spis, ne oglasi že prej pri sodniji, da ga 
prejme, velja spis za vročenega, če je preteklo

Stroške za naznanilo in postavitev skrbni. 
mora, pa brez škode za pravico do povračila, opra' 
tista stranka, katere pravdno dejanje je bilo oboje® 
povod.
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Vročevanje izdeželnim osebam.

§• 119.

v opravo vročeb osebam, katerim gré izde-
oost, ali osebam, ki so v stanovanju izdeželne 
oe, mora sodnija zaprositi posredovanja naivišega

dvornega maršalstva.

Ako ni moči opraviti vročbe po tem potu, mora 
0 nija, pred katero teče pravna stvar, za osebo, 
ateii je opraviti vročbo, po predlogu ali uradoma 

Postaviti skrbnika (§. 9.), kateremu se veljavno 
«Pravi vročba.

Skrbnik mora brez odloga osebi, kateri bi bilo 
,lj vročiti, naznaniti svojo postavitev in povedati 
se >ino sebi vročenega spisa, pravdno sodnijo in 

spoino stvar, ter se mora udeleževati za njo sodnega 
postopanja, dokler ne nastopi ona sama ab ne 
‘menuje pooblaščenca, mora pa, ako so pogoji po 
. ' ali 116. za to, predlagati, da naj se izdd
Javno naznanilo po zmislu §§. 115. ali 117.

Kar se tiče stroškov za postavitev skrbnika in 
sb ^2° naznan**°’ Je »porabljati §. 118., od-

2- V unanjih deželah.

§. 120.

, Vročbe avstrijskim državljanom, ki bivajo 
v aki unanji državi ter imajo tam pravico izdežel- 
nost1, opravlja na zaprosilo sodnije ministerstvo 
manjih stvari.

§■ 121.

vel' ^ro^,e osebam, ki so zunaj ozemlja, za katero 
ja ta zakon, pa ne spadajo k osebam, ozname- 

v §• 120., se opravljajo z zaprosilom do pri- 
ki°jnega unanjega oblastva, v kolikor se po določilih, 
avst -T1 ° tem’ ne more zahtevati posredovanje 
kun-'i "°^rS'te^a poslanca ali avstrijsko-ogrskega 
Pos^h arne^a oglasiva. Zaprosilo mora z ozirom na 
ožemi' a U*az^a> izdana gledé na posamezna državna 

la’ staviti tista sodnija, pri kateri ravno teče 
pravna stvar.

se • ne dojde v primernem času potrdilo, da 
kakoC °prav^a vročba, sme zahtevajoča stranka, 
znan'lS*Var'nanese’ Podlagati vročbo z javnim na- 
lato 'v°^ a'* s Postavitvijo skrbnika po zmislu §. 116. 

e Ja tudi tedaj, kadar se je vročba v kaki

unanji deželi poskusila brez uspeha ali kadar se ni 
nadejati uspeha od zaprosila, ker unanje oblastvo, 
kakor je obče znano, odreka pravno pomoč.

§. 122.

Zaprosila, ki jih je po §§. 119. do 121. izda­
jati za opravljanje vročeb, mora pri zbornih sodnijah 
staviti predsednik odseka, kateremu je odkazana 
pravna stvar. ■

Vročba se v teh primerih dokazuje s pismenim 
spričevalom zaprošenega oblastva ali ž njegovim 
pismenim priobčilom, da se je opravila vročba. Da 
se dokaže vročba, se sme priložiti zaprosilu tudi 
vročilnica, katero je rabiti pri vročitvi.

Tretji naslov.

Rokovi in naroki.

Rokovi.

§. 123.

V kolikor ni trajanje rokov za opravljanje 
pravdnih dejanj določeno neposredno z zakonom 
(zakoniti rokovi), je mora ustanoviti sodnik z ozirom 
na potrebnosti in na kakovost posameznega primera 
(sodniški rokovi).

§. 124.

Sodniški rok pričenja, v kolikor se ne določi, 
ko se postavi, nič drugega, teči tedaj, kadar se 
stranki, kateri je rok v korist, vroči sklep, s katerim 
se napoveda rok, ako pa sklepa ni treba vročiti, 
tedaj, kadar se sklep oznani.

§. 125.

Kadar se računi rok, ki je določen po dnevih, 
tedaj se ne vračuna tisti dan, na katerega pade čas 
ali dogodek, po katerem se ravna pričetek roka.

Rokovi, določeni po tednih, mesecih ali letih, 
minevajo s pretekom tistega dneva poslednjega tedna 
ali poslednjega meseca, kateri se ujema po svojem 
imenu ali številu z dnevom, katerega je rok pričel. 
Ako tega dneva ni v poslednjem mesecu, mine rok 
s pretekom poslednjega dneva tega meseca.

Konec roka se sme oznameniti tudi s tem, da 
se imenuje določen koledarski dan.

90*



384 Kos LX. 113. Zakon z dne 1. avgusta 1895.

g. 126.

Pričetek in tek zakonitih in sodniških rokov se 
ne ovira z nedeljami in prazniki.

Kadar pade konec roka na nedeljo ali praznik, 
tedaj je šteti prvi nastopni delavnik za poslednji 
dan roka.

Sodnija sme skrajšati sodniške in zakonih 
rokove po predlogu ene stranke sarhe, ako se vero- 
jetno izkažejo okolnosti, po katerih se pokaže laka 
skrajšba potrebna, da se odvrnejo preteče znatne 
škode, in ako je ob enem stranki, katere dejanju je 
določen rok, mogoče brez težave opraviti dotično 
pravdno dejanje v skrajšanem roku. Preden se dovo 
skrajšba, je zaslišati nasprotnika.

§. 127.

Ako iztečejo zakoniti ali sodniški rokovi, pri­
znani posameznim sospornikom za opravo istega 
pravdnega dejanja, o raznih časih, smejo opraviti 
omenjeno pravdno dejanje vsi sosporniki tako dolgo, 
dokler teče še kakemu sosporniku rok za to pravdno 
dejanje.

§. 128.

Zakonite rokove, izvzemši tiste, katere podalj­
ševati prepoveduje izrečno zakon (zasilni rokovi), in 
pa sodniške rokove, gledé katerih ni v tem zakonu 
določeno nič drugega, sme podaljšati sodnija. Ro­
kove podaljševati po dogovoru stranek ni dopustno.

Sodnija sme dovoliti tako podaljšbo po pred­
logu, ako je stranka, kateri je rok v korist, iz neod- 
vratnih ali vsaj zelo važnih vzrokov ovirana, opra­
viti o pravem času na rok navezano pravdno dejanje 
in zlasti ako bi imela brez podaljšbe roka škodo, 
katera bi se ne dala popraviti več.

Predlog je staviti pri sodniji, preden izteče 
rok, katerega je podaljšati. O predlogu se sme 
odločiti brez poprednje ustne razprave; preden se 
pa dovoli ponovljena podaljšba roka, je zaslišati 
nasprotnika, ako ne stavita predloga obe stranki 
v porazumu,

Okolnosti, ki se navedejo, da se predlog opra­
viči, je sodniji verojetno izkazati, ako bi to zahtevala. 
Predlog je, če ni dovolj utemeljen, zavreči.

Kadar se podaljša rok, je vselej ob enem do­
ločiti dan, katerega mine podaljšani rok.

§. 129.

Vsi rokovi se smejo po dogovoru stranek 
skrajšati. Dogovor je, da bo imel za sodnijo moč, 
dokazati z listino.

Naroki.

§. 130.

Naroki se določujejo, ako ne ukazuje zakon ni 
drugega, po predlogu stranke. S pridržkom P°' 
sebnih v tem zakonu obseženih določil je dolžni 
sodnija, določiti narok in h kratu naroku določi1 
kraj, dan in uro.

Določitev naroka in pa vsako povabilo k naroku 
ni dopuščeno izpodbijati posebe s pravnimi P°' 
močki.

§. 131.

Obvestilo o določitvi naroka in poziv, da naJ 
pride k njemu (povabilo), se daje stranki, ki je prosil8 
za določitev naroka, z rubriko, nasprotni stranki p8 
s tem, da se ji vroči en izvod z izdatkom povabil8 
opremljenega pravdnega spisa ali zapisnikovega 
prepisa. Kadar se določi narok uradoma, je povabi 
obč stranki z vročbo rubrik.

V zastopniški pravdi mora prvo povabilo k usti" 
razpravi, v kolikor se ne izdaje že odvetniku, o*5 
segati zlasti tudi poziv, da naj se postavi o praven' 
času za zastopnika odvetnik, in pa dati nä znanj1 
strankam, kake škode so združene po zakonu s te,n' 
če se ne postavi odvetnik in če se zamudi narok.

K narokom, kateri se določujejo v ustno ozn*1 
njenih sodnih odločilih, je vabiti stranke posebej 
le v toliko, v kolikor niso bili niti one niti njih zasb'P 
niki ali pooblaščenci -navzočni pri oznaniLvi.

§. 132.

Naroki se opravljajo, v kolikor ne določuje z8 
kon nič drugega, v sodišču.

Naroki za ustno razpravo se smejo določevati n 
kak kraj zunaj sodišča, ako se dâ razprava na
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kraJu dovršili ali se je moči ogniti s tem večih
stroškov.

§. 133.

Narok se pričenja z oklicem stvari.

Narok zamudi stranka, ako ne pride ob času, 
oloeenem za narok, ali ako, če je tudi prišla, 
a si od sodnika pozvana, ne razpravlja, ali ako po 

°klicu stvari zopet odide.

Za zamujenega se šteje narok tudi tedaj, kadar 
pride stranka brez odvetnika pri takih pravdnih de 
janjih, za katera je v zakonu predpisano, da se 
mora privzeti odvetnik.

Preložba naroka se sme predlagati pri naroku 
samem ali pred pričetkom njegovim.

V prvem primeru je odločiti o predlogu brez 
odloga s sklepom, zaslišavši navzočnega nasprotnika, 
in ako se preložba odreče, je brez nadaljnega pre­
sledka začeti ali nadaljevati razpravo. Stranko, ka­
tera je odšla pred odločbo ali se potem, ko je bil 
predlog zavrnjen, brani razpravljati o stvari, zadenejo 
pravni nasledki zamude naroka.

Na predloge preložbe, kateri dojdejo .pred na­
rokom, se zmisloma uporabljajo določila §. 128., 
odstavka 3.

§. 136.

§. 134.

Naroki se odlagajo samo po sodniški odločbi 
(preložba). Preložiti se sme narok po predlogu ali
uradoma:

1 • ako je temu, da prideta ena ali obé stranki 
u Pravem času, ali pa da se prične ali nadaljuje 
mzprava med njima, na poti za to ali ono stranko 
nepremagljiv ali vsaj zelö važen zadržek in bi zlasti 
>rez preložbe imela katera stranka škodo, ki bi se 

ne dala popraviti več;

§. 137.

Ako se preloži narok, mora sodnija, če je to 
mogoče, precej ustno dati strankam na znanje dan 
in uro novega naroka. Sicer je stranke obvestiti 
z rubriko.

To določilo je uporabljati zlasti tudi tedaj, 
kadar se preloži narok zavoljo vzprejemanja dokazov.

2. ako je sodnija po drugih neodložnih urad­
ni i dolžnostih ali iz drugih važnih vzrokov ovirana, 
'a/.pravo pričeti ali nadaljevati;

§. 138.

•kako se zaukaže vzprejem dokazov, kateri se 
m more opraviti takoj pred pravdno sodnijo, a je 

siven za nadaljevanje razprave, ali ako se zastran 
nadaljevanja ali dovršitve razprave pokaže potreba, 
Priskrbeti listine, pojasnilne stvari ali ogledne pred­
mete ;

.5" nko se razprava pri naroku, določenem po 
niji za njo, ne more dokončati, če bi tudi ne 

nastopili zgoraj omenjeni zadržki.

Ako ne mora zavoljo izpremembe v sestavi 
sodnije biti nova razprava, mora tedej, kadar 
se preloži narok, sodnik ali predsednik odseka, 
pred katerim se razpravlja, pri poznejšem naroku 
na podstavi razpravnega zapisnika in drugih pravdnih 
spisov, na katere se je ozirati, ustno razložiti bist­
vene posledke prejšnje ustne razprave ter nasloniti 
na to nadaljevanje pretrgane razprave.

S ■ 139.

§. 135.

g Podlog, da naj se preloži narok, je v primeru 
obé ^ °Pravmili tudi tedaj, kadar ga stavita

‘ stranki v porazumu, z navedbo okolnosti, 
j,ere ov»'ajo prihod k razpravi ali pa njen priče- 
2a a^‘ njeno nadaljevanje. Okolnosti, navedene 

utemeljitev predloga, je sodniji verojetno izkazati, 
K° m to zahtevala.

r|i dovolj obrazložen, je predlog zavreči.

Kadar bi se vročba pripravljalnega pravdnega 
spisa ali prepisa zapisnika, o katerem se je izdalo 
povabilo, zakasnila takö, da rok med vročbo pova­
bila in med določenim narokom ne dopušča več 
nasprotniku, se zadostno pripraviti za ustno raz­
pravo ali v primerih zastopniške pravde postaviti 
o pravem času odvetnika, in kadar ob enem na­
sprotnik ni kriv, da se je vročba zakasnila, tedaj 
mora sodnija ali v postopanju pred zbornimi 
sodnijami predsednik odseka, pred katerim je raz­
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pravljati, preložiti določeni narok po predlogu ali 
uradoma še prej, kakor se začne opravljati. O tem 
je obvestiti brez odloga vse k naroku povabljene 
osebe.

Skupna določila.

§. HO.

Ako se rokovi ali pa naroki ne določajo v odločbi 
sodnije ali obustni razpravi, jih mora v postopanju 
pred zbornimi sodnijami določati predsednik odseka, 
kateremu je odkazana pravna stvar.

■ Isto velja zastran odločbe o predlogu, da naj 
se rok podaljša ali skrajša ali da naj se narok preloži, 
če se ne stavi ta predlog med ustno razpravo.

§. 141.

Prvo podaljšbo roka in prvo preložbo naroka 
ni dopuščeno izpodbijati s pravnimi poinočki, ako 
dovoljena podaljšba roka ne presega dobe prvot­
nega roka in dovoljena preložba naroka ne dobe 
štirih tednov. Zoper to, da se je odrekla skrajšba 
roka, ni pravnih pomočkov.

§. 142.

Stranki, katera dâ povod, da se podaljša rok 
ali preloži narok, je po nasprotnikovem predlogu na­
ložiti povračilo njemu vsled tega nastalih stroškov, in 
to v znesku, ki ga določi sodnija. Vrnitev teh 
stroškov ni dopuščeno zahtevati niti tedaj, kadar 
se nasprotnik obsodi v glavni stvari v povračilo 
stroškov.

Ako se stavi pri naroku tak predlog, da naj se 
povrnejo stroški, je o njem odločiti nemudoma, za­
sl išavši navzočnega nasprotnika.

Kadar se ovrè narok s tem, da ne pride ni ena 
ni druga stranka, tedaj zadene vsako stranko polo­
vica vsled tega nastalih stroškov.

§. 143.

V tem naslovu sodniji ali odsekovemu pred­
sedniku dane oblasti gredö tudi odrejenemu ali za­
prošenemu sodniku gledé rokov in narokov, katere 
določuje on.

Četrti naslov.

Nasledki zamude, postavitev v prejšnji stan.

Nasledki zamude.

§. 144.

Zamuda pravdnega dejanja ima, ne kraté na- 
daljnih v tem zakonu za posamezne primere dolo­
čenih posledkov, ta nasledek, da se izključi stranka 
od pravdnega dejanja, katero je opraviti.

§. 145.

Zapretiti zakonite nasledke zamude je potrebno 
samo v primerih, ki so v zakonu posebej ozname- 
njeni. Ti nasledki nastopijo sami ob sebi, v kolikor 
ni njih nastop po določilih tega zakona navezan na 
predlog, merčč na to, da se vresničijo škodljiv1 
pravni nasledki zamude.

V poslednjem primeru se sme zamujeno 
pravdno dejanje, ako je bil za nje določen rok, še 
opraviti do dneva, katerega se je pri sodniji stavn 
predlog, ako je pa zamujeno pravdno dejanje bilo 
opraviti pri naroku, še do konca razprave, katera se 
opravlja po predlogu, da naj se vresničijo nasledki 
zamude.

Postavitev v prejšnji stan.

§. 146.

Kadar je bila stranka po neprevidenem ali ne 
odvratnem dogodku zadržana, priti o pravem času 
k naroku ali opraviti o pravem času na rok navezano 
pravdno dejanje, in kadar ima tako provzročena z*' 
muda za stranko škodljivi pravni nasledek, da je M 
ona izključena od pravdnega dejanja, katero je bi 
opraviti, tedaj je ti stranki, v kolikor ne določuj 
zakon nič drugega, dovoliti po predlogu postavitev 
v prejšnji stan.

Predloga postavitve v prejšnji stan ni opiral' 
na okolnosti, katere je sodnija že spoznala za ne 
zadostne, da bi dovolila na njih podstavi isti 
podaljšbo potem zamujenega roka ali preložbo za 
mujenega naroka.

stranki

§. 147.

Predlog za dovolitev postavitve v prejšnji štab 
je brez daljšega postopanja zavrniti, dokler s 
še stranka zamujeno pravdno dejanje neposre 
opraviti po zmislu §. 145., odstavka 2.
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Kadar predlaga ista stranka postavitev v prejš- 
nJ* stan proti sodbi, izdani zavoljo zamude, in pa 
Postavitev v prejšnji stan proti izteku roka za priziv 
Zoper to sodbo, tedaj je postopanje o poslednjem 
Piedlogu postavitve v prejšnji stan odložiti, dokler 
se ne razsodi pravnomočno prva zahteva postavitve 
v Prejšnji stan.

Ako se zamudi narok, se sme že pri naroku, 
določenem za razpravo o predlogu postavitve 
v prejšnji stan, postopanje o predlogu za dotično 
dovolitev združiti z razpravo, za katero je bil na­
menjen zamujeni narok, ali vsaj, če se ugodi pred­
logu postavitve v prejšnji stan, takoj opravljati ta 
razprava.

Predlogu za dovolitev postavitve v prejšnji 
f ari ni ugoditi, ako bi bilo stranki zastran zadržkov, 
atere navaja, da opraviči predlog postavitve v prejšnji 

s an, mogoče zaprositi, da naj se podaljša rok ali 
preloži narok, ali ako so ti zadržki že odpadli ob 
easu, ko bi bilo stranki mogoče, še opravili pravdno 
UeJanje samo po §. 145., odstavku 2.

§.151.

Zavoljo zamude roka, določenega, da se stavi 
predlog postavitve v prejšnji stan, in zavoljo zamude 
naroka, določenega za razpravo o tem predlogu, 
ni več postavitve v prejšnji stan.

§. 148.

Predlog za dovolitev postavitve v prejšnji stan 
Je staviti pri tisti sodniji, pri kateri je bilo opraviti 
zamujeno pravdno dejanje.

Predlog se mora staviti v štirinajstih dneh, ako 
Ue določa zakon nič drugega. Ta rok se pričenja 
z nevom, katerega je odpadel zadržek, ki je pro- 
'ziočil zamudo; on se ne sme podaljšati.

Predloge, kateri se podadö očividno prekasno, 
zavrniti brez nadaljnega postopanja.

§- 149.

Stranka, katera predlaga postavitev v prejšnji 
an, mora v dotičnem pravdnem spisu ali v zaprosbi 

fia zapisnik, ki nadomešča tak spis, navesti vse okol- 
V'°S na katere se opira njen predlog postavitve 
! stan, ter povedati pomočke, s katerimi
Jfis l izkazati verojetnost teh okolnosti. Ob enem 
• predlogom je še opraviti tudi zamujeno pravdno de- 
tonj.e s^mo al'> če se je zamudil narok, še razložiti 

’ ar bi bila morala mudna stranka razložiti v pri- 
Prav° ustne razprave.

O predlogu za dovolitev postavitve v prejšnji 
Don 0t^°^uie sodnija s sklepom potem, ko se je 

preJ ° tem razpravljalo ustno.

§. 152.

S predlogom za dovolitev postavitve v prejšnji 
stan se ne ovira nadaljevanje pravnega spora. Ven­
dar sme sodnija po predlogu ukazati, da naj se nada­
ljevanje začasno pretrga, ako se to pokaže neob- 
hodno potrebno, da se postavitvi v prejšnji stan, ki 
jo bo previdoma dovoliti, zagotovi popolni uspeh, in 
ako ob enem ne stori pretrg pravde znatne škode 
nasprotniku stranke, katera prosi za postavitev 
v prejšnji stan.

Ako se razpravlja pravni spor ob tem času 
na kaki viši stopinji, je dotično sodnijo takoj 
obvestiti, da se je ukazalo, začasno pretrgati posto­
panje o pravnih pomočkih.

Ko se reši predlog postavitve v prejšnji stan, 
je pretrgano postopanje obnoviti po predlogu ali 
uradoma.

§. 153.

Zoper odločilo, s katerim se dovoljuje postavitev 
v prejšnji stan, ni pravnih poinočkov.

§. 154.

§. 150.

povr ^ dovolitvijo postavitve v prejšnji stan se 
Pfeden Pravn* sPor na t'sl° stopinjo, na kateri je bil, 
sodb n^6 nas^°P'la zamuda. Vsled zamude že izdano 
fazvel'a^' Se c*ovo^ Postav'tev v prejšnji stan,

Stranki, katera je predložila postavitev v prej­
šnji stan, je, ne gledé na to, ali se je ugodilo pred­
logu ali ne, naložiti povračilo vseh stroškov, kateri 
so nastali nasprotniku vsled zamude in z razpravo 
o predlogu postavitve v prejšnji stan, in pa povra­
čilo stroškov postopanja, katero je vsled postavitve 
v prejšnji stan izgubilo moč.
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Peti naslov.

Pretrg in počivanje postopanja.

Smrt stranke.

§. 155.

S smrtjo stranke se pretrga postopanje samo 
tedaj, kadar ni bila umrla stranka zastopana niti po 
odvetniku, niti po drugi osebi, kateri je bila dala 
pravdno pooblastilo.

Pretrg traja, dokler ne povzamejo postopanja 
pravni nasledniki umrle stranke, ali ako nasprotnik 
poprej predlaga, da naj se postavi skrbnik (§. 811. o. 
d. z.), da bo nadaljeval poslopanje zoper tega, dokler 
ne povzame postopanja skrbnik.

V dosego, da povzamejo postopanje pravni 
nasledniki umrle stranke, sme nasprotnik pri sodniji, 
]Aed katero je tekla pravna stvar ob smrti umrle 
stranke, predlagati tudi, da naj se povabijo ti pravni 
nasledniki. Vsled takega predloga jih je povabiti, 
da naj povzamejo postopanje in razpravljajo ob 
enem glavno stvar ali nadaljujejo to razpravo.

To povabilo je vročiti po predpisih §§. 106. 
in 107.

Izguba pravdne zmožnosti, premenah11 
v osebi zakonitega namestnika.

§. 158.

Ako izgubi stranka pravdno zmožnost ali ak° 
umrje zakoniti strankin namestnik ali neha nje 
gova pravica namestovanja, ne da bi bila stranka 
postala zmožna za pravdo, se pretrga postopanj 
samo tedaj, kadar ne zastopa po teh prcmemba i 
zadete stranke niti odvetnik niti kaka druga oseba, 
ki ima njeno pravdno pooblastilo.

Pretrg traja v teh primerih tako dolgo, doklc' 
ne naznani zakoniti namestnik ali novi zakoniti na- 
mestnik nasprotniku, da je postavljen on za namest­
nika, ter ne povzame postopanja.

Da dâ povod povzetju postopanja, sme pret*' 
lagati tudi nasprotnik, da naj se povabi zakoniti na­
mestnik stranke, ki je postala nezmožna za pravdo, 
ali pa njen novi zakoniti namestnik.

Razglasitev konkurza.

§. 159.

V koliko se z razglasitvijo konkurza o imovini 
stranke pretrga postopanje, to določuje kon- 
kurz ni red.

§• 156.

Kadar ni prišel nobeden povabljenih pravnih 
naslednikov, tedaj mora sodnija, ako je zadosti 
izkazano zatrjevano pravno nasledstvo, po predlogu 
nasprotnika izreči s sklepom, da je po pravnih na­
slednikih umrle stranke povze to postopanje.

Pri naroku, pri katerem se je oznanil sklep 
glcdé povzetja postopanja, se sme takoj povzeti po­
stopanje v glavni stvari.

§- 157.

Ako pridejo povabljeni pravni nasledniki ali 
posamezni od njih k naroku in zanikajo dolžnost 
spustiti se v pravdo, odločuje o tem sodnija po 
ustni razpravi. Ako odloči sodnija, da so oni dolžni, 
povzeti postopanje, se sme po oznanitvi tega odlo­
čila pri istem naroku, kakor stvar nanese, povzeti ali 
nadaljevati postopanje v glavni stvari. To velja zlasti 
tedaj, kadar bi rekurz zoper oznanjeni sklep pre- 
vidoma utegnil biti brez uspeha.

Prememba v osebi odvetnika.

§. 160.

Ako umrje strankin odvetnik ali postane neznio 
žen, nadaljevati zastopanje stranke, se pretrga» 
v kolikor je zakonito zapovedan zastop po odvetniki 
postopanje, dokler ne postavi stranka drugeg»1 
odvetnika in ta odvetnik, med tem ko povzam6 
ob enem postopanje, ne naznani nasprotniku, da J 
postavljen on za zastopnika.

Da se dâ povod povzetju postopanja, sme tudi 
sodnija po predlogu nasprotnika stranki, katcr'1 
mora postaviti novega zastopnika, naložiti, da H'1 
mora postaviti v roku, ki se ji ob enem 
loči.. Ta predlog je staviti pri listi sodniji, PrcC' '.'j. 
tero je bila pravna stvar ob času, ko je odvet 
umrl ali postal nezmožen za nadaljno zastopanj 
Kadar se ne naznani novi zastopnik sodniji v
ločenem roku, predloživši pooblastilo, tedaj i‘
šteti postopanje po izteku roka za povzeto, in 
nejo stranko, katera se mudi z naznanitvijo,

de- 
odslej

vsi škodljivi pravni nasledki, kateri so po tem zak°n 
združeni s tem, da se v primerih zastopniške Pra
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ne postavi odvetnik. Glede pravdnih spisov, katere 
P°da mudna stranka po izteku tega roka, se 
zroisloma uporablja predpis §. 37., odstavka 2.

V postopanju pred zbornimi sodnijami je 
izdajo naloga, da je postaviti novega odvetnika, 

Poklican predsednik odseka, kateremu je odkazana 
Pravna stvar.

Ustavitev poslovanja pri sodniji.

§• 161.

Ako neha vsled vojske ali kakega drugega do- 
K°dka sodnija poslovati, se pretrga, dokler traja to 
stanje, postopanje v vseh pravnih stvareh, ki tekö 
Pred to sodnijo.

Ko odpade ovira, sme vsaka obeh stranek 
lzposlovati povzetje postopanja.

Kadar je stranka po naključbi zadržana.

§. 162.

Kadar je stranka ob času vojske v vojaški službi, 
a 1 kadar biva v kraju, kateri ne more po naredbi 
gosposke, vsled vojske ali drugih dogodkov občevati 
s sodnijo, pred katero teče pravna stvar, in kadar 

je ob enem bali, da bi utegnile te okolnosti vpli- 
'a6 na pravdo v škodo nenavzočni stranki, tedaj se 
stné celo takrat, kadar zastopa ncnavzočno slranko 
°seba, ki ima pravdno pooblastilo, po predlogu ali 
gadoma ukazati, da naj se pretrga postopanje, dokler 
n* odstranjena ovira.

janja. S povzetjem postopanja začne znova teči po­
polni rok.

Pravdna dejanja, katera opravi ena stranka 
gledé tekoče sporne stvari med tem, ko traja pretrg, 
nimajo pravne moči nasproti drugi stranki.

S pretrgom, ki nastopi po končani ustni raz­
pravi, se ne ovira oznanitev razsodbe, ki jo je izdati 
na podstavi te razprave.

Povzetje pretrganega postopanja.

§. 164.

Povzetje pretrganega postopanja se napelje, 
če ni v zgoranjih določilih ukazano nič dru­
gega, po predlogu, da naj se določi narok za ustno 
razpravo ali za nadaljevanje ustne razprave, ako je pa 
nastopil pretrg v teku roka za opravo pravdnega 
dejanja, po predlogu, da naj se vnovič določi rok za 
to pravdno dejanje. Da je nehal vzrok pretrga, to je 
verojetno izkazati. Ta določila veljajo zlasti tudi, ka­
dar je bil zastran smrti stranke po zmislu §. 811.
o. d. z. ali iz drugih vzrokov postavljen za njeno 
zapuščino skrbnik; povzelje sme predlagati ne samo 
skrbnik, ampak tudi nasprotnik umrle stranke.

§. 165.

Predlog, potreben po §. 161. za izposlovanje 
povzetja postopanja, je staviti pri tisti sodniji, pred 
katero je tekla pravna stvar ob času, ko je nastopil 
vzrok pretrgu.

Na to merčč predlog je podati pri sodniji,
I e. katero teče pravna stvar; sme se izjaviti 

(h na zapisnik. O njem se odločuje brez poprednje
s ne razprave; sodnija pa sme pred odločbo upo-
II Za pojasnilo potrebne pozvedbe.

Povzetje pretrganega postopanja sme izposlo- 
a 1 vsaka obeh stranek.

Posledek pretrga.

§. 163.

d 1,1 ^retrK postopanja ima ta posledek, da se, 
ler pretrg traja, ne smejo izdajali povabila k raz- 

že V* ?P°rne stvari, da izgubé moč povabila, morda 
Pre.| izdana za čas po nastopu pretrga, in da na- 
°d neha teči vsak rok za opravo pravdnega de-

(Slovenlsch.)

O predlogih, oznamenjenih v §. 161., se odlo­
čuje brez poprednje ustne razprave; sodnija pa sme 
pred to odločbo zaslišati nasprotnika, ako se ji zdi 
dvomno, je-li res nehal vzrok pretrgu.

Ob določitvi naroka za razpravo o predlogu 
zastran povzetja (§. 155.) in pa v sklepih, s kate­
rimi se ugaja predlogu zastran povzetja, stavljenemu 
po §§. 158., 159., 160., 161., 162. in 164., ali 
se povzema postopanje uradoma, je napovedati 
strankam nasledke, ki nastopijo v primeru zamude.

§. 166.

V primerih §§. 156., 157. in 158., odstavka 3., 
je čas, s katerim velja postopanje za povzeto, ome­
niti v odločilu, izdanem o dolžnosti, povzeti posto­
panje, ako se ni povzelo postopanje v glavni stvari
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že precej pri naroku, določenem za razpravo o pred­
logu zastran povzetja.

V vseh drugih primerih mora, v kolikor se ne 
uporabljajo predpisi §. 160., določiti ta čas sodnija 
v odločilu o predlogu zastran povzetja ali v sklepu, 
s katerim se postopanje povzema uradoma.

O došlem naznanilu, da se jë dogovorila 1’ 
čivanje postopanja, in pa o tem, da ni prišla n° 
stranka k naroku, mora sodnija obvestiti ^ 
pravdnih pooblaščencev tudi stranke same; ^ra”. 
kam je pri tem dati na znanje zakonite nasledke, 
jih ima počivanje postopanja.

§• 167.

Zgoranja določila je uporabljati zmisloma, 
kadar se mora po tem zakonu pretrgati postopanje 
iz drugih, kakor v tem naslovu oznamenjenih vzro­
kov, in ni o tem ukazano nič drugega.

Počivanje postopanja.

§. 168.

Stranke se smejo dogovoriti, da naj postopanje 
počiva; tak dogovor ima moč še le od časa, ko 
ga naznanita obe stranki sodniji. S počivanjem 
postopanja so združeni pravni nasledki pretrganega 
postopanja s to izjemo, da zasilni rokovi ne nehajo 
teči. Počivanje postopanju ima mimo. lega ta nasle­
dek, da postopanja pred iztekom treh mesecev, od­
kar se je naznanil sklenjeni dogovor, ni povzeti.

§. 169.

Tretji oddelek.
Ustna razprava.

Prvi naslov.

Javnost.

§• 171.

Razprava pred razsojajočo sodnijo in pa oznil 
nitev sodniške razsodbe se opravlja javno.

Kot poslušavci smejo biti vpričo samo odras e>. 
neoborožene osebe. Osebam, katere so po s' ■ 
javni službi dolžne nositi orožje, se ne sme bran 
biti vpričo.

§. 172.

Javnost je izključiti, ako bi bila nevarna nra^
nosti ali javnemu redu ali ako se je po Pr<a 
bati, da bi se javnost zlorabila v to, da se razprav^ 
moti ali da se težavneje ugotovi, kakošno je stanj 
stvari.

Počivanje postopanja traja tako dolgo, dokler 
ne predlaga ena izmed stranek, da naj se določi narok 
za ustno razpravo ali, ako se je postopanje ustavilo 
med tem, ko je tekel rok za opravo pravdnega de­
janja, ustanovi vnovič rok za to pravdno dejanje. 
Če se to stori pred iztekom roka treh mesecev 
(§. 168.) ali pred iztekom časa, dogovorjenega med 
strankami za počivanje postopanja, mora sodnija 
dotični predlog uradoma ali na zahtevanje nasprot­
nika zavrniti brez razprave ali pa izreči, da nima, 
če se je morda določil rok ali narok, to nobene moči.

Vrhu tega sme sodnija po predlogu tudi salT1 
ene stranke izključiti javnost, ako se morajo z 
stran razsodbe pravnega spora razkladati in dokaz0 
vati dogodki družinskega življenja.

Javnost se sme izključiti za vso razpravo ^ 
za posamezne njene dele; na oznanitev sodi"- 
sme segati izključba javnosti v nobenem p*'1"1 '
V kolikor se izključi javnost razprave, je Pref) 
dano, javno razglašati vsebino razprave.

§• 170.

Ako ne pride k naroku, določenemu za ustno 
razpravo, nobena stranka, ima to, v kolikor ni ta 
neprihod po določilih tega zakona brez vpliva na 
napredovanje pravde, za nasledek počivanje posto­
panja.

§. 173.

Razprava o predlogu, da naj se javnost izklju 
se opravlja v nejavni seji.

Sklep o izključili javnosti se mora iavn°oSCb!- 
niti. Zoper njega ni dopuščeno poprijeti se P° 
pravnih pomočkou.
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§• 174.

zalit Se izkliuči javnosb sme vsaka stranka 
Pencila*'' '*a na' Se dovoli razen njenemu poobla- 
navj!o'! .retn nJenim zaupnikom, biti pri razpravi1

cent ' G a^no namežčenim sodnikom, potem kon- 
sterT'H Ura(^n'korn državnega pravdništva in mini­
ce.8 ^ Za Prav°sodje in pa odvetnikom je, dasi je 
se ^ULena i.avnost> dovoljeno, biti v pričo, v kolikor 
v S 'l' ’zk'iu^da javnost iz vzroka, navedenega 

1 ' *•> odstavku 2.

§. 175.

sliši a °,t:reba javnost> pri razpravi ne velja gledé za- 
0 L. a 1 dovprašbe ene ali obeh stranek, katero je 
0 kak*^1 P° Pre<^P*s*b le8a zakona pred sklepanjem

in ], ^UC^ zasl'ževanje stranek, prič, izvedence’ 
tiugdi oseb pre(j razs0jaj0^0 sodnijo zunaj raz 

PraVe se «Povija, izključili javnost.

Drugi naslov.

Govori stranek in vodstvo pravde.

Govori stranek.'

§• 176.

o * ret* razsojajočo sodnijo razpravljajo stranke 
tih IUVncni sP°ru ustno. V pravnih stvareh, v kate- 
prj ^ zaP°yedano zastopanje po odvetnikih, se 
te 'avia ustna razprava s pravdnimi spisi. Razen 
Spis ’Ie Potrebno, podajati pripravljalne pravdne 
2akon Sam° v Prlnier'ili, posebej navedenih v tem

§. 177.

shan4° °H'CU sl;va,i ,ie poslušati predloge obeh 
uh‘inerV^e,-anske navedbe, s katerimi jih hočejo 
Pa doka- ' Pa *zt)0(^l'b predloge nasprotnikove, in 
se ti-:,-120 *n Ponudbe dokazov in pravne izvaje, ki 
Pisrnene SPorneëa razmerja (govori stranek). Brati 
Puščeno SeS*avke namesto kaj ustno navesti, ni do-

rih, ;e P1Se! ria katere se sklicujejo strani 
znanj .)ratl..samo v toliko, v kolikor še ni 
vsobin S° P'*' ab nasprotniku ali v kolik 

Cblrtü od besede do besede.

§. 178.

Vsaka stranka mora v svojih govorili po resnici 
popolnoma in določno navesti vse v posameznem 
primeru za utemeljitev svojih predlogov potrebne 
dejanske okolnosti, pom diti v ugotovitev svojih po- 
vedeb potrebne dokaze, se razločno izjaviti o dejan­
skih povedbah nasprotnikovih in o ponujenih dokazih, 
razložiti posledke dokazovanja ter se razločno izja­
viti tudi o dotičnih izvajah svojega nasprotnika.

§. 179.

Stranke smejo do konca ustne razprave nava­
jati nove, na predmet te razprave se nanašajoče de­
janske trditve in nova dokazila. Tako navajanje pa 
sine sodnija po predlogu ali uradoma izreči za nedo­
pustno, ako se nove povedbe in' novi dokazi oči- 
vidno z namero, da bi se pravda zavlekla, niso naveli 
poprej in ako bi njih pripust znatno zakasnil rešitev 
pravde.

Ako zadene pri tem tudi odvetnika stranke 
velika krivda, se mu sme vrhu tega prisoditi kazen 
zavoljo nereda.

Vodstvo pravde.

1. Po predsedniku.

§. 180.

Ustno razpravo vodi pri zbornih sodnijah pred­
sednik odseka, kateremu je odkazana pravna stvar.

Predsednik začenja, vodi in sklepa razpravo, 
on daje besedo in jo sme vzeti tistemu, ki ne 
sluša njegovih zaukazov, on zaslišuje osebe, katere 
morajo zastran dokazovanja pričati, ter oznanja 
razsodbe odsekove.

Predsednik mora skrbeti za to, da se razloži 
stvar nadrobno, a da se vendar razprava ne raztegne 
z obširnosljo in neodločilnim postranskim razpravlja­
njem in, v kolikor je mogoče, dokončd brez pretrga.

§• 181.

Ako se mora nadaljevanje že pričete razprave 
preložiti na poznejši narok, določi predsednik ne 
samb, v kolikor je to mogoče, novi narok takoj, 
ampak zaukaže ob enem uradoma vse, kar je
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potrebno, da bo moči rešiti sporno stvar pri prvem 
prihodnjem naroku. Preden zaukaže to, se sme 
predsednik, ako se mu zdi potrebno, obrniti na odsek, 
da sklene ta o tem.

rokah in na katere se je sklicevala ta ali ona. 
potem spise, pojasnilne stvari ali ogledne predffl ’ 
dalje rodovnike, načrte, obrise in pa drugačne r 
nine in sestave ;

Zlasti se sme strankam naročiti, da naj v roku, 
ki ga jim je določiti ob enem, položijo listine, ka­
tere se rabijo za dokazila, pri sodniji nasprotniku 
na pregled, ter da naj naznanijo imé in stanova- 
lišče prič, katere je zaslišati. Ako stranka z namero, 
da bi zavlekla pravdo, ne izpolni takega naloga ter 
predloži zahtevana dokazila še le pri nadaljevani 
ustni razpravi, sme odsek po predlogu ali uradoma 
izreči to predložbo za nedopustno, če bi se vsled nje 
zakasnilo napredovanje razprave.

§. 182.

Predsednik mora ob ustni razpravi s popraševa- 
njem ali drugači delati na to, da se, kar je odločilno 
za razsodbo, pové primerno dejanskim razmeram, 
ali da se popolnijo nezadostne povedbe o okolno- 
stih, navedenih v utemljitev ali v izpodboj zahteve, 
da se oznamenijo dokazila za te povedbe ali da 
se dopolnijo ponujeni dokazi in sploh dadô vsa po­
jasnila, potrebna za to, da se po resnici ugotovi de­
janski stan pravic in zahtev, ki jih zatrjujejo stranke.

Ako se govor stranke ne vjema z vsebino pri­
pravljalnega pravdnega spisa, ki ga je podala, ali 
ako se ne skladajo govori stranek z drugimi pravd­
nimi spisi, na katere se je ozirali uradoma, mora 
predsednik opozoriti na to. Prav tako mora opo­
minjati na pomiselke, kar bi jih bilo gledé stvari, na 
katere se je ozirati uradoma.

Razen predsednika smejo tudi drugi odsekovi 
udje staviti strankam primerna prašanja, 'da se dozvé 
sporno razmerje in ugotovi dejanski stan.

3. priskrbeti pri javnem oblastvu ali beleži'1 ^ 
(notarju) hranjene listine, na katere se je sklicev 
katera izmed stranek, pojasnilne reči in °Sle 
predmete ;

4. ukazati ogled, privzemši k njemu stran ^ 
in izjavo mnenja po izvedencih, ter pozvali n 
pričevanje osebe, od katerih je po tožbi al1 " 
teku razprave pričakovati pojasnila o odločilnin 
janstvih.

Kaj takega pa ne sme predsednik odredb 
gledé listin in prič, ako bi se temu uprli obe stran

Take pozvedbe se smejo ukazati celo pred Prl 
četkom ustne razprave, ako se je bati, da bi se si 
ne dale več ugotoviti za razsodbo važne okotn 
ali da bi se kako dokazilo pozneje celé ne wog 
več porabiti ali vsaj samö pod znatno težimi p°8 1

§. 184.

Da se pojasni stanje stvari, sme vsaka s^rar1^ 
navzočni nasprotni stranki ali njenemu zastopn 
po predsedniku ali z njegovo privolitvijo tudi sa 
staviti prašanja o vseh stvar pravnega spoia 
ustne razprave zadevajočih, za pravdo odloči 
okolnostih in zlasti tudi o bitju in kakošnosti l|s ^1 
pojasnilnih stvari in oglednih predmetov, ki n' 
koristni za pravdo.

Ako zavrne predsednik kako prašanje kot nep 
memo ali ako izpodbija nasprotnik dopustnos P 
šanja, sme zahtevati stranka, da o tem ° 
odsek.

§. 183.
§. 185.

Da izpolni dolžnosti, katere mu nalaga §. 182., 
sme predsednik zlasti:

1. pozvati stranke, da naj pridejo osebno 
k ustni razpravi;

2. ukazati strankam, da naj predložijo in pusté 
določen čas pri sodniji listine, katere so v njih

Ako stranka, katera pride k ustni raZf ^ 
brez pooblaščenca, ni zmožna, se razumljiv0 1'i 
o predmetu pravnega spora ali ustne razprave. ^ 
loži predsednik narok na kar je moči kratek c 
naroči dotični stranki, da naj pride k novemu nar ^ 
zastopana po pripravnem pooblaščencu, ako tr 
odvetniku, ker bi se sicer štelo, da je izostala- 
krat se narok ne sme preložiti iz tega povoda.
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^rejšnja določila je zmisloma uporabljati 
» 1 'e<laj, kadar je pooblaščenec stranke nezmo- 

’ se razumljivo izjaviti o predmetu pravnega 
V a a'i ustne razprave, in ali stranka sama ni na- 

ena ali se razprava ž njo ne more izpeljati z ozi- 
UlT na §■ 27., odstavka 1. Ako nastopi

a Ovira gledé zakonitega namestnika stranke, 
se°la Predsednik ob enem dati potrebne naloge, da 
6 P^lavi pripraven pooblaščenec.

ako se napové gledé iste zahteve več samostalnik 
napadnih ali zagovornih pomočkov, sme ukazati 
odsek, da je najprej omejiti razpravo na eno ali na 
nekatere teh spornih toček.

Zlasti sme, kadar se oglasi ugovor zavoljo ne­
pristojnosti sodnije, že tekoče pravde ali pravno­
močno razsojene sporne stvari, ukazati odsek, da je 
razpravljati najprej o teh ugovorih posebej.

§. 186.

Ako izpodbija katera razprave udeležena 
j^i ^ nedopustno k&ko odredbo predsednikovo, 

se tiče vodstva pravde, ali kako prašanje, katero 
® av> predsednik ali kateri odsekov ud, odločuje o 
akern ugovoru odsek.

Zoper odločilo odsekovo ni dopuščeno poprijeti 
posebe pravnih pomočkov. Isto velja o odločilih 

° sekovih, ki se izdadö po §§. 179., odstavku 1., 
'•’Odstavku 2., in 184., odstavku 2.

2. Po odseku (senatu).

§• 187.

Ako teče pred sodnijo več pravnih sporov, 
ist Cre 'mai° 's'e osebe med seboj ali v katerih stoji 
j a oseba nasproti raznim tožnikom ali raznim to- 
^ npem kot pravdni nasprotnik, sme skleniti odsek, 

Je te pravde združiti v skupno razpravo, če se je 
dejati, da se uprosti ali pospeši s tem njih rešitev, 

1 oa se zmanjšajo tako pravdni stroški.

^ skupno sodbo se pa smejo razsojati samo 
ravni spori med istimi strankami.

§. 188.

Odsek sme ukazati, da je o več zahtevah, ki 
laknoaP°ved6 v isti tožbi, razpravljati posebej. Prav 

se sme ukazati posebna razprava o nasprotnih 
a vah, katere je napovedal toženec

§. 189.

•'ju Se P°ka^e ob utemeljevanju ali izpodbija- 
G zahteve več samostalnih spornih toček, ali

§. 190.

Ako je razsodba pravnega spora popolnoma ali 
deloma odvisna od bitja ali nebi tja pravnega raz­
merja, katero je predmet druge že tekoče pravde 
ali katero je ugotoviti v že začetem upravnem po­
stopanju, sme ukazati odsek, da je pretrgati posto­
panje tako dolgo, dokler ni to pravno razmerje 
pravnomočno razsojeno.

Tak pretrg sme odsek po predlogu ukazati 
tudi v sporu o pripustnosti postranske intervencije 
in pa tedaj, kadar toži kedo dragi, ker zahteva pred­
met pravnega spora, obé stranki vkupe (§. 16.).

Po pravnomočni rešitvi dotične pravde ali 
upravnega postopanja je povzeti po predlogu ali 
uradoma postopanje v glavni stvari.

§• 191.

Ako nastane v teku pravnega spora sumnja 
kaznivega dejanja, čegar dozvedba in razsodba bi 
previdoma merodajno vplivala na razsodbo prav­
nega spora, sme ukazati odsek, da je pretrgati 
pravni spor, dokler ni rešeno kazensko postopanje.

Tako se srne pretrgati pravni spor zlasti tedaj, 
kadar nastanejo sumljaji za to, da se je nare­
dila krivo ali prenaredila za razsodbo pravde važna 
listina, ali da je krivo izpovedala stranka, izprašana 
o bistvenih okolnostih, ali pa priča ali izvedenec, na 
katerih izpovedbo bi se sicer previdoma oziral od­
sek ob razsodbi.

Po pravnomočni rešitvi kazenskega postopanja 
je po predlogu ali uradoma povzeti pretrgano posto­
panje v glavni stvari.
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§. 192.

Odsek sme dane ukaze, ki se tičejo ločitve, 
združbe ali pretrga razprave ali postopanja, po pred­
logu ali uradoma zopet razveljaviti. Ne smejo se pa 
ti več razveljaviti tedaj, kadar je odsek zavezan 
po izrečeni sodbi ali kadar je njegova odredba 
prešla v odločbo na višo stopinjo.

Po §§. 187. do 191. dane ukaze ni dopuščeno 
izpodbijati s pravnimi pomočki, v kolikor se 
ž njimi ne ukazuje pretrg postopanja.

niini sodnijami posamezni sodnik, pred katerim se 
opravlja ustna razprava.

Očitanje pogreškov.

§• 196.

Ako se prekrši predpis, s katerim se ureja P°^ 
stopanje in zlasti obličnost pravdnega dejanja, 11 
pristoji stranki, ki ima vsled tega pravico, se p 
izvajati več iz tega posledic, če se spusti v 
daljno razpravo stvari, ne da bi očitala tega Pre 
krška, dasi ji je bil ali moral biti znan.

ritožiti»
na-

Konec razprave. 

§. 193.

To določilo ne velja, ako se je prekršil Pre ^ 
pis, čegar izpolnjevanju se stranka ne more velja 
odpovedati.

Predsednik mora izreči razpravo za končano, 
kadar misli odsek, da je sporna stvar popolnoma 
pretresena in na podstavi vzprejetili dokazov zrela za 
razsodbo; isto velja o predlogu, okaterein.se raz­
pravlja in ki ga je rešiti posebej.

Kadar se izreče očitanje med ustno razpra^0 ^ 
se temu ne ustreže precej pri razpravi 
odstrani zatrjevani prekršek, tedaj je 
tanje v zapisniku.

s tem, "
zabeležiti o 1

Razpravo je, dokler se ne oznani njen konec, 
šteti za celotno.

Razprava se sme tudi, preden se vzprejmejo 
vsi pripuščeni dokazi, izreči za končano, ako manjka 
le še posameznih dokazov, ki jih je dolžan vzprejeti 
zaprošeni sodnik, pa se ali odrečeta obe stranki raz­
pravi o posledku vzprejema teh dokazov ali pa šteje 
odsek tako razpravo za brezpotrebno. V tem pri­
meru izreče sodnija razsodbo, kadar dojdejo spisi 
o vzprejetili dokazih, ne da bi se ukazala vnovič 
ustna razprava.

Tretji naslov.

Sejna policija.

§. 197.

skrbiPri razpravah pred zbornimi sodnijami 
odsekov predsednik za vzdržbo reda pri ustni 
pravi. On ima pravico, opominjati na red 01,0 
katere motijo razpravo z nepristojnim vedenjem, 
ukazovati vse, kar je potrebno za vzdržbo reda.

§. 194.

Odsek sme ukazati, da se že končana razprava 
ponovi, ako se pokaže potrebna za razsodbo po­
jasnitev ali dopolnitev tega, kar se je povedalo, ali 
pa potrebno pretresanje dokaza kakega dejanstva, 
ki je spozna odsek še le po končani razpravi za 
dokaza potrebno, dalje ako šteje odsek nadaljno 
razpravo za potrebno v primeru §. 193., odstavka 3., 
po dohodu spisov o vzprejetih dokazih z ozirom 
na posledke teh vzprejetih dokazov ali na izjave, ki 
so jih oddale stranke ob vzprejemanju dokazov.

§. 195.

V §§. 180. do 194. odsekovemu predsedniku in 
odseku dane oblasti ima v postopanju pred okraj­

ih 198.

Izražati pohvalo ali grajo, je prepovedano.

Kedor zakrivi m
minOi

otnjo razprave vkljub °P°
se sme odpraviti od razprave. Da je razprave ^ .. 
ženo osebo odpraviti, se sme ukazati še le, uk0 s .ja 
je odprava poprej zapretila in se je ona op 
na pravne nasledke take odredbe.

j se bo
Zlasti je stranko opozoriti na to, oa . 

smela vsled njene- odprave izdati zoper oj 
mudna sodba ali storili sodba po zmislu §• d

Ako se je razprave udeležena oseba oclp1 ^j,0> 
se sme po predlogu postopati zoper njo |»aV 
kakor da bi bila odšla prostovoljno.



Kos LX. 113. Zakon z dne 1. avgusta 1895. 395

§. 199.

Ako zakrivi kedo pri razpravi kako vežo ne- 
sto'v08'’ z'ast' a^° žali ude sodnije, stranko, za- 
držk lka’ '>r'^0 a'' izvedenca, sme temu odsek s pri 

0111 nJegovega kazenskosodnega ali disciplinar­
na Preganjanja s sklepom naložiti kazen zavoljo 
etc' a c*° petdeset goldinarjev.

,, k islemu, kateri se upira predsednikovim ali od- 
ovim ukazom, danim za vzdržbo reda in miru, 

Srtle Pr>soditi zapor do treh dni.

§. 200.

Ako zakrivi pravdni pooblaščenec motnjo raz- 
(j[ave (§• 198.) ali nedostojnost ali razžalitev 
dp &a sme odsek pokarati ali mu prisoditi

naino kazen do sto goldinarjev.

ali ?< ^*e nac*a^uje pooblaščenec nedostojno vedenje 
zon< C Se.u^ra Predsednikovim ali odsekovim uka- 
s 'u ^an'ln za vzdržbo reda in miru, mu sme odsek 
st/ /P°m oc^vze^' besedo in, ako treba, pozvati 
^ da naj si postavi drugega pooblaščene«; ako 
doi ° ne more z-godili precej, je preložiti narok ura- 

9- Stroški naroka, ki se orvè, zadenejo krivega
Pooblaščenca.

Do I °bleževalnih okolnostih sme odsek, če je 
* nan ' fs< etlec odvetnik ali kandidat odvetništva, 
plina Vr^U s*var na njegovo pristojno disci-

§. 201.

jjjivi ^ zgoranjih določilih storjeni sklepi so izvr-

katerim se opravlja ustna razprava, in pa zapro­
šeni ali odrejeni sodnik pri razpravah in ob vzpre- 
jemanju dokazov pred njima in tudi ob opravljanju 
uradnih dejanj zunaj ustne razprave.

v

Četrti naslov.

Poravnava.

§. 204.

Sodnija sme pri ustni razpravi v vsakem sta­
nu stvari po predlogu ali uradoma poskusiti, storiti 
z lepa konec pravnemu sporu ali doseči porav­
navo o posameznih spornih točkah. Ako se sklene 
poravnava, je vzprejeti njeno vsebino po predlogu 
v zapisnik o razpravi.

Oase poskusi poravnati spor ali da se zapišepo- 
ravnava, se smejo stranko, ako privolé v to, napotiti 
pred odrejenega ali zaprošenega sodnika. V koliko 
se sme zastran predlogov o poravnavi ali zastran 
že začetega pogajanja o poravnavi odložiti povzetje ali 
nadaljevanje razprave, to je presojati po določilih 
§§. 128. in 134.

§. 205.

V sodni poravnavi se sme priznava pravnega 
razmerja ali prevzetba dolžnosti, kaj opraviti, do­
pustiti ali opustiti, navezati na dogovorjeno prisego. 
Prisegati se sme samo na sporna dejanstva.

Posl°pnnju pred zbornimi sodnijami se sme 
s suia 1 ot^Prava razprave udeležene osebe samb 

^'epom odsekovim.

§. 202.

z<adar zabrivi vojaška oseba, katera je v ka­
nje k' Slvare^ P°d vojaško sodno oblastjo, deja- 
Pre'dse tSG/aznuje P° §• 199., tedaj se mora obrniti 
v°jaške/, ZaStxau kaznovanja te osebe do bližnjega

§. 203.
V tei

Seku da' 'U nas^ovu odsekovemu predsedniku in od- 
' ne °blasti ima tudi posamezni sodnik, pred

V poravnavi se mora določiti narok, pri kate­
rem je priseči, ali vsaj rok, v katerem mora stranka, 
ki je dolžna priseči, prositi, da naj se določi ta narok. 
Prisega se pred sodniškim uradnikom, kateremu na­
loži zaprisežbo predstojnik v poravnavi imenovane 
sodnije.

§. 206.

Strankam je na zahtevanje in na njih stroške 
izročiti izdatke zapisnika o poravnavi ali razprav­
nega zapisnika, ki obsega poravnavo. Prav takö je, 
ako se je storila prisega, dogovorjena s poravnavo, 
stranki, katera [»rosi za to, izročiti prepis zapisnika, 
narejenega o prisegi.
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Peti naslov. §. 209.

Zapisniki.

Zapisniki o razpravi.

§. 207.

O vsaki ustni razpravi pred sodnijo e nare­
diti zapisnik (zapisnik o razpravi, razpravni zapisnik). 
On mora mimo zapiskov in podatkov, ukazanih posa­
mič z zakonom, obsegati:

1. oznamenilo sodnije po imenu, imena sod­
nikov, zapisnikarja, in ako se je privzel tolmač, imé 
tega; povedbo časa in kraja razprave, in ako se raz­
pravlja pred razsojajočo sodnijo, povedbo, ali se je 
razprava opravljala javno ali pa je bila izključena 
javnost;

V vsak zapisnik o ustni razpravi je mimo P® 
dalkov, iz katerih se da spoznati tek razprave spl° 
vzprejeti v kratkem posnetku razloženo vsem 
tega, kar se je navelo od obeh strani gledé stanj 
stvari.

Dalje je oznameniti v zapisniku dokazila, ki 
jih ponujajo stranke za navedbe, ki so ostale sporne.

Sodnija sme ukazati po predlogu ali uradoma> 
da je posamezne dele dejanskih navedeb ali P0IlU 
deb dokazov vzprejeti obširneje v zapisnik.

Kadar se ne more razprava dokončati v enem 
dnevu, tedaj je to, kar se je navelo med razpiaV° 
pri vsakem posameznem naroku, vzeti posebej v z* 
pisnik.

2. imena stranek in njih zastopnikov in pa 
kratko oznamenilo spornega predmeta ;

3. oznamenilo oseb po imenu, ki so došle k raz­
pravi kot stranke ali kot njih zastopniki ali poobla­
ščenci.

§. 208.

Z vzprejemom v razpravni zapisnik je ugotoviti :

1. izjave stranek, obsegajoče omejitev ali pre- 
membo tožbenega zahtevka, izrečno priznavo dolga 
ali dela njegovega, ali odpovedbe napovedani zahtevi 
ali njenemu delu ali pa pravnemu pomočku, in pa iz­
jave o predlogu, da naj se zasliši stranka pod prisego;

§. 210.

Pri razložbi vsebine dejanskih navedeb in P° 
nudeb dokazov se je, v kolikor je moči, sklicevali na 
pripravljalne pravdne spise, na spise pripravljalnega 
postopanja in pa na to, kako je stanje stvari raz 
loženo v izdatku dokaznega sklepa; v kolikoi s 
pripravljalni pravdni spisi ali spisi pripravljalnega 
postopanja pri sodniji, zadostuje, vzeti v zapis' 
vse odločilne razlike ustnih navedeb.

Vzprejemati v zapisnik posamezne govore stra 
c je nedopustno. Sestavki za razpravne zapisn

Ako se stranke branijo sodelovati pri nare 
janju zapisnika, ne ovira to, dogotoviti listino.

2. med razpravo po strankah stavljene pred­
loge, katerim sodnija ni ugodila ali katerih niso 
umaknile stranke do konca razprave, v kolikor se 
tičejo oni glavne stvari ali so odločilni za tek ali 
razsodbo pravde;

3. pri razpravi izrečena in oznanjena sodna 
odločila in pa take ukaze in odredbe predsednikove, 
zoper katere so dopustni pravni pomočki.

Pod št. 1 in 2 omenjene izjave in predlogi 
se smejo pridejati zapisniku tudi v posebnih spisih 
kot priloge. V tem primeru jih ni ugotavljati v raz­
pravnem zapisniku.

Isto velja gledé oznanjenih sodnih odločil, ako 
se ta ob enem z oznanitvijo pridenejo zapisniku v pi­
smeni besedi.

§. 211.

Zapisovanje, kakor je predpisano v §. 209-> ^ 
one opraviti tudi takč, da predsednik ali raZP^nj 
rodeči posamezni sodnik nemudoma po l*0'{on,' 3 ) 
razpravi s strankami vpričo njih (§. 210., odstave^ ^ 
■avloži v preglednem posnetku stanje stvari, 
nokaže iz njih navedeb, in da se vzprejme ta . 
ožba v zapisnik kolikor moči z ozirom na vs 
pravdnih spisov.

.■ e ali
Ako bi se po obsegu razpravne fval.inerno 

io drugih okolnostih pokazalo potrebno ali Plin .(j 
la se naredi dolična listina poprej, se sme °P 
ako zapisovanje tudi že med ustno razpravo 
la se posname in vzprejme v zapisnik vsebin, 
nežnih oddelkov razprave (§§. 188., 189.)-
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§. 212.

, Narejeni zapisnik je predložiti strankam v pre- 
a 1 'i‘m je prebrati, in one ga morajo podpi- 

a - Strankam je dopuščeno, ko so pregledale za- 
n‘k ali se jim je ta prebral, opozorili na tiste 

. n. v katerih se vsebina razprave, kakor je raz- 
ena v zapisniku, ne sklada z dejanskim tekom 

v'iljPrave- Kadar bi se zdelo sodniji potrebno, popra­
la 1 Vsebino zapisnika, je opraviti to z dodatkom 

Zapisniku. Ako bi se pa sodnija ne ozirala na 
J Ve stranek, smejo té ugovarjati zoper dotične 
° a^e razpravnega zapisnika.

Kadar ugovarja katera stranka iz tega ali dru- 
I j . Vzr°ka zoper posamezne podatke zapisnika, 
j aJ je opomniti v dodatku k zapisniku, da so se 

Rkšni ugovori zglasili zoper zapisovanje.

Pri zastopanju po odvetniku sme ukazati sod- 
s^a’ aa je ugovor ugotoviti s kratkim zapiskom, kateri 

P°dd sodniji in pridene zapisniku kot priloga.

Da se je zadostilo obličnostim, predpisanim za 
ustno razpravo, je moči dokazali le z zapisnikom.

Prememba v osebi sodnika ne krati dokazne 
moči izpričbi po zapisniku.

Zunaj razprave narejeni zapisniki.

§. 216.

Zapisniki, kateri se narejao zunaj razprave, 
morajo mimo podatkov, omenjenih v §. 207., in 
mimo tega, kar je ugotoviti po §. 208., obsegati 
kratko razložbo uradnega dejanja in posnetek vse­
bine tega, kar navajajo dejanskega sporne stranke 
ali druge k razpravi privzete osebe.

Določila §§. 209. do 215. veljajo tudi o teh 
zapisnikih.

g. 213.

z« Se s^lan'ca spl°h ne zna podpisati ali se
podpisati samo z ročnim znamenjem, pristavi 
zapisnik njeno ime zapisnikar.

■ j. Ako odide stranka, preden se sestavi zapisnik, 
j^1 ak° uoče zapisnika podpisati, je to ravnanje 
j ,fa vzroke, ki jih navaja stranka, omeniti v do- 
atzi’ k zapisniku.

Prav ^aP'sn'k morajo podpisati predsednik ali ra:
„j ° vodeči posamezni sodnik, zapisnikar in pa tol- 
g . ak° hi bil ta privzet k razpravi. Če je pred 

'k zadržan, podpisuje zapisnik namesto njega 
starejši odsekov ud.

g. 214.

s4tn sklepe in odredbe razpravo vodečih p<
Pon - . SO(luikov gledé zapisovanja ni dopuščen 

Jeh se posebe pravnih pomočkov.

Sodh.Ak° se ugovarja v postopanju pred zbornimi 
Sedn'[arni Z0Per dotične sklepe in odredbe pred- 

°Ve’ odločuje o tem odsek. To odločilo izpod-
P°sebe s pravnimi pomočki ni dopuščeno.

g. 215.

daj^ h°likor ni izrečnega ugovora kake stranke, 
o t^j,^0.z,11islu zgoranjih predpisov narejeni zapisnik 

1,1 vsebini razprave popoln dokaz.
lSl0l,«»i8oh.)

Vsebina zapisnika.

§. 217.

Na vsebino razpravnega zapisnika in njegovih 
prilog, potem na vsebino med pravnim sporom po 
odrejenem ali zaprošenem sodniku narejenih in 
razsojajoči sodniji predloženih zapisnikov in njih 
prilog se je ozirati uradoma.

Kadar niso bile stranke navzočne pri uradnem 
dejanju, katero je opravil odrejeni ali zaprošeni 
sodnik, tedaj jim je, v kolikor se ne uporabljajo 
določila §. 193., odstavka 3., dati pred razsodbo 
priložnost, da se izjavijo v ustni razpravi o posledkih 
dotičnega uradnega dejanja in o podatkih dopo- 
slanih spisov.

Šesti naslov.

Spisi.

§. 218.

Vsaka stranka se sme, da utemelji svoje pred­
loge, ozirati tudi na spise, ki se ji vroče po povodu 
nasprotnikovem. Ako so se izgubili ti spisi in ni 
tudi pri sodniji nobenega njih izvoda, sme zahtevati, 
da naj ji dovoli nasprotnik, da vzame na svoje stroške 
prepise od dotičnih spisov, ki so v njegovih rokah.

92
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§. 219.

Stranke smejo vse spise, ki se tičejo njih 
pravne stvari in so pri sodniji (pravdni spisi), pre­
gledovati ter zahtevati, da naj se jim dajajo na njih 
stroške dotični prepisi in izpiski, izvzemši načrte 
sodeb in sklepov, zapisnike o posvetovanju in gla­
sovanju sodnije in take spise, ki obsegajo discipli­
narne odredbe. Da pripravijo stranke svoje govore, 
jim je zlasti tudi dovoliti pregled zapisnikov in spi­
sov pripravljalnega postopanja.

S privolitvijo obeh stranek smejo pregledati 
tudi druge osebe pravdne spise in vzeti prepise od 
njih. Ako ni takega privolila, sme predstojnik 
sodnije dovoliti komu drugemu, da pregleda spise 
in vzame prepise, v kolikor izkaže verojetno, da ima 
na tem pravno korist.

Spisi, katere izroči stranka sodniji, se morajo 
ti stranki na zahtevanje vrniti, ako neha namen 
hrambe.

Sedmi naslov.

Kazni.

§. 220.

Kazen zavoljo nereda ne sme presegati zneska 
petdesetih goldinarjev, ali ako se prisodi odvetniku, 
ne zneska sto goldinarjev, kazen zavoljo nagajivosti 
pa ne zneska tristo goldinarjev.

Denarne kazni, prisojene komu po določilih 
tega zakona, se stekajo v zaklad ubogih tistega 
kraja, v katerem ima on domovališče; ako bi pa ne 
imel domovališča v ozemlju veljavnosti tega zakona 
ali ako bi domovališče ne bilo znano, v zaklad 
ubogih tistega kraja, v katerem ima sedež sodnija, 
ki je prisodila kazen.

Ako bi bila kaznovana oseba nezmožna pla­
čati, je premeniti denarno kazen v zapor. Trajanje 
zapora določa sodnija; vendar ne smé zapor prese­
gati deset dni.

Kazenske odredbe je izvrševati vselej uradoma.

Osmi naslov.

Nedeljski počitek in sodni prazniki.

§. 221.

Ob nedeljah in na božični dan se ne smejo 
opravljati naroki. Določevali narok na kak drugi 
praznik je dopuščeno samo, ako je nevarno odlagati.

Katere dni je šteli po zmislu tega zakona za 
praznike, to se določi z ukazom.

§. 222.

Sodni prazniki trajajo šest tednov. Njih F' 
četek se ustanovi za posamezne kraljevine in dež 
z ukazom.

§. 223.

Ob sodnih praznikih se opravljajo naroki •** 
izdajejo razsodbe samo v prazniških stvaréh.

Sodni prazniki nikakor ne vplivajo na °P° 
minjalno postopanje in pa na izvršilno (eksekudj3*0 
postopanje, vštevši razpravo o razdelitvi izkupila.

§. 224.

Prazniške stvari so:

1. Menični spori;

2. pravde, v katerih je nadaljevanje z;l,ele 
stavbe predmet spora;

3. spori zavoljo motenja posesti reči in PraV1.^ 
ako meri tožbeni zahtevek samo na brambo 
obnovitev poslednjega posestnega stanu;

4. spori o odpovedi, predaji in prevzetbi v za 
kup ali v najem vzetih reči, stanovanj ali drugi'1 P1 
štorov in takih reči, ki so bile prepuščene v ra 
za davščino v pridelkih (§. 1103. o. d. z.) ;

5. spori iz službene in mezdne pogodbe ^ 
gospodarji (službodavci) in posli ali drugim1 ^ 
bami, ki so v službenem razmerju, med kmet°v 
in gozdarji in njih kmetijskimi in gozdarskim1 
magači in dninarji, med rudniškimi posestni 1 

vsemi drugimi delodavci in pri njih delajočimi 
slovodci, pomočniki, delavci ali vajenci, in Pa h 
iz službenega razmerja moštva na ladjah;

G. spori med gostilničarji, brodniki, „a- 
vozniki z ene strani in njih gosti, popotniki ® jz 
ročniki z druge strani o dolžnostih, izviraj001 
tega njih vzajemnega razmerja;

htevafc
7. vsi drugi spori o imovinskopravnih za nj 

katerih predmet ne presega v denarjih ah 
vrednosti zneska petdesetih goldinarjev ;
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se dovolé, omejé ali razvelja-

kat ^re^s*°jn'k sodnije ali pa predsednik odseka, 
eremu je odkazana pravna stvar, sme vrhu tega 
1 druge stvari, v kolikor bi zahtevale hitro rešitev, 

* vsako posebe izreči za prazniške stvari. Tako od- 
0 ni dopuščeno izpodbijati s pravnimi pomočki.

3. predlogi, da naj 
‘Jo začasne odredbe.

ima ne samo to posebno, ampak tudi splošno sodno 
oblast, tedaj je pri oznamenitvi sodnije izraziti, da 
se preblaga razprava pravne stvari pred trgovinskim 
odsekom ali pred odsekom, določenim za izvrševanje 
rudarske sodne oblasti.

V ostalem je uporabljati na tožbeni spis splošne 
predpise o pripravljalnih pravdnih spisih.

§. 225.

Sodni prazniki ustavljajo tek roka; Še ostali del 
a začne teči s koncem sodnih praznikov.

pride začetek roka v sodne praznike, začne 
• . I c* s koncem sodnih praznikov. Na začetek in 

ek zasilnih rokov in rokov v prazniških stvareh 
raa nastop sodnih praznikov nobenega vpliva.

Drugi del.
Vstopanje pred zbornimi sodnijami prve 

stopinje.

Prvi oddelek.

Postopanje do sodbe.

Prvi naslov.

odgovor na tožbo, pripravljalno postopanje 
in sporna razprava.

Tožba.

§. 226.

s • Tožba, ki jo je vložiti s pripravljalnim pravdnim 
kratk”1' m°ra ‘me*‘ določen zahtevek, mora posamez 
on' ° 'n P0P°'norna povedati dejanstva, na katera se 
Čeh ^ Za”teva tožnikova v glavnih in postranskih re­
ka- 'i ° Prav *ak° posamez natančno oznameniti do- 
prav'1' ka^er‘h se misli posluževati tožnik pri ra 

v‘> da izkaže svojo dejansko trditev.

vre i Ie pristojnost pozvane sodnije odvisna c 
den-f Stl sPornega predmeta in ne méri tožba r 
datk 'n° VSo*,0> vzprejeti v tožbo tudi potrebne pi 
tožba ° Vrec*nost* spornega predmeta. Kadar se ti< 
s0(j Predmeta trgovinske, pomorske ali rudarsl 

°olasti, pa se poda pri zborni sodniji, katei

§. 227.

Več zahtev sme tožnik nasproti istemu tožencu, 
če tudi niso zahteve v dejanski ali pravni zvezi, 
uveljavljati v isti tožbi tedaj, kadar je pravdna sod­
nija pristojna in isti način postopanja dopusten za 
vse zahteve.

§. 228.

Da se ugotovi bitje ali nebitje pravnega raz­
merja ali pravice, da se priznâ pristnost listine ali 
ugotovi njena nepristnost, se sme sprožiti tožba, ako 
ima tožnik pravno korist na tem, da se ugotovi to 
pravno razmerje ali ta pravica ali pristnost listine 
precej s sodno odločbo.

§. 229.

Že v tožbi se sme predlgati :

1. da naj se tožencu, ko se povabi k prvemu 
naroku ali k ustni sporni razpravi, naroči, da mora 
prinesti s sabo k razpravi neke natančno določene 
listine, pojasnllne stvari in ogledne predmete, ki jih 
ima on in kateri se zde tožniku potrebni za doka­
zovanje;

2. da naj se potrebno ukrene, da se za doka­
zovanje previdoma potrebne, pri javnem oblastvu ali 
beležniku (notarju) branjene listino, pojasnilne stvari 
in ogledni predmeti, katere je enako natančno ozna­
meniti, priskrbé o pravem času za prvi narok ali za 
ustno sporno razpravo;

3. da naj se priče, ki so imenovane v tožbi, 
da dokažejo resničnost dejanskih trditev, povabijo 
k prvemu naroku ali k ustni sporni razpravi.

Pod št. 2 omenjenemu predlogu je ugoditi 
samö tedaj, kadar si ne more stranka po veljajočih 
zakonitih predpisih priskrbeti brez sodnijske pripo­
moči dotičnih listin, pojasnilnih stvari ali oglednih

92*
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predmetov, ali kadar se oblastvo ali pa beležnik ne­
opravičeno brani, izročiti jih.

Glcdé dokazil, ki se tičejo drugih prašanj, 
kakor prašanj, pridržanih prvemu naroku, se ne sme 
nič odrediti, kadar se določi ta narok.

§. 230.

Na podstavi tožbe mora predsednik odbora, 
kateremu je odkazana pravna stvar, določiti narok 
za ustno razpravo.

Kadar pa on méni, da je tožba nedopustna 
zavoljo nepristojnosti sodnije ali zavoljo nedostatka 
pravdne zmožnosti ali potrebnega zakonitega na- 
mestovanja s strani tožnika ali toženca, tedaj se 
mora obrnili na odsek, da odloči o tem, ali je do­
ločili narok ali izdati ukaz po zmislu §. C., ali pa 
vrniti tožbo kot neprimerno, da se določi narok o nji.

§. 231.

Prvi narok je z ozirom na čas, ki ga bo previ- 
doma treba za vročbo tožbe, določiti tako, da bo 
med vročbo in narokom okoli štirinajst dni časa.

Ako ni znano toženčevo bivališče, se sme dolo­
čiti prvi narok po okolnostih tudi na poznejši čas ; na­
sproti pa se sme v nujnih primerih, ako biva toženec 
v kraju sodnije ali more v ta kraj lahko priti 
v kratkem času, določiti po predlogu na bliži čas, če 
tröba, celö tako, da ni med vročbo in narokom več 
časa kakor štiriindvajset ur.

Že tekoča pravda.

§. 232.

Pravno tekoča postane sporna stvar (že tekoča 
pravda), s čim se vroči tožencu tožbeni spis. Da se 
ohrani rok in da se ustavi iztek roka, je zadosti, 
ako ni predpisano nič drugega, da se poda tožba pri 
sodniji.

§. 233.

Da pravda že teče, to ima ta nasledek, da se ves 
čas, dokler teče, ne smé dognati o napovedan} 
zahtevi noben pravni spor niti pri isti niti pri katc 
drugi sodniji. Tožbo, ki se poda zastran iste zahteve- 
dokler teče pravda, je zavrniti po predlogu a 
uradoma.

Potem ko je že začela teči pravda, sme toženee, 
ako so dani v drugem zakoniti pogoji za podsodn 
protitožbe, vložiti pri tožbeni sodniji protitožbo take 
dolgo, dokler ni končana ustna razprava na P 
stopinji.

§. 234.

Oddaja stvari ali terjavšine, zastran katere' e 
teče pravda, nima nobenega vpliva na pravdo. * 
dobitelj nima pravice, spustiti se brez nasprotnikove 
pritrditve v pravdo kot glavna stranka.

Prememba tožbe.

§. 235.

Predenje pravda že začela teči, ima tožnik vse^ 
lej pravico, premeniti pri sodniji podano tožbo ' 
zlasti razširiti tožbeni zahtevek, ako se ne izklju 1 
s tern pristojnost pravdne sodnije.

Potem ko je že začela teči pravda, mu je treh® 
to privolitve nasprotnikove; to privolilo je s j-, 
dano, ako toženec razpravlja o premenjem to 

ne da bi ugovarjal zoper premembo.

Sodnija pasme tako premembo, celö potem k‘ 
je pravda že začela teči in dasi nasprotnik ugovarj®* 
pripustiti tedaj, kadar se ni bati, da bi se razpr®v 
vsled premembe znatno obtežila ali zakasnila.

Za premembo tožbe ni šteti, ako se brez pr^ 
membe tožbenega naslova premené, dopolnijo, P 
jasnijo ali popravijo dejanski podatki tožbe in v 
ponujeni dokazi, ali ako se — prav tako brez P 
membe tožbenega naslova — omeji tožbeni zahtev 
v glavni stvari ali gledé na postranske terj®^ ' 
ali pa ako se namesto izprva terjane stvari 
druga stvar ali korist.

Vmesen predlog, da naj se kaj ugo
to vi-

Ako napové stranka zahtevo še le med pravdo, 
začne spor glede té zahteve teči s časom, v katerem 
se je napovedala pri ustni razpravi.

§. 236.

Tožnik sme brez toženčeve pritrditve^.^ 
konca ustne razprave, o kateri se izdâ sodba,
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re da naj se pravno razmerje ali pravica, ki je 
k°stala sporna v teku pravde, ako bi od bitja ali nebitja 
,. Pravnega razmerja ali te pravice bila popolnoma 

deloma odvisna razsodba o tožbenem zahtevku, 
gotovi v sodbi, ki se izdâ o tožbi, ali pa v kaki pred 

s°dbo izdani sodbi.

določilo se ne uporablja, ako se sme raz- 
jati o predmetu novega predloga samo v poseb­

ej k lno za stvarf te vrste predpisanem poslopanju, 
a*o so predlagani razsodbi na poti predpisi o 

Varni pristojnosti sodnij.

Umik tožbe.

§. 237.

jjjy Tožba se smč brez pritrditve toženčeve umak- 
1 samö do pričetka prvega naroka, ako pa to- 

c ne pride k temu, tudi še pri prvem naroku.

i Tožba se umakne z dotičnim spisom, katerega 
r°Čiti tožencu, ali pa z izjavo, oddano pri ustni 

n Prav’- Spis je vročiti po odredbi predsednikovi, 
e da bi sklepal prej o tem odsek.

Umik tožbe ima ta nasledek, da je šteli tožbo 
Dr Poc*ano in da mora tožnik povrniti tožencu vse 
j2 a^.ne stroške, o katerih ni sodnija že pravnomočno 
^ e • Jlh ie (i°^an plačati toženec. O predlogu, 

naj se prisodi povračilo stroškov, odloča odsek 
Poprednji ustni razpravi s sklepom.

ni ^Inaknjena tožba se sme podati vnovič, ako se 
p0-n* °h umiku odrekel zahtevi, katero je na-

§. 238.

pij ^ §• 237. oznamenjeni pravni nasledki nasto- 
dni tedaj, kadar je šteti tožbo za umaknjeno po 

dih tega zakona.

Prvi narok.

§. 239.

p .
Sednik ' nar°k se °Pravlja pred odsekovirr 
p° nje^1 Pa Pre(l odsekovim udom, odr

Za Spoved
narok je namenjen za poskus pon 

d ugovorov zavoljo nedopustnosti [

poti, nepristojnosti sodnije, že tekoče pravde in 
pravnomočno razsojene sporne stvari in pa za 
vzprejem izjave imenovanega avktorja. Pri prvem 
naroku je staviti dalje predlog, da naj se dä varščina 
za pravdne stroške; tudi se sme pri prvem naroku 
sporna stvar na podstavi priznave ali odpovedi ali 
vsled zamude rešiti s sodbo ali pa sme tožnik staviti 
predlog, da naj se mu dovoli, premeniti tožbo.

O predlogu, da naj se dâ varščina za pravdne 
stroške ali da naj se dovoli, premeniti tožbo, in pa 
o predlogu, ki ga stavi stranka pri prvem na­
roku, da naj se zavoljo pravdne nemožnosti katere 
sporne stranke ali zavoljo manjkajoče upravičenosti 
osebe, ki nastopa kot zastopnik, zavrne tožba, je 
razpravljati in odločiti precej pri prvem naroku. 
O poslednjih stvareh pa ali o sodnijski nepristoj­
nosti, katera se ne dâ odstraniti z izrečnim dogo­
vorom stranek, se sme upotiti tudi uradoma pre­
tresanje pri prvem naroku in skleniti na njega pod­
stavi, da je postopanje ustaviti.

Vsaka druga navedba je izključena od prvega 
naroka.

§. 240.

Ugovor zavoljo nepristojnosti sodnije se mora 
oglasiti pri prvem naroku.

Po opravljenem prvem naroku se sme gledati 
na nepristojnost sodnije samo v toliko, v kolikor 
gre za nepristojnost, katera se ne dâ odstraniti z iz­
rečnim dogovorom stranek.

Na nedopustnost pravdne poti, že tekočo pravdo 
in pravnomočnost sodbe, ki se tiče sporne stvari, 
se je vselej ozirati uradoma.

§. 241.

Ako se pri prvem naroku po izjavi, ki jo oddâ 
imenovani avklor, zedinijo udeleženci gledč pre- 
vzetbe pravde po avktorju, mora predsednik ali 
za opravo prvega naroka odrejeni sodnik po primer­
nem predlogu precej pri naroku toženca s sklepom 
odvezati tožbe.

§. 242.

Kadar se preloži prvi narok zavoljo okolnosti, 
katera brani tožencu, priti k njemu o pravem času 
ali ga ovira, pri naroku oglasiti ugovore in staviti



402 Kos LX. 113. Zakon z dne 1. avgusta 1895.

predloge, za katere je določen prvi narok, tedaj se 
uporabljajo določila o prvem naroku tudi na prelo­
ženi narok.

Tudi ta se opravlja pred odsekovim predsedni­
kom ali pa pred odsekovim udom, odrejenim po 
njem za to.

Odgovor na tožbo.

1. v pravnih sporih, ki se tičejo pravosti računi 
razločitve imovine ali podobnih razmer, v katerin 
razpravljati o znatnem številu spornih zahlev 
nasprotnih zahtev in opazek;

2. ako so dejanske navedbe v pripravljal"^1 
pravdnih spisih tako obširne in takšne, da se poka 
potrebno, jih poprej urediti in pretresti zastran teg'l> 
da se pospeši in uprosti ustna sporna razprava;

§. 243.

Ako se pokaže po posledkih prvega naroka, da 
je potrebno, določiti sporno razpravo, mora sodnik, 
kateremu je naročeno opraviti prvi narok, precej 
pri tem naložiti tožencu s sklepom odgovor na tožbeni 
spis in določiti za odgovor po okolnostih posamez­
nega primera priložen rok, kateri ne presega štirih 
tednov. Zoper ta sklep ni dopuščeno poprijeti se 
posebe pravnih pomočkov.

Odgovor se daje s pripravljalnim pravdnim 
spisom. V kolikor ne določi med tem že sodnija 
posebne razprave o ugovorih, ki jih je oglasil to­
ženec zavoljo nedopustnosti pravdne poti, nepristoj­
nosti, že tekoče pravde ali pravnomočno razsojene 
sporne stvari, mora toženec v pravdnem spisu, kate­
rega mu je podati, zlasti navesti tudi okolnosti, 
s katerimi utemeljuje te ugovore, in oznameniti do­
kaze za njih resničnost.

V tem spisu sme toženec staviti tudi enega ali 
več v §. 229. navedenih predlogov ali pa predlog, 
da naj se uvede pripravljalno postopanje pred od­
rejenim sodnikom.

Uvedba sporne razprave.

§. 244.

Potem ko se je podal o pravem času odgovor 
na tožbo, se mora predsednik odseka, kateremu je 
odkazana pravna stvar, če se je predlagala uvedba 
pripravljalnega postopanja ali če šteje predsednik 
uvedbo takega postopanja za potrebno ali primerno, 
obrniti na odsek, da odloči o lem, sicer pa mora 
določiti narok za ustno sporno razpravo.

To zadnje se zgodi tudi tedaj, kadar sklene 
odsek, da je odreči uvedbo pripravljalnega posto­
panja.

Pripravljalno postopanje.

§. 245.

Ustno sporno razpravo pripravljajoče posto­
panje pred odrejenim sodnikom se sme zaukazati:

3. ako se stranke, da dokažejo resničnost ^ 
podbijanih, a pri tem, kakor se zdi, odločilnih 
jauskih okolnosti, sklicujejo na dokaze, katerih ^ 
moči vzprejeti med ustno sporno razpravo pr 
pravdno sodnijo, ali katerih vzprejem bi previdom 
znatno obtežil ali nerazmerno zakasnil ustno spo 
razpravo, zlasti če se stranke sklicujejo na Prl ’ 
katere ne stanujejo niti na sedežu pravdne sodn J’ 
niti v njeni bližini, ali če se zdi koristno za dozvd ^ 
resnice, da se zaslišijo imenovane priče zunaj raZ 
prave na mestu samem.

§. 246.

Uvedbo pripravljalnega postopanja sme 0<^c 
io tožnikovem predlogu zaukazati celö po dolo 
laroka za ustno sporno razpravo tedaj, kadar sep0^ 
i predlog v enem tednu po vročbi odgovora 
ožbo.

Kadar se pokaže potreba v §. 245., št. 3, n®^ 
denega vzprejema dokazov še le med ustno sp^ 
razpravo, tedaj sme odsek vsak čas, zasin» 
stranke, napotiti pravni spor ali eno ali več sa 
stalnih spornih toček v pripravljalno postop®^ 
pred odrejenega sodnika, ako se pokaže ta od ,. 
prilična, da se olajša ugotovitev stanja stvante[11 
da se pospeši rešitev pravde, in ako se tudi s 
previdoma ne povišajo stroški.

§. 247.

O uvedbi pripravljalnega postopanja °' ^
odsek, izvzemši v §. 246., odstavku 2., nJV gnie 
primer, brez poprednje ustne razprave. Vent‘d 
vselej odsek pred odločbo pozvedeti vse, ^ar^aZuje 
trcbno za pojasnilo. Sklepe, s katerimi se u ^ 
pripravljalno postopanje ali pa zavrača pre ^jjati 
naj se uvede to postopanje, ni dopuščeno izp° 
z rekurzom.
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V sklepu, s katerim se zaukaže pripravljalno 
wpanje, je ob enem oznameniti odrejenega sod- 

je ’ Prec' katerim je opravljati to postopanje. Ako 
°n zadržan, izvršiti ta ndlog, mora predstojnik 
_e sodnije postaviti za opravo pripravljalnega 

kopanja drugega uda te sodnije.

§. 248.

Narok za pripravljalno postopanje in, če se 
Preloži, vsak nadaljni narok določa odrejeni sodnik 

... daje na znanje strankam ali njih za­
upnikom.

0(j . franke morajo biti tudi v postopanju pred 
lejenim sodnikom zastopane po odvetnikih.

§. 249.

Odrejeni sodnik ima v pripravljalnem posto-

d|lpU VSe V navec^ene obisti in
žnosti predsednikove. On sme zaukazati v priprav- 

J nem postopanju dopustno vzprejemanje dokazov 
Ie opraviti ali sam ali pa dati opraviti po zapro- 
erQ sodniku. Ob vzprejemanju dokazov ima so- 
no tudi oblasti, katere izvršuje v postopanju pred 

l^ornimi sodnijami predsednik ob vzprejemanju do- 
'J-ov, ki se opravlja pred razsojajočo sodnijo. Prav 

° izpolnjuje odrejeni sodnik dolžnosti predsed- 
1 ove gledč spisov o vzprejetih dokazih, doposlanih 

J0 Zaprošenem sodniku.

V pripravljalnem postopanju se ne smejo 
ranke zasliševati pod prisego.

3. gledč izpodbijanih je razložiti popolnoma 
stanje stvari, kakor se pokaže iz tega, kar povedô 
stranke, navedši po njih oznamenjena dokazila, 
uveljavljane dokazne ugovore in dane izjave o do­
kazilih in dokaznih ugovorih.

Odrejeni sodnik mora ob enem skrbeti za to, 
da predložč stranke listine, na katere so se sklice­
vale gledč izpodbijanih trditev in o katerih se je po­
kazalo iz posledkov razprave, da utegnejo koristiti 
dokazovanju; v kolikor določa ta zakon, mora pri­
skrbeti te listine on. Isto velja gledč pojasnilnih 
stvari, ki koristijo dokazovanju, in oglednih pred­
metov, katere je ogledati, v kolikor se ti in one dadô 
prinesti pred sodnijo. Dokaze je vzprejemati v pri­
pravljalnem postopanju samo tedaj, kadar se primeri 
gledč teh dokazov katera v §. 245., št. 3, na­
vedenih okolnosti ah kadar je vzprejem dokaza po­
treben v zavarovanje dokaza.

g. 251

Ako se napoti pravni spor zavoljo kakovosti 
dejanskih navedeb v pripravljalno postopanje (§. 245., 
št. 2), mora odrejeni sodnik, zaslišavši stranke ali 
ustno razpravljaje ž njimi, gledč na vse po vsebini 
pripravljalnih pravdnih spisov izpodbijane zahteve, 
napadne in zagovorne pomočke dozvedeti popolnoma 
stanje stvari in j e ugotoviti po zapisniku, navedši 
dokazila, uveljavljane dokazne ugovore in izjave, ki 
jih stranke dadč o dokazilih in dokaznih ugovorih. 
Mimo tega mora odrejeni sodnik pripraviti dokazno 
postopanje pred razsojajočo sodnijo po zmislu do­
ločil g. 250., poslednjega odstavka.

g. 250.
g. 252.

om ^at^ar se Je napotila kaka v g. 245., št. 1, 
v nJena pravda v pripravljalno postopanje, tedaj je 
j^ni'" ^os^°Panju po vrsti, kakor jo ustanovi odre- 

sodnik, posebej ustno razpravljati o posa- 
s ‘n , > po strankah napovedanih zahtevah in na- 
0 nia Zahtevah, napadnih in zagovornih pomočkih, 
v .. . *n pojasnilih. Na podstavi te razprave je 

aP>sniku ugotoviti:

n ^1 katere zahteve in nasprotne zahteve se 
'joujejo in kateri napadni in zagovorni pomočki

•^javljajo;

kateri” *Calere te^ zahtev in nasprotnih zahtev in 
sp0 . Ie*1 napadnih in zagovornih pomočkov so 

1 111 kateri neizpodbijani;

V pripravljalnem postopanju se ne sme segati 
črez zahteve in nasprotne zahteve, ki se uveljav­
ljajo v pripravljalnih pravdnih spisih; vendar smejo 
stranke pred odrejenim sodnikom, da utemeljijo in 
izpodbijejo te zahteve, navajati tudi take dejanske 
trditve in ponujati dokaze, ki še niso bili navedeni 
v pripravljalnih pravdnih spisih.

Dozvedbe. v zapisnik vzprejete ugotovitve in 
vzprejemi dokazov pripravljalnega postopanja se 
morajo raztezati tudi na okolnosti, navedene v to, 
da ,se utemeljijo ugovori zavoljo nedopustnosti 
pravdne poti, nepristojnosti sodnije, že tekoče 
pravde in pravnomočno razsojene sporne stvari, 
v kolikor ni zaukazala sodnija o teh ugovorih po­
sebne razprave.
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V kolikor obsega trditve, izjave in ponudbe do­
kazov kake stranke, ki jih je ugotoviti po zapisniku, 
pri sodniji podan, odrejenemu sodniku predložen 
pravdni spis, je nadomestiti njih zapisovanje s skli­
cem na la spis.

Kadar prizna nasprotnik pri naroku pripravljal­
nega postopanja zahtevo, tedaj ni ugotavljati po za­
pisniku vsebine morda poprej opravljene razprave, 
ki se tiče priznane zahteve.

g. 253.

je po določilih tega zakona dopuščeno izpodbij3 

posebe s pravnimi pomočki, se sme iskati P° 
moči pri predsedniku odseka, kateremu je odkazan' 
pravna stvar. Dotični predlog se sme staviti ustno- 
Pred odločbo je dati odrejenemu sodniku priložnos^ 
da izreče o njem svoje mnenje; tudi se sm j 
upotiti prej druge pozvedbe.

Prav tako ima predsednik dolžnost, na ovadbo 
kake stranke ali uradoma odrediti potrebno, da sr 
odstrani, kar bi zadrževalo rešitev pripravljalne?3 
postopanja.

Zoper odločilo predsednikovo ni pravnd 
pomočkov.

Ako se zaukaže pripravljalno postopanje za­
stran vzprejema dokazov (§. 245., št. 3), mora od­
rejeni sodnik najpoprej, zaslišavši stranke, dozvedeti 
stanje stvari v toliko, v kolikor je je potrebno po­
znati, da bo mogel voditi sebi izročeno vzprejemanje 
dokazov in je opraviti tako popolnoma, kakor je 
to v ustni sporni razpravi v posameznem primeru 
potrebno, da se polajša in pospeši ugotavljanje, 
kako je v resnici stanje stvari. Posledek take zaslišbe 
je ugotoviti po zapisniku (§ 252., odstavek 3.). 
Vzprejemanje dokazov po odrejenem sodniku je 
omejeno na tiste dokaze, zavoljo katerih se je na­
potila pravna stvar v pripravljalno postopanje.

§. 254.

Ako ne pride ena stranka k naroku pred odre­
jenim sodnikom, ki ni bil določen samö za vzpreje­
manje dokazov, je navedbe došle stranke v zmislu 
predpisov, veljajočih za pripravljalno postopanje 
v posameznem primeru, ugotoviti po zapisniku ter 
določili nov narok. K temu naroku je povabiti 
stranko, ki ni prišla k prejšnjemu naroku, ter ji je po 
predlogu njenega nasprotnika izročiti prepis zapis­
nika in napovedali nasledke, združene s tem, ako bi 
zopet ne prišla.

Ako ne pride stranka niti k temu novemu na­
roku, je v vročenem prepisu zapisnika obsežene de­
janske trditve došle stranke šteti za resnične in ne 
sme več stranka, ki ni prišla, oddati še potreb­
nih izjav o ponujenih ali predloženih dokazilih.

§. 255.

Zoper ukaze in sklepe, katere izd;i odrejeni 
sodnik med pripravljalnim postopanjem in katere

Predlogi za vzprejem dokazov ali Pr's r 1 
listin, pojasnllnih stvari, oglednih predmetov, katei 
je zavrnil odrejeni sodnik, se smejo ponoviti v ra- 
pravi pred pravdno sodnijo.

§. 256.

Po končanem pripravljalnem postopanju, kalel. 
je kar je moči pospešiti, je vse spise in zlasti 
vse med pripravljalnim postopanjem narejene 
pisnike in odrejenemu sodniku predložene ali 
čene dokazne listine, pojasnilne stvari in ogle n^ 
predmete oddati predsedniku odseka, pred ka^erl, 
je opraviti sporno razpravo. Ako ne ukaže pre 
nik ali po njegovem predlogu odsek v nejavni s -L 
da naj se dopolni pripravljalno postopanje, m 
predsednik uradoma določiti narok za ustno spo 
razpravo.

Zoper sklep, da je dopolniti pripravljalno P 
stopanje, ni pravnih pomočkov.

Ustna sporna razprava.

§. 257.

Narok za ustno sporno razpravo je 
tako, da ostane strankam od vročbe povabi a 
najmanj osmih dni prost, da se pripravijo za sp 
razpravo.

Ob določitvi naroka mora predsednik ob 
ukazati potrebno o predlogih, stavljenih po §• . 0
v pripravljalnem pravdnem spisu, v kolikor s 
bili oni morda rešeni že ob določitvi prvega 
ali z uvedenim pripravljalnim postopanjem. ^ 
te ukaze ni pravnih pomočkov; vendar sme s . 
predloge, v katere ni privolil predsednik, Pon°U(jano 
ustni sporni razpravi. Prav tako je strankam
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na voljo, kake ugovore zoper ukaze, ki jih izda pred- 
lmk o lakih predlogih, oglasiti pri ustni sporni 

Opravi.

0 ukazih in sklepih, ki se izdadö o predlogih, 
^namenjenih v prejšnjem odstavku, je obvestiti 

° eJ brez odloga tudi nasprotnika predlagajoče

Prejšnja določila je uporabljati tudi, kadar 
oglasi stranka še le med ustno sporno razpravo 
nedopustnost pravdne poti, nepristojnost sodnije, 
že tekočo pravdo ali pravnomočnost razsodbe o tož- 
beni zahtevi (§. 240.). Stranka se zategadelj ne 
sme braniti, nadalje se udeleževati razprave v glavni 
stvari.

§. 261.

§. 258.

Kadar se ukaže sporna razprava brez popred- 
nJeëa pripravljalnega postopanja, tedaj si smejo 
s ranke v dobi med določitvijo in pričetkom sporne 
razprave priobčiti s posebnim pripravljalnim spisom 
v tožbi ali v odgovoru na tožbo še ne obsežene 
Predloge, napadne in zagovorne pomočkc, trditve in 

Kaze> katere hočejo uveljavljati pri sporni raz- 
P>avi. Z istim pogojem smejo stranke v tem času 
e staviti predloge po zmislu §. 229. s spisom ali 

Ja s°dni zapisnik. Predsednik mora brez odloga iz- 
ati o tem odredbe, ki se mu zde potrebne

Ako se napovedö takö dokazi za sporno raz- 
piavo, gledé katerih vzprejema bi nastopil kak pogoj 
'?■ št. 3, sme sodnija brez odloga preklicati

oceni narok ter napotiti pravno stvar v priprav- 
Ja no postopanje pred odrejenim sodnikom (§. 247.).

O ugovorih in predlogih, oglašenih zavoljo ne­
dopustnosti pravdne poti, zavoljo nepristojnosti sod­
nije, zavoljo že tekoče pravde ali pravnomočnosti, je 
odločati po poprednji ustni razpravi. Odloča se 
s sklepom; ako se je pa razpravljalo o teh ugovorih 
in predlogih skupaj z glavno stvarjo, ni izdati od­
ločila, s katerim se oni zavračajo, posebej, ampak 
je je vzprejeti v razsodilo, ki se izda o glavni stvari.

Ako se zavrže ugovor ali predlog sicer pri ustni 
sporni razpravi, toda na podstavi ločene razprave, 
sme odsek po oznanitvi sklepa po predlogu ali 
uradoma ukazati, da je razpravo v glavni stvari za­
četi takoj. V tem primeru ni oznanjenega od­
ločila o dopustnosti pravdne poti, o pristojnosti, o 
že tekoči pravdi ali pravnomočnosti izdajati posebej, 
ampak je je tudi vzprejeti v razsodilo, katero se 
sklene v glavni stvari. Zoper odredbo, izdano za­
stran začetka razprave v glavni stvari, ni pravnih 
pomočkov.

§. 259.

Piših
doka

Sporna razprava se opravlja po občih pred- 
o ustni razpravi; ona obsega tudi vzprejemanje 

zov in pretresanje njih posledkov.

d vMed us*no sporno razpravo sme toženec, ne 
'l 11 potreboval zato pritrditve tožnikove, predla- 
a 1 ugotovitev po zmislu §. 236.

§. 260.

v s ^Iranka, katera oglasi kak ugovor, oznamenjen 
s- z39., odstavku 2., se ne sme braniti zategadelj, 

£e puščali v razpravo o glavni stvari. Odsek sme 
loče'l6d Pričetkom ustne sporne razprave ukazati 

n° razpravo o takih ugovorih ; v tem primeru je 
^ določiti uradoma narok za razpravo o ugo-

§• l9^ar SC te^ 0l^rec'e^> veljajo predpisi

V kolikor se vzprejme odločilo o dopustnosti 
pravdne poti, o pristojnosti, o že tekoči pravdi ali 
pravnomočnosti v razsodilo, ki se izdâ o glavni stvari, 
je je dopuščeno izpodbijati samo s pravnim pomoč- 
kom, pripustnim zoper razsodilo v glavni stvari.

Ako se zavrne kak zgoraj omenjeni ugovor ali 
predlog s posebnim odločiloin, ne da bi se prešlo 
precej k razpravi glavne stvari, sme vsaka stranka, 
potem ko zadobi sklep pravno moč, predlagati, da 
naj se določi narok za ustno sporno razpravo 
v glavni stvari.

Zgoranja določila je uporabljati tudi tedaj, 
kadar sproži odsek uradoma prašanje o dopustnosti 
pravdne poti, o že tekoči pravdi ali pravnomočnosti 
razsodila, izdanega o tožbeni zahtevi, ter odloči to 
prašanje za predmet ustne razprave.

§. 262.

Ako se je pred sporno razpravo opravilo pri­
pravljalno postopanje po zmislu §§. 250. ali 251.,

93
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mora razložiti kak odsekov ud pri sporni razpravi 
posledke pripravljalnega postopanja na podstavi 
sodnih zapisnikov.

10 G

Pri sporni razpravi se smejo po predlogu ali 
uradoma na glas prebrati popolnoma ali deloma 
zapisniki, narejeni v pripravljalnem postopanju o 
razpravah, zaslišbah in vzprejemanju dokazov. Bere 
jih kak odsekov ud ali pa zapisnikar.

§. 263.

Stranka, ki je prišla v pripravljalnem postopanju 
pred odrejenega sodnika, ne sme izjave o dejanstvih, 
o ponujenih ali predloženih dokazih, katero je, dasl 
pozvana po sodniku, prej oddati opustila ali oddati 
se branila, več pozneje oddati v ustni sporni razpravi.

Ako se je pred sporno razpravo opravilo priprav­
ljalno postopanje po zmislu §§. 250. in 251., sme 
stranka nove zahteve, trditve, dokazila in dokazne 
ugovore, ki se nanašajo na dele pravnega spora, 
pretresene v pripravljalnem postopanju, napove­
dovati v ustni sporni razpravi, če nasprotnik ugo­
varja, samb tedaj, kadar verojetno izkaže, da ni ob 
času pripravljalnega postopanja nič vedela o 
bitju teh zahtev in pa o novonavedenih trditvah, 
dokazilih in dokaznih ugovorih.

§. 264.

V pripravljalnem postopanju že zaslišane 
priče in za mnenje prašane izvedence je v ustni 
sporni razpravi zaslišati vnovič, ako se zdi odseku 
potrebno, ponoviti tako vzprejem dokazov, da se 
odpravijo, kakor se vidi, utemeljeni ugovori zoper 
popolnost ali pravost v pripravljalnem postopanju 
opravljenega vzprejema dokazov, ali da se ugotovi, 
kako je v resnici za razsodbo pravde odločilno 
stanje stvari.

sednik ne ukaže, da naj se predloži zapisek, do'ü| 
po predlogu, da se zgoraj oznamenjeni predlog 
izjave ugotovijo s tem, da se izročijo kratki zal,ls

Zapisek je narediti takoj pri ustni razpra'^ 
Predsedniku izročene spise je pridejati razpravne 
zapisniku kot priloge.

Ukazana ali pripuščena pismena ugotovila j 
na glas prebrati; o njih pravosti odločuje odsoK-

Sklep, s katerim se ukazuje ali pripušča tak 
pismena ugotovitev, in pa odločilo, ki se izda o p1, 
vosti pismenega ugotovila, ni dopuščeno izpod0 J 
s pravnimi pomočki.

Drugi naslov.

Splošna določila o dokazu in o vzprejemanju 
dokazov.

Dokaz.

§. 266.

Dejanstva, ki jih zatrjuje stranka, ne potrebujejo 
nobenega dokaza v toliko, v kolikor jih naspro 
v pripravljalnem pravdnem spisu, v teku pravu fe 
spora pri ustni razpravi ali pa v zapisniku odrejen B 
ali zaprošenega sodnika izrečno prizna. Za ve J . 
nost sodne priznave dejanstev ni potrebno, 
jo sprejel nasprotnik.

V koliko se taka priznava z dostavki ali o0^. 
jitvami, katere ji doda stranka, omeče ali se 
ž njimi njeni veljavnosti, in kak vpliv ima 
na veljavnost priznave, to preudarja sodnija p° 
jem izprevidu, oprtem na skrbno oceno vseli 
nosti.

Prav tako mora sodnija preudariti 
neha potreba dokaza vslcd izvunsodne priznave-

kolik«

Ugotovitve po zapisniku. § 267.

§. 265.

Predsednik sme ukazati, da mora stranka, 
katera je stavila predlog ali oddala izjavo, take pred­
loge in izjave, ki jih je po §«3. 208. in 209. vzpre- 
jeti v razpravni zapisnik, zapisati in izročiti pred­
sedniku. Strankam se sme tudi tedaj, kadar pred-

Ali je dejanske trditve stranke, kadar ^ J' ^ 
izrečno priznal nasprotnik, šteti za priznane, ^ 
udarja sodnija, skrbno se oziraje na vsebino 
kar navaja nasprotnik.

Prav tako mora 
ali je izjavo stranke,

sodnija preudarjati zkisti 
da ne vé ali da se °
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žteU za izjavo, s katero se izključuje domneva 
v<:’ ali pa za izjavo, ki obsega priznavo.

§. 208.

nogr Je razsodba odvisna od dokaza in prišfcev- 
°bSo-. .azn'vega dejanja, je vsebina pravnomočnega 
sj^a taJ°čoga razsodila, katero je izdala o tem kazen- 

s°dnija, zavezna za sodnika.

§.v 269.

ne ^Lpmstva, katera so pri sodniji obče znana, 
Potrebujejo nobenega dokaza.

§. 270.

vati P°janstva» 0 katerih je po zakonu domne- 
da a .so.’ ne potrebujejo nobenega dokaza. Dokaz, 
Ta i' Î n'’ ''e doPusten, oko g;i zakon ne izključuje, 
po „''^‘^okoz se sme opraviti tudi z zaslišbo stranek 

371- in naslednjih.

§. 271.

pot ^ Trogern državnem ozemlju veljajoče pravo, 
Se m običajna prava, privilegije in ustavi (statuti)
Zrw,!-(Jla ° Pobožati samo v toliko, v kolikor so ne- 

an‘ sodniji.

iiiiii 0vedovaje ta pravna vodila, ni sodnija orne- 
üpoty* d°kaze, ki jih ponujajo stranke; ona sme 
Vt;i‘ 1 uladoma vse pozvedbe, ki'se ji zdé potrebne 

n,llnen’ ter zlasti prositi posredovanja ministra 
1,lvosodje, v kolikor bi bilo to potrebno.

§. 273.

Ako je gotovo, da gre stranki povračilo škode 
ali koristi ali da ima ona sicer pravico, kaj terjati, 
da se pa sporni znesek škode ali koristi, ki jo je po­
vrniti, ali pa terjatve celô ne dû dokazati ali se dd 
dokazati samo z neprimernimi težkočami, sme sod­
nija po predlogu ali uradoma določiti po svoji pre­
pričanosti ta znesek, in to tudi brez ozira na dokaz, 
ki ga je ponudila stranka. Preden se določi znesek, 
se sme tudi zaslišati pod prisego ena izmed stranek 
o okolnostih, merodajnih za določbo zneska.

Izkaz verojetnosti (potrdba).

§. 274.

Kedor mora dejansko trditev verojetno izkazati 
(potrdilo), se sme posluževati v to vseh dokazil, iz- 
vzemši zasliševanje stranek pod prisego. Vzpreje- 
manje dokazov, ki se ne dd opraviti precej, ni pri­
merno namenu izkazovanja verojetnosti.

Vzprejemanje dokazov, ki se opravlja, da se 
izkaže verojetnost kake okolnosti, ni navezano na 
posebne, za dokazno postopanje veljajoče predpise.

Vzprejemanje dokazov.

§. 275.

Od stranek ponujene dokaze mopi sodnija za­
vrniti izrečno, ako se ji zdé ncodločilni.

Vzprejem ponujenih dokazov sme sodnija po 
predlogu ali uradoma odreči tedaj, kadar se pre­
priča, da se ponujajo dokazi samo z naméro, da bi 
se pravda zavlekla.

^ koliko:

§. 272.

r ne določa ta zakon nič drugega,mora -, i ------------------- — ----------------- — — — o ~ e» »

razp^ln.ja, skrbno se oziraje na posladke vse
pr6pri(v ln _vsega dokazovanja, preudariti po svoji 
resHičUQn°S^’ a'* ^ kako dejansko povedbo za

Pra
Prešip tak° mora zlasti odločiti, kak vpliv ima 

Varjati °^° Pr^niera to, ako se stranka brani, odgo- 
rriku a];111 Planja, katera se ji stavijo po predsed- 

P'1 ž njegovo ali odsekovo privolitvijo.

§. 276.

Dokaze, katere šteje sodnija za odločilne, je 
vzprejemati v teku razprave pred razsojajočo sodnijo, 
v kolikor

1. ne ukaže sodnija po določilih tega zakona 
vzprejemanja dokazov zunaj razpravnega naroka, ali

2. niso bili dokazi vzprejeti že v pripravljalnem 
postopanju in ni po določilih tega zakona nedo­
pustno, jih vzprejemati vnovič, ali pa se to vsaj ne 
zdi sodniji brezpotrebno.

2u Pren°ln0Sl* 'n l)reteHte, ki so bile merodajne 
razs°dila ^ail°St sodn6e> .Ie povedati ,v obrazložbi

Kadar je treba vzprejeti dokaz zunaj razprav­
nega naroka po odrejenem ali zaprošenem sodniku, 

I tedaj mora ukazati pravdna sodnija, kar je potrebno.
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§. 277.

Vzprejem dokaza se ukazuje s sklepom (dokazni 
sklep). V teh sklepih je natančno oznameniti sporna 
dejanstva, o katerih je vzprejeti dokaz, in pa do­
kazila.

Mnenje, na katero se opira dokazani sklep, ne 
veže sodnije v nadaljnem teku pravnega spora.

Take sklepe je izdati pismeno samö tedaj, kadar 
jo vzprejeti dokaz pred odrejenim ali zaprošenim 
sodnikom. V tem primeru je tudi stanje stvari, ki se 
pokaže iz razprave, vzprejeti v izdatek v toliko, v ko­
likor je znanje tega stanja stvari sodniku potrebno, 
da vodi in popolnoma opravi vzprejem dokaza.

Zoper dokazne sklepe ni dopuščeno poprijeti 
se posebe pravnih pomočkov.

§. 278.

Vsi vzprejcmi dokazov, katerih ni mogoče iz­
vesti precej pri razpravi sami in sosebno katere je 
opraviti zunaj razpravnega naroka po odrejenem ali 
zaprošenem sodniku, se morajo, v kolikor bi ne bilo 
po okolnostih treba ravnati drugači ali bi se dru­
gačno ravnanje sodniji ne zdelo primerno namenu, 
ukazati še le po popolnem pretresu stanja stvari in 
s tem istim dokazanim sklepom.

Ako ni pogojev §. 193., odstavka 3., je za 
pretresovanje posledkov tako vzprejetih dokazov po 
opravljenem vzprejemu zopet uradoma povzeti raz­
pravo pred razsojajočo sodnijo. Nove dejanske po- 
vedbe in ponudbe dokazov, s katerimi bi se oglašale 
stranke pri ti razpravi, se smejo po predlogu ali 
uradoma izreči s sklepom za nedopustne, ako niso 
nove navedbe provzročene po posledkih med tem 
vzprejetih dokazov in se očividno z namero, da bi 
se pravda zavlekla, niso oglasile poprej.

§. 279.

Ako je vzprejemu dokaza na poti zadržek, o ka­
terem se ne ve, kako dolgo bo trajal, ako je dvomno, 
je-li vzprejem dokaza izvršljiv, ali ako je opraviti 
vzprejem dokaza zunaj ozemlja, za katero ima 
veljavnost ta zakon, mora sodnija v dokaznem sklepu 
po predlogu določiti rok, po čegar brezuspešnem 
preteku se bo razprava, če zahteva ena izmed stra- 
nek, nadaljevala ne gledé na manjkajoči vzprejem 
dokaza.

Pri nadaljevani ustni razpravi se sme potem 
rabiti ta dokaz samö, ako se ž njim ne zadrži po­
stopanje.

§. 280.

Pravdna sodnija sme po predlogu dovolil'» ^ 
zabeleži vzprejem dokaza eden ali več zaprisege 
brzopiscev (stenografov). Brzopisec, kateri ni v 
za to nalogo vzet v prisego, mora priseči v 
zmislu, da to, kar se pové ustno, zvesto zabele1'1 
zabeleženo prav prepiše. Zaprisežbe ni treba, aK 
postavi sodni uradnik za brzopisca.

Brzopisca postavlja po nasvetu predlagatelj* 
predsednik.

Prepis brzopisnega zabeležka v navadno P'sa'. • 
je v oseminštiridesetih urah po zabeležili 'zr0 
predsedniku ali sodniku, kateremu je naročen vzPrc 
jem dokaza, ter ga priložiti spisom.

V kolikor ne predlagata brzopisne abeležbe 
ika pl»’obe stranki soglasno, mora predlagajoča stran 

čati vse vsled tega nastale stroške, ne da bi sna 
celo ako zmaga, zahtevati povračila teh stroškov.

§. 281.

Kadar se mora, da se vzprejme dokaz pred raz_ 
ajočo sodnijo, preložiti narok, tedaj je narok» P^ 
erem je opraviti vzprejem dokaza, določit'
;m za nadaljevanje ustne razprave.

Kadar pa mora vzprejeti dokaz odrejeni a i z' 
prošeni sodnik in se ne dd gotovo določiti čas, ^.j, 
bo končan vzprejem dokaza, tedaj mora predse'

kedaj

narok za nadaljevanje ustne razprave pred raZ 
jajočo sodnijo določiti uradoma, ko dojdejo spis . 
zapisniki o vzprejetem dokazu, ter ga nazn 
strankam.

Vzprejemanje dokazov po zaprošenem 
odrejenem sodniku.

a 1*

§. 282.

'tiVzprejeme dokazov, katere je opravi ^

in 1°razpravnega naroka v kraju pravdne sodnije ali I ' ^ 
njega, je naročiti enemu udu pravdne sodnij »^.^

navadi enemu udu odseka, kateri je P° 
razsodbo pravne stvari.

§. 283.
. do-

Zaprosila, katera se izdadô za vzpiej 
kaza, ki ga je opraviti zunaj ozemlja, za ka



Kos LX. 113. Zakon z dno 1. avgusta 1895. 409

^javnost ta zakon, se smejo po njegovem predlogu 
‘bočiti d '
°Wastvu.

dokazovavcu, da jih pošlje zaprošenemu

, Po predlogu dokazovavca sme dalje sodnija 
ohti, da se opusti izdatba zaprosila in pooblas 
azovavec, da donese o vzprejemu dokaza javno 
n°; aakoršna ustreza zakonom tistega državnega 
“"ja, v katerem je vzprejeti dokaz. Dokazovavec 

2 a’ ako mogoče, naznaniti nasprotniku kraj in čas 
Sprejem dokaza tako zgodaj, dâ bo mogel ta pri 

vic re^rnanju dokaza primerno skrbeti za svoje pra- 
■ Le se je opustila naznanitev, mora razsojajoča 
n’ia po skrbni oceni vseli okolnosti odločiti, ali 

J koliko ima dokazovavec pravico, rabiti vzprejete 
0 aze v ustni ràzpravi.

§. 286.

Predsednik mora po odrejenem ali zaprošenem 
sodniku predložene zapisnike in druge spise o vzpre­
jemu dokaza pregledati ter ukreniti, ako zapazi kake 
pomanjkljivosti, potrebne poprave ali popolnitve. 
Spise o vzprejetem dokazu je potem imeti razgrnjene 
strankam na jiregled do prvega prihodnjega, za ustno 
razpravo določenega naroka; ob enem je o tem 
stranke obvestiti.

O predlogu, ki ga stavi med tem stranka, da naj 
se odstranijo posamezne pomanjkljivosti v vzprejemu 
dokaza ali da naj se dopolni vzprejem, odločuje pred­
sednik. Prav tako odreja predsednik brez odloga vse, 
kar bi bilo potrebno vsled tega. Predlog se sme sta­
viti tudi ustno.

^ Za predložbo spisov o vzprejetem dokazu je 
°beh primerili določiti v dokaznem sklepu rok, 

a ^°8ar brezvspešni pretek so navezani v §. 279. 
Namenjeni pravni nasledki.

Ako se pokaže potreba, dopolniti ali ponoviti 
vzprejem dokaza, še le ob ustni razpravi, mora sod­
nija ukazati, kar je primerno stanju stvari. Ona sme 
tudi ukazati, da je dopolniti ali ponoviti vzprejem 
dokaza pri ustni razpravi sami.

S. 284.

Sodniku, kateri opravlja vsled naloga ali zapro­
si* VZ^tejem dokaza, pristojč tiste oblasti, katere 

a predsednik ob vzprejemu dokaza, ki se opravlja 
Pred razsojajočo sodnijo.

Druge vzprejem dokaza zadevajoče odredbe 
•De izdajati tak sodnik v toliko, v kolikor niso one 
Zrečno odkazane pravdni sodniji.

§. 285.

0(j . ^adar nastane ob vzprejemanju dokaza preč 
rfJ- n'm ali zaprošenim sodnikom spor, od čegai 

Ve je odvisen nadaljni vzprejem dokaza, a kate 
8 odločiti nima pravice sodnik, ki mu je naro 

ron Vzprejeti dokaz, tedaj mora po njegovem po 
0 u re^iti spor pravdna sodnija. Narok za razprave 

111 Vrnesnem sporu določi pravdna sodnija ura

§. 287.

Kar podaje vzprejem dokaza, ki se ni opravil 
pred razsojajočo sodnijo, mora razložiti predsednik 
ob primernem času pri ustni razpravi na podstavi 
zapisnikov in drugih spisov, ki se tičejo vzprejetega 
dokaza.

Ako se zdi kateri stranki, da se ta razložba 
v odločilnih stvareh ne vjema z vsebino spisov, se 
morajo po njenem predlogu zapisniki o vzprejetem 
dokazu in drugi spisi, ki se tičejo vzprejema dokaza, 
na glas prebrati po vsem obsegu.

Strankam je na voljo, se že pred to razložbo 
predsednikovo sklicevati v svojih govorih na vsebino 
spisov o vzprejetem dokazu.

Postopanje ob vzprejemanju dokaza.

oD ^a^ar se ob vzprejemanju dokaza, ki se 
mQr lja Pred odrejenim ali zaprošenim sodnikom, 
drn V 'zvr*'tev dovršitev vzprejema zaprositi 
god ., s°dmja, tedaj mora staviti zaprosilo naravnost 
im ' ’ kateremu je izročen vzprejem dokaza. On 
°tia l ' °^^ast> zaprositi drugo sodnijo, da vzprejme 
se az’ ako se pokažejo za to vzroki, iz katerih 
s°dni' S*Vata primerno, da se vzprejme dokaz pred to

§. 288.

Za povabila, ki so potrebna, da se vzprejme 
dokaz, in pa za vse druge v ta namen potrebne od­
redbe mora skrbeti uradoma, kadar je vzprejeti dokaz 
pred razsojajočo sodnijo, odsekov predsednik, sicer 
pa sodnik, kateremu je naložen vzprejem dokaza. Ta 
zadnji mora določiti uradoma tudi narok za vzprejem 
dokaza.
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Stranke smejo priče, ki so jih imenovale, ali 
osebe, katere hočejo sodniji pri razpravi imenovati 
kot priče ali predlagati kot izvedence, s seboj pripe­
ljali k razpravi pred razsojajočo sodnijo tudi brez 
poprednjega sodnega povabila.

§. 289.

Stranke smejo biti navzočne pri vzprejemanju 
dokaza; one smejo staviti pričam in izvedencem 
po predsedniku ali vzprejem dokaza vodečem sod­
niku ali pa smejo ž njuno privolitvijo staviti tudi 
same prašanja, ki se jim zdé koristna za pojasnitev 
ali popolnitev izpovedbe in pa za pojasnitev spornega 
razmerja ali okolnosti, katere so bistvene za dokazno 
moč izpovedeb. Sodnik mora zavrniti prašanja, ki se 
mu zdé neprimerna.

Vzprejem dokaza je, v kolikor se more to zgoditi 
po stanju stvari, opraviti, če tudi ni prišla nobena 
obveščenih stranek. Vendar sme razsojajoča sodnija 
ali, dokler ni še končano vzprejemanje dokaza, tudi 
odrejeni ali zaprošeni sodnik dopustiti, da se dopolni 
vzprejem dokaza, ako stranka verojetno izkaže, da je 
vsled njenega neprihoda, ki gaje provzročil nenaden 
dogodek, postal vzprejem dokaza bistveno nepopoln, 
in ako se more ob enem vzprejem dokaza dopolniti, 
ne da bi se znatno zakasnil pravni spor.

§. 290.

Zavoljo tega, ker je vzprejem dokaza, ki ga je 
opravilo oblastvo unanje dežele, pomanjkljiv po 
zmislu unanjih zakonov, ni zoper njega ugovarjati 
tedaj, kadar ustreza vzprejem dokaza zakonom, ve­
ljajočim za pravdno sodnijo.

§. 291.

Zoper sklepe, s katerimi se zavračajo ponujeni 
dokazi ali po §. 278., odstavku 2., nove dejanske 
povedbe in ponudbe dokazov, ali s katerimi se uka­
zujejo ali odrejenemu sodniku nalagajo vzprejemi 
dokazov ali se pa izdajejo zaprosila za vzprejem 
dokaza, dalje zoper sklepe, s katerimi se zavračajo 
prašanja stranek ob vzprejemanju dokaza, in na­
posled zoper sklepe, s katerimi se dovoljuje ali 
izključuje raba dokaza po §. 279., odstavku 2., ali 
se zavrača po §. 286., odstavku 2., stavljen predlog, 
da naj se dopolni vzprejem dokaza, ni dopuščeno 
poprijeti se posebe pravnih pomočkov.

Sploh ni dopuščeno izpodbijati s pravnimi p° 
močki sklepe, s katerimi se dovoljuje brzopisna za 
beležita vzprejema dokaza, ali s katerimi *c 
nalaga dokazovavcu dostava zaprosila po §• - 
odstavku 1., ali se določa rok za vzprejem dokaza 
ali za predložbo spisov o vzprejemu dokaza, ki se 
opravi zunaj ozemlja, za katero veljd ta zakon, daj 
sklepi, s katerimi se ukazuje dopolniti ali pon0'1 
vzprejem dokaza.

Tretji naslov.

Dokaz po listinah.

Dokazna moč listin.

§. 292.

Listine, ki jih je v ozemlju, za katero >®a 
veljavnost ta zakon, naredilo javno oblastvo v mej' 
svojih uradnih oblasti ali ki jih je naredila ose a, 
kateri gre javno zaupanje, v odkazanem ji podto j 
v predpisani obliki (javne listine), dokazujejo pop1’ 
noina, kar v njih oblastvo uradno ukazuje ali izjav J
ali kar v njih oblastvo ali posvedočujoča oseba 1
pričuje. Isto velja o listinah, ki so jih naredili sire1 
zunaj ozemlja, za katero ima veljavnost ta zakoni 
a vendar v mejah svojih uradnih oblasti taki ja'1^ 
organi, ki so pod oblastvom, katero ima se 
v ozemlju, za katero velja ta zakon.

Dokazati nepravost izpričanega ravnanja ali 
pričanega dejanstva ali pa nepravo posvedocbo, J 
dopustno.

§. 293.

Enako dokazno moč imajo tudi druge listine» 
katere so s posebnimi zakonitimi predpisi P'°b 
šene za javne listine.

Zunaj ozemlja, za katero velja ta zakon, nar 
jene listine, ki veljajo v kraju, v katerem so bi ' 
rejene, za javne listine, imajo s pogojem vzajemno 
tudi v ozemlju, za katero velja ta zakon, doK ^ 
moč javnih lstin, ako so poverjene, kakor je P1 
pisano.

§. 294.

Zasebne listine, podpisane po 
opremljene ž njih po sodniji ali beležniku p°v' 
ročnim znamenjem, dokazujejo popolnoma, 
jajo v njih obseženo izjave od izdateljev.

izdateljih
vérjen1»1 
da iz1,a'
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§. 295.

. P°g0je, dobo trajanja in mero dokazne moči 
Jgovinskih knjig, dnevnikov in končnih listov trgo- 

nskih mešetarjev je presojati po veljajočili zakonih, 
'ebna dopolnitev dokaza se da opraviti sainö 

Z lokazili, dopustnimi po tem zakonu.

Trgovinske knjige, ki se zunaj ozemlja, za ka- 
v°'k0 velja ta zakon, pišejo po predpisih, veljajočih 

lalu' v katerem se pišejo, nimajo dokazne moči 
v.e^ mei'i in ne na daljšo dobo, kakor je priznana 
lslem kraju trgovinskim knjigam, ki se pišejo 

"zendju, za katero velja ta zakon.

V koliko daje knjiga, ki se piše o opravljanju 
ospodarstva, obrta ali drugega opravilnega pod- 

* ja’ ,^°kaz gledé svoje vsebine in gledé dejanj in 
1 tt. na katere se opirajo vpisi, to preudarja 

a°unija po §. 272.

§. 296.

in 'n v kaki meri zmanjšujejo prečrti, izstružki 
( rugi izbrisi, pripiski ali drugačne unanje po- 

anjkljivosti listini dokazno moč ali ji jo odvzemajo 
°P° notna, to preudarja sodnija po §. 272

Nastop dokaza.

§. 297.

v - Stranka mora listine, na katere se sklicuje 
dol°vr SV0T*1 Povedeb, predložiti sodniji, ako ni po 
Za T ' zakona sodnija sama dolžna, skrbeti

°> da se pripravijo in predložč listine.

Ptedložba listine po dokazovavcu.

§. 298.

HaSpr^.'St'ne Je predlagati tako, da more sodnija in 
° na stranka pregledati vso njih vsebino.

listini'l|l-ar iemati v poštev samo posamezne dele 
sodnij ’ 1 so raznih pravnih razmer, tedaj sme 
Ukazal’ *U°^e(^av®‘ vso vsebino listine, po predlogu 
k°nCa d se pokažejo nasprotniku razen uvoda, 
S° važna Uma *n P0l^P‘sa sam° tista mesta, katera 
spora Za l)ravno razmerje, ki je predmet

§. 299.

Ako je predložila stranka sanio prepis listine, 
se ji sme naložiti po predlogu nasprotne stranke 
ali uradoma, da naj predloži izvirnik (prvopis). Ali in 
v koliko je, če tudi se ne izpolni ta nalog, predlože­
nemu prepisu vsled njegovega poverila, njegove sta­
rosti, njegovega izvira ali iz drugih razlogov dajati 
vero, to odločuje sodnija po svojem izprevidu. Pri 
tem je skrbno ocenjevati za opuščeno predložbo iz­
virnika navedene razloge in druge okolnosti posa­
meznega primera.

§. 300.

Ako se ne more izvirnik listine v ustni razpravi 
predložiti zavoljo znatnih ovir, ali ako se zavoljo 
važnosti listine in zavoljo bojazni, da bi se ne izgu­
bila ali poškodila, zdi nevarno, jo predložiti, sme 
sodnija po predlogu ali uradoma ukazati, da je 
predložiti listino odrejenemu ali zaprošenemu 
sodniku.

Sodnija določi v tem primeru, katere okolnosti 
je potrditi z zapisnikom, ki gaje narediti o uradnem 
dejanju odrejenega ali zaprošenega sodnika; ukazati 
sme tudi, da je z zapisnikom predložiti prepis listine 
ali izpisek iz nje.

Nasprotniku dokazovavčevemu je o pravem 
času naznaniti narok, ki ga je določil odrejeni ali 
zaprošeni sodnik za predložbo listine. Ako se pri 
tem naroku ne predloži listina, se ne sme nadalje­
vanje pravde več zadrževati z ozirom na to dokazilo.

§. 301.

Predlog, da naj se ukaže, predložiti za dokazilo 
rabno listino, katera je pri javnem oblastvu ali se 
hrani pri beležniku in se ne izroči ali predloži, če 
prosi za to naravnost stranka sama, se sme staviti 
tudi med ustno razpravo.

Ako se ugodi temu predlogu, mora zaukazati 
predsednik, kar je potrebno, da se listina pripravi.

§. 302.

naj iz^iv^n*^a ^°k-zovav^eve8a je pozvati, da
predloženi listini.

Ko se je že predložila listina, se sme dokazo- 
vavec temu dokazilu odpovedati samo, če privoli 
v to nasprotnik.
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Predložba listine po nasprotniku.

§. 303.

Ako trdi stranka, da je za njeno dokazovanje 
odločilna listina v nasprotnikovih rokah, sme sodnija 
po njenem predlogu naložiti nasprotniku s sklepom, 
da naj predloži to listino.

4. ako bi prelomila stranka s predložbo is 1 
državno priznano dolžnost molčljivosti, katere 
bila veljavno odvezana, ali pa bi razodela umetn J 
ali opravilsko skrivnost;

5. ako je kaj drugih enako važnih vzrok0 
kateri opravičujejo odreko predložbe.

Predlagajoča stranka mora donesti prepis 
listine, katero bi moral predložiti nasprotnik, ali pa 
mora, ako ji ni to mogoče, kolikor moči natančno 
in popolnoma povedati vsebino te listine ter navesti 
dejanske stvari, katere se morajo dokazati z listino, 
ki jo je predložiti. Prav tako mora razložiti okol- 
nosti, po katerih se pokaže, da ima brž ko ne na­
sprotnik to listino.

Pred odločbo o tem predlogu je, ako se stavi 
zunaj ustne razprave, ustno ali pismeno zaslišati na­
sprotnika.

§. 304.

Predložba listine se ne sme odreči:

1. ako se je nasprotnik sam zastran dokazo­
vanja skliceval v pravdi na listino ;

2. ako je nasprotnik po državljanskem pravu 
dolžan, izročiti ali predložiti listino;

3. ako je listina po vsebini skupna obema stran­
kama.

Za skupno velja listina zlasti za osebe, katerim 
na korist se je naredila ali katerih vzajemne pravne 
razmere so izkazane v nji. Za skupno se šteje 
tudi to, kar se je o pravnem opravilu pismeno obrav­
navalo med dotičnimi udeleženci ali med enim izmed 
njih in med skupnim posrednikom v tem opravilu.

§. 306.

Ako se tiče kateri v §. 305. navedenih rnok. 
samö posameznih delov vsebine kake listin , 
predložiti poverjen izpisek iz listine.

§. 307.

Kadar taji nasprotnik, da nima listine, in ®e z . 
sodniji, da so dejanske stvari, ki jih je do a 
z listino, odločilne, in da je nasprotnik dolžan, Pr 
ložiti listino, tedaj se sme ukazati s sodnim sk CP° ' 
da je nasprotnika zaslišati in ga pod Pf1® 
izprašati v ta namen, da se izvč, ima li dotično is 1 
ali vsaj vé, kje jo je najti, ali pa se li ni listin;«- 
njem ali po njegovem povodu, da bi se °. c®vna 
dokazovavcu, odstranila ali naredila nepnp 1 
za rabo.

Kak vpliv ima na presojanje primera tc!^tjn0, 
nasprotnik ne izpolni naloga, da naj predloži js 
o kateri je priznal, da jo ima, ali ako glede lS «eo kateri je priznal, da jo ima, au as.u b11'” ge 
o kateri taji, da je nima, noče biti zaslišan^ a i^

lila al‘ 
imerih

povedbe dokazovavca o vsebini listine šteti za do^ 
zane, to preudarjati, namreč po skrbni očem 
okolnosti, je pripuščeno sodnikovemu izprevi

izpovedati pod prisego, ali ako se pokaže 
gove izpovedbe, da se je 
naredila nepripravno, in zlasti ali je

Predložba listine po kom drugcn1p

§. 305.

Predložba drugih listin se sme odreči:

1. ako se tiče vsebina stvari družinskega 
življenja;

2. ako bi prelomil nasprotnik s predložbo listine 
častno dolžnost;

3. ako bi bilo priobčilo listine stranki ali dru­
gim osebam na sramoto ali bi po njem nastala za 
nje nevarnost kazenskosodnega preganjanja;

§. 308.
listino

ladar ima za dokazovanje potrebno 
h kedo drugi, ki je po predpisih ^ j- 
prava ali pa zategadelj dolžan, hi°cl * z» 
istino, ker je ta listina po vsebini s sn,e 
jvavca in tega drugega (§• 304.), e a Da- 
la sodnija temu po predlogu dokazov« 0p 
5 sklepom, da naj v roku, katerega listi»® 
določiti, položi na stroške dokazov«'1 ugtni 
ravdni sodniji, da se bo rabila P

(ji n Jj ^
takem predlogu mora pravdna so j«"j- otl'
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etelja listine; ako taji ta, da nima listine, se sme 
l0gu ugoditi samo tedaj, kadar predlagajoča 

anka verojetno izkaže, da je listina v rokah tega 
j^Bßga. Da se zaslišijo udeleženci, sme določiti 
j .a s°dnija poseben narok. Sklep je izvršljiv, ko

zadobi
ložbo.

Pravno moč ter izteče rok, postavljen za pred-

Kadar tedaj je povrniti
. ---- ...» zahtevanje

Ske> ki mu jih je prizadelo postopanje.

d a —se zavrne predlog,
Qevnemu imetelju listine na zahtevanje potrebne

v kaki unanji deželi, imeti brez natančnejšega dokaza 
za pristno, to preudarja sodnija po okolnostih vsa­
kega primera.

V dokaz pristnosti take listine zadostuje, ako ni 
s posebnimi določili ukazano nič drugega, poveritev 
po ministerstvu unanjih stvart ali po avstrijsko- 
ogrskem poslancu ali konzulu.

§. 312.

§. 309.

. Kadar se mora dozdevni imetelj listine, da jo 
,0ci'n predloži, prisiliti s ložbo, ker ni mogoče ve- 

oHi ° *z^azatL daje listina v njegovih rokah, ali ker 
°^ha4 je-li dolžan, izročiti in predložiti listino, za- 

eva, da se dozvedô in ugotové prej sporne dejanske 
uiosti, tedaj sme pravdna sodnija, ako šteje 

planske stvari, ki jih je dokazati z listino, za odlo- 
rie> po predlogu ukazati, da je z nadaljevanjem 

, ne razprave počakati, dokler ne izteče rok, 
I terega je ob enem določiti dokazovavcu za pred­
ah0 listine (§. 279.).

Nasprotnik dokazovavca pa sme še pred iz- 
°m tega roka predlagati nadaljevanje razprave, 

0 se tožba dokazovavčeva zoper drugo osebo reši 
p ab ako zakasni dokazovavec vložbo tožbe ali po­
ganjanje pravde ali izvršbe.

Listina se predlaga na stroške dokazovavca.

Dokaz pristnosti.

§. 310.

. O listinah, katere se kažejo po obliki in vsebini 
Javne listine, je domnevati, da so pristne.

Ako se zdi sodniji pristnost dvomna, sme ona 
0 Pologu ali uradoma pozvati tisto oblastvo ali tisto 
0 ki je menda naredila listino, da naj se izjavi 

Pristnosti. Ako se ne da takö odpraviti dvom o 
keri^103^ hsrine, je dolžan dokazati, da je pristna, 

°r hoče rabiti to listino kot dokazilo.

§. 311.

(jjj je listino, katero je, kakor je videti, nare- 
unanje oblastvo ali oseba javnega zaupanja

Pristnost zasebne listine velja za neizpodbijano, 
ako se dokazovavčev nasprotnik ni izjavil o prist­
nosti listine, v kolikor se namera, izpodbijati prist­
nost, ne razodeva iz drugih izjav nasprotnikovih. 
Ako je na listini podpis imena, se mora dokazovav­
čev nasprotnik, da ga ne zadene isti pravni nasledek, 
izjaviti tudi o pristnosti podpisa.

Izpodbijano pristnost zasebne listine ali podpisa 
imena na nji mora dokazati tisti, ki hoče rabiti listino 
kot dokazilo.

§.313.

Stranki, katera je izpodbijala pristnost listine 
nagajivo, je prisoditi kazen zavoljo nagajivosti.

Primerjanje pisave.

§. 314.

Pristnost ali nepristnost listine se sme doka­
zati tudi s primerjanjem pisave.

Kot primerjalna pisma se smejo rabiti samo 
taki spisi, katerih pristnost je neizpodbijana ali se 
vsaj more dokazati brez znatne zakasnitve.

Določila tega zakona o predlaganju dokaznih 
listin je uporabljati tudi gledé predlaganja primerjal­
nih pisem.

Kadar ni zadostnih primerjalnih pisem, se 
sme tisti stranki, o katere rokopisu je doseči dokaz 
pristnosti, ukazati, da naj napiše pred sodnijo ali 
pred odrejenim ali zaprošenim sodnikom nekoliko 
besed, katere ji je oznameniti.

Kar napiše tako stranka, je priložiti razprav­
nemu zapisniku. Kak vpliv ima na dosego dokaza to, 
če stranka ne sluša takega sodniškega ukaza ali če 
piše z očividno spačenimi pismenkami, to preuda­
riti je prepuščeno sodniku.

(Slov<miSch.) 94
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§. 315.

Sodnija sme rokopise primerjati sama ali pa 
sme, ako nastanejo dvomi, vprašati izvedence za 
mnenje.

O posledku primerjanja pisave odločuje sodnija 
po svoj prepričanosti.

Četrti naslov.

Dokaz po pričah.

Nedopustnost in odreka pričevanja.

V

Sodna shramba listin.

§. 316.

Listine, katerih pristnost se izpodbija ali o 
katerih se trdi, da je izpremenjena njih vsebina, se 
smejo, dokler se ne reši pravnomočno pravda, pri­
držati pri sodniji, v kolikor ni z ozirom na javni red 
potrebno, izročiti jih drugemu oblastvu.

Obnova listin.

§• 317.

Ako postane zasebna listina nebralna ali ako se 
pokaži, sme njen imetelj ali vsak drugi udeleženec 
zahtevati od izdatelja listine, da naj se listina sodno 
obnovi na stroške predlagateljeve. K temu je pova­
biti vse osebe, proti katerim bi morala biti listina po 
stanju stvari v dokaz.

Ko bi izdatelj ne privolil, se sme prisiliti 
k taki ponovitvi samo s tožbo.

Pojasnilne stvari.

§. 318.

V koliko dajejo dokaz spominki, mejna zna­
menja, kameni mejniki, jezdne mere, amalni koli 
in podobna znamenja ali rovaši ali zarezniki, katere 
so, kakor je dokazano, rabile stranke v svojem ob- 
Čenju, to preudarja sodnija po skrbni oceni vseh 
okolnosti.

Določila §§. 303. do 309. je zmisloma upo­
rabljati tudi na predlaganje pojasnilnih stvari.

§• 319.

Zoper sodne sklepe, odredbe in naloge, ki se 
izdadö po §§. 298., 299., 300., 301., 309., od­
stavku 1. in 2., 310., 314. in 315., ni pravnih 
pomočkov.

Sklepe, storjene po §§. 303., 307. in 316., ni 
dopuščeno izpodbijati posebe s pravnimi po- 
močki.

§. 320.

Kot priče se ne smejo zasliševati:

1. Osebe, katere so nezmožne, priobčeval' 
svoje opazbe, ali katere so bile ob času, na Ka 
rega bi se morala nanašati njih izpovedba, nezmo' > 
opazovati dejanstvo, katero je dokazali;

2. duhovniki gledé tega, kar se jim je zaUPa e 
pri spovedi ali sicer pod zavezo duhovske ura 
molčljivosti;

3. državni uradniki, ako bi razodeli 
izpovedbo uradno skrivnost, katera jih veže, v 
jih ne odvežejo njih predstojniki dolžnosti m

s svojo 
kolikor

olčanja-

§. 321.

Izpovedbo smé priča odreči:

1. o prašanjih, z odgovorom na katera bi s
napravila sramota ali bi nastala nevarnost kazens 
sodnega preganjanja priči sami, njenemu z-1 .
skemu družetu ali osebi, s katero je priča p°
ali po stranski vrsti do drugega kolena v so . 
ali svaštvu ali s katero je zvezana po posino 
ali pohčertvi (adopciji), dalje njenim rejnikom ^ 
rejencem (rejenkam) in pa njenemu varu i 
varovancu (varovanki) ;

2. o prašanjih, z odgovorom na katera bi 
storila neposredna imovinskopravna škoda P 
sami ali kaki v št. 1 oznamenjeni osebi;

3. gledč dejanstev, o katerih bi ne mogla^C ^ 
izpovedati, ne da bi prelomila po državi Prl ; 
dolžnosti molčljivosti, ki jo ima, v kolikor m 
veljavno nje odvezana;

• *: kot
4. gledé tega, kar je zaupala stranka Prl 

svojemu odvetniku;
. -jča od-

5. o prašanjih, na katera bi ne mogla 1 ngs 
govoriti, ne da bi razodela umetnijske ali op 
skrivnosti.

navedem11
Izpovedba se sme v primeriti, “ vojcev

pod št. 1 in 2, glede tamkaj oznamenjeni i s rja, 
odreči tudi tedaj, kadar ni več zakonskega ra 
po katerem je kedo priči svojec.
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§. 322.

s k 3tfahu pred imovinskopravno škodo se ne 
e odreči pričevanje o napravi in vsebini pravnih 

j v . > h katerim je bila priča privzeta kot posve- 
ttvttri & 0se^a’ 0 dejanstvih, ki se tičejo imovinskih 

ri> Pogojenih po zakonskem in družinskem raž­
nju,
5t.
kateri

1,
o porodih, o ženitvah in o smrti v §. 321.,
oznamenjenih svojcev, naposled o dejanjih,

^ ,Je opravila priča gledé spornega pravnega 
kot pravni prednik ali namestnik katere

med stranek.

§. 323.

stoji razsojajoči sodniji, kadar pa je zaslišati pričo 
po zaprošenem sodniku, temu zadnjemu. Pred skle­
panjem je pričo zaslišati.

§. 326.

Sklepati, o tem, ali in kako vpliva na nadalje­
vanje postopanja v glavni stvari to, da se priča ne­
opravičeno brani izpovedati ali kot priča priseči, 
ali da se zato ukrenejo zoper njo posebne prisilne 
odredbe, pristoji razsojajoči sodniji. Odrejeni ali 
zaprošeni sodnik mora zategadelj vsakikrat nemu­
doma naznaniti pravdni sodniji te prigodke. Razso­
jajoča sodnija sme odločiti brez poprednje ustne 
razprave.

jjj Priča, katera hoče izpovedbo odreči popolnoma 
od , Posameznih prašanjih, mora navesti vzroke 
litri 6 .us^no a^ pismeno pred narokom, določe- 
^ v nJeno zaslišbo,ali pa pri tem naroku samem, ter 

a> ako bi se ugovarjalo, izkazati njih verojetnost.

Kadar koli se upira priča neopravičeno, je od­
govorna obema strankama za škodo, katera se je 
jima storila s tem, da se je ovrlo ali zakasnilo do­
kazovanje; zlasti je tudi dolžna, povrniti vse stroške, 
ki so se napravili po njenem uporu.

®iti ^ Prvem primeru je tako navedbo priče nazna- 
, strankam, ako mogoče, še pred narokom, dolo- 

lrn v zasliševanje.

§. 324.

jjs^ P* ^emi ali je odreka opravičena, odloči, in to 
te|(aeP0In> razsojajoča sodnija, ako se je izjavila od- 
ttik Pred n^°’ s*cer Pa odrejeni ali zaprošeni sod- 
sm' Pred katerim se je izjavila odreka. Pred odločbo 

e sodnija zaslišati stranke.

tek * r* razpravah, ki bi nastopile o tem, je li od- 
^;,°pr.avičena- n* treba priči, da bi jo zastopal od-

Ako se je uprla priča nagajivo, ji je mimo tega 
prisoditi še kazen zavoljo nagajivosti. Sklepanje o 
dolžnosti gledé povračila stroškov pristoji raz­
sojajoči sodniji; prisojati kazni zavoljo nagajivosti 
ima pravico tudi odrejeni ali zaprošeni sodnik.

Ocena pričine izpovedbe.

§. 327.

Vse okolnosti, katere vplivajo na nepristranost 
priče in verodostojnost njene izpovedbe, mora sod­
nija skrbno ocenjati po svoji prepričanosti.

Vzprejemanje dokaza po odrejenem ali 
zaprošenem sodniku.

§. 328.

§. 325.
Vzprejem dokaza s pričami se sme opraviti 

po odrejenem ali zaprošenem sodniku:

v*roki ?• Se oc*reče pričevanje, ne da bi se naveli 
se ta a * ak° ostane priča pri odrekicelo tedaj, ko 
prifa * sP°znala za opravičeno, ali ako odreče 
PUŠčen' 1 <:vano prisego, sme sodnija po izvršbi, do- 
d°jna 2'’ da Se izsili kako dejanje, prisiliti pričo ura- 
Zapor enarnimi kaznimi ali z zaporom k izpovedbi. 
Pravdasme podaljšati črez čas, ko se konča

: zaporom k izpovedbi. 
Pravda ^uumjaciu crez čas, ko se konč:
seči stopinji, ter ne sme nikedar pre-

Inov.

Odločba•n pa u‘UCba, da je zoper pričo postopati z izvršbo 
redba posameznih prisilnih sredstev pri-

1. kadar se pokaže za dozvedbo resnice ko­
ristno, zaslišati pričo na mestu samem;

2. kadar bi bil vzprejem dokaza pred razsoja­
jočo sodnijo združen z znatnimi težkočami;

3. kadar bi zaslišba priče pred razsojajočo sod­
nijo z ozirom na odškodnino, ki jo je dati priči za 
zamudo časa, in z ozirom na stroške, katere ji je 
povrniti za pot in za pomudo v kraju zaslišbe, priza­
devala nerazmerno velikih stroškov ;

4. kadar je priča zadržana, priti pred razsoja­
jočo sodnijo.

94*
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Pričo, katera ne more, da bi bila zaslišana, 
zapustiti zastran bolezni, slabotnosti ali iz drugih 
vzrokov svojega stanovanja ali katera ni po veljajo­
čih predpisih dolžna, priti zastran pričevanja v držav­
ljanskih pravnih stvareh v sodišče, je zaslišati v nje­
nem stanovanju.

Ude cesarske rodovine zaslišuje kot priče 
najviši dvorni maršal ali zunaj Dunaja predsednik 
okrožne ali deželne sodnije njih bivališča v njih 
stanovanju.

Ne gledé na okolnosti, oznamenjene v odstavku 
1., št. 3, je po predlogu povabiti priče v zaslišbo 
pred razsojajočo sodnijo tedaj, kadar izjavi stranka, 
da je voljna, s tem združeni potrošek, v kolikor bi 
znašal ta več, kakor stroški za vzprejem dokaza po 
zaprošenem sodniku, plačati brez pravice do povra­
čila. Predsednik sme ukazati, da naj predlagajoča 
stranka znesek, katerega določi on, predplačno po­
loži v določenem roku v založbo tega potroška 
(§. 332, odstavek 2.).

Povabilo.

§. 329.

Povabilo za pričo izdaje sodnija.

Povabilo mora mimo imen stranek in kratkega 
oznamenila predmeta zaslišbe obsegati tudi poziv, 
da je priti zastran pričevanja k naroku, ki ga je ob 
enem določiti, oznamenivši kraj in čas. V povabil- 
nem listu je naznaniti zakonita določila o pristojbi­
nah prič in pa o zakonitih nasledkih, ako priča ne 
pride.

§. 330.

Dejalno službujoča oseba oborožene moči se 
vabi z zaprosilom, katero je obrntiti do predstojnega 
poveljstva priče ali do poveljstva bližnje vojaške 
postaje.

Povabila zasamostalne poveljnike žandarmerije, 
vojaške policijske straže in varnostne straže je vro- 
čevati naravnost tem poveljnikom. Zastran vroče- 
vanja povabil za druge ude teh krdel se je obračati 
do njih predstojnikov.

§. 331.

Kadar je oseba, katero je povabiti za pričo, 
v javnem uradu ali javni službi in kadar je, da ne trpé 
škode varnost ali druge javne koristi, ti osebi, 
dokler je zadržana, previdoma postaviti namestnika, 
tedaj je ob enem obvestiti njenega neposrednega 
predstojnika o izdanem povabilu.

To določilo je uporabljati tudi tedaj, kadar je

povabiti nameščenca ali služnika pri prevoznem ** 
obratovanem z mehaničnimi motorji, ali ruvodu,

niškega, topilničnega ali valjalničnega delavca 
osebo, ki je v zasebni gozdarski službi.

ali p»

§. 332.

iČilo>Ako bo previdoma dati priči kako povra' 
sme predsednik ali pa odrejeni ali zaprošeni 
nik ukazati, da naj dokazovavec znesek, kate 
določijo oni, predplačno položi v določenem r°^ 

založbo potroška, ki ga napravi zaslišba P1

Ako se ta znesek ni položil o pravem a | 
se sme opustiti izdatba povabila in po predlog11 
sprotnikovem nadaljevati razprava ne gledé na 
ne opravljeni vzprejem dokaza (§. 279.).

Nasledki neprihoda.

§. 333.

Kadar redno povabljena priča brez adostn*
določenemu zaopravičbe ne pride k naroku, 

slišbo, tedaj mora razsojajoča sodnija ali Pa 
jeni ali zaprošeni sodnik izreči s sklepom,

odre­
da Je 

d»
dolžna povrniti vse stroške, provzročene s ^e®’.g0. 
ni prišla; vrhu tega je pričo povabiti vnovič, Pr 
divši ji ob enem kazen zavoljo nereda, ha ^ 
ne prišla večkrat, je kazen zavoljo nereda p° ^ 
v mejah zakonite mere ter ukazati, da naj se p 
pripelje šiloma.

Kadar se priča pozneje zadostno opraviči, za^_ 
ni prišla, tedaj ji je odpustiti prisojene kazm^ 
voljo nereda; vrhu tega se ji smejo popolno 
deloma odpustiti tudi stroški, ki so ji naloženi 
vračilo.

Ako ne sluša povabila katera v §. 
menjena oseba, se mora sodnik, ki vodi pri- 
dokaza, da se prisodi priči kazen in da se ^ 
pelje pred njega, obrniti do njenega preds

Neposlušna priča je vrhu tega odgovlirB.e po 
vso škodo, storjeno strankam s tem, da se 
njeni krivdi ovrlo ali zakasnilo dokazovanje-

330. o*»* 
_____ -pien*

§. 334.

Prošnja za ugotovitev stroškov, ki *3
priča povrniti v primerih §§. 326. in 333.

se
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z zaznamkom teh stroškov vred podati, ker bi se 
,lc®r ne dopustila več, v osmih dneh potem, ko za- 
obi pravno moč sklep, s katerim se je priči nalo- 

1 a dolžnost, povrniti stroške. Odrejeni ali zapro- 
, eni s°dnik ugotavlja znesek stroškov samo tedaj, 

.ar je p0 (Joločilih tega zakona poklican, nalo- 
'*h dolžnost povračila stroškov.

ali pa si pridržati, da bo sklepala o zaprisežbi priče 
še le potem, ko bo priča zaslišana. Odrejeni ali za­
prošeni sodnik mora pričo zaslišati v vsakem pri­
meru ; vendar sme odločbo o zaprisežbi priče odložiti 
do časa, ko bo priča zaslišana, ali jo pa pridržati 
razsojajoči sodniji.

§. 335.

Ako se je poskusila zaslišba priče brez uspeha 
ef se je bati, da bi se ne s ponovljenimi poskusi vno- 
lc zakasnila pravda, določi razsojajoča sodnija po 

Podlogu za ta vzprejem dokaza rok, po čegar brez- 
UspeŠnem izteku je razpravo po predlogu ene 
zrned strunek nadaljevati brez ozira na dokaz, po- 

nuJen s to pričo. Rok določiti pristoji razsojajoči 
s°dniji tudi tedaj, kadar bi moral zaslišati pričo od- 
j^jeni ali zaprošeni sodnik. Pred odločbo o pred- 
°8U je dovprašati nasprotnika predlagateljevega.

Gledé poznejše zaslišbe priče veljâ predpis 
®' 279., odstavka 2.

Ako se priča ne odpove odgovora na prašanja, 
gledé katerih bi imela pravico, po §. 321., št. 1 
in 2, odreči izpovedbo, si sme razsojajoča sodnija 
ali zaslišbo vodeči odrejeni ali zaprošeni sodnik 
prav takč pridržati odločbo o zaprisežbi do časa, ko 
bo priča zaslišana.

§. 338.

V vseh primerih, v katerih je odločiti o zapri- 
seganju prič še le po njih zaslišbi, je pričo pred za­
slišbo opomniti na dolžnost, izpovedati resnico, na 
svetost in važnost pridržane prisege in pa na kazen­
skopravne nasledke krive izpovedbe.

Zasliševanj e. 

§. 336.

Po končani izpovedbi sme razsojajoča sodnija 
ali zaslišbo vodeči odrejeni ali zaprošeni sodnik 
izreči, da z ozirom na to, da izpovedba ni odločilna 
ali da je le malo verojetna, priče ni zaprisegah.

Priče, katere so bile obsojene zavoljo krivega 
Pričevanja ali krive prisege, ali katere ob času, ko 

zaslišujejo, še niso dopolnile štirinajstega leta 
arosti, in naposled osebe, katere nimajo zavoljo 

Manjkajoče zrelosti razuma ali zavoljo slabotnosti 
razuma zadostnega pojma o bistvu in pomenu pri- 
Sege, se ne smejo jemati v prisego.

Ako je opravil zaslišbo odrejeni ali zaprošeni 
sodnik, sme razsojajoča sodnija, ko ji dojde še ne 
s prisego potrjena izpovedba, ukazati, da naj se 
priča dopolnilno vzame v prisego.

, Prav tako sme sodnija opustiti zaprisežbo 
P lce, ako se odpovesta zaprisežbi obe stranki.

. Ako se kedo neopravičeno brani priseči, ima 
lste nasledke, kakor če se neopravičeno brani iz­

povedati.

§. 339.

Pričam je pred zaslišbo dati na znanje, o ka­
terih prašanjih sme priča odreči izpovedbo (§. 321.).

§. 337.

dar ie> preden se zasliši, vzeti v prisego. Ven-
(jo Se sme, da se pojasnijo osebne razmere priče, 

Pustnost njene zaslišbe ali zaprisežbe in pa to, ali 
n- re kaj izpovedati, kar bi služilo v dozvedbo sta- 

s vari, priča popraševati o tem, preden se vzame 
Prisego.

Priče je zasliševati vsako posamič v nenavzoč­
nosti prič, katere je zaslišati pozneje. Vrsto, po ka­
teri jih je zaslišati, določuje pri zaslišbah pred raz­
sojajočo sodnijo predsednik, sicer pak odrejeni ali 
zaprošeni sodnik.

Dokler se ne konča zaslišba vseh povabljenih 
prič, ne sme nobena izmed njih oditi brez sodni­
kove dovolitve.

dov P0(*stavi teëa popraševanja sme sodnija, 
prašavši stranke, skleniti, da priče ni zaslišati,

Priče, katerih izpovedbe se ne vjemajo, se 
smejo predstaviti iz oči v oči.
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Zasliševanje se pričenja s tem, da se popraša 
priča po imenu, starosti, véri, poslu in stanovališču. 
Po potrebi ji je staviti tudi prašanja o takih okol- 
nostih, katere se tičejo njene verodostojnosti v do- 
tični stvari, zlasti pa o njenih razmerah do stranek.

Pri zasliševanju mora predsednik ali zasliše­
vanje vodeči odrejeni ali zaprošeni sodnik staviti priči 
primerna prašanja o tistih dejanstvih, za katera je 
doseči ž njeno izpovedbo dokaz, in pa prašanja za 
dozvedbo podstave, na katero se opira pričino znanje. 
Mimo predsednika smejo tudi drugi odsekovi udje 
staviti prašanja priči, ako se ta zaslišuje pred razso­
jajočo sodnijo.

§. 340.

§. 341.

Gledé udeležbe stranek pri zasliševanju prič 
veljajo določila §. 289.

Kar se tiče tistih oseb, katere niso po veljajočih 
predpisih dolžne, priti zastran pričevanja v držav­
ljanskih pravnih stvareh v sodišče, je pravico, staviti 
prašanja, ki jo imajo stranke, izvrševati tako, da 
podadô one o pravem času svoja prašanja pisana 
tistemu sodniku, kateremu je naročena zaslišba takih 
oseb.

Zabeležek je priči in pri zaslišbi navzočnim 
strankam predložiti v pregled ali ga, ako bi se to za 
htevalo, na glas prebrati.

V zapisniku je opomniti, ali se je vzela p1''1,8 
v prisego pred zaslišbo ali po zaslišbi, ali se je °PU 
stila njena zaprisežba ali pridržala odločbi razsoja 
joče sodnije, ali so stranke bile in katere izmed nj1 
navzočne pri zaslišbi in naposled, ali in kake Ug° 
vore so stranke ali priča oglasile zoper zapisnik.

§. 344.

Razsojajoča sodnija sme po predlogu ali ura 
doma ukazati ponovljeno zaslišbo prič zlasti tedaj, 
kadar šteje po odrejenem ali zaprošenem sodniku 
za opravičeno spoznano odreko izpovedbe ali odgo­
vora na posamezna prašanja za nedopustno, daj 
kadar se priče niso zaslišale redno ali ne pop01 
noma, kadar je izpovedba glede bistvenih stva 
nejasna, nedoločna ali dvoumna, ali kadar nuslij 
priče same, da je potrebno, dopolniti ali popravi 
svoje izpovedbe.

Pri ponovljeni ali dopolnilni zaslišbi se sme 
ukazati, da naj priča, ne da bi zopet prisegla, žago 
tovi pravnost svoje izpovedbe, sklicevaje se na P 
prej storjeno prisego.

§. 342.

Kadar se odreka dopustnost prašanja ali kadar 
se zdi predsedniku, da je prašanje zavrniti kot ne­
primerno, tedaj odločuje o tem po predlogu odsek. 
Ta odločba pristoji tudi odrejenemu ali'zaproše­
nemu sodniku; a v tem primeru veljd ona samo 
za začasno in razsojajoča sodnija jo sme izpre- 
meniti.

Ako spozna razsojajoča sodnija, da je bilo kako 
ob zaslišbi pred odrejenim ali zaprošenim sod­
nikom stavljeno prašanje nedopustno, sme ta sodnija 
izreči, da se odgovor, dän na to prašanje, v nadalj- 
nem postopanju ne jemlje v poštev.

§. 345.

Stranka se sme priče, katero je predlagala, od 
reči. Nasprotnik pa sme zahtevati, da naj se Priul' 
ako je že prišla na zaslišbo, ne gledé na to odreko. 
zasliši ali njeno zasliševanje nadaljuje, ako se je t0 
že pričelo.

Pristojbine prič.

§. 346.

Vsaka priča ima pravico do povračila potrebnih 
stroškov, prizadetih s tem, da potuje v kraj 
slišbe, da se tamkaj mudi in da potuje nazaj.

§. 343.

Izpovedbo priče je po njeni bistveni vsebini, 
in kjer bi se pokazala potreba, po besedah zabeležiti 
v zapisniku, kateri se piše o naroku. Ako se je 
zaslišala priča pri razpravnem naroku, je opraviti 
to zabeležbo v razpravnem zapisniku.

Odškodbo za zamujeni čas sme priča zahtev® 
samö tedaj, kadar se ji stori po ti zamudi obcu J 
škoda v njenem vsakdanjem zaslužku.

Za svojo pravico do povračila se mora poteg11^ 
priča v štiriindvajsetih urah po zaslišbi, sicer izgu 
to pravico.
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: . Prošnjo priče sme predsednik ali pa odre- 
Pre I l z.aprošen’ sodnik ukazati, da naj se dâ priči 

«°, ki zadostuje, da se založijo iz njega 
°škl potovanja k sodniji.

§. 347.

bi , .?rižam se daje povračilo na podstavi pristoj- 
ns th tarif. Ustanavljati povračilo in odrejati, kar 

U za njega izplačilo, je opravilo tistih
je . nikov pravdne ali zaprošene sodnije, katerim 
„Ita posel. Strankam je dano na voljo, pre- 

e ati ustanovilo povračila; kakor stranke tako smejo 
sod6 Vlre^ t*ne^1 P° ustanovitvi zahtevati odločbo 

nijp- Ta predlog se sme staviti ustno.

Sodnija odločuje o njem brez poprednje ustne 
g.Z^rave> vendar sme pred odločbo zaslišati pričo, 
i anre.É eno izmed teh. Odločilo ni dopuščeno 

Podbijati s pravnimi pomočki.

Kako dohajajo naznanila, prošnje in 
re kurzi.

§. 348.

zun. ^aZnan^a’ prošnje in rekurzi priče se smejo 
javi- ,naroka podajati z dotičnim spisom ali pa iz- 

Jati ustno na sodni zapisnik.

Pravni pomočki.

§. 349.

Prise °dločilo o tem, ali je odreka izpovedbe, 
čen . octeovora na posamezna prašanja opravi- 
sljg !■ l.a^e zoper sklep, da priče po §. 337. ni za- 
Priz'-l's Z0Per to> kar seje sklenilo in odredilo 
Pušč UŠeVan'!u P° znaisiu §§. 339. do 342., ni do- 

n° P°Prijeti se posebe pravnih pomočkov.

razsojajoče sodnije o nadaljevanju 
seg0 anka’ kadar odreče priča izpovedbo ali pri- 
§§, 332D. Pa ° ea'-^jevanju razprave v primerih 
Povabit'" 'n sklepe, s katerimi se ukazuje,
terimi ' Pf° a'' J0 Pripeljati pred sodnika, ali s ka- 
^Čilo V 'do^uje r°k za položbo predplačila za po- 
s katerim? ^ej*e <lati Priči (§• 332-)> potem sklepe, 
in Pa skl Se Ukazu'e’ ^at* Pri^i predplačilo (§.346.), 
Puščen storjene gledé zaprisežbe priče, ni do- 

01,0 izpodbijati s pravnimi pomočki.

Izvedene priče.

§. 350.

Predpisi o dokazu s pričami se uporabljajo tudi, 
v kolikor je za dokaz minulih dejanstev ali minulega 
stanja, za katerih opazbo je bilo treba posebne 
iz vednosti, zaslišati take izvedene osebe.

Peti naslov.

Dokaz po izvedencih.

Postavljanje izvedencev.

§. 351.

Kadar nastane potreba, vzprejeti dokaz po izve­
dencih, tedaj imenuje razsojajoča sodnija enega ali 
več izvedencev, in to precej, ko zasliši o njih osebi 
stranke. Pri tem se je, v kolikor ne zahtevajo po­
sebne okolnosti nič drugega, ozirati najprej na tiste 
izvedence, ki so javno postavljeni za oddajanje 
mnenja potrebovane vrste.

Sodnija sme namesto iz prva postavljenega ali 
postavljenih izvedencev imenovati druge izvedence.

§. 352.

Kadar se stvar, katero morajo ogledati izve­
denci, ne more prinesti pred razsojajočo sodnijo ali 
kadar bi bil vzprejem dokaza po izvedencih pred to 
sodnijo iz drugih vzrokov združen z znatnimi težko- 
čami, tedaj se sme vzprejeti dokaz po odrejenem ali 
zaprošenem sodniku.

V tem primeru se sme sodniku, kateremu je 
izročen vzprejem dokaza, prepustiti določba števila 
in izbira izvedencev; dalje se smejo, ako se zdi to 
koristno, da ne bo zakasnitve ali nerazmernih 
stroškov, izbrati izvedenci, ne da bi se zaslišale 
poprej stranke. Imena postavljenih izvedencev mora 
odrejeni ali zaprošeni sodnik dati strankam na 
znanje ob enem, ko jim naznani za vzprejem 
dokaza določeni narok.

§. 353.

Poklic za izvedenca mora slušati, kedor je javno 
postavljen za oddajanje mnenja potrebovane vrste 
ali kedor znanost, umetalnost ali obrt, od katerih 
znanja je zavisno zahtevano mnenje, javno izvršuje 
kot svoj pridobitni posel ali je javno postavljen ali 
pooblaščen za njih izvrševanje.
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Iz islih vzrokov, kateri dajejo priči pravico, od­
reči izpovedbo, sme zahtevati izvedenec, da naj se 
oprosti poklica za izvedenca.

Javne uradnike je mimo tega oprostiti tudi 
tedaj, kadar jim njih predstojniki prepovedô iz služ­
benih ozirov, dati se uporabljati za izvedence, ali ka­
dar so oni oproščeni s posebnimi določili dolžno­
sti, da se dadô uporabljati za izvedence.

Nasledki neprihoda in odreke oddajanja 
mnenja.

§. 354.

Kadar se za oddajo mnenja postavljeni izvede­
nec brez zadostnega vzroka brani, povedati svoje 
mnenje, ali kadar vkljub rednemu povabilu ne pride 
brez zadostne opravičbe k naroku, določenemu za 
vzprejem dokaza, tedaj rhu je naložiti s sklepom po­
vračilo vseh stroškov, prizadetih s tem, da ni hotel 
oddati mnenja ali da ni prišel; vrhu tega je priso­
diti izvedencu kazen zavoljo nereda ali, ako se je 
nagajivo branil, oddati svoje mnenje, kazen zavoljo 
nagajivosti. Gledé tega sklepanja je zmisloma upo­
rabljati določila §§. 326., 333. in 334.

Namesto neposlušnega izvedenca se sme po­
staviti drugi izvedenec.

Neposlušni izvedenec je mimo povračila stro­
škov odgovoren za vso nadaljno škodo, storjeno 
strankam s tem, da se je po njegovi krivdi ovrlo 
ali zakasnilo dokazovanje.

Odklon.

§. 355.

Izvedenci se smejo odkloniti iz istih vzrokov, 
kateri dajejo pravico, odkloniti sodnika; vendar se 
odklon ne sme opirati na to, da je bil izvedenec 
prej zaslišan kot priča v isti pravni stvari.

Izjava odklona se mora podati s spisom ali 
ustno pri pravdni sodniji, če pa se je prepustila izbira 
izvedencev odrejenemu ali zaprošenemu sodniku, 
pri tem, in to preden se prične vzprejemanje do­
kaza, in ako je mnenje oddati pismeno, preden se 
vloži to mnenje. Pozneje se sme odkloniti izvede­
nec samo tedaj, kadar stranka verojetno izkaže, da 
ni mogla izvedeti poprej za odklonilni vzrok ali ga 
ni mogla vsled nepremagljivega zadržka zglasiti o 
pravem času-

Kadar bi bil v primeru takega poznejšega od­
klona vzprejem dokaza, ki ga mora opraviti odrejeni

ali zaprošeni sodnik, že dokončan, tedaj se sii,e 
izjaviti odklon samö pri pravdni sodniji.

§. 356.

Ob enem z odklonom je povedati tudi odk ® 
nilne vzroke. Odločba o odklonu pristoji razsoja]1’ 
sodniji ali pa odrejenemu ali zaprošenemu sodn 
po tem, kakor se je izjavil odklon po §. 355. au 1 
prvi ali pri zadnjem.

Ako se ne izjavi odklon pri naroku, se odlo- 
Odkla-čuje o njem brez poprednje ustne razprave. - , 

njajoča stranka mora na zahtevanje sodnije Pre° 
ločbo verojetno izkazati odklonilne vzroke, kater 
navela. Ako se odklonu pritrdi, je postaviti brez 
loga drugega izvedenca.

Vzprejemanje dokaza.

§. 357.

Razsojajoča sodnija ali vzprejem dokaza '° 
deči sodnik sme tudi ukazati, da naj se 'ZJj . 
mnenje pismeno. V tem primeru so izvedenci dotz > 
dati na zahtevanje o pismenem mnenju ustna P°J ^. 
nila ali pojasniti pismeno mnenje pri ustni razpra

§. 358.

Vsak izvedenec mora, preden se prične yzPr 
jemati dokaz, storiti prisego za izvedence. Zapns 
izvedenca se sme opustiti, kadar se ji odrečeta 
stranki.

Ako je izvedenec zaprisežen sploh za oddajanj 
mnenja potrebovane vrste, zadostuje opomin m ■ 
na storjeno prisego.

§. 359.

Izvedencem je priobčiti tiste pri sodniji'1^ 
njene stvari, spise in pomagala, ki jih je tre » 
odgovorč na prašanja, katera se jim zastavijo-

§. 360.
teu'e'

Ako ni moči izjaviti mnenja takoj j. 

ljito in dovršno, določi vzprejem dokaza vodeč
nik za oddajo mnenja rok ali pa poseben narok-

Ko je došlo pismeno mnenje sodniji, je 
to rtrankam na znanje (§. 286.).

dat'
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§. 361.

veden^° ^ Za ot^ajo mnenja postavljenih več iz- 
si nid'e'’ r Sme-'° l' P°dat' mnenje vkitpe, če so 
vsak •l,1TIIS''' ena'ie- Ako pa niso oni ene misli, mora 
o,,1ZV,'llenee svojo misel in razloge, na katere se 

1 a’ ra2ložiti posebej.

§. 362.

razlov^ Sa^°• mnen'ie ie podpreti z razlogi. Preden 
prp?ZI svojo misel, mora izvedenec, kadar so se
niest ° •''•° rr,nenja Poprej ogledale osebe, reči,
važt]o°Sl1 ' * 'n ^a<^ar j° znanje njih kakovosti

1 Za razmnevo in oceno mnenja, dati popis 
Vdanih stvari (izvid).

aki ° se pokaže oddano mnenje nezadostno ali 
HraV" 1ZreW‘ ’zve(^enc' različne misli, sme sodnija 
vno >^*a u^*. P° Predlogu ukazati, da naj izjavijo 
vsa'U mnenje *s*à ali drugi izvedenci ali da naj se 
. I P1'vzamejo za to drugi izvedenci. Taka odredba 
'len :'Prtna /'as*'' tucl' tedaj,- kadar je bil izve- 
2a ?C’ ? Je otlilal mnenje, z uspehom odklonjen. 
2apro<Zat* ^ takega ima pravico tudi odrejeni ali

S- 363. .

se sr ’^llan'(a’ katera je ponudila dokaz z izvedenci, 
zalite". ^°^aza odpovedali. Nasprotnik pak sme 
vz,)r Vai- naj se navzlic temu opravi ukazani 
Že p^jV*! ^ukaza, ako se je ali vzprejemanje dokaza
Priât; " 6 ° so vsaj zastran vzprejema dokaza že 

11 'Zvedenci k sodniji.

"rado!/ lV'?a’ 8ré predsedniku po g. 183., da smé 
krajša|'Za^ jziavo mnenja po izvedencih, se n

§. 364.

sodno2Vt, fVaje trgovinsko, pomorsko ali rudarsko 
"jene d° , ^ sme s°dnija, kadar zahteva predmet 
žanje jel' " s^lokuvnili vednosti ali kadar je pra- 
Vi,<^e. ra ' V.')°t'^n' reči gledati na opravilne na­
na nj(, z®°diti brez pomoči izvedencev, ako je gledé 
znanost slr°kovno izvedenost ali na lastno

-° nikov nepotrebna ta pomoč.
®loveni8chj
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Pristoj bine.

§. 365.

Izvedenec iina pravico do povračila prizadetih 
mit stroškov in izdatkov, do odškodbe za zamudo 
časa in do nagrade za svoj trud; zahtevati smé pri­
merno predplačilo.

Predsednik ali pa odrejeni ali zaprošeni sodnik, 
pred katerim se vzprejemlje dokaz, sme ukazati, 
da naj dokazovavec v založbo stroškov, združenih 
z vsprejernom dokaza po izvedencih, znesek, kate­
rega mu določi on, položi predplačno (§. 332., od­
stavek 2.).

Na odmero pristojbin za izvedence se zmisloma 
uporabljajo določila g. 347. Zoper sklep o izmeri 
teh pristojbin je dopusten rekurz.

Pravni pomočki.

§. 366.

Zoper sklep, s katerim se zavrže odklon izve­
denca ali se ukaže, oddati mnenje pismeno, ni do­
puščeno poprijeti se posebe pravnih pomočkov.

Odločilo o številu izvedencev, ki jih je postaviti, 
sklep, s katerim se prepusti postavitev izvedencev 
odrejenemu sodniku (§. 352.) ali se odveže izvede­
nec zavoljo odklona, potem sklepe, storjene o zapri- 
sežbi izvedenca, in naposled sklepe, s katerimi se 
za oddajo mnenja po g. 360. določi narok ali po­
stavi rok, ni dopuščeno izpodbijati s pravnimi 
pomočki.

g. 367.

V kolikor ni v poprejšnjem določeno nič dru­
gega, je gledé dokaza po izvedencih in zlasti tudi 
glede njih zasliševanja in glede zapisovanja pri na­
roku oddanega izvida in mnenja primerno uporabljali 
predpise o dokazu po pričah.

Sesti naslov.

Dokaz po ogledu.

§. 368.

V pojasnitev stvari sme sodnija po predlogu 
ali uradoma ukazati ogled, privzemši v to, ako treba, 
enega ali več izvedencev.

95
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Ako se stvar, ki jo je ogledati, ne more pri­
nesti pred razsojajočo sodnijo ali ako bi bil ogled 
pred sodnijo iz drugih vzrokov združen z znat­
nimi težkočami, se sme ta opraviti po odrejenem ali 
zaprošenem sodniku. V tem primeru se sme sod­
niku, kateremu je naročeno, opraviti ogled, pre­
pustiti odločba o privzemanju izvedencev in pa njih 
imenovanju. Zoper te sklepe ni pravnih potnočkov.

Ako provzroči oprava ogleda previdoma kaj 
stroškov, sme predsednik ali pa odrejeni ali za­
prošeni sodnik ukazati, da naj položi dokazovavec 
predplačno primeren znesek v založbo teh stroškov 
(§. 332., odstavek 2.).

g. 369.

Sedmi naslov.
Dokaz z zaslišbo stranek.

§. 371.
scSporna, za razsodbo odločilna dejanstva 

smejo dokazovati tudi z zaslišbo stranek.

To dokazovanje se sme ukazati po pr'•edlog"
dose-ali uradoma, a vendar samo tedaj, kadar se m 

gel dokaz niti z drugimi od stranek ponujenimi d° 1 
žili, niti z vzprejemi dokaza, ki so se morda uka * 
uradoma.

§. 372.

Stranke, gledč katerih zaslišbc ali zapriseg 
velja kak izključilni vzrok §£. 320. in 336., ° 
stavka 1., se ne smejo zasliševati zastran do 1 
zo vanja.

Kadar je ogledati reč, ki jo ima, kakor pravi 
dokazovavec, nasprotna stranka ali jo hrani javno 
oblastvo ali beležnik, tedaj je določila §§. 301. in 
303. do 307. uporabljati takö, da se presoja, kak 
vpliv ima to, da se brani nasprotnik, reč pokazati 
ali izročiti, da se ta reč nalašč ali vsaj po nasprotni­
kovem povodu odstrani ali poškodi, ali da se na­
sprotnik brani, izpovedati o' tem, prepušča sodni­
kovemu, na skrbni oceni vseh okolnosti oprtemu 
izprevidu.

§. 370.

Zoper sklepe in odredbe pri opravi ogleda 
ni dopuščeno poprijeti se posebe pravnih potnočkov. 
To veljâ tudi o sklepu, s katerim se zavrže predlog, 
da naj se privzamejo izvedenci.

Posledek ogleda je zabeležiti v razpravnem 
zapisniku, ako se pa opravi ogled zunaj razprav­
nega naroka, v posebnem zapisniku, in to navadno 
precej potem, ko se konča ogled. V

V zapisniku je opomniti, ali so bilo stranke 
in katere izmed njih so bile navzočne pri opravljanju 
ogleda, in pa ali in kake ugovore so zglasile ob 
ogledovanju ali pa zoper zapisnik.

§. 373.

Ako nastopa v pravnem sporu zakoniti 11 
mestnik varovanca ali oskrbovanca, je prepust i 
izprevidu sodnije, ukazati zaslišbo zakonitega 
mestnika ali,. v kolikor to dopušča §. 372., 'a,a. 
vanca ali oskrbovanca ali pa s tema vred še 
namestnika.

Ako je pravdna stranka konkurzna masa 
da), sme sodnija ukazati zaslišbo upravnika 1 ^ 
kurzne mase ali prezadolženca (kridatarja) ali l
obeh.

Gledč zasliševanja je šteti za stranke: v Pia'!*'e 
sporih javne trgovinske družbe vse druzaD 
v pravnih sporih komanditnih družeb vse ost- ^ 
zavezane družabnike in, kadar ima pravni SP . 
kaka druga družba, zadruga, občina, kako drušl'0 
sicer kaka druga ne med fizične osebe spa<Ml 
pravna oseba, njih zakonite namestnike.

ker
Ako se sme po zgoraj rečenem ali P,l> ^ 

nastopajo kot stranka sosporniki, zaslišati večf- ^ 
določi sodnija, ali je zaslišati vse ali katere 
teh oseb.

§, 374.

Sodnija mora po skrbni oceni vseh °k°'n 
ariti, ali je dokazovanje z zaslišbo s 
ti popolnoma, če seje prepričala, . ^ aDo,
0 dejanstvo, katero mora dokazati, ni 
je zaslišba te stranke nedopustna p°

1 372.
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§. 375.

p0 °kazovanje z zaslišbo stranko se ukazuje s skle- 
sebo ta n' dopuščeno poprijeti se po-
sodn"^111'11^1 J)om°čkov. Dokazuje se tako, da stavi 
o d !-,a Sllan'£*’ J° je zaslišati, primerna prašanja 
IKm ,rSlVih> 'iLltela j° dokazati z zaslišbo. Za to 
ÜÜ 340 Ul'e Stlan^e ve\)aj° zmisloma predpisi

rja
niiu ,\i" P°Pra®evanje je opraviti pred razsojajočo 
je !.. ° stranka, ki jo je zaslišati, sama navzočna, 
e k-V.un^° l>OV:t-Dilo, priobeivši ji dejanslva, 
^enerr" * ■ " zas^®a^- Vzprejem dokaza po zapro-
pr rudniku je dopusten samo, ako branijo ne- 

a^ ov're stranki, priti osebno, ali ako bi 
zroeil nje prihod neprimerne stroške.

§. 370.

n S!1 anke je poprašovati najprej bi'ez prisege; za
prise )US|,^0nü zas^'^0 sme priti še zaslišba pod |

jih ' |l* nnzalu'iseženi zaslišbi je o dcjanslvih, ki
«tu• “kazati, poprašovati navadno obe stranki, ako 
Sü(] P,u^i °be. Pred nezapriseženo zaslišbo mora 
Drl -t' * 0P°z°riti stranke, (la se smejo po okolnoslili 

Si rti k prisegi na svoje izpovedbe.

Poni'.v. ° n° za(i°stuje posledek nezaprise: 
ali aseva,nia’ da bi prepričal sodnijo o resn 
uk'iJ !• Sn*^nosl* dejanstev, ki jih je dokazat 

ati sodnija zaslišbo pod prisego.

dejan jd)0V('dda pod prisego se sme naložiti o istem 
snie sil ]1 •Saniu <n‘ 'zmed obeh stranek. Pri tem 
izbrati80 n,ja V' ne/-aprisežene izpovedbe te stranke 
strank' 'M,S:imezne trditve, katere mora potem 
ku uk. t,onoviti pod prisego; prav tako srne sodnija, 
v kateri^ P°d prisego, določiti obliko,
Prisego lzP°vedati o posameznih okolnoslili pod 
Posehp °Per Ie sklope ni dopuščeno poprijeti se 

pravnih pomočkov.

pa na nasledke krive prisege po kazenskem pravu. 
Ta opomin na prisego je ugotoviti v zapisniku.

§. 378.

Sodnija sklepa po skrbni oceni vseh okolnosti, 
katero že brez prisege popraševano stranko je o spor­
nem dejanstvu zaslišali pod prisego.

§. 379.

Sodnija sme zavoljo zaslišbo stranke pod 
prisego odložiti razpravo, ako se zdi primerno, dati 
stranki, ki jo je zaslišati, čas za premislek.

§. 380.

Določila o dokazu po pričah se uporabljajo 
tudi na zasliševanje stranek zavoljo dokazovanja, 
v kolikor ni v tem oddelku izjemnih odredeb. 
Z vzrokom, oznamenjenim v tj, 321., št. 2, se 
pa ne opravičuje odreka izpovedbe po stranki, katero 
je zaslišati.

Ako katera izmed stranek ne pride k naroku, 
določenemu za zasliševanje po §. 375., ali ako se 
katera izmed prišlih stranek brani izpovedati, ne 
ovira to zaslišbo navzočnega nasprotnika.

Uporabljati prisilne odredbe, da bi se stranka, 
ki jo je zastran dokazovanja zaslišati brez prisege 

! ali pod prisego, primorala priti pred sodnijo ali 
I tam izpovedati, je nedopustno.

g. 381.

Skrbno ocenjevaje vse okolnosti, presoja sod­
nija, kak vpliv ima na dosego dokaza lo, če se 
stranka brani brez dovoljnih vzrokov izpovedovati 
ali odgovarjati na posamezna prašanja, Če stranka, 
povabljena, da bi bila zaslišana brez prisege ali pod 
prisego, ne pride pred sodnijo, ali če se lo, kar je 
izpovedala stranka pod prisego, ne vjema v odlo­
čilnih stvareh s tem, kar je izrekla prej, ko je bila 
zaslišana brez prisege.

Kar ie
je krivô" ^ S^r,an^a spovedala pod prisego, je, ako 
krivo ’.i,lesojati po kazenskem pravu tako, kakor
pred zasipa0’ storieno t)re<i sodnijo. Stranko je ,«uj» ».» t-—s-o —j«
povecljj J*, . i)u<* Prisego opomniti na dolžnost, do povračila po zmisln §. 346., kar pa jim ne krati 

" •snico, na svetost in važnost prisege in j pravice do povračila pravdnih stroškov.

§. 382.

Stranke, katere se zaslišijo zavoljo dokazo­
vanja brez prisege ali pod prisego, nimajo pravice

95*
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Predpisi §§. 372. do 381. veljajo zmisloma 
tudi o zaslišbi slranke in pa o nje izpraševanju pod 
prisego, ki se ukaže zastran predložbe dokazne 
listine ali kake pojasrdlne reči ali ogledne stvari.

Predlagajoča stranka mora nadalje imen°'a 
nasprotnika. To imenovanje se sme opustiti s.»11 
tedaj, kadar se iz okolnosli, ki jih razloži stran ^ 
pokaže, da ji po stanju stvari ni mogoče, oznani« 
nasprotnika.

§. 383.

Kadar je izjavila stranka, da je voljna, okol- 
uosti, ki jih je dokazati, v pravdi potrditi s prisego, 
a te stranke, ker je prej umrla, id več moči izpra­
ševati pod prisego, tedaj mora sodnija nje izjavo 
ocenjati po g. 272.

Osmi naslov.

Zavarovanje dokazov.

§. 384.

V vsaki dobi pravnega spora in celo pred 
njegovim začetkom se sme v zavarovanje dokazo­
vanja predlagati ogled ali zaslišba prič in izvedencev, 
ako se je bati, da se sicer izgubi dokazilo ali 
obteži njegova raba.

Ti vzprejemi dokazov se smejo predlagati tudi 
brez poslednjih pogojev, ako je ugotoviti nedostatke 
na stvari ali delu, zavoljo katerih mora nasprotnik 
dati jamstvo. Ako je pridobitelj stvari naznanil od- 
dajatelju kak nedostatek ali ako ni hotel zavoljo ne- 
doslatnosti prevzeti stvari, sme tudi oddajatelj 
predlagati take vzprejeme dokazov. Prav tako ima 
podjetnik dela pravico, predlagati to, ako mu je na­
ročnik naznanil kak nedostatek ali se je zavoljo np- 
dostatnosti branil, prevzeti delo.

Predlog je podati pri pravdni sodniji, v nuj­
nih primerih pak in pa kadar pravni spor še ni 
začet, pri okrajni sodniji, v katere okolišu so stvari, 
ki jih je ogledati ali ki morajo biti v podstavo do­
kazu po izvedencih, ali pa so osebe, ki jih je zasli­
šati. Predlog se sme podati na sodni zapisnik.

g. 385.

Predlagajoča stranka mora povedati dejanstva, 
o katerih je vzprejeti dokaz, in pa dokazila, imeno- 
vaje priče, ki jih je zaslišati, in izvedence, ki bi 
se predlagali. Vzroke, iz katerih se je bati, da bi 
se dokazilo ne izgubilo ali ne obtežila njegova raba, 
mora razložiti predlagajoča stranka.

§. 386.

O predlogu odločuje sodnija s sklepom 
poprednje ustne razprave: Vendar je pred odJo ^ 
če ni nevarno odlagati, zaslišali nasprotnika, 
je znan in ni že dokazana njegova privolitev, r > 
lagajoči stranki se sme naložiti pred odločbo, 
naj verojetno izkaže okolnosti, ki zahtevajo ZJ'a 
rovanjé dokaza.

V odločbo je pred zbornimi sodnijami v
nih primerih poklican predstojnik zborne sodi J 
ali predsednik odbora, kateremu je odkazana pra 
stvar. *

V sklepu, s katerim se ugaja predlogu, m°^. 
sodnija oznameniti dejanstva, o katerih je vzpt'eJ ., 
dokaz , in pa dojcazila, 1er imenovati priče, ki J . 
je zaslišati, in postaviti izvedence. Ob enem je 
zati, kar je potrebno, da se opravi vzprejem 
Neznanemu nasprotniku sme sodnija PostaVza 
skrbnika, da ima ob vzprejemanju dokaza skrb 
njegove pravice.

• (Jo*
Sklep, s katerim se ugodi predlogu, ni 

puščeno izpodbijati s pravnimi pomočki.

g. 387.

Nasprotnika povabi sodnija k naroku, d0'01^ 
nemu za vzprejem dokaza, vročivši mu sklep ' 
če ni bil o predlogu zaslišan prej, tudi en iz'0 
predlagajoči stranki podanega spisa ali PreP^ 
pisnika, narejenega o njenem predlogu.

V nujnih primerih pa se sme dokaz 
vzprejemati še prej, ko se vroči sklep znanemu 
sprotniku. Dovolilo za to se sme po predlog ^ 
deliti ob enem z odločbo o predlogu, da naj 
pusti vzprejem dokaza. Zoper podelitev ali m 
tega dovolila ni pravnih pomočkov.

g. 388.

Dokaz se vzprejemlje po predpisih 
četrtega, petega in šestega naslova v lem 01
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sod o vzprejetem dokazu se hrani pri
niJh katera je ukazala vzprejeti dokaz. Ako se je 

sodVn!. SP01' ze začel ali se začne pri kaki drugi 
z;u ni^i ^ P0S^a^ zapisnik pravdni sodniji na njeno 

I0S o ali po predlogu katere izmed stranek.

stn i^tro^e za vzprejem dokaza plača predlagajoča 
po n a’ kar ,Pa J* ne krati pravice, ki bi jo imela do 
2a raci a' Nasprotniku je povrniti potrebne stroške 
na 1|l^e^|0V|° udeležbo pri vzprejemu dokaza, ne gledé 

u) ako se razsodi v glavni stvari.

S. 389.

rabit' ^Sa^a franka sme v teku pravnega spora 
doka, V zavarovanie dokaza opravljeni vzprejem

; vPdv je priznali ugovoru, da se ni vzpre-
vz • aza opravil 'po določilih, kateri veljajo za 

Prejem dokaza, ki se opravlja v teku pravde, ali 
^a nasprotnik ni bil ali ni bil o pravem času obveščen 

rzpiejemu dokaza, mora preudarjati razsojajoča 
s°dnija po §. 272.

se i ^ *eku Pravnega spora se sme ukazati, da naj 
dopolni ali ponovi vzprejem dokaza.

L)rugi oddelek. 
Sodbe in sklepi. 

Prvi naslov.

Sodbe.

Končna sodba.

raz-

g. 390.

! rav,/'"0 ^ p!avni sPor po posledkili opravljene 
1 ireč Z” vzP.IjeJ*idh dokazov zrel za končno odločbo, 

Sodnija to odločbo s sodbo (končna sodba).

zavo/ veUa. kadar je izmed več pravd, združenih 
, uv‘J° hkratne 
kun(;no odločbo.

zahtev ali postane nesporen del kake zahteve, tedaj 
sme sodnija gledé te zahteve ali tega dela precej ^ 
končati razpravo in skleniti sodbo (delna sodba).

Delna sodba se sme izdati tudi tedaj, kadar je, 
ko seje pognala protitožba, zrela za končno odločbo 
samo tožba ali protitožba.

Kadar je toženec napovedal z ugovorom na­
sprotno terjatev, katera ni v pravni' zvezi s terjatvo, 
ki sï uveljavlja s tožbo, tedaj se sme, ako je samo 
razprava o tožbeni zahtevi zrela za razsodbo, od­
ločiti o nji z delno sodbo. Razpravo o nasprotni 
terjatvi je nadaljevati brez presledka.

g. 392.

Vsako delno sodbo je glede pravnih pomočkov 
in izvršbe šteti za samostalno sodbo.

Določila g. 52., odstavka 2., veljajo tudi o po­
stranskih pristojbinah zahteve ali delne zahteve, 
o kateri se je odločilo z delno sodbo.

Vmesna sodba, 

g. 393.

Ako je v pravnem sporu kaka zahteva sporna 
gledé pravno podstave in pa gledé zneska in je 
razprava zrela za odločbo najprej samo gledé pod­
stave, sme sodnija odločiti prej o podstavi zahteve 
s sodbo (vmesna sodba).

Dalje se sme z vmesno sodbo, ki se izd A. 
pred razsodbo glavne stvari, v primeru gg. 236. in 
259. odločiti o bitju ali nebitju kakega pravnega 
razmerja ali kake pravice, ko je razprava o ugoto­
vitvenem predlogu zrela za odločbo.

razprave, zrela samo ena za

Kad:
,lespoi'ne

Po zmislu prvih dveh odstavkov izdane sodbe je 
gledé pravnih pomočkov šteti za končne so'dbe. 
Z vložbo priziva ali dosodne pritožbe (revizije) 
zoper vmesno sodbo, izdano po odstavku 1 .,se zavira 
nadaljna razprava o tožbi, dokler ne zadobi izdana 
vmesna sodba pravne moči. V vseh drugih primerih 
se ne gledé na priziv ali dosodno pritožbo zoper 
vmesno sodbo nadaljuje razprava glavne stvari. Ven­
dar sine sodnija ukazati, daje z nadaljno razpravo o 
tožbi prenehati, dokler ne zadobi izdana vmesna 
sodba pravne moči, če je pravno razmerje ali pra­
vico, ki je bistvena za razsodbo glavne stvari, spo- 

at postanejo po izrečni toženčevi prizna vi znala za neutemeljeno. To odredbo ni dopuščeno 
posamezne od več v isti tožbi napovedanih | izpodbijati s pravnimi pomočki.

Delna sodba, 

g. 391.
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Kar se tiče stroškov, je zmisloma uporabljati I voljo nedopustnosti pravdne poti, nepristojnos 1 
predpis §. 52., odstavka 2. , sodnije, že tekoče pravde in pravnomočno razsojene

sporne stvari. Ako se ti ugovori zavržejo, je Prece^ 
po nadaljnem predlogu tožnikovem izdati zamudno

Sodba na podstavi odpovedi.

§. 394.

Ako se tožnik pri prvem naroku ali pri ustni 
sporni razpravi odpove napovedani zahtevi, je tožbo 
po predlogu toženčevem na podstavi odpovedi za­
vrniti s sodbo.

Ako se tiče odpoved samo ene od več v tožbi 
napovedanih zahtev ali dela kake zahteve, se sme 
na podstavi odpovedi po predlogu izdati delna 
sodba

Sodba na podstavi pripoznave.

§. 395.

Ako pripozna toženec pri prvem naroku ali 
pri ustni sporni razpravi popolnoma ali deloma 
zahtevo, ki se je napovedala proti njemu, odločuje 
po predlogu tožnikovem sodnija po pripoznavi 
s sodbo.

Sodba v primerih zamude.

§. 396.

Kadar zamudi tožnik ali toženec prvi narok, 
tedaj je dejanske navedbe došle stranke, ki se tičejo 
predmeta pravnega spora, v kolikor niso opovržene 
z danimi dokazi, šteti za resnične in na ti podstavi 
je po predlogu došle stranke odločiti o tožbenem 
zahtevku z zamudno sodbo.

§. 397.

Na pismene sestavke, ki jih je morda doposlala 
izostala stranka, se ni ozirali.

Zamudno sodbo in pa sodbo na podstavi od­
povedi ali pripoznave izdaje pri prvem naroku pred­
sednik ali pa sodnik, kateremu je naročeno, opravili 
la narok.

g. 398.

Ako ni toženec podal o pravem času odgovora 
na tožbo, se določi narok za ustno sporno raz­
pravo samo na vnovičen predlog tožnikov.

Sporna razprava se mora v tem primeru 
omejiti na ugovore, oglašeue pri prvem naroku za­

sedbo v glavni stvari (§. 396.).

Ako se je ukazala ločena razprava o ozn 
menjenih ugovorih (tj. 260.), sme tožnik potem- 
ko zavrže sodnija te ugovore, predlagali, da naj j’0’ 
ker se ni o pravem času podal odgovor na to* ; 
določi narok za izdajo zamudne sodbe v 
stvari.

Ako pride toženec k naroku, določenemu
zmislu zgoranjih odstavkov, ne brani to, izdali

zamudno sodbo; na ustne navedbe došlega toženca, 
ki se tičejo glavne stvari, se ni ozirati pri 1ZC 
zamudne sodbe.

Ako ni prišel tožnik k naroku, določenemu Pa 
svojem predlogu v zmislu odstavka 1. in *•> 1 '. 
to za nasledek počivanje postopanja. Toženec, K 
prišel, ne sme predlagati niti izdaje zamudne soi 
niti preložbe naroka, da bi se povzela razpia' 
v glavni stvari.

§. 399.

Ako se je potem, ko se je o pravem ( ,l ^ 
podal odgovor na tožbo, določil narok za us 
sporno razpravo in ako zamudi katera w1 
Stranek la ali poznejši za ustno sporno razpr 
določeni narok, sme došla stranka predlaga^ 
pri tem naroku sklepanje sodbe. Sklepaje s0 
se je na nove dejanske navedbe došle stia 
katere se ne ujemajo z vsebino po nji PoC j
pravdnih spisov, ali ž njenimi prejšnjimi iz.ia'''J 
in dejanskimi povedbami, ozirati samd v. 
v kolikor so se te naredhe priobčile naspi ° 
pred narokom s pripravljalnim pravdnim ®P 
Nasprot i pa se je pri sklepanju sodbe ozn a 
samd na posledke poprej vzprejetih dokazov, a 
tudi na prejšnje izjave in dejanske povedbe s 
mudne stranke, v kolikor so te poslednje m 
po podanih pripravljalnih spisih, po razpravnem^ 
pisniku in njegovih prilogah ali po zapisnik" 1 ^ 
jenih ali zaprošenih sodnikov ali v kolikot sU^-j 
predmet vzprejemu dokaza, ukazanemu p° 
pri prejšnjem naroku.

oljo *a®u‘Kadar se predlog, da naj se zavo.j- 
stranke sklene sodba v glavni stvari, slavij0 ,.j 
ko teče ločena razprava o ugovorih, ogla!,e
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,rve'.'i naroku zavoljo nedopustnosti pravdne poti, 
ePnslojnosti sodidje, že tekoče pravde ali pravno­

močnosti, tedaj se sine sodba skleniti še le, ko se 
avi'žejo ti ugovori.

§. 400.

Določila gg. 390. do 399. je uporabljati tudi 
R( aJ> kadar se odpravi katera stranek iz sodilnice 

za\ oljo nepristojnega vedenja.

§. 401.

S tein, da zamudi stranka narok, se nikakor 
llu izpreminja uporaba določil, katera ustanavljajo, 

a kaj se je sodniji ozirati uradoma, in se tudi ne 
01 'ezuje nasprotnik dolžnosti, donesli tista doka- 
,laikiso potrebna gledé okolnosti, na katere se 
•Ie ozirati uradoma.

Prav tako ni zamuda stranke na poti vzpre- 
JL|nanju dokazov pred razsojajočo sodnijo in pa 
izložbi posledkov ne pred razsojajočo sodnijo 
0 Plavljenega vzprejema dokazov.

§. 402.

Predlog, da naj se zavoljo zamude stranke 
kle,le sodba (gg. 396., 398., 399.), je zavrnili :

1. ako ni dokaza, da je bila izostala stranka 
01110 povabljena k naroku;

2. ako je pri sodniji obče znano, da je izostal 
, lai|ka zadržana priti vsled prirodnih dogodkov a 
‘ugib neodvralnih naključeb ;

3. ako ne. — .... more došla stranka pri naroku
Ur)S • 'beti dokazila, ki je terja sodnija zavoljo okol- 

’’ lia katero se je ozirati uradoma.

sotk 'la naj se zoper sospornike sklene
si) a. Zavolj° zamude, je tedaj, kadar gre za so­
in !!lstvo’ katero je presojati po g. 14., zavrniti, če 

Jkatudi samo gledé enega sospornika dokaz 
y„^av '^a ali če je nastopil kateri v št. 2 navedenih 
za(|ržkov.

za: sc 110 u8°di predlogu, da naj se zavoljo
ll|ar| ' ° stranke sklene sodba, je narok preložiti 
Zo. °nia 1111 primeren čas in je tudi mudno stranko 

° Povabiti k novemu naroku.

§. 403.

Kadar se predlog, da naj se zavoljo zamude 
stranke sklene sodba, zavrne s sklepom, a se ta 
sklep razveljavi vsled rekurza, tedaj se sme skleniti 
sodba, ne da b» se določil nov narok.

Vsebina sodbe, 

g. 404.

V glavni stvari sklenjena sodba mora rešiti vse 
glavne stvari se tičoče predloge, v kolikor se ni 
o posameznih izmed teh predlogov odločilo že 
prej ali si sodnija ne pridržuje, rešiti jih posebe.

Več pravnih sporov med istimi strankami, 
kateri so bili po g. 187. združeni v skupno raz­
pravljanje, je odločiti z isto sodbo, ako se ni združba 
razprave razrešila že pred sklepanjem sodbe ali se 
ni o kateri združenih pravd odločilo po g. 390. 
s posebno sodbo.

g. 405.

Sodnija nima pravice, prisoditi stranki kaj. 
kar se ni predlagalo. To velja zlasti o užitkih, 
obrestih in drugih postranskih terjavščinah.

g. 406.

Obsodba, da mora kedo kaj opraviti, je do­
pustna samb, ako je nastopila dospelost za to že ob 
času sklepanja sodbe. Kadar gre za zahteve živeža, 
se sme obsoditi kedö, da ga mora opravljati tudi, 
če nastopi dospelost za to še le po izdaji sodbe.

g. 407.

Kadar obsodi sodnija koga, da mora opravljat 
prihodke v denarjih zavoljo usmrtitve, telesne po­
škodbe ali vzetja svobode, tedaj sme ona. ako jei 
očividno potrebno, zavarovati prihodnja plačila, izreči 
po predlogu v sodbi, da se mora dati tudi varščina. 
Daši se ni stavil v pravdi lak predlog, sine upravi­
čenec pozneje zahtevati s tožbo zavarovanje, ako so 
se med tem znatno poslabšale imovinske razmere 
obVezančeve.

Z istim pogojem sme upravičenec zahtevati 
s tožbo, da naj se v sodbi določena varščina zviša,

g. 408.

Ako najde sodnija, da se je propala stranka 
I pravdala očividno nagajivo, jo sme po predlogu
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zmagalne stranke obsoditi, da plača primeren znesek 
odškodnine.

Z razpravo o tem predlogu se ne sme za­
drževati razsodba v glavni stvari.

Ustanavljaje znesek odškodnine se je ozirati 
na predpis §. 273.

§. 409.

Ako se naloži v sodbi komu dolžnost, kaj 
opraviti, je ob enem določiti tudi rok za to opravo. 
Ta rok znaša, v kolikor ni v tem zakonu določeno 
nič drugega, štirinajst dni.

Ako se pa naloži komu dolžnost, opraviti 
delo ali posel, mora sodnija za izpolnitev te zavez- 
nosti določiti z ozirom na osebne razmere zave- 
zančeve primeren rok. Pri tem je zlasti gledati tudi 
na to, da ne bo zavezanec z dejanjem, katero 
mora opraviti, zadržan, o pravem času opraviti dela 
setve, žetve ali trgatve.

Rokovi začnejo teči s tistim dnevom, ki pride 
potem, ko zadobi sodba pravno moč.

§. 410.

Ako se prisodi v sodbi stvar, ki ni denarni 
znesek, se mora izreči ob enem. da se toženec 
dolžnosti, dati to stvar, lahko oprosti s tem, da plača 
denarni znesek, katerega je tožnik, kakor je izrekel 
v tožbi ali med razpravo, voljen prevzeli namesto 
te stvari.

Pravnomočnost sodbe.

§• 411.

Sodbe, katere ni dopuščeno več izpodbijati 
s pravnimi pomočki, postanejo pravnomočne v toliko, 

'v kolikor je v sodbi razsojeno o zahtevi, napovedani 
s tožbo ali protitožbo, ali pa je razsojeno o pravni 
razmeri ali pravici, ki je postala sporna v teku. 
pravde in gledé katere se je po g§. 236. ali 259. 
zahtevala ugotovitev bitja ali nebitja. Odločba o bilju 
ali nebitju nasprotne terjatve, katero je napovedal 
toženec v pobote (kompenzacijo), ima pravnomoč­
nost samo do visokosti tistega zneska, katerega je 
pobotati.

Na pravnomočnost sodbe seje ozirati uradoma. |

Sklep sodbe, oznanitev sodbe in vročim 
sodbe.

§. 412.

Sodbo smejo sklepati samo tisti sodniki, ki s0 
se udeležili ustne razprave, katera je v podstavo 
sodbi.

Kadar se mora pred sklepanjem sodbe P*e 
meniti oseba predsednika ali kakega drugih u 
odsekovih, tedaj je opraviti na novo ustno razprav 
pred premenjenim odsekom, porabljaje tožbo, spb°n1 
pridejane dokaze in razpravni zapisnik.

§. 413.

Posvetovanje in glasovanje sodnikov ni ja'u0' 
V težavnejših primerih sme predsednik postaviti 
to posvetovanje poročevavca.

§. 414.
• tOt

Sodbo je na podstavi ustne razprave, 'n ’ 
ako mogoče, precej potem, ko se ta konča, skie 
in jo oznaniti. S sodbo je oznaniti razsodbene i‘lZ 
loge. Oznanitev sodbe je neodvisna od navzocn 
obeh stranek.

Odsek se sme pri oznaniitvi, celo 
že popolnoma pismeno sestavljena, 
s lem, da dd na znanje besede izreka sodbe m ‘ 
priobči najbistvenejše razloge. Določba znea^ 
stroškov se sme ob oznanitvi sodbe pridrzu i 
njeno izdatbo.

če je sodb»
zadavoljit*

Oznanjeno sodbo je v pismenem izdatku s P 
polnimi razlogi vred vročiti vsaki stranki.

§. 415.

Kadar se ne more sodba izreči pi'c0Ci 
sončani ustni razpravi in zlasti tudi, kat 
je končala razprava po §. 193., odstavku •>., P ^ 
^e je dovršil vzprejem dokazov, tedaj je izren 
v osmih dneh po končani ustni razpravi, v p' 
g. 193., odstavka 3., pa v osmih dneh Pole'n^oV 
lojdejo spisi o še manjkajočem vzprejemu tt°

V teli primerih se sodba ne oznanja posebej.

g. 416.

Sodba zadobi nasproti strankam moč že Ie’ 
se jim vroči pismeni izdatek sodbe.
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Sodnijo pa veže njena razsodba precej, ko jo 
Je oznanila ali ko jo je v primeru §. 415. izročila 
v pismenem sestavku za izcfatbo.

Pismeni izdatek.

§• 417.

Sodba mora v pismenem izdatku obsegali :

1- Oznamenilo sodnije in imena sodnikov, ka- 
en so sodelovali pri razsodbi; ako sklene sodbo 

v izvrševanju posebne sodne oblasti sodnija, kateri 
pnstoji tudi splošna sodna oblast, je dodati ozname- 

1 d sodnije pristavek, ki izraža izvrševanje posebne 
S0(lne oblasti;

.. oznamenilo stranek po imenu (imenu in 
Priimku), poslu, stanovališču in njih stališču kot 

ranke, in pa oznamenilo njih zastopnikov in poobla- 
rencev po imenu;

3. izrek sodbe;

dejanski stan sodbe;

5. razloge razsodbe.

I . L^jimski stan sodbe in razloge je po zunanje 
, i ter jih tudi ni združevati z izrekom sodbe, 

ejantiki slan sodbe mora obsegali jedrnato razložbo 
stanja stvari, kakor se je pokazalo to iz ustne sporne 
nzprave, opomnivši na predloge, ki so jih stavile 

kranke v glavni stvari.

Navedbe stranek, katere je izrekla sodnija za 
^dopustne na podstavi §§. 179., 181., odstavka 2., 
^ t>., odstavka 2., in 278., odstavka 2., in pa tiste 
°kaze, katere ni dopustila rabiti, ker je pretekel 
,®2 uspeha za njih vzprejem določeni rok, je orne- 

1111 v dejanskem stanu sodbe.

§. 418.

so^lle spise določeni pismeni sestavek 
Pis 'k m0ra Puripisuti odsekov predsednik in za-

spisek iz sodbe mora obsegati poleg izreka 
e tudi v §.417., št. 1 in 2, oznamenjene navedbe.

dokler se niso pismeni izdatki sodbe vročili 
sodh am’ Se ne smej° bajati izpiski in prepisi

Pomot,

Poprava sodbe.

§. 419.

I isne in računske pogreške in druge očitne
o v sodbi ali v njenih izdatkih srne sodnija,

(Slov’«nlscli.)

katera je izrekla sodbo, popraviti vsak čas. Ura­
doma je opraviti popravek zlasti tedaj, kadar se iz­
datek sodbe ne ujema z razsodbo, ki jo je izrekla 
sodnija.

Sodnija sme odločiti o popravku brez poprednje 
ustne razprave. Zoper sklep, s katerim se zavrača 
predlog popravka, ni dopuščeno poprijeti se posebe 
pravnih pomočkov.

Da je popraviti sodbo, to se sme ukazati tudi 
na viši stopinji.

Poprava dejanskega stand.

§. 420.

Ako se nahajajo v dejanskem stanu sodbe 
druge, kakor v §. 419. oznamenjene pomote ali 
ako ga je treba popolnih ali pa, da se odstranijo nejas­
nosti in protislovja, pojasniti, sme vsaka stranka 
predlagati pri pravdni sodniji potrebni popravek 
v osmih dneh po vročbi sodbe. O takem predlogu 
mora sodnija, brž ko mogoče, odločiti s sklepom, 
določivši prej narok za ustno razpravo, a ne da hi se 
pripuščal vzprejem dokaza.

Pri odločbi sodelujejo samö tisti sodniki, ki so 
se udeležili sklepanja sodbe. Ako je zadržan kateri 
teh sodnikov, odločuje, kadar je enoliko glasov, 
glas predsednika, in ako bi bil zadržan on, glas 
starejšega sodnika.

Sklep ni dopuščeno izpodbijati in nedopnstna 
je tudi postavitev v prejšnji stan, če bi se zamudil 
v odstavku 1. oznamenjeni rok.

§. 421.

Kadar se predlaga popolnitev dejanskega stanu 
samö zategadelj, ker so se izpustile v njem navedbe 
in dokazi, katere je po §. 417., poslednjem od­
stavku, omeniti v dejanskem stanu, tedaj ravnâ 
pravdna sodnija po §. 419.

§. 422.

Popravek, katerega opravi sodnija po §§. 419., 
420. in 421., je pripisati izvirniku sodbe ter ga 
zaznamnjati v vseh že odpravljenih izdatkih sodbe, 
katere je v ta namen terjati nazaj.

Kadar se zavrže predlog, da naj se sodba 
popravi, je naložiti predlagatelju povračilo vseh stro­
škov, ki so se nabrali; sicer pa je pobotati stroške 
vzajemno.

96
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Dopolnitev sodbe.

§. 423.

Ako se je v sodbi prezrla zahteva, o kateri je 
bilo odločiti po dejanskem stanu sodbe, ali ako se 
v sodbi o povračilu pravdnih stroškov, ki je zahteva 
stranka, ni odločilo ali se je odločilo le nepopol- 
noma, je dopolniti sodbo z dodatno odločbo (dopol­
nilna sodba).

Predlog dopolnitve je podati v osmih dneh po 
vročbi sodbe pri pravdni sodniji; postavitev v prejšnji 
stan, ker se je zamudil ta rok, je nedopustna.

Sodnija odločuje po poprednji ustni razpravi. 
To razpravo je omejiti na nerešeni del pravnega 
spora. Predlog dopolnitve se zavrača s sklepom.

§. 424.

Razprava o popravi dejanskega stanu sodbe 
ali o dopolnitvi sodbe nima vpliva na tek roka za 
oglasitev pravnega pomočka zoper sodbo, katere 
dejanski stan je popraviti ali katere dopolnitev se 
predlaga.

Drugi naslov.

Sklepi.

§. 425.

V kolikor ni po določilih tega zakona izreči 
sodbe, se izdajejo odločbe, naredbe in odredbe 
s sklepom.

Na svoje sklepe je sodnija navezana v toliko, 
v kolikor se oni ne tičejo samo vodstva pravde.

Predpisi §. 412. se zmisloma uporabljajo 
na sklepe sodnije.

§. 426.

Vsi sklepi, katere stori med razpravo ali vzpre- 
jemanjem dokaza odsek, predsednik ali pa od­
rejeni ali zaprošeni sodnik, se morajo oznaniti. 
Te sklepe je strankam, navzočnim pri oznanjanju, 
vročiti v pismenem izdatku, ako gre stranki pravni 
pomoček zoper sklep ali pa pravica do takojšnje iz­
vršbe na podstavi sklepa.

Strankam, ki niso bile navzočne pri oznani^' 
se mora v teh in tudi v vseh drugih primerih, v 
terih zahteva to vodstvo postopanja, vročiti pismen 
izdatek.

Kadar pismenega izdatka ni vročiti, tedaj i®a 
ustna oznanitev iste učinke, kakor vročba.

§. 427.

Zunaj naioka storjeni sklepi se dajejo stranka® 
na znanje z vročbo pismenega izdatka (odlok).

Odlok, s katerim se zavrača predlog strani 
brez poprednje zaslišbe nasprotnika, je vročiti na 
sprotniku samö na prošnjo predlagateljevo.

§. 428.

Sklepi o nasprotujočih si predlogih in sklepa 
; katerimi se zavrača predlog, se morajo utemlje'

Pri tem je predloge, o katerih se odlo nj8 
v sklefpu, in stanje stvari, če se ne dâ oboje p°sne . 
pravdnega spisa, ki se je priobčil ob enem, n1 
prepisa zapisnika, sprejeti v obrazložbo v to i ; 
v kolikor je to potrebno, da se razume izrek 8 
odredba.

§. 429.

Izvirnik sklepa mora, ako je storil ta sklep 0 
sek, podpisati predsednik, sicer pa sodnik, ki g' 
storil.

Pismeni izdatek sklepa mora obsegali tu 
v §. 417., št. 1. in 2. oznamenjene podatke.

§. 430.

Kar se tiče dajanja izdatkov in izpiskov» P 
tem poprave sklepov in njih dopolnitve, kadai 
o predlogu stranke deloma ni odločilo ali 
manjka ali je nepopoln predlagani izrek o 
pravdnih stroškov, veljajo predpisi §§. 418 ’ 
423. in 424.
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Tretji del.
Postopanje pred okrajnimi sodnijami.

§. 431.

r Kr Pos^°Panje pred okrajnimi sodnijami se upo- 
0 '*aJ0’ v kolikor ni določeno nič drugega, predpisi 

P°stopanju pred zbornimi sodnijami prve stopinje.

^ Pravice in dolžnosti, ustanovljene s predpisi 
• u®eSa dela za odsek ali njegovega predsednika, 

uJe v postopanju pred okrajnimi sodnijami 
posamezni sodnik.

§. 432.

Sodnik mora po potrebi strankam, katere so 
'zvedene v pravu in niso zastopane po odvetnikih, 

j ,?a °pravo njih pravdnih dejanj potrebno navodilo 
Jih podučili o pravnih nasledkih, združenih ž njih 

qeJanji in opusti.

I . ^asti mora sodnik take stranke, kadar oznanja 
oja odločila, opozoriti na rok, v katerem je do- 

rn r° 'zP°^^'jati odločilo z dotičnim pravnim po- 
° aom, in pa na zakonita določila, po katerih je 

os aviti odvetnika kot pravdnega pooblaščenca, da 
6 Poprime pravnega pomočka.

g. 433.

Kedor namerja v pravni stvari, v kateri znesek 
"«kort spornega predmeta ne presega petsto 

vJož.lnaiiev» podati tožbo, ima pravico, preden jo 
da ’ Pred'agati pri okrajni sodniji, pristojni za tožbo, 
si Povabi nasprotnika k razpravi in zastran po- 
v oltSa,.ravnave- a^° 'ma *a nasprotnik domovališče 
°kra° 'lU °krajne sodnÜe- V krajih, v katerih je več 
hilo Dl” sodn'J’ se sme mimo tega izdati tako pova- 
kra' 'S^m 0scd)anl> katere imajo domovališče v tem 

U’ e tudi zunaj okoliša pristojne okrajne sodnije.
y

p°tllo^)Per odločilo o takem predlogu ni pravnih

§. 434.

ki jj]^0^0 'n Pa vse prošnje, predloge in priobčila, 
stratlk 'e podajati zunaj ustne razprave, smejo 
Pisnik*5 a'i° ^ ne zastoPa odvetnik, izjaviti na za-

g. 435.

Ako potrebuje pismeno podana tožba, kakor 
misli sodnik, v kaki točki dopolnila ali pojasnila, 
ali ako se pokažejo pomiselki o začetku posto­
panja, mora dati sodnik tožniku, če ta ni zastopan 
po odvetniku, preden reši tožbo, potrebno navodilo, 
da jo primerno popolni ali popravi.

Kadar se pokaže, da je ustno na zapisnik po­
dana tožba nedopustna zavoljo nedopustnosti pravdne 
poti, nepristojnosti sodnije, zavoljo manjkanja osebne 
oblasti do tožbe ali zavoljo manjkajoče pravdne 
zmožnosti toženčeve, tedaj je podučiti o tem tožnika 
ustno ali na zahtevanje pismeno. Prav tako je, ako je 
tožba očitno neutemeljena, tožnika ustno primerno 
podučiti. Vzprejema tožbe pa ne sme odreči sodnija, 
ako sili tožnik vkljub podučilu na to, da se vzame 
tožba na zapisnik.

§. 436.

Narok za ustno razpravo o tožbi se sme 
v nujnih primerih in zlasti pri tožbah zavoljo mo­
tenja posesti določiti na isti dan, katerega se je po­
dala tožba pri sodniji.

§. 437.

Tožnika je, vročivši mu izdatek sklepa, stor­
jenega o tožbi, povabiti k ustni razpravi s pozivom, 
da naj prinese s sabo k naroku stvari, ki jih je med 
razpravo ogledati, in listine, ki se tičejo pravnega 
spora ter niso pri sodniji v izvirniku. V povabilu je 
naznaniti tožniku, katere škode so združene po 
zakonu z zamudo naroka.

§. 438.

Toženca je povabiti s tem, da se mu vroči pis­
meni izdatek sklepa, storjenega o tožbi, izročivši mu 
ob enem en izvod pismene tožbe ali prepis o tožbi 
narejenega zapisnika. Kadar se dopolni ali, popravi 
na zapisnik pismena tožba, tedaj je vročiti tožencu 
tudi prepis tega zapisnika. Ob enem je pozvati to­
ženca, da naj prinese s sabo k naroku ogledne stvari 
in listine, ki se tičejo pravnega spora, in da naj še 
pred narokom, določenim za ustno razpravo, stavi 
predloge zastran predložbe dokaznih listin in ogled-
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nih stvari, ki jih ima nasprotnik ali jih hrani javno 
oblastvo ali beležnik, in pa zastran kakega sodnega 
povabila prič. V povabilu je naznaniti tožencu, kake 
škode so združene po zakonu z zamudo naroka.

§. 439.

Ob določenih sodnih dnevih, ki jih je ustano­
viti naprej ter na znanje dati z nabitkom na so­
dišču, sme priti tožnik tudi brez povabila z na­
sprotno stranko pred sodnijo, da začne tam pravni 
spor in razpravlja o njem.

V tem primeru je zabeležiti tožbeni zahtevek 
v razpravnem zapisniku.

§. 440.

V postopanju pred okrajno sodnijo je določiti 
navadno že prvi narok za sporno razpravo. Vendar 
sme sodnija ukazati, da je imeti prvi narok posebe 
za opravo pravdnih dejanj, oznainenjenih v §. 239.

V drugem delu obseženi predpisi o dolžnosti 
toženca, dati odgovor 'na tožbo s pripravljalnim 
spisom, in pa določila o pripravljalnem postopanju 
pred odrejenim sodnikom se ne uporabljajo v po­
stopanju pred okrajnimi sodnijami.

Vendar sme sodnija v pravnih sporih v §. 245., 
št. 1, oznfmenjene vrste strankam, če so zasto­
pane po odvetnikih, naložiti izmeno pripravljalnih 
spisov, ali pa sme v pripravo ustne sporne razprave 
zaslišati stranke na sodni zapisnik.

Ustno razpravo je, če je moči. dokončati pri 
prvem o tožbi določenem naroku.

Da naj svoje predloge in izjave ugotové pis­
meno (§. 265 ), to sme sodnik naložiti samo tistim 
strankam, katere so pri ustni razpravi zastopane 
po odvetnikih.

§. 441.

Ugovor nepristojnosti sodnije mora toženec 
tudi tedaj, kadar je že določen prvi narok za ustno 
sporno razpravo, zglasiti pri tem naroku, preden 
se spusti v razpravo o glavni stvari. Po opravljenem 
prvem naroku ali potem, ko se je spustil toženec

v glavno stvar,- se sme gledati na nepristojnost soil 
nije samo s pogoji §. 240., odstavka 2.

§. 442.

odstaviZoper stranko, katera zamudi prvi na pne 
tožbe določeni narok, je skleniti po predlogu P 
§. 396. zamudno sodbo, da si je že bil določen P1 
narok za opravo sporne razprave.

Kadar ne pride katera stranka k poznejšem 

naroku in kadar se je pri sklepanju sodbe (§• 
ozirati na ' nove dejanske navedbe došle stra > 
katere so v protislovju z vsebino pripravljalnih P_ 
sov, ki jih je podala morda, ali pa ž njenim' Pr® 
šnjimi izjavami in dejanskimi navedbami m 
tere tudi niso bile pred narokom naznanjene ^ 
sprotniku s pripravljalnim spisom, tedaj je te n 
navedbe po predlogu došle stranke ugotovili po 
pisniku in povabiti mudno stranko vnovič k spor 
razpravi, priobčivši ji prepis tega zapisnika. Nada j 
mudnost nasprotnikova ni potem več na potu 
se ob sklepanju sodbe ne gledalo na navedbe, "g° 
tovljene po zapisniku.

§. 443.

Zapisovanje dejanstev in dokazov, ki jih n?v* 
jajo stranke, je opravljati, ako ni pripravljalnih spi 
(§. 210., odstavek 1.), navadno tako, kakor je orn 
njeno v g. 211.

§. 444.

Ako se pokaže pri naroku potreba, izdati d 
kazni sklep po zmislu §. 277., odstavka 3., in sey^0 
prava ne izreče že pri istem naroku za kon-• 
sme sodnija opustiti zapis tega, kar navedejo st' 
glede stanja stvari, in si pridržati razložbo teh na 
deb za izdatek dokaznega sklepa.

Strankam je vročiti izdatke dokaznega skjeP^ 
Zoper kake neprave podatke v njem o tem, 
navele stranke gledé dejanstev ali dokazov, 
ugovarjati pri prvi prihodnji ustni razpravi, 
je posvedočiti po razpravnem zapisniku 
s kratkimi zapiski (§.212., odstavek 2. in 3.)-

kal' s° 
se sme 
Ugovor 
ali P3

§. 445.

Ako se ustna razprava opravi in dokonča 
enem naroku, se sme opustiti zapisovanje tega-»
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av6d<5 stranke gledé stanja stvari, in pridržati raz- 
St 4° nave^e^ dejanskemu stanu sodbe (§. 4 17,, 

)• ^ razpravnem zapisniku je potem posvedočiti
amo v gg. 207 jn 208. oznamenjene okolnosti in 

'zjave.

Izdatek dejanskega stanu sodbe se mora v tem 
^nnieru v treh dneh po končami razpravi položiti 

S0(Ini pisarnici na vpogled strankam. Te smejo 
reh dneh potem, ko se obvestijo o položbi, ugo- 

* Z0Per neprave podatke dejanskega stanu 
be o navedenih dejanstvih ali dokazili. Ugovor se 

e izjaviti na sodni zapisnik ali pa ugotoviti s krat- 
nni zapiski (g. 212., odstavek 2. in 3.).

Vsled takega ugovora sme sodnik dejanski stan 
S° ”e primemo izpremeniti.

g. 146.

Kadar okrajna sodnija, katera izvršuje poleg 
socIne oblasti tudi sodno oblast v trgovin- 

1 ’ Pomorskih ali rudarskih pravnih stvareh, sklene 
bo, izvrševaje to posebno sodno oblast, tedaj je 

zpiojeti v sodbo pristavek, ki izraža to, ako se 
^°govorita obé stranki, da je oznameniti pri reše­
tu stvar za tako, ki spada v področje te posebne 
^ ne oblasti, ali ako zahteva kaka stranka to ozna- 

pnilo pred koncem ustne razprave in je sodnija 
sP°zna za pravo.

Vzprejem takega pristavka v sodbo ali odréko 
.Ingovega vzprejema ni dopuščeno izpodbijati.

g. 147.

. izdatkih sodeb je zlasti opomniti, da je za 
nsitev pravnih pomočkov zoper sodbo in pa sploh 
Postopanje o pravnih pomočkih potrebno zasto- 

!lriIe Po odvetniku.

stvari), veljajo posebna določila, navedena v nastop­
nih gg. 449. do 453.

g. 449.

Zakonska žena sme s pooblastilom svojega 
moža v pravdi nastopati zanj.

g. 150.

Kadar se o kakem izmed ugovorov, ozname- 
njenih v g. 239., odstavku 2., razpravlja posebe in 
se ta ugovor zavrže na podstavi te razprave, mora 
sodnik po oznanitvi tega odločila ukazati, da je 
začeti razpravo v glavni stvari takoj. Odločila o ugo­
voru ni v takem primeru izdati posebe, ampak je 
je vzprejeti v razsodilo, ki se izreče v glavni stvari.

g. 451.

V malotnih stvareh mora razpravni zapisnik 
obsegati samo :

1. v g. 207. in g. 208.. št. 1, ukazane po­
datke;

2. zapiske o pooblastilu, danem na zapisnik, ako 
pride stranka s pooblaščencem sama; o tožbenem 
zahtevku, ako se je stavil ta kak sodni dan po zmislu 
g. 439. ; o bistveni vsebini vzprejetih dokazov in zlasti 
o tem, se li je priča ali izvedenec vzel v pri­
sego pred zaslišbo ali po zaslišbi ali pa, se li je 
opustila njiju zaprisežba; dalje o tem, da se je 
stranka pred nezapriseženo zaslišbo in pred zaslišbo 
pod prisego opomnila tako, kakor zapoveduje zakon 
(gg. 376. in 377);

3. pri razpravi sklenjene in oznanjene sodbe 
in pa tiste naredbe in odredbe sodnikove, zoper ka­
tere so dopustni pravni pomočki;

o j Opravljati dejanski stan sodbe po zmislu 
0- gledč sodeb okrajne sodnije ni dopustno.

4. opomnjo, ali so bile stranke navzočne, ka­
dar se je oznanjala sodba.

P°sebna določila za postopanje v malotnih 
stvaréh.

g. 448.

lost V ,eriana denarna vsota ali vred-
(je .sP°rnega predmeta ne presega zneska pet- 
9arn ' ' ®°'d*narjev ali ako izjavi tožnik, da je voljen, 
Znes^to Predmeta, terjanega v tožbi, vzeti denarni 

e ' ki ne presega petdesetih goldinarjev (malotne

Mimo tega je tedaj, kadar ni moči začete raz­
prave dokončati v enem dnevu, če je toženec iz­
rečno ugovarjal trditvam, na katere se opira tožba, 
po predlogu ali pa po sodnikovem izprevidu ura­
doma ob kratkem, kakor določi sodnik, izkazati to 
po razpravnem zapisniku.

g. 452.

Sodbo je oznaniti ustno. V navzočnosti obeh 
strauek oznanjena sodba zadobi z oznanitvijo na­
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sproti strankam moč. Ako sta bili obé stranki na- 
vzočni pri oznanitvi sodbe, se vroči pismeni izdatek 
sodbe stranki samö na zahtevanje. Razen tega pri­
mera je vročiti obema strankama uradoma pismeni 
izdatek.

Pri oznanitvi sodbe mora sodnik opozoriti 
stranke na to, da je dopuščeno, vložiti priziv zoper 
to sodbo samö zavoljo ničnosti, naštetih v §. 477., 
št. 1 do 7. Enak pristavek je sprejeti v pismeni iz­
datek sodbe.

S. 453.

Kadar se v teku postopanja z izpremembo 
tožbe prestopi v §. 448. oznamenjena meja vred­
nosti, a ne da bi se ob enem razveljavila s tem 
stvarna pristojnost okrajne sodnije, tedaj je opraviti 
razpravo in odločbo pravne stvari po predpisih, ki 
sicer veljajo za postopanje pred okrajnimi sodnijami.

Posebna določila za postopanje o tožbah 
zavoljo motenja posesti.

§. 454.

V postopanju o takih tožbah zavoljo motenja 
posestnega stanu pri stvaréh in pravicah, v katerih 
meri tožheni zahtevek samo na hrambo in obnovitev 
poslednja posestnega stanu in katere je podati v tri­
desetih dneh potem, ko je izvedel tožnik za motež, 
veljajo nastopna posebna določila (§§. 455. do 460.)

Pismeno podane tožbe je od zunaj oznameniti 
kot tožbe zavoljo motenja posesti.

§. 455.

Določevaje naroke in roke se je vselej posebno 
ozirati na nujnost rešitve.

§. 456.

Ako se zahteva v tožbi, da naj se izda prepo­
ved po zmislu §§. 340. do 342. o. d. z., mora 
sodnik precej ob rešitvi tožbe, ne da bi zaslišal na­
sprotnika, ukazati, kar je potrebno.

§. 457.

Razpravo je omejiti na pretresovanje in doka­
zovanje dejanstva poslednjega posestnega stanu in 
njega motenja, in izključiti je vsakoršno pretresovanje

o pravici do posesti, o naslovu, poštenosti in nRP° 
štenosti posesti ali o kaki pravici do ndškodbe.

Dokazovanje z zaslišbo stranek po §• 37 E 'n 
nastopnih je izključeno.

§. 458.

Med razpravo sme sodnik ukazati, da je llP° 
rahljati eno ali več v zakonu o izvršilnem in 
rovalnem postopanju dopuščenih začasnih odrea 
če se pokaže to potrebno, da se odvrne silna nev**r 
nost krivične poškodbe ali da se ubranijo na- 
stva ali pa prepreči nepovratna škoda. Izdaja take 
redbe se sme navezati na to, da se dâ primern< 
varščina.

§. 459.

Odločilo je izreči precej po končani razpra'j 
s sklepom (končni sklep) ter je je omejiti na to, da se 
poslavi medčasno pravilo za dejanski posestni slan 
ali da se začasno izreče po zakonu (§§. 340. do o-
o. d. z.) prepoved ali zavarovanje. S tem se ne ovi > 
uveljavljati pozneje pri sodniji pravico do posest 
pa zahteve, izvirajoče iz nje. V obrazložbi sklepa ] 
tudi razložiti v jedrnati besedi stanje stvari. R0* 'l 
izpolnitev dolžnosti, naložene obsojencu, določa ■ 
nik po okolnostih posameznega primera.

§. 460.

Izvzemši rekurz, so v postopanju o l0^a^. 
zavoljo motenja posesti izključeni vsi drugi P’ a' 
pomočki in zlasti tudi postavitev v prejšnji slan.

Četrti del.

Pravni pomočki-

Prvi oddelek.

Priziv.

Dopustnost.

§. 461.

Zoper sodbe, sklenjene na prvi stopinj'- J 
pusten priziv.
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§. 462.

Prizivna sodnija popretehta odločilo sodnije 
Ve stopinje v mejah prizivnih predlogov.

tiste ViziVni so(^ri'j| Pa 8l e °*5 enem presojati tudi 
sklepe, kateri so se izdali v postopanju, oprav- 

®nem pred sodbo, v kolikor ni po zakonu zabra- 
n^n°’ izpodbijati jih, ali v kolikor so oni postali 

spremenljivi s tem, da se je opustilo pravnočasno 
izd ^ 196.) ali opustil rekurz, ali da 

a o odločilo o vloženem rekurzu.
se je

splošna določila o prizivnem postopanju. 

§. 463.

^a prizivno postopanje je uporabljati predpise 
P°st°panju pred zbornimi sodnijami prve stopinje 
toliko, v kolikor se ne pokažejo razlike iz na- 

st°pnih določil.

. V prizivnem postopanju morajo biti stranke 
ast°Pane po odvetnikih.

Prizivni rok.

§. 464.

prizivni 10^ znaša štirinajst dni; ne sme se po-

, la rok se pričenja za vsako stranko tedaj, 
t at se ji vroči pismeni izdatek sodbe, v malotnih 
vareh pa z oznanitvijo sodbe, ako sta bili navzočni 

obe stranki.

Zglašanje priziva.

§. 465.

sol zl?las' s lem, da se podâ pri pravdni
niji prve stopinje pripravljalni spis (prizivni spis).

od , ^ t'St'b krajih, v katerih nimata sedeža vsaj dva 
>»im* ni ' se smej°nadomestiti prizivni spisi z ustrez- 
da , .lzJavami na sodni zapisnik, pri katerih ni treba, 

1 sodeloval odvetnik.

Sodnik, kateri nareja zapisnik, mora posebno 
|° j ^anko, da naj pové natančno prizivne raz- 
ö ’ a riaj stavi določen prizivni predlog in pa da 
i,a bolnosti in dokaze, ki jih namerja navesti 
o . 0 za prizivne razloge, ter jo mora podučiti

avnih nasledkih, ako bi opustila te podatke.

določila zakona o prizivnem spisu je obra-

Prizivnitodi na izjave na zapisnik, katere nadomeščajo
spis.
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§. 466.

S pravočasno zglasitvijo priziva se zavrè za­
četek pravnomočnosti in izvršljivosti izpodbijane 
sodbe v obsegu prizivnih predlogov, dokler se ne 
reši pravni pomoček.

§• 467.

Prizivni spis mora poleg splošnih potrebnosti 
vsakega pripravljalnega spisa obsegati :

1. oznamenilo prizivne sbdnije;

2. oznamenilo sodbe, zoper katere se zglaša 
priziv ;

3. določno izjavo, v koliko se izpodbija sodba; 
prav tako določno kratko oznamenilo razlogov iz­
podbijanja (prizivni razlogi) in izjavo, ali se pred­
laga razveljava ali prempmba sodbe, in katera pre- 
memba (prizivni predlog);

4. dejanske navedbe in dokazila, s katerimi se 
more dokazati resničnost prizivnih razlogov;

5. podpis odvetnika, v kolikor se ne dâ 
prizivni predlog na zapisnik (§. 465., odstavek 2.).

§. 468.

Kadar es zglasi priziv o pravem času, tedaj je 
prizivni spis ali prepis zapisnika, ki ga nadomešča, 
vročiti nasprotniku prizivnikovemu, naznanivši mu 
prizivno sodnijo. Prepozno zglašene prizive mora 
pravdna sodnija prve stopinje zavrniti.

Kadar hoče prizivnikov nasprotnik (prizivni 
nasprotnik) v prizivnem postopanju, da ovrže 
v prizivnem spisu navedene izpodbijalue razloge, 
rabiti nove, v dosedanjem postopanju še ne nave­
dene okolnosti in dokaze, tedaj mora navedbe do- 
tičnih dejanstev in dokazov, ker bi se sicer ne 
dopustile, v zasilnem roku štirinajstih dni po pre­
jemu prizivnega spisa naznaniti pravdni sodniji 
s pripravljalnim spisom ali v primeru §. 465., od­
stavka 2., z izjavo na sodni zapisnik.

§. 469.

Kadar dojde o pravem času v §. 468., od­
stavku 2., omenjeno priobčilo ali kadar preteče brez 
uspeha za to določeni rok, tedaj predloži pravdna 
sodnija prve stopinje prizivni sodniji prizivni spis in 
morda od prizivnega nasprotnika došlo priobčilo ali 
dotične zapisnike z vsemi pravdnimi spisi, ki se tičejo
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pravnega spora, in zlasti z izkazi o vročbi sodbe in 
prizivnega spisa.

Ako ni bil pravni spor z izpodbijano sodbo 
popolnoma rešen in je razpravo o še nerešenih toč­
kah nadaljevati med prizivnim postopanjem, se mo­
rajo predložiti prizivni sodniji uradni prepisi predmeta 
prizivnega postopanja se likajočih delov listih pravd­
nih spisov, kateri se potrebujejo ob enem za po­
stopanje na prvi stopinji.

§. 472.

Nedopusten je priziv zlasti tudi tedaj, ka a‘ 
ga je vložila oseba, kateri ne prisloji pravni ponu'C 
priziva ali katera se je veljavno odpovedala prizl

Ako se odpové kedô pravici priziva po oznanit" 
ali vročbi sodbe prve sodnije, ni veljavnost te odp° 
vedi odvisna od tega, da je nasprotnik ®PieJ 
odpoved.

Postopanje pred prizivno sodnijo.

Uvodno postopanje, 

g. 470.

Ko dojdejo prizivni spisi k prizivni sodniji, 
mora predtsojnik te sodnije ali pa sodnik, kateremu 
je naročil predstojnik opravke predsednika prizivnega 
odseka, vzeti prizivne spise na pretres.

§. 471.

Na podstavi tega pretresa je priziv, ne da bi 
se poprej določil narok za ustno razpravo, spraviti 
pred prizivni odsek :

1. ako ni prizivna sodnija pristojna za odločbo 
o zglašenem prizivu;

2. ako se pokaže, daje priziv zakonito nedo­
pusten ali da se ni zglasil v zakonitem roku;

3. ako ni navedena v prizivnem spisu sodba, 
zoper katero se zglaša priziv; ako nima prizivni 
spis nobenega ali nobenega določnega prizivnega 
predloga, ali ako niso prizivni razlogi navedeni po- 
samez niti izrečno niti z razločnim vzklicem na nje;

4. ako se opira priziv zoper sodbo, sklenjeno 
zavoljo strankine zamude, na to, da ni bilo nobene 
zamude ;

5. ako se kot nična izpodbija sodba ali posto­
panje pred sklepom sodbe;

6. ako se izpodbija v sodbo vzprejeti izrek o 
ugovoru nepristojnosti ali o že tekoči pravdi ali 
pravnomočnosti ;

7. ako sodnik, kateremu je naročeno pretreso- 
vanje prizivnih spisov, misli, da ima sodba ali pred 
sklepom sodbe opravljeno postopanje v sebi kako 
ničnost, katere ni oglasil prizivnik.

§• 473.

Prizivni odsek odločuje o prizivu v primer‘*1 
g. 471. v nejavni seji in brez poprednje ustne iaZ 
prave s sklepom.

Kadar misli prizivni odbor, da so za ugotovit® 
prizivnih razlogov ali ničnosti potrebna dejanska 
jasnila stranek ali sodnije prve stopinje ali Pa 
so potrebne druge poprednje pozvedbe, tedaj J 
mora ukazati ta prizivni odsek 1er jih, uP0I^^e 
ljaje dotične, v prizivnih spisih obsežene p°v® 
stranek, opraviti ali sam, ali pa jih dati opraviti F 
odrejenem sodniku ali po pravdni sodniji prve 
pinje.

§. 474.

■ ni
Ako se pokaže v §. 471., št. 1, oznainenje^ 

nedostatek, mora izreči sodnija svojo nepristojnos 
odkazati priziv sodniji, ki je pristojna zanj.

V primerih §. 471., št. 2 in 3, je VtVL 
zavreči.

• ^ j y
Ako se spozna v primeru §. 471., št. 4, P 

za utemeljenega, je sodbo razveljaviti in vrniti Pr“^ 
stvar pravdni sodniji prve stopinje, da ona p° , 
kakor je bila končana razprava prve sodnije, ali s 
sklene novo sodbo ali pa nadaljuje razpravo m s 
sodbo.

§. 475.

Kadar je v primeru §. 471., št. 6, sodnij*1 P ^ 
stopinje neopravičeno izrekla svojo nepristojno 
štela brez vzroka, da že teče pravda, ali je p° n^olll, 
vem odklonilarazsodbo o tožbeni zahtevi z izg°v 
da je o ti zahtevi že razsojeno pravnomočno, ^ 
naloži prizivna sodnija sodniji prve stopinje,da 
loti sklepanja sodbe v glavni stvari ali Pa 1 aj^jalo 
ljanja in sklepanja sodbe po tem, kakor se j1- 1 
razsodilo prve sodnije po končani razprav* e
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t avne stvari, ali na podstavi posebne razprave o ne­
pristojnosti, o tem, ali že teče pravda, ali o pravno- 

tnosti in pa pred dovršitvijo razprave gledé 
(davne stvari.

Ako se je pa na prvi stopinji pravdna sodnija 
P° nepravem štela za pristojno, je razveljaviti sodbo 
Pnve sodnije ter ob enem ukazati, kar je potrebno, 

se upoti postopanje pred pristojno sodnijo.

. Ako se sodnija prve stopinje po nepravem ni 
sala na že tekočo pravdo ali ako je krivo zavrgla 

Predlog, da naj se zavrne tožba brez razprave v glavni 
vari, eeš, da je o tožbeni zahtevi že razsojeno 

Pravnomočno, mora prizivna sodnija zavrniti tožbo, 
razveljavivši po prvi sodniji izdano sodbo.

§. 476.

Kadar se razveljavi izpodbijana sodba zavoljo 
nepristojnosti sodnije prve stopinje in se odkaže 
Pravna stvar v vnovično razpravo pristojni sodniji, 

( aj je dovršiti to vnovično razpravo na podstavi raz­
pravnega zapisnika, narejenega o prvi razpravi, in 
Pa na podstavi vseh drugih prizivni sodniji poslanih 
Pravdnih spisov. Vnovično razpravo je upotiti po 
zinislu g. 138.

j kar so stranke priznale pri prvi razpravi,
t ,iVSe’ kar so vrhu tega izjavile, ostane veljavno 

1 za vnovično razpravo. Vendar smejo stranke 
^avajati pri nji tudi take dejanske trditve in dokaze, 

Padne in zagovorne pomočke, katerih niso navele 
1 Prvi razpravi ; prav tako smejo stranke pri 

: cJstlj' razpravi zamujene ali odrečene izjave o de­
dkih trditvah in ponudbah dokazov še oddati pri 

P°znejži razpravi.

§. 477.

jz nično (g. 471., št. 5 in 7) je razveljaviti
nig° .ano s°dt>o in, v kolikor se dotika vzrok 

n°sti poprednjega postopanja, ob enem tudi to;

je k ' • ako se je razsodbe udeležil sodnik, kateri 
služb zak°nu izključen od opravljanja sodniške 

e v ti pravni stvari, ali čegar odklon je spoz- 
s°dnija za opravičenega;

p° p ako ni bila razsojajoča sodnija sestavljena 

(Sl

3. ako je sodbo sklenila sodnija, katera ni 
mogla niti po izrečnem dogovoru stranek postati 
pristojna za to pravno stvar;

4. ako se je vzela stranki mogočnost, raz­
pravljati pred sodnijo, z nezakonitim ravnanjem, 
zlasti s tem, da se je opustila vročba ;

5. ako stranka v postopanju cel6 ni bila za­
stopana, ali, če potrebuje zakonitega namestnika, ni 
bila zastopana po njem, v kolikor ni bilo pravdno 
ravnanje redno odobreno pozneje;

6. ako sé je razsodilo o stvari, o kateri se ne 
razsoja na pravdni poti;

7. ako seje neopravičeno izključila javnost;

8. ako so stranke ali njih pooblaščenci zoper 
predpis §. 210., odstavka 2., načrte razpravnih 
zapisnikov, ki so jih sestavili sami, pridejali 
spisom ;

9. ako je oblika sodbe tako pomanjkljiva, da 
ni moči sodbe zanesljivo popretehtati, potem ako je 
sodba sama s sabo v protislovju ali ni razsodilo pod­
prto z razlogi in ni moči odstraniti teh nedostatkov 
s popravo sodbe (g. 419.), ki bi jo ukazala prizivna 
sodnija.

Za pozneje odobreno se šteje pravdno ravnanje 
(št. 5) zlasti tedaj, kadar se je zakoniti namestnik, 
ne da bi očital nedostatka namestovanja, spustil 
v prizivno postopanje s tem, da je vložil prizivni spis 
ali pripravljalen spis (g. 468.).

g. 478.

Kadar se razveljavi sodba prve sodnije zavoljo 
ničnosti, ne da bi bilo s tem za rešitev stvari treba 
nadaljne razprave (g. 477., št. 5 in 6), tedaj je, kakor 
daleč sega ničnost, izreči zavrnitev tožbe.

Kadar je vsled tega, da se popolnoma ali de­
loma razveljavi sodba prve sodnije zavoljo ničnosti, 
treba nadaljne razprave, tedaj je stvar vrniti v ta 
namen sodniji prve stopinje.

Ako se razveljavi sodba prve sodnije zavoljo 
katerega v g. 477., št. 1 in 2, navedenega vzroka 
ničnosti, se sme stvar v vnovično razpravo namesto 

j pravdni sodniji prve stopinje odkazati drugi sodniji 
I iste vrste, ki je v okolišu prizivne sodnije.

'“'"inlach.) 97
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Po odstavku 2. in 3. izrečeni odkaz je pa 
razveljaviti, ako obe stranki v zasilnem roku osmih 
dni potem, ko se jima vroči odločilo prizivne 
sodnije, stavita predlog, da naj razsodi po opravljeni 
potrebni novi razpravi prizivna sodnija o stvari 
sami. Ta predlog je staviti pri prizivni sodniji.

§. 479.

Ako se odkaže pravna stvar po §. 478. sodniji 
prve stopinje, mora določiti ta uradoma narok 
za ustno razpravo. Z določitvijo naroka pa je 
počakati, dokler ne zadobi odločilo prizivne sodnije 
pravne moči, ako je izrekla ta sodnija, da je posto­
panje na prvi stopinji povzeti ali nadaljevati še le 
potem, ko zadobi prizivno odločilo pravno moč. 
To se sme izreči uradoma ali po predlogu; zoper 
tak izrek ni dopuščeno poprijeti se posebe pravnih 
pomočkov.

Prav tako mora v primeru §. 474., odstavka 1., 
potem, ko zadobi odločilo prizivne sodnije pravno 
moč, ukazati pristojna prizivna sodnija uradoma, 
kar je potrebno za nadaljevanje postopanja pred njo.

Določitev prizivne razprave.

§. 480.

Kadar ni pogojev, da bi se prozvročila odločba 
prizivnega odseka, ali kadar je spoznal prizivni od­
sek prizivni spis za primeren, da se gledé nanj 
določi narok za ustno prizivno razpravo, tedaj mora 
predsednik prizivnega odseka določiti ta narok 
tako, da je med vročbo povabil strankam in med 
narokom doba kakih štirinajstih dni. V nujnih pri­
merih se sme ta rok tudi skrajšati.

Narok za ustno prizivno razpravo je določiti 
tudi tedaj, kadar je prizivna sodnija priziv, vložen za­
voljo tega, ker se je po pomoti domnevala zamuda, 
dalje zavoljo nepristojnosti sodnije, zavoljo od­
ločbe o tem, da že teče pravda, ali o pravnomočnosti 
ali zavoljo ničnosti, v nejavni seji zavrgla, a se 
navajajo v prizivnem spisu tudi še drugi, ustni raz­
pravi pridržani izpodbijalni razlogi.

Kadar so stranke že imenovale odvetnike, ki 
jih zastopajo v prizivnem postopanju, tedaj je po­
vabilo k ustni razpravi poslati tém.

Kadar se pokaže že ob določitvi naroka P° 
treba, ugotoviti v prizivni razpravi resničnost po®3 
meznili v prizivnem spisu ali v pripravljalnem spi 
navedenih dejanstev, na katera se opira priziv, 113> 
ponoviti ali dopolniti že na prvi stopinji navedene 
dokaze ali vzprejeti doslej samö ponujene dokaza 
tedaj mora predsednik prizivnega odseka imeno 
vane priče ali na prvi stopinji zaslišane izvedence 
povabiti k prizivni razpravi, pozvati stranke, da naj 
pridejo, da bodo zaslišane pod prisego, in ukaza 
da se priskrbé vsa druga dokazila.

§. 481.

Ustna prizivna razprava.

§. 482.

V razpravi pred prizivno sodnijo se ne sme 
oglasili, izvzemši zahtevo povračila stroškov za P 
zivno postopanje, niti nova zahteva, niti nov ug°vor‘

Dejanske okolnosli in dokaze, ki po vsebini 
pravdnih spisov prve sodnije in dejanskega stanu 
sodbe niso bili navedeni na prvi stopinji, sn,eJ 
stranke navajati v prizivnem postopanju samo, 
dotrdijo ali ovržejo oglašene prizivne razlog3; 
na lake nove navedbe se je smeti vrhu tega ozir 
samo tedaj, kadar so bile poprej s prizivnim spisom 
ali pa s pripravljalnim spisom (§. 468.) priobčene 
nasprotniku.

§. 483

predlogiV ustni razpravi se ne smejo prizivni pr-
azširjati n* 

izivnih raZ
brez dovolila nasprotnikovega niti r 
nadomeščati z drugimi. Isto velja o pri 
logih, navedenih v prizivnem spisu.

To dovolilo se šteje za dano, ako razpravlja ° ^ 
vzočni nasprotnik o izpremenjenih predlogih a 
znovič uglašenih prizivnih razlogih, ne da bi ug 
jal zoper premembo.

Izpremeniti tožbo, ki je v podstavo izpodbti3^' 
sodbi, ni dopuščeno niti z dovolilom nasprotnik0

§. 484.

Priziv umakniti je dopuščeno 
ustne prizivne razprave. Umik se sme 
ustni razpravi ali pa z vložbo spisa

do 
izjavi** 

pri P1

kooca
... Pr! 
rizivm
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0 mji. Ako se poda spis še pred pričetkom ustne 
Pozivne razprave, sme prizivna sodnija ukazati, 

a Je opustiti določeni narok.

izgube pravnega po- 
z pravnega pomočka 

, .... _ tem nasprotniku pri­
dete stroške.

.9 dolžnosti, povrniti stroške, odločuje prizivna 
niJa s sklepom. Predlog je staviti, ker bi se sicer 
dopustil, pri ustni prizivni razpravi, če se pa za 

^ n° prizivno razpravo določeni narok po odstav- 
u 9 ni opravil, v osmih dneh, potem ko je bil 
!z'vn> nasprotnik obveščen o tem, da se je umaknil

Iz umika nastane mimo 
®°cka tudi dolžnost, plačati i 
'hirajoče in zlasti

§. 485.

Z razpravo o prizivu zoper sodbo, katere dopol- 
I *fev se je predlagala po §. 423., se sme po pred- 

prenehati, dokler ali ne zadobi dopolnilna 
s da Pravne moči brez priziva ali ne dojde prizivni 
.. n'jl tndi priziv zoper dopolnilno sodbo. V posled- 

etn primeru je združiti razpravo o obeh prizivih.

I ^rav tako se sme s prizivno razpravo po pred- 
(j prenehati do odločbe o zahtevani popravi 
ganskega stanu sodbe (§. 420.), v kolikor bi 
Priz" vP^va,‘ zahtevani popravek na presojanje

§. 486.

j.tv ,^stna prizivna razprava se pričenja po oklicu 
! z S°vorom enega uda prizivnega odseka kot

1 w°čevavca.

su . mora s pomočjo pravdnih spisov ra; 
li0r . 'stvari in dosedanji tek pravnega spora, v 
ijj (|J^' 0 potrebno, da se razumejo prizivni prc 
rival] Se I)re*;rese pravost izpodbijane sodbe ii 
s°v razlogov, dalje mora razložiti bistvo 
ter ’ ' so j‘h vložile stranke v prizivnem postop 
G>o v 0^r 1 °-rrL e n i ti sporne točke, ki se pokažejo iz 
sodii Uk ne sme povedati svojega mnenja c 

‘U’ k> je je izreči.

po J°^erri Prebere zapisnikar predloge stranek in 
l'azlo'IZlVU zadeh del sodbe prve sodnije z dotičnimi 

° Vred in, 5e se to zdi primerno predsedniku

^Pisnik;
emu odseku, tudi dotične dele razpravnega 
prve stopinje.

Nato se poslušajo govori stranek. Ako se go­
vor katere stranke ne strinja z vsebino pravdnih 
spisov, mora predsednik opozoriti na to.

§. 487.

Predlog, da naj se odkloni pristojnost prizivne 
sodnije, se sme v prizivnem postopanju staviti 
samö tedaj, kadar je doseči ali odkloniti nastop 
prizivne sodnije, ki izvršuje trgovinsko ali pomorsko 
sodno ohlast ali sodno oblast v stvareh rudarstva. 
Da se doseže nastop take prizivne sodnije, se sme 
ta predlog staviti samo tedaj, kadar je bil v §. 446. 
oznamenjeni pristavek vzprejet v sodbo prve sto­
pinje; da pa se odkloni nastop take prizivne 
sodnije, se sme ta predlog staviti samö, kadar 
ne obsega sodba prve stopinje v §. 446. oznamenje- 
nega pristavka. Tudi ne sme v prvem primeru sta­
viti predloga tista stranka, katera se je izjavila zo­
per to, da bi se vzprejel tak pristavek v sodbo 
prve sodnije.

Predlog, da naj se odkloni pristojnost prizivne 
sodnije, je staviti, ker bi se sicer ne dopustil, precej 
potem, ko dokonča poročevavec govor, s katerim se 
pričenja prizivna razprava; o tem predlogu je raz­
pravljati in odločiti brez odloga, preden se povzame 
razprava o prizivu.

Ako se ugodi predlogu, da naj se odkloni pri­
stojnost prizivne sodnije, mora ta sodnija izreči svojo 
nepristojnost s sklepom. Ko zadobi sklep pravno 
moč, je nadaljevati prizivno postopanje pred pri­
stojno prizivno sodnijo. Ta sodnija je v takem pri­
meru navezana na odločilo, izrečeno gledé na vrsto 
sodne oblasti, ki jo je izvrševati.,

Ako se predlog zavrže, je takoj povzeti in iz­
vršiti prizivno postopanje. Odločila o predlogu ni 
v tem primeru izdati posebe, ampak je je vzprejeti 
v razsodilo, katero izda prizivna sodnija v glavni 
stvari.

§. 488.

Prizivni odbor sme ne samö vzprejeti dokaze, 
ki so v podporo prizivnim razlogom ali v njih izpod­
bijanje, ampak, če bi se mu to zdelo potrebno za 
odločbo o prizivnih predlogih, tudi ponoviti ali do­
polniti že na prvi stopinji vzprejete dokaze in pa 
dodatno vzprejeti v postopanju prve sodnije po 
strankah brez uspeha ponujene dokaze.

97*
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Prizivni odsek sme v poslednjem primeru, in 
pa če je dopolniti ogled, opraviti sam dokazno po­
stopanje po predpisih, ki veljajo o njem na prvi sto­
pinji, ali pa ukazati, da naj vzprejme dokaz odrejeni 
ali zaprošeni sodnik.

Ako se je opravil na prvi stopinji dokaz po iz­
vedencih, sme ukazati prizivna sodnija, da ga je 
opraviti vnovič, ter imenovati zanj druge izvedence.

§. 489.

Ako je bila katera stranka na prvi stopinji za­
slišana pod prisego, ne sme ukazati prizivna sodnija, 
da naj se zasliši nasprotna stranka pod prisego o 
istem dejanstvu.

Ako ukaže prizivni odsek, da je že na prvi 
stopinji pod prisego zaslišano stranko zaslišati vnovič 
pod prisego, jo je zaslišati, opomnivši jo na prisego, 
storjeno na prvi stopinji.

Da je stranko, ki se je na prvi stopinji branila 
biti zaslišana ali branila izpovedovati pod prisego, za­
slišati pod prisego, to sme ukazati prizivna sodnija 
samo tedaj, kadar se je prepričala, da je imela stranka 
dovolj vzrokov, braniti se zaslišbe, in da so ti vzroki 
odpadli od tega časa.

§. 490.

Prizivna sodnija mora po predlogu še pred 
odločbo o prizivu izreči s sklepom, v koliko je 
sodba niže stophvje kot neizpodbijana že izvršljiva. 
Zoper ta sklep ni dopuščeno poprijeti se posebe 
pravnih pomočkov.

§. 491.

Kadar ne pride ena ali ne prideta obe stranki, 
je vendar razpravljati o prizivu in odločiti z ozirom 
na navedbe prizivnega spisa in pripravljalnega spisa, 
ki bi se bil podal (§. 468.). Ali je šteti kako novo 
navedbo (§. 482., odstavek 2.) za priznano ali za 
izpodbijano, to odločuje prizivna sodnija, oziraje se 
na dejanski stan izpodbijane sodbe in na vse druge 
pravdne spise prve in druge stopinje.

§. 492.

Stranke se smejo odpovedati določitvi naroka 
za ustno razpravo o prizivu. Odpoved je veljavna, 
ako so jo stranke izrečno izjavile v prizivnem spisu ali

po pravdnem spisu, podanem pri pravdni odniji

prve stopinje ali pri prizivni sodniji. V tem Pr*mer 
sme imeti prizivni spis tudi pravne izvaje in raZ 
ložbe o dejanstvih in dokazih (§. 78., poslednji01 
stavek).

O prizivu 
ustne razprave

se potem razsoja brez pop'rednj«
nejavni seji. Vendar sme sodnij»

določiti ustno razpravo, ako se ji zdi to v pozam«2 
nem primeru potrebno.

§. 493.

V zapisnik o ustni prizivni razpravi je vzprejet‘ 
vsebino dejanskih navedeb in ponujenih dokaz 
stranek samo v toliko, v kolikor se razlikuje od na 
vedeb v pravdnih spisih prve sodnije o vse 
razprave.

in do- 
karAko se ustna prizivna razprava opravi 

konča pri enem naroku, se sme razložba tega, 
navajajo stranke gledé stanja stvari, prihraniti uej 
skemu stanu sodbe (§. 417., št. 4). V razpravne0^ 
zapisniku je potem posvedočiti samö v §§• ,
208. oznamenjene okolnosti in izjave. Predlogi, 
naj se popravijo v dejanski stan sodbe vzprejeti P°

tranek, sedatki o navedenih dejanstvih in dokazih s 
morajo staviti v osmih dneh po 
prizivni sodniji (§. 420.).

vročbi sodbe Pr

Prizivna odločba.

§. 494.

Kadar se prepriča sodnija vsled prizivne ra^ 
prave, da ima izpodbijana sodba ali pa postopadJ ^ 
prvi stopinji v sebi doslej neopaženo ničnost, 
je, v kolikor ne gre za nedostatek zastopa, °dpra ^ 
z izrečno ali molčečo odobritvijo (§• 477., b • 
ravnati po zmislu §§. 477. in 478., če tudi m lia 
ničnosti nobena izmed stranek.

§. 495.

- . o OZD*'
Kadar se zapazijo v §. 471., št. 2 m > 

menjeni nedostatki še le pri ustni razpraviin. jjj0) 
odreče navzočni prizivnikov nasprotnik P 
da naj se popravi prizivni spis (§. 471-, 
tedaj je zavrniti priziv s sklepom.
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Prizivna, sodnija mora vrniti stvar pravdni 
'prve stopinje v razpravo in sklepanje sodbe, 
a °i a ne da bi bila v tern ničnost:

1. niso bili stvarni predlogi z izpodbijano 
°ncno sodbo rešeni popolnoma;

2. ima postopanje prve stopinje bistvene ne- 
os a tke, ki so zabranili nadroben pretres in teme- 

•I' 0 presojo sporne stvari;

3. dejanstva, ki sezdé prizivni sodniji odločilna, 
po vsebini pravdnih spisov celo niso bila pretresana 
na Prvi stopinji.

§. 496.

Postopanje pred pravdno sodnijo se mora v pri- 
oieru št. 1 omejiti na zahteve in predloge, ki so 
ostali nerešeni, v primeru št. 2 pa na tiste dele po- 
s oponja in sodbe prve sodnije, katerih se tiče 
nedostatek.

» Prizivna sodnija sme, ne da bi stvari vra- 
ca a. in to, če treba, dopolnivši na prvi stopinji 
opravljeno razpravo, odločiti s sodbo v stvari sami, 
a ° ali to predlagata obe stranki soglasno ali ako 
se zdi to po izprevidu sodnije primerno, da se po­
speši rešitev ali da ne bo znatnih stroškov.

§. 497.

V kolikor ni uporabljati določil §§. 494., 495. 
sam'^'’ 0C^°^uje Prizivna sodnija s sodbo v stvari

Njeno odločilo mora obsegati vse sporne točke, 
t nfe tičejo prisojene ali odsojene zahteve in potre­

bi0 po prizivnih predlogih pretresa in presoje na
drugi stopinji.

v Sedba prve sodnije se sme izpremeniti samo 
° 'ko, v kolikor se predlaga prememba.

vedenih dejanstvih in dokazih, katere obsega izda­
tek dokaznega sklepa ali dejanski stan sodbe 
(§§. 444., 445.), to presoja, ako treba, po ustni raz­
pravi o ugotovitvah in podatkih, zoper katere meri 
ugovor (§. 488.), prizivna sodnija, skrbno ocenjevaje 
posledke prizivnega postopanja in vse druge 
okolnosti.

§. 499.

Pravna stvar se vrača pravdni sodniji prve sto­
pinje v primerih §§. 494. in 496. s sklepom.

Sodnija, kateri dojde vsled sklepa prizivne 
sodnije pravna stvar v popolnoma ali deloma novo 
razpravo ali razsodbo ali v opravo prizivnega posto­
panja (§. 487.), je pri tem navezana na pravni na­
zor, po katerem se je ravnala prizivna sodnija pri 
sklepanju.

Gledé uvedbe nove razprave je uporabljati 
predpis §. 479.

Isto velja, kadar izpremeni prizivna sodnija 
sodbo, s katero se je tožba za obnovo spoznala za 
nedopustno, in kadar je bila razprava na prvi stopinji 
omejena na prašanje, ali je dopustna obnova po­
stopanja.

§. 500.

Sodbo ali sklep prizivne sodnije, s katerima se 
rešuje priziv, je vročiti strankam vselej v pismenem 
izdatku.

Ob razložbi dejanskega stanu v sodbi prizivne 
sodnije ni zabranjeno, nanašati se na sodbo prve 
sodnije.

§.501.

V malotnih stvareh se sme sodba prve sod­
nije izpodbijati s prizivom samö zavoljo ničnosti, 
naštetih v §. 477., št. 1 do 7.

§. 498. Drugi oddelek.

0Prizivna sodnija mora vzeti v podstavo svoji 
0cbl v pravdnih spisih prve sodnije in v sodbi 

1 . st°pinje ugotovljene, po oglašenih prizivnih raz- 
S j ne zadete posledke razprave in dokazovanja, 

0 ikor niso bili ti posledki kakč popravljeni po 
P IZlvni razpravi sami.

vj . ^ pomen je pripisovati ugovoru, ki se je 
v , '.° Pravem času zoper posamezne ugotovitve 

P'sniku prve stopinje ali zoper podatke o na-

Dosodna pritožba (revizija).

Dopustnost.

§. 502.

Zoper sodbe prizivnih sodnij je dopustna do- 
sodna pritožba (revizija).

V malotnih stvareh ni zoper odločilo prizivne 
sodnije nadaljnega pravnega pomočka.
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§. 503.

Dosodba (revizija) se sme zahtevati samö iz ka­
terega nastopnih razlogov:

1. ker je sodba prizivne sodnije zavoljo kate­
rega v §. 477. oznamenjenih nedostatkov nična;

2. ker ima prizivno postopanje nedostatek, ki 
je, ne da bi napravil ničnosti, mogel ovirati nadro­
ben pretres in temeljito presojo sporne stvari ;

3. ker se pokaže, da se je sodbi prizivne sodnije 
v bistveni stvari vzel v podstavo tak dejanski pogoj, 
kateri se ne ujema s pravdnimi spisi prve in druge 
stopinje ;

4. ker se opira sodba prizivne sodnije na ne- 
prav pravni nazor o stvari.

1. oznamenilo sodbe, zoper katero niéri do- 
sodna pritožba;

2. določno izjavo, v koliko se izpodbija sodb*' 
prav tako določno kratko oznamenilo razlogov iz" 
podbijanja (dosodni razlogi) in izjavo, ali se 
predlaga razveljava ali prememba sodbe, in katera 
prememba (dosodni predlog);

3. dejanske navedbe in dokazila, s kateri®* 
je dokazati resničnost v §. 503., št 1 in 2, ome­
njenih dosodnih razlogov;

4. podpis odvetnika.

V kolikor se opira dosodna pritožba na dosodni 
razlog, omenjen v §. 503., št. 4, je v dosodnem sp'sU 
razložiti brez obširnosti, iz katerih razlogov se kaže 
pravni nazor o stvari neprav.

§. 504.

Revizijska sodnija popretehta sodbo prizivne 
sodnije v mejah predlogov, stavljenih v dosodnem 
postopanju.

Nove dejanske trditve ali novi dokazi se 
smejo navajati na dosodni stopinji samo v podporo 
ali izpodbijanje trditve, da je sodba prizivne sodnije 
nična zavoljo katerega v §. 477. oznamenjenih ne­
dostatkov, ali da ima prizivno postopanje nedosta­
tek, ki je mogel ovirati nadrobni pretres in teme­
ljito presojo sporne stvari.

Zglašanje dosodne pritožbe.

§. 505.

Dosodna pritožba se zglasi s tem, da se poda 
pri pravdni sodniji prve stopinje pravdni spis (do­
sodni spis).

Dosodni rok znaša štirinajst dni od vročbe 
prizivnega razsodila ter se ne sme podaljšati.

S pravočasno zglasitvijo dosodne pritožbe se 
zavrè začetek pravnomočnosti in izvršljivosti izpod­
bijane sodbe v obsegu dosodnih predlogov, dokler 
se ne reši ta pravni pomoček. Dosodna pritožba 
zoper potrdilno sodbo druge stopinje nima zavirajoče 
moči

§. 506.

Mimo splošnih potrebnosti pravdnega spisa 
mora obsegati dosodni spis:

§. 507.

Kadar se zglasi dosodna pritožba o prave® 
času, ukaže pravdna sodnija prve stopinje, da J 
vročiti en izvod dosodnega spisa nasprotniku pr°s*' 
telja za dosodbo (dosodni [revizijski] nasprotnik) 
Prekasno zglašene dosodne pritožbe mora pravdna 
sodnija prve stopinje zavrniti.

Dosodnemu nasprotniku je dano na voljo, v za­
silnem roku štirinajstih dni po vročbi dosodnega 
spisa podati pri pravdni sodniji prve stopinje od 
govor na dosodno pritožbo s pravdnim spisom.

Glede odgovora na dosodno pritožbo se z®’ 
sloma uporabljajo določila §. 506., izvzeniši po 
št. 1 in 2 navedene potrebnosti. Na nova dejanstva 
in nove dokaze, katere hoče rabiti dosodni naspro1 
nik v ovržbo dosodnih razlogov, navedenih , .
sodnem spisu, se je v dosodnem postopanju ozira 
samo v toliko, v kolikor so navedeni že v odgo 
voru na dosodno pritožbo.

Da se je vložil odgovor na dosodno pritožbo, 
to je dati prositelju za dosodbo na znanje, priobči 
mu en izvod odgovora na dosodno pritožbo.

Vložbo dosodnega spisa in odgovora na dosodi® 
pritožbo ni dopuščeno nadomeščati z izjavama 
sodni zapisnik.

§. 508.

Ko se je podal odgovor na dosodno pritožbo ab 
ko je pretekel brez uspeha za to določeni rok, Pr 
loži pravdna sodnija prve stopinje oznamenjene sp 
z vsemi, na pravni spor se nanašajočimi prava
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javši "Vre<* Pr'z’vn^ s°dniji, katera jih potem, pride- 
Dri 1 ^lm VSe na *a Pravr,i sPor se nanašajoče spise 

lz*vne sodnije, odpravi do revizijske sodnije.

kada ^re^°^° SP'S0V rev*zijski sodniji je tedaj, 
ar se je predlagal popravek dejanskega stanu po 

lz>vui sodniji sklenjene sodbe, odložiti, dokler se 
e resi popravljalno postopanje.

Postopanje pred revizijsko sodnijo.

§. 509.

v Revizijska sodnija odločuje o dosodni pritožbi 
nejavni seji brez poprednje ustne razprave.

Vendar se sme, ako se zdi v posameznem pri- 
eru revizijski sodniji potrebno za odločbo o vlo­

žni dosodni pritožbi, določiti po predlogu ali ura- 
°nu tudi ustno razpravo pred revizijsko sodnijo. 
ar se l^e te razprave, veljajo o nji predpisi, dani 

a ustno razpravo pred prizivno sodnijo.

Pozvedbe ali vzprejeme dokazov, ki so potrebni 
ja ue°tovitev dosodnih razlogov, navedenih v §. 503.,
kat '111 ^ °Prav^aR po zaprošenem sodniku,
: ert mora spise o opravljenih pozvedbah ali vzpre- 

dokazov predložiti naravnost revizijski sodniji, 

pri v z'V ^ °Z V ° ^am 'n vzPrejernom dokazov je vselej

§. 510.

Sa . k^c-vizijska sodnija odločuje navadno v stvari 
§ 477 at*ai P& *zre^e s°dbo prizivne sodnije po 
V2 , ’’ ^ *n 5, za nično ali jo razveljavi iz
da je °Znamenienega v §. 503., št. 2, ter misli, 
stvari 'S . ^e6a treba nove razprave za rešitev 
Prizivni^ j ,r!lora v ta namen vrniti sporno stvar

ad n razveljavi revizijska sodnija sodbo
na U? .°'lanie- zavoljo ničnosti, ki se je primerila že 
tttora™1 Stopinj* 'n katere je paziti uradoma, tedaj

^stavekYY™^1 prV° slopinj° (§‘ 478-’

§• 511.

Sodnij
ravnanju

'Ja, kateri se je vrnila stvar, je pri nada- 
nazor , -‘anju jn pri odločbi navezana na pravni 
stavo <.„l eie^a ie vzeln revizijska sodnija v pod-

0J1 razveljavljajoči sodbi.

Da se povzame postopanje pred prizivno sod­
nijo ali pred sodnijo prve stopinje, morata ti sodniji 
določiti uradoma narok za ustno razpravo.

§. 512.

Kadar spozna revizijska sodnija, da se je vložila 
dosodna pritožba nagajivo ali samo, da bi se stvar 
zakasnila, tedaj je prositelju za dosodbo ali po okol- 
nostih njegovemu odvetniku prisoditi kazen zavoljo 
nagajivosti.

§. 513.

V kolikor se ne pokažejo iz določil tega od­
delka razlike, je uporabljati predpise o prizivu tudi 
na dosodno pritožbo.

Tretji oddelek.
Rekurz.

Dopustnost.

§. 514.

Zoper sklepe (odloke) je, v kolikor ne izključuje 
ta zakon njih izpodbijanja, dopusten rekurz.

Z rekurzom se smejo izpodbijati sklepi zlasti 
tudi iz vzrokov, navedenih v §. 477.

Zoper sklepe, s katerimi se po §. 51., od­
stavku 2., povračilo stroškov nalaga sodniji, smejo 
sodniški uradniki, ki so po teh sklepih dolžni povrniti 
stroške, vložiti rekurz.

§. 515.

V primerih, v katerih ni po določilih tega za­
kona dopuščeno poprijeti se posebe pravnih po- 
močkov zoper kak sklep, smejo stranke oglasiti svoje 
pritožbe zoper ta sklep s pravnim pomočkom, vlo­
ženim zoper prvo nastopno odločilo, katero je do­
puščeno izpodbijati.

*

§. 516.

Sklepi, ki jih stori predstojnik zborne sodnije, 
predsednik odsekov ali odrejeni sodnik, se smejo, 
v kolikor ni ukazano nič drugega, izpodbijati s prav­
nim pomočkom rekurza; vendar ni dopuščeno, 
izpodbijati jih, če se ni prej predlagala prememba 
takih sklepov pri zborni sodniji.
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§• 517. Zglašanje rekurza.

V malotnih stvareh se sme vlagati rekurz samo 
zoper nastopne sklepe prve stopinje:

1. ako seje odrekel začetek ali nadaljevanje za­
konitega postopanja o tožbi;

2. ako se je odločilo o predlogu, da naj se dâ 
varščina za pravdne stroške ali da naj se dopolni 
ta varščina;

3. ako se je zahtevi, da naj se preloži narok, 
ugodilo s prekrškom določil §. 134. in se sme sklep 
poleg tega izpodbijati po §. 141.;

4. ako se je zavrnil predlog, da naj se dovoli po­
stavitev v prejšnji stan zavoljo zamude naroka ali 
za to, ker je pretekel rok za zglasitev pravnega 
pomočka;

5. ako se je o stroških, ki jih je povrniti, od­
ločilo s sklepom.

Zoper sklepe prizivne sodnije je v malotnih 
stvareh izključen rekurz.

§. 518.

§. 520.

avdniRekurz se zglasi s tem, da se podâ praV 
spis (rekurzni spis) pri tisti sodniji, katere sklep se 
izpodbija, katere predstojnik je izdal izpodbijan 
sklep ali h kateri je pripadal odsekov predsednik a 
pa odrejeni ali zaprošeni sodnik, zoper čegar sklep 
se vlaga rekurz. Pri okrajnih sodnijah se srne.l 
rekurzi stranek, ki niso zastopane po odvetniku- 
dajati tudi ustno na zapisnik; pismeni rekurzi ©o 
rajo imeti podpis odvetnika.

Ako se sklep zastran nepravega pravnega na 
zora, na katerega se opira, izpodbija z rekurzo©. 
je primerno uporabljati predpis §. 506., zadnjega 
odstavka.

S. 521.

Rekurzni rok znaša štirinajst dni ter se ne 
sme podaljšati.

Ta rok se pričenja z dnevom po vročbi 
menega izdatka sklepa, katerega se namerja 
bijati, ali po vročbi rekurznega odločila, v malot© 
stvareh pa, ako sta bili obé stranki navzočni 
oznanitvi sklepa, z dnevom po oznanitvi.

pri

V postopanju o tožbah zastran motenja posest­
nega stanu (§. 454.) se sme zglašati rekurz samo 
zoper sklepe, s katerimi se odreka začetek ali nada­
ljevanje postopanja o tožbi, in pa zoper končni 
sklep.

Pritožbe zoper vse druge v teku postopanja 
storjene sklepe, in zlasti zoper začasne odredbe, 
izdane med postopanjem, je združiti z rekurzom, na­
stavljenim zoper končni sklep.

§. 519.

Zoper sklepe prizivne sodnije, ki se izdadö 
v prizivnem postopanju, je rekurz dopusten samö:

1. ako se je s sklepom zavrnil priziv;

2. ako je izrekla prizivna sodnija ničnost sodbe 
prve sodnije s sklepom;

3. ako se je odkazala pravna stvar s sklepom 
v odločbo ali pa v razpravo in odločbo sodniji 
prve stopinje ali kaki drugi prizivni sodniji in se je 
ob enem izreklo v sklepu prizivne sodnijo, da je po­
stopanje na prvi stopinji ali prizivno postopanje po­
vzeti ali nadaljevati še le, ko zadobi ta sklep 
pravno moč.

§. 522.

Ako je rekurz nastavljen zoper to, da se j1 
odrekla ali odvzela pravica ubogih, dalje zoper 
zenske odredbe zoper pričo ali izvedenca, ali zop 
sklep, ki se tiče samö vodstva pravde, smeta s 
nija ali sodnik, katerih odločilo ali odredba se ©P° 
bija, ugoditi sama rekurznemu zahtevku.

Kadar se jima to ne zdi primerno ali kad^ 
se izpodbijajo z rekurzom drugi kakor v prve© 
stavku oznamenjeni sklepi, tedaj se mora rekurz 
odloga predložiti rekurzni sodniji s pojasnil©© V . 
ročilom in vsemi za presojo rekurza potre© 
spisi.

§. 523.

Rekurze zoper sklepe, zoper katere po Pr®^0 
sili tega zakona sploh ni rekurza ali vsaj ni dopUh 
poprijeti se posebe pravnih pomočkov, PoteIlir0|;a, 
kurze, ki se zglasijo po preteku rekurznega^ 
mora sodnija, pri kateri se podadö, zavrniti ura

§. 524.

Rekurz nima gledé izvršitve izpodbijajo 
sklepa in gledé začetka njegove izvršljivosti no
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■avno
w °-|ve moči. Izjema nastopi, v kolikor ne določa, ako je določeno v njem, da je izvršiti prvi stopinji 

n'^ ^ru8ega. pri kazenskih odredbah, katere j dani nalog še le potem, ko zadobi to odločilo pr 
J( 1 opuščeno izpodbijati po redu sodnih stopinj. moč.

Ako pa iz zavire postopanja, izvršitve izpod­
bijanega sklepa ali eksekucije, ki jo je upotiti na 

)< ^°\i podstavi, ne nastane nasprotni sUinki ne­
zmerna škoda, in hi se brez take zavire ne mogel 
ySeci namen rekurza, mora sodnija, zoper katere 

v °*1 se je vložil rekurz, zaukazati po predlogu za- 
asno zaviro ter ob enem dati potrebne zavaro- 
a ne naredbe. Zoper ta sklep ni dopuščeno poprijeti 
e posebe pravnih pomočkov.

Isto oblast ima predstojnik sodnije, odsekov 
Prei sednik ali pa odrejeni ali zaprošeni sodnik, ako 
se vloži rekurz zoper njih sklepe.

§. 525.

V kolikor se v postopanju o tožbi zastran mo- 
°n,|a posestnega stanu med razpravo danih začasnih 
aredeb, ne dotika izvršbe končnega sklepa, mora

S.°anik Prve stopinje določiti po svojem izprevidu, 
a J morajo te naredbe, dokler teče rekurz, obstati 
a 1 pa, ali jih je razveljaviti še pred rešitvijo rekurza.

dostopanje pred rekurzno sodnijo, 

g. 526.

0 n v.° rekurzu je brez poprednje ustne razprave 
o -iti v nejavni seji s sklepom. Pred odločbo 

potr ^e*Curzna s°dmja ukazati pozvedbe, ki se ji zdé

Nedopusten ali zakasnel rekurz je zavreči
takoj.

p . Odločilo rekurzne sodnije se izdaje in 
' Jei zmisloma uporabljaje določila §. 500.

vro-

§. 527.

n se "godi rekurzu, sme rekurzna sodnija
nje ' 'll nadaljne odredbe, ki bi*bile potrebne vsled 
io izreka, tisti sodniji ali tistemu sodniku, ki 

daLa ali izdal izpodbijani sklep.

sto i *f.adar se izpodbijani sklep razveljavi na drugi 
izreč ^ ^ se na^°^i sodniji prve stopinje, da naj 
doPuščP° ZaS''Š'3' stranek novo odločilo, tedaj je 

eno Spodbijati odločilo rekurzne sodnije samo,

'§. 528.

Rekurze zoper odločila sodnije druge sto­
pinje, s katerimi seje potrdil izpodbijani sklep prve 
sodnije, mora sodnija prve stopinje zavračati ura­
doma.

Kadar spozna rekurzna sodnija, da seje rekurz, 
zglašen zoper sklep sodnije druge stopinje, podal iz 
nagajivosti ali samo z namenom, da bi se stvar za­
kasnila, tedaj je pritožniku ali po okolnostih nje­
govemu odvetniku prisoditi kazen zavoljo naga­
jivosti.

Peti del.

Tožba zavoljo ničnosti in tožba za obnovo.

g. 529.

Pravnomočno razsodilo, s katerim je stvar 
rešena, se sme izpodbijati s tožbo zavoljo ničnosti:

1. ako je bil razsojajoči sodnik od oprav­
ljanja sodniške službe v dotičnem pravnem sporu iz­
ključen po zakonu ;

2. ako stranka v postopanju celö ni bila za­
stopana ali, če potrebuje zakonitega namestnika, 
ni bila zastopana po njem, v kolikor ni bilo pravdno 
ravnanje redno odobreno pozneje.

Tožba zavoljo ničnosti pa je nedopustna, ako 
se je v primeru, oznamenjenem v št. 1, izklju- 
čilni vzrok, v primeru št. 2 pa nedostatek pravdne 
zmožnosti ali zakonitega namestovanja že pred 
pravnomočno razsodbo navel brez uspeha s prošnjo 
za odklon ali s predlogom, da naj se izreče posto­
panje za nično, ali pa s kakim pravnim pomočkom.

Dalje je tožba zavoljo ničnosti nedopustna, ako 
je bilo stranki mogoče, navesti izključilni vzrok 
(št. I) v poprejšnjem postopanju ali pa s pravnim po­
močkom.

g. 530.

S sodbo koniano postopanje se sme po pred­
logu stranke obnoviti:

onboh.
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1. ako je listina, na katero je oprta sodba, 
narejena krivo ali prenarejena;

2. ako se je priča ali izvedenec zagrešil s krivo 
izpovedbo ali nasprotnik pri zaslišbi s krivo pri­
sego in je sodba oprta na tako izpovedbo;

3. ako se je dosegla sodba po takem goljufivem 
dejanju strankinega zastopnika, njenega nasprotnika 
ali nasprotnikovega zastopnika, katero mora sodnija 
preganjati s kazenskim postopanjem;

4. ako je sodnik, izdajnje sodbo ali kako prej­
šnje odločilo, ki je sodbi v podstavo, zakrivil gledé 
pravnega spora na škodo stranki tak prelom svojih 
uradnih dolžnosti, katerega je kaznovati po kazen­
skem zakonu;

5. ako se razsodilo kazenske sodnije, na ka­
tero je oprta sodba, razveljavi z drugo sodbo, ki je 
zadobila pravno moč;

6. ako stranka najde ali ji je odslej mogoče 
rabiti sodbo, katera se je o isti zahtevi ali istem 
pravnem razmerju izdala poprej ter je že zadobila 
pravno moč (§. 411.), in stori ta sodba pravico 
med strankami v postopanju, katero je obnovili;

7. ako izvé stranka za nova dejanstva ali najde 
ali ji je odslej mogoče rabiti dokazila, s katerih na­
vedbo in rabo bi bila dosegla v prejšnjem postopa­
nju sebi ugodnejšo razsodbo glavne stvari.

Zavoljo okolnosti, navedenih v št. 6 in 7, je 
obnova dopustna samo tedaj, kadar se stranka 
brez svoje krivde ni mogla opirati na pravno moč 
sodbe ali na nova dejanstva ali dokazila pred koncem 
ustne razprave, po kateri se je izdala sodba prve 
stopinje.

§. 531.

Obnova se sme dovoliti tudi za opravo do­
kazov, izključenih od razprave po §. 279., od­
stavku 2., ako bi bila poraba teh dokazov v prejš­
njem postopanju očividno pripomogla stranki do 
ugodnejše razsodbe glavne stvari.

§. 532.

Za tožbo zavoljo ničnosti in za tožbo za obnovo, 
vloženo po §. 530., št. 4, je pristojna izključno tista 
sodnija, katera je sklenila s tožbo izpodbijano 
sodbo, ako se pa izpodbija v tožbi več v istem

pravnem sporu po sodnijah raznih stopinj sklenjenih 
sodeb, najviša izmed teh sodnij.

V vseh drugih primerih (§§. 530., št. 1 do 3,
5, G in 7, in 531.) se mora tožba za obnort» p°da 
jati pri pravdni sodniji prve stopinje, ako pa za 
deva oglašeni izpodbijalni vzrok samô ni viži st° 
pinji izdano sodbo, pri dotični sodniji više stopinje-

Postopanje.

§. 533.

V kolikor se ne pokažajo po nastopnih določilih 
razlike, se uporabljajo predpisi prvega do četrtega 
dela tega zakona primerno na vlaganja tožbe zavoljo 
ničnosti in tožbe za obnovo in pa na nadaljnje po­
stopanje.

§. 534.

Tožbo je vložiti v zasilnem roku enega meseca.

Ta rok je računiti :

1. v primeru §. 529., št. 1, od dneva, kate­
rega je izvedela stranka za izključilni vzrok, ali ako 
se je to zgodilo, preden je zadobilo izpodbijano 
razsodilo pravno moč, od poslednjega dneva;

2. v primeru §. 529., št. 2, od dneva, kate- ßß. 
rega se je vročilo razsodilo stranki, in ako nima ta 1 
pravdne zmožnosti, njenemu zakonitemu narnest- -j 
niku, a prav tako ne, preden ni zadobilo izpodbijano 
razsodilo pravne moči;

3. v primerih §. 530., št 1 do 5. od dneva, 
katerega je zadobila pravno moč sodba kazenske sod­
nije ali pa sklep, s katerim se izreka ustavitev ka- 
zenskosodnega postopanja;

4. v primeru §. 530., št. 6 in 7, od dneva, 
katerega je bilo stranki mogoče, porabiti pravno­
močno sodbo ali razložiti pri sodniji dejanstva in 
dokazila, ki jih je izvedela;

5. v primeru §. 531. od vročitve sodbe Prve 
stopinje.

Po preteku deletih let, potem ko je zadobila 
sodba pravno moč, ni dopuščeno več vložiti tožbo, 
izvzemši primer, naveden v št. 2.

§. 535.

Kadar se tožba ne vloži pri sodniji, katera je 
prejšnjem postopanju razsodila na prvi stopinj >
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•npak pri viši sodniji, pri kateri more glavna stvar 
?. l,r<‘<Jpisih. veljajočih o postopanju pred to sod- 
*J°’ dozoreti razsojo, tedaj so gledé na ustno 

jzpravo, na dokazovanje in na to. kako je priobčiti 
.° ki sklenjeno sodbo prvi stopinji, potem gledé 

I -l 'zP°dbitnost sodbe merodajna tista določila, ki 
1 11 a merodajna za to višo sodnijo kot stopinjo 

Zil pravne pomočke.

§. 536.

ložba mora obsegati sosebno:

*• oznamenilo izpodbijanega razsodila;

-• oznamenilo zakonitega izpodbijalnega vzroka 
('z rok a ničnosti, obnove);

3. povedbo okolnosti, iz katerih se razvidi, da 
se je držal tožnik zakonitega roka za tožbo, in 
"'■•namenilo dokazil, kurjih ima za to;

k. povedbo za presojo pristojnosti bistvenih 
okolnosti;

5. izjavo, v koliko se predlaga, da naj se od- 
!)1,IVI izpodbijano raz-odilo in katera druga razsodba 
St! predlaga v glavni stvari.

§. 537.

Sodnik, zaradi čegar sodelovanja pri razsojanju 
je podala tožba zavoljo ničnosti (§. 529., št. 1) 

* 1 zaradi čegar ravnanja se jo podala tožba za 
° "iovo po §. 530., št. L, je izključen od vodbe raz- 
pniVe in od razsodbe o tožbi zavoljo ničnosti ali 
Za obnovo.

g. 538.

Pred določitvijo naroka za ustno razpravo mora 
sodnija, namreč zborna sodnija v nejavni seji, pre- 
u ariti, ali je tožba oprta na kak zakonit izpodbijalni 
rziok (gg. 50(j d0 531 ) |u a|| se je vložila v za- 
onitem roku. Ako manjka katere teh potrebnosti 

a ! ab° je tožlia nedopustna zavoljo kakega v §. 230., 
stavku 2., navedenega vzroka, je tožbo zavrniti 

s sklepom kot neprimerno, da bi se ji določil 
nail,k za ustno razpravo.

-ka zahtevanje sodnije mora tožnik verojetno 
•zmazati okolnosti, iz katerih se razvidi, da se je 
( rzal zakonitega roka.

§. 539.

Kadar se zahteva obnova zavoljo katerega kaz- 
11'vega dejanja, navedenega v §. 530 , št. 1 do 4,

ne da bi se bila zastran njega že izrekla pravno­
močna obsodba, mora ukreniti pravdna sodnija 
brez poprednje ustne razprave, da se začne kazensko- 
sodno postopanje zastran dozvedbe in ugotovitve za­
trjevanega kaznivega dejanja. Zoper ta sklep ni prav­
nih pomočkov; pred sklepanjem sme sodnija za­
slišati stranke ali eno izmed njih ter upolitipozvedbe, 
ki se ji zdé vrhu tega važne.

447

Narok za ustno razpravo o tožbi za obnovo je 
določiti še le po pravnomočno končanem kazensko- 
sodnem postopanju, in to samo tedaj, kadar ali je 
to postopanje imelo za nas'edek pravnomočno ob­
sodbo zastran kaznivega dejanja, zatrjevanega v ute­
meljitev tožbe za obnovo, ali kadar kazenskosodno 
postopanje ni imelo takega nasledka iz drugih raz­
logov kakor zavoljo manjkajočega dejanskega stanu 
ali manjkanja dokazov. Sicer je tožbo,'ko se dadö 
na znanje posledki kazenskosodnega postopanja, 
zavrnili kol nedopustno. Taka tožba se tudi zavrača 
brez poprednje ustne razprave in pri zbornih sod­
nijah s sklepom, storjenim v nejavni seji. Kazenska 
sodnija ali državnopravdniško oblastvo mora, ko dâ 
na znanje sklepe, storjene o tem, da ni začeti ali 
da je ustaviti kazensko postopanje, vselej izrečno 
oznameniti razlog, zakaj se postopanje ni začelo ali 
zakaj se je ustavilo.

§. 540.

Kadar je izkazan v primerih §. 530. vzrok 
obnove z listinami, priloženimi tožbi v izvirniku ali 
poverjenem prepisu, ali kadar se predlaga obnova 
po zmislu §. 531., tedaj je razpravo in razsodbo 
o vzroku in dopustnosti obnove s pridržkom pravice, 
priznane sodniji po §. 189., združiti z razpravo 
glavne stvari.

Glavna stvar se pri tem razpravlja znova, 
v toliko, v kolikor jo zadeva izpodbijalni vzrok.

Kadar pa po predpisih, veljajočih o posto­
panju pred sodnijo više stopinje, ki je pristojna za 
razsodbo o dovolitvi obnove, ne more glavna stvar do­
zoreti za razsodbo pred to sodnijo, tedaj se mora ta 
sodnija omejiti na razsodbo o dopustnosti obnove 
in, ko zadobi obnovo dovoljujoča sodba pravno moč, 
vrniti pravni spor v razpravo glavne slvari sodniji, 
katera je bila za to pristojna na prvi stopinji. Ta 
mora potem določiti uradoma narok za ustno raz­
pravo glavne stvari ter ga opraviti po predpisih, 
veljajočih za postopanje pred to sodnijo.

98*
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V vseh drugih primerili je razpravljati in 
odločati s sodbo samo o vzroku in dopustnosti ob­
nove postopanja ali o izreku njegove ničnosti.

Če se obnova dovoli, je postopanje v glavni 
stvari, v kolikor je zadeva izpodbijalni vzrok, opra­
viti pri tisti sodniji, pri kateri se je podala tožba za 
obnovo, ali če po predpisih, veljajočih o postopanju, 
ne more glavna stvar dozoreti za razsodbo pred to 
sodnijo, pri tisti sodniji, katera je bila za razpravo 
glavne stvari pristojna na prvi stopinji.

Kar se tiče vrnitve pravnega spora, potem do­
ločitve naroka za ustno razpravo in dovršitve raz­
prave, o tem veljajo določila §. 540., odstavka 3.

§. 541.

§. 542.

Ako je opraviti razpravo o glavni stvari pri 
sodniji, pristojni za razsobo o dopustnosti obnove, 
sme sodnija, oznanivši razsodilo, s katerim se je 
ugodilo zahtevku obnove, ukazati s sklepom, da je 
pred izdatbo tega odločila razpravljati v glavni stvari, 
Zoper ta sklep ni pravnih pomočkov.

Razsodilo o dopustnosti obnove je v tem pri­
meru vzprejeti v razsodbo o glavni stvari.

g. 543.

Ako se pokaže še le pri ustni razpravi, da se 
opira tožba za obnovo ali tožba zavoljo ničnosti na 
zakonito nedopusten izpodbijalni vzrok ali da se je 
podala prekasno, je zavrniti tožbo s sklepom.

g. 544. '

O tožbi za obnovo, katera se poda ob enem 
z zglasitvijo priziva ali dosodne pritožbe zoper isto 
sodbo ali med tem, ko teče prizivno ali dosodno po­
stopanje, je uradoma ali po predlogu ukazati nemu­
doma, da naj se pretrga prizivno ali dosodno po­
stopanje, ako se oglasi kak v §. 530., št. 1 do 5 
naveden vzrok za obnovo in se priloži izdana 
pravnomočna kazenska sodba tožbi v prvopisu ali 
poverjenem prepisu.

Sodnija, pri kateri se je podala tožba za o 
novo, mora v primeru takega sklepa tisti sodu J’ 
pri kateri se razpravlja ta čas o zglašenem pravne 
pomočku, takoj dati na znanje zaukazani pretrg P° 
stopanja o pravnih pomočkih.

S- 545.

Ali je v drugih primerih, ker se je vloži'1 
tožba za obnovo, pretrgali glede na isto sodbo žaret0 
ali tekoče prizivno ali dosodno postopanje, o tena ° 
ločuje za razpravo o tožbi pristojna sodnija uradoin 
ali po predlogu z ozirom na posebne okolnosti [°1 
mera in na dokaze, navedene gledč bitja vzio 
obnove.

Tak pretrg se-sme skleniti tudi še med ustn 
razpravo o tožbi za obnovo. Ukazovaje pretrg 
uporabljajo določila g. 544., odstavka 2.

• g. 546.

Zoper sklep, s katerim se odločuje o kakein 
predlogu, stavljenem po gg. 544. in 545., ni Pia' 
nih pomočkov.

Ako se je tožba za obnovo zavrnila pravno^ 
močno, je uradoma ali po predlogu zopet p°vZ 
pretrgano postopanje o pravnih pomočkih. Predlogi 
staviti pri listi sodniji, pred katero je prizivno 
dosodno postopanje teklo ob času, ko se je uka 
pretrg. Ta sodnija mora ukazati uradoma, da naj 
o pravem času zopet predložijo spisi, potrebni za na 
daljevanje razprave.

§. 547.

V kolikor se po zgoranjih določilih zato, ker 
jo vložila tožba za obnovo, ne ukaže pretrg tek°°_^e 
postopanja o pravnih pomočkih, nima vložba 
za obnovo glede na začetek pravnomočnosti 111 
vršljivosti izpodbijane sodbe nobene zavirajoče m

Na izvršljivost izpodbijane pravnomočne - 
nima vložba tožbe zavoljo ničnosti ali t°zD 
obnovo nobenega^ vpliva.
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Šesti del.

Posebni načini postopanja.

Prvi <)<l<k'l<“L

Mandatno postopanje (postopanje o plačil­
nem nalogu).

S. 548.

V tožbi, vloženi za uveljavo terjatve v denarjih 
drugih nadomestnih stvareh, sme tožnik pred- 

agnti, da n;lj se îzdâ proti tožencu plačilni nalog 
; llandat), ako se vsa dejanstva, na katera se opirajo 
zahteva tožnikova v glavni stvari in pa postranske 

Latve, dokažejo z listinami naslednjih vrst, pred- 
zenirni v izvirniku (prvopisu) nesumne unanje oblike, 

namreč :

razprave in ne zaslišavši toženca. Ako je za izdajo 
plačilnega naloga pristojna okrajna sodnija, sme 
tožnik, v kolikor se listine, potrebne po §§. 548. in 
549. za utemeljitev njegovih zahtev, hranijo v izvir­
niku pri ravno ti sodniji, nadomestiti predložbo listin 
s tem, da se skliče na dotične sodne spise.

V plačilnem nalogu je izreči, da mora toženec 
v štirinajstih dneh po vročbi plačilnega naloga za­
dostiti, da se ogne izvršbi (eksekuciji), proti njemu 
napovedanim zahtevam in plačati stroške, ki jih do­
loči sodnija, ali pa oglasiti svoje ugovore zoper pla­
čilni nalog.

Plačilni nalog je vročiti tožencu po določilih, 
veljajočih za tožbe. •

§. 55 I.

)■ z javnimi listinami, narejenimi v ozemlju 
■javnosti tega zakona;

2. / zasebnimi listinami, na katerih so podpisi 
, teljev poverjeni po kaki sodniji ali kakem belež-

luku domače dežele;

3. z drugimi listinami, na podstavi katerih je 
Za hnjavščino, napovedano v tožbi, vpisana stvarna 
teav^Ka v kaki javni knjigi domače dežele, ako ni poleg 
j ®a zoper sodni ukaz, vsled katerega se je opravil 
, vPis,niti vložen rekurz, niti zaznamovano v knjigi, 
'l Je ta vpis sporen.

Kadar se predlaga v pismeno podani tožbi 
izdaja plačilnega naloga proti več tožencem, tedaj 
se sme ugoditi temu predlogu samo glede tistih 
tožencev, za katere so se predložili izvodi tožbenega 
spisa, opremljeni s prepisi vseh prilog. Pri tem je 
merodajen povrstni red, v katerem so toženci ime­
novani v tožbi.

§. 552.

Zoper izdajo plačilnega naloga ni pravnih po- 
močkov, vendar se sme odločilo v plačilnem nalogu 
o stroških izpodbijati z rekurzom.

§. 549.

Ako ne vloži tožbe lista oseba, katera bi bila 
listinah, ki so tožbi v podstavo, upravičena 

ali ako se vloži tožba zoper kako drugo osebo. 
°1' zoper zavezanca, imenovanega v teh listinah, 

^ sme predlogu, da naj se izda plačilni nalog, ugo- 
1 i° takrat, kadar in v kolikor se z listinami 
§• 548. oznamenjenega svojstva dokaže, da je 
,lvica ali dolžnost od prvotnih upravičencev ali 
ozancev povsem ali deloma prešla na tiste osebe, 

:lterih ali zoper katere se vlaga tožba.

mogel 
izdati

,.)• ( —oiuiiu icuai) nuuiu ov, uvnviuic pFCtr^’
1 "vira z.astare že v tožbi z listinami v §. 548. ozna­

njenega svojstva.

§. 550.

549 predloga, stavljenega po §§. 548. in
' " je izdati plačilni nalog brez poprednje ustne

\ izterjavo takih terjavščin, katerim bi 
uviti riflsnmi; ugovor zastare, se «daviti

žilni
nasproti

nfl 1 n<P or

. se
sme

Ugovore zoper plačilni nalog je vložiti v roku, 
oznamenjonem v plačilnem nalogu, pri tisti sodniji, 
ki je izdala nalog. Prepozno vložene ugovore je 
zavrniti lirez razprave.

0 ugovorih, podanih o pravem času, je brez 
vnovičnega predloga tožnikoveg i določiti v kolikor 
moči kratkem času narok za ustno sporno raz­
pravo.

§. 553.

V sodbi, rešujoči postopanje, je izreči, ali. 
ostane proti tožencu izdani plačilni nalog v moči 
ali se-li in v koliko se razveljavlja.

§. 554.

Kadar se ne more ugoditi v ložbi stavljenemu 
predlogu, da naj se izdâ plačilni nalog, tedaj je, če 
je tožba taka, da se ji sme določiti narok za uslno 
razpravo pred dotično sodnijo, ravnati po predpisu 
zakona; mimo tega primera je zavrnili tožbo kot 
neprimerno, da bi se začelo postopanje o nji.
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Drugi oddelek.

Postopanje v meničnih sporih.

§. 555.

V postopanju o tožbah, s katerimi sc uveljav­
ljajo menične zahteve, je

1. v sodbi rok za izpolnitev tožencu naložene 
dolžnosti določiti na tri dnt ;

2. rok, da se predlaga postavitev v prejšnji 
stan, da se zglasi priziv ali dosodna pritožba in pa da 
se poda rekurz, znaša osem dni Ti roki se ne smejo 
podaljševati.
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§. 556.

V pravnih sporih, izvirajočih iz menic, ni dopustna 
postavitev v prejšnji stan in tudi ne obnova posto­
panja na škodo stranki, katera je v glavni pravdi 
ravnala v dobri veri, kadar je ta stranka med tem 
svoje menične pravice do drugih oseb s pretekom 
Časa izgubila povsem ali deloma ali jim vsaj zavoljo 
kratkosti ostalega časa ne more vep zadobiti veljave,

§- 557.

Kadar se opira s tožbo uveljavljana terjatev 
na menico, katera ima vse potrebnosti za veljav­
nost in gledé katere pristnosti se ne pokažejo 
nikakoršni potniselki, in kadar se predloži ob enem 
v tožiti z menico vred v prvopisu tudi protest fh 
vzvratni račun, v kolikor so te listine v posamez­
nem primeru potrebne za utemeljitev tožnikovih 
zahtev, tedaj sme zahtevati tožnik, da naj se naloži 
tožencu, da mora plačati v neodložljivem roku treh 
dni pod izvršbo menični dolg z izkazanimi postran­
skimi terjatvami in zahtevanimi ter po sodniku do­
ločenimi stroški vred ali pa da mora oglasiti dotične 
ugovore (plačilni nalog).

§. 558.

V tožbi za zavarovanje, vloženi na podstavi 
člena 25. ali 29. meničnega reda, sme tožnik, ako 
predloži prvopis protesta in dokaže v primerih 
člena 29. tudi druge pogoje svoje zahteve z vero 
jelnimi, tožbi v prvopisu priloženimi listinami, staviti 
predlog, da naj se naloži tožencu, da mora dati 
v zasilnem roku treh dni pod izvršbo varščino 
v zmislu predpisov meničnega reda in plačati zahte­

vane in po sodniku določene stroške ali pa da mor 
oglasili dotične ugovore (zavarovalni nalog).

§. 559.

Ako se predlaga v tožbi, da naj se izda plačilu* 
ali zavarovalni nalog, se uporabljajo primerno v na 
daljnem postopanju določila prvega oddelka(§§•00 
do 554.).

Tretji oddelek.

Postopanje v sporih iz zakupne ali najem'11 

pogodbe.

Odpoved.

§. 560.

V kolikor je odpoved zakupne ati najemne po 
godbe o zemljiščih, poslopjih in drugih n e prem c m 
ali po zakonih za nepremične izrečenih stvareh, 
mlinih na ladjah in na ladjah zgrajenih drugih sU' 
binah potrebna po predpisih državljanskega Pra' ’ 
da se zabrani molčeča obnova zakupne ali najemo 
pogodbe ali da se doseže njena razveza, se s» 
dati odpoved:

1. kadar sklenejo stranke poseben dogovor o 
roku za odpoved in za vrnitev zakupne ali na 
jemue stvari, navadno samo v lem roku.

2. Ako ni takega dogovora, se mora v tistih 
krajih, v katerih so po predpisih, izdanih o tem, 
če ni takih predpisov, po posebni navadi dotiemt^ 
kraja določeni za izpraznjevanje zakupnih ali najen*^ 
nih stvari neki dnevi v letu s postavljenimi oCP^ 
vodnimi rokovi, dati odpoved pred iztekom za t<> 1 
ločenega, časa.

* 11
3. V vseh drugih primerih se morajo zakupi 

najini odpovedati poprej, ko je zakupno ah m, 
jemno stvar nazaj dati ali nazaj vzeti, na,nD^ 
zakupi vsaj šest mesecev, letni najmi ali taki n:d ’ 
katerih pogodbena doba trajanja presega eno 
vsaj tri mesece, najmi, katerih pogodbena 
trajanja je sicer daljša kakor en mesec, a ne do 
enega leta, vsaj štirinajst dni, vsi drugi najmi 
posled pa vsaj osem dni poprej.

§. 561.

Zakupne ali najemne pogodbe sme kakor :^itivu[mt; au najemne jjuguuue ‘pril*
kupodavec ali najmodavec, tako zakupnik ah mj 
nik odpovedati sodno ali nesodno.

Odpoved, ki jo je kaka stranka dala velja 
sme proti nji sami izvršiti druga stranka.
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§. 562. Nesodna odpoved.

Ust °dlîa °^Povccl se sme podati s spisom ali 
oh °,°' ^'S ° oc^Pove^i narejeni zapisnik mora

Bau zlasti oznamenilo zakupne ali najemne 
van, povedbo časa, kedaj izteče zakupna ali mi­

nai l)0^0c^n’ in naposled predlog, da naj se 
stv°Z1 nasPro,n'^u> !,li da zakupno ali najemno 
Vz ar °° določenem času pod izvršbo preda ali pre- 
v me ali pa da poda zoper odpoved svoje ugo- 
Do eJm S0f'n'J‘' podajo ugovorov je, če znaša od­
rt .fc.ni r°k vsaj štirinajst dni, določiti rok osmih 
ni> Slccr pa rok treh dni.

Ako no stanuje odpovednik niti v kraju niti 
okohšu pristojnet„ , . i-—okrajne sodnije,

v , '!'i stanujočega pooblaščenca 
a 1 pri odpovedi njegovo imé

mora postaviti 
za vročbe ter po- 

in stanovališče.

dpovedi, katere ne vstrezajo tem predpisom 
ne m P°^!a<^ Pr* nepristojni sodniji, je, ako bi se 
v. ■ 1 Pomanjkljivost odstraniti po §. 84., za-

nitI nradoma s sklepom.

§. 563.

lok ^ s°dnirT)dpoved veljavna za prvi prihodnji 
iztek S° m0la P0<^al* Pri sodniji in vročili pred 
Odpo°m|,V ^ šl. 1 in 2, določenih rokov,
je ;■ Ve. .’ ki se podadô še le po izteku teh rokov, 

•lVrniti uradoma s sklepom.

§. 565.

Nesodna odpoved se sme opraviti po belež- 
niku ali kako drugači.

Priobčilo, katero je dati nasprotniku odpove­
dujoče stranke zastran odpovedi, mora vselej obse­
gati tudi v S. 562., odstavku 1. in 2., oznamenjene 
povedbe.

Da zadobi taka nesodna odpoved moč sodne 
odpovedi, mora biti dokazana z listinami, katere 
ne dopuščajo gledč dokazne moči nobenega pomi- 
selka, in se je vrhu tega pri odpovedi držati rokov, 
navedenih v §§. 563. in 564.

Čas odpovedi ali vročbe odpovedi mora biti 
dokazan tudi z listinami, ki imajo v odstavku 3. 
oznamenjeno svojstvo.

§. 566.

Oseba, zoper katero je nastavljena nesodna od­
poved, mora v osmih, če pa znaša rok za odpoved 
manj kakor štirinajst dni, v troh dneh (§. 562., od­
stavek 1.) po dani ali prejeti odpovedi podati name­
ravane ugovore zoper njo pismeno ali ustno pri 
tisti sodniji, v katere okolišu leži zakupna ali na­
jemna stvar, ker bi sicer zadobila odpoved moč.

Katerega dne se je stranki, ki ugovarja, pri­
občila odpoved, to mora na zahtevanje sodnije do­
kazati odpovedujoča stranka s tem, da predloži 
v §. 565., odstavku 4., omenjene listine.

n6ga f. Dovedi, podane pred začetkom pogodbe- 
Sa«ie '1 Za'ton*teKa odpovednega roka, se iz tega 

®a vzroka ne smejo zavračati.
N alog, da je predati ali prevzeti zakupno 

ali najemno stvar.

§. 564.

sl,rotihk'0^’ katerega 'zdd sodnija o odpovedi na- 
vročiti U (,^P°ve^uj°če stranke po §. 562., je 
jočih nemud°ma nasprotniku po predpisih, velja- 
dotičjj^ Vl Sevanje tožeb, priobčivši mu en izvod 

8a spisa ali zapisnikovega prepisa.

in 2, 0kp°rSeVendar vr°čba v primerih §. 560., št. 1 
^Povedna?1 ^C. P° Pre,e^u tarn oz.namenjenih 
se zoper * * j° ,v> Je odpoved vendar veljavna, če 
Čt)l°genemS<z n' na^°® ne P°dado "govori v rokuj

§. 567.

Pri zakupnih ali najemnih pogodbah, katere 
nehajo brez poprednje odpovedi po preteku določe­
nega časa, sme vsaka stranka še pred iztekom za­
kupne ali najemne dobe predlagati sodno odredbo, 
s katero se nalaga nasprotniku, da naj preda ali 
prevzame ob določenem času pod izvršbo zakupno 
ali najemno stvar ali pa da naj poda zoper ta nalog 
v osmih dneh svoje ugovore pri sodniji.

Ako se je sklenilo zakupno ali najemno raz­
merje za več kakor šest mesecev, se sme ta predlog 
staviti samo v zadnjih šestih mesecih.

Določilo §. 564., odstavka 1., je uporabljati 
tudi na vročevanje takih nalogov.
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Ako je za razveljavo zakupne ali najemne po­
godbe treba odpovedi, se srne zahteva, da naj se 
zakupna ali na emna stvar preda ali prevzame, uve­
ljavljati s tožbo že pred iztokom odpovednega roka 
in združili s tožbo tudi odpoved.

Razmerje do podzakupnika ali podna­
jemnika.

§. 568.

Vse odpovedi, vsi nalogi, vse odločbe in od­
redbe, ki se dosežejo zoper zakupnika ali najemnika 
ter se tičejo bitja ali razveze zakupne ali najemne 
pogodbe o stvareh, oznamenjenih v sj- 560., so 
veljavne in izvršljive tudi zoper podzakupnika ali 
podnajemnika, ako ni temu na poli kako med pod- 
zakupnikom ali podnajemnikom in med zakupo- 
davcem ali najmodavcem dogovorjeno pravno raz­
merje.

Molčeča obnova zakupne ali najemne 
pogodbe.

§. 569.

Zakupne ali najemne pogodbe, katere nehajo 
s pretekom časa, ne da bi bilo za razvezo pogodbe 
ali za oviro molčeče njene obnove treba odpovedi, 
je vsled tega, da nadaljuje zakupnik ali najemnik 
uživanje ali rabo zakupne ali najemne stvari in da 
dopušča to zakupodavec ali najmodavec brez ugo­
vora, imeti za moleč obnovljene samô tedaj, ka­
dar v roku štirinajstih dni po preteku zakupne ali 
najemne dobe, ali pri pogodbah, ki so bile sklenjene 
prvotno na krajšo dobo kakor na en mesec, v roku, 
znašajočem polovico prvotno pogojene dobe, po 
izteku pogodbe ne vloži tožbe niti zakupodavec ali 
najmodavec zavrnitev, niti zakupnik ali najemnik za 
nazajno prevzetev zakupne ali najemne stvari.

Roki v zakupnih ali najemnih stvareh.

§. 570.

V §§. 560. do 569. določeni roki se ne smejo 
podaljšati.

Postopanje.

§-571.

O ugovorih, vloženih o pravem času, je dolo­
čiti narok za ustno razpravo. Določevaje prvi in 
kake poznejše naroke in pa rokove se je ozirati 
posebno na nujnost zakupnih ali najemnih stvari.

Stranko, od katere izhaja odpoved ali poziv, 
da naj se nazaj dâ ali nazaj prevzame zakupna ali 
najemna stvar, je šteti za tožnika.

Prepozno vložene ugovore zoper odpoved za 
kupne ali najemne pogodbe ali zoper sodni naog, 
da je predati ali prevzeti zaku, no ali najem0 
stvar, je zavrniti uradoma brez razprave.

Postavitev v prejšnji stan, ker se je zamudil 
rok za vložbo ugovorov, ni dopustna.

§. 572.

V sodbi, rešujoči postopanje o ugovorih, je 
izreči, ali in v koliko se odpoved ali po §■ 5 
izdani nalog spoznava za veljavnega ali raz velja''
1 j a, in pa, ali in kedaj je toženec dolžan, zakupno a t 
najemno stvar predati ali prevzeti.

§. 573.

Kadar se spozna toženec za dolžnega, zakupno 
ali najemno stvar predati ali prevzeti, pa je za 
kupna ali najemna doba oh času sklepanja sodbe 
že iztekla, tedaj je pri najemnem razmerju izre . 
v sodbi, daje dotično stvar predati ali prevzeti takoj! 
pri zakupih se sme dati v ta namen rok, ki ne 
presega osem dnt.

Ako zakupna ali najemna doba ni še iztekla» 
je določiti čas predaje ali prevzetbe po posebni i 
predpisih, ki veljajo o rokih za izpraznitev, in 
takih predpisov ni, po navadah dotičnega kraja.

Ako bi ne bilo tudi takih navad, je ukazati prl 
najmih, da je pričeti izpraznjevanje najkasneje tret' 
jega dne prod pretekom najemne dobe, da je Pre 
pustiti prevzemniku o poldne tega dneva pripraven 
prostor za shrambo dela njegovega premičnega blag*’ 
da mu je pa predati popolnoma izpraznjeno v najem 
vzeto stvar do poldne poslednjega dneva najem0 
dobe. Pri zakupih zemljišč, na katerih stojč poslopij1’ 
je ukazati, da je pričeti izpraznjevanje najkasnej 
osmega dne pred pretekom zakupne dobe, daje pre 
pustiti prevzemniku o poldne tega dneva primeren 
del prostorov za shrambo premičnih reči in za p 
četek gospodarstva in da mu je predati popolno001 
izpraznjeno zakupno stvar do poldne poslednjega 
dneva zakupne dobe. Pri zakupih drugih vrst J 
ukazati, da je izprazniti zakupno stvar in jo pred 
do izteka zakupne dobe.

Tretji ali osmi dan pred pretekom zakupne a 
najemne dobe je računiti tako, da prideta med Qa ’
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I se izpraznjevanje prične in med dan, ko se do- 
K°nčž, dva cela ali pride sedem celih koledar­
skih dni.

Četrti oddelek.

Postopanje pred izbranimi sodnijami.
Določila odstavka 2. do 4. o izpraznjevanju in 

Predaji zakupne ali najemne stvari veljajo tudi tedaj, 
kadar se niso oglasili o pravem času ugovori zoper 
s°dno ali nesodno odpoved ali zoper nalog, da je 
Predati ali prevzeti zakupno ali najemno stvar.

Izvršba se sme na podstavi pravnomočnih 
S()deb, odpovedi in sodnih nalogov, da je predati 
a^‘ prevzeti zakupno ali najemno stvar, dovoliti 
pfecej, ko je pretekel rok, v katerem je bilo po zgo- 
ratljih odstavkih predati zakupno ali najemno stvar 
Povsem izpraznjeno.

§. 574.

Pogodba na izbrane sodnike.

§• 577.

Dogovor, da je razsoditi pravni spor po enem 
ali več izbranih sodnikih (pogodba na izbrane sod­
nike), irna pravno moč v toliko, v kolikor so zmožne 
stranke o predmetu spora skleniti poravnavo.

V pogodbi na izbrane sodnike se sme tudi 
veljavno dogovoriti, da se morajo spori, ki nasta­
nejo v prihodnje iz določenega pravnega razmerja, 
razsojevati po enem ali po več izbranih sodnikih.

Določila §. 573. je uporabljati tudi tedaj, kadar 
Se zakupna ali najemna pogodba brez poprednje 
s°dne ali nesodne odpovedi vsled tožbe izreče 
s sodbo za razveljavljeno ali ugaslo.

Pogodba na izbrane sodnike se mora narediti 
pismeno.

g. 578.

§• 575.

V postopanju, urejenem v tem oddelku, znaša 
r°k, da se stavi predlog postavitve v prejšnji stan, 
potem rok, da se zglasi priziv ali dosodna pritožba in 
Pa da se vloži rekurz, osem dni. Ti rokovi se ne 
smejo podaljšati.

Zoper sodne naloge za predajo ali prevzetbo 
Zakupne ali najemne stvari, kateri se izdadö na 
Podstavi odpovedi ali pa prošnje, stavljene po 
§• 567., ni mimo ugovorov, ki se smejo oglasiti, 
Pravnih pomočkov.

Sodna ali nesodna odpoved ali nalog za pre­
dajo ali prevzetbo zakupne ali najemne stvari, zoper 
katere se niso oglasili o pravem času ugovori, dalje 
0 takih ugovorih izdane pravnomočne sodbe izgube 
“rez škode za odločilo o povračilu stroškov moč, 
ako se v štirinajstih dneh po nastopu časa, dolo­
čenega v teh nalogih ali v sodbi za izpraznitev ali 
prevzetbo zakupne ali najemne stvari, ne predlaga 
‘zvršba zastran te izpraznitve ali prevzetbe.

Zgodba proti plačevanju zakupnine v pri­
delkih.

§. 576.

Določila tega oddelka se uporabljajo tudi 
ria pogodbe, oznamenjene v g. 1103. o. d. z. Take 
P°godbe je po zmislu tega zakona šteti za zakupne 
Pogodbe.

Sodniški nradniki ne smejo, dokler so v sod­
niški službi, sprejemati posla izbranih sodnikov.

g. 579.

Nihče ni dolžan, sprejeti posel izbranega sod­
nika. Iz tehtnih vzrokov sme izbrani sodnik tudi 
potem, ko je že sprejel ta posel, odložiti' prevzeto 
dolžnost.

g. 580.

Kadar niso v pogodbi na izbrane sodnike niti 
imenovani ti sodniki, niti ni v nji določila o njih šte­
vilu in imenovanju, imenuje vsaka stranka enega 
izbranega sodnika. Ta dva si izbereta prvomestnika.

g. 581.

Kedor mora vsled pogodbe na izbrane sodnike 
imenovati izbranega sodnika, tega sme nasprotnik, ali 
ako pristoji imenovanje takega sodnika kaki drugi 
osebi, sme pozvati to osebo vsukatera izmed stranek, 
da naj ga imenuje v štirinajstih dneh ter obvesti o 
tem 'pozivajočo stranko. Isti poziv je dopusten tedaj, 
kadar na podstavi pogodbe na izbrane sodnike že 
imenovani izbrani sodnik noče sprejeti posla ali 
izpolnjevati dolžnosti izbranega sodnika, dalje kadar 
umrje, se z uspehom odkloni ali odpade iz katerega 
drugega vzroka

(Slovenlsch.) 99
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Ako mora imenovati tudi pozivajoča stranka iz­
branega sodnika, mora združiti s svojim pozivom 
naznanilo, katero osebo je postavila ona za izbra­
nega sodnika.

Ti vzajemni pozivi in ta naznanila se smejo 
opravljati po pošti ali po beležniku.

Osebo, ki je poklicana imenovati izbranega 
sodnika, veže opravljeno imenovanje, brž ko dobi 
nasprotnik ali katera stranka naznanilo o tem 
imenovanju.

§. 582.

Ako se izbrani sodnik ne imenuje o pravem 
času ali ako se ne moreta izbrana sodnika zediniti 
o osebi prvomestnika, opravi imenovanje po pred­
logu sodnija. Predlog je staviti pri tisti sodniji, 
katera bi bila, če bi ne bilo pogodbe na izbrane 
sodnike, pristojna na prvi stopinji za pravni spor. 
Staviti ta predlog imajo pravico stranke in v pri­
meru §. 580. tudi vsak izmed obeh izbranih sod­
nikov. Za stavljenje predloga ni niti pred zbornimi 
sodnijam; potreben zastop po odvetniku.

Sklep, ki se izdd o predlogu, ni dopuščeno 
izpodbijali s pravnimi pomočki.

veljavno, taka, da ne izključuje reševanja po izbran* 
sodnikih gledč sporov, ki morda še nastanejo * 
tega pravnega razmerja v prihodnje, tedaj nioia 
sodnija omejiti svoj izrek tako, da je pogodba ** 
izbrane sodnike neveljavna samo za dotični do 
ceni primer.

§. 584.

O predlogu, stavljenem po zmislu §. 583., J® 
odločiti po poprednji ustni razpravi s sklepom- 
odločilo in pa odločilo o predlogu, stavljenem 
po §. 582., sme izreči pri zbornih sodnijah tu 1 
predstojnik zborne sodnijo ali pa po predstojni 
odrejeni sodnik.

Izbrani sodnik, kateri s sprejemom imenovanja 
prevzete dolžnosti celö ne izpolni ali je ne izP° 
o pravem času, je odgovoren strankam za vso škoc > 
katero je napravil s svojim krivnim uporom ali 00 
ganjena, kar sicer ne krati strankam pravice, zalite 
vati, da naj se razveljavi pogodba na izbrane sodniK

§. 585.

Določila §§. 582. in 583. se ne uporabljaj0 
v toliko, v kolikor so stranke v pogodbi na izbrane 
sodnike ali v tem, kar so dogovorile pismeno p° 
sklepu take pogodbe, ustanovile za oznamenjenc 
primere kaj drugega.

§. 583. §. 586.

Kadar se stranke ne morejo zediniti o izbranih 
sodnikih, katere morajo postaviti vkupe, tedaj mora 
v §. 582. oznamenjena sodnija po predlogu izreči, 
da je pogodba na izbrane sodnike razveljavljena,

Isto se mora zgoditi :

1. kadar so postavljene v pogodbi na izbrane 
sodnike določene osebe za sodnike in kateri teh iz­
branih sodnikov umrje, kadar vsled odklona ali iz 
kakega drugega vzroka odpade, posla izbranega 
sodnika noče prevzeti ali pa odstopi od pogodbe, 
sklenjene zastran tega ž njim, ali

Izbrani sodnik se sme odkloniti iz istih vzrokov, 
kateri dajejo pravico, odkloniti sodnika (§§• 1 1
20. pravilnika sodn. prist.).

Stranka, katera je imenovala izbranega sodnika 
sama ali vkupe s svojim nasprotnikom, ga snič o 
kloniti samo tedaj, kadar je nastal odklon* *** 
vzrok ali je stranka izvedela zanj še le po njegov0 
imenovanju.

Postopanje pred izbranimi sodniki-

2. kadar se v pogodbi na izbrane sodnike ime­
novani ali na podstavi take pogodbe po stranki ali 
v zmislu §. 582. po sodniji postavljeni izbrani 
sodnik brani, izpolnjevati s sprejemom imenovanja 
prevzeto dolžnost, ali odlaša izpolnjevanje nepri­
stojno.

Kadar je pogodba na izbrane sodnike sklenjena 
gledč vseh iz določenega pravnega razmerja izvira­
jočih sporov in je okolnost, zavoljo katere mora 
sodnija izreči pogodbo na izbrane sodnike za ne-

§. 587.
' j

Izbrani sodniki morajo, preden izdadč razs > 
zaslišati stranke ter dozvedeti stanje stvari, na ku 
se opira spor. Postopanje določajo, v kolikor 
s pogodbo na izbrane sodnike ali s poznejšim P*s* . 
nim dogovorom ustanovljeno nič drugega, iz5*a 
sodniki po svojem izprevidu.

Ako se ne spusti ena stranka v razpravo Pr 
izbranimi sodniki, je razpravljati z drugo stra 
samo.
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Izbrani sodniki smejo stranke in pa priče in 
zvedence, ki pridejo prostovoljno pred nje, zasliševati 
Satn° brez prisege. Oni ne smejo niti proti strankam 

, Proti drugim osebam rabiti prisilnih sredstev 
a"j'*" prisojati kazni.

§. 589.

Sodniška dela, katera se zdé izbranim sodnikom 
Potrebna in katera opravljati nimajo oni pravice, 
opravlja na prošnjo izbranih sodnikov pristojna 

*7-avna sodnija. V dvomu je staviti zaprosilo do 
lste okrajne sodnije, v katere okolišu je opraviti 
el° ali vzprejeti dokaz.

Zaprošena sodnija mora izpolniti zaprosilo, ako 
1 to po zakonu nedopustno. Gledé na vzprejem do- 
aza pristojé ti sodniji zlasti tudi tista odločila, 
atera so za primer, da vzprejemlje dokaz zaprošeni 

s°dnik, po določilih tega zakona pridržana razsoja- 
l°ei sodniji ali pa pravdni sodniji.

§. 590.

Ako je poklicanih v razsojanje več izbranih 
spdnikov kakor dva, je skleniti razsod z nadpolo- 
icno večino glasov, če ni kaj drugega določeno 

v Pogodbi na izbrane sodnike.

§. 588. podpisati vsi izbrani sodniki, ker bi bil sicer raz­
sod izbranih sodnikov neveljaven.

§. 593.

Izvirnik razsoda izbranih sodnikov mora z li­
stinskimi potrdili vred, da so se strankam vročili 
izdatki, shraniti oseba, oznamenjena v pogodbi na 
izbrane sodnike. Ako ni dotičnega dogovora ali ako 
je imenovani hranitelj umrl, morajo določiti izbrani 
sodniki način hrambe. V dvomu je položiti te spise 
pri kakem beležniku tistega okraja, v katerem je 
imela izbrana sodnija sedež.

Izvirnik razsoda izbranih sodnikov in pa listin­
ska potrdila o vročitvi je šteti za strankam skupne 
listine.

§. 594.

Razsod izbranih sodnikov ima med strankami 
moč pravnomočne sodbe sodnijske, ako se niso 
stranke v pogodbi na izbrane sodnike dogovorile, 
da je dopustno, izpodbijati sodbo pred višo stopinjo 
izbrane sodnije.

Izbrani sodniki morajo, ako zahteva to kaka 
stranka, na izdatku svojega razsoda pismeno potrditi, 
da je postal ta razsod pravnomočen in izvršljiv.

§. 591.

v. Ako ni moči ob razsojanju doseči potrebne ve- 
lrie glasov ali, če sta postavljena samo dva izbrana 

f°dnika, ni moči doseči enoglasnosti, morajo dati 
/'"ra"i sodniki to na znanje strankam.

Ako ni v pogodbi na izbrane sodnike ali v po­
ljem pismenem dogovou stranek za tak primer 
Poskrbljeno drugači, sme vsaka stranka pri sodniji, 
^namenjeni v §. 582., staviti predlog, da naj ona 
l. ece> 'la je pogodba na izbrane sodnike razveljav- 

e,la ali da nima moči za posamezni primer(§. 584.).

§. 592.

Strankam je vročiti izdatke razsoda izbranih 
"'kov, in to, ako jih ne prevzamejo same pred 

rano sodnijo, po pošti ali po beležniku osebno.

v .Na teh izdatkih in pa na izvirniku razsoda iz- 
' "ih sodnikov je povedati dan, katerega se je se- 

" razsod ; mimo tega morajo izvirnik in izdatke

Kedaj je razsod izbranih sodnikov brez 
moči?

§. 595.

Razsod izbranih sodnikov nima moči:

1. ako ni bilo sploh pogodbe na izbrane sod­
nike ali ako je bila taka pogodba neveljavna, ako je 
izgubila moč pred sklepom razsoda izbranih sod­
nikov ali pa jo je izgubila za posamezni primer;

2. ako stranka, katera trdi, da razsod iz­
branih sodnikov nima moči, v postopanju pred njimi 
ni bila redno poslušana ali ako ona, če ji je treba 
zakonitega namestnika, v tem postopanju ni bila 
zastopana po njem, v kolikor ni bilo v poslednjem 
primeru pravdno ravnanje redno odobreno pozneje;

3. ako se je gledé sestave izbrane sodnije ali 
sklepanja prelomilo kako določilo zakona ali pogod­
be, ali ako niso izvirnika in izdatkov razsoda podpi­
sali vsi izbrani sodniki;

4. ako je izbrana sodnija neopravičeno zavrnila 
odklon izbranega sodnika;
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5. ako je izbrana sodnija prestopila meje 
svoje naloge;

6. ako nasprotuje razsod izbranih sodnikov 
neogibnim pravnim predpisom;

7. ako je razsod izbranih sodnikov obsodila 
stranko k zakonito nedopustnemu ali prepovedanemu 
dejanju;

8. ako so dani pogoji, pod katerimi se sme po 
§. 530., št. 1 do 7, izpodbijati sodnijska sodba 
s tožbo za obnovo.

§• 596.

če se loži, da naj se razveljavi razsod izbranih 
sodnikov, je podati tožbo pri sodniji, oznamenjeni 
v §. 582.

Vložiti jo je, ako se opira na kak v §. 595., 
št. 1 do 7, navedeni vzrok, v roku treh mesecev, 
ker bi se sicer ne dopustila. Ta rok se pričenja 
s tistim dnevom, katerega se je vročil stranki razsod 
izbranih sodnikov, če pa je izvedela stranka za izpod- 
bijalni vzrok šele pozneje, s tistim dnevom, katerega 
je izvedela zanj.

V primeru §. 595., št. 8, jc presojati rok za 
tožbo po določilih o tožbi za obnovo.

§. 597.

O tožbi, da naj se razveljavi razsod izbranih 
sodnikov, je postopati po občih predpisih tega zakona.

§• 598,-

Uporabi določil §§. 586., 592. in 595. se 
ne smejo stranke odreči niti v pogodbi na izbrane 
sodnike, niti po drugem dogovoru.

§. 599.

Predpisi tega oddelka se uporabljajo zmisloma 
na izbrane sodnije, katere se postavljajo na zako­
nito dopusten način z odredbami po poslednji volji 
ali z drugimi ne na dogovor spornih stranek oprtimi 
odredbami ali pa s pravili. Uporaba §§. 586., 592. 
in 595. se tudi ne more po enostranskih odredbah 
ali določilih pravil izključiti veljavno

Po zakonu z dne 15. novembra 1867. 1. (drž' 
zak. št. 134) v poravnavo sporov, izvirajočih iz 
društvenega razmerja, ustanovljene izbrane sodnije 
niso zavezane določilom tega oddelka.

Peti oddelek.
Postopanje v sporili zavoljo krivic, st°r' 

jenih po sodniških uradnikih.

§. 600. .

Za postopanje v sporih o tožbah, katere se n* 
podstavi zakona z dne 12. julija 1872. L (^r • 
zak. št. 112) zavoljo krivic, storjenih po sodniški 
uradnikih, podajajo zoper te ali zoper državo, s0. 
predpisi tega civilnega pravdnega reda merodaj 
takö, da za postopanje pred višo deželno sodnij ■ 
ki je pristojna za odločbo o taki tožbi na prvi sto 
pinji, veljajo predpisi drugega dela, za prizivno p° 
stopanje pred najvišo sodnijo pa določila, obsežena 
v prvem oddelku četrtega dela civilnega pravdnega 
reda.

§.601.

Po §. 12. zakona z dne 12. julija 1872. 1; 
(drž. zak. št. 1 12) predpisano priobčilo o vlož 1 
tožbe daje pristojnemu disciplinarnemu oblastv' 
predsednik odseka, kateremu je odkazana pravna 
stvar.

Pravdna sodnija sme celo pred narokom, (i° 
ločenim za ustno razpravo, po predlogu ali uradoma 
ukazati, da je s pravnim sporom prenehati, dokler 
se ne konča disciplinarno postopanje, ako imakonc 

•posledek tega postopanja ali pa poraba pozvedeb, 
jih je opraviti disciplinarno, kakor je prevideti, vp11 
na odločbo pravde. Ko dojde priobčilo o posledku 
dokončanega disciplinarnega postopanja, rB°r 
pravdna sodnija določiti uradoma narok za ustn° 
razpravo.

§. 602.

Gledč na izterjavo povračila s plačilnim P'j 
veljem (§. 19. zakona z dne 12. julija 1872. l-i x ' 
zak. št. 112) in gledč na postopanje, ki se oprav 
po izdaji plačilnega povelja, je uporabljati pre( P 
o mandatnem postopanju s to premembo, da J 
pristojna za izdajo plačilnega naloga samo prav ^ 
sodnija in da je vlagati pri nji ugovore zopei 1 
čilni nalog.

V Išlu, dne 1. avgusta 1895.

Franc Jožef s. r.

Kielmansegg s. r. Krall s. <•
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Kazalo.

Prvi del.

Splošna določila.
Prvi oddelek. Stranke. §§. 1.—73. 

jjrv* naslov. Pravdna zmožnost. §§. 1.—10. . 
rugi naslov. Sosporništvo in glavna interven

T cija. §§. 11.-16......................................
e*J' naslov. Udeležba drugih oseb na pravnem

x sporu. §§. 17.-25....................................
■etrti naslov. Pooblaščenci. §§. 26.—39. . . 
,eU naslov. Pravdni stroški. §§. 40.—55. . .
■ esti naslov. Dajanje varščine. §§. 56.—62. . 
^edmi naslov. Pravica ubogih. §§. 03.—73. .

Drugi oddelek. Postopanje. §§. 74.—170 
Lrv' naslov. Pravdni spisi. §§. 74.—86 . .
i>gi naslov. Vročbe. §§. 87.-122................
xre,.ij naslov. Rokovi in naroki. §§. 123.-143. 
četrti naslov. Nasledki zamude, postavitev
p v Prejšnji stan. §§. 144,—154.....................

etl naslov. Pretrg in počivanje postopanja.
§§. 155,—170................................................

Tretji oddelek. Ustna razprava.
§§• 171.-225.

naslov. Javnost. §§. 171,—175...............
Iugi naslov. Govori stranek in vodstvo pravde 

§§. 176,—196............................................rp a». 1 / u.— is
xretji naslov. Sejna policija. §§. 197. 
petrti naslov. Poravnava. §§. 204.—206. 
xe« naslov. Zapisniki. §§. 207.-217. . 
^ naslov. Spisi. §§. 218.—219. . . . 
Se(1|ni naslov. Kazni. 8. 220....................

203.

°smi Kazni. §.
naslov. Nedeljski počitek in sodni praz

niki. §§. 221.—225

Dost
Drugi del.

«panje pred zbornimi sodnijami prvo 
stopinje.

Drvi oddelek . Postopanje do sodbe. 
pr . §§. 226.-389.'

Vl naslov. Tožba, odgovor na tožbo, priprav- 
tialno postopanje in sporna razprava

j, §§• 226.-265...............................................
*8' naslov. Splošna določila o dokazu in o 

Sprejemanju dokazov §§. 266.—291. . .

365

366

367
368 
370
373
374

376
378
383

386

388

390

391
394
395
396
397
398

398

399

406

Tretji naslov. Dokaz po listinah. §§. 292.—319. 
Četrti naslov. Dokaz po pričah. §§. 320.—350. . 
Peti naslov. Dokaz po izvedencih. §§. 351.—367. 
Šesti naslov. Dokaz po ogledu. §§. 368.—370. 
Sedmi naslov. Dokaz z zaslišbo stranek. §§. 371.

do 383........................................................
Osmi naslov. Zavarovanje dokazov §§. 384. 

do 389........................................................

Drugi oddelek. Sodbe in sklepi.
§§. 390.—430.

Prvi naslov. Sodbe. §§. 390.—424....................
Drugi naslov. Sklepi. §§. 425.—430...................

Tretji del.
Postopanje pred okrajnimi sodnijami. §§. 431

do 460........................................................

Četrti del.
Pravni poinočkl.

Prvi oddelek. Priziv. §§. 461.—501...................
Drugi oddelek. Dosodna pritožba (revizija).

§§. 502.—513......................................... '.
Tretji oddelek. Rekurz. §§. 514-.—528...............

Peti del.
Tožim zavoljo ničnosti in tožba za obnovo.

§§. 529. -547......................................... ■

Šesti del.

Posebni načini postopanja.
Prvi oddelek. Mandatno postopanje (posto­

panje o plačilnem nalogu) §§. 548.—554. 
Drugi oodlek. Postopanje v meničnih sporih.

§§. 555.-559.............................................
Tretji oddelek. Postopanje v sporih iz zakupne 

ali najemne pogodbe. §§. 560.—576. , . . 
Četrti oddelek. Postopanje pred izbranimi sod­

nijami. §$. 577.-599..............................
Peti oddelek. Postopanje v sporih zavoljo kri­

vic, storjenih po sodniških uradnikih. 
§§. 600,—602.............................................

(StoTHnlsoh.) ICO
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