XAWRTLIN RS

s,
e,

RN KA S AR

K

ey

e N AT NG
S, %

: J}lzi’ 3

e 17

o
3

n
U\ §
AR
2

v/

R U




. »Narodni ‘tiskarnic v

o -1 Budejevicahi’ go. K .

7 Skf c' ¥ pvpomtga 2 lnl'a oty Sl AT =R

T. Ne: smem! o
F‘r Levec: P‘pﬂ ,.Lewnl: T
Gr Novak: Stara pesem. . . 5o, A

5 osxy %r‘é ]falme Ppw:l i ok :,' S

Jé Al &4 . wgo/a :kpcw i

7 .rlr. a

}Y ig): Slovniski razgw&n ) 5%
},l. is Gg” m:lr[olméo//t in solm u&om ,,7 zud{[amé;ga
7/ St

oc?m rammz nav 4\’0:;@}: _:b

: '-’#o_f'bo‘\x_ﬂ'd-v- m@*ﬁ"—

onq AN n,rka“ Dy su. Molorja.
—_ La;:lcl' D c_u:{errewln.rch lmgu ée Ma-‘~ g
nardu — ,,Slowméa Talija¥.

: 'gov za')‘)dad_'
— azp:.t. nagrade.
: /i Gubljasskent.

(I(wre.‘ Slowmke wlné bnjige., .
aspis na,'raa’ — St éradaé/m ladja’-7. "
Iz munzejshega- drustva, — Lod-

ﬂ;’lﬂ
f{’&’l l{alab — Os¢bne novice., — Razskwa néraa’mlz nos‘ 1
Lopa l)mza 7 — élo’um:ka gledalisée. — Hruaska gku'ah:lt

2-Z

; o ﬁgg[lwz a'(mla = lemca R S T e B

Na znanje '\

Ker ngm ;c pl’Vl élanek o Levstiku v dcn1§l\jl itevﬂh vzel nad l

jedno polo prestora, nismo, mogli prieti z nobeno veéjo povest]o "Pakoj
v pruh pribodujih - €le\'|lk1h pa prldejo na vrsto. povesti: aRibieva.

Metkas, spisal de foan Lavlar; —- »Veselo Zivljenje 2« spisal-dr. /7. = -
ala. Myrica; — >ReSilni-angelje in:

e C;I:shu, — »Na obahc
_»Mali svéte, pmd By Gestrini., .~ "Nirhu tega Yode' Janko Kersnik
_nadaljeval v denadnjem hsm ‘pricete slike 5z sodnih’ -spisov in. dr." Tvan
47azt'ar pnol)éd tri manjie’ poveé(l z naslovom :Pra vdare, —->Lésni
él'vc' — .K.-méthkl udt e Uredm§tvo.

PN 2 e

AR Kcr Imde pO‘lej uprava »iji‘bljanskega Zvonac loﬁena od,
A \ucdetva j»ro;nmo £8. q\aroémke, da bligovolijo m\roémno rekla-

" macije i, € d. posiliati; na Upravnidtvo rLjubljanskega Zvona: v

po!‘ul)au Uredms_“u )Lj blja kega Zvonac v Ljubljam.;

L:stmca upuvmﬁtva. Preveé naroémne za. lcto 1890 SO pla 3\
&l (13, dvan Sorli} ¢ kr. okr. Komisar: na Krka 2 gld. 30 kr.” —.

- 197. Dr.-Fr pk Rosar\ ¢ kr.: (jvonn svétutk na anp_u v glsl 40 Lr

—. 220. Fr. Stupar, ekonom v Vodicah- 2 gld. 30 kr. — 385 Oton :

“Ploj, c. Kr:hotar. v Zuiemperku 1gldy — T Beseljak ¢. i kre nad-
.poroémk\' Sinji 2 gl

80 kr. = Vse <_‘-g pode p i ﬁgtoélxjx na-
.-ro"mm \zcmn v poﬁ(cv NS A L Y _{_\g.ravmgtvo._f

“dtustvo. za :Iowm'&e “wisokosolce: na Dumzjt ;- Ur' A iy ;

.nbfjam‘"'— Spise,  listu namcn;ene pa je

30kr. ‘— F4t. P. Tays, ¢ in kr. lajtenant v.° -
7}8 Jancz Kopnvm_k ‘e RS prof v‘,\Ta,rlbo:u %




f,@ B, '/'»Jl;]ubl]an

51\9 2

Stev. 1. V L_)ubljam I. prosmca 189x Leto M.
[z popotnega dnevnika.
9.} V goéndoli. Bl

Ganalc Grande! Kéd vozim se, kdd
Po ulici tej Saropolni?

Kotije precudne mi dvigajo t6d —
Hej, parniki hitri in Colni!

Na lddijci vzadi je na$ gondoldr —
Kak lice mu je zagorélo! -—

Po vésel se iaktu nagiblje vesldr
Stojé slikovito in smélo.

In géndola plava gladké, lehké . | .
Mrtvaiki podobna je krsti;

Ko v bajki palade iz morja rasté
Na desni, na levi po vrsti,

I riva degli Schiavoni si tu!
Nas tudi, Benetke, castite?

Saj doli v globdokem lagune dnu
Na hrastih slovenskih stojite! --

Kak tiho, kak tozno ti mdrje leZis!
O sreti premidljas li davaoi?
Zalujed, da prstana ved ne dobid
Od dozev k pordiki preslavni? |, |

In géndola plava ,

Ah, ponte Rialto nad nami se pne
V mogotnem, ponosnem obloki;

Lev Markov z obale na nas tam zrd
Stojet ko na strai visoki

V stran gdndola krene. Nad pami vis(
Most dei sospiri v visini;

Stok, vzdihe $e &ujem tam gor, mi se zdi | | .
Naprej! Spomin témni izgini!

Brez cilja po ulicah morskih okrég
Ves dan do vederne 2¢ zore;

Na 6knih, balkonih vzrem krasen mnog
Obraz &rnolase 'signore.

Kaké naj, kar vidim, na dnevnikov list
7 Dbesedami pa¢ vam napifem?
Posédi mi, Tizian, rajii svoj kist,

Da mesto Z njim tvoje narifem!

In kaj bi narisal strmedim o&ém:
Resniénost bi ali pravljico?

Vil morskih naslikal bi hife . . . ne vem;
Zakléto bi morsko kraljico? —

. V. dno éndnegn snd

Za mislijo misel mi tone .
Kazed poezijo mi vedno brhlyi
Kraj mene sedé — cicerone.

1) Gl_c-j_-:-l_.jul)]j, Zvone 1887.



Gr. Novdk: Ne smem.

0. V baziliki sv. Marka.

ﬂ.c. ne! Kdé pa& tukaj bi molil!
Ob mérmornem stebrn slonim , |,
S krasitoj, bazilika, tvojoj
O& naj, srcé si pojim!

Zlaté, srebré, marmor, dragilji . . .
Vse v skladu se bajnem blesdi,

Vse ndrodu svetca, San-Marka,
Venéceiji otea slavi,

Benetke.

Kdé znal bi imena vsa slayna

Stvariteljem slavnih téh slik!

Kdé gor tam na svodu visdtkem

Ne,

Sestavil je td mozaik?

ne! Kdé pa¢ tukaj bi mdlil!?
Tu gledati moret samé . . .

Pat! Vitka signora kraj mene,

Glej, ¢ita mi v knjigi lepd!

Berilo poboZno, seveda!

Zamaknjena vdnje je vsd . ..
v platnicah rudedih,
Oh, »Bidekere! tebe im4.

Pogledam . . .

11. V doZevi paladi.

falaén dozev, slavni grad . ..
Carébne vé dvorane!

Pozdravlja nas le otli jek
Posétnike neznane.

In po dvoranah semintj
Nas tolpa se pou\iée;
Kot da smo prisli, zdi se mi,
Castit, kropit — mrlide.

&

Benetke.

»Kjé dozi ste mogoini zdaj >«
Tu nékdo zlse pravi;

»»Svoboda ndrodova — kjélec
Popotnik drug dostavi.

A tretji kaze nam z rokoj
Po slikah stén in svida:

>lepota in umétnost pa
Zivila e, gospdda le

A. Askerc.

Ne smem!

1> . .
i’;aké se je godilo,
Saj niti sam ne vem:
Srcé bi svoje vpradal,
Todd — n¢ smem, ne smem !

Kot vetrec iskro tleto
V zivljenje prebudi,

Da hipno zibelj svétli
Pogubna zaneti:

Také spomin bi meni
Strastnd razvnel srcé,

Buded v njem mrtve upe,
Bude¢ Zeljé mrtvé.

In kakor mraéna megla,
Kadar zagrne dol,
Obstrla temnokrila
Sreé bi moje bol . . .

Gr, Novak.



Fran [.evstik.

Berilo Fr. Levea v ljubljanski Citalnici dné 25, susca 1888, leta v prid Levstikovemu

nadgrobnemu spomeniku,

Cestita druzba!

ki drzi iz dezélnega stolnega mesta proti Ribnici in Ko-
i Ceviu, pol ure pod Vélikimi Lad¢ami, lezi prijazno sclo
(5' Spodnje Rétje. Vasica Steje 3 his ter ima 30 sta-
novnikov. In v tej vasi pri Joskovibh, pod Stevilko 2, v neznatni, pol
zidani, pol leseni hisi je bil porojen nay Levstik dné 28. kimovca
1831. leta.

Ves lagki okraj, kamor spadajo Rétje, ni romantisko lep, kalor
nada Gorenjska, vender je po svojem jako zanimiv. Tu ne vidi§ nobene
visoke goré, in le malo tekoce vodé; tu ni ravnega polja, ne globoko:
vrezanih dolin — ves svet je, kakor sploh kraska zemlja, bregovit,
poln dolov in kotlin, poln tokdv in podzemeljskih jam, in le malokijé
ti ugleda oké bister studenec. Vender svet ni také pust, kakor je
notranjski Kras. Le tu in tam moli sivi dolomit iz zemlje, katero po-
krivajo sicer lepo obdelane njive in zcleni logi; zadaj za poljem pa
se razprostirajo prekrasni gozdje z orjatkim bukovjem in temno je-
lovino.

A 3e prej, nego priroda, prikupi se ti ndrod, ki prebiva tod.
Moski res da niso také krepke postave, kakor Bohinjci; zenske niso
také lepe, kakor gorenjske Bicjke ali Dolzanke: ali tukaj tudi ni tiste
znane gorenjske prevzetnosti, tistega gorenjskega mostvd. pretepdvanja
in zabavljanja. Ti ljudje se odlikujejo po svojem prostodusnem vedenji:
odkritosréni so, prijazni, zgovorni in postreZni.

Prava njih posebnost pa je izredno pravilna govorica in
ncusahliv, ljubezniv humor. Sédi k mozakom v krémi, ne mores

*



4 Fr. Levec: Fran Levstik,

se nasludati, kaké modrujejo; ali opazuj fante in dekleta, ko se v ne-
deljo vracajo od opravila, kaké se poddjajo, kakd jim tece govor in
ugovor, kaké dovtip pobija dovtip.

Verujte mi, ni sludaj, da so se nam v tem okraji, malo uro vsak-
sebi porodili trije pisatelji, katerih imena bode Slovenec vedno ime-
noval s ¢astjo in spostovanjem: Trubar, Stritar in Levstik,

Toda v Levstikovih mladih Jetih je bil ta okraj e oddaljenejsi
od vélikega prometa, nego je dandanes. Takrat skozi Ladée in Rétje
ni tekla gladka cesta, ampak od klanca do klanca se je — prav mimo
Levstikovega déma -- vila kolovozna pot, po kateri so ljudje vel
tovorili, nego vozili; sedanjo cesto je sele 1839. leta dal napraviti te-
danji ribniski komisdr in poznej$i zupan ljubljanski, Mihael Ambroz.
In po zimi, ko so v gorki sobi brneli kolévrati, moZje pa pripovedo-
vali razne dogodbe iz turskih bojev in iz francoskih ¢asov, ogladal se
je iz bliznje hoste tuledi volk, po zelenem bukovji se je spomladi pasel
brzonogi jelen, in v Rétjah ni bilo hise, kjer bi o Veliki noci gospo-
dinja ne bila na mizo postavila suhega jelenovega mesd.

In v tem kraji, med takimi ljudmi je nad Levstik prebil svojo
mladost! Vsakemu ¢loveku z nekako divno mocjo objemajo duso spo-
mini iz mladostnih, iz otrog¢jih let. Nih&e izmed nas, in naj si je prebil
detinska leta svoja, kjer si bodi in kakor si bodi, ne more jih poza-
biti. V' vzgojevalnem oziru sploh, zlasti pa v jezikovnem oziru so mla-
dostni vtiski kolikor toliko odlogevalni pri vsakem ¢loveku. Domace
navade, domade govorice, da, vsega dusevnega obzorja, v katerem si
prebil svojo mladost, ne mored se do cela iznebiti do konca dnij Ziv-
lienja svojega. Ako se to dogdja Ze navadnemu cloveku, v koliko
vedji meri moremo tc psiholosko posebnost opazovati pri také recep-
tivnih, dovzetnih poeti¢nih ljudéh, kakor je bil Levstik. Levstik je bil
po lepem svojem govoru in po ncusahlivem svojem humorji ves La-
s¢an. In koliko je Levstik socasne pisatelje slovenske nadkriljeval ze
zaradi tega, kar je od déma prinesel s seboj! Jezik slovenski 3e dan-
danes ni na vse strani také razvit, da bi se ga mogel kdo korenito
nauciti iz samih knjig. Se dandanes vsak dober pisatelj zajema na-
ravnost iz ndrodovih ust. In ta nedostatek se je <util takrat, ko je
Levstik zacel pisateljevati, $¢ moéncje nego se ¢uti dandanes.

Levstikov ofe, mal zemljizki posestnik, posiljal je svojega sina
tri leta v véliko-lasko ljudsko %olo; dve leti je prebil na ljubljanski
normalki ter jeseni leta 1844. stopil v I. razred ljubljanske gimnazije.



Toda takoj prvi mesec se¢ ga loti také huda bolezen, da je moral iz
ostati iz Sole in vse leto prebiti doma.

Jeseni leta 1845. pride znova na gimnazijo, katero potem — brez
mature — zvrsi leta 1853. Ves das, izvzemdi V. razred in prvo pol
letje VIIL. razreda, bil je odli¢en dijak, v I, IIL in IV. %oli celé »primo
pracmio donatuse. Redi, katere je dobival v semestralnih izpri¢evalih,
so iz kr&anskega nauka in zgodovine odliéni (svorzigliche), iz la-
tind¢ine, gric¢ine, iz nemskega in slovenskega jezika vecinoma izvrstni
(»ausgezeichnete) z raznimi hvalnimi dodatki. Zlasti poudarjajo vsi udi-
telji jezikoslovnih predmetov, da je izboren stilist. Nekoliko slabejde
rede ima iz prirodoznanskih strok, také n. pr. dal mu je suplent Desch-
mann v drugem semestru VII 3ole iz prirodoslovja samé »gute, z
opazko »schnelle, richtige Auffassung und vollkommene mathematische
Begriindung bei wenig verlisslicher Aneignung.« Se slabeje se mu je
godilo iz matematike, iz katere je dobil jedenkrat »kaum ausreichende,
jedenkrat cel6 srednje (>mittelmissige). Matematike sploh ni po-
sebno ¢islal in v zbirki mladostnih svojih pesmij je ndnjo izpustil

nastopno pusico:
»Stvari na svéti Stiri so,
Ki se mi gnise premotno:
Algebra, stenica,
Govro, stara Mica,«

Vedénja je bil ves ¢as vzglednega ali hvalevrednega, samé v V. Soli
njega vedénje ni bilo brez graje — »nicht ganz tadelloss. Od druge
do kondane pete Jole je bil gojenec knezoskofovega zavoda »Collegium
Aloysianume. Po triletnem bivanji je konec 3olskega leta 1850. na
pol prisiljen, na pol radovoljno izstopil iz Alojzijevis¢a najve¢ zaradi
svoje prostoljubnosti in zaradi nedoline svoje razposajenosti, katero so
pa neckateri napaéno tolmadili.

Po zvreni osmi $oli je ods$el na Dunaj. Tu je pri jezuvitih v pa-
la¢i vojvode Modeneskega v Beatri¢inih ulicah prebil nekak novicijat,
potem pa gojenec nemdkega viteSskega reda bil poslan v duhovsko se-
menisée v Olomuc.

Levstik je Ze na gimnaziji med dijaki slovel kot summa aucto-
ritas v poznanji jezika slovenskega. Poleg tega se je posebno vztrajno
udil srbskemu jeziku; najlepse junadke pesmi prve Vukove zbirke je
znal na pamet. Cedki njegovi sodolci v olomuskem semenidéi se niso
mogli nacuditi, da si je v malo tednih popo'lnoma osvojil tudi ¢edcino
in da je starodeske spomenike kmalu znal temeljiteje tolmaciti, nego
sami Cehi. Zivahni in dovtipni modrooki in plavolasi slovenski mladeni¢



) Fr. Levee: Fran Levstik.
je imel v semenis¢i kmalu toliko prijateljev, kolikor tovdrilev. Tudi
z uditelji je lahko izhajal; zlasti je nadarjencga Slovenca &islal profesor
Pokorny, utitelj semitskih jezikov, kateremu je bil Levstik najizbornejsi
ucenec. V kratkem casu se je Levstik v Olomuci popolnoma udomadil.
A tisti ¢as izdd Levstik pri Blazniku v Ljubljani drobno knjigo
svojih pesmij, in ta drobna knjiga je odlocila usodo njegovega Zivljenja !
Levstik je ravno z izvrstnim uspehom zvrsil prvi semester bogo-
slovskih studij, ko ga nekega dné poklice semenidki ravnatelj k sebi
ter ga vprafa, ¢e je res dal na svetlo knjigo pesmij, polnih bogokletja
in razuzdane erotike, in &e je voljdn te pesmi preklicati. Mladi pesnik
odlo¢no zanikuje, da bi bile pesmi njegove razuzdane in bogokletne,
in rete, da jih ne more preklicati. Pesmi, ob kateri se je semeniski
ravnatelj posebno spotikal, bili sta zlasti nastopai dvé:

Na vsih svetnikov dan.

Svetniki v nebesih se veselijo,

Na zemlji pa jih praznujemo mi,
Tam gori zdaj brez terpljenjs Zivijo,
Tu doli pa nas morijo skerbi.

I ko bi ljubezen tu ne cvetela,
Kdo pa¢ bi na revni zemlji prebil?
Ko tertica nam bi serca ne grela,
Kako bi se ¢lovek kadaj veselil?

Tako pa tu pri mizi smo zbrani,
Od brata do brata versti se bokal,
I Bog naj vsacega pivea ohrani,
Ohrani gornika, ki nam ga je bral,

Zdaj tertimo v zdravje matere Slave,
Ki njenega skoraj je pol sveta,

Da vneti Slovani ljubezni bi prave
Podali si v zvezo dlani i srcd !

Kdor koli pa ljubega ima dekleta,
Se v njeno zdravie izpije ga naj!
[jubezen prava je sapica sveta,

Ki v zemljo viharno pihla nam raj,

Hudi ne bodo svetniki v nebesih,

Da v zdravje njib terdili nismo naj pred;
Saj tudi njim, dokler so bili v telesih,
Naj blize sta bila zemlja i svet,

Pa ker so se vedno junadki nosili,
Premagali so boletine i trud,

Zato so tam gori venec dobili,

Mi bomo pa pili v njih zdravje ga ud’!

Adamu se perva kaplja spodobi,

Adam je vsega Clovestva oldk,

Bog vstvaril je njega po svoji podobi,
Zmed nas po njegovi ustvarjen je vsak,

Neumno v resnici moZ je bil storil,
Da v raji se Zeni zmotiti je dal,

Al' potlej pa bil je ojstro se spokoril,
Kopal je germovje, ledino oral.

Zdaj Noetu v zdravje se more naliti,
On vsadil je terto, ki vince rodi,
On pervi naudil nas vino je piti,
Zatorej spomin naj mu vetno Zvi!

I njima se trop otakov pridruzi,
Naj modri ofaki i sveti mozjé
Zivijo, kakor kateri zasluZi,

I modrih o¢akov poboine Zené!

Svetnikov, kar novega je zakona,
Pred vsemi naj sveti Peter Zivi!
Da nas pred veselje boZjega trona
7 dovoljnim srcem enkrat spusti.
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Za njim pa sveti Urbdn je na versti, Potem naj Zivijo vsi drugi svetniki,
Kar vsadil je Noe, to varje Urbdn,
Jesen pa presveti Martin ga Kersti,

Toraj tudi Martin naj bo spoStovan!:

Naj v prat’ki njih god bo &ern al ruded!
Naj majhmi bodo ali veliki,
Naj ogenj jih vmoril je ali pa me¢!

Zdaj tamkej v nebesih se veselijo,
Na zemlji pa jih prazaujemo mi,
Tam gori zdaj brez trplienja Zivijo,
Tu doli pa nas morijo skerbi.

Studentovska zdravica.

Hejo! dokler smo na sveti,
Nam spodobi se Ziveti,
Hojo, hejo hopsasd !
[Lauda Sion auditores,
Lauda Sion praeceptores,
Kteri koli kaj velji!

Zopet smo se¢ semkaj zbrali,
Da sedimo pri bokali,
Hojo, hejo hopsasa !

Lauda Sion auditores,
Lauda vini potatores,

Pije ga, kdor ga ima!

Moika je beseda taka,
Toraj naj se vino staka,
Hojo, hejo hopsasa !

In salutem auditorum

Et in omninm amicorum,
Ino sebe samega!

Kmalo nam bo ura bila,
Nas po svetu razpodila,
Vender hejo, hopsasa!
Vivant medici doctores

Et qui docent bonos mores,
Vsaki v svojem je doma!

Naj %e bomo, kar hot&émo,
Zdaj bez skerbi §e pojemo:
Hojo, hejo hopsasa !
Vivant et jurisprudentes,
Omnes populi ¢t gentes,
Za vse prostor svet ima!

Kupe $e enkrat nalimo,
Preden mizo popustimo,
Hojo, hejo hopsasa!

In salutem collegarum,

In perniciem philistrarum,
Amen, amen vekomd!

Cez nekoliko dnij ga poklice k sebi nadskof olomuski. Ocita nje-
govim pesnim tiste pregrehe, kakor prej semeniski ravnatelj. Levstik
ugovarja, da njegove pesmi nikakor niso taksne, kakor jih opisuje
zlobna denuncijacija iz Ljubljane, da jih sploh v Olomuci nih&e ni bral
in da tedaj tudi nih¢e o njih soditi ne more. Ker na nadikofovo prosnjo
ne¢e niti pesmij preklicati, niti izredi, da mu je 2al, da je izdal pesmi
svoje, izjavi mu nadskof: »Jako obzalujem, da ne morete biti delj
gojenec mojega duhovskega semenis¢a l« UkaZe mu izplacati precejden
viaticum — namred 100 gld. — in Levstik se poslovi od Olomuca.
Vsi bogoslovci so ga spremili jedno uro dale¢ in mnogim so se ro-
sile o¢i, ko so se poslavljali od njega. So3olcem svojim je pa ostal
y také prijaznem spominu, da so se 3e &ez dvajset in trideset let ogla-
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gali v Ljubljani pri njem, ¢e je katerega pot privedla z Moravskega
v Italijo ali na Kranjsko."

Ocitna krivica, storjena Levstiku s to grdo ovadbo, poznala se
mu je po vsem poznejsem Zivijenji. Naudala ga je z zivim srdom zoper
vse reakcijonarne nakane v slovstvu nadem, poostrila in vzmnoZila je
njegov Ze prirojeni mu odporni duh in s trnjem posula Zivljenja pot
mozu, ki je bil odslej zaznamenjevan s sramotilnim pecatom bogoklet-
nega pesnika.

Levstik se je iz Olomuca naméril na Dunaj. Ker ni imel mature,
zapite se v tehniko, za katero pa ni imel niti veselja niti potrebnih
zmoznostij. Zategadelj je tudi rajsi hodil poslusat Miklodica in se po-
menkovat s starim Vukom. A ko mu ¢&ez nekoliko tednov poidejo
novci, odpravi se pé§ v Ljubljano, kjer mu pa tedanja stroga policija
prepové bivati.) Zatorej odide domév v Spodnje Rétje. Roditelji nje-
govi so tisto leto (1854 ) prodali svoj dom ter se odpravljali na novo
kupljeno posestvo v Preéni pri Novem Mestu. Ali nikakor niso mogli
pregovoriti Levstika, da bi gel Z njimi. Ostal je rajsi pri sosedu Iliji
v Spodnjih Rétjah.

Ker je bil brez vsega zasluzka, dojde mu dobro prijazna ponudba
grad¢dka grofa Rudolfa Paceta, naj pride k njemu na Turn pri sv. KriZi
v litijskem okraji pouéevat starcjda dva sina njegova. Tu je ostal
Levstik nad tri leta in bil tem zadovoljnejsi, ker je imel poleg svo-
jega posla dovolj ¢asa, studirati in pisati, kar ga je veselilo. Toda
ker je jeden gojencev njegovih umrl - Levstik mu je v prelepi baladi
»Knezov sine postavil dostojen spomenik —, drugi, grof Rudolf, pa
oddel v terezijansko akademijo, bil je Levstik spet brez kruha, in zopet
je poiskal gostoljubne hise soseda svojega Ilije v Spodnjih Rétjah.
Naselil se je v leseni kolibi kakor pudfavnik in ves zakopan v knjige
tukaj prebil do malega jedno leto, dokler ni pridel jeseni leta 1839.
v Senozete in na Kalec za domacega uditelja k pesniku in grad¢dku
Miroslavu Vilharju. A Ze leta 1861. ga nahajamo tajnika novousta-
novljeni &italnici v Trstu, odkoder se jeseni leta 1862. stalno preseli
v Ljubljano, po imeni sourednik, v resnici pa jedini in dejanski urednik
polititkemu ¢asopisu »>Napreje, katerega je z novim letom 1863. zacel
izdavati Miroslav Vilhar.

) Ta strogost tedanjega policijskega ravnateljstva je Levstika také zbodla, da se
gre pritoZit naravnost k tedanjemu cesarskemu namestniku grofu Chorinskemu, ki je na

policijski ukaz zapisal s svojo roko: »Herr Franz Levstik kann in Laibach bleiben, so
lange er will.«
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Marsikateri ¢lovek ima v Zivljenji svoji débo, v kateri je prebil
toliko bridkih stvarij, da se le nerad in z nekakim strahom spominja
doti¢nih nesre¢nih let. Ta Zalostna ddba je v Levstikovem Zivljenji
¢as njega ljubljanskega bivanja od leta 1862. do 1870. — Tista leta
mu je izpodletela vsaka stvar, katere sc je lotil.

Vzorno uredovani sNapreje« so ubile tiskovne toZzbe; zakaj iz-
hajal je za absolutne Heinove tiskovne slobode.

Ko&eek kruha, katerega si je potem zasluZil kot jako vesten in
delaven prvi tajnik pri sMatici Slovenskie, zavidali so mu nekateri
rodoljubi, ki so zahtevali, da tajniski poésel pri »Maticic bodi casten,
brezplaten poésel. In res so se kmalu nadli mozjé, ki so bili voljni ta
posel opravljati zasténj, ki so pa napésled dobivali za svoj brezplaéni
posel vsaj po toliko nagrade, kakor prej tajnik Levstik place.

Prevzel je uredovanje Wolfovega slovensko-nemskega slovarja;
a ker so o tej stvdri razven Levstikovega protektorja, tedanjega stol-
nega prosta doktorja Pogalarja, odlo¢evali ljudje, ki so hitro zahtevali
prakti¢nega slovarja, bodisi dober ali slab, Levstik pa je mislil samé
na znanstven etimolodki slovar, kmalu je pridel z njimi v spor in iz
gubil je tudi ta zasluzek.

Izdal je slovensko slovnico v nemékem jeziku, ali strastno so nje
nauke pobijali odii¢ni konservativni u¢enjaki slovenski, dasi se dandanes
v mnogokaterem oziru ravnajo Ze sami po nji.

Moz fenomalne nadarjenosti in ogromnega jezikovnega znanja bil
je brez kruha, brez stalnega zasluzka. Tista leta Levstik pa¢ marsi-
kateri dan, ko je zjutraj vstajal, ni védel, kje bode opéludne obedoval,
kje zveer velerjal. Sploh pa je bil veckrat takd sestradan, da je bil
takoj omoden, ako je spil le malo merico vina. In také je ta v jedi
in pija¢i vzgledno-zmerni moz prisel tudi na glas, da rad pije. Naravno,
da so morale te Zalostne razmerc slabo vplivati na ves dusevni poloZaj
nesreénega pisatelja. Levstik je bil plemenite dude, otro¢je-blagega srca,
radodarnih rék, z ubozcem bi bil delil zadnji krajcar, za iskrenega pri-
jatelja dal duso svojo; a bil je kolericnega temperamenta, in kri mu
je hitro vzkipela. Kar je spoznal za pravo in resni¢no, to je branil z
ognjevito zgovornostjo; nazore in prepri¢anje svoje je zagovarjal od-
lo¢no, brezozirno; vsakemu je povedal na vsa usta v obraz, kar je
mislil; kadar se je boril, zgrabil je za najostrejse orozje. Ze njegova
¢okata postava, trda hoja, po konci nosena glava z nazaj pocesanimi
dolgimi lasmi, visoko &elo, bistri pogled, krepka, nekoliko naprej mo-
le¢a spodnja celjust so bili Ziva podoba njegove krepke, zivahne du-
Sevne odpornosti.
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A nesretne razmere, v katerih je Zivel, te so njegov znalaj Se
poostrile ter to bligo, mehko dulo izpremenile veckrat v odurno
odloénega brezozirnega borilca. Razumljivo je, da mu to ni pridobivalo
prijateljev, in da je bil zapleten zaradi tega v mmogovrstne literarne,
polititke in socijalne bdje. Z odlocevalnimi moZmi v dlitalnici se je
sprl, ker niso hoteli za »Slovenski dome kupiti Maliceve hise, ki je
bila z vélikim vrtom vred takrat za 100000 gld. na prédaji. Z Blei-
weisom in Lesarjem se je spoprijel zaradi Vodnikovega rokopisa in
zaradi tega, ker sta, bojeta se za vpliv svojih »Novice, nasprotovala
ustanovitvi veéjega slovenskega politidkega lista v Ljubljani. Z Ma-
ticinim odborom se je kregal zaradi Vodnikovih pesmij. Slovenske
drzavne poslance je ostro poprijemal, ker so glasovali za dualizem —
skratka: bil je v vednem béji. In takrat je bilo, da je tedanji slovenski
samodrZec, ¢&igar ime bi se nikoli ne imenovalo med nadimi pisatelji,
da mu ni Levstik v sloveni¢ino prelagal njegovih nemski koncipiranih
spisov, o njem zakri¢al grozne besede: »Pogine naj pesle, ki so
se pa v njegovem hredtecem nemskem jeziku 3e bolj cinisko glasile.

A ni poginil!

Zats so ga pa hoteli morali¢no ubiti! Ker je Levstik bad tiste
¢ase ustandvljal satirisko-zabavljiv ¢asopis, ko je ucil sloveni¢ine zna-
ncga polititkega dostojanstvenika, izmislili so si zlobni jeziki in to
grdo obrekovanje trdili celé po casopisih, da je Levstika — vlada
podmitila. In to neresni¢no vest so &irili med ljudi bag tisti mozje, ki
so si takrat, ne s pretanko vestjo, delili méd-se tisocake, pri Beustu
zasluzene — z gorenjsko Zeleznico. Kaké je Levstika bolel ta udarec,
o tem nam pritajo njegov »Pavlihas in njegove doti¢ne izjave v Stri-
tarjevem »Zvonue. O tem nam jasno prica zlasti z Zoléem in sréno
krvjo dné 6. listopada 1870. leta zlozena oda njegova »SovrazZnikome:

Razmotril sem podétjc vése,

A moéltal nésem, ker ne zndm;
Zaté na mé proklétje vdde

I srd, ki ga od vis imdm,

Ubéétvo, skrb, od vas teptdnje
I mrz i gldd sem pretrpel,

lzgiibil zvéze vse nekddnje;
Pred jasli vdie nésem 3el!

Da bélo je, vam nésem rékal,

Kar je temnd, kot &rni vrdn;
Za rokovniki nésem tékal:

Zat se trn vam zdim strupdn.

Jaz nésem popom upogibal
Ni licemérom se krivil;
Poniglavce sem vedno ibal,
Zatd vrazén sem védno bil,

Pred jdsli, kder se dolgoiha
Redi zivdl, da rezgetd,
Iz plluega kridi trebiha:
sKdor tu ne zre, td dém izdd !«

Pesd ste me imenovdli,
Ker biti nésem htdl vad pes;
Od vseh stranij ste v mé $Cuvdli
Vas Izracl $tuvdl je vis!
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Vis Izrael v rokdh z océpki A vender gléve ne uklénjam

Se zdd) na mé srdit rei, Ter vam ne bodem je nikddr,
Prvdki vsi in njih prilépki I brez bojazni Se ozndnjam:

Za grmom, v jdrkih, za plotmi. »Ti slepec si, a ti slepdric

Te izjave so res ostre, ali pomisliti je, da posten ¢tlovek vse loZe
pretrpi nego krivicno ocitanje, da je izdajalec svojega ndroda.

Prava sreda je bila, da je takiat prijatelj Stritar povabil ILev-
stika na Dunaj souredovat »Zvone. A ne samé to! Stritar, takrat Se
privatni uitelj, odstopil mu je res velikodusno tudi sluzbo kontrolnega
urednika pri drzavnem zakoniku.

Nacelnik tistemu oddelku notranjega ministerstva, v katerem se
drzavni zakonik prelaga v raznovrstne jezike avstrijske, bil je takrat
sekcijski nacelnik Wagner, pred katerim so trepetali vsi uradniki,
ki so sluzbovali pod njim. Ker je tudi g. Cigale nekoliko obolel, na-
mestoval je Levstik obd, Cigaleta in Stritarja In ¢udno, s svojim
odlo¢nim vedenjem, s svojim bogatim znanjem in svojim brzim delom
se je Levstik strogemu sekcijskemu nacelniku Wagnerju v malo dneh
také prikupil, da je ved ob&eval z njim, nego z vsemi drugimi urad-
niki. Ko je g. Cigale spet okreval, poslal je Wagner Levstiku dekret
s hvalnim priznavanjem niegovega sluzbovanja in s primerno novéno
nagrado. Se nikdar nisem videl Levstika také vesclega, kakor tisti dan,
ko nam je s solznimi o¢mi kazal ta dekret, reko¢: »Vidite, to je prva
priznatev mojega delovanja! Kaj tacega doslej & nisem ucakal.«

Slu¢ajno se je takrat izpraznilo skriptorsko mesto v licejski knjiz-
nici ljubljanski. Dr. Muys, Wagner in zlasti Miklosi¢, ki je bil te misli
da na to mesto sodi najprej dober slavist, napeli so vse modi, da
je nau¢ni minister meseca kimovca leta 1872. Levstika imenoval za
skriptorja. Gotovo je vsak posten Clovek to mesto privoséil Levstiku;
mnogi prijatelji njegovi so se veselili, ¢e§, zdaj bode Levstik delal,
zdaj pisal! A tisti, ki smo opazovali Levstika na Dunaji, nismo bili
teh vroekrvnih mislij. Ze leta 1870. in 1871. ni bil ved tistega ve-
selega humorja, tiste mladostne Zivahnosti, kakor prejénje ¢ase. In kdo
bi se temu ¢udil? Odkar je od8el iz Olomuca, celih sedemnajst let,
potikal se je kakor pravi slovenski Ahasverus v ve¢ni borbi za vsak-
danji kruh po vseh kotih male nase domovine in bridko je okusal
tisto trojno gorjé, katero Jenko opéva v jedni svojih najkrasnejsih
pesmij:

3Gorjé, kdor nima doma,

Kdor ni nikjér sam svoj gospod;
Naj krizem svet preroma,

Saj vendar tujec je povsod.
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Gorjé, kdor se¢ useda
Za'tujo mizo Zive dni;
Vsak griZljaj mu preséda,
Pozirek vsak mu zagreni,
Gorjé, kdor zatajiti
Prisiljen voljo i srcé,
Bedakom posoditi

Cas mora, glavo i roké !«

Levstik je z zlomljenimi krili pridel v Ljubljano! A jako bi se
motil vsak, kdor bi mislil, da je skriptor Levstik roke krizem drZzal in
se zalenobil. Se je z mladenidkim ognjem sodeloval pri Tomsicevem
izvrstnem » Vrtcie ter zapel svoje nedoseZne »Otrodje igre v pesencahe;
Leta 1876. je nad sto svojih poezij priredil za natisek. »Ljubljanskemu
Zvonue je bil vrl sotrudnik in je pod raznovrstnimi imeni priobdil v
njem dolgo kito dovrienih pesmij; v Erjavéevo >potno torboc je zaloZil
bogate zaklade svojega jezikoslovnega znanja — toda glavnega dela
svojega — slovensko-nemskega slovarja, se vender ni¢ ve¢ ni lotil
Sam sem bil pri¢a, kaké je ¢ leta 1879. pokojni knez in $kof dr. Janez
Zlatoust Pogacar neki dan na Gori¢anih Zivo prosil Levstika, naj pre-
vzame uredovanje slovenskega slovarja, toda Levstik se ni dal omediti.
Vender je vsa leta drugega svojega bivanja v Ljubljani studiral in
delal intenzivno, in velika biblijoteka ljubljanska mu je dajala obilo
gradiva na razpolaganje. Bral je no¢ in dan, in le premalo mislil na
zdravje svoje. Bral je najraznovrstnejse knjige — celé otrotje povesti,
a godilo se mu je takd, kakor petdeset Jet poprej Copu, o katerem
je rekel Pre$éren:

»V Ljubljani je dihur, ki no¢ in dan Zre knjige,
Od sebe pa ne dd nobene fige !«

Také vztrajno delavnega je zalotila huda bolezen meseca svedana
leta 1885. Kaj je prebil od tega ¢asa, to nam je $e vsem v Zivem
spominu. Spravljenega z Bogom in svetom in vsega udanega v voljo
bozjo je resila smrt dalj$ega trpljenja ob g. uri zjutraj dné 16. listopada
1887. leta.

Izpregovoriti mi je %e nekoliko besed o mnogovrstnih literarnih
zaslugah Levstikovih; toda zal, da vam v tem oziru ne morem podati
celotne slike; da niti vseh imenitnejsih spisov njegovih ne morem na-
Stevati, ker bi to presezalo méje tega skromnega predavanja.

Levstik je bil korenit jezikoslovec, izboren literarni kritik, nedo-
sezen pesnik slovenski,
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Ze od mladih nog je imel posebno veselje in &udovito nadarjenost
za jezikoslovje in vecino svojega zivljenja je posvetil temu znanstvu.
Da mu je bila korenito znana vsa slovanska filoloska literatura; da
je znal tolmaciti vse staroslovenske spomenike, kolikor je objavljenih ;
da je temeljito prestudiral in tudi ekscerpiral vse vecje slovarje slo-
vanske; da se je vestno peéal s primerjajodim jezikoslovjem sploh, to
je naravno, in to mora storiti vsak, ki hoce biti slovanski jezikoslovec.
A glavni predmet njegovemu raziskavanju je bila nova slovensdina, in
na to je zadnjih trideset let vplival z necko elementarno silo v toliki
méri, kakor nihée izmed sodasnih pisateljev ne. Takoj s prvim svojim
javnim nastopom se je obrnil zoper hrvatomanijo med Slovenci.
Kakdno jezikovno brézgo so pisali najboljsi pesniki in pisatelji slo-
venski po letu 1848.! Prav resno so mislili da jim je iz sloven¢ine
in hrvadcine mozno ustvariti nov knjiZzevni jezik, ki bi zdruZeval obd
ndroda. Temu nezmislu se je — skoraj jedini med mlajsimi — odlo¢no
uprl Levstik.

sEn jezik moramo Slovani vsi pisati,
Torej naj se slovenitina z iliri¢ino pobratile

To je bilo géslo tiste dobe. — A Levstik ugovarja:

sBog nam ga daj za jezik, ali dragi moji,
'Z ilirsdine, slovenidine se on ne strojilc

In kaké diba slovenske pisatelje, ki so mislili da pisejo pravi
slovanski zlog, ako v spise svoje potaknejo polno hrvadkih izrazov.

»Besed neznano tudnih zmes pisati,

Po Rusih, Srbih i po drugih ne vpradati,
Pustati v némar pisma nadih starih rok,
Slovens§tino z ilirStino goniti v kozji rog —
Zdaj temu pravi se slovanski zlog.«

In kaké razborito, kaké odlo¢no se je v »Napreji« uprl v daljsi
razpravi tistim, ki so svetovali, da Slovenci popustimo svojo sloven-
§¢ino ter se s Hrvati zdruZimo v jeden knjizevni jezik. Z vsem naporom
bistrega svojega duha in bogatega svojega znanja dokazuje, da to bi
bila ndrodna smrt vsega slovenstva, in znamenito razpravo, katera je
ba$ dandanes vzmnozZenega uvaevanja vredna, zavriuje z lepimi besedami :

>Hrabri hrvaski ndrod, nadi juZni bratje, s katerimi se mislimo
in moramo ujemati v lepej zlogi, umejo, da smo govorili odkritosréne
besede, s katerimi smo razodeli stanje slovenske bodoénosti, katera se
pa le opira na slovensko ndrodno izobraZevanje in na slovensko
literaturo; kajti iz nje dobimo ali otéto ali pogubljeno ndrodnost. Slo-
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vensko mladino pa opominjamo, naj iskreno ljubi svoj zdravi, krepki
ndrod, ki potrebuje njene ljubezni in njenih modcij, ter naj dobro
pretehta zgodovinske, politicne, geografi¢ne in druge okolnosti, ki nam
preté, in gotovo izmed nje izgine vse prenagljeno zahtevanje, vsaka
nemogoca misel, katerej bi za zdaj lehko rekli utopija; gotovo
mora potem drugace soditi o slovenskej knjizevnosti. Kdor pa tudi
pretehta slovansko zgodovino in zdanjost sploh, naglo vidi, da so
ostarele v minolem dvajsetletji potrpolele tiste misli, naj bi se iz ved
narecij ustrojil en knjizevni jezik; naglo vidi, kako se noben slovanski
rod ne sme sam zavreci, da bi ga potlej pobrali tujci, ne bratje.
Slovana ¢aka velika bodocnost, kar celé pravijo njegovi nasprotniki,
samo naj bi Slovan sam vselej tudi vedel, kako se mu je vésti, da bi
ne mahnil sam sebe, kar se je uze tolikrat zgodilo. Slovenci pa na-
mestu nepotrebne, brezposelne tozbé v roke vzemimo perd, in pre-
misljeno, pa sréné delajmo brez obupa. Majhen nirod smo res,
vendar smo telé trdnih Zil, kar vsemu svetu pri¢a nase delovanje.«
{sNapreje, 1863., pg. 2I1. in 212.)

Posebnega, lahko recem trajnega pomena v zgodovini nasega
jezika je pa obsirna razprava »Napake slovenskega pisanja«, natisnjena
v »Novicahe leta 1858. V tej epohalni razpravi se¢ Levstik na jedni
plati odlo¢no upira grdemu nem3kovanju v slovenskem pisanji, nepra-
vilnemu besedotvorju in neslovenski po tujem nemikem duhu zasuk-
njeni skladnji; po drugi plati pa s svetim ognjem opominja slovenske
pisatelje, kje jim je iskati Zivega studenca knjiZevnemu jeziku nasemu

pri preprostem nepokvarjenem ndrodu samem! In koliko temnib
in zanimivih stranij naSega jezika je pozncje razbistril v »Glasnikue,
kaké bogato zalogo pristnih, v knjigi nasi neznanih slovenskih besed
z Lrjavéevo pomocjo nakopicil v Mati¢inih letopisih; kaké korenito
je slovensko oblikovje obdelal v kratki svoji slovnici! — Zadnja leta,
ko je bil proudil vpliv tujih jezikov na slovenitino, zlasti pa vpliv
bavarskega narecja, bil je Levstik res preoster purist; predaled
je sezal nazaj v staro slovensCino in tudi oblike mnogokrat pre-
naglo menjal in velikrat zamétal, kar se je, iz tujine zaneseno, Ze do
dobra udomacilo. Mnogo je ¢ul graje zaradi tega. Ali priznavati moramo
iskreno, da je s tem na$ jezik z mnogimi lepimi izrazi obogatil, da je,
mnogo krepkih oblik znova ozivil, da je mnogo tuje ljuljike iztrebil.
Ako ga tudi nismo posnemali v vseh stvaréh, mnogo njegovih nazorov
nam je prijalo; kar je bilo dobrega v naukih njegovih, to smo vzpre-
jeli, a zavrgli, kar je bilo pretiranega. Toda Ze s tem je dosegel
Levstik, da so slovenski pisatelji zapustili pot, po katerem so hodili
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skoraj bi rekel, do leta 1838., ko se je bilo bati, da vsa pisava nala
odrveni v tesnih okovih in sponah nemskega misljenja.

Ze g. Cigale je pred dobrimi 3estimi leti obgirncje razpravljal o
tem, kaké mocno se je zadnjih petindvajsct let premenil ves zlog ali
stil slovenskega pisanja. Kakéd otroc¢je stavke so celé dobri pisatelji
pisali $¢ v petdesetih letih, kaké okorno je bilo vse izraZanje; S3e
celé Janezic naivno uci v svoji slovnici, da slovens¢ina ljubi kratke
stavke. Kaké pa tece zdaj beseda Erjavcu, v kakih perijodah nam
razlaga svoje nazore Stritar, ali kaké suée besedo v svojih novelah
doktor Tavéar! In ni najmanjia zasluga Levstikova, da ni samé uéil,
ampak da je tudi sam z Zivim vzgledom pokazal, kaké je pisati pra-
vilno, lepo zvenedo, v krepkih stavkih izraZevano slovens¢ino. Levstik
ni bil samé slovnicar, bil je tudi nedosezen stilist. In ta Zivi vzgled
njegove jedrovite pisave je izdal ve€, nego vse njegove sicer zlate
besede.

A da si je jezik slovenski v vsakem oziru osvojil takd, kakor
nihée pred njim, tolmaciti je nekoliko tudi iz tega, da je Ze po dovr-
Senih studijah, potem ko si je v jezikoslovji polozil znanstveno pod-
lago; ko je bil njegov od nekdaj ostri jezikovni ¢ut Ze teoretidki
poostren, bival $e nekoliko let med priprostim nirodom. Njemu je
potem vsaka beseda iz kmetovih ust vse drugace zvenela na uhd, nego
v jezikoslovji neukemu Slovencu.

Oglejmo si nadalje Levstika pesnika. Zgodaj je dijak Levstik
zacel zlagati pesmi. Prvenci njega so Zc leta 1850. natisnjeni v »Slo-
venijic, pozneje v »Ljubljanskem Casnikue in JaneZicevi »Slovenski
Beelic. Leta 1854. dal je pri Blazniku na svetlo zbrane svoje sPesmic,
ki so preostro sojene, bile toli usodepolne pesniku. Pozneje se je
Levstik oglasal v Vodnikovi spomenici, v JancZitevem »Glasnikue, v
»Mladiki«, v »Vrtcie, v dunajskem in ljubljanskem »Zvonue, — V
prvih njegovih pesmih se pozna tu in tam Gothejev, Heinejev in celd
Riickertov in Platenov vpliv.l) Vender imajo tudi Ze te prve pesmi
toliko samostvornega duha in dovriene so nekatere tolikanj po obliki
in vsebini, da jih pristevamo pravim biserom knjiZevnosti nase. Samo-
stalnost je pokazal Levstik Ze s tem, da je takrat, ko se je po wvsi
Sloveniji razlegala slava jedinega pesnika Koseskega, ko so Toman,
Cegnar, Valjavec, Praprotnik in drugi pesniki stopinje pobirali za Ko-
seskim, skoro jedini nadaljeval tradicije Predérnove v pesnistvu ves
¢as, dokler se ni oglasil Stritar.

HAY

1) Také n, pr. ,Povodnja deklica® spominja na Githeja, ,,Popotnik'* na Riickerta,
,.BoZzitna not* na Platena, Dve utvi in )V menidki cerkvi® na Heineja,
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Pesnik Levstik ni také mnogovrsten v pesnidkih formah nego Pre-
$éren, ki ga preseza tudic v dudevnem obzorji; toda v svojih poezijah iz
moske débe doseza ali celo nadkriljuje Predérna v jasni plastiki svojih
podob, v pravi slovanski realnosti svojega midljenja in ¢utja, zlasti pa v
nedosezni dovrgenosti zunanje oblike. Njegovi verzi so kakor od granita
izklesani, stiki njegovi vsi polni in zvenedi, s kakersnimi s¢ ne more po-
nadati niti jeden pesnik slovenski. A teh dovrdenih pesmij ni stvaril zlahka.
Dasi je imel jezik v oblasti, kakor nihée pred njim, produciral je pocasi
ter dolgo casa, nekaterekrati po vec let prenarejal pesem, predno jo je
objavil. V zapusc¢ini njegovi se¢ nahaja nckatera pesem po desetkrat,
po petnajstkrat popravljena in prenarejena. Pesnik nikoli sam s seboj
ni bil zadovoljen. Zdaj je zavrgel posamicen verz, zdaj posami¢no ki-
tico; zdaj je stik Zalil njegovo tanko jezic¢arsko vést, zdaj mu ni ugajal
konec ali zacetek pesmi. Horacijev »Nonum prematur in annumse je
Levstik silno pretiraval in nekatero idejo po celih dolgih trideset let pre-
mleval v svoji glavi ter ji v raznih dobah dajal raznoobrazno obliko.
In vender pesnitka zapu$cina njegova obseza okolo tristo raznovrstnih
poezij — torej do malega polovico ve¢, nego je doslej zlozil pesmij
najplodnejdi in najpridnejsi pesnik slovenski. In kolikor jih je, razven
malih stvarij iz mladih let, vse kléno zrno. Lahko recéem, da bode
slovenski svet strmel, kadar ugledajo beli dan Levstikove »Poezijes.

Iz vseh teh pesmij pa diha, kakor je Ze Stritar poudarjal, ncka
veselost, zdravost, zadovoljnost, neka mladost in genijalna neskrbnost,
katera nas tolikanj bolj veseli na druzih, ¢e je pogresamo sami na
sebi. Levstikova poezija je bister, zdrav studenec, ki ohlaja in pozivlja
popotnika, hirajotega v Zivljenja puscavi. V svojih poezijah se nam
kaZe Levstik takorcko¢ normalnega c&loveka, t. j. ¢loveka, kakersen bi
moral sploh ¢lovek biti; srce njegovo se ne zapira ni¢emur, kar Zali
in kar veseli ¢loveka.  Srce njegovo pozna up in strah, Zelje in hre-
penenje, ne pozna pa obupa, v vsem je lepa mera; po kratkem
béji s¢ mu pomiré nasprotja, strinjaje s¢ v lepo, blagodejno har-
monijo. —

Tezko je reci, katera pesem njegova je najlepsa. Pesmi kakor
»Dekle i pticas, 3Koledniki«, »Povsod ni srete«, »Sénénica«, »Po-
roc¢iloe i.t.d. so prava posecbnost Levstikovega pesniskega stvarjenja,
katerim ne nahajamo ni¢ podobnega v nasem slovstvu. Z njimi je
Levstik uvedel pri nas nov genre. V didaktiskem pesnistvu Se nihée ni
dosegel njegovega »Umetnikae, v baladi %e nihe prekosil njegovega
»Ubeznega kralja<. In njegove »>Lesnikec so zlata knjiga ndrodne
modrosti in ndrodnega humorja.
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Izmed prozai¢nih in pripovednib spisov njegovih nam je imeno-
vati v prvi vrsti sMartina Krpanae, katerega z isto naslado beré
otroci v ljudski %oli, kakor zreli sivolasi mozjé. Ze Stritar je rekel:
»Kdor bo pisal enkrat zgodovino slovenske proze, on se bode moral
ustaviti, ko pride do Krpana, pa pogledati nazaj -~ potem naprej in
lo¢evati prozo pred Krpanom in za Krpanom. Kar je nadih boljsih
prozaikov, vse je Slo za njim; saj je bilo pa tudi prav!e

Krpan je povest, v kateri najde vsak, cesar is¢e in potrebuje.
Kdor se hole zabavati, Krpana béri, ne bode se mogel nasmejati ko-
mi¢nim prizorom, ndrodni naivnosti in zdravemu humorju. Kdor se
hote nauliti pravega pripovedovanja in resni¢nega opisovanja, v
Krpanu ima za to najboljso knjigo; kdor hoce studirati jezik slo-
venski ter si osvojiti pravo poscbnost slovenskega pisanja, slovenske
skladnje, ta ima spet v Krpanu najve¢ gradiva, zakaj Krpan je pes-
niski proizvod, ki druZzi v sebi vsa svojstva prave klasiske dovr-
$enosti.

Res je, da Levstikova pesnidka slava v Slovencih ni e takd
obée priznana in tudi ne poznana, kakor bi bilo Zeleti. Vzroki temu so
naravni. Takoj prve pesmi njegove leta 1854. so mu porodile z vérskega
stali$¢a obilo nasprotnikov, in to antipatijo so mnogi tesnosréne?i prenesli
potem na vse nadaljno pesnikovanje njegovo. Kar je pozneje priobdil
pesmij, priobtil jih je vetinoma pod tujim izmidljenim imenom. UvaZe-
vati nam je pa tudi, da mnogi moZjé zaradi literarnih in politiskih bdjev,
katere so imeli z Levstikom, niso objektivno sodili njega pesniskih
zaslug — in napésled, veliko resnice je tudi v Lessingovih besedah:
»Die wahren Kenner der Dichtkunst sind zu allen Zeiten und bei allen
Vilkern so selten, wic wahre Dichter selbst gewesen !«

Da je bil Levstik, ki je imel jezik slovenski v toliki oblasti,
ki je bil sam vélik pesnik, kateremu je bilo pesnidtvo ne zabava,
ampak sveto opravilo, tudi drugim strog in neizprosen sodnik, to je
umevno samé od sebe. Objektivno je presodil, do kérena je precenil
vsako knjigo, vsak pesnidki proizvod. Odlo¢no je pohvalil, kar je bilo
hvalnega, brezozirno pograjal, kar je bilo graje vrednega. Pri tem ni
locil osebnega prijatelja od osebnega nasprotnika; za obd je imel tisto
kritiko merilo; zakaj resnica in pravica mu je bila nad vse sveta, in
literarna laz v Slovencih $e¢ ni imela odlo¢nejsega sovraznika, nego je
bil Levstik. Zlasti pa je v tem oziru osebno z zlatimi nauki svojimi
vplival na prijatelje svoje. Mislim, da nih¢e izmed mlajsih pisateljev

2
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nasih ni prigel Z njim v dotiko, da bi krepka individuvalnost Levstikova
ne bila mogoéno vplivala ndnj. Zivo se spominjam, da smo &asih na
Dunaji kakor $olski otroci sedeli pred njim in  posludali estetisko
modrost njegovih ust. A tudi s peresom sc je mnogokrat oglasil in
prvi med Slovenci je zahteval odlo¢ne kritike ter v » Napakah sloven-
skega pisanja« kot glavni vzrok nepravilne pisave nase navedel po-
polno pomanjkanje litcrarne kritike in je znameniti spis svoj zvrsil
z vzklikom: 2Bog Zivi kritikole

In kaké je pisati kritiko, to nam je jasno pokazal sam. Res je
ostra njegova kritika, naravnost moram reci, preostra, ker mnogokrat
prijema pisatelja taks, da ga mora resni¢no boleti; toda tega pa tudi
nihée ne more zanikati, da bi kritika Levstikova ne bila zasluZena in
vselej poudna. Levstik je s svojo kritiko vedno ved dobrega povedal
in novega sezidal, nego slabega podrl. In tudi tisti, ki obsojajo njegovo
kritisko delovanje, morali bi pomisliti, da je imel Levstik také izobraZen
jezikovni in estetiski ¢ut, da ga je, rekel bi, kar fizicno bolelo, ako je
bral knjigo pisano v barbarskem jeziku ali Zaleca krasoslovna pravila.
In ako pomislimo, kaj sec dandanes vse pise in kakd, umeli bodemo,
da je mogel Levstik zapisati besede, kakersne so té:

»Slovenski pisaci — to ime bodi sploh vsem 6nim, katerim
ne smemo re¢i pisatelji in katerih &islo je tema — némajo v denad-
njih casih nikakerénega spostovanja do obcinstva in zatorcj nikakerSnega
spostovanja sami do sebe, ker drugace ne bi mogli dajati mej ljidi tacih
stvarij, kaker$ne zdaj ¢esto dobivamo. Ni¢ jim ni do prve pisateljske dolZ.
nosti, katera neizprosno ukazuje: poprej sc ¢ sam, o ¢emer hoced
potlej druge uciti v knjigah! Ali in¢j nami se malokdo u¢i, kolikor bi
potreboval, a vender vsak pisari. Puhla nevednost oholo gospoduje na
skrpanem prestolu, s katerega sc v zobe rezi razmidljevanju, trudu,
razumu in ucenosti. Nadi pisaci natanko vedd, zakaj smejo takd delati.
Saj nam je vse dobro, vse na hvalo, karkoli prileze iz kacega kota,
imej si kaj vrednosti v sebi, ali ni¢, bodi si s premislekom zbrano ter
lepé in skrbno spisano, ali z rdskavo metlo na kup zdrgneno. Kakéno
dugevno ubostvo, kaka nekritiénost, nezrelost, vihravost, koliko neved-
nosti, kak straden jezik je Cesto po zdanjih knjiznih proizvodih; a kaké
vrhu vsega tega njih roditelji prevzetno gledajo, ter kaké nos vihajo
sami o svojej ceni! Ce temu netistemu curku v slovenskem slovstvu
ne zapremo zatvornic, to bode mej nami konec vsega napredka, pokop
vsega narodnega izobraZevanja, povrat kosmatega barbarstva in tacega
pisanja, kaker$nega se niti Marko Pohlin poleg vsega napora vender
ni mogel dokopati... Sveta dolznost nam je, o knjiznih proizvodih
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slovenskih resnico govoriti brez nobenega pogleda na levo ali na desno,
brez nobenega strahd, kaj ta porete, ali kaj bode énemu Crez voljo,
Slovenski ndrod in pravi slovenski napredek je ve¢, nego li posamicne
prazne glave.«

Zlite so tudi besede, katere je pred dvanajstimi leti zapisal v
imeni s Vrtéevegae urednidtva, katere pa do denasnjega dné niso Se
nikjer natisnjene:

>Vrtéevime pesnikom in pisateljem sploh.

Prijetno ba$ ne bode, kar mislimo povédati; a moléati ne mo-
remo. Od svojih mladih prijateljev dobivamo c¢asi pésence, da bi jih
natisnili v »Vrtcie. Lepd je, da mladina goji svoj jezik, samé ¢e ga
tudi rés goji, in 1épa stvar je pésen, samé &e je rés tudi kaj vrédna!l
A kak$ne pésni mi dobivamo &ésto? Kolikrat so misli ukradene, ce
sploh moremo govoriti o kakej ostro obértanej misli; kajti pride nam
v roko dosti proizvodov brez nobene prave misli. O vnénjem lici teh
pésenc, zal, ni govoriti ne sméjemo! Sestiva je vsa razmrdena, kakor
razdrdsana 33ét, a lice vse razdrdpano, kakor da so ga osepnice trikrat
razjédle. Slovnice zamdn is¢ed ter dostojne zveze ¢asi o belem dnévi
z lu¢jo ne najdes. O stikih ali rimah ni govoriti ne moremo: »srcée
— »sée; sdomde »ghc i.t.d., take stvari, ki nikakerdni stiki niso, tréba
&ésto v nasdih pésencah 3téti mej boljse; kajti »zdbae in »rdkac se
nekateremu zdi tudi stik. Cutilo prave lepSte in dostojnosti ter mera
pravilne sestive je vie takd rédka, da nckateri tacih pésnikov na
uredniska vrata casi tudi poropotdjo, ako svoje kilave pésence ne
najdejo v prvem listu potem, od kar so jo poslali. Mej katerim
narodom v Iivropi, ako ni slovanskega pleména, bi se to moglo
goditi?

A &e smo dejdli, da so misli po navadi ukradene, vender nehcemo
zamoldati, da sem ter tam naletimo tudi kakino svojo, Iépo misel, ali
vsaj kdl (najceste sdmo kal) te misli. O tacih prilikah potlej vse pre-
délamo ali damo predélati. A ta pésen po navadi potem vZe ni tistega,
kdor nam jo je poslal, ker je také prelita in prestrojena, kakor nov
zvon od stare zvonovine, ter nje prvi oca bi je nikakor ne poznal,
ako bi jo kje drugjé na tem svétu srecal, a ne v »Vrtcie. O tacih
prilikah &ésto vprasamo sami sebe: cegdva je ta pésen zdaj, ¢e tudi
stoji pod njé prvega ofeta ime? Ako tak pésnik v poznéjsih létih
misli dajati pésni mej ndrod, morc li mej svoje otroke vzeti tudi t¢é
do konca prerojene proizvode? Vémo, da malo kateri ima kaj tacega
na umu; a vender so tudi taki, da imajo.

2%
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Mladina draga! pomni si to: slovenski jezik ni za to na svétu,
da bi ga ti za uho bila. Vemo, da se stéprav uéis, in da zatorej do-
vrienega déla $¢ ne moremo iskati pri tebi; a tudi to vémo, da bi
se bilo uditi in truditi vse drugace, nego li se tebi hoce. Najhuje clo-
véku dé to, ker ni videti nikjer ozbilja ali resnébe; vse je sima igraca.
Zatorej te présimo, da se ozbiljneje uci, dokler si $e mladina; a kadar
sebe naudiy, potlej izkddaj druge uliti; kajti ako siépec slépca vodi,
obd v jamo padeta, in kdor se v mladésti ne lika ter ne gladi, robat
ostane do starosti.

Mnogi nadih pisateljev ne spoidtujejo niti svojega jezika, najdra-
gocénejde ostaline slovanskih dedov, niti slovenskega obcinstva, niti
samega scbe, ker drugace ne bi takd délali, kakor delajo, nego sramo-
vali bi se do rudetice, pokladati nam take jedi na slovstveno mizo
kakerdne ¢asi pokladajo. Leséne zlice, lonééna skléda, to ni najhuje,
ker je samé uboZno, a ne grdd; a nadi pisatelji ¢asi nimajo ni skléde
ni zlice: pomije nam ponujajo iz ubite &repinje. Obhaja nas groza,
ako premisljamo, kam s tem potem pride slovénski niarod in kam zlo-
srééni slovenski jezik, ki ga némcijo ucilnice in pisdrnice, a $e gadneje
Slovenci sami, kateri se slisijo pisatelji. Mladéni¢! predno primes za
perd, presodi se do konca, ima$ li ali nima$ polne mere tacih svojstev,
kakersne hode to ozbilino in terko delo> Ce jih némasg, saj ni tréba,
da bi tudi ti pisal! Pri nas je devét desetin pisateljev, kateri niso po-
zvani, a $e menj izbrani, ter sami nc vedd, zakdj in kakd pisejo!

To povédati nam se je zdelo potréba in dolznost, bodi si komu
ljubo ali bodi si bridko.?) Urcednisdtvo.«

Te besede so také resni¢ne, kakor bi bile danes pisane.

Cestita gospdda, zavriujem !

V vélikih potezah sem vam podal malo sliko Levstikovega Ziv-
ljenja in pisateljevanja. Morcbiti pore¢e ta ali 6ni, da sem to podobo
slikal s presvetlimi béjami. Mogoce! Toda vérujte mi, tezko je popol-
noma objektivno opisati mozd, ki mi je bil dolgo vrsto let uditelj in
prijatelj. Priznavam, da tudi Levstik ¢lovek in pisatelj ni bil brez
napak, a bile so tudi izredne dusevne zmoZnosti njegove. Sploh je te-
zavna stvar na vse strani resni¢no in praviéno oceniti genijalnega pi-
satelja, na cigar novem grobu ni Se ozelenela prva pomladanska trava.

1) Te zlate besede Levstikove naj si dobro zapommijo tudi tisti mladi spesnikie,
ki nas obsipajo s svojimi v potu obraza skrpucanimi pesmimi in so potlej hudi na nas,
ako jim ne odgovarjamo v pismih ali jih — iz samega usmiljenja — v listnici ne de-
vamo na resiéto, Ured,



Gr. Novdk : Stara pesem. 21
Ali Zivo sem preverjen, kolikor dljc se¢ bodemo odmikali od débe
Levstikove smurti, toliko loze nam bode razlocevati svetlo lu¢ od senc-
nate strani v njegovem mnogovrstnem delovanji. Spoznavali in le ve-
likrat bodemo opravicevali njegove napake, a toliko lepse se bodo v
zlatem solnci lesketali krepostna njegova duda, bister njegov um, krepka
pisateljska individuvalnost njegova in vse vrline pristnega pesnika. In
ko tedaj pozni vnuk na$ poréma na grob njegov, spominjal sc bode
z ginjenim srcem in solznimi oémi pravega domacega Orfeja ter se
domislil besed, s katerimi je Levstik sam poslavil Presérna:

»0d mdlega zakldda ti v narddi

Sezidal si poslépje velitdnsko,

Ti Nhidi si roditelj i svobdédi,

Jeziku ti imé si d4l slovansko !

Tvoj duh po samostvérnem poti hédi,

Pozéve striino v bor italijgnsko:

Cesar nl v sanjah upal ni Slovénec,

Nesmrten mu v ¢arében spletas vénec.

Ti si obtésal givorn mejnike,

Upihal iskro, da je zagoréla . . .

Majé nad tdboj vrbove se véje

Solzné, kot pésen tvdja porciéna

Iz @®mue jdme tvéje se nam sméje

Bodotnost lepda daljnih, boljsih édsov

PobedondGsna pésen poéznih gldsov!

&
Stara pesem.

,[Listek del je mladec prédse, In zacel je ter premisljal,
Da zapiSe pesem ndnj, Trudil mladec se, znojil,

Pesem polno svétlih mislij, A navzlic napbru njega
Custev vrogih, bujnih sduj, Bé1l je vedno listek bil,

»Ce pojé za vence drugi, »Cudo, niti jedna misel
Kaj bi péti jaz ne smel? Dvignila mi ni duh4,

Naj se mi izpolni z¢lja, Niti jedno pevsko &ustvo
Da bi z brati vred slovelle Ni predinilo sref !«

Miren, brate, strune puisti,
Nitne tvoje so zeljé:
Pevec ta ne more biti,

Komur prazno je srcé!
' Gr. Novik,

...—_-‘i T‘.ﬁ_'; - .i
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Koline.

Povest.

Spisal Josip Stareé.

je Ze Stirideset let, toda bil je $e zmiraj samec. V mlajsih
letih se je bil res zagledal v lépo Katrinko, prav pridno
IFmmand, déklico, ki je bivala na Gorenjskem pri svojem strijci
vdovci. Dasi mlada, gospodinjila je Katrinka také skrbno in oprezno,
da se strijc ni ve¢ mislil Zeniti, ali tudi bratranke svoje ne bi mogel
pogresati vet. V tem pride gras¢dk Erazem in razodene Katrinki lju-
bezen svojo. DéEklica je kar osupnila; zdaj jo je izpreletela rdecica,
zdaj je obledela; tresla se je po vsem telesi, ali ziniti ni mogla ni
besedice.

»Gospodi¢ina, kaj vam je?« vpraSa grad¢dk ves preplasen in
jo prime za roko, »ali sem vas razzalil, ali ljubite koga drugega ?«

Katrinka zmaje z glavo, vzame robec iz Zepa in si otare solze,
ki so ji porosile odi.

»Govorite, gospoditinale prosi jo zopet nepotrpezljivi gradedl,
»kaj vam je? Ali me ne morete ljubiti?«

»Saj vas ljubim, odkar vas poznam, ali - ¢, reée déklica; natd
umolkne in mu zaupno stisne roko.

»Ali — ¢ ponavlja gra&tdk, »kaj se skriva za nesretno to be-
sedo ? Razjasnite, govorite, gospodicinale

Katrinka povesi o&f in mol&i. Ugiba, kaj bi rekla. Ze hoée iz
pregovoriti, ali zopet se premisli. Zdaj pa se le osréi in pravi:

>Ne smem od strijca. ILepd me je vzgojil po smrti roditeljev
mojih, poslal me v Loko k Urdulinkam v $olo, obsipal me vedno z
dobrotami, a zdaj, ko me treba, ko bi mu mogla povrniti vsaj neko-
liko, kar mi je storil dobrega v mladem zivljenji mojem, zdaj naj ga
zapustim ? Ne, ne, také nehvaleZna netem in ne smem biti; tolike se-
bicnosti ne bi mogla odgovarjati sima pred seboj, nikar pred Bogom l<

Zalosten se zamisli grad¢dk. Dobro sprevidi resnico Katrinkinih
besed, in vender se je nece odreci takd zlahka. Zdaj celé ne, ko vé,
da tudi ona ljubi njega. »To bi bil zakon po volji bozji! In kakino
gospodinjo bi imel! Na Gri¢i e ni bilo take, odkar stoji grad.« Talké
preudarja grad¢ik in skleve, da bode rajsi ¢akal, nego se prenaglil.
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Dolgo si tiho sedita nasproti, napdsled pa on zopet povzame besedo,
rekod:

»Dobro, gospoditina, udal se bodem v trdo usodo, ali le neko-
liko. Obd sva $¢ mladd, in ako lchko ¢akate vi, ¢akal bodem tudi
jaz, dasi tezko. Zaupal bodem v Bogd, kateremu je moéci odpraviti
ovire, predno bi mislili. Strijc va$ je 3¢ krepik, in kdo vé, ako ne
najde kdaj primerne druZice? Takrat bi se utegnilo izpremeniti mar-
sikaj; Zena bode hotela gospodinjiti sdma, in vi se ji bodete morali
umekniti. Ali také dolgo vas j=z niti ne pustim v tej hisi; prav pod-
vizal se bodem, da vas o pravem casu odvedem s seboj na Grid
Dovolite mi le to, da vam dotlej smem casih pisati, in obljubite, da
mi bodete tudi vi porocali kaj.«

»Obetame, odgovori dekle ihte¢, in zopet ji solze radosti za-
lij6 oci.

»Hvala vam! Zdaj pa z Bogom! Priporolite me strijeu. Pre-
razdraZen sem, zaté danes ne morem ostati pri njem na obedu. Z
Bogom !«

Také je rekel Erazem pri slovesi, znova stisnil Katrinki roko,
poljubil jo iskreno in se zdajci odpeljal domév.

Na Gri¢i je tedaj &c¢ zivel in gospodaril oée Mlad¢. Erazem torej
$e¢ ni bil sam svoj, dasi je védel za najmanjso stvdrco v velikem go-
spodarstvu grai¢inskem in do dobrega poznal razne trgovske pdsle
podjetnega oceta. Starec brez njega ni zacel ni¢esar, ampak vsclej
se je prej posvetoval s sinom, katerega je odlocil in vzgojil za na-
slednika svojega. Kakor je oce gospodaril, také je mati Miadéska e
zmiraj gospodinjila sdma, in prav na poti bi ji bila nevesta v hisi,
kjer niti vredni h¢éri svoji, Agati, ni dajala veljati nicesar. Vse to je
Erazem preudarjal spotoma in sc¢ tolazil, da je za zdaj morda $e naj-
bolje takd; saj ¢lovek ne more ugeniti sklepov previdnosti boZje. Mi-
nilo je %e nekoliko let, toda na Grici je bilo vse pri starem. Casih je
Erazem pisal nevesti svoji, in tudi dobival porodila od njé; ali ta pisma
so dohajala ¢imdalje redkeje in polagoma izostala do cela.

V tem sta o¢e in mati hitro umrla drug za drugim, in Iirazem
je bil sam gospodar na Gric¢i. Zdaj bi se bil lahko oZenil, ali imel
je toliko opraviti in urejati, da pogostoma od samih skrbij vso no¢
ni mogel zatisniti oc¢esa. Hudé je pogredal rajnega oleta svojega; saj
je sivi staréek do zadnjega diha ohranil bister um ter mirno in pre-
misljeno vodil in nadziral vse, kakor zveden’' morndr, ki ladjo svojo
varno vozi med plitvinami in pec¢inami. Menj nego kdaj je Erazem
takrat mislil na Zenitev; a kdaj naj bi mislil? Domd ga ni imel mirg
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od ranega jutra do pozne noé¢i; a kadar je 3¢l v mesto, imel je to-
liko in toliko potov, da mu je bil celé o kresi dan prekratek, in se
je navadno $cle v mraku vozil domév. -

Sestra njegova, dobra Agata, gospodinjila je tedaj v gradu, kakor
je vedela in zpala. Sevéda je gospodinjstvo ni veselilo kaj posebno;
nekoliko, ker se za rajne matere nikdar ni smela vtikati v taksne
stvari in jih ni bila vajena, bolj pa $c zaté ne, ker si je mislila, da itak
ne bode za dolgo. Erazem se bode oZenil, in druga Zenska zacné gospo-
dinjiti na Gri¢i; ona pa se bode zopet umeknila v sobe svoje. Kakor
prej bode pazila na vrtne gredice, a za leto dnij ji bodo rekali »teta
Agatac. Také je sodila bliga dusa, ki na svetu nikomur ni rekla Zale
besede, nego bila dobra z vsakomer in rada pomagala, kjer je videla
pravo potrebo. Dedno péd zemlje je ljubila takd, da se je ni mogla
lociti; rajdi je odbila imenitne in bogate snubade, nego bi $la z déma.
Le malokdaj se je odpeljala v Ljubljano, ali dolgo ni prebila ondu;
takoj sc ji je jelo toZiti po mirnem kotu na Gri¢i in po cveticah na
vrtu. Zastonj so bile vse prodnje brata Erazma, da bi $la Z njim, Ce
je po opravkih moral na Dunaj, v Gradec, v Trst ali v Zagreb, kadar
je sel kupovat vina na Hrvagko. Jedini pot njen je bil zjutraj v Zupno
cerkev k sveti madi, pod veter pa v trg k prijateljici na pomének,
ali k bolniku, ki je bil potreben tolazbe in pomodi njene.

Také sta na Gri¢i skupaj Zivela brat in sestra. Radd sta se
imela, nikdar se ne bi bila sporekla, in vender ni bilo vse také, kakor
bi moralo biti. TPosten od pet do glave razem kar ni mogel videti
zvijace in sleparstva pri ljudéh, s katerimi je imel opravila. Pri velikih
svojih podjetjih je naletel vsak ¢as na takine maiopridnike in strasno
se je mogel razjeziti. Bil je sploh malobeseden in navadno pogoltnil
vsako jezo; ali ¢asih je le vzkipel in takrat je bil tak$en, da so se
ga ogibali, ako so se le mogli. Cimdalje je gospodaril sam, tem ne-
zadovoljnejsi in ¢mernejsi je bil in po ves dan ni izpregovoril s sestro,
ki ga je poznala dobro in ga ni hotela motiti v mra¢nih mislih nje-
govih. Pri obedu sta tedaj tiho sedela za mizo; on je hitro zajemal
jedi, ki mu niso mogle tekniti, ona pa je kakor krotko jagnje cakala,
kdaj bode »trésciloe.

»Takdé ne smé ostati« rekla je sestra sdma sebi, ali pa potozila
stari Meti, ki je 2e pol veka sluZila v grddu in bila kakor domacla.

»Zakaj se ne Zéni gospod?« dejala je Meta.

»OZeniti se mora,« rekel je tudi starejsi Erazmov brat, gospod
Gregor, ki je bil zupnik pri sveti Katarini na Skali. Malone vsak teden
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se je na vozicku sam pripeljal na Gri¢, da vidi, kaj pocenjata brat in
sestra.

»Prav takd je, oZeniti se mora,« pritrdi mu skrbna Agata, »ali
réci mu, ako sec upasle

»Zaté treba ujeti pravi trenutek,« opravicuje se Gregor. »Jaz
prihajam k vama le za nekaj hipov in ne utegnem <cakati, kdaj se
Erazmovo &elo zvedri toliko, da bi mu ¢lovek mogel govoriti o Zenitvi.
Tudi smo mi mozjé preokorni za taksne stvari.«

»To je prazen izgovor,« zavrne ga sestra, »ne upa$ se, pa bi
naprtil méni, slabi Zenski, kar je pretezko tebi. Saj bi lahko v tednu
na dva, tri dni prisel domdv, toda neced.«

»Tega ne umejess, rete zopet Zupnik. »Prav ti, ki Erazma pozna$
v dugo in srce, prav ti bi mu mogla prigovarjati, naj se oZéni.«

Dobri Agati so se besede Zupnikove globoko vtisnile v srce,
in preudarjala je, kaké bi zacela.

Nekega dné je Erazem nenavadno dobre volje in tudi zgovoren.
Sestra se tedaj ohrabri in pravi:

»Vse bi bilo lepé, ako bi le midva ne bila také sama na Grici.c

Erazem je ravno posrkal &mo kavo, postavil ¢agico na mizo, po-
vzdignil glavo in debelo pogledal sestro.

»Kaj me gledad«, nadaljuje una; »ali morda nisva kar zapui¢ena ?
Res strah me je, ¢e te ni domd, in sem ponodi sima v prostornih
gérenjih sobah. Ali tudi podnevi mi je nekako ¢udno, kadar stopim
na dvorisée ali na vrt, in nikjer ne vidin Zive duse. Nikogar ni, da
bi trgal lepe cvetke, da bi spletal vence, ali da bi vsaj jezil vrtnika
in mu casih z drobno nozico potrl steblo na gredicah. Kaké lepé je
bilo nekdaj, ko so rajna mati sedeli pred gradom in kricali, kadar smo
preve razsajali in se¢ podili po dvoristi! Ali ni také? Réci, ali ni bilo
lepé 2«

»Takrat smo bili mladi¢, pravi Erazem kratko ter se zagleda v
dim smodke svoje.

»To je, mladi smo bili; a & nismo zdaj mladi, lehko bi bili
drugi. Dragi Erazem, nikar se ne jézi, tolikokrat sem te Ze hotela
vpradati, toda nisem se upala; réci mi, zakaj se ne oZenid?«

»Zamudil sem pravi Cas; zdaj sem prestar za Zenitev,« zavrne
jo brat toZzno in se zamisli.

»Kaj bi bil prestar; saj ni treba, da bi iskal neveste med dvajset-
letnimi déklicami; nasla se bode, ki je primerna letom tvojim, morda
celé ze kjé ¢aka in upa.«
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Zadnje besede nekako ¢udno presuncjo Erazma, in zopet se mu
zmradi veseli obraz, da sc ga sestra kar ustradi. V tem se pri vratih
oglasi stara Meta.

»Gospod! Stinkovec bi rad polovnjik vina. Kakinega naj mu
dam <

»Saj grem sam v klet,« rece grasédk in vstane zadovoljen, da
more koncati neprijetni pomének s sestro. —

Docim je na Gric¢i jednakomerno potckalo leto za letom, izpol-
nilo se je pri Katrinki na Gorenjskem, predno bi se nddejal kdo, kar
ji je zelel Erazem pri slovesi. Strijc se je oZenil; troje prav Zivahnih
otrok je ze Katrinko klicalo teto, ali z Gri¢a $e zmiraj ni bilo glasq.
Dokler je zivel stari Mlad¢, imel je strijc vedno trgovske zaveze 2
njim; odkar pa je Erazem sam jel gospodariti, prestalo je tudi to.
Vender je vedela Katrinka, da je Erazem $e zmiraj samec, cula je
tudi, koliko sitnostij in pravd je imel po smrti odetovi, in je upala,
da $¢ kdaj pride po njo. Sevéda, to upanje je bilo od leta do leta
slabge.

Skoro po 6nem poménku z Agato se Erazem po jako imenitnih
opravkih odpelie v Ljubljano; dolge tri dni ga ni domdév. Oddajalo
se je veliko podjetje, za katero se je poganjalo mnogo odli¢nih in
imovitih moZ iz vse Kranjske. Med njimi je tudi bil strijc Katrinkin,
in prav on in Erazem sta $¢ z dvema v druzbi dostala podjetje. razem
je odslej veckrat imel opravila na Gorenjskem in ko je za mnogo let
zopet videl Katrinko, bilo mu je vroée pri srci, in ljubil jo je, kakor
nekdaj.  Mudilo se mu ni domdv, ampak rad se je pomudil in ostal
na kosilu. Videl je, kaké je, ¢e poleg mozd sedi ljubljena Zena in ne-
koliko nemirnega drobiza, in Zelel je, da bi bilo skoraj také tudi na
Grici. Skoro se je na »strijéeveme dému cutil kakor domd in ¢imdalje
¢edle je bil ondu. Ko se nekega dné zopet pripelje, bilo je nenavadno
zivahno; otroci so veselo vriskaje skakali po dvoris¢i in vsi zajedno
hiteli Erazmu naproti, reko¢, da koljejo in delajo klobase. Se vegje
veselje je bilo pri obedu, ko so prisle koline na mizo. Zdaj ni bilo
méei krotiti dece; danes so morali biti prvi. Irazem se jih kar ni
mogel nagledati in obljubil jim je, da jim poslje tudi svojih kolin,
kadar bodo kiali na Grigi.

Erazem ni ve¢ bil ¢meren kakor poprej; bolj nego kdaj ga je
vesclilo gospodarstvo.  Prijazen je bil in zgovoren, da bi ga ¢&lovek
skoraj ne bil poznal. Nih¢e se ni bolj veselil te izpremembe, nego
bliga Agata. Stregla je bratu, kakor je vedela in znala, da bi ostal
dobre volje; trudila se je, da bi ugenila Zelje njegove, katerih ni rad
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razodeval jasno. Posebno ko je v grddu zapocél neke skrivnostne pri-
prave, govoril ni rad; tem bolj se je ¢udil, kaké da sestra venderle
vé, kaj hole. Sprevidel je, da se lahko zanasa ndnjo, zatdé ji je po-
veril marsikaj, kar je izvrseval prej le sam.

»Agatac, rede ji po vecerji, »jutri bodemo klali, toda jaz moram
z déma. Glej, da bode vse v rédu; izbéri nekoliko najlepdih kolin in
jih poglji sstrijéevime otrokom na Gorenjsko; obljubil sem jih. Prilézi
tudi kaj slaséic.«

Predno se je e zdanilo, odpeljal se je Erazem v mesto, da ne
bi zamudil Zeleznice. Domd na Grici so v tem klali, in Agata je imela
toliko pésla, da je $ele okolo dveh popdludne vsa trudna mogla sesti
za mizo. Po obedu pokli¢e staro Meto in ji ukaze:

>Pojdi pod streho in poidli primeren zabdj, da $e pred vecerom
oddamo koline na posto.«

Meta prinese zaboj, Agata zloZi vdnj kolin in slasdic, kar jih
more ter jih odposlje po narodilu bratovem. —

Pri sstrijcic na Gorenjskem je bilo veliko veselje. Ravnokar sedé
vsi skupaj pri zajutreku, ko prinese pismonoda vozni list. Rede $e, da
kolin $e¢ ni, da je zaboj brzkone kjé zaostal na poti, ali da pride go-
tovo z opoluddnskim vlakom.

»Dobro, dobro; kadar pride vlak, bode na$ hlapec Ze cakal na
kolodvoru; Ichko mu kar takoj izrocite zaboj.<

Také potolazi mati postreinega pismonos$o in mu stisne dvojaco
v roko. Dobra gospodinja je sprevidela, da bi bilo $koda pripravljati
kaj druzega za obed; saj je poznala otroke, da se ne dotaknejo no-
bene stvari, kadar vedd, da bode tudi kolin. Res, deca kar niso mogli
docakati pdludneva. Vsi trije so hodili pred hiso gledat, kdaj pride
Janez s kolodvora. Napésled pride hlapec, ali praznih rék. Nepotrpez
ljivi otroci ga jamejo oStevati, mati pa ga vprada vsa v skrbéh zaradi
obeda:

»Janez, kaj je ‘e

»Ni¢. Telegrafirali so na vse postaje do Ljubljane, ali zaboja ni
in ni.c

Prvi hip je gospodinja v veliki zadregi, ali hitro se domisli ter
napravi postni obed. :Za otroke bode Ze,« rete sima sebi, odraslo
druzino pa tolazi, da bode zaté velerja boljda in obilnejsa.

Z veternim vlakom se pripelje Erazem.’ Bil je ravno na poti,
ali srce mu ni dalo, da se ne bi oglasil pri Katrinki. Tudi bi bil rad
videl, kakd so otrokom teknile koline.
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»0, Bog vas zivile vzklikne strijc veselo, ko stopi Irazem ne
nadoma v sobo. »Nocoj se vas sicer nismo nddejali, ali zaté ste nas
razveselili tem bolj; dobro. da niste prisli opdludne.«

»Zakaj?e Cudi se prihodnik.

»Postili smo ses, pravi strijc in se nasmeje poredno.

»Postili? Danes >« ¢udi se Erazem ¢imdalje bolj, »saj ni ne petek,
ne kvaterni teden.e

Strijc se smeje $e bolj in mu pové, kaj se je pripetilo kolinam.
Erazem se je sprva jezil, potem pa se je smijal tudi sam, in bili so
dobre volje do pozne nodi.

(Konec prihodnjit.)

Pouk in vzgoja slepcev.

Berilo J. Honigmanna v seji »Slovenskega klubae na Dunaji, dné 8. listopada leta 1890,

dje te druzbe so pokazali lani, da se zanimajo za pouk in
| vzgojo gluhonemcev. To me je vzpodbudilo, da razprav-
ljam danes o pouku in vzgoji slepcev, katera sta zanimiva
prav také, kakor pouk in vzgoja gluhonemcev.

2»C\-_\'v',!-ww'v}n?s\
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@

dele: 1. Vzroki in nasledki sleposti; II. zgodovinska crtica; III. vzgoja
v domadi hisi; IV. pouk v zavodu in skrb za prihodnjost slepcev
V. statistika.

"I Vzroki in nasledki sleposti.

Slepost je prirojena ali pridobljena pozneje. Prirojena slepost se
nahaja primeroma le malokdaj. Provzrodi jo 1.) podedovanje po rodi-
teljih; takd je n. pr. jako velika kratkovidnost roditeljev casih vzrok,
da so slepi otroci, in 2.) sorodnost roditeljev.

Posehno jedna oc¢esna bolezen se pogostoma pojavija takrat,
kadar so si sorodni roditelji, to je takozvana Rhetinitis pigmentosa,
katera nastane, ako se vrinejo barvine snovi v ¢utniéno mreZico v
ocesi.

Podeduje se slepost po olesnih boleznih, po boleznih vsega Zivota
in po zunanji poskodbi.



J. Honigmann: Pouk in vzgoja slepcev. 29
Ocesnim boleznim pripada: 1.) Blennorhée, t. j. vnetje cd&ij no-
voporojenega otroka. Ta bolezen nastane po okuzbi. Kadar so Zzenska
spolovila bolna, iztcka jim namre¢ neka kuZnoba, katera ostane otroku
na trepalnicah in provzrodi, da se vname vse okd. To je jako nevarna
bolezen, in nad tretjino vseh slepcev je oslepela za njo. Dr. Hugon
Magnus racuna celé 779, takih slepcev, kateri so oslepeli za to bo-
leznijo. Proti nji se rabi uspedno, ako je e ¢as, salicilna kislina.

2.) Trachoma (egiptovska olesna bolezen), katero je vojska Na-
poleonova zanesla v Evropo. KaZe se dostikrat po vojdsnicah in za-
vodih, sploh kjer biva mnogo ljudij.

3.) Otrplost olesne Cutnice. (Crna mréna).

4.) Glaucon. (Zelena mréna).

Splodne telesne bolezni, katere provzrocujejo slepost, to so: Vnetje
mozgan, skrofuloza, osepnice in skrlatinka., —

Otrok tudi lahko oslepi, ako se¢ zbode v oc¢i. Takisto oslepi
casih na obeh ocesih, ako si poskoduje samé jedno; poskodovano okéd
mu, kakor pravimo, izteée, in drugo potem zboli simpatiski. Nasledki
sleposti so:

Oké slepéeve je navadno videti jako ostudno, odesnega jabolka
¢estokrat ni (anophtalmus), ali pa je nepopolnoma razvito in také veliko
kakor grah ali lednik (mikrophtalmus), in napdsled je jabolko tudi casih
jako veliko (duphtalmus). — Ako na oké pritiskamo, ugledamo svet-
lobo; taki slepci, kateri d¢ imajo jabolko, tudi ¢utijo svetlobo, in ker jim
prija, priéné s prstom zbadati v oké. Ali to je jako slaba navada,
ker slepec lahko ves dan &epi v kotu in se¢ zbada v oké, ako nc
pazis ndnj; tudi ga ni mo¢i odvaditi takdne nevarne zabave. Nemec
imenuje to navado »Lichthungere. —

Nekateri otrok tudi malo vidi svetlobe in zaté zmiraj maha z
rokami pred ofmi, ker mu to ugaja. Na take navade morajo Ze ro-
ditelji paziti domd in jih odpravljati ali zatirati kolikor mogoce.

Ker slepec ne vidi, zaté mu ni do tega, da bi hodil; rajsi cepi
kje in iztika po o&¢h, maha pred o¢mi, ali si grize nohte. Ker se
giblje premalo, ne pretaka se mu kri dobro po zilah; telé zboli, noge
in roke oslabé, in posledica je ¢esto jetika. Tudi se ne drzi dobro
kvitku, kadar hodi; ker mora paziti na vsak 3um, nagiba se naprej
in se ziblje pri hoji.

Ker jednega &uta ni, razvita sta posebno druga dva, namred sluh
in tip, ali pa sta zmoZna posebnega razvoja, ker ju mora slepec rabiti
éeste nego zdravi ljudjé. Prav to mu je velika dobrota za prihodnjost,
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ker se¢ na sluh in tip opira ves pouk njegov. V dulevnem oziru je
globokih mislij, lahkega razuma in dobrega spomina.

II. Zgodovinska cCrtica.

V starem veku so mislili, da je slepcem moééi prerokovati, in
zaté so jih jako spostovali. V srednjem veku so jeli skrbeti zdnje,
ali samé6 v telesnem oziru. Ko je $el francoski kralj Ludovik IX. na
krizirsko vojsko, oslepelo je v tej vojski 300 njegovih vitezov, in tem
je leta 1260. v Parizu ustanovil zavetis¢e. Ker jih je bilo petnajstkrat
dvajset, imenoval je tudi zavod takd, namre¢ »>Quinze vingtse. —

Dolgo so mislili, da je bil to prvi zavod za slepce. Ali nemski
pesnik in pisatelj dr. Ludovik Avgust Frankl je dokazal, da temu
ni také. Nasdel je namre¢, da ze Walther von der Vogelweide nelkjé
omenja zavoda, katerega je ustanovil vojvoda Welf VI. v Memmin-
genu leta 1178, V omenjenih dveh zavodih so samé skrbeli za slepce,
ali poulevali jih tam niso. Prvi, kateri jih je zacel poucevati, bil je
Valentin Haiiy v Parizu. — Prisel je nekega dné v gostilno in videl
ondu 8 do 10 slepcev, kateri so z maskami na lici prav disharmo-
nigki igrali znano simfonijo. To naklju¢je ga je dovedio do tega, da
je zatel premisljati, kakdé bi bilo méci poucevati slepce. Osebno je
zatéd zacel obcevati s slepci in se pri tej priliki seznanil s slepo Du-
najéanko po imeni Tereza pl. Paradis. Ta je bila sloveca pevka in
umetnica na klavirji, in je prav tacas igrala v javnih in imenitnih
druzbah pariskih. Videl je pri nji zemljevid, kateri je bil predit s svilo
razlitne debelosti. Sele, ko je videl ta zemljevid, in mu je Paradis po-
kazala, kaké sc rabi, jasno mu je bilo, kaké je treba poudevati slepce.
Odprl jim je leta 1784. v Parizu prvi pouéni zavod. Prvemu ucencu
njegovemu je bilo ime Le Seur.

Haiiy je ostal do leta 1801. ravnatelj zavodu pariskemu, Leta
1806. ga poklice car Aleksander I. v Peterburg. Napotil se je s svojim
prvim u¢encem v Rusijo in ga izpraseval vpri¢o carja.

Carju je izpit takd prijal, da je sklenil ustanoviti zavod, katerega
je vodil Haiiy od leta 1807. do leta 1817. Ali Haiiyu se je tozilo po
domovini; vrnil se je domév in umrl pet let pozneje. To, kar je bil
Haiiy Francoski, bil je Janez Viljem Klein Avstriji. —

Proti koncu minulega stoletja sta posebno slula dva slepca, in
sicer Nemec po imeni Weissenburg, sin dvornega sluzabnika, in Tereza
pl. Péaradis, o kateri sem Ze govoril. Bila je tudi znana radi dogodka
s spiritistom Messmerjem. Ta jo je hotel ozdraviti magnetiski in jo je
pripravil do tega, da je konéno Ze sima mislila in si prigovarjala, da



J. Honigmann: Pouk in vzgoja slepcev. 31
vidi. Vse se je takrat zanimalo zdnjo, in gospéska je morala zatreti
to sleparstvo. Weissenburg in Paradis sta bila jako izobraZena, in to
je napotilo magistratnega uradnika na Dunaji, Gaheisa, da je leta 1802.
izdal knjiZico, v kateri dokazuje izobraZnost slepcev. Sevéda Gaheis in
pozncje tudi Klein pri takratnem razmerji nista vedela o pariskih
uspehih Haiiyjevih.

Brzkone je dobil J. V. Klein, takratni vodja okrajnega urada za
siromake, to knjizico v roke. V dosedanjem posiu svojem je dostikrat
obceval s slepimi otroci. Gotovo ga je to primoralo, da se je zacel
pecati s temi uboZci. Prvi udenec njegov je bil Jakop Braun iz Brucka
ob Litvi. Tega je izpradeval vprico komisije, v kateri so bili razni
visoki uradniki drzavni. Gledé na ta izpit dovolila mu je viada pod-
poro, in takd je nastal c. kr. zavod za slepce na Dunaji leta 1804,
ki je zajedno najstarejdi nemdki zavod.

III. Vzgoja v domaci hisi.

Vzgoja v domaci hidi je jako vazna za slepega otroka in njega
bodo¢nost, zakaj izkusnja kaZe, da taki otroci, kateri so bili zanemarjeni
domd, nikoli ne dospé do One izobraZenosti, bodisi v telesnem ali du-
sevnem oziru, katera jim je potrebna za prihodnjost. Zlasti gresé o6ni
roditelji, kateri slepega otroka zanemarjajo ali ga pomehkuzZijo.

Prvi dnevi novorojencevi so odloteni telesnim potrebam. Cutje
zatnd delovati Sele pozneje, sluh n. pr. v tretjem tednu po rojstvu.
Um se razvije v tretjem letu i. t. d. — S sluhom spoznava c¢lovek
govor in voljo drugih ljudij. Mati torej vplivaj na sluh slepega
otroka. Igrd naj se 7z njim in mu prepeva lepe pesmi, nikar pa naj
ne tozi in plaka, ker bi tudi otroku vcepila toznost za vse Zive dni.
7 otrokom je treba govoriti in sicer jako mnogo, kazati mu razli¢ne
stvari, da jih potiplje ter imcnovati mu, kar je potipal. Poznejs sc
pricné vaje v hoji in orijentiranji. Mati mora otroku postavljati noge,
kazati mu, kaké naj hodi ob steni i. t. d. Kadar je otrok Ze vajen
hoje, klice naj ga iz razne daljave, da se navadi paziti na klic in
hoditi po klici prosto, brez vsake opore. — Tudi mu je teeba po-
kazati, kaké naj sedi, povedati mu, da je treba stol potipati, predno
séde ndnj, da si ne onesnazi obleke, ali se celd poskoduje. Potem se
priéné rocne vaje. Otroku se mora dati raznovrstnih igra¢, da jih
tiplje in se igrd %z njimi, ali tudi, da sc utrdé misice in da ne cepi
tiho v kotu in se ne zbada in ne iztika po ofch, ali da nec maha z
rokami pred njimi. Otrok mora potipavati dékaj stvarij in se mnogo
gibati, ker sicer mu bodo roke gobaste, mchke in brez modi, kar je
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velik nedostatek pri poznejsem pouku. Mnogo slepih otrdk ima go-
baste roke, katere se jim lahko popolnoma prikrivé, in vender nc
¢utijo nikakih bole¢in. Dobro je tudi, ako se dd otroku voska ali gline,
da si napravlja raznotere stvari. Paziti je tudi naté, da se otrok ne
ope¢e na rokah, ali da mu ne zmrznejo, sicer ne more dobro tipati.
Ali to bi bila velika $koda, ker so roke slepcu to, kar so oc¢i zdra-
vemu cloveku.

Da se ve’ba tip, mora se otrok sam obladiti. Potipati mora
obleko in vse njé dele; tudi mu je treba pokazati, kaké se oblacimo.
Takisto naj se slepec navadi redd. Zvecter, ko sc slece, poloZiti mora
obleko redno na stol, da jo drugo jutro najde v istem rédu. Tudi
mora slepec sam jesti, sam se umivati i. t. d. — Pri mizi mora biti
zlica na desni strdni in kupica na levi strdni. — Posebno ugodne so
za slepce take igre, katere vplivajo na njih sluh in gibanje. Ko je
dospel otrok do Zestega leta débe svoje, hodi naj v ljudsko $olo, ako
ni bil e vzprejet v zavod, zakaj naucil se bode tudi tam dosti ko-
ristnega za Zivljenje, takdé n. pr. veronauka, racunstva in Se mnogo
druzega.

Ako se bodo roditelji vsi ravnali po tem, kar sem tukaj omenil
na kratko, prihajali bodo otroci dobro pripravijeni v zavod, bréme se
bode olajialo otrokom in utiteljem, in uspehi bodo mnogo vedji. Zal,
da se¢ to dandancs dogaja le malokdaj! --

IV. Pouk v zavodu in skrb za prihodnjost izobrazenih slepcev.

Pouk slepcev v zavodu je trojen: Solski, glasbeni in obrtni pouk.

Ko pride otrok v zavod, pri¢né se vaje v orijentiranji po Solski
sobi, po dvoranah in konéno po vsem zavodu. Te vaje trajajo 4 do
6 tednov v prvem in drugem letu. Ta Cas in sploh v prvih dveh letih
se poulujejo slepci v nazornem nauku, kateri je bil uveden Ze za J.
V. Kleina, t. j. leta 1804. v zavodih za slepce, ko v ljudski 3oli o
njem $¢ ni bilo ne duha ne sluha. Ucenci se u¢é spoznavati in ime-
novati stvari okolo sebe. Nazorni pouk je jednak nazornemu nauku v
ljudski $oli, samé da morajo ulenci tipati, kar vidi zdravi ucenec z
ocmi.

Pri pouku v ¢&itanji se dajé uéencem v I. razredu lesene in iz-
boc¢ene ¢&rke latinske abecede, da jih otipliejo in jih také zajedno
spoznavajo.

Pozneje dobé knjige, katere so tiskane z izbocenimi érkami, poleg
tega knjige, katere imajo &rke prirejene od raznovrstno stavljenih iz
bocenih pik. To abecedo je izumil abbé Braille na Francoskem, po ka-
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terem sc¢ tudi imenuje abeceda Braillova. Nadrobneje o tem hocem
govoriti pozneje. Slepci ne pisejo takd kakor mi, temve¢ tiskajo. Abe-
cedo rabijo latinsko. Posami¢ne ¢rke so od kovine, v katero so vlite
igle po obliki posami¢nih znamenj glasovnih. Ako pritisnemo tdko
¢rko na popir, pokaze se nam nje oblika, katero slepec radi izbocenih
pik lahko spoznd po tipu. Posamitne ¢rke so uvritene po redu v po-
sebnih predalih. Pi%o¢ rabi slepec takozvani Kleinov aparat. v katerem
so uvricene déne ¢&rke. Popir se dene na klobuc¢ino pod okvir; potem
se nastavi ravnilo od dveh kosov lesd, med katera pride ¢rka. — Slepec
ho¢e n. pr. zapisati besedo srake. Crka »re¢ se postavi med ravnilo
in se pritisne; poleg te se postavi ¢rka »e« in pritisne; ¢rka ¢ se
dene zopet z desno roko v doti¢no predalo, do¢im drzi leva roka ¢rko
sac; poleg &rke >ae se postavi »>£«, in konéno se vzameta obé erki
in se uvrstita v predala. — Pisati se pri¢né spodaj na levi strdni. Ako
hoée potem slepec brati, kar je napisal, treba mu je samé vzeti popir
iz okvira in ga obrniti. PokaZejo se mu ¢rke v tem rédu, kakor so
tiskane nase knjige. Ta aparat ima to prednost, da slepec lahko sam
cita, kar je pisal in sc tudi pismeno sporazumlja z drugimi ljudmi.
Izumil je ta aparat prvi ravnatelj c. kr. zavoda za slepce J. V. Klein
na Dunaji. Privedel ga je do tega slepec sam, kateri je pisal roditeljem
svojim, naj mu piscjo pismo s ¢rnilom z velikimi ¢rkami in potem v
te ¢rke zabodejo luknjice.

Druga pismenica, katero uporabljajo slepci, to je Louis Braillova.
Crke te abecede so oznalenc z raznovrstno postavljenimi izbocenimi
pikami. Da govorim jasneje, pokazati hocem to abecedo; aparat, s
katerim se pise, zove se Pablaskov aparat in je zloZen od okvira, rav-
nila in pisala.

Louis Braillova abeceda:

I. vrsta:
—Q—0—-0-0—0-0--0—-"0-0—39-0—0 - 3 aQ
. 9 -—0—0-0—0-0—0——0-0
a b c d [ f g h i j
II. vrsta:
-0——0——0-90—9-0—0—0-0—-0-0— 90— —0
e Y Q - Q-0 — QO ——0-Q
P QPP Q——-Q - O ~Q——Q———0Q
k 1 m n 0 P q r s t

)
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III. vrsta:

O—0—0-0—-0-0—0— S S

A Q=) ————0—0-9
-0—0-0—0-0—0-90—Q0-—— 9-0--0-0-
u \Y X y 7 ] ft

IV. vrsta:

O P00 0P O—— Q- F———0——D
0— - Q——-3 9-0--0-0—0———0-
-—Q——Q——-Q——Q—- I Q——-O——0—0—

au eu ei ch sch au w i 6 a

Ta abeceda ima 10 glavaih znamenj, katera pomenjajo prvih
deset glasov, to je od »as« do sj<. (Glej prvo vrsto.)

Crke druge vrste, to je od ske do »ze, izvajajo se iz &érk prve
vrste takd, da se naredi pod vsako ¢&rko prve vrste na tretji &rtioin
sicer na levi strdni $e jedna pika. (Glej drugo vrsto.) Crke tretje vrste
se izvajajo iz ¢rk druge vrste; napraviti se mora poleg tch na tretji
érti na desni strdni 8¢ jedna pika. Také dobimo é&rke u, v, X, v. z, B
st. (Glej drugo in tretjo vrsto.)

Crke cetrte vrste se dobé, ako paredimo pod &rkami prve vrste
na tretji &rti in sicer na desni strdni §¢ jedno piko. Také se zazna-
menujejo glasovi: au, cu, ei, ch, sch, i in 6. Samé glasovi &, du in w
se zaznamenujejo izredno.

Crke prve vrste tudi pomenjajo 3tevilke, kadar stoji pred njimi

to znamenje:
S .O‘-.

> :).g,,
o o _.0 =
Ako pitemo dokaj $tevilk zaporedoma, treba je znamenje za Ste-
vilko zapisati samé jedenkrat.
Také se n. pr. pise Stevilo 18g0:

~Q -0 0———0——0
——Q———0-9—0——0-0—
_Q Q - ——

zn. za Stev.
Torej je:
—0—0—9—0-0—90-0--0—0-0—0-0—0———Q——D—
90 —Q——3-0—0-0—0—-3J-0-
0-0 R

a=I;b=2;c=3; d=4; ¢=35; =6; g=7; h=8§; i=9; j==0.
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Prav také pomenjajo ¢&rke prve vrste tudi lodila, samé da ne
smejo stati na prvi in drugi &rti, temve¢ na drugi in tretji.

9——0——0-0—0-0—0——0-0—-—Q——Q———

— e ———— O ——0-0—0-0—0-0—0
’ ’ : . ? ! () > < ¥

sLjubljanski Zvone se pise v tej abecedi takd:

—_— ———Q-——Q———0—-O0——

—Q0—0- 00— 00— 0—00Q———OQ——

T I B S B s S
> L j u b 1 j a n

Q- Y Qe Qe O Qe Qe Qe

—O—— QP Q—Q—-— Q- — Q-

----- R e T e Be e s s B B
s k i A v ) n «

Tudi note se pisejo po tej abecedi, ali zavedlo bi me predalec,
ako bi razpravljal o tem.

Slepci si dopisujejo po abecedi Braillovi, ker jo tipajo loze od
latinske.

Pouk v zemljepisji se vrdi taks, kakor v lJjudski %oli, samé da
se rcke, gore, mesta i. t. d. na zemljevidih zaznamenujejo izboceno.

V godbi poucdujejo slepce na raznovrstnem glasbenem orodji.
Ozirajo se pa vedno na zmoZnost ucencevo in njega prihodnjost. Vaje
se¢ vrdé po sluhu in po notah, katere so pisane po Braillovem sistemu.

Vsak uéenec sc¢ izobraZuje tudi v énem obrtu, kateri mu je naj-
prikladnejdi. ali o katerem se je nadejati, da ga bode Zivil pozneje.

Obrti, v katerih se poucujejo navadno, zlasti so krtdcarstvo, ple-
tarstvo, vozdrstvo in uglasanje klavirjev. Za te stroke so namedceni
v zavodu mojstri, kateri poucujejo slepce v svojem obrtu po Solskih
urah. Ko je slepec v zavodu dovrsil leta svoja in je dovloj izobraZen
v znanostih, godbi in obrtu, pride ali domév, kjer se bavi z obrtom
svojim, ali v preskrbovalnico, ali v delavnico za slepce.

V' posamié¢nih deZelah razlicno skrbé za prihodnjost slepcev. Na
vadno dobi slepec ob troskih zavodovih orodje, katero mu je potrebno-
za obrtovanje njegovo, in nckaj denarja, da si kupi tvarino za svoja
dela in sluzi kruh z obrtom. Zavod ga tudi podpira casih, ako je po-
treben, in mu posilja tvaiino po nizki ceni. V drugih dezelah so usta-

3#



36 J. Hoénigmann: Pouk in vzgoja slepcev

novili delavnice za slepce, kjer vide¢ mojster nadzira njih delo. Vsak
teden dobivajo ondu placilo za svoje proizvode; stanujejo pa in Zivé
ob svojih trogkih.

V. Statistika slepcev,

Omenivsi to, kar je treba vedeti o vzgoji slepcev, povedati hocem
samé ¢, koliko slepcev Zivi v posami¢nih deZelah in koliko se jih
ul v zavodih. — Statistika kaZe. da je v deZelah, katere niso dbkaj
izobrazene, tudi ve¢ slepcev nego v kulturnih dezelah. V' prvih pride
povprek jeden slepec na tiso¢ prebivalcev, v drugih pa Ze trijé slepci
na isto &tevilo. Kakor se je izralunjalo povrino, Zivi na vsem svetu
1 milijon 400 tiso¢ slepcev. Relativno najve¢ slepcev v Evropi ima
Finska; ondu pripada na 1000 prebivalcev 3 —3 slepcev. V Egiptu
je celé med 100 prebivalei jeden slepec. V deZelah nase monarhije jih
je relativno najve¢ v Galiciji, Bukovini in Dalmaciji; vzrok temu je
gotovo ta, da je v teh dezelah narodno gospodarsko in zdravstveno
razmerje jako Zalostno. Najmenj slepcev ima vélika vojvodina Badenska
na Nemskem. Tamkaj $tejejo 1 slepca $ele na 2500 prebivalcev, do¢im
je pri nas razmerje I: 1000.

Pod 40. letom ddbe svoje splob sta 2 slepca med 1000 prebi-
valci, ali nad 40. letom jih je 16 med 1000 prebivalci. To nam kaZe,
da je mnogo ve¢ takih slepcev, kateri oslepé v pozncjsih letih. Zavodov
za slepce je na vsem svetu 180. -—— V Ameriki jih je 33, v Avstra-
liji 5, v Afriki 1 {in sicer v Kajiri), v Aziji ni nobenega.

V Evropi je 141 zavodov, namre¢: na Danskem 1, na Irskem 1,
na Grskem 1, (na otoku Korfu, ki ima samé jednega uéenca), v Svici 3,
na Holandskem 3, v Belgiji in na Svedskem 3, na Lakem 7, v Rusiji
in Avstriji g, na Spanskem 12, na Francoskem 23, na Angleskem 30
in na Nemskem 32 zavodov.

V' Avstriji imamo &e zmiraj 17352 za S$olo godnib slepih otrék,
katerih ne preskrbuje nobeden zaved. Pouduje se v Avstriji samé
425 slepcev v devetih zavodih. Treba je torej $e dbékaj storiti v tej
stvari, — Hvala Bogd, na Kranjskem je samé 367 slepcev in med
temi le 25 za Solo godnih otrék. Upati je, da se poskrbi tudi skoro
za te.




S. Rutar: Vodne razmere na Notranjskem. 37

Vodne razmere na Notranjskem.

Spisal S. Rutar.

S %‘;otranjsko je 2¢ od nekdaj kot ¢udovita dezela znano vsemu
N uéenemu svetu. Odkar je Valvasor v svoji »Slavi voj-
, | vodine Kranjskee opozoril $irse obéinstvo na ¢udne pojave
(e Cerknidkega jezera (v uvodu tega slavnega dela in potem
v knjigi »Von den Naturraritiiten des Landes«), iz8l6 je do denadnjega
dné Zze premnogo spisov, ki se bavijo s tem predmetom. Najobsirnejsi
med njimi je gotovo spis Stcinbergov (sGriindliche Nachricht von
dem in Innerkrain gelegenen Zirknitzer See,« Laibach, anno 1738).
Znanstveno vrednejdi so Tobije Gruberja listi (sBriefe hydrogra-
phischen und physikalischen Inhalts aus Kraine, Wien, 1781.) in vzorno
delo Schmidlovo (:Die Grotten und Hohlen von Adelsberg, Lueg,
Planina und Laas,« Wien, 1854.).

Ali navzlic tej bogati literaturi o notranjskih pecinah in jamah
je ostalo $¢ mnogo nerazjasnjenih ugank in nedolo¢enih hipotez, katere
so se redile Sele v zadnjih letih in strmeéemu raziskovalcu odkrile
skrivnosti podzemeljskih prostorov. Trgovinski minister grof Julij
Falkenhayn je ukazal namre¢ preiskati vodne razmere podzemelj-
skih rek na Notranjskem, da bi se dal narediti nac¢rt, kaké bi bilo
prepreciti vsakoletne povodnji po notranjskih kotlinah, osugiti on-
dotna mocvirja in povzdigniti poljedelstvo v toli hudo zadetih krajih.
Po ministrovem ukazu je zacel gozdarski adjunkt Viljem Putick
ze leta 1886. preiskovati notranjske jame in pecine ter je v naslednjih
ietih skoro popolnoma zvr&il nalogo svojo.

Po teh preiskavah se je pokazalo marsikaj v novem svitu, kar
se je poprej samd slutilo, ali pa tudi krivo tolmacilo. Zlasti s¢ je
konstatiralo, da je pravih izvirov Pivki (odnosno Ljubljanici) iskati
na severnih in zapadnih obronkih notranjskega SneZnika, ki pokriva
kakor velikanska piramida nad sto kvadratnih kilometrov juznega dela
dezele kranjske. S svojima dvema vrhuncema V ¢éliki in Mali
SnezZnik se vzdiguje do 1796 72, odnosno 1689 » nad morsko gla-
dino. Profesor Hann (»Ueber die grossten Regenmengen in Oester-
reich<) je dokazal, da pripada Sneznikova okolica tistim krajem v nasi
drzavi, kjer na leto pade najved deZja. Pri gradéini Sneperk (3590 m
nad morsko gladino) pade ga namre¢ 1590 s, pri logarski hisi Masun
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(1028 #), vzhodno od Koritnice 1770 mam, pri logarski hidi Leskova
dolina {801 m). juzno od Sneperka. 2280 mm in pri nadlogarski hisi
Hermsburg (937 m), ob hrvadki meji, celé 3640 mun, torej skoro
toliko, kakor v Boki Kotorski.

Vsa ta izpodnebna ali meteorna voda se izgublja skozi predorna
tla pod zemljo. Kakor je znano, spada vse kratko gorovje v kredno
in trijasno tvorbo; le tu in tam se nahajajo kotline premogove forma-
cije. Velika vedina kratkega kamenja sestoji od rudistnega apnenca
(kredne tvorbe), in prav od tega je zloZen ves SnezZnik. Bolj proti
severu se nahaja v Javornikovem pogorji (1270 ) kaprotinski in
spatanéki apnenec. Na te dvé pogorji se naslanjajo niZji, vetinoma
ploskasti hrbti iz hallstadtskih plastij (trijasne tvorbe), ali pa se naha-
jajo take plasti po nekod zagvozdene tudi med kredno tvorbo. Po
nekaterih  krajih na Krasu nahajamo tudi dolomit (magnezijokisli
apnenec), ki mokrote ne prepusca posebno rad.

Taksno kamenje je zelé predorno, in zaté si lahko tolmacdimo,
zakaj na Krasu ni studencev, in zakaj nahajamo le redkokjé krajse
struge. Samé ondu, kjer so skladje guttensteinskega apnenca (n. pr.
okolo Prezida) in premogove tvorbe, ali pa kjer so cociinske napla-
vine (skriljevec, Thonschiefer), samé tam nahajamo bistre studence in
nadzemeljske toke posamiénih rek. S takih tvorb teké cvrsti gorski
potoki po globoko zarezanih jarugah k niZe leZedim kotlinam; ali kakor
hitro pridejo do izpodjédenih krednatih tvorb, zadné se izgubljati
— navadno na podnozji tistih strmih hrbtov, ki zapirajo kotline —
skozi kolikor toliko zijo¢a Zrela, ki se imenujejo ponori (Schlund-
trichter). Také se odteka vsa izpodnebna voda najprej skozi navpiéne
jame, potem pa skozi vodoravne, kolikor toliko nagnjene rove, dokler
se znova ne prikaze kjé v nizji kotlini. Torej se ni ¢uditi, ako na
kraskem svetu zivo <utijo, da ni dovolj studencev in tekoée vode.

Plasti omenjenih tvorb drzé na Krasu od jugovzhoda proti se-
verozapadu in so nagnjene proti jugozapadu za 10 —30 stopinj. Prav také
se vletejo tudi doline, ki so se udrle $¢le pozneje, in kotline od jugo
zapada proti severovzhodu. To mér vidi§ povsod na vzhodni strdni
Jadranskega morja od Juligkih alp na severozapadu, pa do Se-
veroalbanskih alp ob jugovzhodni meji Crne Gore.

Ce opazujemo podolgaste kotline na Notranjskem, vidimo takoj,
dasole posameznidelidolinsketvorbe, ki$eni dovrdena
in se bode Se nadaljevala. Voda namre¢ $e vedno izpodjeda temelje
6nih hrbtov, ki lodijo kotline od kotlin; v tisoéletjih se bodo ti udrli
prav takd, kakor so se Ze prej znizale sedanje kotline.
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Voda ima namre¢ v scbi ogleni kisik, in ta razjeda polagoma,
toda stalno, oglenokisli apnenec, izluZuje in izotljuje ga ter napravlja
v njem c¢imdalje vedje jame in rove. Ta neprestana vodna sila se
imenuje erozija in korrozija (izpiranje in razjedanje); deluje pa ob
tokih navzgori, $¢ bolj pa nizdolu in napravlja ¢imdalje Sire in globlje
robove. Ta sila se opaza sicer povsod, kjer so apnenaste goré (n. pr.
v moravski Svici, v Karpatih). vender také otito nikjer nego na Krasu.
Ko bode voda dokoncala delo svoje, tedaj se bodo povsod udrli sedaj
Se¢ obstojeci povprecni hrbtje, in napravila se bode jedna sdma
skupna dolina od Sneinika do izliva Ljubljanice. Sedaj so ti
povpreeni hrbtje, ki locijo kotlino od kotline, sicer e prec¢j mocni in
nekateri tudi dosti $iroki, vender jih je voda Ze izpodjedla na tiso¢ in,
tiso¢ mestih. Dokazano je, da so vsi doli, dolci in vse rupe na
Krasu nastali le také, da se je strop udrl na:d izlizano otlino. Kaké
silna je in dinamiska delavnost izpodnebne in tekode vode v notranjosti
Krasa, dokazuje nam najlepde velikanski prirodni most pri Skocijanu
blizu Rakeka, ali pa orjatka skalna vrata Vranje jame pri Planini

Novejse preiskave so dokazale, da se vle¢e skozi vse Notranjsko
jeden in isti tok, ki se pa v vsaki kotlini imenuje drugade. Prej so
mislili, da se voda Cerkniskega jezera odteka po podzemeljskem koritu
pod Menegdijo in Ljubljanskim vrhom ter da pribaja Sele pri
Verdu zopet na dan. Tiko podobo je vzprejel celé Supan v sicer
jako temeljiti opis nase drzave v krasnem zborniku »Unser Wissen
von der Erde« (Tempsky, Praga 1887., str. 286). Sedaj pa vemo, da
prihaja ta voda na dan Ze v Malograjski jami pri Planini. Zveze med
pojedinimi deli omenjenega toka so vse podzemeljske in se nahajajo
le v rovih popolnoma izpodjedenega Krasa. Navadno sc izgubljajo
vode koncem kotline v skrite, globoko leZe¢e ponore, ki so na vseh
stranéh obkroZeni s skalami; tudi na povr§je prihajajo vode navadno
izpod skal, casih celé navpi¢no kipéd. Le malokdaj so odtoki takd
prosti in ocitno vidni, kakor n. pr. Karlovica ob Cerknitkem jezeru
ali ponor Pivke pri Postojinski jami.

Kakor doline, také se drzé tudi podzemeljski toki v obce meri
kamenitih plastij; vle¢ejo se torej od jugovzhoda proti severozapadu.
Kakor hitro pa pridejo toki do povpretno drie¢ih pokotin (Spalten)
dolomitnih plastij, obrne se voda po teh prirodnih kanalih, dokler se
ne prerije skozi hrbte in ne dosp¢ do niZe leece kotline. Tudi odtok
iz kotlin sledi plastém, ogibljc se pa povsod dolomitnih tvorb. Zaté
so dolomitske zagvozde na Krasu le malo izpodjedene in izotljene
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v njih ni okapnic. Dolomitski apnenec se ne dd také lahko raztopiti
v atmosferidki vodi in se’ ustavlja trdovratneje erozijski sili vode.

Toda tudi v krednatih plastéh si ne smemo misliti jednakomerno
izdolbenega rova. Vsako podzemeljsko korito je namred jako zavito
in zavozlano kakor petlje. Nekateri podzemeljski prostori so zelé obsirni,
podobni cerkvam in casih visoki kakor stolp. Mead njimi pa se nahajajo
ozki in nizki predori, ki le polagoma prepuitajo vodo. Lodilne stene
teh razli¢no velikih in razli¢no visokih otlin so popolnoma razpokane
in izpodjedene od vode. Visoko gori ob stenah se poznajo udinki di-
namiske vodne sile, ker so namre¢ reke skozi te otline tekle mnogo
vide, nego dandenadnji. Pocasi so pa si podzemeljski toki izdolbli nizja
korita, in pojedine loc¢ilne stene so se potem zgrudile zaradi svoje teZe,
ali pa so jih podrle povodnji. Také pogreznjene ruevine lezé na
tleh kot nevarne kiedi, ki zavirajo vodo, da se ne more odtekati hitro.
Le manjie skalnate dele je nesla voda dalje ter jih nagomilila kot
prodovine (Gerdll-Binke). Jako zanimivo je opazati, kaké voda v vedjih
in manj&ih tolmunih poganja in vrti prdd, ali posamezne kamenite
gomolje in kroglje, toda se ne more iznebiti tch drgacev (Reibsteine).
Nekaj podobnega se godi tudi na ledenikih, kjer je tdko kamenje iz-
dolblo vrtincaste jame.

Vodeni tok po podzemeljskih otlinah nikakor ni jednakomeren.
Nahaja se kaj obilo brzic, nizjih in vigjih slapov, kakor tudi zel6 po-
¢asi tekocih voda. Mnogokrat je voda jako stisnjena v ozkih sotéskah,
drugod se pa razdirja kakor majhno jezero. Poleg neizmernih globogin,
katere je napolnila voda, opazajo se lahko tudi plitka mesta, ali pa
strli pod vodno gladino obilo klecij. Nekateri deli podzemeljskega toka
lezé niZe, drugi zopet vise, dokler si voda ne izdolbe povsod jednako
nizkega korita. Ta pojav se poscbno lahko opaZza v Postojinski jami,
ker je po rovu, kjer se sedaj izprehajajo obiskovalci in se ¢udijo fan-
tastiskim podobam in ¢udnim tvoritvam kapljajote vode, nekdaj tckla
Pivka, dokler si ni izdolbla sedanjega korita in ni popolnoma zapustila
vise leZze¢ega hodnika.

Iz tukaj opisanih svojstev podzemeljskih rovov in podzemelj-
skega toka vodé si lahko raztolmacimo pejav, da casih od zgoraj ne
te¢e ni¢ vode v ponore, od spodaj pa $e vedno prihaja na dan. Ne-
davno smo %e brali po casnikih, kaké so Trzatanje letos oporekali,
da bi hila Timava odtok in izliv notranjske Reke, &ed da se je bila
ta popolnoma posudila ob letodnji sudi, skozi Timavo pa je voda
venderle prihajala redno kakor ob dezévji. Nacelnik vojasko-zemlje-
pisnega zavoda na Dunaji, Groller von Mildensee, pojasnil je potem,
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da je to prav lahko mogoce, ker je v podzemeljskih nabirdlnikih skrite
toliko vode, da se lahko mesece in mesece odteka spodaj, ceravno
zgoraj ne prihaja ni¢ mokrote skozi ponore. Med posameznimi nabirdl-
niki je pa obcujola cév takd ozka, da se nc more voda odtekati ni¢
hitreje, tudi ¢¢ prihaja od zgoraj $e ved vodé v nabiralnike.

Po tch splodnih opazkah si oglejmo natantneje tok notranjskih voda.

Pravega izvira Ljubljanici moramo iskati na hrvaski meji
jugovzhodno od vasi Prezid. Ondu se nahaja 928 2 visoko sedlo
Kozji vrh, kideli pore¢je Kolpe od poregja Ljubljanice. Proti
jugovzhodu te razvédnice (Wasserscheide) teée namred potok Susica
v Cabranko, inta se pri Osivnici izliva v Kolpo. Na nasprotno
stran proti severozapadu pa tece Prezidski potok, ki se e po 2 km
dolgem toku izgublja v ponor {760 m) pod VraZjim Vrtcem in
tete 8 Lm dalet pod zemljo pod Babnopolidko dolino. Pod vasjé
Vrh v Loski dolini, vzhodno od gradi Sneperka prihaja v vidini 380
zopet na dan in tece po imeni Obrh 78 Am dale¢ skozi Losko kotlino
do Dan, kjer se izgublja 565 m nad morsko gladino v jamo Golo-
bina. Odtod tete voda 2 4w daled pod hribom Gola gorica (710 )
in pod sedlom Vrh (570 ) blizu do vasi Laze. Na jugovzhodni
strdni tega kraja se prikaze reka na dan v visini 355 22, te¢e po imeni
Jezerski potok skozi Cerknisko dolino in Cerknisko jezero z
vsemi svojimi kacastimi krivinami 18 £#z dale¢ do ponora Karlovica
(549 #2). Tu ji zapre dalnji nadzemeljski pot povpreeni hrbet Skalni
grié (725 m), pod katerim tete reka 28 Am dale¢ do obéinske meje
med Sélicami in Rakekom. V kraji Brlog je dbkaj globokih rup, in
na njih dnlt vidi§ teko¢o vodo. Kmalu potem se prikaZe reka izpod
velikanskih skal in tede po imeni Rak 2 2w dale¢ po Raski dolini
(500 72) do prirodnega mostt pri kapelici sv. Kocijana v gozdu kneza
Windischgritza. Na drugi strani mostd je prav taksen dol, kakor
pri Skocijanu blizu Divade, samé nekoliko manjdi; kakor na tu ime-
novanem mestu, izgine tudi Rak kmalu potem pod gorski hrbet, ki
je med Sélicami in Rakekom 370 m visok, med Skocijanom in Planino
pa do 596 .

Tukaj tece voda 32 2m dale¢ pod zemljo, in lahko jo zasledid
na dnu velikanske rupe Vélika Kolicivka, jugovzhodno od Planine.
V planinsko kotlino prite¢e voda Cerknikega jezera nekoliko
skozi Mlinsko dolino (448 ) pod Haasbergom, nekoliko pa
iz Malograjske jame (453 2). Ta poslednja jama je velikansko
skalnato Zrelo, iz katerega prihaja ob povodnjih valovje kakor visoka
plima. Ce gret po Malograjski jami 250 2 navzgori, opazi§, da se ta
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podzemeljski rov kakor vile deli na dva rokava. Po vzhodnem rokavu
je predrl Putick 3800 22 ‘dale¢ in dokazal, da se po njem odteka Rak.
Zapadnega je preiskal 2900 7 dale¢ in pri neki povodnji v postojinski
kotlini konstatiral, da se po tem zapadnem rokavu pretaka Pivka.
Dr. Schmidt je mislil, da prihaja voda iz postojinske kotline po vzhodnem
rokavu, po zapadnem pa podnano$ko vodovje iz Studenega (Kal-
tenfeld).

Pravega izvira Pivki je treba iskati pod Devinom (1145 )
na zapadni strdni SneZnika. Med vrhi Milonja in Mali Devin se
nahaja takoimenovana Pivika dolina, ki je navadno suha. Voda
te doline se izgublja pod zemljo in se ob povodnjih prikaZze %ele v
Koritniski dolini pri KneZaku; izgublja se pa précej zopet pri
cerkvici Sv. Barbare. Potem prihaja znovanadan pri Zagorji(na vzhodni
strdni vasi) také mo¢na, da Ze goni mdlin. Navadno se blizu Drékove
zopet izgublja v modvirji (551 7); ¢e pa le jeden dan vré pri mdlinu
pod Kalcem, mocna je také, da tede potem nad zemljo do vasi
Parje (548 m), kamor se navadno postavlja izvir Pivke. Prvega glav-
nega pritoka Pivki je treba iskati v kotlini pri vasi Jure$ée vzhodno
od St. Petra (706 7). Odtok te vode prihaja med vasmi Parje in
Klenik na dan ter napravlja tam mocvirnato jezero (543 »2). Odtod
tece Pivka zdrzema nad zemljo 19'5 £m in se¢ kalasto zvija po po-
stojinski kotlini do svojega izliva v Postojinsko jamo pri Otoku,
sor s nad morsko gladino. Odtod tec¢e Pivka 7 £ dale¢ pod hribom
Koli¢ivka {7356 #) in sc izliva skozi malograjska skalnata vrata v
planinsko kotlino. (Konee prihodnjit.)

S
TEN R

Iz sodnih aktov.

Spisal Janko Kersnik.

I
Mamon.
koro vselej, kadar sem napisal oskromno povest, pripetilo
& se mi je, da je bil po nji razZaljen ta ali 6ni. Ko sem
" nekot risal veselega, dobrovolinega duhovnika, dejali so,
: da &ujem proti veri, da sem sam brezvérec, in da ne
mislim o duhovskem stdnu takd, kakor mi je misliti; drugi¢ sem opisal
osamelega ucitelja, kaké Zivotari in strada v pogorski visi, in reklo
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se je, da zasmechrjem uditeljski stan; tretji¢ sem izkudal naslikati sod-
nika, ki sodi pravi¢nega in nepravi¢nega kmeta, in dejali so, da dajem
dudek osebnim svojim mrinjam; potem sem govoril o davkarji in
zdravniky, in tudi tu se je ponavljalo, da prvega ne maram zaradi
davkov, drugega pa - no, Bog ga védi — menda, ker sem prezdrav!
Samd, ko sem govoril o kmetuy, in ¢etudi o najslabsem, molcali so vsi
stanovi, in tudi kmet sam — saj morda ni ¢ital spisa mojega, ali pa
ni bil toliko samoljuben, da bi bil v vsakem kmetu videl samega
sebe. In vender sem imel vselej podteno voljo govoriti in slikati le
resnico, risati ¢loveka v njegovem dejanji in Zivljenji, bodisi grof ali
prosjdk, svecenik ali potepin.

Tudi danes hotem poseli v pravo, resni¢no Zivljenje, in ljudje,
kateri bodo stopali pred Citateljevo okd, bodo naj in so tudi gole
individualnosti, katerim je vse drugo le okvir, iz ¢egar zatemnelih robov
gledajo le $e Ziveje v svet.

Pred mano lezi nekoliko drobnih knjiZic; v njih je trd, star, oster
popir, vezan po okorni roki v nerodne platnice, ki jasno pri¢ajo, da
jih ni imel nikdar knjigovez pod svojim nozem. Na sprednji strdni
vsake knjizice pa stoji pisano s trdo, mosko roko: I zaklad mojega
imetja, potem na drugi: IL zaklad mojega imetja, — dalje: IIL zaklad
mojega imetja in také dalje do trinajste knjiZice; zakaj toliko jih je
v tem starem zapudtinskem aktu iz patrimonijalne débe, v aktu, ki
nima za nikoga vrednosti, nego samé zdme — in zidme samé zatd,
da narisem to drobno sliko.

Letd se mi je pa odgrnila pretitaviemu v naglici prvi zvezek
— I, zaklad mojega imetja.e V njem je popoln Zivotopis tega cud-
nega mozd — avtobiografa. Cesar pogresam v prvem zvezku, spopolniti
je lebko iz drugih. A iz vseh stopa na dan Zivljenje jednega Ziv-
ljenja od rojstva do smrti, v katerem pa ni mejnikov, kakor jih nasteva
prislovica — Zenitev, otroci — ne, ne, niesar tega, samé mamon,
mamon, od prvega krajcarja do zadnjega tisotdka — vse le mamon
— denar; lakomnost od prvega diha do zadnjega . ..

Kaké razliéno si pomagamo naprej na svojem poti! Ta si po-
bere gréavo bétino, drugi odreZe tenko ledcevko, tretji lepé zakrivljeno
trto, Cetrti tezak, a gladek drénov klin; peti zopet si odkrhne &ibico z
vrbine, Sesti iztefe umetno palico, sedmi koraka ali tete brez vse opore,
in také hodimo drug poleg drugega, drug proti drugemu. Kolikokrat
mora pomagati palica! In ¢e govoré o tem ali énem, kaké navadno
je vprasanje: »S ¢&im si je pomagal’« Qj, z bitino ali s cepom, s 3i-
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bico ali z gladko, umetno izrezljano paliico, ali brez vsake opore! A
pridel je dalje! Kam? Od zibeli do groba!

Jaz bi dejal da je bila to prav tezka, robata bdtina, s katero si
je gladil pot Zvljenja rajni vikarij Simon Grebén. Knjizice, zapiski,
o katerih sem govoril, nadle so se v njega zapudlini, in ker se je
ista ze pred ve¢ nego Stirideset leti obravnala in prisodila vesclim de-
dmem lezé tudi te knjizice pozabljene v prdhu vseh aktov. Ali tudi
v_tem prdhu je mnogo poucnega, in napésled — zakaj bi tega ne
trdil — tudi nekoliko poezije! Toda sedaj govéri knjizica: »>I. zaklad
mojega imetjale

»Porodil sem se jaz, Simon Grebén, dné 4 malega travna 1792.
leta v vdsi Selo his. Stev. 3 v fari Rédinje na Gorenjskem, in Ze ko
sem izpolnil osmo leto débe svoje, poslal me je skrbni oée moj v
Polje pri Beljaku na Koroskem, da se tam priu¢im nemékemu jeziku.
Komaj desetletnega detka so me vzeli od tam in me poslali v Kranj,
potem pa v Ljubljano. Domd so imeli lépo posestvo, a tedanje vojske
s Francozi, slabe létine in druge nezgode so storile, da so me mogli
roditelji podpirati le malo. Dobil pa sem stanovanje pri stari Zenici,
ki e bila zadovoljna, da so ji ofe poslali vsako leto petnajst glav
zelja, mérnik krompirja, mérnik repe, nckoliko korenja za juho ob ne-
deljah, potem nekaj moke, pdena, jajec, zabele in nekaj goldinarjev v
gotovini. Ob tej podpori sem se $olal v Ljubljani.

Neke pocitke sem obiskal starega strijca zupnika, ki je Zupni-
koval pri Sv. KriZi na Spodnjem Stajerskem. Vzprejel me ni prijazno,
ker so ga drugi sorodniki preve¢ sesali, in méne do tedaj tudi ni po-
znal. A pozneje je bil ¢imdalje prijaznejsi in ljubeznjivejdi, in ko sem
studiral zadnja gimnazijska leta v Ljubljani, namre¢ tedanjo logiko in
fiziko, dobil sem od njega marsikater goldinar, ki mi je pomogel poleg
zasluzka za privatno poucevanje in podpore roditeljev, da sem koncal
gimnazijske studije.

Potem je bilo treba voliti stan! Posrelilo se mi je, kar tedaj ni
bilo lehko, zaradi obilih prosilcev, da ggtﬁ_,:bjl..\_{zprcjet v ljubljansko
semenigée. Ker sem ondu imel hrano in stanovanje, obvarovan sem
bil vsaj najhujse skrbi, ki me je mnogokrat trla do sedaj, skrbi za
vsakdanji kruh.

Posveten sem bil madnikom dné 21. vélikega srpana 1821. leta.
V vseh teh minulih devetindvajsetih letih trudapolnega Zivljenja svo-
jega, podpiran sicer od roditeljev in od strijca, sluziti sem moral ve-
¢inoma svoj kruh s poudevanjem drugih glav. Toda navzlic temu, da so
mi slabo pladevali pouk, prihranil sem vender toliko, da sem z dnem,
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ko sem bil posvecen, zabeleZil v svoj zapisnik kot prihranjeni sad

trudapolnega devetindvajsetletnega Zivljenja znesek za 96 gl. 45 kr.
O priliki ordinacije mi je nepozabni moj strijc '

zupnik poslal osem srebrnih krizaveev a 2 gl 12 kr,

torej skupaj . . . . . . . . . . . . . . . 17 » 36 »

Skupna vsota te dobe zna%a torej . . . . . 114 gl 21 k.
kar sem zabelezil v dnevno knjigo k zakladu I. na strdni 1.

Nekoliko pozneje sem obiskal nepozabnega svo-
jega strijca Zupnika — zadnjikrat, zakaj potem se nisva
videla ve¢ na tem svetu, in pri odhodu mi je podaril
gotovih . . . . . 123 —
Nastavljen sem bll za kapelana pri Sv IIO_]ICI na
Dolenjskem, in tja mi je poslal nepozabni moj strijc
rupnik . . . . 3 s a4 e 20 »——®
v bankovcih po postn Z mrocllom, naj opravim za to
sv. made, kar sem tudi storil.
Dne 13. listopada 1828. leta, ko sem bil kapelan
v Moravéah, prinesel mi je Janez AmbroZi¢ Ropé . . 200 » — »
kot volilo rajnega mojega strijca, ki je bil umrl ne-
davno.

Tedaj je bilo mojega imetja skupaj . . . . 34( 5 gl. 21 kr.
s katero vsoto sklepam I. zaklad, in sicer s ¢asom, ko se je koncalo
moje kapelanovanje.«

Také pripoveduje knjizica, ki ima naslov »I. zaklad mojega
imetja.«

Potem je $e dvanajst knjiZic, in imetje narasta % njimi progre-
sivno.

Ali druzih knjiZic ne maram izpisavati, saj je te dovolj. Vse-
skozi ridcjo natanko tek tega Zivljenja, ki se je koncalo bogato ob
posvetnih darovih — cekinih in tolarjih — a vender také ubogo,
také grozno ubogo in prazno !

Simon Grebén je umrl Zupnik brez oporoke, in njega imetje se je
delilo po zakonu cerkvi, uboZcem in sorodnikom. Tega imetja ni
bilo malo; mnogo tiso¢dkov si je bil pris¢edil in pristradal do dné,
ko je zatisnil o¢i.

V jednem izmed zapradenih zapisnikov stoji $e ¢rno na belem,
da so po njega smrti nadli za petsto goldinarjev samih krajcarjev
in srebrnih grodev po razli¢nih omarah in predalih; komisdr, ki je za-
belezil smrtovnico o njem, poroca, da je Stel te grode ves dan.
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Danes nihée ved ne vé o Grebénu. Ko sem prebiral 6ni debeli
akt o zapusctini njegovi in trkal prah raz posamezne liste, posijalo mi
je solnce v zaduhli, obokani arhiv, kjer se hranijo ti stari zapiski, in
jasen zarek je posvetil na vrsto: »>Tedaj je bilo mojega imetja skupaj
346 gld. 21 kr.«

In temu mézu, temu Simonu Grebénu, moral je biti pogled na
to Stevilko lepdi. mnogo lepdi, nego méni, ko sem se ozrl od njé skozi
okno v jasni dan na lipo, kjer je pel $¢inkovec, ne mene¢ se za to, je
li kij zrnja pod njo, ali ne!

4

Knjizevna porocila.

I.

Zur Geschichte der nominalen Declination tm Slovenischen. Von
V. Oblak. Leipzig 1890. 8% 247 str.

Pod goérenjim naslovom so izile v posebni knjigi v nemnogih iztiskih
razprave V. Oblaka o slovenski nominalni sklanji, katere bralci Jagicevega
»Archiv fur slavische Philologie® %e poznajo iz XIL—XIIL letnika.  Gosp.
V. Oblak si je v neizmerno rani in kratki débi pridobil prav lepo ime v
slavistiki sploh, posecbno pa na polji slovens¢ine. Razprava, o kateri go-
vorimo tukaj, dokazuje jasno to trditev. Z mirno vestj6 smemo récéi, da v
nobenemslovanskem jezikuoblikoslovje ni preiskano takéo
natanc¢no in temeljito z zgodovinskega in dijalekti¢nega
stali§c¢a kakor po gosp. Oblaku sklanja v sloven$éini, Na§g jezik se sicer
govori na razmerno malem prostranstvu in nima stare in bogate literature,
ali vendar ostane ta zasluga ne mala,

Temelj je sevéda kakor povsod tudi tukaj polozil Miklodié. Za po-
znavanje danasnjih slovenskih narecij so mmogo storili prof. Baudouin de
Courtenay, ki ima za slovensko dijalektologijo velike zasluge, Valjavec,
Strekelj, Scheinigg in drugi. Vendar je imel pisatelj razven tega $e okolo 20
dopisnikov in prinasa po takem mnogo novega in zanimivega gradiva iz vseh
stranij nase domovine. Popolnoma sam svoj pa je v preiskavanji skoro vseh
izvirnikov od XV.—XVIL stoletja, za katerih objavljenje tudi on skrbi v
Mati¢inem ,Letopisu®; iz poznejsih rabi samé éne pisatelje, ki so pisali v
svojem naredji. Kot krititen preiskovalec se dr’i sploh le 6nih virov, katerih
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jezik ni popravljen; zaradi tega ne rabi Korytkove zbirke ndrodnih pesmij,
prav také ne Ahacljeve, in celé6 Vrazova mu ni zanesljiva.

Také dobivamo kolikor mogoce popolno sliko nominalnih oblik na-
Sega jezika od 13. stoletja do nadih dnij. Na BriZinske spomenike se pisatelj
ni oziral, ker $e¢ ni doloceno, ali niso napisani pod vplivom cerkvene staro-
sloveniCine. Za naredja se briga za vse ednako, le kajkavsko mu rabi toliko,
kolikor je treba za dokazovanje in objasnjevanje mnogih prikaznij, v katerih
je kajkavicina nasproti drugim slovenskim narecjem jako konservativna: za-
radi svoje bogate literature od XVIL-—XVIIL stoletja zasluZuje to naredje
po pisateljevem upravi¢enem muenji, da se prei$ée samostalno.

Da pisatelj dobro poznd doti¢no literaturo v primerjajotem jezikoslovii,
o gramatiki staroslovens¢ine in drugih slovauskih jezikov, umeje se pri njem
paé samé po sebi. Vedno tedaj izhaja od dokazanih staroslovenskih oblik
in kaZe po sklanjah in padeZih, kaké so se novoslovenske razlocevale v za-
cetku nadega kujiZevnega jezika in kaké so se tudi Se po tem razvijale po-
sebno vsled mnogih analogij. Podoba, ki se dobiva tako, pisana je jako.
Mnogovrstnost v naredjih je pou¢na tudi za druge jezike, zakaj e bodo
také preiskani kakor mali na$ jezik, najde se¢ tudi tam mnogo podobnega.
Vendar pri prispodabljanji drugih slovanskih jezikov navaja pisatelj iz boga-
tega zaklada svojega znanja samé 6ne primere, ki nam res objasnjujcjo kaj
slovenskega.

Udeni pisatelj pa nas ne uc¢i, kaké je treba pisati, ampak samé po-
kazuje, kaké se je v teku casa pisalo in kaké se danes govori. Nasi prak-
tiéni slovnicarji najdejo pri njem mnogo gradiva, in Zeleti bi bilo, da se iz
tega dela navdahnejo tudi s Cuvstvom za zgodovinski razvitek nasega jezika.
Kaké smefen je n. pr. Solski nauk, da se v mestniku moskega in srednjega
spola v ednini mora pisati # po trdih, 7z po mehkih soglasnikih! Fakta
(str. 36.—53.) pa jasno dokazujejo, da se je konénica #, vzeta iz #- de-
klinacije, najprej zacela $iriti po mehkih soglasnikih kakor tudi v poljscini
in starocedcini (str. 37), in da je oblika na 7 ne samé povsod zgodovinski
upravicena, ampak tudi navadna skoro v vseh narecjih.

Vzemimo $e drug poucen primer! Nam rabi danes v dajalniku mno-
Zine moskega in srednjega spola -om (em), v loc. -2/ Iz razprave pa
s¢ jasno prepricamo, da so zgodovinske oblike tudi za na§ jezik -ame, -al
kakor v poljiéini in rudc¢ini. V tem slucaji je na$ jezik $e dober pomodek
za dokaz, kaké so tudi v teh jezikih nastale. G. pisatelj je Ze prej (tudi v
>Ljublj. Zvonue VIL 432 436., 498 —301.) dokazoval, da se niso razvile
po analogiji s samostalniki Zenskega spola, ampak da so se naslonile na -a
v imenovalniku mnoZine srednjega spola in dodajmo tudi v toZilniku in
svalniku,  Poldrugo stoletje nastopajo namre¢ pri samostalnikih  srednjega
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spola prej kot pri moSkem; v vzhodno-Stajerskih in ogerskib narecjih se Se
danes nahajajo le pri srednjem spolu, moskim pa tukaj $e¢ zmirom rabijo
-om, ~th (pr. str. 11x—122., 136—144). Ne zaradi tch narecij, ampak bolj
k volji starosloven$¢ini in Hrvatom smo se v novejSem knjizevnem jeziku
poprijeli teh oblik, ¢e jih tudi danes ravno Hrvatje opuscéajo zaradi ijckav-
ske -zma.

Jaz s tem sevéda neCem svetovati, naj se jih iznebimo tudi mi in se
povrnemo k -am, -ak, katere nahajamo Se pri Predérnu. Vendar tu imamo
zanimiv primer, kaké smo se po nepotrebnem in brezuspe$no priblizevali
Hrvatom, oddaljevali pa od Rusov in Poljakov. Najbolje je pa¢ ostati pri
svojem! V dvojbenih slu¢ajih naj se nadi praktiéni slovnicarji drzé tega
pravila. Dobro bi bilo, da se v ,Slov. Besedic pretresujejo taka vprasanja
na podlagi Oblakove knjige, kjer se nahaja za to jako mnogo popolnoma
zanesljivega gradiva.

Iz tega se lehko uéé resnice, da knjiZevni jezik delajo obde priznani
pisatelji, ne pa slovnicarji, posebno su$marji, kakersni v tej razpravi dobivajo
veckrat po palci. Treba se je tudi drZati nekega konservatizma, ker drugace
ne pridemo do ustanovljenega jezika. Mnogo je edinost pri nas oviralo tudi
to, da so se v raznih dobah v prevladi menjavali Dolenjci in Gorenjei, kar
véde k potrebnim kompromisom. Ne bode napacéno, ako pri tej priliki tudi
omenim, naj se nam pisatelji kakor Vodnik in Pre§éren ne »popravljajo€,
posebno také prevratno, kakor jih imamo danes v rokah, ampak puscajo
v svoji obliki.

V svojih objasnjevanjih raznih novih tvoritev je na$ pisatelj jako oprezen
in navaja pri svojih hipotezah na mnogih mestih vse, kar govori za in proti.
Glavno so njemu dejanske razmere, te pa nam je naslikal kar najmarljiveje.
Semtertja bi se¢ morebiti dala dosei ve&ja preglednost pri navajanji razno-
vrstnih oblik v posameznih naredjih, ali priznati moramo, da je predmet
sam po sebi jako teZaven.

H koncu $e nekaj dodatkov, ki bodo tudi v ,Ljublj. Zvonue na svojem
mestu, S tolmadenjem dajalnikovih oblik na -é» in mestnikovih na -¢/ je
velik kriz. Odlodilni padeZ je po mojem mmnenji mestnik. Obliko -¢/ tolmaci
pisatel] (str. 147), da je nastala ali po analogiji samostalnikov moske z-
sklanje ali pa da je ostanck staroslovenskega éc/. Vendar je sklanja na -z Ze
rano izmrla, izvzem$i nekatere ostanke (str. 126, 210—212), za éck pa go-
voré le nekatera naredja (posebno ribnigko in kajkavsko str. 148), druga pa
odlo¢no proti (Cirkno, Rezija). Nenagladene oblike pisatelj sam tolmadi na
drugih mestih popolnoma verjetno s tem, da so skrajSane iz 2/ (vk, ¢), ki od-
govarja staroslovenskemu é¢/z (141, pr. 146, 148). Jaz po takem mislim, da je treba
res dopudcati razli¢na objasnjevanja  (pr. str. 148): v jugovzhodnih naredjih
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se je lehko ohranil refleks staroslovenskega éck, o drugih pa se to ne da
trditi. 'V ostalih nabajamo ek prav za prav le pri ednozloZnih be-
sedah ali pa vsaj naglaen. Ce g pisatelj navaja v St. Peterskem
naredji na Beneskem poleg moZ¢h, gradieh, latich, miesti, tieh, lozieh, rozieh
tudi iléneh (poleg -7%, -ak), kénjeh, lénceh, orjeseh, jaz ne vidim v tem
dokaza za staroslovenski ée/ v obeh slucajih, ker nenaglasenemu ¢ odgovarja
v tem naredji ¢; po mojem mmenji se je tudi ta -ef razvil iz -2k

Ali tudi v nagladenih &% ni treba iskati staroslovenskega éc/e. Tukaj
je res vplivala sklanja na -7 (pr. str. 148), Se bolj na toZilnik na -4 Poglejmo
si primere na &k, fek, (130—1351) v kateremkoli naredji in prepricamo se,
da ravno tiste besede poznajo tudi toZilnike na -¢ (pr. 128—129). Ce se
v Davéi govori dujih, klasih, lasih, mostih, tatih, zidih, zobih, zvonth (141),
tukaj nimamo pred seboj staroslovenskega éc/k, ampak prav te besede nam
kaZejo tudi toZilnik na -¢ (128). V mojem naredji na Drsteli (pri Ptuji, ne
Dostela, kar se ponavlja po pomoti v vsi razpravi) se govori: bregé, bregéh
(nom. bregi, bregovi), dolgé -¢h, gradé -¢h, lasé -¢h, mosté -¢h, mozé -¢h
rogé -¢h, strahé -éh, taté -¢h,?) vozé -¢h, vragé -¢h, zobé -éh. V imenovalniku
imajo te besede navadno -ovz, redko -z, veckrat j¢ (lasj¢, mostjé redko,
mozj¢, tatjé, vozjé, redko zobjé). Posebno vaZna so krajevna imena, pri ka-
terih se imenovalnik rabi le redkokrat: v Delé v Deléh (lesovi, ki so bili
razdeljeni), v Gajé, na Gajéh, v Mosté, v Mostéh,

Najjasnej§i dokaz, da imamo v teh slucajih pred seboj izednadenje
konénic, nahajam jaz v Zenskih mestnikih na -#%, kjer ni sumnje, da
so nastali pod vplivom imenovalnikov in toZilnikov na -¢ (pr. 199—200).
V moji domovini so navadne oblike: goré, goréh, glavé -¢h, nogé -¢h, roké -éh,
solzé -¢h, stezé -éh, vodé -¢h, Zené -Ch.

VaZno je Se tudi to, da se oblike na -e/ pri samostalnikih srednjega
spola nahajajo le redko (1Sr. str. 145—146), kjer pisatelj sam vprasa, &e
lejteh ni nastalo iz nenaglagenega -2/%, in str. 150, kjer dvomi, da se take
oblike nahajajo v benekih naredjih. O koroskih nare¢jih pa bi jaz pritrdil
mnenju, da se je -e£ naslonil na imenovalnik in toZilnik, ki se v njih glasi
na -¢ (pr. 151). V mojem naredji se spominjam samé na naglalen -4 v
dveh slucajih : na mestéh (nonnullis locis, v mestah in urbibus), v srcéh (pri
nas s¢ naglada v imenovalniku: srcé).

Kar se tice naglaSenega éme v dajalniku mnoZine, treba je najprej pom-
niti, da se ta oblika nahaja dosti redkeje nego -¢%; vendar je krivo, ako
g. pisatelj misli, da je na vzhodnem Stajarskem sploh ni; pri nas se govori:
lasém, mostém (-6vom), moZém (moZom), vozém (-6vom), zobém, tatém (-6vom,

- —'-) Ace, pl tati se Se redkokrat slisi.
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tdtom), ljudém. Vse te besede imajo v imenovalntku mmoZine -7¢ (pr. 39.)
in razven poslednje v toZilniku -¢ v mestniku pa vse -é% (pr. zgoraj).
Stremljenje k izednacenju konénic je gotovo ustvarilo tudi te da-
jalnike; kateri padeZi pa so bili temu povod, doloditi je tezko, brzkone vsi
cdnako, ako izvzememo toZilnik ljudi; ta beseda je ohranila sklanjo na -z
njeni naglaseni ¢ v konénicah (ljudjé, ljudéh) so gotovo tudi nekaj pomagali,
da so se razdirile take oblike pri drugih samostalnikih; najve¢ pa so pri
njih gotovo krive njih lastne naglagene oblike na -¢ G. pisatelj si po mojem
mnenji zastonj béli glavo z vprasanjem (123), vplival je li na dajalnik mestnik
s staroslovenskim -éc/. Prvi¢ je ta éc/e dokazan samé po nekaterih naredjih
in izmed teh glavno, ,rahlo¢utno® ribnisko namreé, pozna le -zewz, ne pa
-aine, kar bi morali pricakovati po njegovih mestnikih na -@zk. Za trditey,
da ,ved dolenjskih naredij® kaZe -ezme, naslonjen na -¢i/z, ne nahajam sploh
nobenih dokazov.

A7 za -ake v mestniku v prekmuriéini (str. 143) pac ni nastal take,
da se je /2 popolnoma izgubil in da se je po tem iz @ razvil aj. G. pisatelj
sam omenja, da se taki 7 razvija po naglasenih samoglasnikih vsled dolgosti,
o takih pa se tukaj navadno ne more govoriti, /£ in j sta spiranta in po
mojem mnenji nahajamo tudi tukaj takozvani ,spirantenvicariat®,

Za tolmalenje kajkavskega instrumentala na -2, -om (18¢9) imamo
tudi v slovens¢ini prehodno obliko -oor v prekmuriéini (str. 191).

Klaftrov ne more sluZiti za edini primer rodilntka mnoZine Zenskega
spola na -ov (196), ker v naredjih se nahaja tudi moska oblika klafter in
ne samé klaftra,

Pere namesto pero (str. 233) se rabi tudi na Drsteli v pomenu listi¢
pri rastlinah. .

Poslavljaje se od te razprave, ki zasluZuje najlepSo pohvalo, Zelimo,
da nam g. pisatelj ednako tudi preif¢e sprego v sloveniéini, kjer Zetev
sicer ne bode také bogata, $¢ bolj pa Zelimo, da se loti tudi glasoslovja
po ednakih nacelih in z ednakim uspehom.

Na Ptuji, meseca kimovca 189o0. Dr. M. Murko.

Slovniski razgovori.

L
Ko sem razpravico o jeziku Ravnikarjevem v ,Sgodbah fvetiga pifma
sa mlade ljudi® spisal v drug namen, a sem jo potem v precéj okleeni
obliki priobdil v letopisu novomeSke vélike gimnazije za Solsko leto 1888 /9.,
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tedaj se pac¢ nisem nadejal, da bode oskromna ta monografija napotila dva
gospoda, da o nji izpregovorita kriti¢no besedo. Storila sta to gg. I.. Pintar
v ,Lj. Zvomu®, (X. L §t. 1, 2, 4. in 11.) in V. Oblak v ,Archiv fiir
slav, Phil.¢ (XII, p. 502—3504.) Vedina graje izrecene na omenjenih mestih
je upravicena, in nikakor mi ne prihaja na miscl, da bi radi nekaterih
morda res prepornih totk provzroceval dolgotrajno polemiko. Od vsega srca
moram n, pr. pritegniti g V. Oblaku, ki na mestu reéenem med drugim
pise takode: »Da der Verfasser nicht einen Schriftsteller aus dem XVI.
oder XVIL Jabhrh. zum Gegenstand seines Studiums gewithit hat, z. B. den
Castellez  (Brat. Bvq. S. Roshenkr)), so ist der Nutzen, der uns aus sciner
jetzigen Arbeit erwiichst, sehr gering, denn die Sprache R’s,, wenn sie auch
viele dialect. Ziige aufweist, ist durchaus nicht der reine oberkrainische Dia-
lect, sondern die damalige sloven. Schriftsprache durchsetzt von vielen
Formen und Eigenthiimlichkeiten, die der lebendigen Sprache fremd und
nur ¢in Product der gelehrten und ungelehrten Combination der damaligen
slov. Grammatiker und Schriftsteller waren. Es wire deshalb auch noth-
wendig gewesen, zu erortern, inwieweit man in der Sprache R.'s den Ein-
fluss der vorausgehenden und gleichzeitigen Grammatiken, insbesondere Ko-
pitar’s und Vodnik's nachweisen kann.« In &e se bodem Se kdaj bavil z
Ravnikarjem, bode me poleg lcksikalnih zanimivostij njegovega jezika zlasti
skrb, da ustreZem graji in Zelji, katero je izrekel g. Oblak.

Tudi opomvjam g. prof. Pintarja moram v obde pritrditi brez okoli$a.
Saj se pa zveCine, kakor pravi g. prof. Pintar, tudi ne ti¢ecjo tolikanj raz-
prave sdme, njenc metode in njenih rezultatov; ticejo se le nekaterih vpra-
Sanj, ki so mu bila Ze delj casa na wmislih. Tu se mu je ponudila pri-
lika, jzpregovoriti o teh vpradanjih, in te ugodne prilike ni gonil od
praga.

Ali v dveh takih vprasanjih, dasi se jedno izmed obeh le posredno
tice moje razprave, ne morem se nikakor udati g. prof. Pintarju, ker sem
uverjen, da on — krivo uéi; a zajedno je obojno vprasanje tolike prak-
ticne vaZnosti in poseza toli globoko v denasnjo pisavo, da bi se le-td
znatno izpremenila, ako obveljajo g. prof. Pintarja nazori. Ker sem jaz z
razpravo svojo kolikor toliko vzrok, da se je g prof. Pintarju ponudila
prilika, proglasiti in teoretiski utemeljevati nauka, katera se méni zdita
kriva, hotem ja pobiti po svoji mdéi.

Prvo vprasanje se dostaje oblik onih glagolov, vzniklih iz romanscine,
a iz nemd¢ine vzprejetih k nam, ki se v nemiéini  konlujejo na -zeren, v
slovenstini prikrojene po VI. wvrsti, ki se g. Pintarju ,nikakor necejo pri-
kupiti.« Zakaj se mu necejo prikupiti’ Za razlog navaja g. P. nckaj prav
drastiskih, iz navadnega kmetiskega in pomestnega govora zajetih vzgledov
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(n. pr. na mestu refenem str. rrg. in 113.), iz katerih je blagovoljnemu
Citatelju sevéda takoj uvideti; kaké sabsurdno® bi bilo ,$tudovati, marSovati,
eksercovati ali ekserkovati® (g. Pintarju ni to prav jasno, ker ne vé, ali
naj se desinficuje ali desinfikuje, ako se ne desinficira). T vzgledi, pravi prav-
cati sargumentum ad hominem®, sicer toliko ugajajo ,Ucit. Tovarisu®, da
jih kar od konca do kraja citzge v 9. $t. letosnjega letnika, priporocujé
jib sevéda v posnemanje; a mi se vender sedaj ne¢emo muditi pri njih, ker
bodemo e pozncje izpregovorili o njih. Obrnimo se takoj do jedinega
teoretiskega stavka, s katerim izkusa g P. podpreti trditev svojo; ta stavek
slove: »Nikakor torej ne priporotamo, da zadnimo vse vprek vzprejemati
tujke, ¢e pa jo Ze vzprejmemo katero, vzprejmimo jo z znadajem  tujstva,
ker je tujka.® Kakor radi podpisemo prvo polovico tega stavka, také se
moramo na vso mod upreti trditvi izreceni v drugi polovici. To nacele je
do cela krivo! Saj je vender dognana resnica, da vsak Zivi jezik, tudi naj-
popolnejsi, vzprejemlje iz sosednih jezikov, sorodnih in nesorodnih razliéne
snovi, a dokler je 3¢ kolickaj ¢vrst, vzprejemlje jih vedno v takovi. obliki,
kakersna ugaja njemu. Kolikokrat se je Ze poudarjalo, ali e nikeli ovrglo,
da prosti ndrod tujke toliko casa preobraca in pretvarja, dokler se ne pri-
legajo njegovim govorilom, ki so za zvoke tujih jezikov kolikor toliko ne-
okretna. Takisto ravnd vsak ndrod s tujkami. Izjemo delajo samé prebivalei
takih krajev, kjer obcujejo v dveh ali ve¢ jezicth; tamkaj res meSajo,
tamkaj se cel6é rusijo najpoglavitnej$i zakoni jezikovni. Zdravi, nepopadeni
ndrod pa tuje snovi sicer tudi vzprejemlje, toda jih izpreminja ter sebi pri-
likuje, da jih naposled prebavi popolnoma, in také nastanejo besede, ki se
imenujejo izposojenke (Lehnworter). Vsakemu filologu je znana ta vesnica —
ne treba je dokazovati.!) Nasproti pa vsaj méni ni znano, da bi bil kdo
dokazal, da, ¢e vzprejmemo katero tujko, treba jo vzprejeti z znadajem tujstva.
Ce pa je moja trditev prava, a kriva g Pintarja trditev, ondaj je le tega
gospoda teoriji porusen glavni steber! — Kadar so tedaj pisatelji po vedno
napredujoci kulturi prisiljeni, da vzprejméd célo mnoZico tujih besed, treba,
da dobro uvaZzijo, v kaki obliki jim je vzprejeti tujke; treba sc jim je pri
tem pdsln vedno ozirati na svojstvo domacega jezika; tujke skratka morajo
dobiti tdko opravo, da pomelane med domadinke ne Zalijo ocesa ali bolje
udesa, domacemu govoru privajenega. V tem pogledu se je mnogo gresilo
pri nas; nadi prvi pisatelji najnovejde dobe so imeli res najbolj$o voljo, ali
njih odudevijenost je bila veéja, nego njih jezikovno znanje; kdo bi jim to

1) Izvadimo samé jeden vzgled iz tisotero druzih; g. P. pife po ndrodni govorici
»lo tezenje je preved omah dobilo« v lanskega »Zvonas 11, 3., a ne: sobmachte in
vender se je slovenski somnhe porodil iz nemikega sobmachte. Také dela vsak nérod!
prim. sArch. fiir st Phil « XIL str 403,
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tudi Stel v zlo? Neves¢i zakonom jezika nasega, zakrivili so po vplivu
nemscéine, v kateri so bili vzgojeni in v kateri so obéevali, razne nestvore,
kakor: Evropejec, evropejicen ali evropeicen, filozofiden, filologicen, ekzi-
stenca, inteligenca, konferenca, politikar, kritikar i.t.d, namesto: Evropec,
evropski, filozofski, filoloski, ekzistencija, intcligencija, konferencija, politik,
kritik 1. t.d.

Zavedéni po tujkah, pacili so neuki pisatelji nadi cel6 besede izvedene
iz domadib osnov, z nemskimi in lagkimi konénicami. Krasni vzgledi takih
izrodkov so: hlapez (podobnega kroja je ,politikone) glasovir in strefaj,
skrpucano sevéda z ozirom na klavzr in lakej. Naj omenimo pri tej priliki
$e samostalniske koncénice -7 (prim. sodnija, prekucija in opombo g. Levea
o letej besedi v razpravi ,Die Sprache in Trubers ,Matthius® v letopisu
vélike realke ljubljanske leta 1878. str. 37. sub verbo ,prekucniti®); to ti je
prava sorodnica ali vsaj vzporednica glagolski konénici -7rats. Ze pokojni
Levstik jo je preganjal svoj Ziv dan, &e§, da je vznikla iz nemske konénice
-¢z, da nikakor ni slovenska. In res tudi ni, zakaj slovanske besede se sicer
tudi koncujejo na -z, a imajo &isto drug pomen, znadijo namred nomina
agentis. Miklo§i¢ pravi v »>Vergl Stammbildungsl.® na str. 63. ,diese no-
mina Dbezeichnen den mit dem gegenstande des thema beschiftigten®, prim.
kupéija mercator == kupucw, lovuéija venator == lovbew 1. t. d. A kaj so
pomagali vsi napori Levstikovi proti t¢j konénici tujki; nedavno je se bilo
v ,Zvonuc Citati ,SuSmarija, sleparija.® — Teh in jednakih spak 3e dan-
danes vse mrgoli v govori in pisavi, in $¢ mnogo mnogo truda bode stalo,
predno bodemo dali vsaki tujki, katere se Ze nikakor ne moremo izogniti,
vsaj pristojno domace lice.

Toda, ali ni brezuspefen ali celé neupravicen na§ upor proti tem
hibridnim oblikam na -zram -irati? Saj pam je ndrod, méni g Pintar,
jasno pokazal, kaké prikrojevati take glagole v slovenséini, da jih je namred
z ohranjenim zlogom & staviti v 1. razred V. vrste. V dokaz navaja
g P. kopo takih glagolov na -zrq#Z in v Segavih primerih kaze, kaké ab.
surdno bi bilo rabiti tu obliko na -wjem, -owvati, toda, ko je nckaj vzgledov
navel, méni napoésled, da vzgledov, kakdé ndrod vzprejema te vrste wmjke,
nastel bi lahko $e neizmerno veliko. Jaz sem uverjen, da ne! Na
sproti trdim, da je Stevilo glagolov na -ZrafZ, katere je preprosti Slo-
venec vzprejel v svoje besedise, jako jako oskrommno; celé glagoli, v g. Pin-
tarja vzgledih navedeni, preprostemu ndrodu niso znani vsi. Jako dvojim,
da bi izrazi razirati, falirati, sekirat’, rabili kateremu drugemu Slovencu,
nego kakemu ,purgarju€, katerega je Ze nekoliko bolj obliznila nemska
kultura, Kar je tedaj g P. navel vzgledov na -drafs, to je vse, ali pa $e¢
malo ved, negoli je znano preprostemu kmetic¢u; to oskromno Stevilo
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bi se dalo pomnoZiti k vedjemu z nekaterimi pravoslovnimi izrazi, s ka-
terimi s¢ j¢ %c¢ tudi seznanil preprosti ndrod, n. pr. >sckulirati (assecurie-
ren), intabulirati.®

A oglejmo si natantneje peitico 6nih glagolov na -Zrafz, ki so res
razsirjeni v prostem ndrodu, ali so celé prisli v ndrodne pesmi (prim. ,Sem
rajtal Studirate i.t.d.). Ali so ti glagoli res takovi, da nam jasno kaZejo,
kaké je prikrojevati jednake glagole v slovenscini? Kaké pa to, da se ni
drznil do denadnjega dné e noben slovenski pisatelj vzprejeti jih v knjizno
sloveniéino, vsaj v vi§jo prozo in pesnidtvo ne? Kolikor jaz vem, poskusil
je v novejfem casu jedini Dobravéin (IFilip Haderlap) te in jednake cvetke,
vzrasle med prostim ndrodom, udomaditi v umetnem pesnistvu, pa je bil
zaté dobro okrcan od g. Levca (prim. ,Dun. Zvon® z leta 1877. str. 27.
sl. in 43. sl); in ta poskus je ostal osamel Instinktivno, rekel bi, ogibali
so se bolj§i pisatelji nadi izrazov ,Studirati, §pacirati ali $panci-
rati, sekirati.® Po pravici! Zakaj te besede sodijo med najkosmatejse
tujizne tiste vrste, katere je ndrod neizpremenjene wvzprejel iz nem-
$¢ine, ne da Dbi jih bil kij prikrojil po svojstvu jezika svojega, podavsi jim
domace lice. ‘I'e nemcizne se dajé prav umestno primerjati pridevnikom
Jals, luters, widek i. t. d,, katerim je pecat tujstva tudi na lice udarjen
Ze s tem, da se ne sklanjajo. Dasi ndrod govori ,luter§ ljudje®, ,fov§
misel® (tudi Truber Ze pise: ,varite se pred temi fal§ preroki® Mat. 7. c,
prim. tudi Miklosi¢ »Vergl. Synt.® str. 32.) L. t. d., vender to S¢ ni na-
potilo nobenega izobrazenca, da bi bil pisal: evropeis kontinent ali
evropeid kultura. Ndrodni jezik hodi pogostoma svoja pota, po katerih
knjizni jezik ne more za njim. Také je tudi v nasem slucaji. »Spancirati®
i. t. d. so gole neméizne, katerih smo se v knjigi vedno ogibali in se jib
ogibajmo tudi v prihodnje. A predudna logika bi bila to, da bi sicer ,$pan-
ciratie i. t. d. kot kosmate neméizne izganjali iz slovstva, pac pa pisali
»kritizirati, replicirati, koncipiratic 1. t. d. Nezmisel je, naj nam nemcizne,
ki si niso niti samé mogle priboriti vzprejema v knjizno slovenscino, kaZejo,
kaké nam je prikrojevati tujke, vzprejete iz romanséine, vecinoma latinscine.
Kadar se bode g. kritik odlo¢il ter pisal $pancirati, sekirati® i. t. d,, tedaj
bodem jaz prvi, ki se mu Dbodem uklonil in jel replicirati, koncipirati,
desinficirati i ¢ d. V. Beiek.

(Dalje prihodnjit.)
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Gg. naro¢nikom in sotrudnikom »Ljubljanskega Zvonac«. Obili uradni posli,
katere mi nalaga dvojna moja sluzba, profesorska in nadzornitka, pommozili so se zadnje
tase takd, da sem le stezka poleg njih oskrboval upravniftvo in urednidtvo sLjubljan-
skega Zvona.« Pretekla Stiri feta sem list uredoval samé v poznih ponofnih urah in
vedkrat niti na najnujnejla pisma gg. sotrudnikov nisem odgovarjal, ker odgovarjati res
nisem utegnil. To pa je moralo séasoma Skodovati listu ter ga zavirati v njegovem razvoji.
Da bi se zatorej nekoliko razbremenil, oddal sem upravo »Ljubljanskega Zvona¢ »Na-
rodni Tiskarnie, tiskovne korekiwure in nekoliko urednitkega posla sta prevzela gospod
Jozef Cimperman in g. Anton Funtek; izdavatelj lista bode odslej g. Janko
Kersnik, odgovorni urednik pa g. dr. Ivan Tavéar, Mislim, da bodo te potrebne
izpremembe koristile sLjubljanskemu Zvonue, in da bode tudi meni samemu mé&i odslej
ved pisati za list, nego mi je bilo doslej. Vse gg. sotrudnike, kateri so zvedine oscbni
moji znanci in prijatelji, pa prijazno prosim, da tudi v prihodnje ohranijo sLjubljanskemu
Zvonue dozdanjo svojo blagonaklonjenost

V Ljubljani, dné 29. grudua 1890,
Fr. Levec.

»Matica Slovenskac je za leto 1890, razposlala nastopne drultvene knjige:
1. Letopis®, uredil prof. Ant, Bartei; 2. Valentina Vodnika izbrane spise’,
uredil ravnatelj Fr, Wiesthaler in 3. ,Duseslovje' drugi del, spisal dr. Fr. Lampe.
Novi drudtveniki so dobili namesto |, Duseslovja' Krizmanovo slovnico iezika italijan-
skega. — V | Letopisu' ¢&itamo najorej korenito zgodovinsko razpravo o Andreji Tur-
jaskem, katero je spisal prof, 7, Stedlasa; v drugem zanimivem d&lanku nam 7. Newratil
pripoveduje o slovenskih nfrodnih vrazah in praznih verah, primerjujé jih vrazam in
praznim veram slovanskim in neslovanskim; tretji sestavek iz veifega peresa prof. S,
Rutarja porota o prazgodovinskih in rimskih razkopavanjih leta 1887.; potem priobluje
prof. Fos. Apik lep prinesek k zgodovini kranjski o dezélnih stanovih od leta 1818, do
leta 1847.; za njim razpravlja znani jezikoslovec V. Oblak v strogo zmanstvenem (letos e
ne dovrienem) ¢lanku | Doneski k historiéni slovenski dialektologiji* Skalarjev rokopis
z leta 1093.; /. 7omii¢ objavlja bibliografijo slovensko od dné 1. prosinca leta 1889.
do dné 1. prosinca leta 1890, in koutno beremo ,Matidinega* tajnika /. Zaka skrbuno
in vestno sestavljeni letopis, obsezajod porotilo o odborovem delovanji od dné 1. vino-
toka leta 1889. do dné 30. kimovea leta 1890., ratunsko porotilo, porodilo o druitveni
knjiznici, upravnidtvo , Matice Slovenske'* za leto 1890., imenik udov , Matice Slovenske®
leta 1890, umrie ustanovnike zadnje débe, drustva, ki z ,Matico** zamenjujejo knjige,
in kon&no drudtveno knjizevno zalogo. —

Drugo knjigo, obsezajoto Valentina Vodnika izbrane spise, lehko po vsi pravici
imenujemo 2ivo in pristno sliko Vodnika prozaika. Vsekakor pripada ta knjiga najlepdim
in najzanimivejdim delom, kar jih je sploh doslej izdala , Matica Slovenska'’. Ndrod nas
dobro poznd Vodnika pesnika, ali prozaitke spise njegove je poznal dosihdob le malokdo.
Tem topleje torej zahvaljamo g. ravnatelja Wiesthalerja, da je na poziv odborov iz Vod-
nikovih knjig posnel in vestno uredil vse ,6ne spise v celotnem ali okrajSanem obsegu,
kateri zbog svoje vsebine ali oblike e dandanes niso’ izgubili svoje zanimljivosti' in
poleg tega priobdil vso rokopisno ostalino Vodnikovo, razven treh  mrtvadkih pogovorov®
Lukijanovih, Veliko zgodovinskoknjizevno céno ima ta knjiga zlasti zatd, ker nam kaZe
Vodnikovo pisavo popolnoma neizpremenjeno, ker torej posnemljemo iz njé, kakien



50 Listek.

je bil jezik, kaksen zlog lestitega starine vafega, — Za kratkim predgovorom gospoda
urednika &itamo izboren tlanek o Zivijenji in knjizevuem delovanji Vodnikovem, namred
Zivotopis in oceno knjizevnega delovanja Voduika pesnika in Vodnika pisatelja. Prozaiski
spisi Vodnikovi s¢ v Wiesthalerjevi knjigi vrsté také.e: A. Iz  Velike pratike 1795, do
1797- B. Iz ,Lublanskih novic* 1797—1800. C. Iz , Kuharskih bukev® (1799). D Iz
knjige ,Pismenost ali Gramatika za Perve Solet (1811). E. Iz knjige ,,Pocetki Grama-
tike ali Pismenosti Francozke' (1811). F. Iz knjige ,Kerfanski Navuk za Illiske Dezele®
(1811). G. Iz knjizice ,,Abecéda ali Azbuka* (1812). H. Iz kujige ,Babiltvo ali Porod-
ni¢arski Vuk za Babice'* (1818). 1. Rokopisna ostalina (Marnje iz Hierokleja, 30 Ezé-
povih pravljic, 10 povestij iz Ajliana, 19 vojskinih povestij iz Poliajna, 4 povesti iz
Diogena Lacréana, 63 povestij iz Plutarha, 2 &rtici iz Attenaja, ¢lanek iz Strabona, ma-
lenkost iz Stobdja, 3 pogovore iz Lukijana, Vumne Perpovésti in napésled Homilia in
Euangelium Dominicae Duodecimae post Pentecosten). Iz tega tesnega pregleda je raz-
vidno, koliko gradiva je g. Wiesthaler zbral v knjigi svoji, Slovnitarji bodo nasli ne-
katero zlato zrmo med obilim plevelom, kateri sevéda ni zrasel na njivi Vodnika samega;
drugi Citatelji pa se bodo smijali marsikateremu zasoljenemu izreku Vodnika dasnikarja
in pratikarja, fegar dobrovoljni znadaj se nmam toli bistro zrcali v prozaiskih spisih
njegovih.

Z ,Dudeslovja* I, zvezkom zavriwje dr. /7. Lampe modroslovno delo, prvo te
vrste v Slovencih, Pisati slovensko modroslovno knjigo ni lehko, ker je bilo treba
ustvarjati obilo novih terminov; vender bode priznal vsakdo, da se je g. pisatelj trudil pisati
totno in zajedno poljudno, da umeje knjigo ne samé strokovnjak, nego vsak omikani
Slovenec,

Ker itak v jedni prihodnjih Stevilk prinesemo obsirnejse porodilo o letodnjih
knjigah, zadodtaj za sedaj ta pregled, ¢egar kratke poteze Ze pri¢ajo dovdlj, kaké resno
izvriuje | Mati¢ini' odbor nalogo svojo in kaké newmorno skrbi za vsestranski razvoj
znanstvene knjiZevnosti slovenske!

Druzba sv. Mohorja. — Od srca nas veseli prelepi napredek, katerega opaZamo
leto za letom v druzbi sv. Mohorja. Cesto se je Ze poudarjalo, da se smemo upraviceno
ponafati z druzbo, kakerine nimajo zlepa tudi vedji in bogatej§i ndrodje, in prav to
moramo znova poudarjati tudi mi. Navzlic slabi letini, ki je lani trla kmeta nadega, pomno-
zilo se¢ je SteviloMohorjanov letos zopet za 2042 druZabnikov, také da Steje danes 48.084
druzabnikov, kateri so prejeli okolo 285,000 knjig, in sicer knjig, v katerih dobode i pre-
prosti i izobrazeni Slovenec dékaj zanimivega in poulnega berila, To je izvestno sijajen
dokaz, koliko se ¢ita po dezelah slovenskih, mimo tega pa glasna prita, da preprosto nade
Jjudstvo ni toli neiko pismeni slovenitini, kakor nmam to radi ofitajo nasprotniki. —
Letos razposlane knjige so nastopne: 1. Zivljenje Marije in sv. Jozefa IX. snopié
iz peresa rajnega Yanera Voléica, ki opisuje v lepi domadi besedi trideset Cestilcev Matere
bozje in sv. JoZefa; 2. A. M. Slomska Pastirski listi, zbral in uredil Afitael Len-
doviek. Druzbinega odbora ne moremo pohvaliti dovdlj, da se je odlodil izdavati Slom-
tkove spise, Prejinji 3tirje zvezki Slomskovih spisov, katere je toli trudoljubivo uredil
¢ g. Lendoviek, niso pridli toliko v nfrod, kakor bi bilo Zeleti gledé na izborno vsebino;
saj so se tiskali le v 2000 izvodih in bili dosti drazji od Mohorjevih knjig. Zaté je
zasluzno podjetje nekako zastajalo, ali sedaj se je nadejati, da izidejo do leta 1900, ko
bodemo praznovali prvo stoletnico Slomskovega rojstva, vsa dela tega vélikega 3kofa, in
da bode »nad preljubljeni Anton Martin Slomick znova rojen — v srcih vedno mu hva
leznega ndroda slovenskega.« ~ C. g. Lendoviek je v knjigi svoji priobdil 2o pastirskih
listov Slomskovih in sicer postne Jiste in liste drugaéne vsebine. Prepritani smo, da jih
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bode preprosti ndrod nad &ital in znova ¢ital, in da bode prepricevalna besela rajnega
vladike vplivala prav takisto, kakor je svoje dni sezala v srce beseda propovednika, be-
rotega te liste z lece cerkvene. — 3. Obéna zgodovina za slovensko ljudstvo,
XIV, snopi¢, spisal Yosip Stare, kr. profesor vi§je realke v Zagrebu, Vseskozi zanimivo
in korenito pisana zgodovina prof. Staréta je toli dobro poznana v mas, da je netemo
hvaliti 3¢ posebe. Stirinajsti zvezek opiswje svetovno zgodovino od rusko-turdke vojske
leta 1828, do tretje ddbe novega veka (od leta 1848. do leta 1888). — 4. Domati
zivinozdravnik; za potrebe kmetskega stant, spisal Franjo Duldr, Zivinozdravaik.
Ta knjiga podaja v jako poljudni oblixi dobrih naukov, katere bodo zlahka razumeli
in — upajmo! — tudi uvazevali Zivinorejci slovenski, — 5, Slovenske vedernice
za pouk in kratek &as, 44. zvezek, podajajo obilo zanimivega in lepega berila iz peres
znanih  pisateljey slovenskih, Dr. fvan AriZanié pripoveduje Zivo in dovtipno o $tiri-
najstdnevnem potovanii dirom sveta; 7, B Velimir priobluje povest s>Zganjdre, mraino
ali 221, le preresnitno sliko iz kmetskega Zzivljenja nadega; ¥ Vrwkowee pripoveduje o
mutcih, A, Cuéek razklada roditeljem, kolik zaklad je dobra vzgoja, 7. Sreklasa piie o
ciganih, 7. Podboj o slovenskem poitenjaku in vzornem gospodarji, A, Koder priobiuje
sSkordevo poveste, F. St. nekaj zgodovinskih povestic, 4. Bemedit pa nekoliko kratko-
Casnic in smednic, Za pesniski del so poskrbeli gg. 7 M Kv#iinik, Fanko Leban in
¥. Barlt, — 6. Koledar za leto 1891, Ta knjiga obseza poleg navadnih koledarskih
stvarij, imenika uwdov druzbe sv. Mohorja in druibinega oglasnika 16 sestavkov pripo-
vedne in poudne vsebine in nekaj pesnitkega gradiva ter ims tudi nekoliko litno izve-
denih podob, V koledarji beremo dve povesti: sBlagor usmiljenime, spisal % M. Dra-
vingski (ako se nme motimo, znan pisatelj slovenski) in »Ravna pot, naiboljsa pote, spisal
Fozef Ant. Rlemenéié — sdéma po sebi ddkaj dobra povest, ali premechkotna in pre-
obseina za toli preprosto snov; dalje korenito razpravo o Mariboru iz peresa dr, JoZefa
Luajka ; prav tega pisatelja Zivotopisne &rtice o dr. Mihaelu Napotniku, knezu in $kofu
lavantinskem; dva 2ivotopisa o Davorinu Trstenjaku (spisala &r, Fak, Stet in dr. Fanko
PLajk) in zivotopis Jan. Krstnika Tomana, dekana in tastnega korarja v Moravéah, Tudi
&itamo prizor iz kmetskega Zivljenja »Svoji k svojime, katerega je priobtil dr. FoZef
Vosnjak; menimo, da bode dobro rabil manjiim odrom po kmetih. — Prof. 4, Be-
zendek popisuje resnitno dogodbo iz Dbolgarskega Zivljenja pod turSkim jarmom, katera
nam kaZe kar majiiveje, kaj je prebil bratski nad wndrod za Turkov; . fean
Kritanié porota o katoliskih misijonih, Fanes Bilec pise o slovenskih drvarjih na tujem,
fvan Lapajne o slovenskih posojilnicah leta 1889., /1 Haderlap nam razgrinja pogled po
svetu, in kontno titamo poleg manjiih -tvarij tudi jako umestni sestavek: »Poselski rede
iz peresa Yanka B. X. Podravnislega,

Zavedlo bi nas predale¢, ako bi hoteli o vseh teh knjigah in posamiénih sestavkih
porodati obsirneje; toliko vender lehko retemo, da dobro ustrezajo namenu svojemu ;
tudi jeziku ni olitati kaj posebnega. Po nekod sicer $e vidimo stvari, katere bi utegnile
marsikoga zbosti v o¢i, vender priznavamo zadovoljno, da druzbin odbor vestno skrbi
za 1épo in v obde pravilno slovenidino. Za prihodnje leto razpisuje odbor kakor po
navadi dvestoindeset gld. za Sest kraj$ih izvirnih povestij, vsaki po 35 gld., ki obseza
vsaj pol tiskane pole, in stoindtirideset gld. za 3tiri poudne spise razne vsebine, vsa-
kemu po 35 gld, v obsegu pol tiskane pole. Rokopisi naj se podiljajo druzbinemu
tajniku do dné 1. vélikega travna brez podpisanega imena; pisatelj naj svoje ime raz
lofno zapite na poseben (zapelaten) listi¢, v katerem naj zajedno naznani, ali Zeli rokopis,
ako bode obdarovan ali vzprejet, nazaj ali ne. Prisojena darila se bodo izpladala mna
god sv. Mohorja dné 12. malega srpana leta 1891.
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Levstikove poezije. G. prof. 7 Zewee je po veé nego dveletnem napornem delu
te dui konéno uredil in g. knjigarju O Bambergu izrodil rokopis Levstikovih poezij.
Kakor ¢ujemo, to je pesniska ostalina Levstikova mnogo bogatejia in raznovrstnejia,
nego se je sprva mislilo. Levieva zbirka obseza baje nad ;oo raznih poezij in bode je
dva obilna zvezka. také da smemo Levstika imenovati najplodovitejiega pesnika sloven-
skega. Poezije Levstikove obsezajo ddbo sedemintridesetih let: najstarejia pesem je iz
leta 1849., najmlajia iz leta 1886, Ravno 100 poezij je Levstik sém leta 1876. koncno
uredil in na &isto prepisal; ostalih 200 poezij je nabral g. prof. Levee po raznih daso-
pisih in pesnikovih rokopisih. Med poezijami je 127 takih, ki doslej 3e nikjer niso bile
natisnjene ; nekoliko posebuno peredih in 2godilh pusic in zabavljic se sploh ne natisne,
Uredovanje je bilo sila tezavno in zamudno, in to iz dveh razlogov: prvit je Levstik
svoje pesmi vedno prenarcjal ter nekatero po celih dolgih trideset let prepisaval, in drugi¢
je pisavo svojo, zlast: nekatere slovnitke oblike, velkrat menjaval. Bilo je tedaj mnogo
premidljevati, prebirati in izbirati, predno se je mogel urednik odlogiti za to ali drugo
inadico; kar pa se tide oblik, odlotil se je urednik za tisto pisavo, katera je rabila Lev-
stiku pri uredovanji njegovilhk poezij leta 18706., v »Vrtcie in v sLjubljanskem Zvonue,
Morebiti ta pisava ne bode vsem prijala, vender mislimo, da s tem storimo pesniku naj-
men;j Krivice,

Po vsebini je g. Levee razvrstil poezije v pesmi; ode; elegije; sonete; romance,
balade in legende; razlitne poezije; pudice in zabavljice, Ve danes o tej stvéri nedemo
govoriti ; toliko pa lahko redemo, da z Levstikom dobi véliki Preléren svojega vred-
nega vrstnika.

Zdaj ureja g. Levec Levstikovo prozo, katere bode brez jezikoslovnih in politiskih
spisov tudi dva zvezka. Porola se nam, da Levstikovi izbrani spisi okolo Velike noti
pridejo na svetlo. Veselimo se jih e danes in jim kli¢emo: Dobro dodli!

Die dsterreichisch-ungarische Monarchie in Wort und Bild. To monumen-
talno delo je dosihdob dospelo do 122 zvezkov, med katerimi je Stirinajst zvezkov, ki
tvorijo skupino zdse in opisujejo deZelo korosko in deZelo kranjsko v zemljepisnem, zgo-
dovinskem, knjizevnem in splosno nérodnem oziru. O dezeli korodki so priobleni na-
stopni &lanki: Pokrajinski opisi deZele koroske (pisatelji vladni svitnik  Alojzij Egger
pl Mollwald, prof. Vincencij Hartmanm, ravnatelj Marko baron Jabornegg, Francitek

Karl Keller); O prazgodovini koroski — kustos dr, Robert pl. Schneider; O zgodovini
korotki — prof. Edmund Aclschker; kakovo je prebivalstvo korofko in kranjsko v

fizitnem ozirn — prof. dr Emil Zuckerkandl; O nérodopisji dezele korotke (znalaj, nose,
dege in navade — Rudolf Waizer in Zupnik Francifek Franziszi; nemika knjizevnost,
naredja in pesnidtvo v naredji - prof. Rajmund Diirnwirth; praviljice, pripovedke, pesmi
n pregovori nemikih Korolcev — dr. Valentin Pogatschnigg; bajke, pravljice in nérodne
pesmi slovenskih Korolcev -- prof. Janez Scheinigg; gradovi, krajevne zgradbe in tipi
kmetskih hi§ — Maks pl. Moro; glasba —~ Tomaz Koschat); Arhitektura na Korodkem
{srednjeveski stavbeni spomeniki — Zupnik MatevZ Grisser; renesanca in novi vek —
prof. Ivan Reiner); Slikarstvo in plastika na KoroSkem — kustos Ziga Laschitzer;
Umetalni obrt na Korotkem — prof. Norbert Lebinger; Nérodno gospodarstvo na Ko-
roskem -- Karl Menger, ces. svétnik J. I, Canaval, ravmnatelj Kozma Schiitz in rudn.
svitnik Ferdinand Seeland. — DeZelo kranjsko opisnjejo doslej nastopni &lanki: Po-
krajinski opisi deZele kranjske (planinski svet — Amand baron Schweiger-Lerchenfeld ;
Ljubljana, dolenjski svet in Notranjsko — Peter pl. Radics; Kras — Frandifek Kraus;
O prazgodovini kranjski — kustos Karl Deschmann; O zgodovini kranjski — prof. Fran-

ey

titek Levec; O ndrodopisji dezele kranjske (ndrodno Zivljenje Slovencey - prof. Viljem
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Urbas; bajke, pravljice in ndrodne pesmi Slovencev — prof, Janez Scheinigg; gradovi,
krajevne zgradbe in tipi kmetskih hi§ — prof. Ivan Franke; glasba in ndrodna glasba
— vladni svetnik dr. Friderik Keesbacher; nemika kujiZevnost — prof, Edvard Sam.
haber); Kotevije in Kocevei — prof, dr. Karl Julij Schréer; slovenska knjizevnost —
prof. dr. Gregor Krek —

Te vseskozi zanimive in korenito pisane &anke pojasnjuje obilo izbornih slik,
vinjét in drugih okraskov (vsega skupaj mad poldrugosto ilustracij), katere so zvriili
umetniki, kakor: Ladislav Benesch, Rudolf Bernt, Hugou Charlemont, JoZef Engelhart,
Gustav Frank, Ivan Hamia, Viljem Hecht, Tomaz Hrndif, Karl Karger, Jozef Kassin,
Ivan Klaus, Friderik Kénig, Edvard pl, Lichtenfels, Viktor Luutz, Felicijan pl. Myrbach,
Robert Russ, Jozef Salb, Vilibald Schulmeister, Karl pl. Siegl, Joief Sturm, Jurij Subié,
Ferdinand Vesel, Ludovik Willeroder, Alfred Zofl, Franlifek Zenisek. — V poslednjih
dveh zvezkih izidejo Se ti spisi: Arhitektura, slikarstvo in plastika (srednjevedki stavbeni
spomeniki — prof. Ivan Franke; renesanca in novi vek — stolni Zupnik Ivan Flis);
Nérodno gospodarstvo — Gustav Pirc, vidji rudn, svétnik Jan Novdk, ccs. svetnik Ivan
Murnik, dr, Valentin Pogatschnigg. —

Kakor je razvidno iz tega pregleda, opisani sta obe deZeli, koroska in kranjska,
vsestranski vestno in tofno, takd da se ta skupina velikanskega dela vredno in &astno
prilruZuje poglavjem o drugih deZelah avstrijske in ogerske polovice. Kadar izideta po-
slednja dva zvezka, hotemo nekoliko oblirneje izpregovoriti o nckaterih &lankih, zlasti
o 6nib, ki se tidejo ndrodnosti slovenske.

wSlovenska Talija*. Dramatitno drustvo v Ljnbljani je za minulo leto ¢lenom
svojim razposlalo §5. zvezek Slovenske Talije*, naslovljen ,Teharski plemic&i*
Spevoigra v treh dejanjih. Spisal Anfon Funtek, Uglashil dr. Benjomin [Dpavee. Razven
dveh treh (libret!) katera se pa dandanes ze ne uprizarjajo ved, dramatidka knjizevnost
slovenska nima nobene izvirne spevoigre; kar smo doslej na nafem odru videli oper in
operet, bile so zvetine kolikor toliko dobri prevodi iz drugih kujiZevnostij, in kakor je
to mavada pri takinih delih, brez posebne cene bodisi v jezikovnem ali stvarnem oziru.
Veseli nas torej, da nam je tudi v dramatiki nadi zabeleziti lep napredek; prvi¢, ker se
» Peharski plemidi dobro razlikujejo od Onih osladnih plodov, katerim se upravideno
upira razsodna kritika, drugi¢, ker jim je snov zajeta iz domade zgodovine, katera v
obde pisateljem nadim podaja dékaj lepih in dosihdol e neuporabljenih motivov. Zabe.
lezujé ta novi dramatiski proizvod, sevéda za sedaj netemo nadrobueje govoriti o njem,
temved ga bodemo océniliy kadar sc nam predstavi na odrn, Omenjamo samd, da je
glasba neki preprosto ndrodna, toda lepa, kakor jo sploh ¢ujemo v skladbah g. dr. B.
Ipavea, tega obljublienega skladatelia slovenskega.

Pripovedke za mladino. Spisal /fyane Hidad. 111. zvezek. V Ljubljani 189o.
Zalozil J. Giontini, Cena 24 kr. — Kar navadno imenujemo pripovedke, tega nam ta
knjizica sicer ne podaja mnogo, vender pa so njé povesti pisane toli Zivo in prijetno,
da jih bode rad prebiral vsakdo, komur pride v roko. Prijata nam zlasti zadnji dve
povesti, kjer g. pisatelj na podlagi srbskih ndrodnih pesmij pripoveduje o najobljublje-
nejsih junakih jugoslovanskih, o Kraljevi¢i Marku in o Milodi Obili¢i. Lehko redemo, da
je g. pisatelj v teh dveh povestih dobro posnel 6no prekrasno poezijo, katera preveva
te junaske pesmi; jezik njegov je blagoglasen, po nekod celo pesniski navdilmjen. V obée
mislimo o vsi knjizici, da je jako prikladno berilo za mladino nado, in zaté jo priporotamo
kar najtopleje. Zaloinik se je potrudil, da je dal delcu lidno opravo; tudi podoba na prvi
strdni, kazota lov na kita, ugaja nam dobro. Konfno #elimo e to, da bi trudoljubivi
pisatelj i nadalje zbiral tak¥no gradivo ter prvim trem zvezkom skoro dodal getrti zvezek,
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Cuore. Ljubljanski knjigar J. Giontini je kupil slovenski prevod znanega dela de
Amicisovega, o katerem smo svoje dni ie obdirn¢je porodali v tem listu. Prelagateljica,
gospodiCina  Funja Mildawiié v Sent- Vidu nad Ljubljano, prikrojila ga je, kolikor po-
trebno, razmerju nafemu in izpustila nekoliko stvarij, katere bi ne sodile mladini slovenski
Prevod izide po novem letu v Stirih zvezkih, vsak zvezek z litno barvano podobo na
zavitku,

Slovenske uéne knjige. Deiélni zbor kranjski je za leto 1891, dovolil gld. 2000
iz deiélnega zaklada, s katerimi se bodo podpirali zaloiniki potrebnih uénilt knjig za
5. 0., 7. in 8. razred slovenskih ljudskih oziroma meitanskih ol, potem obrtnih ljud-
skih nadaljevalnih in srednjih 3ol. Dotitnemu porodiln dezélnega odbora posnemljemo,
da bodo nastopni gg, pisatelji spisali knjige za recene razrede: prof, /9. Zewee slovnico
in berilo v treh oddelkih; prof. /7. Oroien zemljepisie; prof. S. Rutar zgodovino po
Gindelyji; mestni uéitel] 7. Belé prirodopisje po Pokornem, ravnatelj A. Senekovid pri-
roduznanstvo, in konténo uditelj ¢. kr. strokovnih 3ol A. ZFuntet obrino spisje za obrtue
nadaljevalne Jole

Razpis nagrade. sDramatitno druitvoe razpisuje s tem nagrado

50 goldinarjev
za libreto operete, najmenj jedno uro trajajofe. Rokopisi se vzprejemajo oo dne
1. malega travne 1891

V Ljubljani, dué 10 grudna 1890,

Za »Dramatitno drultvoe:
Predsednik: Dr. fvan Tawvéar. Tajnik: Anton Trstenjak.

Razpis nagrad. V zmislu sklepa upravnega odbora , Zaveze slovenskih uditeljskil
drudteve z dné 7. grudna 1890. razpisyje podpisano urednidtvo sPopotnikae tem potem
za tri najboljife izvirne razprave ali pedagogidne, Solsko-politi¢ne, ali
didakti¢no-metodidne vsebine — ne da bi dolotilo kakino posebno nalogo —
tri darila po

4, 3 in 2 cesarska zlata
s temi pogoji:

1. Razprave, ki se pogajujo za darila, morajo biti pri dopodiljatvi kot take ozna
Zene in imeti na Celu svoje geslo; Dbad isto geslo se nahajaj na priloZenem zapedatenem
ovitku, v katerem je adresa pisateljeva.

2. Poslana dela ,za nagrado' se bodo po poljubni izbiri urednistva v sPopot-
nikue 1891, leta priobevala, Dela ez 1/, tisk, pole obseina, ki s¢ ne dadé lahko raz
deliti v 2 Stevilki, ne vzprejemajo se navadno, Da je delo kratko, ne more biti vzrok,
da bi se odklonilo,

3. Ko so se dela priobdila, sodijo o njih posebni ocenjevalci in naznanijo ured-
nistve éne 3 spise, katere so spoznali (také po nalogi, katero si je pisatelj izbral, kakor
po vsebini in obliki i. t. d.) za najboljte. UredniStvo potem takoj objavi to razsodbo in
razposlje darila.

Imena pisateljev se oznanijo le tedaj, ako dotitniki privolijo. Dela, ki se niso
ponatisnila, kakor ovitki z geslom neobdarjenih spisov, vrnejo se, ako kdo to zahteva,
do 30. vélikega travna 1892. 1., nercklamovani pa se po tem roku umitijo.

4. Volitev ocenjevaleey se vrdi po prihodnji delegaciji ,,Zaveze®, ko bi pa ta od-
klonila, poskrbi uredniftvo za to, da pridobi za oceno del in prisodbo daril odliCne stro-
kovnjake.

Maribor, dné 10. grudna 189o.

Urednistvo » Popotnikas,
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Starodobna ladja na barji ljubljanskem. Dnué 14. listopada je v bralni sob;
jubljanskega muzeja g. kustos prof, Alfons Miiilner predaval o prezanimivi ladji, katero
so odkrili na posestvn g, dr, Jozefa Koslerja v barji ljubljanskem. Gospod kustos je o
predavanji svojem priobeil v uradnem listu obdirnejdi ¢lanek, o katerem podajamo bralcem
wLjubljanskega Zvona'* nastopni posnetek :

Précej pod povriino je najmiajfa plast trébeZ, pod njo stara 36ta, potem
rjava ilovica z rastlinskimi ostanki, rjavo blato in konino modrikasta ilovica s kon-
hilijami, polzkarica, ki je bila dnd starodavnemu jezern. Ondu, kjer so odkrili ladjo,
debela je prvovavedena plast {teébez) 25 em, 56ta 45 cm in rjavo blato 30 ewr; kakd
nizko seza polzkarica, tega ni médi dolotiti, Ker so koli prazgodovinskih stavb zabiti v
polzkarico, tedaj so retene stavbe starejfe od 3te; rimska cesta od Babne gorice do
Iga pa drzi po vrhu 3dte, torej mora biti iz pozneje Jdébe od 36te. Ali prav to je
dokaz, da je bila .rimska cesta* zgrajena Ze za Rimljanov; vrhu tega izpriduje njé mizka
Ié2a, kaké dobro obdelano je bilo barje v tedanjib ¢asih, Razlo€evati bi bilo torej Stiri
débe barjd ljubljanskega: srednjevesko débo od leta 500 po Kr. do okolo leta 1700,
rimsko ddbo od leta 50. po Kr. do okolo leta 500. po Kr.; predrimsko débo in napé-
sled jezersko ddbo s stavbami na koléh,

Odkrita ladja seza s koncema svojema $e v $6to, napolnjena je z rjavim blatom,
lezi pa na polzkarici. Krmilo je obrnjeno proti vzhodu, sprednji konec gleda proti za-
padu. ZloZena je ladja od kakih 42 vzporednih lesenih tramov, razdaljenih po kakih
00 em; dolgi so trami po sredi 4°5 m, ob krajéh 2 m. Na te préénike so pribite deske,
dolge do 12 m, Siroke 30~—~35 ¢m in debele do 4 cm. Posamitne dele spajajo drenovi
cveki, vender so zabiti tudi Zelezni Zeblji. Ladji meri povrdina kakih 100 »*, utegnila
pa je nositi do 1000 ¢.

Iz marsiCesa, zlasti iz ploske zgradbe, nizkih obojnih desdk, prostih prénikov,
sklepa g. Miillner, da je bila odkrita ladja tovorna ladja in da se je potopila v ne-
kdanje jezero, predno sc je zalelo modviriti. Velikost in tchniska konstrukeija kaZe poleg
zeleznih Zebljev, da so jo morali zgraditi tesarji, izobrazencjdi od nekdanjih naselnikov
na barji, Ali kje je bilo takovo ljudstvo? Situla, najdena na Vacah, $lémi z etrurskimi
napisi iz Slovenskih goric ltajerskih, razno orodje in starodobni nakit v grobovih nasih,
vse to kaze, da so morali Etruski dékaj pridno zabajati v deZelo kranjsko, kjer so skoro
zasledili bogate zaloge Zelesza, katerega v Italiji ni bilo dovdlj za njih obrtne in trgo-
vinske namene. Iz Strabonovih spisov dokazuje g. Miillner, da je nekdaj prihajalo blagd
iz Ogleja prcko Hrusice na Vrhuiko in odtod po plovni reki (denasnji Ljubljanici}
po Savi v Sisck in dalje k Panoncem. Tore¢j je ze pred Kristom tekla Ljubljanica med
Vrhniko in Savo; o jezern ne vé Strabo nilesar. To se popolnoma ujema s tem, da je
rimska cesta z Emone (Iga) v Akvilino (Ljubljano) zgrajena vrhu 3te. Toda odkrita
ladja lezi pod $6to, na dnlt jezera, tore¢j je morala pluti po jezern davno pred Stra.
bonom. Koliko &asa se je molvirilo jezero in tvorila $6ta, tega res ni mdei dognati,
vender kaZzé nekatera znamenja, da je med letom 1200, pred Kr, in? letom pred Kr.
3¢ jezero pluskalo po nasem barji. Verjetno je, da so z nadimi kraji prosto obéevali
Etruski v débi od leta goo. do leta 400. pred Kr., in prav tej débi pripada odkrita
ladja, ki ni bila ni¢ druzega, nego obtilo po tedanjem jezerw med Vrhmiko in Ljubljano,

Gospod Miillner zavriuje zanimivo svojo razpravo z nastopnimi &rticami o nasem
barji: 1. Jezero s stavbami na koléh pri Igu; 2. okolo leta 1000. pred Kr. pridejo iz
obrazeni ndrodje iz juga in jugovzhoda z bromom in Zelezom; tedanji prebivalci na
koléh ostavljajo jezerske vasi; tujei triijo od juga in jugovzhoda proti vzhodu in seve-
rovzhodu — po jezeru jadrajo velike ladje tovornice; 3. okolo leta 4o00. pred Kr. pri
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drevé Keltje ali Galei v ravnino padsko in nale planine ter prezend stare Italike; jezero
nase se za¢neé motviriti, ali.pa se modviri dalje; 30ta nastaja; 4. Rimljanje pridejo
v dezelo in gradé ceste ¢ez barjé; 5. Rimljanje odidejo, barjé se znova modviri do letwa
1700, po Kr.; 0. za Marije Terezije s¢ zopet pritnd osufevanje; nove ceste nastanejo
preko barjd; molvirne rastline izumrd; rimske ceste se prikaicjo malone do povriine. —

Iz muzejskega drustva. Dné 27, listopada je g. prof. V. Foss v bralni sobi
muzejskega drudtva predaval o znamenitem delu dr. Kinkerlina, titofem se tercijarnih
tvotov gorenjske in dolenjske naSe steani — zlasti o okameneli korali s Poliice pri
Podnartu. Potem je govoril o zloZenem ocesi iunZelk in razkazoval povetano podobo na
olesni mrezici keesnice {lampyris noctiluca), konéno pa razpravijal o dveh novih glivah
(puccinnia carniolica in sphaerella Deschmannii), kateri je zasledil v okolici bleski. Obilim
poslusalcem je dobro ugajalo utenega g. profesorja zanimivo predavanje.

Podporno drustvo za slovenske visokoSolce na Dunaji je imelo v minulem
mescci letni svoj obtui zbor. Predsednik g, Newratil je omenjal mimo druzega, da Steje
drustvo za ustanovnika svoja dva kunezoikofa; sam presvetli cesar mu je blagoizvolil
pokloniti bogato darilo, Iz porodila tajnikovega je razvidno, da je bilo leta 1890. rednih
druitvenikov 35, podpiranth pa je bilo 42 dijakov v 97 sluéajih. — Porotilo blagaj-
nikovo kaze, da je leta 189o. doslo ustanovnine 360 gld., torej znada z ustanovnino, iz-
kazano v porodilu z leta 1889. v zneskn 1440 gld. 30 kr., dosedanja ustanovna glavnica
1900 gld, 30 kr. Drugih dohodkov je bilo 860 gld. 30 kr., trodkov pa 731 gli 94 kr.
7 lani ostalim imenjem, to je 10060 gld. 62 kr,, potem z letodajimi skupnimi dohodki
1220 gld. 30 kr., znasajo dosedanja aktiva skupaj 2880 gld, oz kr. ter ostane po odbitku
podpor in troikov v znesku 731 gld. 94 kr. S¢ 2154 gld. 98 kr., v kateri vsoti pa ni 3¢
glavnitinih obrestij od zagetka t89o. leta, katere se bodo zarafunjale fele koncem leta, —
Ko je e v imeni presojevalcev prof. Svarinik poroéal, da so bile knjige, zapiski in bla-
gajnica v najlepfem redu, vedila se je volitev novega odbora, ki se je v prihodnji seji
sestavil také: Predsednik Ivan Navraiil, podpredsednika dr. Fr. Simoni¢ in dr. M. Ploj,
blagajnik dr. Fr. Sedej, njega namestnik J. Pukl, tajnik [, Jereb, namestnik dr. Karol
gxrckclj, odborniki dr, M. Murko, dr. A, Homan, Iv. Luzar; namestniki dr. Lachen-
berger, Fr. Oblak, JoZef Premru; presojevalei Vlad, pl Globodnik, Anton Svarinik,
Peter Hladar, njih namestniki 7.iga Sezun, Fr, Tomsi¢, Ir. Sudnik. — Ta imena so
nam porok, da bode prckoristno podporno druitvo za slovenske visokoSolce i nadalje
vestno izvrievalo plemenito nalogo svojo; zajedno pa smo prepridani, da ndrod slovenski
ne bode pozabljal mladine svoje, nego z bogatimi doneski podpiral odbor, ¢egar delo-
vanje rodi in bode i nadalje rodilo ndrodu nademu koristi, o katerih ni treba govoriti
nadrobneje

Dr. Emil Holub je dné 4. grudna v dezélni redutni dvorani ljubljanski predaval
o juznoafritkih plemenih, med katerimi je bival dokaj let. Prihodnje leto namerja v du-
najski rotundi razstaviti vse zbirke, katere je pripeljal s potovanja afriskega; potrebno’
vsoto, okolo gld. 120.000, hote polagoma nabrati po predavanjih, — To vest zabele-
Zujemo zlasti zategadelj, ker bode dr. Holub po razstavi podaril svoje zbirke muzejem, Solam
in poleg teh mestom, kjer predava; torej dobode tudi mesto ljubljansko, oziroma deZélni
pa§ muzej nekaj iz dragocenih zbirk slovedega potovalca

Osebne novice. Sotrudniku nafemu, prof. Antonw Bezenskie v Plovdivu, podelil
je francoski minister nfrodne prosvete zlato palmo &astnika francoske akademije v pri-
znanje uspednega delovanja njegovega na medndrodnem kongresu v Parizu, kakor tudi
knjizevnih zaslug njegovih. To odlikovanje je jako Castno, ker prejemajo red zlate palme
le malokdaj uenjaki francoski in le izjemoma ucenjaki inozemski.
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Zasluini nad vojak /. S Filkar, ki se je s tremi knjigami krasnih svojih »sSkladebe
in z drugimi  kompozicijami oslavil také v Slovencih kukor v Hrvatih, praznoval bode
petindvajsetletnico glasbenega delovanja svojega. Zatorej so v Gospidi, kjer sluzbuje
sedaj, ondotne gospé sestavile odbor, ki priredi v tem meseci slavnost njemu na East.
Poleg drugih skladeb obseza vzpored dve pesmi, zlozeni v ndrodnem zlogu; peli se
bodeta takd, kakor proizvaja Slavjanskij ndrodne pesmi ruske,

Razstava narodnih no§ na Dunaji. Avstrijski muzej za umetnost in obrt
namerja prirediti v prvih treb mesecih tega leta razstavo. Ravnateljstvo tega zavoda se
je obrnilo do kranjskega dezélnega muzeja Rudoifina, da se udeleri razstave: . Obia
razstava  nod do konca francoskega cesarstva. 2. Ndrodne nole. 3. Orijentske
obleke. — Dezélni muzej kranjski ima zadnji ¢as nekatere ndrodne nose in njih dele, toda
zbirka vender dale¢ ni toli popolna, kakor bi mogla biti z ozirom na raznovrstnost
kranjskih nod. Prosimo torej nabiralce in prijatelje ndrodnega Zzivljenja nafe domovine,
naj node ali njih dele zastonj ali proti primerni odskodnini prepusté dezélnemu muzeju,
ali jih pa za dobo razstave prepusté avstrijskemu muzeju, da bode domovina zastopana,
kolikor dobro je mogote. Blagovoljna dotitna darila in ponudbe naj se podiljajo dezél-
nemu muzeju,

Slovensko gledali§ée. sDramatitno druitvoe je priredilo v letoinji gledaliski
dobi doslej devet predstav v dvorani &italnice ljubljanske. Pri¢endi z obi¢no zaloigro o
Vseh svetnikih sMlinar in njegova héie, vestile so se meseea listopada predstave takd:
»Umetnost in naravae, »Stari Hijax, »>Marija Magdalenas, sNemec in Slovenecs, meseca
grudna pa »Zlati pajeke, sRevek Andrejteke, »Zlati pajeke in »Gospod Grobskie, -
Izmed navedenih iger (zgolj prevodov iz nemitine in Ceddine] omeniti nam je izvirne
igre »Stari Ihjae, katero je spisal reiisér slovenskega gledalidéa, y. fynactj Borstnik.
Izvirnih iger imamo dosihdob ubogo malo, in 3e te, kar jih je, niso se mogle obdriati
na odru slovenskem, Igra Boritnikova bi se utegnila ohraniti, ako se odpravijo nedo-
statki, kateri so se pokazali pri prvi predstavi. Dokaj dobro nam kaZe kmetsko Zivljenje
nade; novega sicer ne podaja mmogo ali ni¢, dejanje je preprosto in poleg tega &esto
spominja na podobne proizvode nemikih pisatcljev, vender je dosegla igra lep gledaliski
uspeh, demur prvi vzrok je izvestno to, da je tehnidki dobro zavriena, — Kar se do-
staje gledaliSkega oscbja, priznavamo drage volje, da se dosti trudi za napredek slo-
venskega  gledalid¢a. Pomislimo le to, da nl igralei ni igralke niso in 2al! doslej tudi
ne morejo biti pladevani toli dobro, da bi se mogli posvetiti zgolj dramatiki slovenski; pomis-
limo dalje, da <&italoidki oder, kjer se¢ Ze nckaj let vrié vse predstave slovenske, ni
pravo prizorite, zlasti ne vedjim igram — in rééi nam je vsekakor, da moramo biti
zadovoljni s tem, kar nam podaja gledalidte slovensko in poirtvovalno osebje njegovo.
Gospé Borstnikova in Danilova, gospodiéina Nigrinova, dalje gospodje Boritnik, Srien,
Danilo, skrbé poleg vsakaterih mlajdih modij, da ne &utimo preve¢ teh navedenih nedo-
statkov, o katerih upamo, da jih odpravi ugodneje razmerje prihodnjega dezélnega
gledaliséa,

Poleg relenih predstav naj Se omenimo javne preizkuinje dné 17. grudna, kjer
so prvi€ nastopili zgolj gojenci in gojenke dramatske 3ole, katero je odprlo »Drama-
titno drustvoe, da pridobi novih igralcev in igralk; uspeh te predstave je bil povoljen,
zlasti ako pomislimo, da je trajal pouk le nekaj mesecev. — O bodocih predstavah
letodnje gledalitke dobe holemo redno poroéati v prihodnjih Stevilkah,

Hrvasko gledalis€e. Sloveti romanopisec hrvadki Zugen Awmicic je spisal dramo
»Obiteljska tajnae, katera se je v Zagrebu predstavljala s sijajnim uspehom, Obein-
stvo je odlikovalo pisatelja takd, da takinega priznanja v Hrvatih morda ni utakal no-
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beden dramatski pesnik novejiega Casa. Vender pravi »Vienace o tej drami, da zaostaja
72 »Sestramic istega pisatelja, o katerih je ze obsirneje porotal prof, Jos. Stard v naiem
listu, Igra ima dokaj ved govora nego Zivega dramatskega dejanja, mmogo ved obitnih
fraz nego wmmih in izvirmih mislij; vender nima dunih dolgih in najivnih monologov, s
katerimi je pisatel] napolnil prvo svoje dramatsko delo. Sujet sam in nadin, kaké Ku-
midi¢ obdeluje celoto, razodevata veilega pripovedovalca, kateri umeje zanimljivo in
ugodno zabavljati posludalce svoje.

Prazniéna darila. Denadnjemu listu je priloZena Xnjizica, v kateri zaloZnika
Ig. pl. Kleinmayr & Fed Bamberg objavljata izkaz nekaterib novejdih knjig slovenskih,
ki so iz8le v njiju zalogi in so jako prikladne za prazniéna darila, kakor tudi za darila
sploh. Citatelje svoje posebno opozarjamo na to knjiZico.

Listnica. — $. 0, v Lj. — Kadar beremo stihe kakor ,Cvetka je za cvetko
pala, pti¢ za pticem je odpel .. .'* in dalje ,Spet bo cvetje s cvetjem vstalo, spet bo
ptitek s ptitem pel — tedaj vemo z matematisko gotovostjo, da pride napésicd na

vrsto 6no ,revno srce'* (Vase je poleg tega .pusto kakor svet™), kateremu ni pomladi,
ni zdravila, Ali se Vam res ne zdi, da so takSne stvari Ze zastarele, da ue retemo kdj
hujlega? — Kranjskij. Bletko jezero Vas je navdusilo kakor Ze mmogokoga, da opevate
njega lepoto, ali kakdé! Pesem je nezmiselna od prve do zadnje besede; visek pa doseza
v odstavku: ,Vid lahnih rib ti vzbuja ¢util in sldsti mnog zakidd.* Verjemite, takih
stvarij S¢ nismo brali mnogo! — Dane Kroparski. ,No& priziga zvezde mile'* — v Toma-
novi pesmi tudi! — A, K.¢ Poslani povesti smo vrgli v ko, — A. B. Nerabno; oblika
nedoveiena, vsebina fe slabla, Samé jeden vzgled:

o Ti vzela si vesela ga (Sopek namred)

In moje s Sopkom vred srcé,

Na prsi si pripela ga,

Da ¢ul udarce bi sréné.*

Lepé Vas prosimo! — Nikdo, Juréi¢ pripoveduje nekjé prav to, kar opevate Vi
v ,Viharni noci, Ne! — Planinec. To bodi poezija, to naj priob¢i na§ Jist?

»Se enkrat me zelja je gnala
Na mesto unienih nad;

Na ddri je deva lelala,
Mrtvaski se Siril je smrad.*

Brr! Krepki Vam morajo biti Zivei, da potem 3¢ poSkropite ,,drago podobo,
pokleknite pred mjo in jo poljubite! Na¥ list nima ni takih, da bi priob&il vso pesem.
— Bistrin, Za danes ni bilo mogode; prihodnji¢! — Vsem drugim podiljateljem pesnis-
kega gradiva: Doslej nismo utegnili pregledati vsega, ali kar je dobrega, pride o priliki
gotovo na vrsto!

s, Ljubljanski Zvon*

izhaja po 4 pole obseien v veliki osmerki po jeden pot na mesec v zvezkih ter stofi
vse leto 4 gld. 0o kr., pol leta 2 gld. 30., Cetrt leta 1 gld. 15 kr.
Za vse neavstrijske deZele po 5 gld. 60 kr. na leto.
Posamezni zvezki se dobivajo po 40 kr.

Izdajatelj Janko Kersnik., — Odgovorni urednik dr. Ivan Tavéar.
Upravnidtvo , Ndrodna Tiskarna‘ Gosposke ulice 3t. 12, v Ljubljani.

Tiska »Ndrodna Tiskarnae v Ljubljani.



V ,,Narodn; T;skarn;“ ; Lgubljam "

3¢ Rrodaiale

4

5@3 ifevi zorasi apisl

. x. zvezek:

3. zvezek:
7T Xasov lutrovske reformacije. =~ HI. Dva pnjate{; ks o4

_po znjZani ceni.

Desett brat. Roman. ‘
1. Furij Kozjak, “slovenski janilar.: ‘Povest iz I 1; stoletja -

' domaée zgodovine. — L. Spomini na: deda. Rrayljice in po-

iz slovenskega naroda. — H{ Fesenska pol mey .rlo

: vensk wi potharyi. Citice iz Jivlienja n Ci e
V. j’oyzﬁn starega Slowm:a fz“lz riice ‘gs;nq;ega 777 erzja

1. Dowien. . Povest, — 11 Sury KoZzla Izvirna ovest iz

Vabaw Spukove Fenitev. Humoristiéna povest iz ‘narodnega

 sivljenja. — V. Golida. Povest po resnitni dogodhi. —

4. zvezek:

6 zvezek:

VL nglow&a sodba v Viswjt Gorg.. éLega pqvqg; iz stare
z odovine.

I Tzlzoz‘apec Povest iz domalega invl}enja kranjskih’ Slo-
vencev. — IL " Grad Rojinje. Povest za slovcnsko 1judstvo ‘
— WL Kfodterski olnir. zvirna povest iz 18. ,stoletja. —

i LIV Dva preta. Respitna povest. -
5. Zvgzek:

I Ht"z mesmega Sodnika. Izvnrna. 7godovinska poyest iz I
stolctja AL Nemski uélpez Povze:s% — 1. Sin bmts&e{‘;z

- cesarja. Povest iz 16. stoletja —. IV. Lzpe. Povest. —

Pipa tobaka. Povest. — VIV vojni_krajint, Povcst
1. Sosedov sin. (sMladikae, 1868) — 1L Mol in pravica.
(»Zvone, 1870) — 1L Teléja pefenka. Obraz: iz nadega

. _mestnega zivljenja.. (»Slovens i Narode, 1872.) — IV. Bq;g&z

se te. Zgodovinska povest (Zvonc, 1876) e Ponarq;eg.zj
bmzkoucz Povest iz domalega  Zivljenja. (»Slovenske ve-
Zernices, XXXV. zvczek 1880) — VL Kako je Kotarjev

" Peter pokoyo’ delal, ker _]e krompir kradel. (Koledar »Druibe

7 zvezek:.
4 20 Tadenbak. Tzviren historicen roman iz sedemna]steca. veka

~ sv. Mohorjae, 1880) — VIL fr!a iz Brvljera polztzbzega

agitatorja. (>Slovenski Narodse, 1868.)
L. Lepa Vida. Roman: (»Zvon« 1877) — 1L Jvan Erazem

"’_‘slovenske zgodoyine. (aSlovenskx Narode, 1873.)

' 8.'zvezek:

9 zvezek:

""Zvezek po 60 kr., eledantno :
. vezan. po r gld.: Pri vnanjlh i
_ narodilih - stoja ipoétnma za
: posam:ém nevezani 5 kr., za
o ‘vezani 10 kr.

1. Coet in sad. Izviren roman. (» »Slovenska knjiznicac, 1877.)
1L Bela ruta, bel denar. Povest: (3Slovenski Narode« 1874.)

1 Doktor: Zober. Izvuen roman. 1L JWq; a’m’ma stoloma. z-

v)\rc.gl romax)

‘ Dijali

dobwajo Juréiteve »Zbrane

- |spise« po 50 kr. izvod, ako

naro& skupno najmenj
a’e.s'et 1zvodov
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svojim gg. sotrudnikom, naro¢nikom in prijateljem.

Z denadnjim listom je prebil »Ljubljanski Zvons deseto ‘leto
svojega zivljenja. :

V' prvi desétletni débi ‘se mu je postetilo, okolo sebe 7brat1 kolo
spretnih’ sotrudnikov in mo&dn strzén stalnih naroénikov, :

Prvi so odicili list 'z raznovrstnimi “proizvodi svojega uma, katern
v._knjizevnosti nasi ohramjo trajno. vrednost;  drugi  so mu dajali de-
jansko podporo, da navzlic mnogim nasprotnikom svojim, tujim “in
domadim, ni opesal. <

V wveseli nadi, da- mu oboji ostanejo zvesti tudi ‘v novem letu,
stopa »Ljublianski Zvone: v svoj jednajsti tecaj..

Kaj vse bode v novem letu »Ljubljanski Zvon« prinesel svojim
bralcem, tega danes nedemo podrobno. nadtevati.: Zadostuj, e recemo,
da  mu-ostane tudi odslej pravec tisti, kakor ga je vodil - doslej; jker
smo te misli, da »Ljubljanski  Zvone: bodi, kakersen je, ali pa ga ne

bodi! : 55
»Visem, ki so z nami jednake misli, ‘kli¢emo: »Na ' svidenje “tudi

v novem letuls ; :

: ,,Ljubljanski Zvon*
‘izhaja vsakega mescca  I. dan v zvezkih, po 4 pole velike osmerke
obse7a)oé|h ter: stoji v Ijubljani na-dom po~1ljan ali po posti’ prejeman;

za-vse leto oo g gld 7600 ke
> spotrleta s’ SR RN ST SR 3050
> detrt leta . GRS LS Y §

Po vseh dezelah Zunaj Avstn)c stoji »Ljubljanskn Zyon« po-5 gld
60 kr. na leto.’

Posamezni zvezki- se- oddajajo po. 40 kr.

V I;jubljaﬁi dné 1. grudna’ 18go.

UredniStvo in upravnistvo ,,Ljubljanskega Zvuna“
v Ljubljam



