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KAR JE V TELESU DUŠA...
Kar je v telesu duša, to so v svetu kristjani. Duša pre- 
šinja vse ude telesa, kristjani prešinjajo mesta sveta. Če­
prav prebiva duša v telesu, vendar ni od telesa; tudi kri­
stjani bivajo na svetu, a niso od sveta. Nevidna duša je 
shranjena v vidnem telesu; življenje kristjanov na svetu je 
sicer vidno, a nevidna ostaja njih vernost. Meso sovraži 
dušo in se bori proti njej, ki mu ni naredila nič hudega, 
a mu brani vdajati se strastem: tako sovraži tudi svet 
kristjane, ki mu nočejo nič hudega, a se upirajo slastem. 
Duša pa ljubi ude in meso, ki jo sovražijo; tudi kristjani 
ljubijo tiste, ki jih sovražijo. Čeprav je duša zaprta v 
telesu, vendar prav ona vzdržuje telo; tudi s kristjani 
postopa svet, kakor da so v ječi, in vendar prav oni vzdr­
žujejo svet. Neumrljiva duša prebiva v umrljivem šotoru; 
kristjani tudi prebivajo v umrljivem svetu in čakajo več­
nosti v nebesih. Če trdo postopaš z dušo pri jedi in pijači, 

se utrjuje; tudi kristjani v trpljenju rastejo 
od dne do dne.

PISMO DIOGNETU 
poglavje 6. 
2. stol. po 

Kr.

ŽELEZNA VOLJA

Železna volja 
velikih vojskovodij

»Ne morem! To je nemogoče!« 
je dejal nek častnik Aleksandru 
Velikemu, ko ga je sovražnik po­
tisnil iz trdnjave.

»Izgini!« je zagrmel slavni Ma- 
cedonec, »nič ni nemogoče onemu, 
ki ima voljo, da zmaga.« Stopil je 
na čelo vojske in pregnal sovražni­
ka iz trdnjave. »Vi ste to hoteli 
samo na pol«, je odgovarjal slavni 
ruski general Suvorov ljudem, ki 
so mu hodili tožit, da nimajo uspe­
hov. Besedam »ne morem«, »ne 
znam,« »nemogoče« ni dajal nobe­
nega pomena, odgovarjal je na vse: 
»Uči se! Delaj! Ubogaj!«

Napoleon je obiskoval v Egiptu 
bolnice kužno bolnih. S tem je ho­
tel pokazati, da čvrsta volja lahko 
premaga tudi strahoto kuge. Volja, 
kakor je bila Napoleonova, ni le 
zdravilo za telo, ampak tudi po­
buda za velika dela. Taka volja 
je mnoge dvignila iz smrtne poste­
lje in jih naredila sposobne, da so 
pokazali čudesa hrabrosti.

Zgled pisatelja 
Walterja Scotta

Walter Scott je bil v svojem pet­
inpetdesetem letu zadolžen za dva 
in pol milijona. Čeprav je prišel že 
v leta, se je odločil, da bo izpla­
čal svoj dolg do poslednje pare — 
in svojo besedo je tudi držal. Čvr­
sta odločitev je dala njegovemu du­
hu in telesu sposobnost in moč za

delo. Vsaka žilica, vsak živec v 
njem je govoril: »Dolg mora biti 
plačan!« Volja je povečala silo 
njegovih možgan in mu vodila pe­
ro. Dolg je bil poplačan. »Strašno 
trpim«, je zapisal v dnevnik »in 
večkrat želim, da bi legel in da bi 
zaspal večno spanje, a svojo odloči­
tev hočem izvesti do kraja.« Nje­
gova silna volja je delovala še ta­
krat, ko je njegov duh postal pov­
sem nesposoben za delo.

Nemogoče, 
beseda norcev

»Človeku, ki hoče, ni nič nemo­
gočega. Če je kaj potrebno, naj 
se izvede; to je zakon za vsak 
uspeh.« pravi Mirabeau.

Nekdo je dejal angleškemu dr­
žavniku Pittu, da je izvršitev neke 
zadeve nemogoča. »Jaz se ne ozi­
ram na nemožnost!« odvrne Pitt. 
Njegova moč v parlamentu je bila

65



nadčloveška, njegova kraljevska 
volja je premagala tudi najponos- 
nejšega velikana. »Nemogoče«, je 
dejal Napoleon, »je beseda iz be­
sednjaka norcev.«

Kakšno silno voljo je imel Dar- 
■vvin! Gotovo nikdar zdrav je trpel 
hude telesne bolečine, poznane le

njegovi ženi, pa je vendar bil neiz­
črpno potrpežljiv. »Štirideset let«, 
pripoveduje njegov sin, »ni bil niti 
en dan popolnoma zdrav.« Kljub 
temu se je štirideset let trudil, da 
bi bil razpoložen pri delu, ki bi 
se ga branili tudi najbolj zdravi 
ljudje. Bil je v delu neverjetno

vztrajen. Govoril je: »Človek ne 
more biti samo s polovico duše pri 
delu.« Kot primer njegove velike 
potrpežljivosti, vztrajnosti in teme­
ljitosti se navaja, da je za zbira­
nje materiala enega svojega dela 
rabil dvajset let in na drugem je 
delal polnih trideset let.

Posvečuj Gospodov dan!
V sedanjem zgodovinskem ča­

su se zlasti jasno razodeva vsa 
beda in suhota modernega člo­
veka, ki se izgublja v temi raz­
nih ideologij, ki mu ne morejo 
dati jasnosti. Modemi človek je 
zašel na stran  pota, iščoč člo­
veških idealov po poteh, ki n iso  
pota K ristusa in njegove Cer­
kve. Posledica tega je s k r a jn i  
laicizem in zlata doba individua­
lizma. Človek hoče doseči zase 
vse pravice, ne glede na to, komu 
bo to na škodo. Zašel je tako da­
leč, da je začel celo Bogu odreka­
ti njegove pravice.

Moderni človek je ponižal zla­
s ti nedeljo. Odvzel jo je  Bogu in 
jo uslužil sebi. Nedelje ne obhaja 
n iti po cerkvenem zakoniku, kaj 
šele v duhu liturgije in poglobitve 
duha. Ta dan imajo ljudje časa 
za vse mogoče stvari, samo za 
Boga ga nimajo. Posledica tega 
je  tis ti »nedeljski dolgčas«, ki ga 
zlasti po mestih tako preganjajo. 
Ta duhovni »dolgčas«, prav za 
prav duhovna potrtost, je nagra­
da za tiste, ki nedelje ne posve­
čujejo.

Vsi moderni učenjaki, sociologi 
in zdravniki, so mnenja, da je s 
higienskega in psihološkega s ta ­
lišča nedeljski počitek neobhodno 
potreben. Pom anjkanje nedeljske­
ga počitka telesa in duše je res­
nično krajšanje življenja in živ­
ljenjskega veselja. Tudi s social­
nega stališča je nedelja prav tako 
potrebna. Ni vseeno, na kateri 
dan, marveč h iti mora stalen in 
isti za vse, dan skupnega počitka 
in miru. Tudi počitek mora biti 
javen, ne samo za nekatere poe- 
dince, ampaJk za celo družbo, so­
cialen.

Moderni človek je kot druge du­
hovne vrednote potvoril tudi Go­
spodov dan. Bog zato kaznuje 
ljudi z dolgočasjem in naveliča­
nostjo, ki je ena najhujših kaz­
ni. Tak človek živi brez milosti,

kar povzroča stalne konflikte. 
Zato je naš čas doba vojne, čas 
dvoboja med dušo in telesom.

Ta boj je najhujši v človeku. 
Danes se toliko govori o drami 
in o dram atskih osebnostih. Te­
ga je  polna literatura, film in 
žurnalistika. K jer je  drama, tam  
je konflikt, nemir in napetost. 
V nobenem modernem romanu ni 
n iti najm anjše sledi o vplivu mi­
losti. Opisujejo se nagoni, zna­
čaji, tem peram enti, n ik jer pa 
nadnaravno življenje, življenje 
milosti.

Devetnajsto stoletje je stremelo 
za tem, da čim bolj obogati. 
P rav isto je danes. Dimniki 
tovarn sploh ne smejo vedeti za 
nedeljo. Toda tisti, ki uživajo po 
barih in gostilnah, nikoli ne pomi­
slijo, da ni nič bolj ponižujočega 
za delavca, kot če vidi, da mora 
on v nedeljo na delo, drugi ljudje 
pa gredo nedeljsko oblečeni in v 
lepih toaletah v cerkev ali na 
sprehod.

Ko so leta 1846. nekateri po­
slanci v angleškem parlam entu 
stavili zakonski predlog, naj se 
ukine nedelja, češ da nedeljski 
počitek škoduje napredku trgovi­
ne, je  vstal znani angleški zgo­
dovinar Macaulay in govoril 
v obrambo nedelje: »Vi pravite, 
da bi Anglija bila danes bogatej­
ša in naprednejša, če bi ne bilo 
zadnja tr i sto letja  nedeljskega 
počitka. Ali res verjamete, da 
bi bilo tako? Jaz sam  ne verjem, 
da bi bili v tem slučaju mi danes 
narod beračev. Proizvodnja bi 
bila veliko manjša, kot je bila. 
In Anglija bi ne bila tako pro­
duktivna. Mi smo bogati, ker 
smo spoštovali nedeljo. Nedelja 
ni bila nikoli izgubljen dan. V 
nedeljo, ko je prekinjeno delo po 
vseh tovarnah, na poljih in ban­
kah, se odpočiva človek, stro j 
nad stroji, brez katerega so vsi 
izumi mehanike in fizike brez

vrednosti. Odpočije in okrepi se, 
da more v ponedeljek spet nada­
ljevati s svojim delom z vse več­
jim  elanom in vedrostjo; in to 
napravi narod boljši, močnejši, 
bolj zdrav in pameten.«

Nedavno je neki marksistični 
prvak na delavskem zborovanju 
v Dounaiu izjavil: »Moderna
družba bi m orala sprejeti sred­
njeveški koledar. Cerkev je  za­
gotovila delavcem 52 nedelj in 
28 drugih prazničnih dni, skupaj 
80 dni počitka. To je bilo si­
jajno!«

M aterialne dobrine so postale 
naš cilj, namesto da bi bile sred­
stvo. Skrbimo samo za svojo go­
spodarsko eksistenco. Bogati so 
s tem  zlasti zaposleni, ker jim 
ni nikoli dosti. Cerkev nam po­
daja prelepo molitev: »Ne daj mi, 
Gospod, ne revščine ne bogastva, 
ampak podeli mi samo to, kar 
mi je potrebno za življenje.«

V te j molitvi je rešitev našega 
gospodarskega, in m aterialnega 
problema.

NAŠA POT I.
Nekaj smernic 

katoliškemu dijašlvu
je  izšla v drugi izdaji.

Napisali: dr. Basaj, Gabrovšek, 
dr. Grivec, dr. Turk, dr. Ušenič- 

nik in dr. Zupan.
Uvod je napisal prevzv. g. škof 

dr. Gregorij Rožman.
Cene: za d ijake naročnike »Borcev« 
4 din (vezana 8.— ), za nedijake nai- 
ročnike in  d ijake nenaročnlke 6 din 
(vezana 11.— ), za ostale 8 din (ve­

zana 14.— ).
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MOČ LEPEGA ZGLEDA
DVA PRI ZAJTRKU

Premožen trgovec je neko ju tro  
pospravil obilen zajtrk , — to  je 
bilo njegovo prvo opravilo dne­
va — prižgal cigaro in stopil k 
oknu. Spodaj n a  trg u  je opazil 
pometača, ki je že nekaj u r  delal, 
kako je  iz pap irja  p ravkar odvil 
skrom en za jtrk  in si pri vodnjaku 
natočil mrzle vode. Preden je  je ­
del in pil, je  za hip snel pokrivalo, 
napravil križ in se hvaležno ozrl 
pro ti nebu. Bogatega in rejenega 
moža zgoraj ob oknu je zajel ob­
čutek  globokega sram u.

SIROMAK JE  VPLIVAL 
NA BOGATINA

»Koliko bolje se mi godi,« si je 
očital, »kakor tem u sirom aku, pa 
koliko let že nisem  mislil na  to, 
da bi se Bogu zahvalil. Zares, če 
živali še cigaro dam  v usta, pa se 
ne bom v obnašanju prav  nič, lo­
čil od nje.«

V začudenje cele družine so od­
slej v njegovi hiši molili pred 
jedjo in po jedi.

Kdo bi si bil mislil, da  bo rav­
nan je  ubogega pom etača imelo

takšne posledice. N ajm anj je  na 
to  mislil sirom ak sam ; sa j se mu 
niti sanjalo ni, da se bo zanj kdo 
zmenil. A kakor je  bilo njegovo 
dejanje neznatno, je vseeno ime­
lo velik vpliv.

ALI SE ZAVEDAMO, 
KAKŠNO MOČ IMA ZGLED ?

Katoličani se dostik ra t premalo 
zavedamo važnosti lepega zgleda. 
Velikokrat n iti slutim o ne, da nas 
ljudje opazujejo in da v svojem 
življenju gradimo ali podiramo v 
okolju, ki nas je vanj božja p re­
vidnost postavila. Človek je d ru ­
žabno bitje. Sleherno naše deja­
nje odmeva v okolju, v katerem  
živimo in delamo. N a stotine oči 
je včasih uprtih  v nas in mi na 
to  ne mislimo. Nismo torej odgo­
vorni le zase, marveč tudi za oko­
lico. Sonce vedno izžareva te r  s 
svojimi žarki enkrat budi življe­
nje, drugič pa prinaša sm rt in pu­
stošenje. Tudi človek vedno izža­
reva dober ali slab vpliv.

Pridejo trenutki, ko množica 
kar čaka, da  ji damo lep zgled,

ko položaj naravnost kriči po ple­
menitem dejanju . V vagon zaide 
grda kvanta. Popotnikom posta­
ne tesno p ri srcu ; početje se jim  
gabi, a  nihče se ne zgane, nobe­
den si ne upa n a  dan z odločno 
besedo. Zakaj se ne bi ti dvignil 
in rešil potnike mučnega stan ja . 
Kako lepa prilika, da podpreš sla­
botne v veri in  jim  daš lep zgled!

L judje so boječi; liberalizem 
jim  je  vbrizgal strupa, ki mu p ra­
vimo strahopetnost, s trah  jih  je 
zgledov, ki pritegnejo, zgledov 
heroičnega junaštva.

VSE POSNEMA
Svet je  danes silno nagnjen k 

posnemanju. Vsi se ozirajo po 
modi dneva; vsak hoče biti kar 
najbolj modern. Zato posnema in 
zopet posnema. Tudi iz tega raz­
loga im a lep zgled v  današnjih  
dneh velik pomen.

Trudim o se, da  bomo dajali lep 
zgled z življenjem, kadar pa na­
stopi prilika, da damo lep zgled 
tudi z moško besedo, ne bodimo 
strah o p e tn i!

KAJ JE S KATOLIŠKO KNJIŽEVNOSTJO?
A nketa francoskega dnevnika 

La Croix o katoliški književnosti, 
o kateri je  poročal že tudi naš 
list, je  vzbudila v F ranciji veliko 
zanim anje. Uredništvo prejem a 
mnogo odgovorov, ki poudarjajo 
pomen te  ankete in izražajo svo 
je  mnenje.

KAJ MISLI FRANCOSKA 
MATI?

Neka m ati iz južne F rancije 
piše; A nketa je  izredno pomem­
bna. K ajti doslej je katoliško v 
književnosti pomenilo isto kot 
slabokrvno in brezpomembno, do- 
čim s ta  se nenravnost in brezbož- 
nost šopirila po izzivajoče vabečih 
straneh . Če kot m ati odgovarjam  
n a  anketo samo s praktičnega vi­
dika, mislim, da m ora biti naša 
nova (katoliška) književnost za­
nimiva, vzgojna, da, celo preobli­
kovalna proti napačnim  nazorom, 
ki so nas doslej k a r dušili. N aj­
bolj uspešen za to je  roman, ki je 
kos življenja in ki močno vpliva. 
Kdo bo precenil škodo, ki so jo 
Povzročili pornografski rom ani?

P a ne samo ti, sa j te  so nekateri 
vendar še načelno odklanjali, 
temveč tud i nešteti tk. in »ne­
oporečni« rom ani brez vrednosti, 
brez lepote, p renatrpani z neko 
čustvenostjo, da je od nje bolela 
glava; t i  rom ani so nam  poglede 
n a  življenje in posebno vse, k a r je 
v  zvezi z ljubeznijo, grdo umazali. 
Ti rom ani so le uspavali našo 
mladost, hromeli voljo, pačili ra ­
zum. V erjem ite mi, mnogo živ­
ljen j so zastrupili. O, da bi se 
današnji p isatelji zavedali svoje 
odgovornosti in spoznali, kaj me 
m atere v letu  1940. pričakujemo 
od n jih : da nas podprejo pri vzgo­
ji. Ko bi jim  mogla povedati, kaj 
mislijo, pričakujejo  in upajo od 
n jih  francoske m atere v te j težki 
uri, v te j veliki obnovi, ki jo mo­
re  katoliška književnost močno 
pospešiti.

PRAVILNA ZAHTEVA
Neki M. B. ugotavlja: Dovolj 

nam  je  takoimenovanih katoliških 
pisateljev, ki s svojim življenjem 
svojo misel sram ote! Zahtevajmo

od vsakogar, ki se bo lotil vzvi­
šenih stvari, evangelija, čistega 
srca  in čistih rok! Govoričenje v 
napihnjenem  slogu ne pride do 
srca, ne zagrabi. Glede oblike pa 
sodi: Če bi mogli v sonete, kak r­
šne je pisal J. M. de Heredia, v te  
čudovite posode, vliti globokega 
liturgičnega in francoskega živ­
ljenja, bi bila to  za Cerkev in do­
movino velika korist.

NEKATOLISKI p i s a t e l j i  
OBDELA VAJO VČASIH

KATOLIŠKA VPRAŠANJA

Sodelavec dnevnika La Croix 
Jean Cham ponier je napisal obši­
ren  odgovor na  anketo. Imamo li­
terarno  slabe in dobre knjige. Zal 
je tud i katoliška književnost na 
obeh straneh. Pobijajm o tis to  
književnost, k i si privzema naslov 
katoliški samo zato, da  z njim  po­
k rije  svoje sirom aštvo. To je  zelo 
koristno delo. N aj izgine vse ti­
sto, k a r daje katoliški stvari le 
pust priokus in drugega nič!
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Fribourško katol. vseučilišče *
15. novembra preteklega leta 5 

je proslavilo katoliško vseučili- 
šče v Fribourgu v  Švici petde- 'j 
setletnico svojega obstoja. Vse- <> 
učilišče ima tri fakultete: bogo- ([ 
slovno, pravno in filozofsko . |i 
Vzdržuje ga prebivalstvo fri- ' 
bourškega kantona. 11

V  srednjem veku je im ela  
Švica svoje vseučilišče v Baslu, 4 

ki ga je ustanovil slavni huma- 
nist Enej Silvij P iccolom ini, j» 
poznejši papež Pij II. L. 1528. 
je prišlo  to vseučilišče v  prote- i» 
stantske roke. Švicarski katoli- \  
čani so zato ustanovili vseuči- } 
lišče v  Fribourgu (K anton je »[ 
%  francosk i). Od tedaj je Fri- 
bourg središče vsega katoliške­
ga gibanja Švice. A vseučilišče ,i 
je km alu prenehalo delovati za- <[ 
radi prepirov med kantoni. (i 
Skrb za višjo znanstveno izo- f 
brazbo so prevzeli jezuiti s svo- 
jim i slovitim i liceji. Liberali- 
zem, ki se je v 19. stoletju uko- i  
reninil tudi v švicarski federal- j  
ni republiki, je prim oral Švicar- ,i 
ske katoličane, da zopet začno 1 

m isliti na vrhovni katoliški (i 
znanstveni zavod, ki bi b il na (( 
višini državnih vseučilišč v Ber- <i 
nu in Ziirichu. Tako je prišlo  
do ustanovitve fribourškegavse- i» 
učilišča 1. 1889 . ][

Fribourško vseučilišče je po- <> 
stalo mednarodno: obiskujejo V 
ga akadem iki vsega sveta in <> 
tudi profesorski zbor je sestav- J, 
ljen iz %. nešvicarjev. (N a  <» 
njem je b il nekaj časa izredni 
profesor Slovenec dr. V ladim ir i' 
Levec (1 8 7 7 -1 9 0 4 ). Predaval ][ 
je nemško pravno zgodovino. i' 
Iz naše države hodijo na fri- j, 
bourško vseučilišče študirat i» 
zlasti hrvatski katoliški dijaki. j,

Odg. u rednik : Ciril Kovač (L jublja­
na). Izd a ja  konzorcij (J . P rešeren , 
L ju b ljan a). T iska M isijonska tis k a r­
na, Groblje - Domžale (A. T ron telj).

G. A. Lutterbeck, S. J.:

Jjovfia ctokik
»Če mi ne zaupaš, je  tv o ja  s tv a r. Tvoje ljudi bom izk rcal n a  prvem  

otoku, tu  ne pom aga noben ugovor. In  če sam  počenjaš neum nosti, vedi, 
d a  im am  ob last jaz!«

H arag u ro  poda svojem u nasp ro tn iku  orožje. K enboka d a  povelje, da 
pristanejo  n a  prvem  o toku  in  ta m  izpostavijo  ronine. P o tem  se v rn e  v 
svojo kaju to .

H arag u ro  m u  pripoveduje o svojem  lovu, pokaže kajcoku  sled, k i ne 
m ore daleč od n jib  voditi skozi ik išk i preliv. S pet g a  prim e lovska s tra s t  
in  sk o ra j bi pozabil n a  svoj položaj.

K enboka opiše svojim  ljudem  ladjo, n a  k a te ro  m orajo  paziti. H a ra ­
guro  ostane v  k a ju ti. S pet je  ves v  n apetem  pričakovanju . S a j je  zopet
n a  ladji, k i zasleduje n jegov p le n .--------

Počasi se padre-sam ova lad jica približuje ik iškem u prelivu. On in  n je­
govi sprem ljevalci ne p ričaku jejo  n ičesa r slabega. Med veslanjem  veselo 
pojo. Lepo zveni n jihova pesem  preko  m orske gladine.

Ko se od severa  približuje kajcokova džunka, se zanjo n iti ne zm enijo. 
H aragurove ladjice poznajo, m orsk ih  razbojnikov p a  se jim  n i tre b a  bati 
Toliko bolj so p restrašen i, ko  jim  ukažejo, n a j se prib ližajo  in  ko se n a  
k rovu  pojavi H arag u ro  in  jim  v  družbi še z  nekom  naznani, da so u jetn ik i.

To pride k o t s tre la  z  jasnega. Toda odpor je  nemogoč. P o tr t i  sledijo 
poveljem . Sedaj je  bilo vendar vse zastonj.

Edino pad re -sam a ostane nesprem enjen. N jegovo upan je je  Bog P r i­
p rav ljen  stopa p red  sovražnike, ki g a  vlečejo k  zaslišanju . K enboka veli 
duhovniku, n a j se  vsede in  g a  v p raša :

»Ali s i t i  N akaura-dono, bonec k rščan sk eg a  B oga?«
»Da, ja z  sem !«
»Veš, d a  te  iščejo in da si za rad i izd a js tv a  nad  domovino obsojen n a  

s m r t?  N e bom te  p a  p repelja l v Jam aguči, k ak o r hoče H araguro , am pak  
boš p redan  v  Hicen, v  č ig ar področju sm o te  našli. Svobode t i  ne m orem  
dati. K aj m ora  s to r iti p lem enitaš, preden  pridejo  krvniki, veš. V svoji ječi 
boš vedno našel bodalo.«

»Nikoli ne bom uporabil o rožja  p ro ti sebi. P o stav a  n ašeg a  B oga nam  
prepoveduje posegati v njegovo pravico  nad  življenjem .«

»žalostna postava, k i te  ne pusti, da bi um rl k o t vitez! T orej orožje 
bo tam . In  ljudje, k i jih  im aš s  seboj, niso bonci?«

»Ne, ubogi ribiči so. Svoje življenje so žrtvovali za  m ojo svobodo. 
P u sti jim  prosto  pot, če s te  iskali sam o mene!«

»Nočem jih! L ahko ostanejo  n a  K a g a ra -s im i. . .  Ali jih  hočeš še 
e n k ra t v ide ti?«

»Da, rad  bi jih  še enk ra t, poslednjič blagoslovil.«
K ris tjan i p ridejo  k  svojem u patdre-sami in  K enboka potegne H arag u ra  

s  seboj ven. Noče m o titi slovesa za  vse življenje. K aj g a  b rigajo  k ris tjan i! 
N jem u niso nič naredili. Sam o zaslužek dajejo  danes in  to  je  edino, za k a r  
se  zan im a v sak  kajcoku.

P ad re-sam a in  n jegovi zvesti! Ubogi ribiči kleče okoli n jega in  on 
'dvigne roke te r  jih  blagoslovi.

K enboka vstopi in  jih  p rig an ja  k  odhodu. Poslednjič se objam ejo in 
teda j se A k ira  vrže svojem u padre-sam u k  nogam :

»Padre-sam a, o sta ti hočem  p ri tebi! Obljubil si ml, d a  to  sm em , da 
bom posta l duhovnik. B rez tebe te g a  ne m orem .«

N ak a u ra  boža dečkovo glavico. M ali deček se  m u  je  s  svojo čisto  dušo 
in  veselim  srcem  zelo priljubil. Toda tolike žrtve  ne m ore zah tevati. K en­
boka pa k ra tk o  odloči:

»P lem enitaš si. L ahko ostane p ri tebi za  služabnika.«
V svojem  veselju  se  v rže m ali p red  k a jco k a  in  se m u globoko p r i­

k lan ja. M orski razbojn ik  p a  se sm eji. Mali, pogum ni deček m u  ugaja , še  
zahvalju je  se mu, ko  g re  m orda celo v  sm rt!

2e naslednjega dne p ris tan e jo  m orsk i razbojniki v  Kenbokovi domo­
vini, n a  o toku  D o-sim a. T am  im a m ogočen g rad . Tudi plem enit sam u ra j 
je, k a jti kajcokovo delo n ik ak o r n i brezčastno.

P red  H aragurom , roninom  b rez posesti, im a m alo  obzirnosti. To m u 
kaže tu d i n a  zunaj. N ekaj dni po prihodu n a  Do-simo se zelo sp re ta . H a­
rag u ro  je  ogorčen:

»čas je, da sp rav iva  bonca v  Sago. D aj m i ljudi, pelja l g a  bom  tja . V 
Sagi bova delila.«

»Tako ne bova naprav ila . Ali veš, d a  bo idajmijo plačal ? Ne, p isa l m u 
bom, d a  sv a  u je la  slavnega) bonca in  n a j m i pošlje sla  z dvesto m aji, k i so 
jih  obljubili v  Jam aguči ju.«

»Polovico bom  dobil jaz!«
»Polovico? H aha! Tudi b rez  tebe bi ujeli bonca. T i sam  si s  svojim i 

dvoum nim i besedam i že preveč izdal. K olik je  tvo j zaslužek p ri tem ?«
(D alje prihodnjič.)
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