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b arebrnemu godu dlovendle kulturne alcije

1 NASA Slovenska kulturna akcija Zivi in dela Ze 25 let. Smo ob ustanovitvi
ratunali s tako zivljenjsko dobo, s krajSo ali morda Se z daljSo? Smo predvidevali
de'o, ki ga je opravila, uspehe, ki jih je dosegla, pa teZzave, ki jih je morala
prebresti, nasprotja, ki jih je budila? Menil bi, da ne eno in ne drugo, saj se
Akcija ni rodila tolike iz preratunajofega razuma, kolikor iz samega Zivljenj-
skega zagona. Po vetletnem medvojnem kulturnem dufenju, po nekajletnem
kulturnem hiranju v taboriitih, smo hoteli &im polneje zaZiveti, seveda tudi v
kulturi., To pa zato, ker smo cutili, bolj ko wvedeli, da je Zivljenje ali polno
zivljenje ali pa samo Zivotarjenje. Nismo hoteli le Zivotariti, zato smo iskali poti
in ustanov, ki bi nam omogotale tudi ustvarjalno kulturno delo in ga podpirale.

Pravim, da se Kulturna akcija ni rodila toliko iz preratunajofega razuma kolikor
iz samega Zivljenjskega zagona. Zivljenje je rast, razvoj, razcvet, ali pa hiranje.
Celo za rastlinsko Zivljenje velja to, kot je znal lepo povedati tudi Lev N. Tolstoj.
On namret¢ ni napisal samo svojih velikih romanov. Zapustil je Ee lepo Etevilo
drobnejsih stvari. Med njimi je nekaj pripovedk in precej razmisljanj. Eno teh
ima naslov: €emu lipa cvete? Ali kaj podobnega, saj se Ze vel ne spominjam
qohro. Ko sem bil Se Student, mi je profesor dal prevesti iz nem&Cine tisti Tolste-
jav spis.

Tolstoj v tem razmiSljanju ugotavlja, da lipa ne cvete z nobenim dolofenim na-
menom. Ne cvete, da bi nam dala cvetja za ¢aje in zdravje; ne cvete, da hi v
njenem cvetju febele naSle med, ne cvete, da bi odiSavila zrak, ne cvete, da bi
jo obtudovali. Ne cvete iz nobenega posebnega namena. Ne iife ne lepote in ne
koristi. Lipa cvete iz same Zivljenjske sle, ker je to v njeni naravi, ker je to
vsebina in smisel njenega zivljenja, iz samega Cistega Zivljenjskega razkoSja. Za
lipo je cveteti isto ko ziveti.

Ne jam&im, da so to natantno Tolstojeve misli. A nekoliko tako je pisal. Ce se
prav spominjam, je hotel povedati, da je podobno tudi s Elovefko ustvarjalnostjo.
Umetnik poje, slika, plefe in kleSe, ne da bi izreéno sluZil kakemu namenu, mar-
veé zato, ker ustvarjati mu je isto kot Ziveti. Tudi mislec misli, ker je misljenje
njegovo zivljenje. Isto bi lahko dejali o vsakem kulturnem ustvarjalcu.

Tako do neke mere &lovek Zivi in ravna kot lipa. In kakor druge stvari boZje,
bi lahko dostavili. Zivi in dela, ker je delo njegovo Zivljenje. V delu se Zivljenje
razeveta, v delu &lovek izpopolnjuje svet, a v prvi vrsti se izpopolnjuje sam.
A s tlovekom ni samo tako kot z lipo. €loveku ni vse Ze v naravo poloZeno, pri
njem se ne izpolni samo od sebe. Cloveku je v njegovi naravi dan e drug za-
kon: pokazan mu je cilj, a pot k njemu mora sam iskati, zavestno in hote, z
lastnim naporom, ki ni vedno prijeten. Zato iSe naline in sredstva, da bi si
Zivljenjsko nalogo olajSal. Med drugim se druZi z enako misletimi, da v skupnem
delu laze dosezejo svoj namen. Tudi naSa Akcija je tako nastala. Ljudje, ki jih
je navdajala ista sla po &m polnejSem Zivljenju in zato potreba po kulturnem
ustvarjanju, so se nasli in povezali za kulturno delo.

2 PRAVI ¢lani Akcije so se zato spofetka imenovali ustvarjalni €lani. Spo-
minjam se e in gotovo tudi marsikdo drugi, kaksne proteste in celo pohujSanje
je tedaj budila beseda ustvarjanje in njene izpeljanke. Ustvarja da samo Bog,
so mnogi menili. Vendar se niti USeni¢nik ni ogibal besede in je tudi pisal o
ustvarjajotem miSljenju in o umetniskem ustvarjanju pri &loveku, Ceprav je
seveda pravilno pristavljal, da ,Jle po analogiji govorimo tudi o umetnikovem
ustvarjanju‘. (Prim. Izbr. sp. VIII, 209 in sl. IX. 171). A mnogi drugi pa¢ nikdar
niso sli%ali nidesar o naliki ali analogiji. Pa tudi niso vedeli, da je Bog dovrsitev
nekaterih del izrotil ¢loveku, ki je tako postal sostvarnik boZji in je tudj v tem
smisel in naloga njegovega Zivljenja.



Zlasti pa je clovek poklican, da doustvari sebe samega.
Clovek namreé ni nekaj, kar bi se le nahajalo v svetu,
kakor je to z neZivimi reémi; tudi ni nekaj, kar bi
le Zivelo kot Zive stvari, ki niso ljudje; ¢lovek je bitje,
ki samo sebe ustvarja, ali morda toéneje, doustvarja.
Saj ni dan na svet Ze povsem dogotovljen, kot so
reci, niti ne Ze povsem doloten, da bi Cisto naravno
dosegel svojo polnost, ¢e¢ mu tega ne bi prepretile
neugodne okolis¢ine. €lovek je nedogotovljeno bitje,
nedogotovljeno v dobrem, ne v slabem pomenu. Clo-
vek je bitje moZnosti, neStetih moZnosti, ki jih more
izbirati, jih more ostvariti ali zanemariti, v zadnjem
primeru zapraviti. Clovek je veé, kot dejanski je; filo-
zofi pravijo, da je njegova naloga ,,vel biti.

Zato je tlovek poklican, da v prvi vrsti doustvari sebe,
to se pravi, da ostvari ¢im veé svojih moZnosti, se ¢im-
bolj dogotovi in s tem doseze ¢im polnejSe Zivljenje.
Cimbolj, ker docela nikdar ne uspe, marsikdaj ostane
na pol poti ali e manj. A teziti mora k polnosti, tru-
diti se, da se ji vsaj ¢imbolj pribliza. To teZenje ustvar-
ja v njem neko napetost, podobno kakor je napet lok,
s katerim hofemo izstrelili puS€ico. To je pripravlje-
nost, da stori, kar je potrebno za veZjo polnost Ziv-
ljenja. Iz te napetosti vznikajo dejanja, ki so lahko
obrnjena v zunanji svet, ostvarjajo nekaj v njem, a
nazaj, povratno ostvarjajo tudi &lovekove lastne moz-
nosti in izpopolnjujejo njega samega.

3 V TEM je smisel kulturnega dela. Clovek sebi in
vrstnikom pripravlja ugodneje nogoje za lastno izpo-
polnitev. Sebj in vrstnikom, saj noben clovek ni sam
na svetu. Poleg njega so zlasti njegovi vrstniki, 1o je
drugi ljudje. Ti so prav tako kot on bitja moZnosti,
ki se morajo doustvariti z lastnim prizadevanjem. Vsak-
do je odgovoren zase in za druge. Vsi se morajo med
seboj podpirati in se skupno ali druzno izpopolnjevati.
Drug od drugega lahko dobivajo naravnostno pomoé
in razne spodbude, skupno morejo pripraviti zunanje
pogoje za uspeh v trudu za polnejSe Zivljenje.

Cloveske skupnosti so nekaki druzni ¢loveki. Tudi one
niso popolne, so nedogotovljene, opremljene z moz-
nostmi, kj jih je treba ostvariti. To se zgodi v skupnem
prizadevanju. Pri tem so nekateri udje dejavnejsi, mar-
ljivejsi in uspeSnejdi, gredo pred drugimi in ustvar-
jajo v skupnosti tfisto Zivljenjsko in kulturno nape-
tost, ki prozi ustvarjalnost. ¢im ve& posameznikov si
v skupnosti za to prizadeva in ¢im bolj sku3ajo napeti
lok lastne ustvarjalnosti, tem bolj bo postal napet tudi
lok ustvarjalnosti v skupnosti. In ¢imbolj je napet ta,
tembolj bo spodbujal in celo silil ude k podobni ustvar-
jalnosti.

Med posamezniki in druZbo je tako neko dialekti¢no
medsebojno vplivanje. V kulturno bolj Zivi in delavni
skupnosti more tudi vsak posameznik vet storiti, a
skupnost je toliko bolj Ziva in delavna, kolikor vet
se trudijo narediti posamezniki. Zato je v interesu vsa-
kega posameznika, ki se svoje €loveSke naloge zaveda
in iS¢e €éim veéjo polnost svojega Zivljenja, da je tudi
v skupnosti ¢imbolj Zivo enako prizadevanje. Skupnost,
ki iS¢e €im veljo kulturnost, pa v lasten prid skuSa
spodbuditi ¢im ve€ svojih udov h kulturni ustvarjal-
nosti.

4 VSE to se je javilo med nami pred 25 leti v tistem
zivljenjskem zagonu, ki je pripeljal do ustanovitve Slo-
venske kulturne akcije. Vstala je iz samonikle volje do
zivljenja, ki je volja do ¢éim polnejSega Zivljenja. Kaj-
ii nih¢e, ne posamezniki in ne skupnosti se ne morejo
kulturno ohraniti, ¢e se ne skuSajo preseéi. Saj je ze
stara modrost vedela, da nazaduje, kdor ne napre-
duje. Kadar kulturna napetost popusti, kultura zaéne
usihati in utegne povsem usahniti. Ustanovitelji Akcije
so tutili, &e Ze niso dolofno vedeli, da od samih spo-
minov in izro€il ni mogo&e Ziveti, da kultura ni le v
zakladih dotedanjih lastnih ali prevzetih kulturnih pri-
dobitev, marveé da je kultura v prvi vrsti lastno Zivo
in dejavno kulturno delo. To je Ziva kultura, izrocila
so to le, kolikor so njena sestavina.

NaSe delo je dolotal tudi naS konkreten bivanjski po-
loZzaj, naSe zdomstvo: od8li smo iz rodne domovine in
se naselili v drugih deZelah, med drugimi ljudmi, z
drugatnimi znaéaji, izrodili in kulturami; med njimi
smo se morali udomiti in si najti natine preZivetja in

izzivetja. Usoda nas je vrgla v vmesje, kjer smo se
morali ozreti na vse nebesne strani in iz vplivov od
vsepovsod zaZiveti svoje Zivljenje v &im polnejSi meri.
Kot sem Ze napisal: Na$§ kraj in €as imata svoje raz-
seznosti, naSe Zivljenje je med njimi razpeto na svoje
vrste kriz: v navpitni smeri visimo med izroéili prete-
klosti in naérti za prihodnost, vodoravno pa nihamo
med staro in novo domovino. Vse stiri razseznosti reze-
jo v bistvo naSega zivljenja, one so naSa usoda in naSe
oblizje, zatrtujejo nam meje in odpirajo svetove, nobene
ne bi smeli prezreti, zanemariti ali zatreti, le iz njih
vseh moremo Ziveti svoje polno in Zivljenja vredno
Zivljenje. Iz njih klijejo tudi naloge, ki naj bi jih
opravila nasa Kulturna akcija.

5 OB petindvajsetletnici Kulturne akcije pa je na
mestu vpraSanje, ali je Akcija v teh letih tako ume-
vane naloge opravila, oziroma koliko je to storila,
zakaj ni morda veé storila. Ko bi utegnili pregledati
vse njeno delo, bi mogli narediti nekak obraéun. Ker
¢as tega ne dopuifa in ker smo vsemu morda Se pre-
blizu, moramo le na hitro in iz pti¢je perspektive po-
kazati na nekaj dejstev.

Akeija je skuSala nadaljevati delo, ki so ga mnogi
njeni €lani zateli Ze pred odhodom v domovini. Trudila
se je, da ne bi utihnili in da ne bi bili prehitro in pre-
kruto odtrgani od naSega kulturnega izroéila. V tem
oziru je brez dvoma najve¢ storila in njeno delo je
bilo dovolj Zivo, kar spri¢uje nad sto Akcijinih objav.
Cetudi vse nima vrhunske cene, namenu, kakor smo
ga oznacili, je sluzilo. Marsikateri ustvarjalec je kljub
temu kmalu utihnil, morda kdaj zaradi pomanjkljive
ustvarjalne sile, morda ga je dusilo drugo delo, zlasti
kadar ni ustrezalo njegovemu pravemu poklicu in nje-
govi pripravi. Razlog je utegnil biti tudi v dejstvu, da
se nam je kulturno obliZje tako spremenilo, da je naSe
delo bilo pravi krik samujofega v pusfavi, ki je brez
odmeva onemel, prilagoditev novim razmeram pa ni
bila vsem enako lahka in ne enako hitra.

Drugi namen Kulturne akcije bi zato bil, pomagati
ustvarjalcem in rojakom soloh, da bi se laZze in pravil-
neje prilagodili novemu okolju, v katerem smo morali
ziveli in delati, in smo zato morali Ziveti in delati tudi
iz njega. Morda se je Akcija premalo prizadevala, da
bi nas ¢im bolje seznanila z duhom in kulturo novega
okolja. Vet je storila, da bi nam ¢imbolj osvetlila na$
poloZaj, naSe moznosti in nujnosti, naSe naloge in dolz-
nosti v meddobju dveh ¢asov in v medprostorju dveh
domovin. Najbrz tudi tukaj ni bilo vse posreéeno, ven-
dar je bilo potrebno in je v marsi¢em uspelo, kar lahko
ugotovi vsakdo, kdor vsaj povrino primerja nase sodbe
in naSe pojmovanje tega polozaja in kar je z njim po-
vezano, v zaCetku naSega zdomstva in danes.

Tretja naloga Akcije bi bila slovensko kulturno izzare-
vati v svetl, seznaniti z njo zlasti narode, med katere
smo se naselili. V tem je Akcija najmanj, skoraj ni¢
storila. Vzrokov nj lahko pokazati. Gotovo so v nasSem
znaéaju: smo preskromni in preponiZni, ne znamo se
pokazati. So tudi v problemih, s katerimi smo se sre-
¢ali in ki so nam dali dovolj opravka, da nam za vetl
ni ostalo ¢asa in ne sil. Opore za svoje delo nismo
nagli nikjer. Morda bodo to nalogo laZe opravili mlajsi,
tudi zato ker bodo polneje obvladalj jezike novih do-
movin,

Cetrto nalogo Akcije pa lahko vidimo v tem, da bi
izrotila baklo naSe kulture in nadaljevanje naSega
poslanstva v roke mlajsih, da ne bi po nas vse nale
prizadevanje usahnilo kot voda v pesku. Znala je pri-
tegniti nekatere mlajSe sodelavece, vendar jo prav v
tem Ze &aka najteZja naloga. Precej se je Ze govorilo
o tem, zakaj je prav med nami razkol med starejSimi
in mlajSimi tako tezko premostljiv, ¢eprav vemo, da
je zlasti danes to sploSen pojav. Eden od razlogov bi
utegnil biti v tem, da drugaénega polozaja mlajsih
nismo vedno znali videti in umeti. Ce smo mi Se viseli
(in_visimo) med dvema domovinama, mlajSi Ze bolj
Zivijo v novi domovini. Zato svoje Zivljenjske naloge
in svoje poslanstvo umevajo drugate kot mi. Morda
smo bili prevet nestrpni, preveé trdi v svojem pojmo-
vanju zdomstva, da bi se mogli razumevajode pribli-
Zati mlajsim, jim prisluhniti in jih podpreti v njihovem
iskanju smisla svojemu Zivljenju. Prepus€ali smo jih
samim sebi, zato so mnogi §li svojo pot, in ¢e se nam
f{a_n; zdi najbolj posrefena, to ni povsem brez nase
rivae.



6 KAKO pa je s pogledom v prihodnost? To je vsaj
deloma v zvezi s povedanim v prejsnji tofki. Prihod-
nost lahko dajo Akeiji (in vsemu naSemu prizadeva-
nju) samo tisti, ki prihajajo za nami. Od nas prvih
tlanov se Ze ne more mnogo prictakovati; naj nam je
ljubo ali ne, laZe ali teZe priznati, mi smo doZiveli.

Kakor pa je ¢lovek kot z moZnostmi opremljeno in
lastnemu naporu zapisano bitje prav zato bitje pri-
hodnosti, v kateri bo mogel ostvariti moznosti, koli-
kor jih bo, in postati ve¢, kot je, tako je tudi v naravi
in smislu €loveSkih ustanov, da delajo za prihodnost
in se skuSajo za ¢im dalje vodalj$ati. Zato je tudi za
Akcijo usodna zadeva vprasanje, ali bo ostala Se na-
prej ali pa bo prenehala z nami, ki smo jo zateli in
do sedaj ohranili pri zivljenju. Tezi jo dejstvo, da smo
preveé pogreznjeni v svojo preteklost in zanemarjamo
Casovno razseinost prihodnjega. Tako smo zagledani
v minulost (kar je do neke mere razumljivo, éetudi
ne vedno dobro), da se takoj oglasimo, &e kdo raz-
mislja ali govori o naSih zadevah in ne naglaSa dovolj
nase preteklosti, ne dogaja pna se to, kadar kdo v takih
primerih pozablja na prihodnost. Ni treba vselej iz-
retno govoriti o preteklosti in iz nje, dovolj je, da ne
pozabljamo, kje so na3e korenine. Iz preteklosti Zi-
vimo, a ne Zivimo v njej in ne smemo Ziveti zanjo,
ker je preteklost nekaj, kar je bilo in je bilo, kakr&no
ie bilo, tesar ne moremo ve¢ spremeniti. Prihodnost
pa Sele delamo, sedaj ustvarjamo, moremo Ze izbirati
med moznostmi in vsaj nekatere ostvarjati ter tako
soodlotati, kakSna bo prihodnost. Toliko je ta v nagi
moéi in oblasti, in toliko je za nas Zivljenjsko po-
membnejSa, bolj nasa kot je Ze minula preteklost.

7 SLOVENSKA kulturna akcija je vznikla iz neke
Zivljenjske polnosti v neko kulturno praznost. Zivljenj-
ska polnost je bila dana v nas, z naSo potrebo po de-
javnem, ustvarjalnem kulturnem delu, h kateremu so
nagonsko tezile naSe tako dolgo duSene in nezaposlene
duhovne sile. Kulturno praznost pa je predstavljalo po-
manjkanje moZnosti objav in sploh posredovanja plo-
dov naSe ustvarjalnosti, neobstoj tesnejSih osebnih sti-
kov med ustvarjajotimi samimi, pa med temi in tistimi,
ki so tudi ¢utlili potrebo po domatih kulturnih vredno-
tah, a jih niso mogli doseti.

Iz teh potreb in pogojev, za katerimi je iskal izraza
naraven zivljenjski zagon, je vznikla naSa Akcija. Zato
se je takoj izkazala z nenavadno Zivljenjsko silo, zato
smo se tako navduSeno zdruzili v skubno delo, zato
smo tudi pokazali uspehe, s katerimi se lahko pona-
Samo. Res je polagoma ta zagon splahnel, ker se je s
Casom zmanjSevala naSa zivijenjska polnost, polnila pa
kulturna praznost. Petindvajset let dela Kulturne ak-
cije pomeni namret tudi petindvajset let Zivljenja pri
tistih, ki smo kakorkoli pri delu Akcije sodelovali ali
njeno delo podpirali. Petindvajset let dodanih onim, ki
smo jih prinesli s seboj, pa skupno daje Zivljenjsko
dobo, ko se v nas &isto naravno javlja Zivljenjska utru-
jenost in iz&rpanost. Dali smo iz sebe, kar smo mogli,
zapustili smo sled v zgodovini slovenske kulture, a nas
tas pohaja, ¢as teh, ki smo Se ostali. Zakaj marsikdo od
tistih, ki so z nami za&eli in delali, je ze od3el. Zato
nas je vsak dan manj in Se tisti smo vedno starejsi.

Na drugi strani pa se je s tasom polnila za&etna kul-
turna praznost. Nastajala in urejala so se druga kul-
turna sredis€a, ustvarjalci so se zbirali tudi v drugih
krajih, vznikale so nove revije in izhajale druge publi-
kacije, na8i pridelki niso bili ve® tako iskani. Vzbudile
so se tudj kritike, ki so nam o¢itale, da nismo znali ali
mogli prav sluZiti vsem potrebam naSega zdomskega
in %e zamejskega kulturnega prostora, zapirali da smo

se preved le v naSe krajevne zadeve, pa Se tu da smo
gledali ve¢ nazaj kot pa naokrog in naprej. Tudi to je
zmanjsalo naSo delavnost in njen pomen.

. 8 NE smemo pa v tej zvezi pozabiti neke zelo vaZne

in usodne okolii€ine. Uspehj in porazi Kulturne akcije
so zaviseli tudi od naSih vrlin in na3ih slabosti. NaSe
vrline so jo drZale pokonci, naSe slabosti so tudi njo
slabile. Zato moramo v tej zvezi omeniti tudi neko
naso znatajsko potezo, ki je ne bi mogli Steti med
vrline, o kateri smo ze vetkrat razpravljali, pa je Se
vedno tezko pokazati njene resniéne korenine in po-
vedati njeno pravo ime. To je tisto, kar nas ovira in
razdvaja pri skupnem delu, ker ne prenesemo razlik
v misljenju, nazorih, naporih in uspehih. Da smo kdaj
razlitnih mnenj o tem ali onem, je paé €isto naravno;
vsakdo, ki misli, domisli kaj svojega, le tedaj mislijo
ljudje enako, kadar nih&e od njih ne misli mnogo. Raz-
litnost je torej nekaj povsem naravnega in je celo
neka vrlina, ker vsaka novost, feprav razlitna ali Ze
prav zato, pomeni prispevek vet k skupnemu in ce-
lotnemu prizadevanju. Razlifnost je potrebno znati pre-
nestj in izkoristiti. Zares je tezko razumeti, zakaj je
med nami vsaka razlitnost sumljiva, celo kriva in
pregreina, to je, zakaj jo imamo in umemo kot tako
in jo zato grajamo in zamerjamo. Namesto, da bi se
znali sestali, se pogovoriti in razlike razéistiti alj iz-
ravnati, oziroma spojiti, se med seboj obtoZujemo, pre-
testo si pomislekov niti v obraz ne povemo, ne razo-
glevamu, kaj grajamo in zakaj, marvet¢ podzemno ru-
Jemo, trgamo korenine dela in sodelovanja.

Kaj je v nafem znalaju, da nas dela tako nerazgo-
vorne ali nedialogitne? Vsekakor je ta na3a lastnost
kriva marsikakega nesoglasja, morda sploh vsakega
nesporazuma med nami, in je glavna krivda, da nismo
dosegli veg, kot smo, in da nismo naredili bolje, kar
smo mogli storiti. Posledica te lastnosti so bili razdori,
odhodi, protihodi in kakor bi jih S mogli imenovati.
Ce pa niti med seboj nismo znali dialogirati, smo to
Se manj mogli z mlaj8imi, kar je povzrodilo e ve&io
fkodc: kako bomo za vse naSe napore in za nae delo
nagli nadaljevalce, &e ne znamo pritegniti mlajsih, ka-
tere razmere Se bolj kot nas silijo k lastnemu mislje-
nju in k dosezkom, ki so drugaéni kot na%i?

9 RES je Skoda, da nismo znali premagati te naSe
slabosti in iz nje izvirajofih tezav. Tako Akcija ni
mogla v polni meri izpolniti naloge, za katero je na-
stala. Kljub temu pa smo lahko ponosni na opravljeno
delo. Nekoliko prirejene za naS primer besede Josipa
Stritarja moremo z mirno vestjo zapisati: Ko se bodo
ne samo celi narodi marvet tudi drobei narodov skli-
cali pred sodni stol, da se izkaZejo, kako so gospoda-
rili z izroCenimi talenti, kako se je vsak po svoje ude-
lezil vesoljne ¢loveSske omike, se bo na%a zdomska
skupnost mogla brez strahu pokazati med drugimi z
lepim Stevilom knjig in spisov, slik, kipov in stavb,
koncertov in gledaliskih predstav, pa Se s &im, kar je
v veliki meri €eprav ne izkljuéno nastalo po zaslugi
Slovenske kulturne akcije.

Katerim &as Se dopuséa, skuSajmo delo nadaljevati! Ali
se ne bi mogli zadnjemu naporu pridruziti tisti, ki so
se kakorkoli in zaradi &esarkoli oddaljili? Vsaj v zad-
nji uri pokaZimo, da kontno znamo prenesti in presei
tudi razli¢nost, kadar gre za isti smoter. Razlogi, res-
niéni ali samo razglaSeni, za samohodstvo, tega paé ne
opravicijo.

VINKO BRUMEN

VSEM CLANOM IN PRIJATELJEM SLOVENSKE KULTURNE AKCIJE, PA TUDI VSEM SLOVENSKIM
ROJAKOM SPOROCAMO, DA SMO JUBILEJNO LETO NASE USTANOVE PODALJSALI DO FEBRUAR-
JA 1981. ZNOVA SE PRIPOROCAMO DAREZLJIVOSTI IN RAZUMEVANJU ROJAKOV S POVABI-
LOM, DA POMNOZE S SVOJIM DAROM VRSTO TEH, KI SO NAM ZE NAKLONILI SVOJO GMOT-

NO POMOC OB SREBRNEM JUBILEJU.



Morda sem jih nasel nekega dne
na cesti velemesta

morda Se v taboriSéu

ob morju

na poti med vinogradi

ko so opazovali suhe grice
sondne itaske pokrajine

ki nas je sprejela v tistem dcasu
in nisem jih takoj spoznal

ker so bili samoini

v svojem svetu duha

in so hoteli doseéi svet Lepe Vide
v bitnem naporu

in oddaljenosti zdomske duie

Potem sem jih enega z2a drugim
spoznava: v Akeiji

pri njihovem delu

ob c¢etrtkovih vecerih

pozneje ob sobotah zveéer

ko so govorili zapisovali in poslusali
in so njithove misli hodile nazaj

france papez
prijatelji

v sonéna polja

v stoletne gozdove domowine

cerkvice po hribih so bile z mjimi

in boZje poti so prihajale v sredo velemesta
ko so med starodavne besede

vpetali novega duha

in zaklinjali temeé praznote

Zdaj jih poznam Ze petindvajset let
a Se vedno krvavé

in se zapletajo v sanje

v meznanskih spominih (epote
medtem ko posluSajo znane besede
in kujejo daljne nove

pa se ne nagledajo neba

kakor v poslednjem slovesu

§e vedno wstajajo sredi no¢i kakor meseéniki
hranijo se iz klitja precudnih darov
ki jih daje nemir duha

Se vedno so polni samote

a postali smo si prijateli;

cenim jih in razumem

zahvalna masa ob srebrnem jubileju, pa se kaij...

15. oktober 1879 je bil sobota. Razdihal se je bil v
pravien srednjepomladni veter, z rahlo sapo, z modri-
kasto roznim izgubljenim nebom, skoraj brez trusta z
bliznjih avenij; taki so na pomlad sobotni veteri v
Buenos Airesu.

Kulturna akeija je vefer odmenila v potaslitev svo-
jega srebrnega jubileja. S pismi je povabila vse svoje
redne &lane v Buenos Airesu, da se ji ob slavju pri-
druzijo: priSli so le nekateri; od odsotnih ni vos¢il k
prazniku nih%e: odpadlo listje? prhljavo dragje?

Povabili smo, tudi s pismom, prijatelje naSe dejav-
nosti: priSli so le nekateri.

Tudi predstavnike osrednjih ustanov — cerkvene in
gosposke. . . priSel je tajnik Zedinjene Slovenije. Hvala
Gl

Poéastitev praznika je bila skromna. ¢e jo od blizu
gledaS, kar precej spominja na rojstni dan Kulturne
akecije pred 25 leti, na Zgofo februarsko soboto, ko
so sedli v nekem zasebnem salonu, v hi8i, ki je danes
ni veg, sredi velemesta Jurteci, Marolti, Lentki, Ger-
zini¢i, Ah¢ini, pa Se kateri in rekli svoj fiat. In bila
je Kulturna akcija. Ki je preZivela teh srebrnih pet-
krat po pet let. Spocetka v zadostnem nerazumevanju.
QOdklanjanju (mislim na Argentino). Pa skoraj z vne-
fim pridruZzenjem kulturnikov iz zamejstva, pa tudi
ameriSkega in ¢ezkontinentalnega zdomstva. Kljub uj-
mam je delo teklo: lu€ in dan so zagledale prve knjige,
v slovenski svobodni svet je stopila prva svobodna re-
vija — Meddobje; likovniki so nastopili z razstavami,
muziki z lastnimi stvaritvami in z reprodukcijo; gle-
daliSéniki s prvimi predstavami, tudi izvirnih sloven-
skih del; filozofi z razpravami o takratnem sloven-
skem predvsem zdomskem trenutku, literati z literar-
nimi veferi. Na velikih mestnih odrih, za vso sloven-
sko, pa tudi sosednjo hrvaSko, ukrajinsko in drugo
srenjo. Potem je &ez nof vstala umetnika 3Sola, eden
najbolj Zivih in bogatih sadov Kulturne akcije: lepa
vrsta mladih podobarjev je v nji srkala znanje Rem-
¢eve Bare, Ahtinovega Franceta, Volovskovega Milana,
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Maroltovega Marjana. .. Iz Trsta, gornje Amerike, Av-
stralije, Japonske, Indije so pogiljali pesmi, povesti,
novele, drame, ki so polnile Meddobje. Lepo delo je
spremljal Glas, kot kronika vseh prizadevanj.

Potem se je Trst postavil na lastne noge. V Kulturni
akeiji se je narahlo &utilo, da nismo ve& sami na svetu.
Svobodno slovensko trZaSko kulturno zagnanost smo
pozdravili. A Kulturna akcija — SKA, kot je bila Ze
spotetka na kratko poznana — je plodno ustvarjala e
naprej. Ne v tekmi z drugimi slovenskimi kulturnimi
ustanovami, marvet s prinaSanjem lastne Zetve v skup-
no kasto.

Kdor bo Stel vse tiske teh 25 let, si bo moral odbrati
¢as: da bo pregledal vsa povabila in vse koncertne in
gledaliSke liste in listi¢e. Prebrskal po arhivih na ti-
soCe pisem. PreStel vse slike, vse kipe, vse grafike.. .
Prisluhnil vsem koncertom... Se zagledal v vse gle-
daliske predstave... Pa nazadnje seStel vseh tistih sto
in sto in sto in Se nekaj Slovencev po vseh petih kon-
tinentih, do katerih je Kulturna akcija segla. Ki so
srkali iz njene pisane bogatije. Pa tudi do tistih pe-
resarjev in rezbarjev in podobarjev, ki ji — tudi z vseh
petih kontinentov — Ze danes bogaté vrednote svobo-
dnega duha slovenske kulturne usivarjalnosti.

Mnogokaj je v slovenskem duhovnem gledanju spre-
menil, usodobil, posvetovljanil pojav Slovenske kultur-
ne akcije: v slovenskem zdomstvu (verjetno, vsaj spo-
cetka, tudi v zamejstvu, bolje: med rojaki na pragu
domovine). Nepristranski kulturni kronist, ki bo ez
leta kdaj pisal kulturno zgodovino teh dni, se bo moral
ustaviti tudi pri Kulturni akciji — ne samo za Argen-
tino, marveé za ves slovenski zdomski, zamejski (brez
laskanja: v mnogofem tudi za rezimu neuklonjeni kul-
turni dih v matiéni Sloveniji) in svobodni svet. Mor-
da se bo naSel kdo, da bo segel po Stevilkah in jih
razkril svetu; ne bi bilo napak. Pa tudi brez Stevilk
je zadosti o&itno, da Kulturna akecija teh svojih 25
let ni zapravila v govori€enju in prazni mladvi. Njeno
delo je Bog poZegnal s tezavami, pa tudi z velikim
peharjem zrelega in zdravega sadja.




dr. Vinko Biumen bere berilo pri zohvalni madi
(fotografiral dr. J. Doboviek)

Pred leti je bilo nekje zapisano, da smo ,slovenski
¢udez*. €lani Kulturne akcije nikoli nismo vrednotili
svojega dela z merilom Cudeza. Ce je bil kje kakSen
c¢udez, je bil v tem, da je vseh teh 25 let v SKA zbra-
nih toliko in tloliko slovenskih kulturnih delavcev, ki
v mnogotéem razlitno mislijo, na mnogokaj razli¢no
gledajo, razlitno naértujejo :n ez vse drugo - razli¢no
ustvarjajo.

Ce so se ji nekateri z leti oddaljili, je ta odmik samo
znak njenes ¢loveske slabotnosti in spodrsljajev, ki pa
je bolj stvar znacajev, kot pa stvar akcijskega duha
in njene vsebine. Skoda, da so zapustili naSo izbo. A
vrat za njimi Kulturna akcija ni zaprla!

Nekateri so odsli v druge Kkraje, tja na nadkontinen-
talni kontinent. Veliko vrednega so zapustili tisti prvi
pionirji. V onstran jim je %e Ziva Kulturna akcija za
vse opravilo hvalezna.

To in drugega mnogo, premnogo, je Slo kot v filmu
mimo o¢i, ¢e si jih le za trenutek zaprl v zbranost po-
greznjeni slovenski kapeli — pravijo ji tudi cerkev, —
ko so k oltarju pristopili celebrant predsednik Ladi-
slav Lencek, pa somaSevalca dr. Mirko Gogala, vodja
teoloskega odseka, in JoZe Guétin, vrhovni kurat ar-
gentinske policije, tudi ¢lan odseka. Osem je odbila.
Vsak se je vstopil, kamor mu je prijalo: posebnih tro-
nov pred oltarjem ni bilo: v Kulturni akeiji jih ni.
Pa si vendar ¢util, da so ¢lanj in prijatelji povezani
v skupni pro#nji s skupnim trudom slovenstvu, da mu
v Sirnem svetu lu® ne ugasne, vera ne omahne, lju-
bezen ne odmre; v spominu: na vse lepe, pa tudi
bridke ure teh petindvajsetih let, na teZave in spodrs-
ljaje, na uspehe in vesela rojstva novih doseZkov; v
tihi opombi: na vse, ki so odsli k Bogu: Ahéin, Truh-
lar, Glavaé, Jurtee, Cuk, Nace Lentek, Mauser. .. pa Se
kdo. O tem in drugem ¢em je govoril po berilih, ki sta
jih brala filozof Brumen in pripovednica MarinSkova,
celebrant Lentek. Kaj je povedal, je zapisano. Da
se beseda ohrani, pa da jo tudi drugod beré. Zahval-
ne pesmi nismo zapeli, kakSen otena% v zahvalo je
pa menda vsakdo zmolil.

Po ma8i — k prijateljski veferji, za skupno mizo, v
skupno druzZino. Ni bilo vseh, ki so bili povabljeni.
Skoda. Potastil nas je s prisotnostjo tudi na¥ iskren
prijatelj in dobrotnik vogriki Zupnik Vinko Zaletel,
ki je bil tiste dni spet v obiskih pri Slovencih v obeh
Amerikah.

Nad zamizjem so razpostavili vse naSe tiske, skoraj
vse: stena in polica sta bili zaloZeni podolgem in potez.
Kdor je tisto tiskano goito pogledal, je vedel, da se
je konec koncev le splacalo delati v Kulturni akeiji
teh 25 let. To je povedal v prikupni napitnici tudi
predsednik Lenc¢ek; zavzeto se je nasemu delu poklo-
nil v imenu Zedinjene Slovenije njen tajnik polkovnik
Ewmil Cof, k1 je zastopal zadrzanega predsednika; k
vsemu — g. polkovnik je od pocetnih dni velik pri-
jatelj in zagovornik Kulturne akcije; njegova topla in
upajota beseda, kot v pogum za naprej, je bila spre-
jeta hvaleZno. Se prijatelj s Koroske — zupnik Zaletel;
ki je prehodil in preletel ves svet, se ustavil pri vseh
Slovencih, kot kulturni misijonar teh dni: ponosen na
delo Kulturne akcije je poudaril njeno pomembnost

predsednik Ladislav Leniek CM goveri pri prijateljski vecerii

tudi med neargentinskimi Slovenci; sam kulturni dela-
vec se je duhovno povezal z nami. V njem ima SKA
velikega zagovornika, prijatelja, dobrotnika, duhovni-
ka, ki ve, kaj pomeni za Slovenca kulturna vrednota
sredi unitujofega potroSnistva naSih dni.

Tole je zapisano za kronike. Pa tudi za pogum. Veliko
jih je bilo, ki so Kulturni akeiji Ze ob rojstvu ,bilje
peli in ji svefo drzali” — pa je utakala svojih srebrnih
25 let. Koliko jih bo Se, je v boZjih rokah. Vse njene
¢lane ravna vera, da smo Se v naletu, da zmoremo
ustvariti Se kaj, pa S mnogokaj pokloniti slovenstvu
v svetu in doma.

To si voStimo za teh 25 let. Na tiho. Pa ne z manj3o
VEro.

nikolaj jeloénik

bralcem glasa ska

z njo sklenili XXVI. letnik.

zaradi nehotenega zastanka v izhajanju Glasa stopamo tokrat pred bralce in prijatelie z
zajetnim zvezkom na 40 straneh (5 Stevilk!). lzdaja je obéasno posvecena tudi srebrnemu
jubileju Slovenske kulturme akeije. Skusali smo z njo vsaj v naglavnih zarisih zaobjeti naso
dejavnost, posebej pa slovenski trenutek doma in v svetu, pa slovensko peresno ustvar-
jonje v nafem zdomstvu in zamejstvu. S tem sporofilom se opraviéujemo narocnikom in
bralcem, pa tudi vsem listom in zalozbam, ki nam posiljajo svoje tiske v zameno za nase
publikacije. Naznanjamo, da bomo v kratkem izdali e dvojno $tevilko na 16 straneh in




predsednikov nagovor med zahvalno maso

PREDRAGI CLANI IN PRIJATELJI
SLOVENSKE KULTURNE AKCIJE

Ze februarja letos je bilo 25 let, kar je vstopila v slo-
vensko izseljensko Zivljenje na%a ustanova.

Zbornik ,Vrednote*, ki ga je nekaj let prej zatela
pisati in izdajati skupina slovenskih kulturnih delav-
cev, je prifel v gmotne teZave. BoZja Previdnost je te-
daj na njih mesto poklicala vse SirSo kulturno dejav-
nost: Slovensko kulturno akeijo.

I

Verujemo v Boga Stvarnika in Ohranjevalca. Ohra-
njevanje stvarstva je pravzaprav vedno novo ustvar-
janje. V stvarstvu so najviSje naravne vrednote te, ki
se morejo rojevati le iz ¢loveskega duha, duhovne vred-
note. Doéim Bog Ohranjevatelj vse ostalo vesoljstvo
ohranja po zakonih, ki jih je vlozil v naravo, duhovne
vrednote ohranja in celo mnoZi po svobodnem ¢&lo-
veskem duhu. Clovek je takorekof orodje v boZjih
rokah za svobodno neprestano ustvarjanje duhovnih
vrednot.

Slovenski filozof Tone Stres je zapisal (Bogoslovni
vestnik, Stev. 39/1, str. 14): , Bog omogoda, spodbuja
in omi§lja €lovekovo ustvarjalnost. Niso dale¢ od resni-
ce tisti, ki pravijo, da Bog ustvarja tako, da ustvarja
ustvarjalnega ¢€loveka.” To pat¢ velja predvsem za
ustvarjanje duhovnih vrednot.

V prvih &asih SKA smo poimenovali kulturne delavce
v njej: ustvarjalni €lani. Nekateri so se nad tem po-
hujSevali, ¢e§ da je ta izraz znak nadutosti ljudi v
Slovenski kulturni akeiji. Pa smo s tem izrazom prav
za prav pogodili bistvo kulturnega delovanja: Kultur-
nik je bozji delavec pri ustvarjanju duhovnih vrednot.
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Vsi kulturniki so ti boZji delavci. Je pa razlika med
vernimi in nevernimi kulturnimi delavei. Kulturnik,
ki ne veruje v Boga, sicer Zivi svojo vlogo delavca v
boZji sluzbi, a se ne zaveda tega svojega vzviSenega
poslanstva, ampak pripisuje sadove svojega duha le
sebi, morda jih celo usmerja proti Bogu, jih takorekoé&
zlorablja. Nasprotno pa verni kulturnik ve, da s svojim
kulturnim delom Boga Casti in da Bog po njem svet
kepSa in bogati.

Vernemu kulturniku je kulturno delo stvar izpopolnje-
vanja samega sebe in izpopolnjevanja sveta. ,,Bodite
popolni, kakor (ali ker) je va§ O&e nebe8ki popoln*, je
narotila boZja Beseda. Bog je &loveka ustvaril po svoji
podobi, ki se je sicer po izvirnem grehu zmaliéila, ki
pa ima vso mozZnost obnovitve, obogatitve in izpopol-
nitve po dejanju odreSenja. Pri popolnosti na ne gre
le za takozvane krS¢anske kreposti ali ¢ednosti v nad-
naravnem smislu, ampak nzjprej za vse naravne da-
nosti, saj ,,gratia suponit naturam — milost gradi na
naravi‘, gre za vse naravne talente, ki jih Bog komu
da. S temi talenti je treba ,,irgovati, se pravi, z njimi
delati, kulturne vrednote mnoziti, kakor je razloZil Kri-
stus v evangeljski priliki: Tisti, ki je prejel deset ta-
lentov, mora pridobiti Se deset drugih... Talenti so
odgovornost! Kulturnost mora rojevati kulturo. Kul-
turniki s kulturnim udejstvovanjem, se pravi, z izrab-
ljanjem talentov, ki jim jih je Bog dal, le-te mnoZijo
in s tem se osebnostno izpopolnjujejo, postajajo vedno
bolj popolni, izpolnjujejo Kristusovo narotilo v pogledu
svojih naravnih darov.

Se vet: Ko kulturnik tdko sebe izpopolnjuje, izpopol-
njuje s tem tudi vse boZje ljudstvo, vso ¢loveiko skup-
nost. Tudi tu velja primera s komunikacijskimi poso-
dami: Vsj ljudje smo med seboj povezani, kot je med
seboj v odvisnosti vsebina teh posod. Ko se kulturnik
s svojim Kkulturnim delom osebno dvigne na vi§jo
raven, s tem dviga tudi celotno élovesko druzbo. Kul-
turnikova rast je rast celotnega okolja, vse druZbe.
Kulturniki so najvetji dobrotniki &lovestva, vsake na-
rodne skupnosti, vsaj v svetu naravnih dobrin.
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Ze samo zaradi tega bi morali ostali ¢lani skupnosti ce-
niti delo kulturnikov, in sicer vsi, tudi tisti, ki se za
prizadevanja takozvane visoke kulture ne zanimajo;
hotes nole§ so deleZni sadov prizadevanja kulturnih
delavcev. Vse vet pa pridobe v svoji osebnosti vsi tisti,
ki imajo, kot se rece, smisel za prizadevanja kulturnih
delavcev, ki hote zajemajo iz virov kulturnega ustvar-
janja, ki berejo, poslufajo, gledajo, se ob doZivetjih
resnice in lepote bogate, osrefujejo in se izpopolnju-
jejo. Kulturni delavei jim pomagajo, da tudi oni ob
hranjenju samih sebe s kulturnimi vrednotami rastejo
v popolnosti,

v

Sv. Ignacij Lojolski je v svojem bistrem razmisljanju
o odnosu Boga do Eloveka nekako takole zapisal: Clo-
vek je ustvarjen, da Boga, svojega Stvarnika, Casti in
se tako zvelita. V 66. psalmu prerok David vzpodbuja
vse, Zivo in mrtvo stvarstvo, naj slavi Gospoda. Seve-
da, vse stvari, ki nimajo razuma, slave Stvarnika -
Gospoda le s svojim bitjem in Zitjem, a brez zavesti,
brez hotenja, nevede. Le verni &lovek slavi Boga za-
vestno, kar je za Boga najviSja €ast. In slavi Boga ne
le s kakimi molitvenimi obrazei, ampak z vsem svojim
jazom, in sicer toliko bolj polno, kolikor bogatejdi je
po svoji duhovni plati in kolikor bolj vse mo¢i svojega
duha postavlja v sluzbo boZjega ustvarjanja, kar je
pat primer vernega kulturnega delaveca, ki dela v
sluzbi Stvarnika.

Tako slave® Boga, kulturni delavee v najveéji meri do-
sega namen, ki ga je Bog imel z njim, ko ga je ustva-
ril in ko ga je tako bhogato, bolj kot mnoge druge, ob-
daril. Tak kulturni delavee dosega svoj Zivljenjski cilj,
njegovo Zzivljenje je prebogato, more se zato potutiti
sreénega,

v

Zato naj bo ta zahvalna maSa v prvi vrsti zahvala vsa-
kega od vas, kulturni delavei, zahvala Bogu, da vas je
oblagodaril z najviSjimi darovi in da vam je dal milost
kulturno se izZivljati in s tem svoje Zivljenje tako vred-
no ziveti, Boga svojega Stvarnika tako lepo slaviti in
socloveka bogatiti.

Zahvala Bogu tudi za to, da vam je dal Slovensko kul-
turno akcijo, ki je pri vsem tem vaSem osebnem ustvar-
jalnem delu skozi 25 let sodelovala. Povezani vanjo
ste bili motnejsi, ulinkoviteji, uspednejsi. Kulturna
akcija je bila ves ta €as od Boga vam dana pomoé-
nica pri prelepem, a tudi teZkem delu vaSega sodelo-
vanja z Bogom Stvarnikom.

Zahvaljujemo se Bogu tudi vsi mi, ki nam ni dano kul-
turno ustvarjati, pa smo zato toliko bolj Zeljno uzivali
sadove ustvarjalcev. Zahvalimo se Bogu, da nam je
ustvarjalce dal in da nam jih ohranjuje v na8i sredi,
da se ob njih izpopolnjujemo.

Ob pogledu na preteklih 25 let Slovenske kulturne ak-
cije se hvaleZno spominjamo vseh tistih, ki so bili
soustanovitelji, odborniki in kulturni delavei v na3i
ustanovi, pa jih je Gospod pred nami poklical v veé-
nost. Prosimo ga, naj jim bo za njihovo kulturno delo,
zlasti za delo v okviru naSe ustanove bogat Platnik!
Vsi mi pa, ki Se Zivimo, kulturni ustvarjalei in kul-
turni odjemalei, prosimo Boga za vztrajnost in mo#
celotni Slovenski kulturni akeiji, da bo mogla Se dolgo
nadaljevati s svojim Zivljenjem in delovanjem.

Prosimo Boga za blagoslov, da bi bilo vse delo v Slo-
venski kulturni akeiji vedno bolj popolno. ¢e je kul-
turnih ustvarjalcev v njej vedno manj, naj bi pat
;rsak[ od njih toliko ve& oziroma toliko vrednejSe de-
oval,



V tem izpopolnjevanju samega sebe in svojega delo-
vanja naj ustvarjalei poleg rasti v znanosti in umetnosti
rastejo tudi kot krStanske osebnosti, tudi v nadnarav-
nem redu. Zdrava kritanska popolnost je predragoce-
na opora kulturnemu ustvarjalcu. In ker vemo, da je
temelj rasti v kritansko popolnost ljubezen, ne le lju-
bezen do Boga, ampak tudi do vsega bozjega stvarstva,
predvsem pa do najvi§jega v stvarstvu, €loveka, pro-
simo Boga za milost mofne ljubezni, tiste, o kateri je
_apostol Pavel v 1. pismu Korinfanom tako lepo zapel:
wLjubezen je potrpljiva, je dobrotljiva; ljubezen ni ne-
vo&tljiva, se ne pona8a, se ne napihuje; ni brezobzirna,
ne ii¢e svojega, se ne da razdraZiti, ne misli hudega;
se ne veseli krivice, veseli pa se resnice, vse opraviéi,
vse veruje, vse upa, vse prena3a...‘

Kako je bila taka ljubezen vseh teh 25 let preteklega
Zzivljenja naSe ustanove potrebna; kako je bilo Zkoda,
tudi za Zivljenje Slovenske kulturne akcije, v kolikor

V prvih dneh oktobra so se zbrali zdomski ustvarjalei
in prijatelji slovenske kulture, ki z naklonjenostjo
spremljajo delo Slovenske kulturne akecije. Ob poseb-
nih priloznostih se zberd, drugaée so skriti in obdelu-
jejo svoj del slovenskega in tujega sveta. Akcija je
njihovo osrednje zbiralii¢e, dejal bi: lipa. Pod to lipo
so prilike slovenske, podnebje kot smo ga vajeni od
doma, stoli so tezki, na hrastovi mizi je vedno kak
kozarec poleg knjig. Zunaj pa je nemir, hrup in vro-
¢ina, tam ljudje samo kupujejo in prodajajo in kricé,
tfam govorim slovensko le sam s seboj, domaéini me
komaj razumejo, ¢udijo se sicer zvenu besed, a smi-
sel jim uhaja.

Akeija je veja lipe, ki raste v slovenski zemlji in ki
so jo zasadili pred stoletji in je videla Trubarja in
Dalmatina, pod njo je stala kamnita miza Zlahtne
turjatke gospode; pod lipo so igrali Miklovo Zalo, ob-
delovale so jo zuljave roke tlatanov, delavcev in kme-
tov, gojili so jo izobrazenci in 3tudentje iz dezele in
mesta. Ta veja je bila zasajena v zdomski ¢rni zemlji
in se je prijela in je zdaj drevo, ki ima za seboj pet-
indvajset pomladi. Akcija je nadaljevanje slovenske
kulture v zemljah sveta — tiste kulture, ki so jo gra-
dili naSi delavei duha v vseh dobah. V sebi ima po-
slanstvo, ki ga je od predhodnikov sprejel in vredno
oblikoval PreSeren, ima okus Cankarja, kritiko Lev-
stika, eksisten¢ni smisel in poezijo Moderne. Na sebi
je Cutila kopita turSkih konjev in oklepna vozila mo-
dernih vojska. Iz roda v rod je Slo sporotilo: vera,
misel, beseda. Drevo je cvetelo in se medilo, se krhalo
in spet zaraStalo. V sebi ima snovi preteklosti in rado-
Zivo sprejemanje sodobnega duhovnega vretja, pred-
veem pa ¢ast neomadeZevanega slovenstva.

Podajam se v sernico tega drevesa. V zunanjem potros-
niskem in brezboZnem svetu me vse moti: drvenje
vozil po cestah, krifavi glasovi elektronskih apara-
tov, pokvarjen zrak, neiskrenost ljudi. Ko se zatefem
pod lipo, mi je laZje; pozabim na mnoge stvari in se
zavem drugih.

Letos je dopolnila lipa petindvajset let in nekako to-
liko ljudi je priSlo mimo in se ustavilo tisti veer pod
njo. Ker je tu oktober pomladanski mesee, je bilo ve-
jevje koZato in vonj cvetja je polnil zrak. Sedel sem
na klop, da bi se spominjal in se pogovoril z drugimi
obiskovalei, tako je bilo v vseh teh letih. Ve&eri in
prireditve, pripravljanje knjig, zbiranje cvetja, obli-
kovanje besed. Pod lipo smo posluali slovensko pe-
sem, tu so zavzeti igralei pripravili mnoge odrske
umetnine, recitirali PreSerna, Cankarja, Zupantita, Ba-
lanti¢a. Sem so prihajali predavatelji od vsepovsod in
Vv pomladnih veerih razvijali svoje misli in spoznanja;
umetniki so ustvarjali nove podobe.

Odprem knjigo, v katero Ze dolgo zapisujem kroniko
SKA. Prav na zatetku berem ,PRVO LETO, 1954 —
sedmo leto mojega zdomstva v novem svetu. Nisem bil
Pripravljen nanj, &eprav sem Ze med vojno, v letih
’41 in ’42 premiSljeval o tem, da bi se znaSel v Ameriki
In celo v Argentini. Zdomstvo je bilo v prvih letih iz-
kustvo, za katerega povedini nismo imeli dokonéne raz-
lage; boleta travma se je Se poglabljala, odtujenost je

je nismo imeli; kako je tezko Se danes, kadar nam je
manjka, in kako bo obstoj ustanove v nevarnosti v bo-
doe Ze samo radi pomanjkanja tega ljubezenskega te-
melja! Slovenska kulturna akcija bo brez tega temelja
pat ,,podobna €loveku, ki je hifo sezidal na zemljo brez
temelja; voda se je uprla vanjo in takoj se je zrudila
in podrtija te hiSe je bila velika.” (Lk, 6, 49)

Naj nam bo Pavlov spev o ljubezni ne le literarni biser,
ampak wvodilo naSega ravnanja tudi v naSih medse-
bojnih odnosih, pri vsem delu v nasi ustanovi.

Pa naj nam sv. Pavel tudi zaklju&i to nade razmiSljanje.
V pismu Filipljanom pravi: ,,Bog je namref, ki v bla-
gohotnosti v vas dela, da hotete in delate.*

Bog, kakor si dosedanjih 25 let dajal, da smo ves ta
Cas kljub vsem teZavam hoteli in delali v SKA, daj
tudi zdaj in naprej, da bomo v vseh danaSnjih in pri-
hodnjih tezavah hoteli in delali, dokler bo Tvoja volja.

vasovanje pod lipo

prezala iz vseh strani. Takrat je bila ustanovljena Ak-
cija, dejanje v februarju, ko je tu najve&ja vroéina.
SkuSnjava je bila nepremagljiva. Ustanovitev Slovep-
ske kulturne akcije ima namen, da s kulturnimi pri-
reditvami odganja osamljenost in odtujevanje, pri tem
pa seznanja Slovence tu in drugod po svetu z vsemi
panogami znanstvenega in umetniSkega Zivljenja; da
uveljavlja slovenskega duha na kulturnem polju in
tako ohranja naSega €loveka v tujini, ki bo wvzdrzal
teliko ¢asa, dokler bo imel in bral slovensko knjigo in
zivel iz slovenske kulturne tradicije. Tako se je za-
Zelo. Bilo je eno izmed najbolj transcendentnih dejanj
slovenskega zdomstva. Zapifem besede Marjana Ma-
rolta, tajnika ustanove: Ustvarjalei SKA naj se zave-
dajo, da ne delajo samo za pet tisoé tukajSnjih novih
naseljencev, tudi ne samo za nekaj stotiso¢ zamejskih
Slovencev, ampak za vse Slovenstvo v sedanjem in v
bodotih rodovih.

11. aprila umetni3ki vecer, razstava slik slovenske po-
krajine, govor predsednika Rude Jurfeca — ki sem ga
spoznal kot najvetjega Kurenta med vsemi — misterij
Henryja Ghéona: Igralec in milost.

Oglasil se je Zorko Sim&i¢ in podal program Med-
dobja: Ena izmed prvih nalog, ki si jih je nadela
Slovenska kulturna akcija, je bila ustanovitev revije,
namenjene ljubiteljem umetnosti, vsem naSim izobra-
zencem, ki bi naj tako v esejih kakor v leposlovju po-
segali med dnevne probleme, naSli jasnosti, opore in
duhovnega razvedrila. Sim&i¢, ki sem ga spoznal v teh
dneh, je primer tloveka, ki te iznenadi s svojo Zivah-
nostjo znacaja in duha.

Spoznal sem Se nekaj ustvarjalcev na kulturnih ve-
Cerih ob ¢etrtkih v Zupni dvorani v Ramosu: Lojzela
Novaka, ki je bral svojo értico Jakob SrSen; Niko-
laja Jelo¢nika, recitatorja, igralca in reZiserja; Lojze
Gerzini¢, ki ga poznam iz taboriS¢a v Senigalliji, vodi
zdaj glasbeni odsek; na nekoliko manj vidnem mestu
stoji Ladislav Lentek, a je duSa in motor nove kul-
turne ustanove. On je bil tisti, ki je 20. februarja
sklical zdomske ustvarjalee na ulici Granaderos v Bue-
nos Airesu in jim predlozil osnutek pravil. Sam je
prevzel mesto blagajnika.

Zagon, ki se je zacel z ustanovilvijo Akcije, je v teh
dneh dosegel vrh. V nedeljo 27. junija je bila v dvo-
rani Dekleve razstava kipnov in risb Ivana MeStrovicéa.
Kljub slabemu vremenu se je zbralo lepo Stevilo ude-
lezencev. Navzo®i so bili MeStrovi¢evi sorodniki, h&er-
ka Marica, njegova wvnukinja, pesnik Viktor Vida in
drugi €lani tukajénje hrvatske kolonije. Zgubil sem se
med publiko, nekaj ®asa posluSal gospo Marico, ki je
govorila o zblizanju Hrvatov in Slovencev v zdom-
stvu, nato pa se zamislil v navidez plehke, a v resnici
globoke besede iz pisma, ki ga je poslal MeStrovié,
kjer pravi: Slovenec i Hrvat — za uvijek brat i brat.
Tudi je vaZna njegova misel iz umetniske prakse:
Nikdo ne bo v umetnosti nifesar trajnega ustvaril,
ako nima inspiracije in notranjega zagona. Toda us-
peha tudi ne bo brez delovnega truda in zunanjih
naporov.



Na enem od kulturnih veterov v Ramosu se mi je
priblizal Ruda Juréec in me naprosil, ali bolje, navdu-
5il za prevajanje Eliotove komedije Druzba pri kok-
tajlu. Na vsak natin mi bo to delo moéno potisnilo
v ozadje zavest zdomskosti. V Jurfecu vidim €loveka
z brazgotino na licu, tudi se mi zdi kot tisti Kitajec,
ki je na svojem riZevem nasadu vse Zivljenje lovil
metulje.

Iz AmeriSke domovine prepiSem stavek iz porotila o
prvem zvezku Meddobja, ki ga je napisal Karel Mau-
ser: Slovenska emigracija bo v svetu pomenila samo
toliko, v kolikor bo mogla svetu prikazati svoje kul-
turno delo. Jaz bi skuSal oblikovati stavek raje ta-
kole: Slovenska emigracija bo za slovenstvo pomenila
toliko, kolikor bo mogla nuditi slovenski kulturi svoj
poseben prispevek kulturne ustvarjalnosti.

V avgustu so se sestali filozofi, ki jih vodi univ. pro-
fesor dr. Ignacij Lengek. V njem vidim intelektuatno
discipliniranega tomista, ki je blizu takozvanemu ka-
toliSkemu eksistencializmu. Filozofsko trojko v zdom-
stvu sestavljata Se dr. Vinko Brumen in dr. Milan
Komar. Prvi obravnava etitna nadela o nekaterih Ziv-
ljenjskih vpraSanjih nafega zdomstva ter i&€e bolj neko
bitno eksistentno, kot teoreti®no ontolosko resnico,
medtem ko je drugi ves v razélenjevanju in aplikaci-
jah novega tomizma. Na sploSno je njih razpravljanje
angazirano in lahko retem, da spekulativne filozofije
pri nas ni in ne bo.

Eden najbolj vidnih in obiskanih veterov v tem prvem
¢asu Kulturne akcije je bil vefer posveten Tinetu
Debeljaku. Literat in kulturni zgodovinar, a od doma
se ga spomnim predvsem kot prevajalca. Ta nekoliko
tokati gospod hlastavega govorjenja bo imel v zdom-
ski kulturnosti verjetno najvet milosti.

V nedeljo 21. novembra sem se odpravil od doma, vzel
kolektiv, ki me pelje mimo Urquize po Alvarezu in

na primer: nov pomol—
ali: ob vstopu ska v 26. leto ustvarjanja

1. Z novim pomolom tihomorskega ribiskega mesteca
Manazuru je bilo takole: bel trak med skrajnima
stebroma tik nad morjem so prerezali ob desetih do-
poldne, med ploskanjem ribifev in njihovih druzin,
med pljuskanjem nekoliko nervoznega morja ob za-
sidrane ladje, okraSene z =zastavicami Japonske in
drugih drZav, in med rahlo pomladansko roso. Kakor
da bi se nam bil odvalil eden izmed nasipnih kamnov
od srca, smo se veselo podali v dvorano na gritu nad
pristanistem. Stopal sem ob prijatelju B. M.-u, ki je
bil prispeval veliko vsoto za gradnjo pomola, ki so o
njem bili sanjali 25 let; gradili so tu in tam; utrjevali,
popravljali po tajfunih, zavlatevali ob navalih draginje,
in se spet oprijemali dela, ko se je Zivljenje v nekaj
ur oddaljeni prestolnici umirilo. B. M. jim je torej
pomagal dogradili, ker si je obetal novih delnic v
trgovanju z makrelami. Bili so mu za to hvaleZni, ker
je s tem kot preizkuSen trgovec dokazal vrednost de-
narnih investicij v bodotnost — investiral je bil tudi
v njihov ponos ir zmogljivost. Ni mu bilo teZko doseéi,
da so tudi mene povabili. Pozneje mi je zaupal, da je
bil mimogrede namignil, da bom nekje dale¢ v Siroki
tujini porodal o sijajnem uspehu po petindvajset letih
dela, nakar so me baje hoteli ,uradno” povabiti ne
kot njegovega prijatelja, ampak kot ,,vaZnega porote-
valea*. .. V dvorani je bil B. M. slavnostni govornik;
zatel je tako, kot vsak govornik v podobnih japon-
skih okolii¢inah: dvignil je plitko skodelico z vonja-
vim Zganjem sake in vsak izmed nas je enako dvignil
svojo skodelico, nekako v vifino ust (gospe, ki ne pi-
jejo, so dvignile kozarce z oranZado in podobnimi
teko¢inami), zaka$ljal in se zazrl v steno nad glavami:
»Mina sama!“ (Po naSe bi rekli: SpoStovani vsi nav-
zotil) S ponovnim kaSljem si je oCistil grlo in nada-
ljeval: ,,Petindvajset let je za nami, dolgih in kratkih
petindvajset let.* Vsem se je nato zahvalil, izrazil
veselje nad uspehom, izpovedal prepritanje, da gre
odslej za novo dobo, ker je ribi¥ka skupnost z novim
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zavije na cesto Newbery. Bil je veler druZabnega
srefanja ustvarjalcev z obCinstvom v gostilni pri De-
klevi. Potreboval sem druZbo, izgubljen sem v gozdu
brez drevja. SKA nudi prav to: naértno zbiranje v
duhu slovenstva, zmagovalen pohod skozi tujino do
tistega neizpraznjenega miru v okviru slovensko-
Stis e

Zaprl sem svojo kroniko SKA. In ko mislim na vse
to, mi postane jasno, da je bistvo kulturnega dela v
tem, da sluzi bratom in sestram pri njihovemu naporu
v vsakdanjem zivljenju. Pri Akeciji je ta sluzba po-
gojena na resno kvdlitetno delo in sem spada tudi
resna in kvalitetna kritika, saj je prava in najgloblja
usmerjenost vsakega ¢Cloveka v tem, da iSCe resnico.
Tako tudi umetnost — kot je dejal Hegel — ni igrac-
kanje.

Tisti vefer ob petindvajsetletnici SKA so vasovalci
pod lipo govorili to in ono o aktualnih temah zdom-
stva: ohraniti se éim dalje pri Zivljenju v slovenstvu.
Govorili sc o literarnem, umetnostnem, gledaliSkem in
premisljevalnem delu, obujali stare zgodbe, svetle in
temne. Ze pred leti so se namre¢ pojavili znaki sta-
ranja, nekateri izrazi in dejanja so imeli svoj zame-
tek v nekaki melanholiji, ki je onemogocala, da bi
se nekateri ustvarjalei mogli vzpeti do pravih spo-
znavnih in ustvarjalnih razseZnosti. V kroniki imam
vse to popisano. Vendar kljub temu Akcija Se obstaja,
lipa je Ziva in njene rasti ni mogofe ne videti.

Pozna ura je Ze bila, ko so slovenski zdomski kultur-
niki in njih prijatelji odsli iz tistega akcijskega sveta
v ameriSki svet. S seboj so vzeli knjige, popise in
sporo¢la in takoj nato prestopili mejo ter se porazgu-
bili v hrupnem svetu. Tudi je pri¢elo deZevati.

FRANCE PAPEzZ

pomolom nekaj novega. Zavpili smo trikrat ,Béanzaj"
(po naSe: Desettiso& Zivljenj!) in izpili skodelico Zganja,
jaz pa sem v tem trenutku pil s ponosom in veseljem
v tast petindvajsetletnice SKA.

2. Po teh 25 letih je SKA kakor nov pomol v Manazuru
ob oceanu. Kopnino je iztegnila v morje, s starim
pomolom je kakor dvoje rok narocja, da se vanj vra-
Zajo in zatlekajo ladje, v njem potivajo in se okrep-
ljene znova podajo na podvige. Morje je polno bogastva
— za mo¢ne in pridne in podjetne. V&asih je morje
en sam smehljaj — nevarnosti. VEasih je skoraj pro-
zorno voljné — brez rib. In véasih je sestavni del sle-
pega viharja. A zmeraj je podoba Zivljenja, ki se
daje ustvarjaleu, pa naj ustvarja z ladjo in mreZo, s
svintnikom in papirjem, z dletom in kamnom, z igro
in deskami, z glasovi in klavirjem. Pri ¢emer ustvar-
jalec Zrtvuje in tvega. To je neke vrste zakon s tudo-
vito posebnostjo, da ga ustvarjalec — od ribi€a do trgov-
ca in komponista — dojema kot vabilo.

3. Kdor se razume na ribarjenje na odprtem morju,
ve, da bivanje med elementi utruja in da ga pri tem
tolazi zavest, da mu ob povratku nudi pomol vhod v
zavetje; to, kar prinese novega z morja, ima ceno;
tudi tisti veder, ko ga vihar praznega poZene nazaj, ga
obéestvo pristanii®a sprejme z ljubeznijo pogledov in
stiskov rok, ker se v njem bori celo obfestvo prista-
nis¢a. Tudi SKA teh 25 let je treba razumeti tako;
njena organizacija je pomol, njeni ustvarjalei so ri-
bi¢i naSega oceana, pristaniite pa je slovensko brez-
domsko in zdomsko obcestvo, potisnjeno med grice
svetovne zgodovine in vendar tik ob svetovnem morju,
po katerem se gibljejo tudi ladje svobode.

4. Dokler so v pristanii¢u razliéne ribiske druzbe, ki
med seboj tekmujejo za odjemalfevo naklonjenost, se
pristaniSkemu ob¢estvu in celo zaledju dobro godi; mo-
nopol namreé ni dober za pravo dinamiko medsebojnih




odnosov. SKA je le ena izmed organizacij, ki so vse
poklicane, da na svoj edinstveni nacin doprinaSajo k
vedno vetji kulturi naSega obcestva. Kultura namreé
dviga ribifa nad ribo in druge morske Zzivali, ki
so sicer €udovite stvari, ne le z vidika uzivanja. A
ko se zafno ribiske druzbe v pristaniS¢u boriti za mo-
nopol, ribe ne diSijo vet po podjetnosti; sploh ne di-
Zijo vel, ker se je morje zozilo in postaralo. Se zme-
raj velja tisto staro, preizkufeno natelo Divide et im-
pera. Po naSe: dokler nismo razdvojeni, nas ne mo-
rejo podvredi sebi. Hvala Bogu, venemu viru edinosti,
da je SKA spoStovala vse tiste organizacije, ki dajejo
pestrost bogastva naSi brezdomski celini, temu najbolj
modernemu kontinentu ob morju. V teh 25 letih se je
veselila vsakega uspeha drugih na tem kontinentu, kjer
smo tako zilavi, da lahko celo tekmujemo med seboj.
Nas kontinent je katoliSko Sirok. Le protikri¢anskih
naprav in nasadov ne moremo trpeti, ker so usmerjeni
v zasuznjenje. NaSa pljuta lahko dihajo le v svobodi.
Svoboda je tako velika kot kontinent.

5. Tako je kot z novim pomolom, ki so ga 25 let pri-
pravljali: Ze segamo v bodoCnost, vetje razdalje se
nam obljubljajo, bogatejsi lov, vetja soudeleZba pri-
staniSkega obtestva. Teh 25 let je samo po sebi ustva-
ritev, vredno vsakega ustvarjalca. Obfestvo pristaniséa
to ve: ponosno je, da zmeraj sodeluje. Sodelovanje
pristanis¢a je le statistitno enotno; temu primerno je
tudi blaginja tega obtestva; €m veé poedincev bo
sodelovanje dejansko zajelo, tem bolj bo blaginja pri-
staniséa med gri¢j predstavljala resniéno blaginjo re-
sniéne veline ¢lanov.

6. Ze odhajamo v 26. leto ustvarjanja. V dvorani
mesteca Manéazuru je veselo razpoloZzenje najbolj za-
jelo tastnega predsednika ribiSke kooperative. Ze ne-
kaj let ga revmatizem ni pustil na morje, a s svojim
vplivom v obliki besed in zgleda je vzpodbujal, da
je ¢im wvet ljudi vlagalo v gradnjo novega pomola,
katerega pomen je bil ofrtan le na nevidnem zemlje-
vidu uma in srca. (Zdaj se ga, dograjenega, da celo
otipati.) Imel je okrog sebe velik krog posluSalcev;
Japonci obozujejo zmagovalca, kjerkoli ga odkrijejo.
Njegovih besed ni bilo tezko ujeti, ker je zaradi svoje
naglufenosti z vsakim in o vsem govoril glasno. Veste,
¢emu so se trenutno vsi skupaj smejali? Njegovi zgodbi,
kako‘ je vnuk skuSal ujeti na trnek ribo v materini
ponvi. . .

7. Japonske slovesnosti s pojedino sestoje iz dveh de-
lov; prvi je strahotno resen, kakor da bi na mizi

cestitke ob jubileju
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lezala krsta in ne jed; drugi del pa je tako druzaben,
da razlike med predsedniki, blagajniki, in tkzv. navad-
nimi &lani zalije sake, pivo, whisky, posami® ali pa
vse skupaj. Vsak lahko ob svojem &tasu zapusti gostijo,
ne da bi se moral komu posebej prikloniti v znak od-
hoda. Moj prijatelj je bil zapleten v najnovejSe novice
¢ tuni; z o®mi sva se poslovila in smehljaje sem izginil
iz dvorane. Ni bilo daleé do novega pomola in deZ je
nehal, a nebo je ostalo svinteno teZko. Morda pa mu
bo zahodnik lahko pregnal temne misli, ki se jih samo
ne more otresti. Ozrl sem se v zaledje — ¢e bo zahodnik
Se naprej prihajal v pristani§¢e, kmalu ne bo vet ni-
kogar pri pojedini v dvorani; zahodnik namre¢ sko-
raj magnetitno vpliva na dolo¢ene skupine wvelikih
rib, da se priblizajo obalnemu morju. Valovi so skoraj
nestrpno trkali ob zeleno in rdefe prepleskane ladje,
ki so se v zadregi zaletavale v verige sider. A novi
pomol je bil tako poloZen pred pristaniite, da se je
sila valov razdala na dolZino nasipa in so se valovi
morali ob vstopu v pristanii¢e najprej umiriti. Ko bi
z vso silo udarili ob breg, bi se obenem razbili: tako pa
ustvarjajo mogoten in nepretrgan podtalni tok vse
tia do odprtega obzorja. S tem, da je ob svojih ladjah,
novi pomol deluje noé¢ in dan.

8. Nekdo bo moral razprostreti zemljevid stvaritev teh
25 let SKA - kako dale¢ smo si upali na morje,
kakSno snov smo bili oblikovali, kak3nega orodja smo
se bili posluzevali. Utinkovito delovanje organizacije
je tudi ustvarjanje. Izvedba kulturnih veterov je tudi
ustvarjanje. Pri vsem tem gre za uvedbe novega, za
spremembo obstojetega, za pohod naprej na neizmerno
morje. Le rutina ni ustvarjanje, dasi je njen pofetek
ustvarjalen in tudi kolikor lahko gre za sveZ odnos
srca do navade. Ce bi mi bil kdo neko& med barakami
v Gonarsu dejal, da bom danes stal, poln tihe hvaleZ-
nosti, na japonskem pomolu in prisluSkoval pesmi
valov in ladij, bi mu najbri ne mogel prav verjeti.
BoZja Previdnost nam je naklonila ves svet v svobodi
— kakSna priloZnost! Zahodnik se je ojaéil, na gri¢u so
se vrata dvorane s hrupom odprla, prvi ribiti prihajajo;
tik za pomolom je skladiite s starimi ribifkimi oble-
kami, Kak3na priloZnost! Vedite, da je v tem trenutku
potegnil iz Zepa svojo zvesto, oguljeno beleZnico (za
nekaj novih misli) Va$ vdani daljnevzhodni dopisnik
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ZVEZA SLOVENSKIH MATER IN ZENA
V BUENOS AIRESU

>

Buenos Aires 6. novembra 1979.

25 let kulturnega déla med Slovenci ne more kar
tako iti mimo nas.

Zveza slov. mater in Zena se v polny meri zaveda,
kaj pomeni Kulturna akcija. Majhen narod smo in
s kulturno ustanovo smo Ze in §e hotemo pokazati
v zamejstou, kdo smo in kaj zmoremo. Zveza slov.
mater in Zena vam k jubileju iskreno Cestita z
Zeljo, da bi nadii nove ustvarjalce, pomnoZili élan-
stvo, ki bi velikodusno odprli srea in dareZljive
Toke ter tako 3e bolj dvignili in razdirili kwturo
med Slovenci.

Vsem sodelujodim iskrena hvala za nesebiéno do-
sedanje kulturno delo v zamejstvu.

S spostovanjem vdano pozdravljamo!

predsednica:

tajnica:
Pavlina Doboviek

Renata Susnik

TRZASKI PRIJATELJI CESTITAJO

Prijatelji Slovenske kulturne akeije v Drustvu Sloven-
skih izobraZencev, Cigar motor in srce je bil naS po-
kojni redni &lan prof. JoZe Peterlin, so potastili srebrni
jubilej naSe ustanove s posebnim veferom v ponedeljek
5. novembra 1979 v Peterlinovi dvorani na Donizetti
3 v Trstu. O delu in pomenu Kulturne akcije, o nje-
govih doseZkih in teZavah, o ciljih in njeni prisotnosti
v slovenskem kulturnem prostoru je predaval na$ redni
¢lan prof. Vinko Belidié.

Na% poverjenik prof. Maks Sah je ob tej priloZnosti
razstavil Btevilnim udeleZencem spominskega velera
mnoge tiske naSe zaloZbe. TrZaski prijatelji so si tako

SLOVENSKA HRANILNICA IN POSOIJILNICA
J. E. KREKA V TORONTU

Spostovani!

V imenu odbora, uprave in clanstva cCestitam
SLOVENSKI KULTURNI AKCLJI za petindvaj-
setletnico zares kulturne ckcije v prid naSega
naroda, za ohranitev in rast nase kulture. Ste
lahko ponosni ma veliko delo, ki ste ga opravili
v teh letih.

Prilagam cCek za 200 kanadskih dolarjev kot dar
nafe SLOVENSKE HRANILNICE IN POSOJIL-
NICE J. E. KREKA za srebrni jubilej.

Prilagam tudi ¢éek za 100 kanadskih dolarjev kot
moj osebni jubilejni dar.

Prav {epo pozdravljam wvse odbornike in sode-
lavce.

Vas
Janez Senica, bfagajnik in upravnik

Toronto, 8. nov. 1979.

od blizu lahko ogledali vsaj publicistiko Kulturne ak-
cije, ki je ena glavnih vej dejavnosti nase ustanove.
O veferu je porocal tudi ,,Novj list".

V obliZju te podastitve so se naSega jubileja spomnili
tudi na slovenskem radiu v Trstu, kjer so slovenski
kulturni delavei razpravljali ob okrogli mizi o delu
Kulturne akcije. Tako je lahko tudi slovenska Ljublja-
na po zaslugi naSih trzaSkih prijateljev, ujela val o
nasem Zzivljenju.

Prijateljem in sodelavecem iz Trsta se iskreno zahva-
limo za pozornost. Prosimo jih, da Se naprej tako pri-
zadevno spremljajo naSe delo, ki je hkrati tudi del
njihove lastne dejavnosti za rast svobodne slovenske
kulture.

Slovenska reviju MLADIKA, ki izhaja v Trstu in vseh 22 let svojega
zivljenja z veliko naklonjenostjo spremlja dejavnost Slovenske kulturne
akcije z recenzijami nadith publikacij, s kroniko o drugih naSih dejav-
mostih, je ob srebrnem jubileju nase ustanove v 9. $tevilki XXII. letnika
(1979) pod stalnim zaglavjem Slovenski poldnevnik v treh stolpcih opo-
zorila na na$ praznik s temle zapisom:

Zadnja vojna je poslala po svetu veliko sloven-
skih ljudi, kakih sedem tiso€ tudi v Argentino,
kier so nasli nad 40.000 rojakov, najve¢ Primor-
cev. Med povojnimi izseljenci je bilo tudi veé izo-
brazencev, ki so se zavedli, da morajo kaj storiti
za sorojake v kulturnem in verskem pogledu, da
ne bodo utonili v tujem jezikovnem morju, Ko so
se vrasli v nove razmere in se gmotno utrdili, so
zaceli spet kulturno delovati. Skoraj v vseh mestnih
okrajih velikega Buenos Airesa, kjer se je vecina
naselila, so si postavili slovenske domove, na Ra-
mén Falcénu pa osrednjo Slovensko hiso, v kateri
imajo sedeZ &tevilne kulturne, verske, politicne in
druge organizacije.

Naijtezje je bilo organizirati umetniko in znan-
stveno delo, ker ni bilo zalozh in revij. Premagali
pa so vse ovire in v zadetku leta 1954 — pred
25 leti — v Buenos Airesu ustanovili Slovensko kul-
turno akcijo, osrednjo organizacijo za vse Slo-
vence zunaj domovine, ki naj skrbi za vse vrste
umetniskega ustvarjanja, za znanstveno razisko-
vanje in likovno oblikovanje. Njen uradni nastop
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je bil 11. aprila 1954, ko so priredili umetniski
vecer z Gerzinicevo kantato Balada o materi, s
klavirskimi tockami, Ghéonovim misterijem Igralec
in milost in s slavnostnim govorom predsednika

i

Rude Jurceca.

Novo drustvo je zacelo takoj izdajati Glas Slo-
venske kulturne akcije, ki od ustanoviive do danes
poroéa o delovanju SKA in o kulturnem degajaniju
v svety in v matiéni domovini. Ze prvo leto je za-
¢ela izhajati revija Meddobije, ki izhaja Stirikrat
na leto ter je leposlovno-znanstyeno-umetniika.
Revija je razgledana, Siroko odprta, obcutljiva za
sodobna vprasanja, gleda nazaj in isce smeri v pri-
hodnost. Okrog sebe je zbrala Sirok krog nadar-
ienih ustvarjalcev, nad 20 pesnikov, nad 15 pi-
sateljev, nekaj dramatikov in nad 30 znanstvenih
delavcev, esejistov, kritikov in drugih. Nad polo-
vica €lanov ne zivi v Argentir{i, zato je v sloven-
ski kulturni zgodovini prvi primer dela na razdalje.

SKA izdaja tudi knjige svojih €lanoy in sta-
rejS§ih ustvarjalcev. Do zdaj so izile 103. knjige,




med katerimi sta tudi dve knijigi trzaskega rojaka
Vinka Beliéi¢a, dve pok. goriskega pesnika Vladi-

mira Truhlarja in drugih.

SKA ima veé ustvarjalnih odsekov, v Buenos

Airesu pa redno prireja kulturne vecere.

Pomen te organizacije za slovenske izseljence

po svetu in tudi v zamejstvu je neprecenljiv. Cu-

titi pa je, da manjka mlajdih ustvarjalcev in da

so argentinske gospodarske razmere tako neure-
jene, da SKA s tezavo uresniuje svoje programe.

V POJASNILO
Kronist v Mladiki je zapisal, da je SKA v 25. lelih izdala 103 knjige; resnici na
ljubo — 103 publikacije: mednje velja ileti tudi vse zvezke revije Meddobje —
(Op. Glasa)

TuDI O JUBILEJU

Omenili so nas jubilej tudi: v Buenos Airesu Svobodna
Slovenija s poro¢ilom o zahvalni masi in prijateljski

velerji 13. oktobra 1979; s krajSimi

kronikami o isti

proslavi tudi Duhovno zivljenje, na KoroSkem pa Nasa

lué.

Srbsko zdomsko glasilo Nafa reé, ki ga v Londonu

izdaja Savez Oslobodjenje, je oktobra 1979,

(leto

XXXII), Stev. 308, pod zaglavjem BeleSke na str. 17

zapisala:

»olovenska kulturna akeija u Buenos Ajresu, svojim
‘Glasom’, slavi 25. godidnjicu krajem profle godine.
‘Glas’ je jedna vrsta pregleda kulturne, posebno knji-
Zevno-umetnitke delatnosti. ‘Glas’ je satuvao svoj stan-

dard i nepoliticko-kulturn; lik,

tako da ne li¢i na

pravo, uobiajeno, emigrantsko glasilo.*
V nadaljevanju NaSa re¢ posebej opozori na intervju
Mihajla Mihajlova s predstavnikom Svicarskega lista
“Die Zeit"”, ki smo ga v Glasu objavili.

‘ob 25-letnici so slovenski kulturni akeliji

poklonili svoj jubilejni dar

inz. janez loZar, brazilija,
marjan loboda, argentina,
coop. de crédito sloga, argent.,
dustvo slovenska vas, argent.,
duh. franc sodja cm, argent.,
arh. marjan eiletz, argent,,
duh. ladislav lenéek cm, argent.,
bajda srl., argenting,

herman zupan st., argentina,
herman zupan ml., argentina,
duh. janez hafner, avstrija,

est. met. eslovenos srl.,

duh. n. n,, Cile,

lojze rezelj, argentina,

editorial baraga, arg.,

n. n., argentinag,

lovro jan, argentina,
bivegro-bidovec-grohar, arg.,
lic. franci markeZ, argent.,
duh. vinko zaletel, koroska,
duh. tone dejak, francija,
viktor artaé, argenting,
baragovo misijonisée, argentina
avgust horvat, argentina,

70 dol.
100.000 pesov
100.000 pesov
100.000 pesov

70 dol.
100.000 pesov

200 dol.
100.000 pesov
100.000 pesov
100.000 pesov

70 dol.
200.000 pesov

70 dol.
100.000 pesov
300.000 pesov
500.000 pesov
100.000 pesov
100.000 pesov
100.000 pesov

70 dol.

243.90 dol.
100.000 pesov
100.000 pesov
100.000 pesov

janko bradaé, argentina
dr. joze doboviek st., argent.,
dr. mirko gogala, argentina

n. n., slovenska vas, argentina

100.000 pesov
100.000 pesov
200.000 pesov
150.000 pesov

duh. andrej prebil ¢m, cile

slovenska hranilnica in posojilnica
dr. |. e. kreka v torontu, kanada

janez senica, kanada

duh. janez jeretina ¢cm, kanada
skof alojzij ambrozi¢, kanada
janez kavéi¢, kanada

franc osredkar, kanada

janez sever, zdruZene drzave
inz, jozef zele, zdruzene drzave
duh. milan kopusar, zdruZzene drzave
n. n., zdruzene drzave

duh. n. n., rim

emil Zagar, francija

ak. kipar france gorse, koroska
prelat dr. kazimir humar, gorica
mons. joZe jamnik, trst

duh. ciril turk, nemcija

duh. vinko Zakelj, belgija

dr. joZe preseren, trst

edvard Sirca, argent.,

100 dol.

200 dol.
100 dol.
80 dol.
400 dol.
100 dol.
70 dol.
70 dol.
70 dol.
100 dol.
70 dol.
100 dol.
70 dol.
70 dol.
70 dol.
70 dol.
70 dol.
100 dol.
70 dol.

70.000 pesov
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NOVI REDNI USTVARJALNI CLANI V LITERARNEM ODSEKU

Odbor Slovenske kulturne akcije je na redni seji 8. avgusta 1979 na
predlog vodje literarnega odseka odobril sprejem novih rednih &lanov,

ki so;

pesnica, pisateljica in prevajalke MILENA MERLAK DETELA;
pripovednik, esejist, kritik in publicist LEV DETELA,
pripovednik in esejist dr. VOJKO ARKO;

pripovednik, esejist, zgodovinar in publicist FRANC JEZA:
dramatik in prevajalec NIKOLAJ JELOENIK

Nove ¢lane v literarnem odseku dokaj zgovorno pred-
stavljajo Ze njihovi pismeni odgovori, ki so jih od-
boru na povabilo poslali.

MILENA in LEV DETELA sta v nismu 16. oktobra 1979
sporocila:

»Iskreno se zahvaljujeva za ljubeznivo pismo s pri-
lozenim povabilom Slovenske kulturne akcije, da se ji
pridruziva kot redna ustvarjalna @€lana. HvaleZno in
z veseljem sprejemava fo dragoceno povabilo, ki nama
je po tolikih — zdaj Ze skoraj dvajsetletnih pisateljskih
naporih — v zadoS¢enje, a tudi v spodbudo, Se kvali-
tetneje in resniéno poglobljeno nadaljevati s pred leti
zatetim literarnim delom. Le-to se je v zadnjem &asu
na Siroko razraslo in razvejalo, tudi zaradi najinih po-
bud v vet jezikih, predvsem pa v slovenZ€ini in nem-
5&ini.

Po najinem mnenju ima Slovenska kulturna akeija
prav zaradi srebrnega jubileja vaZno in enkratno na-
logo demokratiéne duhovne alternative, na katero ne
smemo pozabiti. V stvareh duhovnosti in kritinega
duha bo vedno odlofala kvaliteta. Nikoli kvantiteta,
fizi¢na prisila in bli§¢ vladajotega. Nove stvari nasta-
jajo pri koreninah, v polmraku zgodnjega jutra (kljub
pozni uri, ki pa je relativna z ozirom na nihalo de-
janskega bivanja), v tiSini odmaknjenosti, ki bo Sele
spregovorila. . .*

O pisateljskem binomu Milena in Lev Detela bomo veé
pisali, ko bomo objavili poseben intervju z obema. To-
krat omenimo le, da sta oba Ze dolga leta zvesta so-
delaveca Meddobja in tudi Glasa SKA. Izdala sta lepo
vrsto knjig in pesniSkih zbirk, oba sta se tudi uvelja-
vila v nem8kem in avstrijskem kulturnem prostoru s
knjigami in revialnimi eseji v avstrijskih, nemskih in
Svicarskih listih, kjer obravnavata sedanji slovenski
trenutek, posebej rezimsko preganjanje in odrivanje
demokrati¢nih kulturnih delaveev nekomunistov v ma-
tiéni Sloveniji. Sodelujeta pri radijskih oddajah v
Trstu, Celoveu in v Kélnu, tudi na Dunaju, kjer Zivita.
Njune spise in pesmi objavljajo slovenski zamejski listi
in revije. Oba sta tudi ¢lana mednarodnega PEN kluba.
Pomemben podvig je publiciranje literarne revije LOG,
ki jo v nem3¢ini izdajata s Petrom Kerschetom, znanim
nem3kim prevajalcem iz slovenske knjiZevnosti, in
Wolfgangom Mayer Konigom, dunajskim knjiZevni-
kom. V reviji so predstavljeni vselej tudi novejsi slo-
venski avtorji. V leto3nji 3. in 4. Stevilki so omenjene
tudi publikacije Slovenske kulturne akcije. V Glasu
smo na Milenino in Levovo delo opozarjali. Dodamo,
da sta oba poslala za Glas svoj literarni obolus: oboje
objavljamo v tej Stevilki. Hkrati sta poslala tudi svoj
literarni deleZz za bliznji dvojni zvezek Meddobja. Lev
Detela obljublja tudi daljsi esej o problemih in zahte-
vah, ki jih po njegovo &as nalaga Kulturni akeciji.

DR. VOJKO ARKO, ki Zivi pod Andi v Barilotah v Ar-
gentini, je s pismom 24. septembra sprejel redno &lan-
stvo v literarnem odseku in zatrdil:

»Moja pisateljska delavnost je posveena skoraj iz-
kljuéno planinstvu. A povsem gotovo je, da je planin-
stvo zasekalo globoke brazde v slovensko kulturo iz
tasov Henrika Tume, Jakoba AljaZa in Klementa Juga,
pa preko Gregorina, ReZka, SkalaSev, Buterja in In-
golita do Avéina in Svetinove ,Stene“. Alpinizem v
dolgih letih svojega obstoja ni bil nikdar samo 3port,
temvet tudi kulturni pojav in prav tak smisel smo
poskuSalj vliti andinizmu, ko smo se srefali z andin-
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sko kordiljero. Domisljam si, da sem takemu vredno-
tenju gorniitva posvetil svoje najboljSe moéi in me-
nim, da je odbor Kulturne akcije s svojim povabilom
Zelel izrefi priznanje ne le meni, temveé vsem, ki so
s svojimi podvigi v slovenskem andinizmu sodelovali.**

Vojko Arko se je zgodaj pojavil kot prefinjen planin-
ski pisec z odliénim esejistitnim uvodom v knjigo
w,Daulaghiri®, ki jo je Kulturna akecija po zapisih andi-
nista Dinka Bertonclja, udeleZenca prve argentinske
ekspedicije na takrat Se neosvojeni himalajski vrh, iz-
dala kot izredno knjigo Ze v prvih letih zivljenfa. Ne
manj vredne so njegove planinske kronike in zapisi, vsi
literarno obarvani in psiholofko domiSljeni v prvem
in zalibog edinem zvezku Slov. planinskega dru$tva
v Argentini ,,Goré*. Lepo béro njegovega pisanja naj-
demo v Koledarjih in Zbornikih Svobodne Slovenije.
V zadnjih letih je izdal dve knjigi: ,Ljubezen po
pismih*, v Buenos Airesu, z opremo in risbami akad.
slikarke Bare Remeec (odlomek iz knjige smo ob izidu
objavili v Glasu), pri Mohorjevi v Celovcu pa ,,Zgodbe
iz Nahuel Huapija‘*: uvod v knjigo je prikupno na-
pisal vogriki Zupnik in kulturni delavee Vinko Zaletel.
Iz te knjige v predstavitev novega rednega ¢lana ob-
javljamo tokrat fantazijo ,Narogilo Klemena Juga‘.
TrZzaska Mladika je letos objavila njegov gorniSki dnev-
nik iz Andov.

FRANC JEZA, zdomski pisatelj, esejist in publicist, ki
zivi v Trstu, se je naSemu povabilu odzval s pismom
18. oktobra 1979, kjer med drugim sporoca:

»NajlepSa hvala za povabilo glede vélanjenja v Slo-
vensko kulturno akeijo in glede sodelovanja. Povabilo
za vélanjenje rad sprejmem, sodeloval bom, kolikor
mi bo najve¢ mogoCe, v upanju, da bo tudi to wvsaj
malo doprineslo, da ostane SKA Ziva in aktualna, po-
vezana (in glasnica) z vsem svobodnim slovenstvom.**

Ob porotilu o letoSnjih mohorjevkah v tem Glasu je
dr. Brumen posebej orisal Jezovo knjigo , Nevidna
meja‘, ki je iz8la v goriSkem mohorskem daru. Pa
ni to edina Jezova knjiga. Kot zgodcvinar najstarejSe
slovenske zgodovine je Ze pred leti izdal daljSe raz-
pravljanje ,,Skandinavski izvor Slovencev‘. 1977 je
v zalozbi Baraga v Buenos Airesu izdal knjigo ,,0
kljuénih vpraSanjih rane karantansko-slovenske zgo-
dovine*. Je ze dolga leta sodelavee v Meddobju, kot
pripovednik, zgodovinar in esejist. Njegove zgodovin-
ske raziskave o rani slovenski zgodovini in o pravinem

- izvoru Slovencev so sprozile veliko pozornost, pa tudi

dokajinje polemike. Krititno je v Meddobju 4/XVI
obsirno obdelal Boga Grafenauerja I. del Zgodovine
Slovencev. V Trstu izdaja zbornik za druZbena vpra-
Sanja: prvi zvezek z maslovom ,Alternativa“ je izSel
1978, letos pa drugi z imenom ,Iniciativa‘. V obeh
je zbral zapise in prispevke svobodnih slovenskih pis-
cev, tudi iz matitne Slovenije, ki motré sedanji slo-
venski trenutek z razliénih zornih kotov in tudi pred-
slavljajo mozZne reSitve za slovensko politi¢no in druz-
beno problematiko. Jeza je kot @asnikar tudi sode-
lavec slovenskih oddaj na trZaSkem radiu, kjer Ze
dolga leta poroca tudi o publikacijah in dejavnosti
Slovenske kulturne akcije. Njegovi ¢lanki, razprave
in pripovedna dela objavljajo tudi slovenski zamejski
listi.

V tem Glasu predstavljamo njegov dalj§i zapis o
letoSnji Dragi.



Za pesnika in mladinskega pisatelja Mirka Kuntiga,
ki praznuje letos svojo osemdesetletnico — rodil se
je 12. decembra 1899 — naj bo tale literarno spominski
Sopek. Ze dolgo ga poznam, Se iz Slovenije, pred vojno.
Iz tistega ¢asa, ko sem Zelino fakal vsak mesec novo
Etevilko NaSega roda in v Prosvetni knjiZnici dobival
obrabljene letnike Angeltka, Vrtca in Zvontka, Ta-
krat smo bili %e polni lepih sanj in otroSkosti. Nade
Zc niso bile pokopane. Dozivljali smo pastirstvo, po-
znali vse skrivnosti gmajne za vasjo, v planinskem
svetu videvali Zlatoroga...

Mirko Kunéi¢ ustvarja iz tistega sveta ob Dravi, Savi
in Soti; po otroSko intimno, obenem pa kot zrel moZ,
ki je doZivel marsikaj tezZkega in preteZkega, nam kaZe
slovenski svet gozdov in planin — nagelj in roZmarin
se mu smehljata z oken na vasi, stoletna lipa skriv-
nostno poSumeva, na gritku sanja in moli cerkvica,
nebo in zemlja razkazujeta prelesti slovenske domo-
vine. 5

Kdo ne pozna Mirka Kuntifa! Ze iz let pred vojno nam
je v spominu Ptitek z dvema kljuntkoma, Emil in
detektivi, Tinfek in TonZek, Zlata lestvica, Triglavske
pravljice. V Buenos Airesu, pri SKA, je izdal knjigo
Gorjantev Pavlek, Tradicija in poezija. A fas je pri-
nesel tezja doZivetja, trda in usodna realnost je pre-

mirko kunci¢c nas c¢lan,

je ucakal 80 pomladi

krila pravljiéni svet. Bili smo v vojni, po gozdovih,
branili zemljo, zakoprneli smo v strainem razdejanju
sveta. Ko sem leZal za skalo, poraSteno z mahom, sem
si v preblisku krvavordetega trenutka zaZelel Zlato-
rogove krvi, ki zaceli vse rane. Kako bi bil takrat
blaZzilen Zopek iz slovenskega nageljna in roZmarina!
Proti sedmeroglavemu zmaju.

In ko se je svet zapredel v pajfevine neumne povojne
stvarnosti, se nam je svet tradicije in poezije odmaknil
v Se velje dalje. Desetletja smo delali od jutra do
vetera, da smo si ustvarili dom v pampi. Mirko Kun&ié&
si je s svojo Stevilno druZino poiskal zaposlitev v no-
tranjosti Argentine, kot poljski delavee, nato pa se je
preselil ,blize*, v predmestje Buenos Airesa, v to
najvetjo zdomsko Slovenijo v JuZni Ameriki.

Pred leti je bilo, ko sem ga srefal neko januarsko
nedeljo popoldne v Ramosu, sredi Stevilne zdomske
druzbe. Priblizal sem se mu in ga pozdravil. A nisva
dosti govorila, kajti zgodilo se mi je, da sem bil po
motéi spomina in vZivljanja Ze po nekaj besedah pre-
stavljen v njegov svet. Pisatelj je bil rojen v Lescah
— vasi, ki se omenja obenem z Bledom Ze okoli leta
1000; v enajstem stoletju je bila tu lesena cerkvica,
iz katere se je razvila sedanja, ki je bila v prejénjih
Zasih znamenita boZja pot. Bil sem v tistem svetu, el
sem po cesti proti Mojstrani, ob Savi Dolinki. Nato
sem zavil z Bistrico na levo proti Kotu in po planin-
skih stezah, ki se vijejo po kamnitih strminah. Vejnat
macesen s svojo temnosivo zelenino me je pozdravil
kot 1jubljeni znanec. Spodobi se, da sem priSel Ze en-
krat pod Triglav. Sedel sem za trenutek na kamen,
obraiten z mahom, in se zagledal v senoZzeti, ki so se
botile pod mano. Nato sem se skuSal vzpeti na pri-
sontno polico, kjer so se med kamenjem belile pla-
nike. S tezavo sem priplezal do skale. V tem se je
naglo znotGilo in znaSel sem se v kraljestvu gorskih
duhov — sam. Ni me bilo strah in dolgo v no¢ sem ostal
na tistem kraju. Premi$ljal sem o vrednosti slovenstva,
tradicije, poezije in — pravljice. In ko sem se vrnil — Ze
pozno — v zdomsko zivljenje, sem bil poln duha, ki
me je odpiral za obcutenost tradicije. In iz tega duha
zapiSem Mirko Kunti¢u spomin za njegov ploden Zziv-
ljenjski jubilej.

france papez

para pensar

Actualmente la cultura parece ocupar un lugar muy importante en la vida social
—existen hasta ministerios de cultura— y sin embargo tenemos el sentimiento
de que la barbarie estd a nuesiras puertas y, a veces, dentro de nosotros mismos.
IL.os hombres de ifg cultura saben cada vez mds cosas pero de menos cosas, o
sem que saben casi todo de casi nada. La cultura ha entrado em Ya era de las
especializaciones: el desarrollo del cine, la aplastante presencia de la television,
el mundo de la publicacion, la propaganda, el lavado de cerebros, producen uni-
formidad de los espiritus.
En este mundo moderno tan dificil, en que el marxismo y ciencia juegan un
gran papel, hay que Vntentar salvar la cultura atdndose a recuerdos y tradi-
ciones, con mentalidad conservadora.
Hay que desempolvar la cultura, mo creer gque ella es aburrida; la culiura es
entretenida, alegre. Aburridos son los que se niegan a ella.

La cauitura debe ir por delante de las masas y no debemos temerlas. Hay que

salvar a la persona humana por encima de la masa. Es mecesario que la cultura

salve a las masas para salvar asi los individuos.

Vale la pena morir por la cultura. La cullura se ha vuelto trdgica, pero no

desesperada. La cultura no puede someterse a {os intereses o razomes de estado.

Socrates muere porque defiende la verdad contra el estado.

La cultura no es acumular conocimientos ni saber cosas de memoria. Hoy, como

siempre y antes que nada, es defender la libertad individual, la independencia del

espiritu y la dignidad del hombre.

Jean D'Ormesson, de la Academia Francesa

(extractos de c:u conferencia sobre 'la politica y la cultura en el mundo actual', en Buenos Aires, el 28 de octubre de 1979)
[
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Letosnji 4. kulturni veéer je obravnaval vpraSanje: ALI
CERKEV RAZVELJAVI KDAJ KAKSEN ZAKON?

V sohoto 20. oktobra v okviru teoloSkega odseka je pre-
daval o tej izredno aktualni temi p. Lojze Kukovica DJ.

Predavatelj je najprej ugotovil, da ,kri¢anski* zahod pre-
Zivlja tezko moralno krizo, ki se posebej javlja tudi na
polju zakonske morale, To velja predvsem za visoko raz-
vite dezele. Ceprav Argentina ne spada med nje, jo v vedno
veéji meri zajema ta moralna kriza. Zlasti velja to za
velemesto Buenos Aires, o katerem je predavatelj zatrdil,
da je v njem nekako ena tretjina razdrtih zakonov, ki so si
ustvarili novo nezakonito zakonsko razmerje, medtem ko
druga tretjina preZivlja veé ali manj tezke zakonske krize,
déeprav ni pridlo do konénega poloma, in le nekako ena
tretjina Zivi v normalnem ali celo sreénem zakonu.

Najvidnejéa oblika zakonske krize v svetu se kaZe v dr-
zavnih zakenodajah, ki ena za drugo sprejemajo razporoko.
Ni dolgo tega, kar je to storila katoliSka Italija in zdi se,
da je sedaj na vrsti celo Spanija. Ob tem razpadanju za-
konske morale se marsikomu znova spocenja vprasanje,
¢e ne bo konéno tudi Cerkev zavzela do tega vpraSanja
drugaéno staliée, kot pa ga je do sedaj zastopala.

K temu je predavatelj najprej ugotovil, da Cerkev pozna
razveljavo zakona. Pripommil pa je, da je treba strogo
lociti — kar se pogosto ne godi — med prave razveljavo
zakona in med razglasitvijo neveljavnosti zakona. V prvem
primeru Cerkev s svojo oblastjo razveljavi zakon, ki je
bil veljavno sklenjen, v drugem primeru pa le razglasi,
da je bil kakSen zakon neveljavno sklenjen in mu torej
samo vzame videz veljavnosti, ki ga je do tedaj morda
takSen zakon imel.

Glede prvega, razveljavljanja zakonov, je p. Kukoviea pre-
senetil z ugotovitvijo, da Cerkev razveljavi in dejansko
razveljavlja mnogotere zakone in da to vrii pogosteje, kot
pa si navadno ljudje predstavljajo. Edini zakon, ki ga
Cerkev v nobenem primeru ne more razveljaviti, je ve-
ljavno sklenjeni in s prvim spolnim dejanjem ,dovrSeni
zakramentalni zakon, torej zakon med dvema kristjanoma.
IEdini ta zakon je absolutno nerazvezljiv in ga torej no-
bena é&loveika oblast, ne Cerkev, S¢ manj pa seveda dr-
#ava, ne more razveljaviti. Edino za ta zakon velja brez-
izjemno Kristusova beseda: ,Kar je Bog zdruzil, naj ¢lovek

ne lodi*. Vse druge zakone, tudi ée so bili Ze s spolnimi
dejanji dovrSeni, more Cerkev razveljaviti iz zelo tehtnih
razlogov in to svojo oblast tudi pogosto uporablja. Siro-
kosti te svoje oblasti se je Cerkev SZele polagoma za-
vedala. Tako je Sele Pij XII., in za njim seveda njegovi
nasledniki, kot prvi razvezal poganski zakon, od katerih
se nobeden ni potem spreobrnil h kr&éanski veri in sicer
v prid tretji, katoliski osebi, s katero se je eden od lo-
¢enih poganov zelel poroéiti.

Cisto nekaj drugega pa so primeri, ko Cerkev po natané-
nem sodnem postopku ugotovi in potem tudi sodno raz-
glasi, da je kaksen zakon od vsega pocetka bil neveljaven
zaradi kaksne bistvene napake y zakonski pogodbi. Ceprav
je zakon nekaj veé in mnogo visjega kot gola pogodba,
ima pa vendar tudi znacaj pogodbe. In kot vsaka druga
pogodba, zahteva tudi zakonska pogodba za svojo veljav-
nost pogoje, in ¢e se ti ne izpolnijo, je zakon neveljaven.
Neveljavnost zakonske pogodbe lahko izvira iz treh vazro-
kov: iz bistveno pomanjkljivega zakonskega privoljenja,
iz pomanjkljivosti sposobnosti pri bodoéih zakoncih in pa iz
bistvene napake v obliki sklepanja zakona.

Predavatelj se je posebej posvetil prvemu vzroku neve-
ljavnosti zakonov, ki je najpogostnejsi vzrok, zaradi ka-
terega se zakonci zateéejo k cerkvenemu sodiséu, da bi
dosegli razglasitev neveljavnosti svojega zakona. Eden
primerov neveljavnega zakonskega privoljenja je, kadar
stopita zaroéenca v zakon z izrecno izkljuéitvijo neraz-
vezljivosti svojega zakona. Ker je vsak zakon po boZji
uredbi notranje nerazvezljiv, zato pozitivna izkljuéitev
te bistvene lastnosti naredi zakon za neveljaven, Enako je
neveljaven zakon, pri katerem si zakonca ne dasta zakon-
skih pravic za ves ¢&as zakonskega Zivljenja, ampak jih
kakorkeli ¢asovno omejita.

Konéno je p. Kukovica opozoril na to, da je Cerkev po
2. Vatikanskem koncilu zacela uvajati nekatere nove vzro-
ke, zaradi katerih je zakon neveljaven. Cerkev bo seveda
s pastoralnimi sredstvi, zlasti z obveznim in vedno teme-
ljitejsim predzakonskim poukom skuSala zmanjsati Stevilo
neveljavnih zakonov, a popolnoma odpraviti jih ne bo
mogla, kajti konéna veljavnost zavisi od notranje privolitve,
ki se odtegne vsakrsni ¢loveski zunanji kontroli.

Po predavanju se je razvila Zivahna debata, pri kateri se
je osvetlila Se marsikaksna toéka zanimivega in za Ziv-
ljenje tako vaZnega predmets kot je zakon.

slovenska kulturna akcija
ob svoji

kniigi

za srebrni jubilej darovali

4158, 1407 Buenos Aires, Argehtina.

25 - letnici

poklanja knjizni dar - vsem darovalcem jubilejnega daru

VINKO BRUMEN, NAS in MOJ CAS (eseji)
opremil arh. MARJAN EILETZ

VLADIMIR KOS, SPEV O NASI GORI (pesnitev)
ilustriral in opremil akad. kipar FRANCE GORSE

bo slovenska kulturna akcija v jubilejnem letu 1979—1980 poklonila vsem, ki ji bodo

70 ameriskih dolarjev ali 100.000 argentinskih pesov

VSE DAROVE, ki jim pristavite, da so namenjeni za srebrni jubilej Slovenske kulturne akcije, objavljamo
v Glasu z imenom darovalca. Pc poiti nakazujte samo s éekom na ime: Alojzij Rezelj, Romén L. Falcon
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Ce me ne bi prestavili v barvarnico, se najbrZ nik-
dar ne bi seznanil z njim. V barvarnici sem ga pa
spoznal, preden sem ga sploh videl. Nanj so me opo-
zorili delavei Ze tisto prvo minuto, ko sem priel. Ka-
kor da so komaj Cakali, da pridem, da mi bodo potem
mogli pripovedovati o njem, ali kakor da jaz tisti prvi
delovni dan v barvarnici ne bi imel drugih skrbi, kot
razmi$ljati o znafaju nepomembnega pometata in sme-
tarja, kakrSen je bil tisti Marich, ki je nekot pred prvo
svetovno vojno iz strahu pred vojsko pobegnil iz mo-
narhije v Ameriko.

Pripovedovali so vsevprek. Ta je povedal to, tisti je
pripomnil ono, dokler niso govorili vsi naenkrat, da
nisem vedel, koga naj poslufam. Med pripovedovanjem
so krilili z rokami in se smejali na ves glas. Sprva
jim nisem verjel, ne zato, ker bi mislil, da se hoéejo
z menoj — novincem - poSaliti ali me celo potegniti,
temvet zato, ker si takSnega znataja, kakrSen je (ali
naj bi bil) znataj pometata in smetarja Maricha, eno-
stavno nisem mogel predstavljati.

»Zdaj je v tretjem nadstropju. Dvajset minut ez
osem se preseli v drugo nadstropje. K nam v pritli¢je
bo prige] dvajset minut pred deseto uro,¢ je rekel Her-
bi, ko sem se zaman oziral po delavnici, da bi videl
Maricha.

»Le poglej, koliko smeti je pod tisto mizo. Vestak
je, ki pometa samo po sredini,¢ je menil prvi Polack.

sMetlin drzaj je prekratek, da bi segel tudi pod
mizel¢ je pripomnil drugi Polack, brat prvega Po-
lacka. »Vse nas okrega, &e§ da premalo skrbimo za
shago. Tudi tebe si bo privoséil.«

Pripovedovanje je prekinila piStalka, ki nas je po-
klicala na delo. Tistega dne je Cas hitro minil. Nisem
pogledal na uro, samo proti vhodu sem poSkilil, pa
sem takoj vedel, da je dvajset minut pred deseto, kajti
pri vratih je stal] Marich, z brado naslonjen na roke,
ki so se strokovnjaZko oklepale metlinega rotaja. Da
je tista okorna postava, pokrita s pleSo in zavita v
umazan predpasnik, osebna lastnina pometaa in sme-
tarja Maricha, bi vedel tudi, ¢e bi priSel Marich brez
metle, kajti njegove oli so se preve¢ uradno, skoraj
tirangko pasle po tleh in stikale za »odviSnimi¢ smet-
mi, Ze beZen pogled me je prepriéal, da je Marich
rojen lenuh, ki je zares zmoZen, da pometa to barvar-
nico celih osem ur, ko je dela komaj za slabo uro.
Kazno je bilo, da Marich ne izvrSuje poklica, temved
dan za dnem igra isto vlogo, ki spada na gledaliki
oder, ne pa v tovarno. Ze naéin, kako je drzal metlo,
Je bil vreden vsega priznanja. Zgoraj mu je leZala
na levi dlani, kakor da bi jo drzal za vrat, desnica
pa mu je poéivala nekje sredi rotaja. Drza je bila do
skrajnosti izumetnifena, a istotasno domate prirodna,
bila je od sreca pristna in preratunano goljufiva — tisti
vrhunec igralske umetnosti, ki je celo na velikih odrih
redkost, ko igraléeva dovrSenost Cloveka tako ocara,
da mu vzame sapo, ga gane do solz.

Tam, kjer je bilo nasmeteno, so se Maricheve o¢i
sriefe dvignile od tal, se zapitile v nesreéneZa, ki je
tam delal, in sipale nanj ogenj in Zveplo. Potem je
njegov pogled obvisel na meni. Ta je mov, tega bo
Sele treba mavaditi na snago, so me pokarale njegove
oti. Nehote sem pogledal podse in na tleh pod mizo
opazil dva zmelkana papiréka, ki sta stiskala medse

knjige kulturne akcije

frank bikvic

zgodbe o zdomcih in se ka

S

knjiga je izsla kot 105. publikacija slovenske kul-
turne akcije; iz nje objavljamo értico

pometa¢ marich

dolg cigaretni ogorek. Pridakoval sem, da bo Marich
zdaj zdaj planil proti meni in me nahrulil. Pa ni: kar
naprej je stal tam pri vhodu in se ni zganil; samo
gledal me je, ne jezno, pa tudi prijazno ne; njegov
pogled je kvetjemu izrazal nekaj radovednosti. Cez
Cas se je zganil in v blizini vhoda zaposlene delavce
pozdravil z glasnim s»good morninge¢. Potakal je, da
so mu odzdravili, Potem se je prestopil in se z druge
strani naslonil na metlo. Tako je stal potem druge
cetrt ure z otrplim, skoraj mritvim obrazom, podoben
kipu starodavnega misleca. Zivele so samo njegove ofi,
ki so se naslajale nad delavei, hite¢imi z delom, pla-
¢anim po kosih.

Konéno se je zravnal. Stegnil se je poé&asi in trdo,
kot da je Zele zravnal Zelezen drog, ki ga ima v hrb-
tenici. Okorno se je oklenil metle, se za spoznanje
sklonil naprej in jel pometati potasi, kot da bi bilo
pred njim dela za teden dni, zaradi Cesar je treba
Stediti z moémi.

Najprej sem mislil, da je zato tako potasen, ker se
mu Se ni ogrela kri. Kmalu pa sem v svoje veliko
zatudenje opazil, da je bil Marich prav v zatetku po-
metanja najbolj uren. Potem so postajali gibi vedno
bolj redki, dokler enakomerno pojemajote drsanje me-
tle ni bilo potasnejfe od minutnega kazalca pri uri.
Navsezadnje sploh nisem videl, da bi se metla pre-
maknila. Da Marich 3¢ pometa, sem sklepal po njegovi
drzi, ker se je sklanjal naprej, kakor je navada pri
pometanju. Na koncu se je metla Se enkrat pognala
naprej, buhnila je kakor plamen, preden za vselej
ugasne, in se ustavila. Prav razlono sem videl, da
metle ni ustavil pometaé, temvet se je ustavila sama,
kajti pometa® je bil videti tako utrujen, da niti sebe
ni mogel ustaviti, kaj Se, da bi ustavil metlo. Nasled-
nji hip je Marich slonel na metlinem drZaju in poéival.
Za hip se mi je zdelo, da se je metla v njegovih rokah
spremenila v nekaj drugega, pa nisem priSel do no-
benega zakljutka.

Pogledal sem na uro. Marich se je v petih minutah
primetlal komaj za dva yarda* od vrat. Vide¢ njegovo
utrujenost sem se odslej bolj zanimal za metlo kakor
za pometata. Radovedno sem Skilil po njej, kdaj se bo
ozrla na uro in opomnila Maricha, da je treba po-
metati.

Ko sta se po vetkratnem izdatnem potitku primetla
do mene, se nala® nisem ozrl na moZa, ki se je dajal
z metlo okrog mojega stola. Napravil sem se, kakor
da ga ne vidim, ves radoveden, ¢ me bo nahrulil
zaradi papirékov. Ko se je metla ustavila, je preko
mojih ramen priplaval Marichev glas: »Ti si pa nov
tukaj.«

sNov sem,¢« sem odvrnil in se Se vedno nisem ozrl.

sNimam rad, ¢e kdo mele papirje na tla,¢ se je
oglasilo po kratkem molku.

yKakSne papirje?<¢ sem se napravil nevednega in se
okrenil.

»Tiste tam pod mizo,¢ je rekel.

»Tisti so Ze od véeraj tam,¢ se je vmeSal v pogovor
debeli Joe, ki je sedel na drugi strani mize.

»0d véeraj,¢ je rekel Marich s premiSljeno zadrZa-
nim glasom. sCe pravi§, da so bili Ze véeraj tam, hoteS
redi, da jih jaz nisem izmetel!«

»Saj jih tudi danes niste,« se je zasmejal dolgi Joe.
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Maricha je zadelo, kakor da bi ga polil s kropom.
Nekaj hipov sploh ni priSel do besede, ko se je pa
znaSel, je zarchnel: »Ti pa tiho bodi, ker mi ne dajes
kruha in sploh nisi moj boss*.¢

»Ah, kaj bi se prepirala! Dolgi Joe je zares vesel,
ker ni va§ boss, vi, Marich, ste pa lahko zadovoljni,
ker je va%e delo v Ameriki najbolj preplatano. Razen
tega imata obadva izglede, da postaneta direktorja
podjetja. Zakaj bi se tako prepirala.¢ je rekel debeli
Joe in skrivaj pomezZiknil dolgemu Joeu.

Marich na Joeve besede ni nifesar rekel. Napravil
se je, kakor da jih sploh ni slifal. Mrzli¢no se je jel
pripravljati k pometanju, a to se je konéalo Ze med
samim pripravljanjem.

TakZni in podobni razgovori, ki so se spremenili v
prepir, so bili vsakdanji. Fantje so komaj ¢akali, da si
Maricha privost¢ijo, on pa tudi ne bi bil zdrav, ¢e se
vsak dan vsaj z enim izmed delavcev ne bi sprl.

Ob enajstih je tam pri oknu odloZil metlo, si umil
roke in jel juZinati. Ko sem se zopet ozrl proti oknu,
ga ni bilo ve¢ tam. Izginil je, kot da bi se v zemljo
pogreznil, in ¢e ne bi Sel v umivalnico, ga sploh ne
bi videl. Tam je sedel na eni izmed Skoljk, nepre-
miéno, kakor da bi bil vlit iz brona. Noben Sum, noben
ropot ga ne bi mogel zbuditi iz opoldanskega spanca.

Prikazal se je tofno ob dveh s samokolnico, na ka-
teri je ropotal prazen sod. Vanj bo spravil z Zulji
zbrane smeti.

Kmalu mi je zaupal svojo preteklost. Na vsem le-
pem je stopil k meni in mi brez vsakega uvoda rekel:
»V starem kraju nisem bil pometa& Tam sem imel
boljSe delo.« Besedici »boljSe delo¢ je tako poudaril,
kot da bi bil v starem kraju vsaj minister.
~»Kaj ste delali? ¢« sem ga vpraSal radovedno.

»Muzikant sem bil.«

sMuzikant?¢ Obrnil sem obraz od njega, da ne bi
videl mojega smehljaja. »KakSen inStrument igrate?¢

»Konirabas.«

Z menoj se je kar dobro razumel. In najbrz se ne
bi nikdar sprla, ¢e mu ne bi obesil na metlo oglasnega
listi¢a z napisom: FOR SALE*. S to nedolzno Salo
sem ga tako razzalil, da me nekaj dni sploh ni po-
gledal. Toda tudi to je bilo kmalu pozabljeno in da
bi se zopet izmiril, me je zaradi smeti, katere je naSel
pod mojo mizo, prav posteno okregal.

Zdaj je v barvarnici dolgofasno, kajti smetar in
pometa®é Marich je dopolnil petinZestdeseto leto in se
umaknil v pokoj. Tisto soboto po novem letu sem
zaSel v Hungarian Garden in od presenefenja osupnil.
Med tremi godbeniki-cigani sem ga zagledal. Stal je
poleg klavirja, levo roko je imel dvignjeno, kakor bi
koga tiStal za vrat, in z desno je krepko tolkel po
kontrabasu.

* Yatla ** Delodajalec *** Na prodaj

FRANK BUKYIC

roj. 1. 1923 v Puconcih pri Murski Soboti je imel med
drugo svetovno vojno burno zZivljenje v vrtincu okupaci-
je in reolucije, ko so ga gonili po madzarskih tabonsélh
mpm ih in ga obsodili na petletno Jeco »po konéani voj-
ni“. a je usel v partizane, kjer se je kot nekomunist bo-
ril za slovensko Porabje. Po vojni je Studiral medicino
v Ljubljani. Toda leta 1946 je prostovoljno zapustil do-
movino, kot taboriiénik nap:awl doktorat iz gospodar-
sko-politiéne vede v Gradeu, e emigriral v ZDA, kjer je v
New Yorku napravil drugi doktorat iz gcrmanistike. Zda]
je profesor memske in ruske knjiZevnosti na univerzi v
Fairfieldu (Conn.). Je torej znanstvenik (germanist in
slavist) ter predvsem pisatel]j.

Prvo knjigo — obsirni roman Brezdomei (560 strani) je
napisal kot taboriki Student v Gradeu in je prav tam
iz3el 1. 1948. Ta kaotiéni romanti¢no-naturalistiéni tekst,
ki ga je napisal kot 23-letni mladenié, pomem naravnost
izbruh nove pisateljske osebnosti, ki pa je samo mestoma
uspel z mojstrskimi poed_mustml, v celoti pa samo na-
znanil nov pisateljski talent. Sele po 25 letih je v SKA
izdal mnaslednjo knjigo zgodb z izkljutno prekmurskimi
motivi Ljudje iz OlSnice (1973, str. 315). Ol3nica, t.].
staro ime za Mursko Soboto, je postala oznaka za é&lo-
veka Slovenske Krajine, ki je naSel v Biikviéu novega
oblikovavea, kiparskega klesarja izrazitih karakterjev,
predvsem Zidov, ki so z njim stopili v slovensko knji-
zevnost., Pricujoée Zgodbe o zdomceih in Ze kaj so tretja
Biikviceva knjiga, zgodbe prekmurskega é&loveka tako na
domaédi zemlji kakor tudi v zdomstvu in podobe iz oko-
1ja, ki ga v novem svetu obdaja. So tu ponatisnjene Stiri
starejSe (rtice, kakor ,Begunee Farit¢“y ki je gotovo ena
najbolj§ih Bilikvi¢evih stvaritev iz 1. 1956, ¢asa ogrske

vstaje, in je prevedena Ze v angleiéino, bila razsirjena
po amerifkem in kanadskem radiju ter tudi tiskana, Med
feljtoni pa se gotovo odlikuje po zamisli in izvedbi krat-
ka, dickensovsko nazorna ,,Kako je pokojni Campbell pri-
sel strasit svojo Zeno...* Ti }JOH"[tlSl\.i predstavljajo I\D-
maj é&etrtino knjige, duclm tri Cetrtine predstavlja prvié
tiskane tekste, torej novo knjigo. To so tri velike no-
vele ,,22. junij 1941%, zafetek nemske invazije v Sovje-
tijo, opis proSdenja v Prekmurju in kot dan prvega po-
htlmega umora tam. ,Hana in njen ujetnik™ pa prika-
zuje Jugoalovanskcga ¢astnika, ujetnika v N(Ellll.ljl nje-
govo lJubezen, zadeto nekako ciniéno, pa ::plemen_]eno v
,,Zaresno’’, beg od nJe med slovenske partizane in iz razo-
¢aranosti nad njimi spet v naroéje ljubezni in zdomstva.
V njej je nakazan problem slovenske reakcije na nacizem
v obliki komunizma, partizanstva v zvezi s kri®anskimi
socialisti in domobranstva. Zadnja novela ,,Svaka® pix
kaZe gospodarsko rast in moralni propad prekmurske 1z-
predvojne in povojne emigracije v ZDA, ki je svojska po-
doba v slogu ameriskega sodobnega naturalizma, kakor je
dozdaj e ni podal noben slovenski pisatelj. Ta je dobila
drugo nagrade na II. nateéaju literarnega razpisa dr.
Ignacija Lenéka.

Gotove velja za to novo zbirko zgodb to, kar je uniwv.
prof. dr. M. Jevnikar napisal o prejinji: ,Biikvié je velik
pripovednik., Njegovi ljudje so izklesani, polni ZzZivljenja,
ne mislijo veliko, ampak delajo. Epsko pripovedovanje
je preprosto, dramatiéno, barve so izrazite in ostre, pred-
vsem pa so novi ljudje in njihovi problemi.”

Tine Debeljak

ta oris pisatelja in njegovega knjiZnega dela je na-
tisnj¢n na zavoju te knjige

SLOVENSKA KULTURNA AKCIJA

FRANK BUKVIC
ZGODBE O ZDOMCIH IN SE KAJ

216 strani. Cena v platno vezani knjigi 10 dolarjev, brosirani pa 7 dolarjev oziroma
odgovarjajoée v drugih valutah,

ZA NAROCNIKE JE TA KNJIGA DRUGA SEDEMNAIJSTEGA LETNIKA KNJIZNIH IZDANJ

105. PUBLIKACUJA
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BOZO KRAMOLC, DEKLICA
(risba iz leta 1945, na razslavi)

akad. slikar
boZo ted kramolc

je od 23. novembra do 7. decembra predstavil kanadski
javnosti retrospektivno razstavo svoje umetnosti. Razstav-
ljal je v Torontu, v galeriji Ingénu. Razstavljeni so bili
pasteli in olja, kreda in ujedanke, gva$i in akvareli. 22
let slikarjevega truda, od 1947 do 1979, vsega 40 del.
Bogata razstava, ki je doZivela tudi bogat obisk. Raz-
stavljena dela je predstavil lien katalog, kjer so umet-
nikovi Zivljenjski in umetnigki datumi, s poudarkom, da
je po rodu Ljubljanéan, da je diplomiral kot slikar 1949
na Ontario College of Art, da je retrospektiva Ze njegova
21. razstava v svobodnem svetu, da so njegova dela po
zasebnih zbirkah v Kanadi, Avstriji, Zahodni Neméiji, v
ZDA, Avstraliji, Argentini, in v Jugoslaviji. Nekaj njego-
vih del je izveSenih tudi v Ontarijski umetniski galeriji, v
Art Galery v Hamiltonu, Kingstonu, Londonu pa v Kanad-
ski Narodni galeriji. Zavidljiv uspeh slovenskega umetnika.
Nagemu ¢élanu in sodelaveu, kot slikarju, pisatelju in pes-
niku, ki je Kulturni akeiji zvest Ze od vsega podetka, iskre-
no festitamo k pomembnemu uspehu. Zanimivo nakljuéje,
da je slikar svojo retrospektivo pripravil prav v jubilejnem
letu Kulturne akeije.

dirigent
drago mario Sijanec

je, ¢etudi Ze v zasluZenem pokoju, $e zmeraj dejaven in
taktirke Ze ni odlozil. Julija je v provinci Entre Rios dirigi-
ral Beethovnove simfonije, na povabilo pokrajinske vlade.
Za letoinji boZi¢ je v Buenos Airesu, v baziliki Sv. Franéi-
§ka ponovno dirigiral Hindelov oratorij ,Mesija“. O po-
membnem glasbenem dogodku so pisali vsi buenosaireski
¢asopisi, glasbeni kritiki niso Stedili s priznanji; k uspehu
so pomogli tudi odli¢éni solisti, pa orkester iz Morona in zbo-
rovska skupina Lorenzo Perosi. Priznani muzikolog L. M.
Hernandez je Sijancevo izvajanje prikazal kot primer ,,bri-
Ijantne Zivahnosti; naglavna oblika Sijanceve taktirke pa
je, da daje besedo Hindlovim frazam in glasbenim stav-
kom, tako da sebe, orkester, soliste in zbor docela zbliZa
z baroénim mojstrom...*

Univerza v La Plati, prestolnici province Buenos Aires, je
Sijanca imenovala za Castnega profesorja — v priznanje

Mtarcw/wfm' $kg

njegovemu dolgoletnemu pedagoSkemu delu na tej visoki
Soli: po Sijanéevem prizadevanju so na tej univerzi pred
dvajsetimi leti ustanovili katedro za muzikologijo, prvo v
latinski Ameriki, Ustanovitev je pobudil Sijanec in bil prav
do letos njen redni profesor. Iz Sijanceve Sole — je tudi
profesor instituta za dirigentstvo v opernem gledaliséu Tea-
tro Colén v Buenos Aires — je izsla lepa vrsta mlaj§ih
argentinskih dirigentov, od katerih so premnogi prejeli Ze
tudi mednarodna priznanja v Ameriki in v Evropi.

NaZemu rednemu élanu M. Dragu Sijancu k letoinjim do-
sezkom, posebej pa Se k univerzitetnemu odlikovanju, is-
kreno cestitamo,

zgodovinar
p. maver grebenc, o. cis.

ze od pocetnih dni Kulturne akeije njen redni ¢lan, se
nam je v zadnjih mescih spet oglasil; poslal je dve odliéni
razpravi: eno o Stiskih opatih, drugo o Viridi v Stiéni.
Prva bo natisnjena v bliZznjem dvojnem zvezku Meddobja,
druga pa v 4. zvezku tega letnika.

P. Grebenc, redovnik cistercijanec, Zivi visoko v avstrij-
skih Tirolah, v poznanem avstrijskem smuéarskem kraju
Stams pri Hubnu, obdan od samih tritisoéakov, kjer skrbi
za dufe in za verouk v krajevni dvorazrednici. Je tudi
arhivar samostanskega arhiva v Hubnu, ki je najobseZnejsi
zgodovinski arhiv na Tirolskem. Pred leti mu je dala
univerza v Innshrucku visoko priznanje za zgodovinarsko
dejavnost z diplomo ,excellenti in litteris, pa fe v fastno
knjigo so zapisali njegovo ime. Dokaz njegovih izrednih
znanstvenih odlik je prav gotovo dejstvo, da je pred leti
korigiral veé avstrijskih znanstvenikov zgodovinarjev, kot
univerzitetna profesorja Wierflekerja iz Gradea in Santi-
fallerja z Dunaja, pa tudi slovenskega zgodovinarja prof.
Milka Kosa, ki ga je za popravke in dodatke v njegovem
zgodovinskem delu Se posebej pohvalil. Pred éasom je
napisal knjigo ,,Gospodarska ustanovitev Stiéne*. Za ,,Vi-
rido v Sti¢ni* so ga nagovarjali, naj bi jo izdal v Ljublja-
ni, pa jo je rajsi odstopil — Kulturni akeiji. Za taksno
odliko priznanega evropskega znanstvenika naSi ustanovi
smo iskreno hvalezni!

akad. kipar
france gorse

je zamislil in izdelal opremo in rishe za Vladimirja Kosa
pesnitev ,,Spev o nadi gori®. Kulturna akeija jo bo poklo-
nila v dar vsem, ki so ji Ze ali pa ji Se bodo za njen
jubilej poklonili poseben mecenski dar. Odlika Gorietove
opreme so poleg imenitne predstavitve Kosove lirike tudi
Stiri izvirne risbe.

V bliZznjem dvojnem zvezku Meddobja, ki je v tisku, bo
del slikovne priloge posveéen najnovej§im mojstrovim pla-
stiénim stvaritvam; drugi del pa novim slikarskim doseZ-
kom akad. slikarke Marjance Savinskove.

Iz Sveé na KoroSkem, kjer mojster Zivi, nam je sporo¢il,
da je izdelal kip ,,Neznanega slovenskega kulturnika®, ki
bo postavljen v vrsto kipov pomembnih slovenskih ko-
rodkih kulturnih delaveev, kot jo je kipar zamislil in jo
tudi Ze klefe. Gorsetove plastike bodo srce Koroskega kul-
turnega vrta v Svefah. Tako po zamisli, kot po predsta-
vitvi bo edinstven umetnigki spomenik na Koroskem. Ki-
par nam je sporodil, da bodo njegove sohe dodelane do
konca pomladi, ko bodo Kulturni vrt v Sveéah slovesno
odprli.

pisatelj in esejist

franc jeza

tudi redni ¢élan Kulturne akecije je napisal knjigo fantastié-
nih zgodb ,Nevidna meja“, ki je tudi izSla v letoSnjih

gorigkih mohorjevkah; o njej veé v poroéilu o tem knjiznem
daru,
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akad. slikarka

marjanca savinskova

je spet razstavljala v galeriji BIMC v Parizu, tokrat v
skupinski razstavi “Janvier ’30” Se z 11 drugimi slikarji
in grafiki. Slikarka nam je sporoéila, da so razen nje
vsi razstavljalei pripadniki abstraktne smeri v likovni
umetnosti. O razstavi bomo poroéali.

pesnik in pisuiéH
vinko beliéié

nag redni élan je pri goridki Mohorjevi druzbi izdal knjigo
wPrelistavanje poldavnine®. O knjigi v zapisu o letosnjih
mohorjevkah posebej poroéa v tem Glasu dr. Vinko Bru-
men. V 9. Stevilki Mladike 1979 so objavljeni Belidiéevi
prevodi petih pesmi slovitega italijanskega lirika Giovan-
nija Pascolija (1855-1912) iz zbirke Myriciae - Tamariske.
Odli¢ne prevode bomo ponatisnili v prihodnjem Glasu.

OBMORSKA ENACBA
Nekod¢ sem napisal enacbo: Pesem — biser.
Ni dvoma, sem rekel s:; lesk je, rojen iz stiske.

A zdaj, ko drhtijo drevesa z brega k wvalovom,
morje pa se z vzdihom le bliZa zmeraj na novo. . .

dd, zdaj bom zapisal, da pesem najde pokrajino.

In vanjo se ¢lovek poda. Tu malce obstane.
Dotlej da je v pesteni uri klic za povratek.

Le bori so &isto zakrivljeni od drhtenja,
morje je od seganj prozorno tja do zapestja.

v pristanu se pot v kolobar zavije, mehké svetleé.

Pokrajina Pesem é¢loveka vodi éez pesek,
ki vanj so stopinje pogrezmjene, in skoz veter,

ki spretno in vztrajno jih reZe z britvico fasa.

Sledovi ljubezni izkrvavijo zarana.
Ne boj se — ijubezen ne bo umrla. Saj ni od nas.

Za srebrni jubilej Kulturne akecije je prof. Beliéié predaval
v Druftvu slovenskih izobraZencev v Trstu o nasi ustanovi,
kot poroéamo v kroniki o proslavah in cestitkah ob 25-
letniei.

alojzij rezelj

¢lam nasega gledaliSskega odseka, ki se je v zadnjih letih
uveljavil v argentinskem svetu s predstavitvijo Pasijona
v Spanséini, je z abiturienti srednjesolskega tecéaja v Slo-
venski hi&i v Buenos Airesu letos zamislil in predstavil
v odrski prireditvi in reZiji nekatere ASkerdeve balade
pod skupnim naslovom ,,Stara pravda® (Znamenje na
nebu, Pred cesarjem, Tlaka, Boj pri Brezicah, Kronanje v
Zagrebu). Govorni zbor 38 slovenskih Studentov — vsi Ze
rojeni v Argentini — je nastopil govorno in igralsko izredno
prepriéljivo. Rezelj nadaljuje s tradicijo velikih mladinskih
skupinskih nastopov izbranih biserov slovenske knjiZev-
nosti, ki sta jo pred 20 leti zacela gledaliSénika Branko
Rozman in Nikolaj Jeloénik.

Predstavo so Studentje z velikim uspehom ponovili za slo-
venske rojake ob JuZnih jezerih, na taborjenju v Bariloéah.

vliadimir kos

nekaj pesmi,

ki se vsaka res zaéne z zlogom ne-

zE DOLGO TE NI VE¢ K NAM.

Ne mores se spomniti,
ljubko dekie,

kako si — blestefa z oémi —
odprla srce

po praznicnem obhajilu?

Zaman te je ptidek z vej
klical v uho

na smeh na poteh nedel; —
se ni skoz mebo

sam Bog pogovarjal tiho?

Ze dolgo te ni ve¢ k mam.
Pticek 2Zgoli:

otozno, le wvrtnicam.
A lué Zubori,

ker Jezus je obhajilo.

POD VZHAJAJOCIM MESCEM.

Nekdo, po poklicu lovec, pridd] je iz Nove Gvineje.
Smnehljaje dejal je: ,Nimam strahu,

ko med seboj krokodili borijo se,

drug po drugem hlastajo, se Zro po modvirjih.

Tegd je zdaj pet pomladi. In res je, §e bolj kakor prej.
Posludas popevko?

Mesee na bambusu kima in kima.

Nihée ga ne vrie v jefo za to.

Zabice zaregljajo.

Vecer se z meglé objame. In lucke se gledajo s pragom.
S kopalnih peéi odhaja lagodno wmirjeno dim.

.5 kopalnih peéi'': dosti, tudi revnih, japonskih hi§ ima kopalnico s preproste kadjo in veZinoma
fe zmeraj na plin odnosno celo na drva. Brez kopeli se Japonec ne éuli spoéitega po delu.



iz knjige ,,Planinske zgodbe z Nahuel Huapija"

Srce mi je bilo veselo, da bi zaukal. Prevzemala
me je tista lena, sladka omotica, ki daje vsemu svetu
posebno lep in svetal izraz. Ne le studenee, ki je glasno
zuborel v hudourniSki strugi pod menoj, tudi gore so
mi pele, pela so jezera in gozdovi. Razposajene misli
so mi blodile po strminah onstran grape, silile preko
navpiénih plati in previsov, se motale med stolpi, ste-
bri in zlebovi. Silna in mogofna je kipela stena na-
ravnost iz jezerske gladine proti nebu.

Zleknjen na peSteni jasi sem v prijetnem zamak-
njenju uZival lepoto, ki jo je stresel Bog v ta kotitek
sveta. Vetri¢ in toplina jesenskega popoldneva sta me
zazibala v lahno dremavico.

Zatutil sem ga, ko je sédel poleg mene, in ga s
priprtimi oémi gledal: bled, skoraj otroSki obraz, vi-
soko ¢Celo in prodorne, sanjave o¢i, ki so nemirno
begale v daljavo. Karabini in klini so zvonili po nje-
govih oguljenih irhastih hlagah, vrv se je vila Cez
tesen telovnik in brzela preko porhantaste srajce na
desni rami.

Prav ni¢ se nisem zatudil. Zdelo se mi je, da sva
stara znanca in prijatelja. Ko sem ga pozdravil, se mi
niso zganile ustnice, samo misel je zatrepetala k njemu.
Pokimal mi je in se zamaknil v azurno modrino je-
zerskih voda.

sLepo je tukaj,¢« je dejal. ¢«Ne kot pri nas — a ven-
dar lepo. Narava kaZe razliten obraz in lepota se dru-
gate obituje. Vendar pa imajo tisti, ki ljubijo prirodo
in gore, neSteto moZnosti, da zadosté svojemu hrepe-
njenju. €

Spet mu je odgovorila moja misel:

sPrav pravii, Klemen. Kogar je vleklo med Spike
in grintavce, kdor je prisluSkoval planinskim nogem
med Jalovecem in Triglavom, okrog Bohinja in nad
Kamnikom, ta bo naSel tudi v Andih dovolj utehe in
tolazbe.«

Komaj viden nasmeh mu je preletel lice in je nada-
ljeval:

sDobro ve§, da sem lepoto obtutil, a da o njej
nisem dosti govoril. Ne lepote, borbe in nevarnosti sem
iskal v skalovju in ledu.«

»Zdi se mi, da si v@asih pretiraval.«¢

sMorda. Toda gorniitvo ni drugega kot razkrivanje
prirodnih tajn. Prav tista teZnja, ki je pripeljalavmor-
narje v nove deZele, vodi druge, nepoznanega Zzeljne
ljudi v nedotaknjene kote sveta, v narogje mogotnih
gorskih verig. A to itak veS sam in nisem priSel, da
bi razpravljal s teboj o Cisto teoretitnih vpraSanjih.«

Spet se je zagledal v jezero. Mol¢al sem in &akal.

»Tole sem ti hotel ¥e¢ povedati,« je spregovoril po
kratkem odmoru. sMed vami, ki vas je usoda pregnala
s slovenske zemlje in zanesla sem dol v Srebrno deZelo,
je nekaj ljudi, ki so vzljubili viS§ine. Morda so sledili
mojim stopinjam po Julijskih in Savinjskih alpah 9}1
pa so zadeli obiskovati gorske velikane Sele v avstrij-
ski in italijanski emigraciji. Vsi ti imajo v novi domo-
vini vazno in pomembno nalogo.«

Dr. Jug je pokazal fez globel proti steni in e dodal:

»Glej, stena je vabefa in zapeljiva kot na Prisojniku
ali v Razéru. Od Ognjene zemlje do bolivijske meje se
vlefejo argentinske kordiljere. Karkoli si pozeli§, vse
najde¥ v njih: sedem tiso¢ metrov visoke orjake,
navpiéne granitne stolpe, strme in razsezne ledenike.
Koliko gora je %e brez imena, koliko vrhov Se ni do-
segla ¢lovetka noga! Dovolj je tudi poznanih in pre-
maganih vrhov, ki so vredni truda. Pomembno je pred-
vsem, da vi, ki ste sklenili zavezo z gord, zanesete
slovensko ime tudi v ta konec sveta, da se primerno
uveljavite, kot je dolZnost vsakega izseljenca.«

»Prisli smo v Ameriko goli in bosi. Vsi imamo ne-
Steto skrbi. Ali ni nespametno, e se petamo z ne-
potrebno retjo, ki se ji pravi Sport?«

Komaj viden nasmefek mu je zaigral okrog ustnic,
ko je nadaljeval:

»Govorid po neki logiki, a tvoje lastno srce se tej
logiki upira. Nepotrebno ni nekaj, za &imer teZi vse
tvoje bistvo. Tisti, ki €uje v sebi planinski klic, mu
Je dolZan slediti, prav kot mora pesnik pisati pesmi in
slikar slikaf!. Kaj ne pozna$ prilike o talentih? Slepcu
Pa na noben nadin ne moreS razlagati barv in glufecu

vojko arko

narocilo klemena juga

ne melodij. Cloveka, ki je stal na vrhu Triglava in ne
razume, zakaj hodimo v planine, pusti na miru, ker
nima smisla, da se z njim prerekas. Moja beseda velja
tebi in vsem tistim, ki me razumejo.¢

Postal sem maloduSen in slab.

»Saj veS, da sem slab hodec in malovreden ple-
zalec. Ali se spomni§, kako sem sfréal Cirilu na Siroki
pedi, kako sem sopel vedno in povsod zadnji za pri-
jatelji? «

sNe trapi si glave zaradi tega! Daj iz sebe, kar mo-
res, in spolnil si svojo dolZnost! Mlajsi in sposobnejsi
bodo dosegli to, ¢emur ti nisi kos. Odkrivaj lepoto,
prigovarjaj, vabile

Se se nisem pomiril. Brskal sem po sebi in neusmi-
ljeno stikal po duSah fantov, s katerimi sem naska-
koval bariloSke vrSace. PrereSetal sem vse, kar je bilo
vrednega, in pretehtal tisto, ¢esar ne moremo biti ve-
seli. Res smo presegli tvojo planinsko tehniko, Klemen,
toda kdaj bomo podobni vsaj malo planincu, ki si ga
naslikal v svoji idealni viziji!

Dr. Jug se je prizanesljivo nasmehnil.

»Ne smeS jemati prevet resno vaSih napak. Domi-
Sljavi in iskalei rekordov smo bili vsi in marsikdo se
te grde lastnosti ne iznebi vse Zivljenje. A kdor hote
le rekordov, verjemi mi, ne bo ostal v gorah, e mu
sicer ni zanje. Mladostna domi8ljavost bo izginila, ko
boste bolj in bolj &utili mogoénost narave in &loveSko
slabost. Vsi véliki planinei in vsi resniéno véliki ljudje
so skromni.¢

»Velkrat zdvomimo nad svojim navduSenjem. Ta si
dopoveduje, da bi moral bolje skrbeti za zasluZek,
onega mika dekle. Z Zenskami pa tako ve§, kako je.
Saj pravijo, da si sam zaradj prevarane ljubezni iskal
smrt v triglavski steni.«

Namritil se je in zmajal z glavo.

»Kaj si tudi ti nasedel Bartolovim ¢gentam? Ne
smrti, zivljenja sem iskal v stenah in nevarnosti! Spet
sem hotel dobiti vero vase. Vsi ljudje imajo svoje urice
slabosti. Nesmiselnc je, da bi planinec moral Ziveti na
robu druZbe, vedno nekje v viSinah. A kdor bo vse
svoje sanje dosanjal v dekliSkem naro&ju, ta ni nik-
dar nosil v sebi tistega neugasljivega hrepenenja, ki
Cloveka neizprosno Zene v stene in na ledenike.¢

Spomin mi je pokukal v koo na Robu, ki jo je pisa-
teljeva fantazija postavila tam nekje Za Akom ali Pod
Srcem v Martuljku. Dr. Jug je odgovarjal neizreteni
misli:

»Na Robu sta Zivela samo dva popolna planinca.
Mihol in Peter. Buéar-je bil tako zagrenjen nad res-
nitnostjo, da je idealista pustil umreti. To ni prav.
Peter bi moral ziveti, kot bi moral ziveti ta, ki ti
zdaj v duhu govori.«

Zagla sva v sanjarjenja o krajih, ki so bili nama
obema tako ljubi. Gozdovi v Krnici so lepSe Sumeli
kot nepredirna Suma na poboé&jih Capille, potoki v
nadih dolinah so bili jasnej8i in €istejSi kot hudourniki
pod Tronadorjem. Zemlja je bila vedno &érna in vlaZna,
ne razsuSena in praSna kot tolikokrat v gorah okrog
Nahuel Huapija. Tudi stolpi¢i v Rokavih so se mi zdeli
prikupnejsi kot Lopezove Spice. Spomini, ki ne bodo
nikoli pozabljeni! In vendar me niso Zgali in pekli kot
bolno domotozje. Zveneli so kot izpeta pesem, ki se
veé ne povrne.

sZdaj vas takajo kordiljere,« je prekinil dr. Jug
najino modrovanje. Zaprl sem o€i. Kot oCarljiv privid
se mi je prikazal prostrani in silni venec Andov z le-
denimi orjaki. Son&ni Zarki so osvetljevali bele vrhove
in sneZne nevihte so jih bitale. Nad prepadi so pla-
vali kondorji, v viharju so bu&ali gozdovi cipres, coi-
huejev in leng. C€rede huemulov so se potikale po
bambusovih gos¢éah ob obalah sinjih jezer.

Tam nekje ob vznoZzju gora, ob Veliki Laguni, stoji
naSe mestece. Tu smo zdaj doma.

Kordiljere nas takajo!

x ¥ ¥
Ko sem odprl ofi, sem bil spet sam. Sko&il sem
pokonci in zavriskal, da je odmevala Lépezova stena.

Preko krusljivih travnatih podov in redkega grmovija
sem se naglo spustil proti jezeru.
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MARJANCA SAVINSEK, TRIJE KRALJI
(akvarel za Glas SKA, 1979)
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za GLAS SKA

ZIMSKA PERSPEKTIVA

-Zaledenelo oko:

v led udarjajo
elektriéni skati

Z razzarjemim repom,
Zz ugaslim gobcem.

Voda je pepeinalosiva:

dno mnevidno,

obala iast tujih vidcev,

plavam sem in tja, tja in sem,

nad &rnimi morskimi jeZki,

med vedno istimi zamahi lovim zrak,

ki ga imam vedno premalo:

iz vode pod ledom mne prides.
Ce razbijem zadditni led na lastnem odlesu,
se mi lahko izlije pravo oko.

MRTVI ZIVIM OB SNIDENJU

Opoldne ali opolnoéi —

vedno je ura Duhd,

vedno je ura duhov,

duhov, ki prihajajo k nam
in odhajajo spet domcv.

Prvi dom je Zivljenje:

svetla so odprta okna,
zagrnjena so temno trpijenje.
Zadnji dom je veé¢ kot smrt,
neskonéno je okno

na nebedki wvrt.

Opoldne ali opolnodi
bije vefnost v uri Duhd;
v prazniéni belini,
v bledéedi érming
skrivnostni so sli Nebd.
Nikjer se ne konéd
procesija duhov,
ki prihajajo do mejd
Zivljenja in spet
odhajajo » brezmejnost
novih domov.

(Vsi sveti 1978.)

SPREHOD

Loéje, srebrnkastost topolov, avgustovski slak,
skozi bele lijake rezko tete zrak,

dva enako plavolasa, enako visoka deéka
/ponovitev spoletja v istem rumenjaku/
driita h glavicam velike lapuhove liste,
kot dva sloncka tefeta po planjavi,
trobita, piahutata s Sirokimi ufesi.

Sonce nma obzorju, prelomljeno cez pol,
zahaja rdefeoranino v daljavi,

krvavo kot konec prepovedane ljubezni
v neki antiéni, v moderni tragediji.

Magnet razZarjenega 2raka na zahodu

me vlede k sebi, a zastonj, Ze prihaja noé,
nasilno slovo brez slovesa ostane meni, antipodu,
in na moZganski opni projekcija tuje zemlje,
tujega neba, na katerem Zari trideset sonc,

kjer mi ni nikoli veé ireba biti ¢lovek

§ samo enim srcem.

NAVODILO ZA SADISTIENO LUPLJENJE
KROMPIRJA ALI KAKO LAHKO PRIZANESES
CLOVEKU

Najprej mu vzame$§ notranji klefni mir,
potrzes mu kali, bele v podzemeljskem mraku,
nato se poda¥ na potovanje z noZem,

zleze§ mu pod tanko, hrapavo koZo,
enakomerno drsi§ pod njo z rezilom,

s premisljeno spretnostjo od Casa do casa
urezed v Zivo meso, zdaj plitvo zdaj globoko. . .
Véasih ti 3rtev Ze uhaja iz rok,

1ezilo se obrada proti tvoji dian:

/lahko bi zalel sam krvaveti/,

hlastno napravis kratke kozZne olupke,
onemoglo Zrtev vrii§ navzgor in navzdol,

kosi koZe padajo v vedro za odpadke.. .
Potem iztakned omotiéni Zrtvi oéi,

slepo, do sréike razgaljeno,

po potrebi razrezel na prebavljive kosce,

vrie§ v slan krop,

Oba v miru pojesta

vsak svoj kroznik
krompiria,



.. Minister se je premaknil, kocka je Svignila mi-
mo rumene svetilke, neka roka se je besno iz-
tegnila, zarjula: ,Konec!” Roka je trestila po
rumenih figurah, zablaznela po temi. Minister se
je zgrudil v naslanjacuw. Rumene figure so zle-
tele v temo, nad njimi se je poganjala slina gene-
ralovega besa.” — (Lev Detela: Atentat, 1966,
str. 80).

Te vse ogroZajote temeé iz politiénih blodnjakov in na-
silnega besa ne poznamo le iz literature, temveé iz
dejanske resnitnosti naSega Zzivljenja. Nevidne roke
premikajo tisto, kar postane vsem vidno: premikajo
naSa &ustva, naSe misli, naSe Zelje, naSe upe in na§
obup. Nevidna roka v temi, katero nenadoma obsije
kot neizprosni reflektor mo&na lut oblastnifke svetilke,
ni roka boZjega usmiljenja, tudi ni roka &loveske do-
brote. Tista roka, ¢eprav zakrita sredi temeé in samo
na trenutke obsijana s prameni strupene elektrike, je
dejanska politicna roka nasilnih mehanizmov obratu-
navanja v temi.

»Tedaj te pogoltne temd!” ,,Svet in ¢lovek izgi-
neta v temi!* ,,Nol ima svojo mod!”“ ,Sredi svetd
je érna dolina: érna, s svincenimi meglami, z z2a-
stavami érnih oblakov. Nobena zvezda ne posijc
skozi mrak, nobena lucka se ne utrne v temi
Sredi doiine klokota érna voda s ¢rnimi ribamai:
ribje o¢i so temnejfe od noéi.”“ — (L. D.: Izku3nje
z nevihtami, str. 26).

Tista nevidna in zahrbtna roka deluje v temi. Na tre-
nutke se njen iz vsega dejansko konkretnega in dnev-
nega v svet velikih polnognih utopij odmaknjeni la-
stnik pojavi pred mnozZico, leta 1789 odreSeno vseh zlih
privilegijev. Je zamaskiran. Svet mask in maskarad,
ki jim naj vsi verjamejo, saj so z roko iz teme po-
trjena resnitnost. Nevidna oblastnikova roka, na tre-
nutke vsem na ofeh, drzi med prsti krvavo bodalo,
vendar mnoZica od navduSenja kri¢i: ,Poglejte, kako
krasno difefa in cvetela vrtnical!*

Roka z bodalom med trepetajofimi morilskimi prstki
je morda Robespierrova nevidno vidna roka, morda
je Hitlerjeva ali Stalinova roka vseprisotne magteval-
Itlo_qti, ki sta ji toleranca ali pa ljubezen popolnoma
uji.

Zavese se premikajo v temi, v popolni temi zlorabe
Ctloveskega potrpljenja in zaupanja. Izza zavese bols€i
glava lastnika nevidne roke in tajnega kabineta voSte-
nih lutk, ki so baje ljudje kot ti in jaz. Tajnik kabi-
neta vos$tenih lutk in lastnik nevidne roke, ki je za-
gotovo vidna, boli¢ v temdé vidnega sojenja: Buharin,
zasluZzni voditelj Velike revolucije, utemeljevalec ,naj-
demokratitnejSe ustave sveta™, jedi v temi pod tak-
tirko dirigenta in sodnika za zavesami, velikega Sta-
lina. ,,Moja krivda, moja velika krivda!* Robespierrov-
sko vdano polaga nekdanji zasluzni zidar tajnega ka-
bineta vo&tenih lutk svojo glavo na pladenj domovine.
»Gredil sem, zares sem mocno gredill Gotovo je tudi
znano, da Adolf Hitler o muenju in ubijanju Judov v

lev detela

3 - ! “"
“tema je crna. mleko je belo

(Qdlomki iz nove knjige o TEMI IN MLEKU.)

za temno onostranstvo namenjenih klavnicah Tretjega
Rajha sploh ni vedel! Kdor lahko dokaZe nasprotno,
prejme od pisca teh vrstic 1000 nekdanjih rajhsmark
v dar in zahvalo! Zelo Zalosten je torej Stalin, da mora
Buharin umreti, Stalin je vedno Zalosten, zamisljen,
resen. Saj veste, kako je v temi s temi stvarmi, ki
se kuhajo za svetli dan bodofe zgodovine. Odgovor-
nost tajnega kabineta je naravnost straSna!

»Tam je temno podnevi in ponoti. No¢ pada v
mrak dneva, dan se vali kot temna voda v naj-
temnej5o no¢. Sredi svetd se premikajo sence
¢rnih ljudi: njthove hife so ¢rne, njthova strast
je ¢rna, njhova kri je temnejfa od ¢érne vode. . .
Tam prii érn dez. Tam piha érn veter, Sredi sveta
je spanje ¢rno, govorica temnejSa od premoga. . .
— (L. D.: Izku3nje z nevihtami, str. 26).

Zamenjajte tloveSki pogovor in ljubeznivi stik dveh
prijateljskih rok z rezkim brlizgom ukazovalne piﬁéz}ll,
s sodnim rafalom iz strojnice, s paradnim vojaSkim
korakom, z bajonetom in Zelezum ukazom, ki ne
pozna ugovora!

Zamenjajte toleranfno odpravo unifevanja élnye‘s’.kih
Zivljenj in mufenj cesarskih Marije Terezije in Jo-
zefa II. s to naSo vseprisolno nevidno vidno roko iz
kabineta voZfenih lutk! Zdaj smo na vrhu druZbeno
in filozofsko utemeljene maskarade. Nevidna roka de-
luje kot vzvod, kot maSinerija iz ukazov in dolob,
ki jih je treba brezpogojno izpolniti. V temi joka latni
otrok, trepeta Zalostna Zena, ki so ji ubili moZa. V
temi umirajo od lakote in zaradi strelov v tilnik. V
temi pokajo kosti. Tu v ospredju pa tega ne sliS§imo in
ne vidimo. Poglejte, kako krasne vrtnice! Kako po-
zrtvovalni voditelji! Vsa Cast, taki sociologi in filozofi!
Sijajni umetniki! In kako lepo pleSemo sredi te ofar-
ljive nofne svetlobe in neZne barske glasbe!

Nevidna roka je kot vzmet, ki jo je sproZila Heglova
filozofska roka. Zaradi te roke razumemo tu, sredi
noténega bara in o@arljivih draZljajev dirigentove le-
pote in dobrote, oblastnikovo egoistitno morilsko bo-
dalo kot dragoceno vrtnico vsesploSnega prizadevanja
za dobrobit celotne Cloveske skupnosti. Gospe in go-
spodje, egoistitnih zarotniSkih klik na telesu ljudstva,
ki se kljub letu 1789 ni nikoli resnitno osvobodilo,
zares ni. Tudi ni krvniSkega bodala, rdetega od krvi.
Vse to je le psihoza, nemarno natolcevanje, morda tudi
slaba in neprimerna literatura. V ogenj z njo! Naj
knjige &im bolj gorijo, zakaj peli bomo lahko: ,Kako
se zvezde to nol prizigajo, kako kresnice duha v nebd
gvigajo, to no¢, da, to not pojoé...*“

»sTema pa je érna. Mleko pa je belo.” — (L. D.:
Atentat, str. 82),

Bo belo mleko, ta zdravilna in osveZilna pijata, pre-
magalo temoé neéloveskih manipulacij s ¢lovekom? Bo
to belo mleko Zivljenja premagalo smrt zlorabe ¢lo-
veka po €loveku? Bo to belo mleko vodilo na zelene
travnike vzajemnosti, sloge, bratstva in ljubezni? Mle-
ko je zdravje. Zdravje je mo&,

NAROCNINA ZA GLAS SLOVENSKE KULTURNE AKCIJE 1979 — 1980

skupno 96 strani za Argentino in ostali svet 10 ameriskih dolarjev; v Argentini po dnevnem

teaju v argentinski valuti,

Cena za posamezen primerek revije Meddobije je 6 dolarjev. (Dvojni zvezek 12 dolarjev)

Naroénike nasih publikacij v Buenos Airesu opozarjamo, da lahko pladujejo svoje obveznosti
do zalozbe tudi v Slovenski kreditni zadrugi S.L.O.G.A. (Bartolomé Mitre 97, Ramos Mejia).
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MIMOHOD

Tvoj mimohod mi upognil je
kolena,

ko glavo sklanjam,

ko vznesena me miiost nosi
ke Tebi pred fotore

na krilih Tvojih rok.

Ko se pretaka morje,

kadar dré v globine

disti slap,

ko govori§ mi v notranje tidine,
spet vame qgre pomlad

in radost tvojih sap, moj Bog.

Kaj ve metulj, ¢e veter,

¢e ga mavric sila Zene,

da v njene se zgubi pramene —
nevidnih strun ga pesem wvabi
da kdo je, kam gre, vse pozabi
in ni za njim sledu.

Ko vrnem se, pri Tvojih se
spocéijem nogah,

obdan z brokatom Twvojih sijev
naj ena hvalnica bo moja

Jtezak sem danes od medu’...

HIMNA DEZEVNE DOBE

Oblaki,

zakaj stojite naslonjeni

na azurno ograjo

v svojih zamolklo belih kozuhih,
zakaj moléite?

Zapokajte z biéi,
naj zdréijo koiesa vozov
preko azurne drée!

Izkopljite

iz nevestine bale vse vrée,
potlej jih obrnite!

Vrzite jih v njene podboje,
da se zdrami zemlja nevesta
od tezkega napoja.

Vrzite ji v deviSko narodje
majoliko,

naj vstane z napetimi prsi,
da roZe vzcuveto, da zadifé
vzdolZ njene zelene tunike.

Hej konji neba, poZenite

v dir karavano,

udarite v poiko,

da zabobni preko oble vad znak,
da se razmakne nebeska procesija
v mars korak.

Vse je v pripravah.

Bali§ se vozi, skrinje zavite
v milijon pajéolanov,

so v modrem barZunu.

Ves direndaj ropoce, da v strahu
so zvezde zbeZale v svoj kraj,
lker barve gorijo in pop melodija
nebesom pretresa tlak.

Slepec¢i blisk je prerezal nebo

in &e vedno orje,

ko vozi se skozi prostorje
Bog Oce.

Goredi mu grm gori
in sveti do nasih Sotorov.

Potegni si pokrivala
Cez sklonjene giave,
o Izrael,

tu sveta je zemlja.
Sezuj obuvala!

SRNI ZA ZELEZNO ZAVESO 1979

Petnajst do dvajset metrov —
dva odskoka

in 3e zadenes v Zice,

da prebudis zaspane ptice,

ti leporasia, ¢udno sloka

v katkutskem vrtu temnooka
srna.

Prigel sem ne kot tujec, ki se ustavi
in gre naprej, ne da pogleda vanje
v tolmun oé¢i, kjer skrite sanje

$e spijo nad previsi,

ki so odsli. ..

Prisel sem vprasat le, kaj te boli?

A ti poskodis na cement, na skaio

in tam stojis kot marmor izklesana,
kot da nevidna moé ti vodi

vseh tisoé mific v drznih lokih.

Zapad je rdeé in sonce mre.
A z njim si svojo lepo glavo
i ti sklonila.

Kaj vemo mi, ki hodimo v svobodi,
kako se vse ospe?

Usel je tvoj srnjak pred lovcei
v gore, a nate padel je Zelezni Cas.

Zakaj spet strizes z uhly?

Poslusas zvizg njegov, ko pada mrak?

Se zmerom hodi$ ob ograji
vsem navkijub.

A jaz sem videl solzo

davnih zaobljub

podasi, tiho sefi ti v mnozdrvi,
ki nekdaj jih je boZal vony
éesarkov sladkih,

Zdaj Eakajo zastonj. ..

Ko mislim nate, srna,
mislim na svoj dom.

Nanj pala no¢ je.
Tam ostala teZka, érna.

Kako je svila tvojih dlak. ..
¢h, kaj bi z leporeéjem?

Kdaj se utrne vsa s krvjo oblita?

Kdaj v soske, savske, dravske vode
zagleda zvezda se svobode?



... Kratki odlomki iz movth literarnih del
bi bili osvezujoca ilustracija informacij, pa
tudi stalna Sola dovenskega jezika.

iz pisma evropskega prijatelia Kulturni
akeiji - Glas SKA, leto XXVI, 2, 1979.

boris pahor
spopad s pomladjo

odlomek iz romana

5 N

Radko Suban, junak Pahorjevega romana, primorski rojak, se kot po-
vrnjenec iz nacisticnega taboridca smrti po koncw vojne zdravi v fran-
coskem sanatoriju ob Marni. Ob ljubezni do Francozinje Arlette, ki ga
spet vraca k zivljenju — ,spopad s pomladjo — se v zdraviiiéu seznani
z mladim francoskim izobrazencem, bolnim Ywvesom Duclosom. V od-
poru do nems$kega romana, ki mu ga je Arlette dala v branje, oZivi
pred Radkom ena od mmogih tragi¢nih dogodb, ki jo podoZivlja, ko jo
pripoveduje Ywvesu.

XXXV.

Kostanjevi listi se Se niso pripravljali na zame-
njavo svoje barve, a v njih je bila tista trudna zrelost,
ki tako porumeni sad, da drobni pecelj ne zdrzi vet
njegove teze. Tista posebna toplota, ki ne pete in ne
dusi veé, ker je tako pravilno razdeljena, da je ozradje
kakor temperirani zrak v cvetlidnjaku. In zdi se, da
so se letni €asi sporazumeli za enotno podnebje, ki bo
mla&éno kakor voda na poletnem produ; in E&loveSkim
custvom in mislim, tako je videti, se nazadnje vendar
ponuja skupen imenovalee, v katerem se bodo vsa
nasprotstva ublazila.

Zato je bil toliko bolj neprimeren tisti list, ki je
nepritakcvano zdrknil iz Wiechertove knjige. Pravza-
prav ga ni imelo, da bi roman bral, a Ze ker ga je
Arlette tako hvalila, se je odlotil in nazadnje, si je
mislil, bo sredi slovesno mirne in modre jeseni Zivo
udarilo na dan vse zlagano razmerje do Zivljenja, ki
ga nem3ki pisec Cisto gotovo ima.

A zaradi tistega lista je Die Majorin spet ostala ob
strani.

Sprva je samogibno pobral preganjeni list s postelje
in ga vtaknil spet v knjigo; a tisti hip se je Ze zagoz-
deno pismo razprlo in pokazalo &iroko in mastno pi-
savo. In bilo je, kot da ga je oplazila hudobna senca.

Draga mala,

zakaj niste prisli? Zakaj trpinéite srce, ki ne more
biti niti trenutek brez Vas?

Jutri popoldne Vas bom spet ¢akal in pojutridnjem
tudi, A pridite zagotovo, ker neizreéeno hrepenim po
Vas.

Vas Antoine

_Ni 8la, si je rekel. A vendar je &util, da ji prejem
Pisma oéita. Z niéimer ga nj zakrivila, a vseeno ji
topo, nerazsodno zameri. A kaj si more ona zato, ker
Je tak3na, vsa nepremiSljena kakor njen gib, ko vtak-
ne pismo v prvo knjigo, ki jo potegne iz vrste, a Ze
neslednji hip na to pozabi in mu jo da v branje?

»Ste se navelitali?« je vpraSal Yves.

»Ne dia se mi zaleti.¢

In mu je bilo hkrati neljubo, da se Yves vtika v
njegovo razmisljanje, ter obenem v3eé, da je lahko
neodvisen od njenih otrolkih pasti.

»Pruski avtor,e je rekel. sMorda je malenkostno, a
ne morem premagati v sebi odpora.«

sZelo razumljiv upor.«

»Posebno, ker tam upor ni bil mogot.¢

»Moé&no zastraZeno, kaj?«
~ »Bolj kot to je odlofala zavest, da peéi Zrejo not
in dan ¢loveSke kosti, da njihov dim plava nad bara-
kami in da to pofenja flovek s &lovekom. Osuplost,
v kateri zatne v izmozganem telesu razpadati sestav
tloveSke notranjosti, S¢ preden mu flegmone ognoiijo
ude ali mu driska izsesa telo. DuSa se zafne razkra-
Jati, duh, ali kakor Ze hotemo imenovati Zivljenjski
princip, ki daje neko sredi5¢e naSemu poletju.«

Yves je odkimal z glavo. A kaj ga danes prijemlje,
da spraSuje o tem, je pomislil.

»A nekaj sem bral o uporih v tabori¢ih,« je rekel.

»To je bilo v dneh pred polomom. Seve, s tem so si
nekateri resili zivljenje, a takrat je bilo vse Zze zaklju-
¢eno. Enajst milijonov Evropejcev je Ze bilo postalo
pepel.«

sEnajst milijonov.¢ In njegove besede so imele pri-
zvok nedolZnega zatudenja.

»Enemu uporu pa sem bil pri¢a. Pravzaprav ni bil
upor v pomenu, kakor sva rekla prej; bilo je dejanje
ene osebe. A zame ima znalaj pravega upora. Morda
zaradi kraja in okolis¢in. Morda zaradi tega, ker je
bil upornik bolni¢ar, to se pravi tlovek, ki je imel tam
isto razmerje do smrti kakor jaz.«

A zakaj mu je to pripovedoval? Ker se je Yves
sam temu ponujal? Ker je bil tako neizkuSen in
mlad, da si je Zelel pretresljivih pravljic? A kakor je
bila pravkar zakljuena preteklost vse kaj drugega
kot pravljica, morebiti le ni bilo napak, da sli§i drobec
tistega, kar prehaja zdaj Ze v legendarno. Zato je rekel:

sZjulraj je sonce oblilo neverjetno dolgo vrsto va-
gonov, to je odprtih zabojev s stojeéimi ostanki, ki
so imeli samo nem$ko nebo za streho. Vso prejsnjo
no¢ je trajalo zakopavanje sto Sestdesetih trupel tik
ob progi in on, bolnitar Jano$, je vodil delo. Cisto
novo delo, ker to je bilo po tolikem &asu prvié, da
nafe mumije niso §le v pef. Prva dva voza smo bili
namred dolo®ili za mrtvasnico. Tista dva vagona takoj
ob lokomotivi. In Ze to zakopavanje je bilo nekak&no
porostvo, da se bliZa ozradje Zivljenja. Pa to, da ni
bilo ve¢ ne barak ne Zie, temvet samo ravna gmajna,
nad katero je imelo medlo aprilsko sonce v sebi sko-
raj odtenek smehljaja. Vsaj tako se je €loveku za hip
zazdelo, ko pa je vlak tako nesmiselno stal v tistem
zapuStenem kraju. In Ceprav je bilo petindvajset ali
trideset vagonov Ze teden dni brez hrane in sta se
zato voza ob lokomotivi polnila Se hitreje, je bilo
vendar ¢loveku v tolazbo, da vsenaokoli svobodno
naravo obliva sonéna svetloba. Janos pa je kljub
nofnemu delu sko@il z voza @il in gibéen, také da se je
zdelo, da se je Zivljenje s poslednjim sunkom izvilo
poginu in postalo Jano§. Kakor da bi se strnile v njem
vse iskrice, ki so e tlele v telesih umirajo¢ih. In za-
radi njega in sonca je &lovek vstal, tudi &e bi rajsi
ostal pod kocem, v kotu zaprtega Zivinskega voza.

JPomagaj mi‘, je tedaj rekel Janos.

Pred vozom je stal mali Poljatek in z dlanjo leve
roke pestoval suho desnico, medtem ko mu jo je Jano$
pregledoval. Tenek, petnajstleten fantek, z obrito gla-
vico, ves bled in zelen, ker ni pet dni in Sest noti
ni¢ jedel. In ko so prej streljali esesovei, je bilo
prav zaradi tega, ker so suhci stekli k vozu, ki je sa-
meval na sosednjem tiru in je bil poln krompirja. Mali
je bil med njimi, in krogla mu je Sla skozi laket.

.Mrha, lej, kako si se zamazal,’ se je Jano$ jezil
nanj, kot da bi bilo na svetu vse dobro, ¢e bi bila
njegova prestreljena roka €ista. Zlil je razkuZevalno
tekofino v plitvo ambulantno skodelico in mi jo dal,
naj jo drzim,
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,Lej, kakSna packa si,’ je godrnjal.

A mali se je rahlo tresel, siv in vijoli¢ast, in, ko si
je drzal komolee, mu je suha bradica ostro trlela pro¢.
Bogve ali ima %e kje mater, sem si mislil, a bolje, da
te zdaj ne vidi, tvoja mamica. Jano¥ pa mi je bil
viet, Ves drugaéen je bil kakor v taboriitu; tam je
bil namreé videti nadut. In medtem ko so prej njegovi
Skornji poudarjali ta slabi vtis, nam ga je zdaj njegovo
nenavadno obuvalo (nihée ni imel vojaskih Skornjev!)
delalo e bolj klenega in neugnanega.

JKaksna packa,” je ofetovsko mrmral malemu; in
tudi ta prisrénost je bila nova. A tedaj je priSel mimo
Unterscharfiilirer s suhljatim obrazom. In Jano$ se je
sunkoma ozrl.

,Sem pridite! Tole poglejte!* je zaklical. A suhljati
obraz se je lokavo rezal.

5 i:',I‘ako zgodaj pri delu, Jano5. Aber gut, gut, mein
ieber".

,Svinjarija,’ je rekel Jano%. ,Schweinerei!®

,JPass mal auf, mein Kerl," je tedaj rekel Unterschar-
fihrer na pol strupeno, na pol skoraj v zadregi. Na
tak napad namreé ni bil pripravljen, kajti razmerju,
ki so ga imeli esesovei do bolniarjev, je bilo zmeraj
prime¥eno nekaj spoitovanja, tudi nekaj éudne naklo-
njenosti. Kot da se niso mogli naduditi dejstvu, da se
ukvarjajo z bolniki, kakrSne je ustvarilo taboriste.

,Zaradi enega krompirja, ko niso pet dni ni¢ jedli!®

,Fant, pazi se.‘ In Unterscharfiihrer je odhajal vzdolz
VOZOV.

,Zakaj jih pus€ajo iz vozov, &e potem streljajo na-
nje!* A esesovec je zamahnil z roko in se sam pri sebi
rezal. V zraku je bilo Cutiti bliZnji konec in morebiti
je bilo mozu nagonsko celo v3et, da je sredi toliko
teles, ki so s svojim umiranjem kleli njegovo zemljo,
eden preklinjal na glas. Obenem pa je bilo njegovo
rezanje kakor spafeni obraz nekoga, ki Ze &uti pok
pusk pred zidom in sebe ob zidu.

,Ce ga ne boli, je fertik,* je rekel Jano3 o prestreljeni
roki, ko je mali rekel, da ga ne boli. Razkuzeval mu
je rano nalahno kot malemu bratcu, sinéku daljne do-
movine, Mali pa ni trenil. V njem ni bilo veé ne ¢utov
ne misli. €e bi mu dali surov krompir, da bi ga grizel,
bi njegove o€i morebiti pogledale preluknjano roko,
sem si mislil. Iz dveh kosov je bil, tisti laket, kakor
cepec, in Janos ga je ovijal v progo belega papirja z
ljubeznijo, s kakrSno previja mati dojenéka.

Ne, ne bi bil pri¢akoval tega od njega, sem si mislil
potem, ko sem vzdignil malega v voz in se je Janof
zadrl na reveZe, ki so leZali na podu in se upirali, CeS
da ima mali grizo: ,Jaz vam bom dal griZo!* Ne, ne
bi si mislil, da je tak, poznal sem samo polovico Elo-
veka in sodil po tisti poloviei, ki je bila odrezava in
oblastna, Takdé sem si pravil, ko sem se zavijal v koc.
Noge me niso hotele drZati. Zato pa je bil Jano¥ Ze
bolj neverjeten. Od nekod si je prinesel papir s €rno
mazo in si zatel lo8¢iti Skornje. Mocen in duhovit mora
biti ¢lovek, da se zna sredi pogina takd noréevati iz
njega. Kakor klofuta smrti. Kakor skok &eznjo v Ziv-
ljenje. Juna$tvo, da, pravo junastvo. ,Kam, Jano3?‘ so
klicali za njim iz voza. ,Gre§ na inSpekcijo?‘ Nekaj je
zamomljal, se nasmehnil in si popravil ¢rtasti jopi¢ v
pasu. Nejasna, nedolotena drznost, a vendar se nam
je zdelo, da s svojo trmoglavostjo reSuje za nas vse
kostke sonca. To je pravega, toplega sonca, ne tiste-
ga mrzlega otesa, ki je viselo nad vlakom kakor oko
utopljenca.

Da, pokril sem se tez glavo s kocem, da bi mi bilo
topleje, in kmalu nisem ve& mislil na JanoSa. Slisati
je bilo Poljatka, ki je v nasprotnem kotu drgetal pod
kratko odejo, in obenem priduSseno stokanje blizu
odprtih vrat. Tam sta stala tudi dva esesovea in vztraj-
no preZvekovala gumijasti klobasici; enakomerno sta
si jih rezala na majhne koifke. Prav gotovo je kje
izpod koca strmelo dvoje o€i vanje. Eden izmed ese-
soveev je bil rekrut in obleka mu je rezko stréala od
telesa. Drugi je imel naonike in je bil v civilu prav
gotovo poStar. Ni¢ kaj prijetno pa jima ni bilo med
nami, posebno ker je zaudarjalo po griZzi in temu in
onemu so oddaljeno grgrale prsi; potem se je odkaSljal
v plahto, in %e ko ga bodo zavitega nesli v voz ob
lokomotivi, sem si mislil, bo imel konec plahte ukle-
njen v skrfeno koSfeno pest. Esesovca sta avioma-
tiéno nosila v usta koitke komisa in klobase in sta bila,
kakor da sta zaSla v prostor brez ¢asa. Prav gotovo,
saj &as je bil Ze zdavnaj umrl, zvodenel je bil v blato
in gnoj. In tisti hip, ko sem mislil nanju in sem vedel,
Ceprav sem bil pod kocem, kak3na sta njuna obraza,
sem obenem sledil Sumu pod vozom. Suho telo se je
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naslanjalo na kolo. Vefinoma niso mogli ve¢ poCeniti
in so stali z upognjenim vratom pod vozom, medtem
ko so jim hlate usle po rogovilastih nogah. SliSal sem,
kako so se roke oprijemale kolesa in kako se je obrita
lobanja dotikala dna vagona; in ker sem mislil na
hla¢e, ki so bile nabrane ob gleZznjih in jih roke niso
mogle doseti, nisem ujel tega, kar je nekdo pred vrati
povedal esesoveema.

,Wer?‘ je zatudeno vpraSal rekrut.

nZagrabil ga je za rokav in mu strgal iz rok fanta,
ki je Sel po krompir.*

,Das geht nicht,’ je rekel tisti z nao&niki. ,Das geht
nicht.*

In takrat sem pogledal iznod koca. Njegov poStarski
obraz je bil ofetovsko prepaden, klobasa v njegovi
roki pa je bila vijuga ubito roZnatega mesa.

,JNemogoce,' je zamrmral rekrut.

,Jn Jano§ je kric¢al, da zaradi krompirjev ne bodo
streljali.

,Ne bi bil smel,’ je potoZil rekrut. Ne bi bil smel.’

Jn Se na tleh, ko je bil zadet, je kri¢al. Se na tleh.*

»Jano8?¢ je vprasal Yves in izgovoril njegovo ime,
kakor da je umrl prijatelj, ki mu je bil drag od
detinstva.

»V taboris¢u smo gledali nanj malo po strani, ker
je bil trd z bolniki; zdaj sem vedel, da je bilo to zaradi
neugnane sile, ki je bila v njem. Ko je ¢lovek tako
poln Zivljenja, nepretrgoma ¢uti ob sebi oklep bodete
Zice. Mi pa smo mu oéitali celo to, da se je poleti kdaj
son¢il za barako; zdelo se nam je kakor posmehovanje
in skrunjenje umirajoéih teles. In ko sem mislil na to,
sem si pravil, da novica ne more biti resniéna, ker bo
vsak hip priSel in zaklical: ,Kje je moj Poljagek?‘ In
tudi esesovec je tako tutil, ker je %e nekajkrat vprasal:
JPrav Jano§? Prav Jano§?‘ In fant ob vratih je pono-
vil: ,Potem mu je pognal kroglo v glavo, da bi ga
konéal.! Jaz pa sem pogledal na JanoSev koe, ki je bil
prav zraven moie rame, ker je Janos vse dni lezal
tik ob meni. Sploh je bil zelo tovariSki z mano. Morda
zato, ker sem ves Cas kafljal. Ne vem. A ko smo z
zbombardiranega vlaka prinesli staro Zelezno peé v
nas voz, je v obtoléeni konzervni Skatli zavrel nekaj
drobtin in neko travo in mi prinesel ,juhe’.

,Nesejo ga,’ je rekel nekdo, in tedaj sta tudi esesov-
ca spostljivo pomolila glavi skozi odprtino. Vzdolz va-
gonov sta najprej priSla dva deportiranca, za njima
je hodil strazar z brzostrelko. Onadva sta nosila v si-
vem vojaSkem kocu truplo, a ni bilo videti ne glave
ne Skornjev. Bilo pa je kratko in prav gotovo je bil
to Janos. Tedaj sem se umaknil od vrat, spet legel in
se ez glavo pokril s kocem. Tako oster je bil tisti
aprilski zrak. Da, prav to sem ¢&util: da je zrak zelo
oster. Seve, da sem pomislil, da sta vagona ob loko-
motivi ¢isto prazna, ker so ponoé&j zakopali vsa trupla,
in da bo Janol leZal sam, a Se bolj sem hotel misliti
na to, da me zebe. In tudi JanoSeva Zkatla za ,juho’ je
bila nedale¢ ob mojem vzglavju, a rajdi sem sledil 3u-
motu pod vagonom, kjer je telo spet drsalo ob dno s
kosteno glavo.«

»To je blazno, tak3no doZivetje.« In Yves je pogledal
vpraSujofe in obenem plaino. Pubertetna preSernost
je izginila z njegovih lic.

»Ce ima ¢lovek vsak dan koS&eno Zeno za sostano-
valko, se ji nazadnje &isto privadi.¢

»Saj ni mogoée.«

sNiti zavé se ne, kdaj mu je postala domada.«

Yves ga je opazoval; v njegovem pogledu sta bila
hkrati obéudovanje in dvom.

»Ni¢ me ne glejte,¢« je rekel Radko Suban in se na-
smehnil.

»Sprasujem se, kako morete o tem govoriti tako
preprosto.«

»Smrti se posreéi, da ob nji postane vse zelo pre-
prosto.«

»In kako se morete pri tem nasmehniti.¢

»Vasi mladosti sem se nasmehnii.¢

sRazumem. Veliko prednost imate pred nami, ker
ste bili pri®a takim stvarem.¢

sNarobe, Vi imale veliko prednost, ker lahko nare-
dit;, da vaS svet ne bo tako pogubljen, kakor je ta
nas.¢

Nasmehnil se je.

»No, zdaj lahko vzamem nemSko knjigo v roko,«
je rekel.

sLe Ealite se,« je reckel Yves in zamenjal nogo, ki
je jahala upognjeno koleno; in bilo je, kot da se je
oddahnil od nevarnosti, ki ji je po nakljuju pravo-
Casno ugel,



drobne misli ob pahorjevem romanu

Ni prvié, da se Glas Kulturne akcije srefuje s peresom
Borisa Pahorja, slovenskega ftrzadkega pisatelja, izob-
denca iz kulturnega Zivljenja v matiéni Sloveniji, hrabrega
vojSéaka za pravice slovenskih manjsin v Italiji in v
Avstriji, neustraSenega brambovea za c¢élovekove pravice,
odkritega zagovornika preganjanih slovenskih kulturnikov
v ,socialistiéni samoupravljalnosti onstran Frneti¢ev in
Ljubelja. Trikrat smo ga predstavili kot pripovednika na
najvigji ravni sodobne slovenske knjiZevnosti, ki ji po
svoji sredozemski naklonjenosti in izredni svetovljanski kul-
turni razgledanosti dodaja blesk evropskosti. Posebej smo
opozorili na njegovo ihto za resnico v polpretekli sloven-
ski zgodovini s ponatisom slovitega intervjuja s pesnikom
Edvardom Kocbekom, pa tudi na njegov bridke Zivi odgovor
na vihar, ki ga je intervju dvignil v reZimski Ljubljani
pray za 30-letnico komunistiéne diktature.

Tokrat smo objavili pretresljiv odlomek iz mnajnovejSega
Pahorjevega romana Spopad s pomladjo, ki je izSel 1978
v pisateljevi samozalozbi v Trstu. (Ze samozalozniStvo nam
predstavlja Pahorja kot izreden primer kulturne drznosti:
ze v drugo, saj je predhodnika najnovejSega romana
platemnitev® tudi sam zalozil.) Ta glosa ni kritiéno po-
roé¢ilo o romanu. Samo sporoéilo slovenski javnosti v svo-
bodni svet, da je sodobna slovenska knjiga po ,,Spopadu
s pomladjo’ premozZnejsa in bogatejsa za movo vrednoto.
Pridruzimo se trditvi kritika v Novem listu, ki je ob izidu
romana zapisal: ,,Ne vemo, kaks$no dokonéno sodbo o Bo-
risu Pahorju kot pisatelju si bo izoblikovala bodoéa slo-
venska zgodovina, a nedvomno bo pozitivna; uvrstiti ga bo
morala med najbolj Zive in pristne pojave sodobne slo-
venske literature in kulturme zavesti.

»Spopad s pomladjo je dejansko tretja obdelava romana
»Onkraj pekla so ljudje®, ki je izSel pred leti. Medtem je
Pahor napisal roman ,,Zatemnitev®, ki ga je prvotno na-
merjala natisniti Drzavna zalozba Slovenije, pa ga je
zaradi afere ob intervjuju s Kocbekom avtor moral umak-
niti in ga je samostojno izdal v Trstu. ,,Spopad s pomladjo*
je, kot je zapisal v uvodni besedi avtor, prvotni naslov.
Je dejansko nadaljevanje ,,Zatemnitve” (odlomek te smo po-
natisnili ob izidu v Glasu), éetudi je izSel sedemnajst let
pred to. Nekaj poglavij je avtor v ,Spopadu” docela spre-
menil, da jih je uglasil z ,,Zatemnitvijo®.

»Spopad s pomladjo* slika z izredno plastiko, s poetiénim,
pa hkrati epiénim jezikom prve mesce svobode Radka
Subana, trzaSkega rojaka, reSenca nacistiénih taborisé
smrti, ki se zdravi v francoskem sanatoriju, kjer dozivi
svoje novo rojstvo — v odreSujoéi ljubezni, v ,spopadu s
pomladjo*,

Ceprav je prvinska snov in sréika vsega Pahorjevega pripo-
vednistva élovek, ne le slovenski, marveé élovek sploh v
vsej svoji eksistenéni usodnosti, menimo, da se mu v no-
benem upodablianju ni priblizal s tolikino iskreno vero,
kot prav v najnovejSem delu. Pahorju je konec koncev
élovek tudi najbolj ¢érn zlotinee, tudi pozverinjeni, v re-
zimski mehanizem sprevrzeni gonja¢ z bikovko in mitra-
ljezom. Tolikéno vero v éloveka zmore Pahorjevo pero, da

NOVA SLOVENSKA KNJIGA V ZDA

Daljsi premor v objavljanju slovenskih knjig v ZDA je
prekinila ZaloZba Prometej z izdajo knjige Toussainta
Hocevarja SLOVENSKI DRUZBENI RAZVOJ. Gre za
integriran izbor 16 avtorjevih razprav, ki jih — tako
beremo v predgovoru — veze v smiselno celoto ,,obravnava
tistih vidikov slovenskega razvoja, ki odpirajo nove moi-
nosti odleéanja.”” Le-te obstajajo v okviru samoupravnih
delovnih organizacij, nacionalne in zvezne skupnosti kot
tudi v Sirfem, svetovnem okviru.

Sicer pa sega dokaj pestra tematika ponckod v zgodovino
oziroma polpreteklost, drugje pa zajema tekoco gospo-
darsko in druzbeno problematiko. Prvi del knjige vsebuje
poglavja, ki obravnavajo razvoj slovenske druzbe iz ljud-
stva v narod in njeno pot k naciji. V obseZnejiem drugem
delu se avtor ukvarja z izbranimi sodobnimi temami, tako
z razvojem gospodarskih organizacij, problemom odtuje-
vanja, osvobajanjem Zensk, ekonomiko naravnih jezikov,
regionalno razporeditvijo zaposlenih in naértovano indu-
strijsko cono na Krasu. V tretjem delu, ki je posveéen
zamejstvu in zdomstvu, je Se posebej zanimiva Studija o
demografski strukturi in relativni osvescenosti Slovencev
v ZDA. Podatki v njej bodo dobrodosli prosvetnim delav-

brez pomisljanja zapiSe v uvodu: ,,... kajti tudi upravljalci
tabori&é, katerih se je junak tega spisa resil, so bili, ce-
prav skaZeni, Se zmeraj ljudje.* Ob tej pretresljivi, pa
tako preprosto povedani resnici, se je zdrznil Vinke Oslak,
ko glosira Pahorjev roman: ,,Zelo redko najdemo v litera-
turi tako oster ¢ut za ¢lovesko globino. Ali ni navidez
bogokletno, ¢e Pahor tudi najved¢jim bestijam prizna status
¢loveka? Za povrien razum prav gotovo. Toda, ali zloéinca
ne osvobajamo velikega dela odgovornosti prav s tem, da
ga prekrSéujemo v zver? Ali ni najstrozja sodba prav v
tem, da nihée ne more dezertirati iz svoje éloveike narave
in — dolznosti? Za kriéansko pojmovanje ne more dezerti-
rati — tudi najvedji zloéinec — niti iz magnetnega polja
Odetove ljubeznil...® (Zaliv, 1978, 3-4, str. 289).

7Z vero v ¢loveka se druzi ljubezen do éloveka. Ljubezen
kot najvisji atribut bozanskosti in boZjega otroStva v élo-
veku. Zato je, kot zadeto prizna pesnik in kritik Janez
Menart (na ovoju knjige) ,resilna nit, po kateri se glayni
junak osvobaja svoje preteklosti, obremenjene z grozotami
nacistiénih taborigé... ljubezen. So Se druge poti, toda te
ne vodijo v svet odreSene, prerojene osebnosti. Samo lju-
bezen ima to moé in jo slednji¢ tudi dokaZe*,

»Spopad s pomladjo je Subanov spopad z ljubeznijo, z
odresenjem v novo zivljenje: vse vojne grozote in ¢love-
kova poniZanja se izgubljajo nekje na zahajajocem obzorju
v sivem dimu krematorijev. Nad svobodni svet se je spro-
stilo sonce upanja v éloveka — po ljubezni,

Ceprav se v Pahorjevo pripoved ven in ven vpletajo kot
nracconti na ekranu grozljive podobe iz taboris¢ smrti,
ki jim je bil avtor Ziva priéa, je osnovni motiv, na kate-
rega res virtuozno igra pisateljevo pero — ljubezen. Po
praviei je kritik v Novem listu zapisal, ,,da je kljub vsemu
to predvsem ljubezenski roman, eden mnajlep&ih in najbolj
‘evropskih’ slovenskih ljubezenskih romanov, najbolj iskre-
nih in sprocenih, pa tudi realisti¢nih. .. Pahorjevi prijemi
pri izpopolnjevanju romana so v pravilnem spoznanju, da
je ljubezen vaZnejfa od opisov in spominov smrti..."
Mlada Francozinja Arlette, ki je vigala ljubezen v bolnem
Subanu, s svojim ¢éustvom vodi junaka romana znova v
Zivljenje, v zdravje, v sonce, ¢etudi je bil dusSevno Ze ne-
kje v predsmrtnem peklu. docela izni¢en v pripravljenosti,
da tudi njega pouZije krematorijski plamen. Plamen ZzZive
ljubezni je moénejdi: iz Zivega mrtveca osvobodi junaka
v zivega c¢loveka svobode in odresSenja.

Ce pritrdimo kritiku, ki pravi, da je ,,Spopad s pomladjo*
med tistimi zares redkimi slovenskimi knjigami, ki bi
jih lahko priporoéili za prevod v svetovne jezike, nam ni
#al: Pahorjev roman s svojo evropsko sirino in slovensko
iskrenostjo to zasluZi.

nj

PS. Roman ,.Spopad s pomladjo'’ zaseze 333 strani. ¥ Evropi je na
voljo v Trstu, pa drugod po slovenskih knjigarnah v zamejstvu. Bralci
Glasa ga po dnevni ceni lahke naroce tudi pri nadem urednikv v
Buenos Airesu,

cem pri nacértovanju dopolnilnega pouka slovenséine ozi-
roma raznih kulturnih dejavnosti.

Za Studijo o ameriskih Slovencih je avtor uporabil po-
datke ameriskih popisov prebivalstva, sicer pa se je na-
slonil predvsem na razne slovenske statistiéne in druge
publikacije. Na koneu posameznih poglavij najdemo opom-
be z navedho uporabljenih virov.

Vedina objavljenih razprav ima zametek v referatih, ki
jih je imel avtor, profesor ekonomije na univerzi v New
Orleansu, na znanstvenih simpozijih v New Yorku, Mont-
realu, Atlanti, Trstu in drugje. Nekaj jih je bilo objav-
ljenih Ze prej v éasopisih kot so Ekonomska revija, Papers
in Slovene Studies, Most in sobotna priloga Dela. Neka-
tere tekste je avtor prvotno napisal v angleséini oziroma
francoscini, sedaj pa so prvié na voljo skupaj v slovenséini.
Knjigo, ki obsega 191 strani, je liéno opremila Mimi Diaz.
Vezana v mehko stane 8 dolarjev, naroéite pa jo lahko za
domaéo wvaluto v wvsaki knjigarni, ki prodaja inozemske
knjige, z navedbo referenéne stevilke ISBN 0-934158-00-2.
Naslov Zalozbe Prometej je P.0.B. 8391, New Orleans,
LA 70182, ZDA,
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ianes pavel ll. — ¢ dlovenci

Slovenska vernost je dozivela svoj Zlahtni praznik v dneh
od 15. do 20. oktobra 1979 — v Rimu. Verski tednik Dru-
Zina, ki letos praznuje Ze 25. leto Zivljenja, je pripravil
vseslovensko romanje v Rim, posebej k prvemu papezu
Slovanu. K prazniku, ki je bil, kot so poudarjali, ,doslej
najve¢ja manifestacija slovenske vernosti zunaj domadih
meja“, se je zbralo ¢ez 5.000 Slovencev iz mati¢ne Slove-
nije, pa tudi posebna skupina koroskih Slovencev, med
katerimi je bil romar tudi nag& redni €lan akad. kipar
France Gorfe. Pa tudi primorski Slovenci niso izostali,
éetudi je trzaSke Slovence papeZ posebej sprejel Ze poleti
v Castel Gandolfu in jih tudi po slovensko pozdravil. Ne-
kaj romarjev je prislo tudi iz ZDA.

Visek romanja je bil sprejem pri Janezu Pavlu II., v
moderni avdienéni dvorani Pavla VI. PapeZa je v imenu
vseh Slovencev pozdravil metropolit Pogaédnik, slovenski
Skofje so mu podarili kopijo Brizinskih spomenikov, kot
spomin na 1000-letnico tega prvega dokumenta sloven-
skega in slovanskega pismenstva, romarji so mu prine-
sli darove iz vseh krajev Slovenije, koroski Slovenci pa
posebno plaketo, ki jo je za to priloznost izdelal kipar
Gorse. PapeZ, prevzet nad iskreno ljubeznijo Slovencev
do Petrovega sedeza, je s Skofi, 180 slovenskimi duhov-
niki in romarji molil po latinsko oéenas, v odgovor so
mu romarji zapeli slovenskega, potem ko so ga pozdra-
vili s starodavno poljsko pesmijo... Toplina slovenske
vernosti je bila prav gotovo ve¢ kot zgovorna, saj je pa-
pez presunjen priznal: , Tako kot na Poljskem...*
Krona sprejema je bil Janezov govor romarjem — v slo-
venséini. Prvié v zgodovini je Petrov naslednik govoril
Slovencem po slovensko. Kot je zadeto zapisal slovenski
zamejski list, govor ,prevevata priznanje plemenitemu
narodu, a tudi skrb, da se v sedanjih in bodoéih ¢asih
ohranja in poglablja verska izbira.*

Ob tej priloZnosti je Janez Pavel II. kronal podobo Brez-
janske Marije iz papefkega duhovnifkega zavoda Slo-
venik,

Dogodek je bil tudi somaSevanje slovenskih fkofov in du-
hovnikov v Pavlovi baziliki z kardinalom Bertolijem. Tudi
kardinal, med obema vojnama nekaj let nuncij v Beogra-
du, je romarje magovoril slovensko.

O romanju je vatikanski radio porotal v 35 jezikih, pa-
pezev in metropolitov govor v sloveni¢ini je na prvi stra-

{
i
i
i

.Clovekov Odresenik Jezus Kristus je sredisée vesoljstva
in zgodovine. K njemu se obraéata moja misel in moje
SICe

okroznica ,Clovekov Odredenik"

ni objavil tudi L’Osservatore Romano, o dogodku so po-
rocale tudi vse najvaznejSe evropske d¢asopisne agencije.
Naj dodamo, da se je Janez Pavel II. posebej ustavil tudi
pri nasem ¢lanu kiparju Gorsetu, kot je imel prijazno
besedo in ofetovski nasmeh in stisk desnice za Stevilne
romarje, posebej Se za ofroke.

iz nagovora janeza pavla Il. slovencem

Z iskrenim weseljem in hvaleZnostjo sprejemam vas Slovence, ki ste te dni

prisli v Rim na marbdno romanje z vasimi $kofi ma delu. Vas vse odetovsko

rozdravljam kot predstavmlce plemenitega naroda, ki je vreden wsega spoito-

vanja in ljubezni.
Dobro vem, da ste Slovenci med prvimi slovanskimi narodi sprejeli kri¢ansko
zero pred veé kot dvanajstimi stoletji. Za ta neprecenljivi dar poknistjanjenja,
ki je postalo vir tako izrednih sadov, se z vami vedno zahvaljujem Bogu. Zelim
obenem izrazili priznanje in pohwvalo vaSemu narodu za mepretrgano zvestobo
apostolskemu sedefu v Rimu, ki je ostala neokrnjena tekom stoletij kljub
vsem preizkudnjam, ki ste jih morali prestati. Bodrim wvas, da z meomajnim
zaupanjem vztrajate ma isti poti Zivega in neustrasenega evangeljskega pric¢evanja.
Posebno vam poiagam na srce, da primerno skrbite za duhovniSke poklice,
tako da bo slovenska Cerkev imela dovolj goreéih duhovnikouv.

Zdi se mi primerno poudariti temeijno vlogo dru2ine, bodisi v kriéanski vzgoji
otrok, bodisi v velikodusni skrbi za rast duhovniSkih in redovniskih poklicev.
Vam vsem majprisréneje Zelim za Cerkev v Sloveniji in za ves slovenski narod
vedno veljega napredka s pomodjo vsemogoénega Boga in nafega Gospoda .JJe-
zusa Kristusa ter pod materinskim wvarstvom boZje Matere Kraljice Slovencev,
tako na Gloveski kot na kriéanski ravni, v blagor tudi celotne druzbe, v katero
ste vkljuceni.
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kot legitimacijo kriéanstva, da
ima to Ze tisoéletno pravico v
nasem naredu, in da je njegov
sestavni del, je prinesel ljubljan-
ski nodskof papezu odtis Brizin-
skih spomenikov, najstarejsih slo-
venskih in sploh vseh slovan-
skih zapisov, prico slovenske ve-
re in kulture in povezave med
obema.

od leve v desno — ikof Lenic, metropolit Pogaénik, papeZ, 3kof Jenko

france rode

nov clovek za novo dobo

Ugledni francoski Casnikar Andrej Fontaine je 6. ok-
lobra 1979 v pariskem Le Mondu zapisal o papeZu
Janezu Pavlu IL.: ,,Noben kralj, noben predsednik, no-
ben generalni sekretar, noben popevkar, noben Eport-
nik, noben filmski igralec — nihte ne more tekmovati
z njim v popularnosti.*

Pojav je izreden, saj je pred dobrim letom razmeroma
malo ljudi vedelo, kdo je kardinal Wojtyla. V nagi
dobi, ko nekateri toliko govorijo o smrti Boga, o
ateistifnem pogledu na svet in na Zivljenje, o znanosti,
ki naj bi razkrinkala staro utvaro o Bogu — v nasi dobi
se zbirajo milijonske mnoZice okrog ¢loveka, ki jim pri-
nala bistveno duhovno sporotilo, ki jim govori o Bogu
in 0 dostojanstvu Zloveka, ustvarjenega po boZji podobi.
Otitno so nekateri prehitro pokopali Boga. Otitno
Bogv_umira hitreje v Solskih u®benikih kot v srcu
mnozic.

Kje je vzrok pojavu, ki ga ni nihte predvideval? Tu
vidim predvsem dva vzroka.

Najprej je tu osebnost svetega ofeta. Priznati je treba,
da je ta ,slovanski papez* izredno prikupen. Telesno
motan, neutrudljiv (68 govorov v devetih dneh med
zadnjim potovanjem na Irsko in v ZdruZene drzave),
s Sirokimi obzorji, z nenavadnim &utom za situacijo,
tako da se vselej ,znajde“, z veliko tloveiko toplino
in nenazadnje s svojim ¢utom za humor, ki sproita
mnoZice. Iz vse njegove pojave Zari nekaj posebnega:
gotovost in veselje odreSenega Eloveka. Politiki, do-
stikrat tako smeSno slovesni v zavesti svoje pomemb-
nosti, postajajo Ze kar ljubosumni.

Janez Pavel II. ljubi Zivljenje. Gre mu naproti. Gre
k mnoZicam, poln vesele in motne vere. KaZe, da ne
zdrzi dolgo za vatikanskimi zidovi. Vlete ga ven, v
Sirna prostorja, kjer se zbirajo mnoZice,

In Se to: otitno mu papeZka sluZba ni pretezka. Nikdar
he {oZi nad bremenom, ki mu ga je naloZila boZja
previdnost. Nasprotno, vesel je, da je papeZ, in dobro
Se potuti v svoji vlogi.

Angleski &asnik The Economist, ki mu ni mogo¥e o&i-
tati pretirane pozornosti do duhovnih problemov niti
Posebnega nagnjenja do ,papizma“, je pred dnevi za-
bisal o njem: ,Such Magnetism is Power* — takZen
Mmagnetizem je mo¢. Ta magnetizem je pritegnil mili-
Jonske mnoZice v Mehiki, na Poljskem, na Irskem in

v Zdruzenih drZavah. V naslednjih mesecih jih bo pri-
vabil na Filipinih, v Braziliji in drugod.

Marsikomu bi se sprifo takih uspehov zavrtelo v glavi.
Janez Pavel II. ostaja preprost, otetovski, dobrohoten,
nenarejen. Ce ga prevzamejo Custva, se ne sramuje
tega pokazati. Nedvomno je ostal tak zaradi globoke
vere. Po veri ve, da je samo Kristusov namestnik,
glasnik njegove ljubezni, sluzabnik boZjih sluZabnikov.
Ta vera se je kalila skozi Stirideset let v ponosnem
uporu proti vsem tiranijam. ,

Drugi vzrok fega pojava pa je trenutek, ki ga Zivi
¢lovestvo. Neka doba je za nami. Doba politiénih
mitov in ideologij. Tako kapitalisti®na kot sovjetska
druzba sta izérpani, prazni, brez duhovnih vrednot.
€loveku nimata kaj povedati. Tako je CloveStvo brez
cilja. Vse bolj mu je jasno, da ne obvlada svoje usode,
da ni sposobno premostiti krize, ki se napoveduje, ki
je Ze tu. Da je na milost in nemilost prepu3ten na-
kljutnim napakam v rafunalniku ali muhavosti tega
ali onega politika. Medtem pa so povsod po svetu na
dnevnem redu zatiranja, mulenja, izkoriS¢anja, vsa-
kovrstna krSenja €lovekovih pravic. Kako se ne bi
tlovek v teh razmerah sprafeval o smislu svojega
zivljenja in delovanja na zemlji? ,DruZbe umirajo,
ker nimajo nobenega cilja," pravi francoski marksist
Garaudy. Politiéni govori zvenijo vse bolj prazno, &lo-
veStvo ¢uti, da mu politiki nimajo ve® kaj povedati.

Tako je v mnogih pogledih Janez Pavel II. flovek za
na$ Cas, ¢lovek za na§ trenutek., V svetu, polnem stra-
hu, tesnobe in razofaranj, je uteleSenje mirne goto-
vosti in upanja, neustraSen in dobrohoten. In trden.
S trdno vero preizkuSenih. Tako je za milijone in mili-
jone ljudi postal vir upanja.

CloveStvu prinaSa najprej sporotilo o ljubetem Bogu,
ki nas je posinovil v Jezusu Kristusu. V svojem prvem
nagovoru na ameriskih tleh je dejal: , Vsakega izmed
vas bi Zelel osebno sretati in mu povedati, da ga Bog
ljubi, da mu je kot &loveku podaril dostojanstvo brez
primere. Hotel bi mu povedati, da je papeZ njegov
prijatelj in sluZabnik. Tako v Mehiki kot na Polj-
skem, tako na Irskem kot v ZdruZenih drZavah je
govoril o Bogu, ki je svoboda in ljubezen, dobrota,
lepota in veselje. Neminljiva svetloba, ki oZarja vse
stvari in jim daje trdnost in sijaj. O Bogu, ki edini
odpira €loveStvu neskontna obzorja.
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Nenehno govori tudi o svetovnih problemih, ki ta-
rejo Clovestvo. Ekumenski problem mu je zelo pri
srcu. S kakSnimi besedami je nagovoril protestante
v Severni Irski! ,,Naj noben irski protestant ne misli,
da je papeZ njegov sovraznik, da mu je nevaren ali
da ga ogroza. Moja Zelja je, da bi vsak protestant
videl v meni prijatelja in brata v Kristusu.” Svetovne
religije poziva, naj se zdruZijo v delu za mir.

Predvsem ho¢e prebuditi v bogatih narodih zavest, da
so dolzni pomagati revnim. Pred Organizacijo zdruze-
nih narodov je obsodil ,,prepad med tistimi, ki so kri-
vitno bogati, in mnoZico tistih, ki Zive v rev&&ini.*
Obsodil je mednarodne mehanizme, , ki podrejajo tlo-
veSko Zivljenje napafno pojmovanemu gospodarskemu
napredku®. Tako hofe zbuditi slabo vest bogataSem
in bogatim narodom. Jih prepri¢ati, da so dolzni deliti
svoje bogastvo z revnimi, namesto da bi se priprav-
ljali na prihodnjo — in poslednjo - vojno. Preprifan
je, da je mogofe in torej nujno spremeniti ta svet, da
bo manj kriviéen in manj nesmiseln.

Vse to pa izhaja iz osrednje misli, ki je nekakSno
geslo njegovega pontifikata: obramba E&loveka in nje-
govih pravic. Skoraj ni govora, kjer se ne bi vradal
k tej misli. Naj navedem samo besede iz Droghede,
nekaj kilometrov od meje s Severno Irsko: , Vsak
¢lovek ima neodtujljive pravice, ki jih je treba sposto-
vati. Prav tako vsaka &loveSka skupnost. Vselej, ko

Plaketa Janeza Pavia Il, ki jo je izdelal okad. kipar France
Gorie; dar koroikih Slovencev paopeiu.

¢lovek krsi te pravice, je mir ogroZzen. BoZje postave,
ki jamé&i za ¢Clovekove pravice in za njegovo dosto-
janstvo, ne more odpraviti nobena skupina, noben &lo-
vek, nobena drZava. Iz nobenega razloga. Niti ne z
izgovorom, da gre za javno varnost ali druZbeni red.

KER SO SI UPALI POVEDATI ..

Oktobra je izsla v Ljubljani v vrsti zvezkov slovenske ver-
ske prenove broSura ,Clovek in kristjan v danasnji slo-
venski druzbi in Cerkvi® (Opomba na platnicah: BroSura
je bila natisnjena brez oprostitve prometnega davka. Nasa
pripomba: To zato, ker si je upala povedati nekaj veé, kot
bi bilo oblastem vEed S tem je pod tem vidikom — pla-
¢anja ali oprostitve davka — uradno uvri&ena med 3und
in pornografijo.)

Brofura je pomembna, saj je ,nekakSna izpoved, kako
danes gledamo na ¢loveka v slovenski druZbi in Cerkvi
(iz uvoda). V njej je med drugim zapisano: ,Svetovnona-
zorska osnova naSe druzbe hole biti ateistiéni marksi-
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Janez Pavel Il. se rokuje z nadim rednim Zlanom akad. kipar-
jem Francetom Gorietom; na skrajni levi je msgr. M. Jezernik,
rektor Slovenika

Niti pod pretvezo drZavnih zakonov. Dokler se bodo
dogajale krivice na katerem koli podro&ju, ki priza-
denejo ¢loveka v njegovih politiénih, druZbenih, go-
spodarskih, kulturnih in verskih pravicah, ne bo pra-
vega miru na svetu.* ,

Po drugi strani se Janez Pavel II. odloéno upira raznim
tokovom znotraj katoliSke Cerkve. Ne ozira se ne na
levo ne na desno. To mu nekateri zamerijo. Tako je
neka ameriSka redovnica, ki je demonstrirala proti
njegovim staliS¢em glede duhovniStva Zzensk, izjavi-
la: ,Zelo mi je hudo, da demonstriram proti €lo-
veku, ki ga imam po drugi strani tako rada.”* PapeZ
je pred amerifkimi Skofi jasno povedal: ne bo klonil
glede duhovniitva Zensk, odprave celibata, prepreée-
vanja rojstev in splava, predzakonskih spolnih odno-
sov, razveze zakona in homoseksualnosti. Nedvomno
ima tu svoje nalrte: €redo je treba znova zbrati okrog
Petra, zaustaviti razvoj, ki je katolitko Cerkev na-
redil tako podobno protestantskim skupnostim.

O¢titno bo na svetovnem odru v prihodnjih letih treba
racéunati z Janezom Pavlom II., tem nosilcem ognja, ki
imenuje stvari s pravim imenom; ki pravi nasilju na-
silje, muenju muéenje, gulagu gulag; ki obsoja po-
troZniSko druZbo in ideologije brez duse.

Z njim je kritanstvo znova postalo prepri¢ljivo. Ravno
zato, ker nima jef in vojske, marvet samo besedo o
¢lovekovi svobodi in dostojanstvu.

Ob modi, ki se razodeva v njem, se nam zdijo vse
ideologije zanikanja medle. Ob mnoZicah, ki se zbi-
rajo okrog njega, se nam zdijo napovedi o smrti Boga
utopitne in zastarele. Prihodnost pripada Bogu. Bog
se vrata v Clovekovo zavest. V Janezu Pavlu II si je
izbral svoje ,izvoljeno orodje“. V njem je kritanstvo
naslo nov sijaj, novo svezZino, novo moznost.

zapis je objavila Drufina, Ljubljana 4. XI, 1979

zem, ki ga kristjan ne movre sprejeti in do njega ne more
biti navduSen. Vero imajo nekateri v nasi stvarnosti Se
vedno za druzbeno kvarno in hofejo to staliffe uvelja-
viti v praksi. Zato kristjan, ki se dejavno udeleZuje cer-
kvenega Zivljenja, vefkrat ne uzZiva popolnega zaupanja,
¢el da je druZbeno nezamesljiv. Tudi vzgoja v Solah in
vzgojnih ustanovah je pogosto pod ateistiénim vplivom.
Versko delovanje Cerkve pogosto ocenjujejo negativnoe
in ji neupravifeno pripisujejo politiéne cilje ali ji oéita-
jo klerikalizem.*

Nasa lué, 10, 1979, Celovec



DRAGA '79

od bohinja do drage

Moderator Sofo Martelanc pozdravlja udeleZence.

1. in 2. septembra so se odvijali na TrZaskem 14. Stu-
dijski dnevi v Dragi. Dejansko jih prireja Drustvo sloven-
skih izobraZencev (katolifkih) zdaj na Opéinah, ker se
je izkazalo, da je wvasica Draga predale¢ in preveé¢ od
rok za tistega, kdor nima lastnega avta, vendar pa se je
ime Draga tako udomadéilo, da je postalo pojem in sim-
bol za ta Studijska posvetovanja, in so ga zato obdriali.

Ze nekaj let je opaziti stopnjevanje kvalitete teh Studij-
skih dnevov. Prej je zadela kvaliteta padati po prvih, zares
pogumnih letih, Opaziti je bilo nek oportunizem, ki je
bil posledica dobrih Zelja in namenov. Ali pa iluzij. To
so bila leta, ko se je bogve zakaj razSirilo verovanje v
»Spreobrnitev rezima v Jugoslaviji, posebno pa v Sloj
veniji. Res se je v tistih letih reZim tam zalel kazati
radodaren, kar zadeva potne liste beguncem iz leta 1945
in iz poznejSega ¢asa, ki so se odrekli — ne morda svo-
jemu prepriéanju, ampak politicnemu delovanju. Ni ga
bogvekaj motilo, #e so ostali zvesti ,antikomunizmu®, tega
so lahko mirmo £e naprej izpovedovali in polemizirali s
komunisti. Paé pa je bil — in postajal Se vedno bolj —
obéutljiv za politiéno delovanje beguncev. Kdor pa se je
odpovedal politiénemu delovanju, posebno Se v prid ne-
odvisne Slovenije, je lahko ra¢unal na dobrohotnost jugo-
slovanskih organov. To so bila leta, ko so prihajali pre-
davat v Drago skof Grmié in razni profesorji ljubljanske
univerze, ko se je optimisti¢éno razpravljalo tam o jugo-
slovanski ustavni reformi itd. in so &le v cvetje iluzije,
da ho postala Draga stiéna tofka, ée ne most med tremi
»Slovenijami‘: matiéno, zamejsko in begunsko. Poudarek
je bil na socialnih predavanjih: izseljenstvo, razmere v
zamejstvu, zlasti na Koroskem, Beneska Slovenija, slo-
vensko Solstvo v zamejstvu itd.

Ko je omenjena iluzija izpuhtela z zaostrovanjem Titove
osebne diktature in kulta osebnosti v Jugoslaviji ter ob-
novitve vsemocénosti UDBe, so zadobila tudi predavanja v
Dragi spet bolj jasen znacaj: iskanje alternative za slo-
venski narod kot celoto. Medtem ko so titovei, zlasti trzaski,
nekaj let preplavljali Drago in so se znasli med preda-
vatelji ljudje kot Bogo Samsa, eden najbolj ,zgrajenih*
urednikov ,Primorskega dnevnika® in seveda jugoslovan-
skega reZima, so postali programi Drage spet bolj Ziroki
in ne ve¢ usmerjeni samo na zamejske gospodarske in so-
cialne probleme. Zaslugo za to je pripisati predvsem dej-
stvu, da se je znaSlo na ¢elu organizacije Drage nekaj
odliénih mladih kulturnih in d&asnikarskih osebnosti kot
npr. pisatelj Alojz Rebula, éasnikar Sasa Martelane, ¢asni-
kar Sergij Pahor in e nekateri drugi. Ti so razumeli, da
Jé reSevanje zamejskih problemoy in tudi problemoy ,,zdom-
ske Slovenije* odvisno predvsem od zdravja in svobode
flovenstva v matiéni Sloveniji in so zato preokrenili pre-
davanja v Dragi spet k sploini slovenski problematiki, ki
zanima vse tri ,Slovenije” enako. Izloé¢ili so poplavo raz-
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nih koreferatov, s katerimi so nastopali tudi manj po-
membni ljudje in ki so skréili ¢as za plodno in aktualno
diskusijo, na minimum, ter vrnili besedo ljudem, ki imajo
res kaj vaznega povedati.

Ne bom omenjal dveh prejénjih Drag, ki sta se zZe odvi-
jali v tem duhu, ampak bom opozoril samo na letoSnjo
in jo skuSal na kratko oznaciti, Se vedno je bila nekoliko
preve¢ preoblozena s cerkveno avtoriteto, kot bi lahko
rekli (z napovedano udelezbo in pozdravnim nagovorom
trzaskega skofa Bellomija itd.), vendar je nastopil letos
med tremi predavatelji samo en duhovnik. Potem ko so
v petek, 31. avgusta v ,Peterlinovi dvorani”, na sedeZu
Drustva slovenskih izobraZencev v Via Donizetti, pred-
stavili javnosti vse tri letodnje predavatelje v Dragi — to
je ostalo tudi letos vse do zadnjega tajnost — je v soboto
popoldne nastopil kot prvi predavatelj profesor in pesnik
France Vodnik iz Ljubljane. Njegovo predavanje je bilo
posveceno 40-letnici 2. Bohinjskega tedna Zarjanov leta
1939, komaj dva tedna pred izbruhom druge svetovne vojne.
Govoril je zelo lepo in je kot tedanji udeleZenec in pre-
davatelj na Siroko in dokumentarno orisal okolje in raz-
mere, v katerih se je odvijalo tisto zborovanje mladih
Zarjanov in drugih mladih izobraZencev tiste smeri. Raz-
ocarani pa so bili tisti, ki so obetali, da bo prof. Vodnik
napravil kak obradun in nakazal kako pot za maprej. Ob-
stal je namre¢ tam, kjer se je konéal 2. Bohinjski teden.
Ni skusal razmotati tedanje situacije in izvleéi iz klopéiéa
tisti konec niti, ki bi nas lahko privedel v boljSo prihod-
nost za slovenski narod. In tudi ni znal biti dovolj kriti¢en
in objektiven do raznih tedanjih slovenskih katolikih ta-
borov. Blestel je kot predavatelj, ofaral je z bogastvom
svojih misli, s svojim besednim zakladom in s svojim Zi-
vim spominom, obudil je v zivljenje zanimiv izrez moderne
slovenske zgodovine, vendar ni utesil pri¢akovanj tistih,
ki so si Zeleli tudi odkrito besedo o tem, kako gleda na
danasnje stanje v luéi nadel in spoznanj 2. Bohinjskega
tedna. Seveda pa je bilo take pridakovanje v bistvu ne-

Predstavitey letodnjih predavateljey na tiskovni konferenci:
od leve v desno: prof. France Yodnik, dr. Oskar Simgic.
predsednik DSI casnikar Sergej Pahor.

realisti¢rio. Prof. France Vodnik je pokazal izreden pogum
in svojo trdno katolisko in slovensko zavest Ze s tem, da
si je sploh upal vredavati v Dragi in o tako koéljivi temi,
ki jo ie matiéna Slovenijo zamoléala. Mogoée bi bil lahko
dostavil kratek komentar glede -na poznejse dogajanje,
veé pa od njega ni bilo mogoée pric¢akovati, ée smo ob-
jektivni. Vsekakor je po predavanju prislo tudi zaradi
marsicesa tistega, éesar se ni dotaknil, do izredno Zive in
zanimive debate, ki je trajala dolgo. V njej so se krizala,
v resniéno omikani obliki, tudi mnenja takih, ki so se med
drugo svetovno vojno znasli na razliénih straneh usodne
fronte, ki je razdelila Slovenijo. Med drugimi so sprego-
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vorili pisatelj Beli¢i¢, prof. Kraner in F. Jeza. Ob tej
omikani diskusiji o tako Zgoéih temah so strmeli zlasti
obiskovavei iz Slovenije (med njimi je bilo kakih deset
udeleZencev 2. Bohinjskega tedna). Priznali so, da si niso
predstavljali, da je moZna danes o teh zadevah tako od-
krita, a hkrati tako omikana in plodna debata med nek-
danjimi nasprotniki.

V nedeljo dopoldne je bila na vrtu Marijani3éa masa za
udelezence Studijskih dni, katere pa ni imel &kof Bellomi,
kot je bilo napovedano, ker je bil kot delegat italijanskih
skofov poslan na shod hrvaskih katolifanov v Nin pri
Zadru. Maseval je dr. Oskar Simé&i¢ iz Gorice, ki je imel
nato drugo, miselno globoko in stilistiéno elegantno za-
snovano predavanje na temo ,Narodnost v teologiji in
Cerkvi proti letu 2000%, Opozoril je na velikanski pomen
narodnosti in da je to v vsakem pogledu vrednota, ki ne
bo izgubila na svojem pomenu in vrednosti, obratno. Treba
pa jo je pravilno umevati in uveljavljati in videti zares
v njej tudi etiéne in moralne ter druge vrednote, ki jih
:irsehuje in h katerim vodi. Tudi tokrat je sledila Zivahna
ebata.

V' nedeljo popoldne je predaval radijski ¢asnikar Sergej
Pahor, 5e mlad intelektualee, predsednik Druitva Sloven-
skih izobrazencev v Trstu, o. temi ,,Slovenski mati¢ni, za-
mejski in zdomski trenutek*. Kritiéno je osvetlil razmere
v mati¢ni Sloveniji, kjer so uradni krogi vedno bolj ne-
obéutljivi za hiranje slovenskega jezika in narodne za-
vesti (celo vodilni predstavniki komunisti¢ne partije v Slo-
veniji govorijo na lastnih tleh pred slovenskim obd&instvom
srbehrvasko, ¢e so navzoéi ,lastni gostje iz Beogradal),
Omenil je omalovazevanje sloveniéine v ljubljanski radio-
televiziji, kjer je Ze takorekoé tretjina, ée ne poloviea
programa v srbohrvas¢ini brez slovenskega prevoda, niti
v podnaslovih, in drugo. Tudi masovna potroSniska misel-
nost in drugi pojavi dusijo slovensko narodno zavest in
ljubezen do lastnega naroda. Omenil je teike in nerazve-
seljive pojave v zamejstvu in tudi pojave nerazveseljive
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rarave v zdomski Sloveniji. Predavanje je bilo realistiéno,
do podrobnosti dokumentirano, stvarno, a vendar bridko.
Na koncu smo pogresali vsaj rahlo nakazan program za
bodoénost. Zdelo se je celo, da je predavatelj celo nekoliko
omalovaZeval sedanje napore, da se ustvari iz begunstva
alternativni demokratiéni program za Slovenijo in njeno
bodoéo ureditev kot svobodne in samostojne dezele. Mogo-
¢e je hotel dati poudarek predvsem danasnjemu stanju v
domovini in opozoriti na nevarnosti, ali pa je podlegel v
zamejstvu zelo razSirjeni mentaliteti, da je vaino samo
tisto, kar se dogaja v Sloveniji, pozabljajo¢ na vlego po-
litiénih beguncev v zgodovini vseh tlacenih, nesvobodnih
narodov in tudi v zgodovim slovenskega naroda, od Tru-
barja do PreZihovega Voranca in Kidriéa in do danasnjih
dni. Begunci imajo zasluge za to, da je bil dejansko Ze
ustvarjen demokratiéni program za slovenski narod: de-
mokracija, svoboda za vse politiéne stranke, neodvisna
slovenska drzava in sodelovanje z demokratiénim Zahodom.
Seveda je v Trstu fe vedno treba veliko poguma, da se
nekdo javno prizna k temu programu, k tem nacelom.

Tudi za tem predavanjem je sledila Zivahna in dolga
diskusija, ki pa je, kot navadno, dopuséala malo prevesd
¢asa posameznim diskutantom, glede na to. da bhi bili
radi Se mnogi govorili, da je ¢as naglo tekel in da se je
Ze mradilo ter je postajalo mrzlo.

Sicer pa je bilo vreme ves ¢as sijajno, sonéno in mirno.
Toda noéi so tudi v zadetku septembra na Opéinah, veé
kot 300 m nad morjem, Ze hladne, kontinentalne,
Ljudje so se z obZalovanjem razhajali, ker bi bili radi %e
in Se posluali in diskutirali. Omeniti je Ze, da je bilo na
letodnji Dragi okrog 50 udeleZencev iz Slovenije — naj-
veé doslej. Bili so zacudeni, da se da o teh stvareh tako
svobodno javno diskutirati.

franc jeza

poredilo za Glas SKA

sasa martelanc

konec je hrepenenje

SASA MARTELANC je iz mlajfega rodu slovenskih pripovednikov v
Trstu; Casnikar, esejist, 'predavatelj, radijski komentator, sourednik
Mladike; tudi iskren prijatelj Kulturne akcije. Z veiikim odobravanjem
Je bilo sprejeto njegovo literarno zarezano predavanje ,,Slovenska misel,
vzpluj* na XV. Studijskih dnevih Draga *77. Gloso, ki jo predstavljamo,
je objavila kot uwvodno besedo tria¥ka Mladika (XXII, 9. 1979).

Pod ciprese, tako novembrsko zapisane v na$i zavesti,
zahajam rad tudi v mesecih drugaénih svetlob in vo-
njav, kot jih ima ta predzadnji v letu, ves ubran na
spomine ob krizantemah. Pokon¢nost teh plemenitih
dreves je v tako izzivalnem nasprotju z vodoravnostjo
- smrti, da me prevzame neznano veselje prav sredi gaja
najti§je Zalosti ter se vse v meni izravna in pomiri.

Objemam to sloko, aristokratsko drevo in se spradu-
jem, kaj je to konec. Je zares le prekinitev tiste sle po
nadaljevanju, ki je v sleherni obliki Zivega in torej
usmerjenega nekam naprej?

Jutro, pomlad, prvi takti koncerta, otroSko igranje,
dekliSki nasmeh, vlak, ki odhaja, mladost, ogenj, svit,
potrkavanje v linah, slapovi, poljub — vse bo doZivelo
tisto nepreklicnost, ki ima lahko tiso¢ izrazov, a en
sam pomen: konec.

In vendar mi nekaj pravi, da je del skrivnosti, ki jo
vsebuje konec, tudi v tem, da se da o njegovi straSni
definitivnosti debatirati. Kdor ne verjame v up, ki ga
ponuja vertikalnost ciprese, naj se zamisli vsaj v
tisto predzadnjo emotivno cono, ki jo sretamo pred
vsakim koncem, ko je ta viSek crescenda.

Melodija, ki ji slutimo skorajinji iztek, pa naj bo na
orglicah pod macesnom v gorah ali v polmraku kon-
certne dvorane, nas doZivljajsko razkolje: Zelimo si
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¢imprej proti dopolnitvi, ki je lahko samo v finalu,
hkrati pa nam je Zal, da je ta zadnji polet proti visku
tudi umiranje srefnega zanosa.

Mar ni to isto kot usoda dirkata, ki leti proti cilju, pa
ve, da bo zmagoviti prihod istofasno konec hitrostnega
opoja ter se bo nazadnje vpra%al, kaj je bilo slaj3e,
zmaga ali drvenje proti njej.

Gledam otroka ob skodelici gozdnih jagod in njegovo
prisréno poZreSnost, ko z Zli¢ko lovi Se poslednje male
sadeZe. Ni mar tudi on doZivel dvoreznosti konca,
naskok na izpolnitev in majékeno Zalost, ko ni ve®
nitesar?

Daljave, ki se priblizujejo, resnica, ki dobiva zadnja
potrdila, Zelja, ki bo zdaj zdaj utrgani sad, delo, ki bo
ta hip dovrSeno, nasmeh, ki se spreminja v vabilo:
pridi! — — tud: to so napovedi konca, ki bo sladek za-
radi teZenja po njem in grenak, ker bo nekaj dozorelo
v zadnji akord.

In tedaj se mi utrne misel, ki je Ze &sto na meji Zelje:
konca ni, konec je hrepenenje. Pod novembrsko cipreso
in povsod, kjer ima kaj svoje korenine in svoj vrh,
svoje skrivnostno izhodii¢e in svoj skrivnostni cilj.
Nekje v kro#nji sedi grlica, ki poje tudno pesem, pe-
sem vsega Zivega, pesem hrepenenja.



tanja rebula

tik pred svitom

TANJA REBULA, visoko3olka, héerka pisatelja Alojza Rebule in pisa-
teljice Zore Tavéar Rebuiove, je zrasla iz literarnega rodu triaSkega
dijaskega lista Literarne vaje, ki je v 31. letih Zivljenja dal
slovenski Primorski zanosit venec pesnikov in pripovednikov. Iz tega
venca je tudi pisateljica Neva Rudolf: njene avstralske értice ,.Cisto
maio ljubezni” je zaloZila Slovenska kuw.turna akcija. Tanja Rebula
preseneéa s plastiko podobe, ki jo barva z modernim, zlahtnim jezikom.
értico, ki jo predstavljamo kot primerek, kako pife mlado slovensko,
posebej Zensko vero na pragu domovine, je objavila trzaska Mladika
(1979, XXII, 9). V iisti reviji je lani iz8la mjena novela ,,Luisa”.

Kaj te je prineslo od tihih rokavov Mure sem, v ropot
trolejbusov in {opotanje korakov po asfaltu? Kaj iz
pokrajine, kjer gnezdijo Storklje, v razposajeni vrvez
ulic? Kaj iz otozne samote, ki jo pestuje mir planjav
in oblakov, v ranjeno zazidanost mesta?

Po teh cestah je hodil Cankar. Tu sta za jetiko umrla
tvoja ljubljenca Kette in Murn. O, vem, kaj te je pri-
neslo sem med nas. Zakaj bi bil sicer pisal prizadete
tlanke v krajevnj &asopis, naj Ze enkrat opustijo neka-
tere stalne napake? Zakaj bi sicer tolikokrat med pogo-
vorom omenjal, kako se refe dolofeni stvari v prek-
murskem nareéju?

Ljubezen te je gnala, da si priSel sem v svoji dobro-
dudni nerodnosti kmetkega fanta, ki bi mu na prvi
pogled ne prisodil vseh skritih, a dejanskih darov.

Ce si priSel iskat v mesto le znanja, ostani!

Ce si priSel iskat Cloveka, pojdi, hitro se izgubi od-
tod, da ne bo prepozno!

Vedeti mora8, da ti na%a uSesa ne znajo prisluhniti
tako, kot zna ravnina, sredi katere sanja tvoja roj-
stna vas.

NaSa srca so otopela za tujo stisko. Ker ni vet tiSine,
ne moremo, ne znamo prisluhniti.

UEi§ se in ubija% samoto. Sali§ se iz te svoje globoke
resnice, ko po svoje prepesnujeS Minattija: »Nekoga
moras imeti rad, pa ¢eprav knjige, zvezke. . .«.

Neopazen Zivis med nami: v zgodnji jeseni te wvidé-
vamo v zeleni kockasti srajei. Nato te najde zima -
v ¢rnem puloverju (a to malokdo opazi). (Kdo naj
ve, da si med tem pokopal ofeta?) Vse tete po starih
tirnicah. Strah pred izpiti, v€asih skupen ogled gleda-
liSke predstave. Kjer pritakuje§ besede, naletiS na
molk. Tvoja rahlost je sprva osupla, nato dvometa.
Slednji¢ jo nekaj natne, — vendar ne s trdoto. Z obu-
pom.
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Storklja je nesli¥no preletela vas in sedla na streho.
Soparen poletni popoldan je. Muhe nadleZne brengijo
n obletavajo ostanke kosila na mizi.

Storklja pripre ofi. Po pradni cesti se blizata dva &lo-
veka. Kaze, da se jima nikamor ne mudi.

v hi?i se je mati umaknila iz kuhinje v hladnejSo izbo,
da si splete kito. Razdesuje si temne lase.

Pri&leca se ustavita pred vrati. Storklja je zloZila ve-
like peruti in ju motri. Na tihem se prerekata. Natlo
eden potisne drugemu v roke kos papirja.

Se se nekaj Casa prestopata.

Vstopita. Mati si 8¢ ni spletla kite in stopi iz izbe z
razpustenimi lasmi. »Kaj bi radi?« Polozita list na
mizo in odideta.

yJoZe leZi na Zalah.. .«

Mati zavpije za odhajajotima, ki izginjata na prasni
cesti. Tefe za njima, da ni res... Njen sin Studira, je
Ziv, njen dvajsetletni sin...

A onadva odhajata 3Ze hitreje. Starklja se spusti s
strehe nad drevesa tja k vodi. SpoStuje bolecino.

Crni lasje so osiveli. Resnica pljuska svojo grozo in

boleéino &ez odmrlo srce. Se utripa, a komu... in
temn?
Eog, Bog!

® ® %

Hladno lesketanje vode v no&i. Odblesk zvezd na gla-
dini. Spokojno Zumenje te je na poti domov zvabilo
do brega. Kakfen mir!

Poletna no¢, tiSina, goste trave ob vodi, spremljava
murnov. In temaénost srca. Globlja od prepadov, glob-
lja od struge. Temaénost brez dna.

Prvi meseci tetaja za neplavalce so mimo. Kaj si hodil
hladit v bazen? Ogenj svojih majhnih krivd, ki si jih
v svoji ob&utljivosti pred seboj postoteril? KakSen si
se zdel sebi v zrecalu vodne povrSine ez dan? Kdove,
¢e si kaj ugledal svojo svetlo podobo: dobrohotno —
in laéno dobre besede? Zdaj, v temi, je tvoja podoba
v vodi zmali¢ena.

V senci dreves se ti zdi grda, nevredna, da Zivi e
naprej. No¢, kaj si storila, pogubna no¢?

Nekdo tone med vrbami. Lesket zvezd na gladini za-
trepeta. Boj dveh Zivljenj: vode in ¢loveka.

Konéno zmagoslavno zaSumi voda.

Za hip utihnejo murni. Nato spet zafno ubirati strune
svojih telese-glasbil. Trave dehtijo dalje.

Hlad je zavel od reke. Tema,

Ta Cas je pravzaprav najtemnej$i in najhladnejsi v
vsej noti.,. fas temé — tik pred svitom.

VAZNO SPOROCILO

CLANOM IN PRIJATELJEM KULTURNE AKCIJE

}/se redne ustvarjalne clane Slovenske kulturne akcije, njene prijatelje, ustanove, ki z nami dopisuje-
19, slovenske in tuje zaloZbe, s katerimi izmenjavamo publikacije, vabimo, da svoje dopise, Zelje, po-
bude in prosnje, namenjene Kulturni akeiji, naslavliajo na tajnika ustanove na: Zapiola 1723, | D,
1426 Buenos Aires, Argentina. Uradni sede¥ Slovenske kulturne akcije je: Ramoén L. Falcon 4158, -
1407 Buenos Aires, Argentina. Na ta naslov, prosimo, poiiljajte le denarna nakazila — samo s

Ceki! — na ime blagajnika g. Alojzija Rezlja.
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Decembra je Svedski kralj slovesno izroéil Nobelove na-

grade letosnjim nagrajencem. To najviije mednarodno
odlikovanje so prejeli:

za knjiZevnost

griki neosurrealistiéni pesnik ODISEUS ELYTIS. Prija-
telj francoskih pesnikov André Bretona in Paula Elouar-
da, slikarjev Matisseja in Picassa, je dalj Casa pred dru-
go vojno zivel v Parizu. Med vojno se je pridruzil gr-
skemu uporu proti italijansko-nem&ki okupaciji. Iz tistih
¢asov je mjegova najveéja pesnitev ,Junaska in Zalna pe-
sem za poroénika, ki je padel na Albanskem*. Izredna je
tudi pesnitev ,,Vredno je, ki jo je pozneje uglashil zna-
ni Mikis Theodorakis. Njegov rod je z otoka Lesbos, ki je
rojstni kraj najve¢je pesnice vseh ¢asov, antiéne Safo.
Elytis je psevdonim. Pravo pesnikovo ime je Odiseus
Alepoudhelis, doma s Krete. Njegove pesmi so prevaja-
ne v vse vecje evropske jezike. V zadetnih pesnitvah je
oCiten wpliv velikega grikega surrealista Andresas Em-
birikosa. Pred trinajstimi leti je prejel Nobelovo nagra-
do prvi Grk, tudi pesnik — Georges Seferis.

za ekonomijo

nagrada je edina, ki je dejansko ni ustvaril ustanovitelj
Nobel. Letos sta jo prejela ekonomista THEODORE
SCHULTZ iz ZDA in sir ARTHUR LEWIS iz Anglije.
Oba sta poznana kot strokovnjaka za problematiko ,tret-
jega sveta®; prvi slovi po Stevilnih knjigah in razpravah
o razvoju poljedelstva, drugi po naértovanju trgovinskega
razvoja v ¢rti Sever-Jug.

kemija in fizika

nagrado za kemijo sta prejela prof. HERBERT BROWN,
z univerze Purdue, Indiana (ZDA) in prof. GEORG WIT-
TIG, katedratik univerze v Heidelbergu. Njuno prizade-
vanje je posebej posvecéeno Studiju bora in zvepla. Wit-
tig je znan, ker je omogodil sintezo vitamina A za in-
dustrijsko proizvodnjo.

Kot fiziki so bili nagrajeni profesorja SHELDON GLA-
SHOW in STEVEN WEINBERG, s harvardske univer-
ze v ZDA, pa prof. ABDUS SALAM, iz Pakistana, tre-
nutno ravnatelj mednarodnega centra za fizikalne teo-
rije v Trstu, hkrati pa je tudi profesor na Cesarskem ko-
legiju v Londonu. Vsi trije se posvefajo jedrni fiziki.

nobeloveci 1979

medicina

v zdravniStvu sta bila nagrajena za razvoj aparatov z
X zarki v povezavi z modernimi elektronskimi raéunalni-
ki inz. GODFREY NEWBOLD HOUNSFIELD iz Angli-
je, in prof. ALLAN Maec LEOD CORMACK z univerze
Tufs v Medforgu, ZDA.

mirovna nagrada

mirovno nagrado podeli vselej norveski parlament. Letos
jo je iz rok njegovega predsednika prejela m. TEREZIJA
(AGNES) BOJAXHIU, po rodu Albanka iz Skopja, ki je
po svetu poznana kot ,kalkutski angel. O nagrajenki ob-
javljamo poseben zapis, ki nam ga je poslal na3 élan,
misijonar p. JoZe Cukale DJ iz Bengalije, osebni zna-
nec nagrajenke. Naj omenimo, da je nagrajenka v Oslu
odklonila slavnostno kosilo in zaZelela, da denar (40.000
dolarjev) pridruzijo nagradi, z zagotovilom: ,Za to vsoto
lahko za dober mesec mahranim 400 sirot v Kalkuti...*
Zavzeti NorveZani so pripravili %e posebno dolarsko na-
birko za njeno karitativho delo. Pa ni prvié, da so m.
Terezijo nagradili. Prvi¢ je prejela 1962 nagrado indij-
ske vlade. Isto leto tudi nagrado filipinske vlade. Papez
Pavel VI. jo je 1971 odlikoval z nagrado Janeza XXIIL
Z denarjem te nagrade je postavila ,mesto miru“ —
za 500 gobavecev... Septembra 1971 so ji v New Yorku
podelili nagrade Usmiljeni Samarijan, oktobra pa v Was-
hingtonu Kennedyjevo nagrado: s to je zgradila dom
za prizadete otroke v Kalkuti. Isto leto novembra jo je
znova odlikovala indijska vlada z nagrado Jawaharlal
Nehru. 1973 je prejela nagrado Templeton, lani pa na-
grado Balzan ,za ¢loveénost, bratstvo in mir med na-
rodi*. Ze po podelitvi Nobelove mirovne nagrade jo je zno-
va odlikovala indijska vlada. Mati Terezija pa preprosto
pravi: ,Najveéja nagrada zame je, da mi revezi, ki jim
strezem, pravijo — mati...*“ Njen red Misijonark ljubezni
— vse redovnice so opravljene v preprost indijski sari s
sinjim robom — Steje danes po vsem svetu ze 143 re-
dovnih his. Zadnjo je odprla 10. junija 1979 v Zagrebu.
Njenih misijonark je danes ¢ez 1800, kandidatk pa cez
400,

Ko so ji povedali, da je prejela Nobelovo nagrado za
mir, je cestilecem preprosto odvrnila: ,,Nagrado bom spre-
jela v veéjo €ast boZjo in v korist nasih ljudi, najbolj
ubogih med ubogimi...* Nagrada obsega zlato medaljo,
diplomo in 800.000 Svedskih kron.

mati terezija na odru sveta in za zastorom

Za peti december je povabljena v Oslo, Prejela bo
nobelovko za mir. Terezija bo odSla tja z veseljem,
ker bodo ubogi in zavrZenci tega sveta prisli na svoj
ratun. Pravi, da jim je s tem darom priznana pra-
vica, da obstajajo, e ve¢ — da njih odreSenje ni ved
dale¢. Odlikovanje je njen Magnifikat, del njenega
poslanstva, je Kristus osmerih blagrov, je Kristus vseh
la¢nih in Zejnih.

NaSa vlada v Delhiju ji je Ze izstavila diplomatski
vizo-pasport, ki ga dobivajo le ministri in poslanci
vlade, kadar so na diplomatskem potovanju.

Indijska televizija je pridno na delu. Tudi iz deZel ob
arabskem morju jo predstavljajo kot Sestro iz Kal-
kute, izogibajo¢ se izraza ,iz Indije*, ker sta Islam in
Hindustan dve nasprotujoéi si polarizaciji. Iran se pri-
pravlja na ,dZehad“ in Afganistan ter Pakistan ne
vesta, kateremu taboru bosta prinadala jutri, zato se
zaklepata v ,,gheto*. Komunikacijska sredstva so tam
skoraj izklopljena,

Mati je v teh dneh zelo zaposlena, zato sprejema le v
prvem nadstropju. Duhovnik pa ima zmerom dostop.
Pravkar je s svojimi sestrami, ki so predstojnice svojih
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enot po svetu, kont¢ala letne duhovne vaje. Bile so
priprava za generalni kapitelj, ki se bo skoraj zaéel.
Verjetno bodo razdelile svoj apostolat na province?
Prosila je sestre, naj jo razrefijo sluZbe generalne
predstojnice. S tem odpada otitek, da preveé centra-
lizira. Soglasno je Ze bila izvoljena za dosmrtno gene-
ralno predstojnico.

Duhovne vaje je morala prekiniti za par ur. Ze pred
leti ji je neki dobrotnik odstopil veliko dvonadstrop-
no hiSo, pa ji zaradi najemnikov ni mogel izrotiti
kljutev. Obrnila se je na Indhiro Ghandi, ki se je te
dni mudila na kalkutskem letalis¢u, in ta je pregovorila
najemnike, ki so bili njeni politi¢nj prijatelji, da so se
izselili. Tam bo prostora za 150 sirot. Imela jih bo
prav blizu svoje SrediSéne hiSe. Torej Materna hisa ne
bo Rim, pat pa — med njenimi najljub8imi — na 54.a
Lower Circular Road — na robu sluma. .

Al ni &isto naravno, da se danes ljudje: hindu, musli-
mani, kristjani trgajo za njene slike, ki vise Ze Z
mnogih sten, kjer so Ze slike slavnih Zena, ki jih Indija
ljubi: Madame Blawatsky, Sestra Nivedita, Annie Be-
sant, ali Zena Sri Aurobindo: Mira Richard? Panteon
indijskih Zena. ..



OglaSajo se pa tudi Ze nasprotniki, predvsem po ¢aso-
pisju in revijah. Vsem ni v3et njena premotlrtnost
glede aborta. Ljubiteljica otrok se ne izogne trdim
izrazom in imenuje krivece morivke in morivee. Neka-
teri ji posebej zamerijo, ker se je Sla borit s prejsnjim
ministrskim predsednikom vlade Dessai-em v Delhi pro-
ti Conversion Bill. Za politi®nimi kulisami se 3uslja,
da je moZ izgubil stoléek zaradi nje... Nasprotne sape
cistijo zrak!

Kaj je v ozadju skrivnosti, ki ji je ime Mati Terezija?
To vpraSanje mi je zastavil p. Schillings D.J., pred-
stojnik jezuitske kolegiatne cerkve, ker je med mno-
gimi, ki ga zanima ta uganka. Mislim, da sem ga razo-
taral, ker je rafunal, da mu odgrnem zaveso. Ali ni
vsak ¢lovek misterij? CloveStvo pa je danes na begu
pred Bogom, zato ima svetnik posebno mesto. ,,Imam
obfutek, da stojim pred Bogom, kadar sretam Tere-
zijo** pravi ena izmed tastnikaric Kalkute. ..

In vendar je Terezija tako preprosta, tako domaca,
tako lahko pristopna. Vse drugaéna kakor je Sai Baba,
ki zahteva intervjuve in sedi pod brokatnim kana-
pejem; pred njim poklekajo kakor pred boZanstvom
in darujejo zlate uhane, zapestnice in denar za vzdr-
zevanje njegovih dvoran in njegove magije. Tere-
zija pa je Clovek, ki jo je ustavil Bog na cesti in ji
ponudil roko, pa mu je objela obe. In odslej Mati Te-
rezija ni veé, kar je bila. Samo pet rupij je imela v
rokah, ko je zapustila z dovoljenjem svojega duhov-
nega vodnika in svojega Skofa kongregacijo Loretink
in zaprosila za skromen koti¢ek pri Sestrah Ubogih.
Od tam je jela zahajati v predmestja ugit otroke mo-
litev. Prala jim je in €ula pri umirajodih. Pobirala je
po vaseh umirajofe, od misi objedena telesa in jih
zanaSala pred bolniSnice, pa so jo odklonili. Nekaj nje-
nih ufenk se ji je pridruzilo. Sle so k guvernerju.

nzivali, psi in matke so dobro nahranjeni in oskrb-
ljeni pe veterinarskih bolniSnicah, moji umirajo&i pa
so ljudje, ustvarjeni po boZji podobi, pa nimajo pro-
stora, da bi spodobno umrli.**

Guverner MukherdZi, ki je bil kristjan, se je zamislil.
Potem je poklical ministra in vzrastel je prvi Nirmala
Hridoy v Kaligatu ob strani velikega templja bo-
ginje Kali, v prostorih romarskega doma za Hindujce.
Mati rada ponavlja besede prvega umirajofega romar-
ja, ki ga je pripravila v Kaligatu za nebo:

»Vse Zivljenje sem Zivel kot pes na cesti, zdaj umiram
kakor angel.* .

Zdaj je zraslo Ze mnogo oaz, kjer najdejo v Nirmala
Hridoy pomo¢ tisti, ki jih je oZgalo Zivljenje do kosti.
Bog note trpljenja, ne pomanjkanja, smrt ni delo
njegovih rok. Vse to so &loveSske pogojenosti. Mati
velkrat pravi, da ni &lovekova najgloblja rana fiziéno
pomanjkanje, marve¢ zanemarjanje brata in osamlje-
nje tloveka po floveku. Zato je vefkrat najti najvedje
hudo med najbogatej&§imi potrodniki. Tudi v New Yor-
ku, Parizu ali v Rimu. ..

Ali se ni pritujota zgodba razvijala pri Rimu, na Vi-
colo Tortiscale, kamor sem parkrat zaSel s pota po
zahodu in ki ni prav dalet od naSega Slovenika? Sestre

isijonarke Ljubezni so naSle starega moZa, ki je za-
busfen oblezal v nekem zati§ju, napol razdrti kolibi,
amor nih&e ni zahajal. Bil je na koncu svojih mo&i.
Sestre so mu potistile tistih par kvadratov prostora,
Ba umile in mu postregle. Gledal jih je zatudeno,
isle¢, da gleda privid angelov. Pa ni spregovoril be-
?edlce: Prifle so na obisk tudi drugi dan in uboZcu
l2menjale umazano perilo. Tretji dan so ga vzele v
SVojo hifo in takrat je spregovoril.

',SESt?e, prinesle ste mi Boga. Prosim, rad bi duhov-
hika!“ Po 60 letih se je spovedal in Cetrti dan je bla-
Z€no umrl. . .

T_ak:h prigodb pozna mlada kongregacija Sester Mi-
fllgox;ark mnogo. Sestre so zmerom pripravljene na-
ati nekaj anekdot, da jih poslusa§ odprtih ust, samo
atfﬂ'mmajo veliko. Zmerom hitijo, da jih tezko do-
5}]&3._Mat1 pravi smeje se, da so sestre — letee nune.
adni funkcionarji tezko sledijo sedemdesetletni Te-
Teziji, kadar jih vodi po svojih projektih.

Kadar je Terezija v Kalkuti in & se mi posreti, da jo
najdem doma, se zmerom zasediva. Jaz bolj posluSam.

'ESVDJI pesmi pod naslovom Prizma, zapoje JoZze Udo-
VIC zelo Kklasiéno, Geprav je znan kot pesnik nove
Stvarnosti, takole:

MATI TEREZLJA

(slike so dale Terezijine redovnice v Kalkuti za Glas)

,,Vabi me samo to, kar je za ogledalom, ;
kar je pod skorjo, kar diha v jedru speée snovi,
somrak, kjer cvetejo nevidne moéi...*

Meni je bolj vSet Zena Terezija za kulisami kot na
odru.

»Ah, mi prejmemo od ubogih veliko ve& kot jim
damo. Ti uboZfki so po srcu tako bogati! In nikoli ne
kolnejo in ne toZijo...*

»Povejte mi, draga mati, ali bo kongregacija ostala
taka kot je, kadar vas Bog poklite k sebi?*

Njen nasmeh je pri tem ¢isto poseben in tako iskren.
Njen Zametni angleiki naglas Se pozlahtni.

»Dokler bodo sestre posvetene ubogim, same uboge,
bo ustanova rasla. Ali se vam ne zdi? In ¢e se Gospodu
zdi, da naS apostolat ni ve¢ notreben, zakaj si delati
skrbi? Zgodi se boZja volja!*

Njen glas postaja resen in njene obrazne gube se
zgostijo. ,,Tisti, ki imajo jesti trikrat na dan, lahko
blazeno debatirajo, &e laéne res kvarimo s kuhinjami,
ki so zanje dnevno odprte. Sicer na se naSa dekleta
uéijo Siviljstva, bolniki, vkljuéno rehabilitirani gobavci
roéne obrti! Vendar to ni naSa glavna naloga. Mo-
ramo hiteti. Hiteti tja, preden ni prevozno... Ponav-
ljam, naSa kongregacija ni zdruZenje socialnih delavk,
marvet pri¢evanje bozje ljubezni.”

Generalni kapitelj se lahko pri¢ne Ze juiri. Ne vem,
C¢e bom priSel danes tem vrsticam do konca in Se lahko
zdrknil proti Kalkuti, da se pogovorim s Sr. Gertrude,
ki bi rada govorila z mano. Je predstojnica novink.
Morda dobim pri njej par fotografij za ilustracijo tega
¢lanka. Sr. Bernarda mi je povedala imena novoizvolje-
nih svetovavk, med njimi Slezijska begunka iz leta
1945 — Sr. Andreja, Francozinja Sr. Frederika, Bengal-
ka Sr. Agnes, ki mij je izrotila kot predujem 10.0000 ru-
pii, da kupim parcelo za sedem druZin in priénem zidati
»lerezijin dom* na ratun Nobelove nagrade. Takih
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majhnih kolonij namerava Mati sezidati povsod za
svoje odrasle sirote, ki se mozijo in mnoZijo. Omenil
sem Ze, da je Terezija izrazila Zeljo, da bi rada iz-
pregla kot generalna predstojnica, a je bila izvoljena
enoglasno in dosmrtno. ..

Ko sem ji Sel Cestitat za nobelovko, je zaZarela tako
iskreno kakor zna le ona! Kako je Bog dober!

.Pa saj smo pri¢akovali pred leti, da vam jo ponu-
dijo, pa so &asopisi porotali, da ni Nobelov komite
naklonjen vernim ljudem. To je bilo tisto leto, ko je
prejel SolZenicin nagrado za literaturo.*

,,Nitesar ne vem o stvari. Sploh ne berem &asopisja.*

Jaz imam pet knjig, ki piSejo pod razliénimi naslovi o
Tereziji. Ta Zena pa ,sméje se in mimo gre*... Prav
po Tagorejevi pesmi: VSE TI MORAM DATI, GOSPOD!

Hodili so okrog nje s televizijskimi kamerami, zato sem
vstal. Pa me je potegnila nazaj in sva nadaljevala.
S svojo preproéino in mirnostjo postaja najboljsi igra-
vec za ,pricevanje*, da v resnici obstaja svet, ki ima
svoje pravo in ki se je jel zavedati, da je porinjen
na rob in zdaj ga organizira Zena, ki ji je ime Te-
rezija.

Budilka ¢loveske vesti jo klitejo. Terezija je prerok.

200 3kofov se je zbralo na zasedanje indijske Cerkve.
BrZz ko so zvedeli za Nobelovo nagrado, so poslali
telegram Materi, naj pride in jim spregovori. Porabili
so priliko, da ji Cestitajo. Redovnica je spregovorila in
s svojim govorom razgibala in ganila utenike Cerkve.
»Ljubite svoje duhovnike. Vredni so vse vaSe ljubezni
in pozornosti in zasluZijo jo.* PosluSalei so vpijali vsako
njeno besedo. Zdelo se jim je kakor prerokba.

Zelo spo3tuje duhovnike in rada jih ima. Ob sretanju
z njimi jim je govorila precej podobno, kot sem bral
pri Alojzu Rebulu, ko je ta slovenski pisatelj nagovo-
ril novomas3nike: InZenirji in zdravniki so potrebni, po-

trebni so delavei in kmetje, €e so vsi ti kakor potniki
na svetovni ladji, ste vi duhovniki pri turbinah Ziv-
ljenja in odreSenja... Terezija jih je navduSevala:
~Moje sestre vas potrebujejo. Mi prictakujemo veliko
od vas. Samo vi, duhovniki, nam morete dati Kristusa.
Mi potrebujemo uéene duhovnike, a predvsem duhov-
nike s srcem boZjega Srca.”“ In semeniSénikom je pre-
rokovala: ,Ne razoctarajte nas! Predvsem veliko mo-
lite! ¢e kdo med vami nima smisla za molitev, naj
zapusti semeni3ce.

Ne vemo, kaj se dogaja za skrivnostnim zastorom nje-
nega duhovnega Zivljenja. Ali ima wvidenja? Ali dela
¢udeze? Ona sama je Jezusov Cudez. V evangeliju je
zapisana Jezusova beseda: Po njih delih jih boste
spoznali.

Ves sestradan je priSel trkat pred njena vrata neki
starej§i Hindu. Njegova druZina Ze tri dni ni dobila
skorjice kruha. Mati se je odlotila, da gre in obiSte
druZino, neso¢ s seboj dva kilograma riza.

,»OCi so se zasvetile otrokom, ko so zagledali v mojem
lonéku riZ. MoZeva Zena mi je pobozno vzela riz iz
rok, ga stresla v svoj sari in odSla. Cez ¢as se je vrnila
z rizem, a bilo ga je samo polovica. Radovedna sem
bila, kam je odSel drugi del. Pa mi odvrne: ,Moji
sosedje tudi Ze tri dni stradajo, zato sem jim zanesla
polovico.” Radost je tam, kjer ubogi lahko delijo z
ubogimi, zato sem jim drugi dan spet poslala enak
obrok riZa, da imajo veselje, kadar si morejo deliti.. .
Tako Terezija.

Kadar se oglasim pri Materi, mi stisne roko. Pridrzim
jo za nekaj &asa v svoji. Ta srefanja so boZji dar.
Ko bom spet odSel na obisk, ji stisnem roko tudi v
imenu vseh, ki berejo te zgodbe. Vem, koga srefujem
in koga se dotikam. Mislim, da veste tudi vi. Lepo
pozdravlja iz Kalkute

JOZE CUKALE

Kalkuta, 28, novembra 1979

T R

CELJSKA MOHORJEVA DRUZBA je slovenskim roja-
kom poklonila letos tale knjizni dar:

KOLEDAR. Poseben poudarek mu dajejo letos, poleg obi-
tajnega koledarskega dela trije zapisi o papezu Janezu
Pavlu II. Trije slovenski teologi ga obravnavajo z razlié-
nih njegovih dejavnosti. Prelat Lojze SuStar piSe o ,,pa-
pezu presenedenj”; Rafko Vodeb pokaZe na njegovo vlo-
go v mehiskem zborovanju latinskoameriskih Skofov v
Puebla, medtem ko Stefan Steiner razpravlja o prvi Ja-
nezovi okroZnici ,,Clovekov Odresenik®. Koledar se spo-
minja pomembnih jubilejev in osebnosti ob njih — se-
veda sta na vidnem mestu Edvard Kardelj in Matevi
Hace... O ,Cedrmacih Beneske Slovenije® pise Jozko
Kragelj, Spominjajo pa se tudi 100-letnice Murnovega
rojstva, pisejo o Kopitarju, o slovenistu dr. Antonu Slod-
njaku, pa o 80-letnici skladatelja Matije Tomca. Nekaj je
tudi literature v verzih in v prozi.

VEZI IN ZANKE je vecerniska povest Stev. 130. Napi-
sal jo je Lojze Kozar, dolgoletni Zupnik v Odrancih v
Prekmurju. Povest zajema snov iz zdomstva prekmurskih
rojakov,

Za prihodnje leto 1980 je v vedernicah napovedan nov
zivljenjepis FRIDERIKA BARAGE, ki ga je napisal tr-
zagki pisatelj Alojz Rebula,

Strokovnjak za katehezo Zupnik Ivan Likar je napisgl
knjigo ,K MASI, PRIJATELJI!¥, ki ni verouéni priroc-
nik, marved sodobno ubran tekst, napisan v govoricl
otrok; seveda pa ni namenjen le otrokom, marve¢ tudi
odraslim. Dopolnil je knjigo Zupnik Rudolf Gaspar.
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mohorjevke 1980

Umetnostni zgodovinar Marjan Zadnikar je prispeval no-
vo, odliéno delo z naslovom OBISKI STARIH CERKVA
PA SE KAJ MIMOGREDE. V izbranem jeziku nam
predstavlja umetnostne spomenike v slovenskem zamej-
stvu — na KoroSkem, predvsem cerkve in cerkvice, kot
(Gospa Sveta, tudi Krnski grad, pa spet Visarje, Zabni-
ce. Knjiga je Ze tretja v pisateljevi zbirki Veliki sloven-
ski kulturni spomeniki.

V knjigi GOSPOSVETSKO POLJE sta zastopana s kraj-
So povestjo Prezihov Vorane, z zgodovinsko Studijo pa
dr. Pavel Zablatnik.

Med Ze skoraj rednimi medicinskimi priroéniki Celjske
Mohorjeve je letos napisal knjiZico o revmatizmu Ivan
Krampaé. Primerno se zdi, da so vse knjige, z izjemo
Koledarja, natisnjene v Zepnem formatu.

CELOVSKA MOHORJEVA DRUZBA je letos poklonila
tele knjige:

KOLEDAR 1980.

33. zvezek druzinskih vecernic s povestjo ZADNJI VI-
TEZ PL. HELDENSTAMM, ki jo je napisala Margareta
Hess-Rak.

Pozornost bo gotove pobudil roman HUDICEV ADVO-
KAT; avtor je svetovnoznani avstralski pisatelj Morris
West, Ob izidu — preveden je bil brz v vse evropske
jezike — je bil roman prava uspesnica. Dogajanje je pi-
satelj postavil med 2. svetovno vojno in v ¢as po mji.
Istega pisatelja svetovno znan je tudi roman ,Ribiceve
sandale” (pozneje so ga tudi filmali), ki govori o Ciri-



lu, prvem slovanskem papezu — v nasih dneh... Za pre-
vod ,Hudiéevega advokata® je poskrbel JoZe Skerhec in
izsel je najprej v buenosaireikem Duhovnem Zivljenju, po-
tem pa v meseéniku Nasa lué¢ (1977) v Celoveu.

Ze pred leti je celovska Mohorjeva naznanila, da namerja
izdati celotno pisateljsko bero pokojnega Karla Mauserja,

VINKO BRUMEN O GORISKIH MOHORJEVKAH

Zdi se, da se nam vedno bolj meglijo razseinosti sloven-
skega kulturnega prostora. Vedno manj je v nafem ti-
sku omemb celo kulturnih degodkov in dosezkov iz za-
mejstva. Zal tudi v zamejskih objavah najdemo Ze prav
malo omemb zdomskih storitev. Ali ni Skoda?

Goriska Mchorjeva druzba, ki je ena od treh vej Slom-
Skove ustanove, je letos za svoje ude izdala cetvero
knjig, ki jih je vredno omeniti,

1. Koledar za leto 1980 (208 str.) posveda poleg ka-
lendarija veé Elankov nmovemu papeZu, potem pa verske-
mu, politinemu in kulturnemu Zivlijenju na Goriskem
in Trzaskem. Martin Jeynikar, kot to redno dela, zopet
oznacuje imenitne mozZe, katerih obletnice padajo v to
leto ali so zadnji ¢as umrli (med temi omenja tudi na-
sega Rudolfa Hanzeli¢a); nekaj podobnih spominov je iz
drugih peres. Alojz Rebula objavlja zanimive odlomke
iz svojega dnevnika o sreéanjih z msgr. Jakobom Uk-
marjem. Oskar Siméi¢ razpravlja o narodnosti v luéi teo-
logije in Cerkve proti letu 2000, kar je drugi del njego-
vega predavanja v Dragi 1979, Vel spisov predstavlja
preteklost in sedanjost.

Leposlovje zastopajo s svojimi pesmimi Ljubka Sorli,
Mirko Mazora, Albert Miklavec in Stana Vingek, z zgod-
bama pa Tonéka Curk (Dragocenost) in Leopold Slavec
(Sredanje z volkom); v prevodu in priredbi Fr. Premrla
pa beremo G. Stocchiera Ubiti zvon. Razen tega prinasa
koledar tudi neimenovanega avtorja prevod Juliusa Slo-
wackega ode Slovanski papez. Prevod ni istoveten s pre-
pesnitvijo Tineta Debeljaka, objavljeno v nasem Meddobju
(XVII/1, 55-56), pa tudi ne z objavljenim v Slovenskem
glasu, ki ga omenja in ocenjuje Debeljak. Goriski pre-
vajalec stavi odo v leto 1835, verjetneje je 1848, kot pra-
vi Debeljak.

2. Prelistavanje poldavnine Vinka Beli¢i¢da (107 str.) je
izbor odlomkov iz dnevnika, ki ga pesnik piSe Ze dolgo
vrsto let, Odlomki so izbrani in urejeni okrog nekaterih
oseb, ki jih pisec oznacuje (France GorSe, Metod Turn-
gek, Oton Muhr, Josip Agneletto, Luigi Salvini...) ali
okrog dogodkov in doZivetij, ki so se posebno globoko
zajedli v pesnikove Zivljenje povojnih let (iskanja in me-
Njavanje stanovanj, izdanje zbornika Tabor, doktorat, pri-
zadevanje, da dobi ez mejo otroke...). V njih se izra-
zajo negotovost dobe, odhajanje prijateljev (Goré, Muhr,
L. Klakoder, Zv. Hribar, V. Cekuta...), nihanje avtor-

PROT| SEKTA3TVU

?t{samezne organizacije in organi zveze komunistov delu-
Jejo na star nadin, To se med drugim kaZe v naslanjanju
teh organoy in organizacij na drZavne in druge izvrine
N poslovodne organe, ne pa na delayski razred, na delovne
ljudi in ohéane,

ﬁiac[alje se obnafajo do SZDIL, sindikata, ZSM in drugih
Tuzbenopolitiénih in druZbenih organizacij, kot da so to
Preproste transmisije partije.
:’ takinih okolis¢inah se ponekod prebijajo in vsiljujejo
E!.[ttaéka staliSéa Se ob drugih vprasanjih, tako da se na
brimer kot splogno veljavno merilo za izvolitev nekoga
V organe druzbenopolitinih oganizacij, delegacije in dele-
;{tatske skupséine, v samoupravne organe ter za dolodena
“lrokovpa In upravniska dela postavlja pogoj, da je ta
cloyek ¢lan ZK (Zveze komunistov — op. GLASA). Rezul-
aa vohtiev v svete, komisije in odbore, recimo v krajevnih
upnostih, ocenjujejo tu in tam samo po tem, koliko ¢la-
Nov ZK je bilo izvoljenih, pa da se potem rede, da je
hajbolje tam, kjer v teh organih in telesih ni partijcev.
0 Je nesmisel!

ki naj bi jo uredil dr. Tine Debeljak. V letoZnjem mohor-
janskem knjiznem vezilu je izSla prva knjiga, povest SIN
MRTVEGA.

Prijetna vez s slovensko pismensko tradicijo je spet NO-
VA DRUZINSKA PRATIKA 1980.

ja samega, ki tudi misli na odhod, vendar ostane v Tr-
stu, Le beZno so tu in tam omenjeni dogodki iz zdom-
stva.

Beli¢i¢eva knjiga je prijetno branje, odsev poloZaja Slo-
vencev v povojnem Trstu, kakor se je zrecalil v pesnikovi
dui. Poleg osebnih vtisov avtor paé zapisuje tudi stvar-
na dejstva, vendar glede teh ostajamo desto tedéi, radi
bi izvedeli kaj veé. Dobrodosla bi bila celotna objava
dnevnika.

Ob tem delu se vprafujemo: Je med nami v zdomstvu,
konkretno tukaj v Argentini, kdo, ki piSe podoben dnev-
nik, da bi ohranil zZiv spomin na naSe doZivljanje
zdomstva?

3. Nevidna meja Franca Jeze (187 str.) je zbirka deve-
tih zgodb, ki bi jih Steli danes v svetu tako negovani
znanstveni fantastiki, a so e vedno mnogo bliZe litera-
turi kot znanosti. Polovico knjige zavzema prva zgodba,
ki je dala naslov tudi celotni knjigi. Pripoveduje, kako
si skusa nanovo urediti zZivljenje skupina ljudi, ki se je
iz noéne voznje z avtobusom nenadoma znasla v daljni,
ve¢ milijonov let oddaljeni prihodnosti, ko je ves ostali
¢loveski rod Ze izumrl. S tem, kar so prinesli s seboj in
ob tistem, kar so nasli, so zaéetniki nove é&loveske zgo-
dovine. Vse je nekaka kolektivna robinzonada, ki pa ter-
Jja reSevanje problemov, duhoynih in moralnih, ki jih
prvotnemu Robinzonu ni_bilo treba reSevati. To zmore-
Jjo, ker so med njimi tudi duhovnik, znanstvenik in ¢a-
snikar, ki skuSajo soljudem pojasniti, kaj se je z nji-
mi zgodilo in kakSen je smisel tega.

Druge zgodbe so prav tako postavljene v izredne okoli-
S¢ine z izrednimi dogodki: mrtva mati do oéetovega pri-
hoda skrbi za svoje otroke; prikazen neznane deklice re-
Si ubeznika iz nemske vojske; kozmonavt se vime na
zemljo, kjer je med njegovo odsotnostjo neki virus po-
moril vse ljudi; samomorilka se vradéa na svet, da ob Zi-
vem Studentu dozivi dekliSko ljubezen, ki je v Zivljenju
ni poznala; znanstvenik ustvari umetnega ¢loveka in ga
uni¢i, ko se njegova héi zaljubi vanj. Ena zgodba pa je
vendar zajeta iz stvarnega sveta (Prevrat); vsaj to pa
smo ze brali (Meddobje XIV/4).

4. Primorski slovenski biografski leksikon, 6. snopié, je
¢etrta knjiga DruZbinega daru, ki pa Se ni prispela v
Argentino; o njej spregovorimo, ko jo dobimo.

deg me '

Tudi merilo 0 moralno politiéni neoporetnosti je ponekod
dobilo birokratske razseznosti in se zlorablja tako, da je
to v nekaterih primerih Ze protiustavno. Po mnenju nosilcev
te vrste misljenja so moralno neoporefni samo tisti, ki
imajo partijske knjizice!

Rescda je v vi§jih oblikah zdruZevanja in druZbene organi-
zacije veéina delegatov v skupséinah, svetih in izvrinih
organih ¢lanov zveze komunistoy. V skupSéinah obéin
je na primer 74% élanov, v skupséinah republik in po-
krajin 93,6% in v skupséini SFRJ 99,3%. Med posamez-
nimi poslovodnimi ogani v temeljnih organizacijah zdru-
Zenega dela je skoraj B3% élanov ZKJ (Zveze komunistov
Jugoslavije — op. GLASA),

Branko Mikuli¢, na 8. seji CK ZK Jugoslavije,
Beograd. 18. oktobra 1979.

Druiina, Ljubljana, 11. novembra 1979, str. 4
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ZNAMENJA IN KLICAJI

Priloga ljubljanskega verskega tednika Druzine ZNAME-
NJA IN KLICAJI (18. novembra 1979 — njeni pisci so:
Tone Stres, Frane Perko, Stefan Steiner in Frane Rode)
bo Sla v slovensko zgodovino kot dokument nekega casa.
V uvodu le-te je zapisano: ,Priloga... se loteva nekaterih
pereéih vpraSanj nasega druzbenega zivljenja. Gre za kri-
tiéno analizo nekaterih poglavij uébenika Druzba in socia-
listiéna morala za 7. in 8. razred osnovnih Sol, ki je izgel
v Ljubljani leta 1977. To ni osebni napad na dr. Vojana
Rusa, ki je avtor spornih sestavkov. Kritika velja knjigi
kot uradnemu uébeniku, ki ga je potrdil Republiski komite
za vzgojo in izobrazevanje.*

Nekaj ugotovitev iz ZNAMENJ IN KLICAJEV:

® Osvobajanje” od religije pri vzgoji in izobraZevanju v
Solah, ki jih obiskujejo otroci vernih in nevernih stargev,
je MANIPULACIJA s élovekom in NASILJE nad njim, ki
ne vodi k svobodi, temveé k zasuznjenju ¢éloveka.

® Nasa Sola v zvezi z oblikovanjem celostnega marksistié-
nega pogleda na svet naértno pospesuje ateizacijo. ATEI-
ZACIJA torej ni stranski pojav ,znanstvene" vzgoje in
izobraZevanja, ampak je zavesten cilj odgovornih dejavni-
kov.

® Kolikor odgovorni vztrajajo, da mora Sola posredovati
marksizem v celoti, vkljutno z ateizmom, ki je njegov
sestavni del, s tem postavljajo verne v NEENAKOPRAVEN
POLOZAJ IN NASPROTUJEJO TEMELJNIM ¢LOVEKO-
VIM PRAVICAM.

® 7 nedopustnim poenostavljanjem druzbenih vpraganj, 2
nedokazanimi trditvami, z neupoitevanjem nekdanjih raz-
mer in potrebnih zgodovinskih dejstev, celo z nekaterimi
izmisljenimi reémi SKUSA (UCBENIK) UMAZATI CER-
KEV, posebno cerkvena vodstva, in krséansko poboZnost.
To ponuja uébenik Stirinajstletnikom, ki jim manjka ust-
reznih podatkov in sposobnost tovrstnega presojanja. Ali
ni to MANIPULACIJA? Rus dela z obravnavanim pisa-
njem kriéanstvu KRIVICO in nas kristjane ZALIL

® Kaj reéi o Rusovih pogledih na izvor religije, na njeno
vlogo v druzbenem in posamiénem Zivljenju? Mislim, da
moramo biti do takih staliS¢ neprizanesljivi. Ne zato, ker
se ob njih verni éutimo prizadete, marveé zato, ker NISO
ZNANSTVENA.

Kaj naj redemo k tem ugotovitvam?

Slovenskim kristjanom se Ze vse od konca vojne godi ne-
popisna krivica, ker jim po Solah njihove otroke zavajajo
iz v Boga in éloveka odprtega, odreSujoéega, naprednega
pogleda: na svet v pritlikavo, zasuznjevalno materialisti¢éno
ideologijo. In tej krivici v slovenskem prostoru $e ni videti
konca. Kaj éuda, ée se bo ta in oni slovenski vernik
zamisljeno ustavil ob stavkih, zapisanih tudi v ZNAME-
NJIH IN KLICAJIH: ,Mogoce cerkvena vodstva niso ved-
no ali niso vedno dovolj odlo€no nastopila proti krivi¢ni
oblasti. Naéelno je Cerkev vedno odklanjala vladajoce obla-
sti, ki so bile diktatorske, tiranske, kriviéne, nezmoZne za-
gotoviti ustrezno skupno dobro. V praksi pa tega niso
mogle vedno uveljaviti.”

MNaia lug, Celovec, 1980, 1

mitja ribicic

vprasanje klerikalizma in cerkve danes v sloveniji

Mitja Ribiéié, v vrhu slovenske in jugoslovanske komumistiéne partije, njega
dni tudi predsednik zvezne vlade v Beogradu, pa spet predsednik in minister
republifke viade v Sloveniji, zdaj 2e ponovno spet predsednik Socialistitne zve-
ze delovnega ljudstva (SZDL), je 1976 predaval partijskem voditeljem o Kleri-
kaizmu in Cerkvi v danadnji Sloveniji, Predavanje, ki so mu po sklepu sle-
dila vprasanja o predmetu, je iz8lo kot priloga k 2. Stevilki Varnosti — 1976,
s posebno pripombo: Samo za interno uporabo. Ker je Ribificevo gledanje na
slovensko Cerkev in na slovenske vernike, pa tudi partiji nevdane slovenske
nekomuniste hkrati uradno gledanje slovenske partije na wvse pojave, ki so
v zvezi s cerkveno dejavnostjo na Slovenskem, bomo v predavanju brz nash
klju¢ za partijske izpade in napade na slovenski ,klerikalizem', pojem, s ka-
terim partija oznaéi vsa cerkvema podvzetja, ki miso zgolj strogo bogosluZje
in dusno pastirstvo v cerkvenem prostoru. Predavanje je tudi kljué za razume-
vanje nedavne po partiji umetno inscenirane ,afere” ob predavanju dr. Fran-
ceta Rodeta o danasnji slovenski Cerkwvi z naslovom , Resni¢no kritanstvo pri
nas danes in jutri”, ki ni smelo biti natisnjeno v zborniku predavanj s teolofkega
te¢aja za laike » Ljubljani. Ribi¢itevo predavanje in vpraianja na odgovore
objavljamo v Glasu kot dokument naSega ¢asa, ki zdomstvu ni poznan in zunaj

Slovenije e ni bil objavljen.

Predavanje bo vsebinsko razdeljeno na pet delov oziroma
vprasanj:

1. Temeljne zranstveno-teoreticne postavke marksizma gle-
de religije

2. NaSe razmerje do cerkve in religije v efapah naSe re-
volucije od ustanovnega kongresa KP Slovenije do danes

3. Sodobni procesi v rimskokatoligki cerkvi

4, Sodobni procesi v rimskokatoliski cerkvi na Sloven-
skem

5. Taktika v boju proti klerikalizmu in nazadnjastvu cer-
kve oziroma v prizadevanju za vkljuéiteyv verskih mno-
Zic v socialigtiéno graditey

Socialistiéno samoupravno druZbo razvijamo in jo usmer-
jamo na podlagi marksizma, na podlagi teorije razrednega
boja, teorije revolucionarne druzbene prakse. Marksizem je
tista nasa znanstvena podlaga, na kateri analiziramo druz-
bo, vzroke in posledice druzbenih pojavov in dajemo na
podlagi tega tudi svoje mesto religiji in cerkvi. Veste, da
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je marksizem ateisti¢en in da program zveze komunistov
izreeno izkljuéuje religiozno prepri¢anje v zvezi komu-
nistov. Poenostavljeno pomen;j religija obliko odtujitve élo-
veka samemu sebi v razmerah razredne druzbe. Marksizem
uéi, da je primaren druzbeno-ekonomski polozaj ¢loveka,
druzbeno-ekonomska bit éloveka, in da je religija sprevr-
njena zavest, ki v nekem smislu ovira éloveka in mu ote-
Zuje, da bi se zavedel svojega odtujenega poloZaja v druz-
bi. Za marksista je torej kritika religije potrebna predvsem
v tem smislu, da bi streznila éloveka, da bi se otresel iluzij
o sre¢i ljudstva, da bi od kritike neba preSel h kritiki
zemlje, da bi pristal na zemlji, v konkretnih razmerah v
druzbi, da bi znal analizirati odnose v svojem neposred-
nem okolisu v druZzbi, v razredu, v narodu, ¢lovestvu. V
tem smislu je kritika religije v temeljni funkeiji mark-
sizma kot znanstvene osnove komunisticnega proletarske-
ga gibanja. Izredno pomembno je spoznanje, da marksizem
ni le materialistiéni svetovni nazor, ni le pogled na svet,
ampak predvsem navodilo za akeijo, teorija, ki zahteva
spremembo odnosov, spremembo sveta. Zaradi tega ne
glede na religijo in cerkev, ki je organizacija verskih



mnoZic, kot na partnerja, ampak njeno vlogo ocenjuje s
staliséa razrednega boja. Predvsem nas zanima, komu, ka-
teremu razredu sluzi, na kateri strani se vkljuéuje v bitko
za sprememboe sveta. Znana je marksistiéna teza, ki jo je
poudarjal zlasti Lenin, o religiji kot opiju druzbe, opiju
ljudstva, éeprav je seveda starej$a od Leninovega izreka.
Religija je v nekem smislu tudi protest proti dejanski
bedi, proti krivicam, vendar pasiven protest, ker upanje
prenasa v boga in v onstranstvo in ne vzpodbuja k spre-
minjanju sveta. Na podlagi marksisti¢nega ateistiénega
svetovnega nazora so nekateri sklepali, da se morajo mark-
sisti najprej beriti proti religiji, proti cerkvi, da morajo
najprej ukiniti religijo in cerkev kot institucijo, da je treba
to najprej uriciti, potem pa bomo lahko zgradili komu-
nisticno druzbo. Marksizem se je od marksisticnih klasi-
kov do danes vedno boril proti tej tezi, ki je v fron-
talno bitko razrednega boja za napredek postavljala ecer-
kev in religijo kot glavnega in osnovnega zaviraleca na-
predka. Na Slovenskem je znan Potréev izrek, ki je upora-
bil misel nemskega filozofa Franza Mehringa, da si je
proletariat o bistvenem izvoru religije na jasnem, da pa
se ne bori proti njenemu mraénjaStvu tako, da ,ubija
mrak®, pa¢ pa tako, da osvetljuje druzbo. Tam, kjer za-
gori lu¢, ywzgine mrak. Ne moremo ukiniti posledic, mora-
mo pa odstranjevati vzroke za nazorske predsodke ljudi.
Engels je v svoji razpravi kritiziral Diihringa, ki ga je
imenoval pristasa pruskega socializma, ker ne more po-
cakati, da b1 religija umrla naravne smrti. Engels pravi,
da ji s tem, da $¢uva svoje ,Zandarje prihodnosti proti
religiji, pomaga do muéeni§tva in ji tako podaljSuje Ziv-
ljenje.

Opozoril bi Se na pojav, da se pri religiji ne da vsega
pojasniti z analizo druzbenih vzrokov v konkretni razredni
bitki in z znanstveno razélenitvijo trenutnih druzbenih raz-
rednih odnesov. Marksjzem govori o religiji kot o druzbe-
nem pojavu, kot obliki druzbene vrhnje stavbe, ki ima
svojo lastno zgodovinsko zakonitost in svoje lastno Ziv-
ljenje. Pri religioznosti sodobnega tipa ne gre vedno samo
za fanaticen odsev sveta v zavesti in v glavah ljudi, am-
pak tudi za celo vrsto psiholoskih in drugih ¢ustvenih
momentoyv. Gre tudi za stisko sodobnega ¢loveka, njego-
vo nemo¢, da bi lahko kaj ukrenil, njegovo sooéenje z
nveénimi® vpraSanji zalosti, bole@mne, smrti, konénosti ali
neskonc¢nosti zivljenja. V teh dilemah in stiskah se sodobni
clovek dostikrat zateka v iluzije, ki so privlaéne in so
lazna tolazba v nasprotju z znanostjo, ki ¢loveku ne more
zbud’ti nobenih iluzij, ni¢esar izven njega in izven njegove
druzbe in izven njegovih lastnih moZnosti, da spremeni svoj
lastni poloZaj oziroma polozaj celotne druzbe, v kateri
Zivi. Zlasti posamiéne verske sekte, jehovske in druge, vzni-
kajo iz taksnih emotivnih razlogov, posebno po vojnah in
drugih katastrofah.

Marksizem analizira religijo s stali$éa potrebe po razred-
nem boju, potrebe po druzbenem napredku. Vsestranski
razvoj vsakega posameznika pa je pogoj svobodnega raz-
voja vseh, To je zapisano v Komunistiénem manifestu in
to smo zapisali tudi v program ZKJ. Cilj nagega gibanja
Je torej odprava razmer, v katerih bo é&lovek ostal po-
niZano, zasuznjeno, zavrieno bitje. Marksizem je v prvi
vrsti akeija in preobrazba druzbe. Marx je izrekel misel,
1 jo povsod ponavljamo: ,Filozofi so svet samo razlagali,
mi pa ga ho¢emo spremeniti. Marksizem torej ni mrtva
teorija, ni samo skupek nekih resnie, ni religija, marksizem
Je razredni boj, in zato tudi religijo ocenjuje kot vsak
druzh_eni pojav s staliséa potreb razrednega boja v kon-
retnjh druzbenih razmerah. Zaradi tega se marksizem ne
b01'_1._mti proti religiji nasploh niti proti cerkvi kot insti-
t‘_*F_lJ_l vernikov nasploh, paé pa proti njeni druzbeni funk-
€Ul in vplivu na druzbo, ¢e je reakeionaren. V religiji in
cerkvi celo podpira tisto, kar je vzpodbudno za boj ljudstva
Z8 napredek, zelo ostro pa zavrada njeno konservativno
Eam"O, njeno reakcionarno funkeijo, njen zaviralni vpliv v
on retnem razrednem boju, v delavskem, socialisti¢nem,
OMunistiénem gibanju. To je ena izmed glavnih funkeij
::;a:iklslzma. Druga funkeija marksizma pa je, da skrbi, da
Skihe astcg avantgarda ne hi]_a pod y_p]ivom tujih, nedelav-
A mescéanskih in drugih ideologij. Iz tega razloga so
2 avske stranlfe poveéini tudi prevzele v svoje statute
i tevot da so ¢&lani delavske avantgarde marksisti in atei-
4, da ¢lanstvo ni zdruzljivo z religioznostjo. To smo za-
l;‘(“sﬂ_h tudi mi, ker v zvezi komunistov noéemo pustiti raz-

Nih idejnih struj: to bi slabilo enotnost boja in wvpliva
8'3 avske avantgarde pri mobilizaciji delavskih mnoZic za
ocializem, to bi slabilo vodilno vlogo delavskega razreda,

Socialisti¢no akeijo zdruZenega dela in znanja,

Lenin je to 7

ahte 1“'e i-:k iy b o
zelo ostyg n val za boljsevisko partijo, obenem pa j

astopil proti protireligioznemu boju in proti

vsakemu verskemu boju. Verski boj pomeni stagnacijo v
druzbenem napredku. Govoril je o tem, da je za partijo
primeren razredni boj, boj za druzbeno preobrazbo, in ée
se ¢lani partije vkljuéujejo v program partijske akeije,
potem ne morejo privoliti v konservativizem religije. Enot-
nost ustvarjanja raja na zemlji je pomembneja od enot-
nosti predstav o raju v nebesih, bi rekel Lenin. Ljudi je
treba toliko odvraéati od religije, kolikor jih to odvrada
od proletarskega gibanja. Delavee pritegujemo in vzgaja-
mo v duhu naSega programa, ne pa proti njihovemu last-
nemu prepriéanju. Lenin je razvil tezo, da tisti, ki danes
zeli delavski razred odvrniti od njegovih temeljnih vpra-
Sanj, njegove lastne osvoboditve, vedno razvnema postran-
ska vprasanja, da bi ustvaril neenotnost. Zanj je bilo vpra-
Sanje religije, vprasanje odmiranja religije, v tej ali drugi
fazi revolucije, na prehodu iz kapitalizma v socializem in
iz socializma v komunizem, umetna dilema, s katero ni
mogoce mobilizirati delavskih mnozie, ker ustvarja zmedo
v enotnem boju za napredek. Preusmeritev pozornosti na
religiozno vprasanje je skoraj vedno v interesu protide-
lavskih, reakcionarnih sil. Tu bi lahko navedli celo vrsto
primerov iz nafe prakse v &asu osvobodilnega boja, pa
tudi v sodobnih razmerah, v pojavu kochekoviéine, v
Skofovskih pismih ob ustavni razpravi in vsepovsod, kjer
katoliska cerkev, bodisi njeni predstavniki, bodisi dolo-
¢ene struje v njenem imenu postavljajo v prvi plan pre-
vrednotenje nadelnih razmerij, ki so bila opredeljena z
nago ustavo ali pa s programom ZKJ. Povsod je §lo za to,
da se zavre uspeSna graditev socialisti¢ne druibe, da se
odvrnejo verske mnozice od programa in akeije naprednih
socialistienih sil.

Prvo vprasanje bi lahko sklenil z naslednjim povzetkom:

1. Za marksizem je primaren razredni boj. Ateizem torej
ni bistveni atribut marksizma. Bistveni atribut marksizma
Jje razredni boj in mobilizacija delavskega razreda v boju
za lastno osvoboditev in osvoboditev vse druzbe.

2. Temeljni kamen odnosa komunistov oziroma marksis-
tov do religije je to, kakSna je njena druzbena funkecija
v tem razrednem boju, Od ocene in analize tega, kaksna je
funkeija, kaksen je polozaj, komu sluzita v konkretnih raz-
rednih razmerah, v konkretnem razrednem boju religija in
cerkev, je odvisen tudi odnos marksistov in komunistov in
vseh naprednih ljudi v nasi druzbi do njiju.

3. Marksizem ne more ukiniti rveligije, z dekretom ni
mogoce ukiniti boga. Marksizem odpravlja vse oblike: od-
tujitve ¢loveka in s tem spreminja odnos ljudi tudi do re-
ligije, tudi do vseh oblik zavesti delovnih ljudi in drugih
oblik iluzij o sodobni, druzbi.

4. Marksizmu kot svetovhnemu nazoru in teoriji razred-
nega boja se ni treba konfrontirati z religioznim svetov-
nim nazorom. Mi ne priznavamo, da sta ta dva svetovna
nazora enakovredna. Marksizem ni samo nazor, ampak je
tudi in v prvi vrsti akeija, razredni boj, je oblika spre-
minjanja sveta, je v nekem smislu znanstvena podlaga ce-
lotne organizacije socialisti¢ne druzbe, religiozni nazor pa
je doloéen idealistiéni pogled na svet, svetovnonazorsko
prepriéanje,

5. Marksizem in komunisti ne odklanjajo religioznih delav-
cey, vernik ljudi in vernih mnoZic, pa¢ pa se borijo za
enotnost delayvskega razreda, bojujejo se za njegovo osvo-
boditev in za to, da verske mnozice v konkretni bitki za
druzben1 napredek spoznavajo, da jim njihovo religiozno
prepricanje ne pomeni ovire za realizacijo njihovih konkret-
nih interesov. Kolikor pa jim pomeni oviro, se opredelju-
jejo tudi proti cerkvi in za druZbeni napredek, za svoj
lastni interes, ker noéejo, da bi kdo v imenu konservati-
vgizma manipuliral z njihovim svetovnonazorskim prepri-
anjem.

Obravnavanje teh vprasanj o marksizmu bi sklenil pred-
vsem § tem, da danes poteka v svetu, zlasti pa v Evropi,
med evropskimi filozofi — katoliska cerkev ima namreé
ogromen ,5tab" svojih teologov, ki ,lansirajo” v svet raz-
licna filozofska staliSéa — velika bitka za to, da bi kato-
liskemu svetovnemu nazoru priborili enakopraven polozZaj
v sodobnem svetu, Zlasti se oglaSajo s tezo, da bo moral
marksizem popraviti doloéena svoja staliSéa. Marksizem,
pravijo, je dosegel dolo¢ene rezultate pri spreminjanju
syeta, vendar le na ekonomskem, tehnoloskem, proizvod-
nem podroéju, na podroéju proizvodnih odnosov. Glede po-
lozaja c¢loveka, glede moralnih vprasanj, humanizma, kul-
ture, svobode ¢loveka, demokratiénost1 itd. pa marksizem
ni dal éloveku tistega, kar pridakuje. Tu pa je naloga
krséanstva, naloga vere, da uresniéi dokonéno osvobo-
ditev ¢éloveka. To je poenostavljena osnovna teza, na kateri
se danes gradi kritika sodobnega marksizma.
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Druga kritika izhaja iz ocene porasta konfesionalnosti v
socialistiénih deZelah. Kardinal Konig v sosednji Avstriji,
eden najbolj uglednih koncilskih teologov v svetu, govori
o razmerah v Sovjetski zvezi takole:

s3ovjetska zveza je po Sestdesetih letih revolucije, v ka-
teri prevladuje marksistiéna ateisticna akecija vseh dejav-
nikov te druzbe, ostala konfesionalna drZava in verski obre-
di so v tej dezeli celo v porastu.”

Konig uporablja pri tem trditve nekaterih sovjetskih poli-
tikov kvazimarksistov, ki so trdili, da je v ZSSR v osnovi
zgrajen komunizem, v kateri naj bi religija odmrla. Iz tega
izpelje vprasanje: ,Morda je Se prezgodaj pri¢akovati re-
vizijo marksistiéno-leninistiéne teorije o religijij in kiséan-
stvu, toda prav zaradi svoje znanstvene zahtevnosti si bo
morala zastaviti to vprasanje'. Skratka, pri¢akovati je v
kratkem revizijo marksizma, ki bo moral bolj upostevati
religijo oziroma kriéanski svetovni nazor. Isto vpraSanje
zastavljajo danes tudi pri nas. Zanimive je, da revija
Praxis, znana revija v Zagrebu oznacéuje pravi marksizem
z besedo humanistiéni marksizem v tem smislu, kot da nas
marksizem ni humanistiéen, kot da bi bilo treba nas mark-
sizem oploditi s krSéanstvom, da bi dobil svojo humani-
stiéno vsebino. Isto zagovarja Kocbek, SolZenicin vidi re-
sitev Rusije v pravoslavju, nekateri marksisti na BliZnjem
Vzhodu povezujejo socializem z muslimanstvom itd.

Rekel sem Zze, da zahteva, da bi izenaéili marksistiéni in
religiozni svetovni nazor, mi v skladu z znanostjo, ker si
ta dva nazora nista enakopravna. Mi ne postavljamo mark-
sizma kot materialistiénega svetovnega nazora proti reli-
gioznemu, kajti marksizem je teorija razrednega in revo-
lucionarnega boja.

Marksizem ni filozofija o neki idealny druzbi, je navodilo
za akcijo, za delo, za spreminjanje stanja, Ziva znanost,
ki poganja revolucionarno druZbeno akeijo, je teorija, ki
ustvarja novo prakso. Marksizem se tudi ny konéal z
Marxom, razvija in razélenjuje se soéasno z razvijanjem
socializma. Marksizem je torej idejna, teoretiéna in mate-
rialna podlaga socialisti¢nih sil (Kardelj: teorija je glava,
proletariat je srce).

Ce bi §li procesi v sodobni rimskokatoligki cerkvi, v sodob-
nih strujah v drugih svetovnih religijah v tej smeri, da bi
priznali razredni boj in naprednost veodilne vloge delav-
skega razreda, proces osvohoditve dela in é&loveka, e bi
prekoradili ta Rubikon, to glavno loénico, ki lod¢uje ta dva
svetovna nazora, bi Sele lahko govorili v nekem smislu o
tem, da bi krsc¢anstvo, ¢e bi seveda v tem primeru Se ob-
stajalo, lahko direktno vplivalo tudi na razvoj marksistiéne
znanosti. To pa je seveda stvar zelo daljne prihodnosti, ki
nima utemeljitve v konkretnih razmerah v sodobni cer-
kvi. Zato menime, da se je marksizem potrdil ne samo
kot znanstvena teorija, ampak tudi kot revolucionarna
praksa. Marksizem je v zadnjih petdesetih letih dal élo-
vestvu ved, kot so dale vse religije tega sveta, ustvaril je
socializem kot svetovni proces, nove odnose med narodi,
med ljudstvi, omogo¢il je epohalni razvoj znanosti na vseh
podroé¢jih prouéevanja druzbenih zakonitosti, Se posebej
na podroéju filozofije, in v tem pogledu ni moé primerjati
marksizma z nobeno drugo teorijo o druzbi. To seveda
ne pomeni, da religije niso z nifemer vplivale na razvoj
druzbe, na miselnost éloveka in tudi da marksizmu ni tre-
bha raéunati s temi oblikami druZbene zavesti in predsta-
vami o svetu. Obstaja soodvisnost, ne pa partnerstvo. Celo
pobudniki mes¢anskih revolucij so zahtevali dosledno iz-
peljavo loéitve cerkve od drzave in politike.

Drugo vprasanje se nanafa na nafo nadelno politiko do
cerkve.

V vseh etapah naSe revolucije smo izdelali naelno poli-
tiko do cerkve in religije; to velja za pripravljanje revolu-
cije, za narodnoosvobodilni boj, za utrjevanje ljudske dr-
Zave v prvi petletki in za razvoj socialistiénega samouprav-
ljanja od prvih delavskih svetov do dana&nje ustavne listi-
ne — jugoslovanske in slovenske — za celotno neuvriéeno
zunanjo politiko socialistiéne Jugoslavije. Lahko govorimo
o premoértnosti nase naéelne politike do cerkve od usta-
novnega kongresa partije na Cebinovem, od ustanovne listi-
ne OF slovenskega naroda do zadnje slovenske ustave, od
Avnoja do jugoslovanske ustave. Vedno so bili svoboda
vere, lo¢itev cerkve od drzave in Sole, prepoved verske
nestrpnosti in boj proti klerikalizmu v osnovi naSih na-
porov za mobilizacijo verskih mnozic in proti reakecionarni
vlogi cerkve. Na ustanovnem kongresu na Cebinovem je
bilo postavljeno, da mora vsakdo, ne samo vsak komunist,
ampak vsak borec za napredek spoStovati versko pre-
pri¢anje svojega sohojevnika za svobodo slovenskega na-
roda; kdo seje z vero razdor med ljudstvom, izdaja inte-
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rese slovenskega naroda. Kidri¢ je ob ustanovitvi OF in
mnogokrat pozneje poudarjal, da OF ni nikoli ogroZala
in ni imela nobenega namena ogrozati ne vere ne cerkve
ne duhovséine, da se bo nenebno trudila, da bi pritegnila
v narodoosvobodilno gibanje vso obstojeéo institucijo ka-
toliske cerkve, tudi hierarhijo s Skofom na éelu; in vedno
smo se v tej bitki borili za vpliv verskih mnozic in za
njihov enakopravni| poloZaj v osvobodilnem boju. Jasno
pa je, da smo obsodili istovetenje cerkve z domobranstvom,
ki je pomenilo za nas najvulgarnejSe narodno izdajstvo,
kot je rekel Kidrié. To je ostal nas§ nacdelni odnos do reli-
gije in cerkve do danes in pravni izraz tega nadela sta
nafa ustava in poseben zakon, ki ureja te odnose, poli-
tiéno pa odraza to statut socialistiéne zveze delovnega ljud-
stva, znotraj katere so politiéno aktivni tako vernjy kot ne-
verni ljudje. Torej ne boj proti religiji, pa¢ pa boj proti
izkoriséanju vere v protiljudske, protinarodne, protisocia-
listiéne, protisamoupravne politiéne namene, to je stalnica
nase politike. Ta politicna zasnova OF je tudi povzroéila
mocno diferenciacijo v vodstvu rimskokatoliske cerkve na
Slovenskem, razkol med pretezno nazadnjaskim vodstvom
nasSega klera in verskimi mnoZicami. To nas je pripeljalo
tudi do sedanje situacije. Nasa nacelna politika do cerkve
v vseh etapah nase revolucije za nas ni pomenila obrob-
nega vprasanja, pa¢ pa v nekem smislu stratesko vpra-
sanje kako in na kaksen nacéin mobilizirati verske mno-
Zice za graditev, revolucioniranje in preobrazbo nade druz-
be, za graditev socializma. Podpora vernih ljudskih mno-
zic je bila ogromnega pomena za razmah ljudske vstaje in
osvobodilnega hoja. Praktiéno si ni mogocée zamisliti sile
nase revolucionarne ustvarjalnosti brez Siroke udelezibe
vseh slojev ljudskih mnoZic, ne samo tistega dela delav-
skega razreda, ki je ateistiéen in je v vrstah ZK, ampak
tudi verskih mnozie, zlasti na vasi, med kmeti in med
drugimi sloji.

Za naso revolucijo sta bili vedno dve nevarnosti: ena
nevarnost je bila odtujitev partije delavskemu razredu tako,
da bi postala sila nad delavskim razredom, da bi vladala
v imenu delavskega razreda, y imenu druzbe, da bi se
dvignila nad njo, da bi s svojo politiko ne bila zasidrana
v ljudskih mnoZicah, da bi delovala le s sredstvi drzave,
oblasti. To je nevarnost, ki jo imenujemo nevarncst dog-
matizma ali pa informbirojevstva, etatistiénega koncepta
vloge partije in drzave.

Druga nevarnost za naSo revolucijo, ki je za slovenske
razmere izredno pomembna, je klerikalizem. Klerikalizem
je edina mozna kontrarevolucionarna opozicija obstojeéim
socialistiénim odnosom v naSih razmerah. Verska pripad-
nost veéine naSega naroda daje moznosti za izkoriiéanje
verskih ¢ustev in mobilizacijo verskih mnozie za politiéno
konservativno, antikomunistiéno dejavnost. Iz tega raz-
loga smo politiko do cerkve v strateski politiki ZK na
Slovenskem vedno upostevali kot tisti dejavnik, ki nam naj-
laZe izolira ZK v mnozZicah, ki edina lahko teoreti¢éno, pa
tudi v doloéenih okolis¢inah, mednarodnih in drugih, po-
meni praktiéno osnovo za oblikovanje nekak&ne antikomu-
nistiéne fronte proti fronti naprednih druZbenih sil na
Slovenskem. Zato smo problem diferenciacije znotraj teh
verskih mnozie vedno razumeli kot eno izmed glavnih in
bistvenih strateskih vprasanj naSe politike, kot faktor po-
litiéne trdnosti nase druzbe.

Tretje vprasanje je vprasanje sodobnih procesov v rimsko-
katoligki cerkvi in v svetovnih verah sploh. Govoriti hi mo-
rali o vseh verah, zlasti o treh najvecjih, tj. o rimskoka-
tolifki s pravoslavno, muslimanski in budistiéni. To so tri
velike svetovne religije z ogromno organizacijo in ogrom-
nim vplivom, in bi kot marksisti morali analizirati vse
pojave v teh skupnostih. V takem predavanju pa je to ne-
mogoce, in bi se zato omejil na razpravljanje o rimskoka-
toliski cerkvi. Za nas je najvecja, ¢eprav v svetovnem me-
rilu pomeni manjsino. Strokovnjaki ugotavljajo, da je
sedaj priblizno 30 odstotkov ¢lovestva pripadnikov rimsko-
katoliske cerkve, da pa se bo okrog leta 2000, ki se zelo
hitro pribliZuje, ta odstotek zmanj$al na 20%, se pravi
na eno petino élovestva. Vendar njene funkeije in njenega
vpliva ni treba gledati z vidika Stevila njenih pripadni-
kov, vernikov, z vidika teh 690 milijonov ljudi, ki se
izjasnjujejo direktno ali z verskimi obredii za rimskoka-
tolisko cerkev, ali z vidika 2200 Skofij, ki so raztresene
po vsem svetu, po vseh kontinentih, ampak je treba gle-
dati ta njen potencial nekoliko globlje.

RimskokatoliSka cerkev ima poseben poloZaj, ker razpola-
ga z vecjo intelektualno silo, kot jo imajo druge cerkve,
ki so v nekem smislu bolj ljudske, bolj preproste v svoji
dejavnosti. Tu je seveda tudi njena tradicija. Bila je sve-
tovna cerkev, ki si je podrejala vladarje in imperije in Se



vedno ima veliko materialno moé. To ji tudi daje posebno
mesto. Kot rezultat gibanja mnozic v svetovnem merilu so
nastale mnoge spremembe, ki so povzroédile, da je socia-
lizem prodrl kot dominantno svetovno gibanje. Nastala
je cela vrsta novih socialistiénih drZav, v katerih ni veé
katoliska cerkev dominantna politiéna sila; nastalo je ne-
uvriéeno gibanje, delavski razred se je okrepil, v zadnjih
30 letix so se milijoni kmeckega prebivalstva selili iz vasi
v mesta, ogromen je bil tehnoloski napredek do osvajanja
vesolja itd, Vse to je pripeljalo rimskokatoliSko cerkev v
doloéeno krizo. Rimskokatoliska cerkev se je zavedala,
da mora v nekem smislu revidirati svoje dogme, da mora
spremeniti svoje obnaSanje in da mora zacetij spreminjati
svojo organizacijo. Zagrizena antikomunistiéna usmeritev
cerkve v preteklosti s papezema Pijem XI. in XII. na &elu,
njena povezanost s fasizmom, ki je zlasti kompromitirala
rimskokatolisko cerkev in Vatikan, je doZivela popoln po-
lom, in tiste besede, ki so jih v tej cerkvi izrekli Se pred
desetimi leti, namred, da je socializem oziroma komunizem
zlocest, da je treba vsakega vernika, ki bi sodeloval z njim,
kaznovati, da ga mora doleteti huda kazen bozja, vse to
je prigle v konflikt s temeljnimi interesi mmozic, in to
predvsem v konflikt s temeljnimi interesi katoliskih mno-
zie. Tako je Janez XXIII., oée koncila, moral zapisati, da
se je treba druZiti z vsemi ljudmi dobre volje, da je treba
skupaj graditi, in ni veé stresal blata na komunizem in
socializem, pa¢ pa je zacel govoriti o graditvi humanega
sveta, ki temelji na svobodi, praviénosti v ljubezni, osnov-
ni pogoj pa je spostovanje verske svobode. .

Smisel teh sprememb je ohraniti cerkev v sodobnem svetu.
Oni seveda ne priznavajo socializma kot rezultante raz-
rednega boja. Nikjer, niti v enem dokumentu koncila, ki
pomeni uveljavitev teh novih naprednih teZenj, nista za-
pisani besedi ,socializem® in , komunizem®. Priznavajo pa
potrebo po socialnih reformah, po praviénosti in refevanju
cele vrste tistih vprasanj, ki jih ljudje postavljajo danes
na dnevni red v vseh deZelah sveta in pri socialistiéni
graditvi druzbe. Pri tem sta se uveljavili v Vatikanu dve
teznji: ena je progresivna koncilska smer, ki hode spreme-
niti tradicionalno pojmovanje cerkve in religije, ki se hode
osvoboditi klerikalnih tradicij kot organizirane politiéne sile
na vseh podroéjih ¢loveskega Zivljenja in druzbe in ki hode
razviti pojmovanje cerkve kot hierarhiéne organiziranosti
vernikov. Ta koncilska teznja se danes bori proti vsemo-
godnosti vatikanskega administrativnega aparata, bori se
proti osebni ,,nezmotljivosti papeza in jo hoée nadomestiti
s kolegijsko ,nezmotljivostjo”, bori se proti italijanskemu
sestavu kurije in zahteva vecjo udelezbo cerkva drugih kon-
tinentov in neitalijanskih narodov v politiki rimskokatoliske
cerkve ter oblikuje tezo o cerkvi kot o veri siromagnih ljudi.
To naj ne bi bila veé cerkev privilegiranih slojev, vele-
Posestnikov, grofov, kapitalistov, ampak naj bi postala
cerkev siromagnih, ubogih, starih, otrok, ljudi, ki so v
stiski in ki jim je treba pomagati. To je koncilska smer.

Druga smer, ki je v rimskokatolidki cerkvi %e vedno moéna,
ba je tradicionalna konzervativna smer cerkve, ki naj bi
Zadrzala svoj polozaj, ki se zavzema zoper zmanjgevanje
bapeZeve modi in s tem tudi svoje modi zoper ekumenizem,
tj. zdruzevanje = pravoslavei in drugimj razkolniskimi stru-
Jami y katolifkem svetu, ki je zoper strpnost. e je bil
Janez XXIII. ofe koncila in te progresivne smeri, potem
moramo reéi za sedanjega papeza Pavla VI., da je nosilec
Ompromisa med obema strujama. Na eni strani hoée
Spremembo, hoée uveljavljati koncil, se na konecil skli-
Cuje, ket_‘ ve, da je to nujno, da je to v interesu cerkve,
Na drugi strani pa se boji, da bi bile reforme prehitre,
e;‘ bi povzrocile neenotnost v rimskokatolidki cerkvi, ne-
obOtnost pa bi pomenila njen konec. V tem so si pristasi
eh struj edini. Zanimivo je, da se napredna koncilska
Usmeritey na rvazliénih kontinentih razliéno odraZa. Rekli
A lai}kO._ da je v Evropi Se zelo nezadostna. V nadi ev-
Topski situaciji zaradi vplive socialisti¢nih dezel v tem
€ U sveta, zaradi hitrih socialnih reform, samoupravljanja,
Sﬁ;ﬁmlpaf-‘l.]e, vloge komunisti¢nih strank in drugih delav-
P strank ne daje qc!gpvora_ na sodobna evropska vpra-
tivﬁla"v svoji prakticni politiki je fe vedno konserva-
- i‘i. N zaostaja za vsemi temi tokovi. Medtem pa ta
lz.ledh_a smer na nekaterih drugih kontinentih, v Afriki,
sile:,-mkl Ameriki, postaja v nekaterih dezelah celo no-
Yiig 'nap!edka in se okrog cerkve zbirajo sile, ki se bo-
J0 za enakopravne odnose, za napredek, za socializem.

g\fkfo Je npr. v Latinski Ameriki moéna skupina brazilskih
S ‘i‘;"‘} ki se borijo proti prevladi amerifkega kapitala
tnski Ameriki in ki direktno govorijo o zgledu in

ugledu Jugoslavije v socialistiénem svetu. Obstaja tudi

skupina v Afriki, ki se bori proti rasizmu in kolonializmu,
nato skupina v arabskem svetu, ki se bori za arabske
pravice, za pravice palestinskega naroda do samoodloébe,
in Se cela vrsta struj, ki so se prebile s tezo koncila in
s koncilskimi dokumenti, ki zahtevajo evangelizacijo, kot
pravijo, a se opredeljujejo za napredek in socializem v
konkretnem razrednem boju v svojih razmerah in ljudstvu,
v katerem ta cerkev Zivi. Tu je nastala cela vrsta vseh
mogodih teZenj in struj, ki jih mora Pavel VI. obvlado-
vati. Seveda pa jih ne more obvladati, ker nastajajo iz
lastnih razrednih in druZbenih okoliséin posameznih na-
rodov in deZel, Tako Latinska Amerika zahteva posebno
ameriSko »teoclogijo« osvoboditve odvisnosti od ZDA. Afri-
ka zahteva priznanje posebne afriske religije kot odpor
proti misijonom, ki so bili oporidée starih matiénih kolo-
nialnih dezel. V Holandiji nastaja gibanje za odpravo celi-
bata, ki se vedno bolj uveljavlja in ima tudi pri nas mnogo
zaveznikov, ki pravijo, da je samo e stvar ¢asa, da se bo
to uveljavilo tudi v Rimu. Tako so v Neméiji izdali ka-
tekizem, ki so ga morali v Vatikanu prepovedati. Tudi v
italijanskih razmerah nastaja socialna skupina katolikoy,
ki se ilegalno bori za uveljavitey koncila na podlagi svoje
lastne koncepeije, in jo je moral Vatikan prepovedati. Se-
danji papez opozarja, da so te kontinentalne in vse mogoée
religionalne teologije, skupine in grupacije zelo nevarne,
ne more pa ve¢ preprecevati vseh teh stvari.

Gotovo se spominjate, kako so v Vatikanu ekskomunicirali
slovenska Ciril-Metodovo stanovsko duhovnigko drustvo. .
Danes bi morali ekskomunicirati celo vrsto struj, ki nasta-
jajo po svetu in ki se uveljavljajo proti volji in Zeljam
in dobrim nameram vatikanske kurije, da bi obvladala vse
te procese,

Za politiko Vatikana, ki je za nas pomembna, je znacilno
to, da v zadnjem éasu moéno poudarja politiko in pomen
vatikanske drZave. Prebral sem predavanje, ki, ga je imel
sekretar sveta za javne zadeve Vatikana monsinjor Casa-
roli v zaéetku lanskega leta in ki je bilo tudi objavljeno
v njihovem glasilu; v njem je dal uradno platformo zu-
nanje in notranje politike vatikanske drzave. V tem pre-
davanju Casaroli govori, da vatikanska driava, ki je sicer
majhna, ne pomeni. samo rimske kurije, Ne smemo je pri-
merjati le z majhnimi drzavami. Vatikanska drzava je celo
dale¢ nad tistimi, ki jih imenujemo velesile, je velesila z raz-
Sirjenimi krili, ki pokrivajo svet, ponekod spostovana, drugje
preganjana, vendar je tu kot suverena in neodvisna oblast,
ki ima svojo veli¢ino, zgodovino in vpliv. Njen polozaj je
poseben, njena suverenost je duhovne narave, razdirja se
na stotine milijonov ljudi, ki Zivijo v razliénih narodih
in drzavah, njena moé ni v vojski, v ekonomski moéi in
pritiskih, marve¢ v spoStovanju in zavesti katoliskega pre-
bivalstva. Ne sloni na administrativni ali kadrovski pri-
sili, pa¢ pa na zavestni pokornosti svobodnih vernikov.
(Pokernost in svoboda ne gresta skupaj, ampak tako je
napisano.) Njena vladavina je vladavina zavesti, v pri-
merjavi z vrednotami zemeljskega Zivljenja, ki so prav
tako visoke in plemenite, vendar morajo biti podrejene v
svojih smotrih tistim vrednotam, ki izhajajo iz veénega
zivljenja. Moralni vpliv te cerkve ni manj pomemben od
drzavne modi. Cerkveni drzavriki se bolj ravnajo po kon-
kretni resniénosti in kot merilo upravljanja svoje drzave
upostevajo sveti egoizem, driavne razloge, zato se ne mo-
rejo vedno drzati moralnih naéel in etiénih norm. To raz-
seznost pa dajeta drzavi katoliSka cerkev in vpliv verni-
kov v njihovi lastni deZeli. Rimskokatoliska cerkev, piSe
Casaroli, je vest élovestva in v sredi$éu mednarodne skup-
nosti z visjimi in obc¢eéloveskimi moralnimi vrednotami,
je mati in uciteljica resnice. Clovestvo je danes dramatiéno
postavljeno na razpotje, ki je odlo¢ujoe za njegovo ved-
tisoéletno zgodovino, je zapisal. Pri tem je mislil pred-
vsem, da je dramati¢no postavljena na razpotje rimsko-
katoliska cerkev z ozirom na njeno veétisoéletno zgodo-
vino in vpliv na svetovno politiko, Sveta stolica se zaveda
starodavnega klica, da bi bila poleg uéiteljice transcen-
dentalne resnice horizont €asa in zgodovine, sopotnik ljudi
in soudeleZenec odgovornosti njenih upravljaveev, da bi
bila skoraj zastavonoSa in privilegirani predstavnik tistih
skupnih moralnih in duhovnih vrednot, brez katerih ni mo-
goce dobiti prave in dostojne ljudske skupnosti.

Zanimivo je, da se v tem smislu, kot je predaval Casaroli,
Vatikan tudi obnasa. Osemdeset drzav ima akreditirane
svoje predstavnike v Vatikanu, tudy ZDA in Poljska, Sefi
drzav ki obiiéejo Italijo, imajo za potrebno, da govorijo
s papezem kot poglavarjem vatikanske drZave. V Vatikanu
zavzemajo do vseh svetovnih vpraZanj politiéna staliiéa,
ne verska. Tako so bili zelo dejavni na konferenci o ev-
ropski varnosti in sodelovanju in so bili nas§ najboljsi za-
veznik, ko sme se borili za formulacijo, s katero bi zadéitili

39



pravice manjiin. Bili so mnogo bolj sprejemljivi za nase
argumente kot drugi, zahodno in vzhodnoevropski pred-
stavniki. Bili so naSega mnenja glede nespremenljivosti
evropskih meja. Na konferenci o prebivalstvu v Bukaresti
je bilo vatikansko staliS¢e zelo podobno nasemu staliiéu,
da demografska eksplozija ni vzrok vseh problemov ne-
enakopravnosti in razvoja, paé pa nepraviéna razdelitev
dobrin in profiti, ki jih danes uZiva samo manjgina. V
nasprotju z nami pa so se zoperstavili vsaki nadértni ak-
ciji za kontroliranje rasti prebivalstva, kajti to ni v skladu
z njihovimi, verskimi naérti; oni so odloéno proti kontra-
cepeciji, abortusu in nadi tezi o Zelenem otroku. Bili' so
zelo aktivni na konferenci FAO v Berlinu, na konferenci
OZN za pomorsko pravo v Caracasu, kjer so zastopali
tezo, da morajo svetovna bhogastva sluziti vsemu ¢lovestvu,
da morajo sluziti tudi tistim, ki nimajo dostopa k morju.
Vatikan zavzema v bliZnjevzhodni krizi proarabsko sta-
lig¢e, podpira arabske dezele in je proti Izraelu; deprav
ife zadnje case moZnosti za to, da bi se sporazumel z
Zidi, ima posluh za polestinsko gibanje in podpira Pa-
lestince v njihovem boju za lastno drZavo in samoodlocdho.
Zelo tezi za tem, da bi re§il probleme poloZaja cerkve v
socialistiénih deZelah, in 1ma v tem pogledu zelo dobre
odnose z vladami vseh socialistiénih dezel. Geprav v sve-
tovnem merilu najbolj srogovilijo« Poljaki s kardinalom
Visinskim na é&elu glede preganjanja cerkva za Zelezno
zaveso, je zanimivo, da jih Vatikan ne podpira. Meni, da
katolika cerkev na Poljskem ni najbolj zapostavljena, paé
pa da je v socialistiénih dezelah v najslabiem poloZaju
cerkev y cCeSkoslovagki. S svojim obnadanjem daje Vati-
kan mozZnosti za to, da bi se sporazumel z vzhodnimi so-
cialistiénimi vladami glede poloZaja njihovih cerkva. Sus-
penz Mindszentyja v MadzZarski je pokazal pripravljenost
za nadaljnje vatikanske kompromise v tej smeri, Zelo po-
membno je, da iS¢e Vatikan zveze s Sovjetsko zvezo in v
zadnjem c¢asu teZi za tem, da bi vzpostavil dolodene stike
z Ljudsko republiko Kitajsko.

Vatikan dobiva najveéje in najhujse udarce prav v svoji
lastni dezeli, v tisti dezeli, ki smo jo imeli za osrednjo kato-
lisko dezely ma svetu, tj. v Italiji. Tam so zrugili mit o
vsemogocni katoliski cerkvi. Ne glede na to, da je tam
§e vedno veljaven konkordat iz leta 1929, ki daje rimsko-
katoliski cerkvi mnoge privilegije — drZavno cerkev, vpliv
na Sole in privilegiran poloZaj — je cerkev dozivela hude
udarce. Celotna cerkvena hierarhija s papeZem na é&elu se
Jje z vso avtoriteto v tej deZeli opredelila proti referen-
dumu o loc¢itvi zakona in je skupaj z vedinsko kricansko
demokratiéno stranko s Fanfanijem na éelu ,,pogorela®
pri_verskih mmoZicah italijanske druZbe. To je bil prvi
veliki zgodovinski udarec katolidki cerkvi, od katerega si
ne more ve¢ opomodci; Fanfani je zaradi tega ,padel” kot
fef demokristjanske stranke in Vatikan Se sedaj prebo-
leva to veliko krizo. Prav take se papez opredeljuje proti
nzgodovinskemu kompromisu® komunistiéne partije Italije.
Tudi tu doZivlja poraze.

Kar zadeva Jugoslavijo, ocenjuje Vatikan, da je poloZaj
rimskokatoliske cerkve v Jugoslaviji najboljiéi od vseh so-
cialistiénih deZel, da je Tito velika osebnost, da je Jugo-
slavija zelo ugledna deZela, da je veckonfesionalna dezela
in da je dobro reiila probleme odnosov med cerkvijo in
drzavo. Tudi v tem pogledu se ocene Vatikana ne skla-
dajo z ocenami, ki jih daje rimskokatolika cerkev na
Slovenskem, zlasti pa v sosednji Hrvatski.

Nekaj besed o sodobnih procesih v rimskokatoliski cerkvi
pri nas. Vse struje v svetovnem merilu v rimskokatoliski
cerkvi, o katerih sem govoril, se odraZzajo v rimskokatoliski
cerkvi pri nas in na Hrvatskem. Pri nas, na Hrvatskem in
deloma v Bosni in Hercegovini so glavna obmoéja rimsko-
katoliske cerkve znotraj socialistiéne Jugoslavije. Vendar
bi lahko rekli, da so teznje v rimskokatolifki cerkvi v Slo-
veniji nekoliko drugaéne, bolj zaostrene na obeh krilih, na
konservativnem reakcionarnem in naprednem krilu. V Slo-
veniji se v rimskokatoliZki cerkvi v glavnem uveljavljajo
tiri osnovne struje oziroma teinje.

Prva skrajna desna, reakcionarna, hote ohraniti staro pro-

tiljudsko pozicijo rimskokatoliske cerkve in zveze z belo-
gardisticno emigracijo. To je najbolj nazadnjaSka zveza

najbolj reakcionarnih klerikov in klerikalnih laikov pri nas
z emigracijo, ki izdaja sovraZni tisk, Nado lué in Katoliski
glas, ki ga npr. novi novogoriski Skof ne glede na to, da
je Italijan, oznaéuje ne kot Katoligki glas, ampak kot ,glas
sovrastva®. V tej struji delujejo razni vojni klavei, politiéni
emigranti, nazadnjadki du¥ni pastivji, ki i5¢ejo svoje pozi-
cije zlasti zunaj med delavei in izseljenci. Moram reéi, da
je ta struja najbolj sovrazna, organizirana, sredstva dobiva
od vseh centrov potikomunistiéne in protijugoslovanske
propagande, zlasti od Amerike in drugih, vkljuéuje se v
razne protijugoslovanske akecije, nima pa pozicij v nadih
verskih mnozicah oziroma so njeni vplivi zelo Sibki.

Druga struja, ki je najveéja, je konservativni vrh katoliZke
cerkve z ljubljanskim nadskofom Pogaénikom in Lenidem,
s primorskim Skofom Jenkom, ki je v besedah lojalna do
oblasti; to oblast je paé treba priznati, ker je tu. Ne spre-
jemajo pa socialistine samoupravne ureditve in v nekem
smislu pristajajo na ustavo in na zakon kot na nujno zlo, se
pa stalno borijo za to, da bi si pridobili veé¢je moznosti de-
lovanja oziroma privilegije. So propagatorji zmernega kle-
rikalizma, kolikor jim paé¢ daje moznosti nasa socialistidna
druzba, in so zlasti usmerjeni na tista podroéja, kjer mi
nismo dovolj dejavni, kjer je prazen prostor, ki ne more
obstajati v nobeni druzbi, ker ga mora kdo napolniti, Cer-
kev ga vedno prva zasede.

Tretja struja na Slovenskem je koncilska grupacija, ki hoce
uresniéiti duha konecila, ki zahteva, naj gre katolicizem v
poglobitvene procese, zahteva vkljuéevanje v socialisti¢ne
procese in je v doloéenem smislu na liniji sedanje uradne
politike Vatikana. V tej skupini sta glavna Truhlar in Perko
in cela vrsta drugih (glej Truhlarjev spis Katolicizem v po-
globitvenem procesu). Rekel bi, da je to naprednejia struja,
ki pa vendarle hoce resevati obstojeéo strukturo in polozaj
katoliske cerkve; to se pravi: Ni¢ spremeniti, le drugade
delati! To je njeno geslo.

Cetrta skupina je, bi rekel, napredna skupina, ki gre dalje
od koncilskih dokumentov. Direktno sprejema socializem,
govori direktno o tem, da je treba samoupravljanje sprejeti,
da je to praviéen red, zahteva boj proti vsakemu klerika-
lizmu, priznava marksizem kot napredno znanstveno teorijo
(seveda ne kot svetovni nazor), zahteva, naj se vkljuéijo
verni ljudje v druzbena dogajanja, in hode biti s kriéan-
stvom navzocéa v slovenskem dogajanju. Rekli bi, da je ta
skupina nekakSen nadaljevalec Kocbekove vloge iz tistega
casa, ko je Se deloval v OF, v danadnjih razmerah, feprav
danaénji nosilei te skupine zavraéajo Kocbeka in zlasti nje-
gova sedanja staliSéa, ker nasprotujejo tako imenovani
spravi,

Ta skupina je pomembna zato, ker se je znotraj rimskoka-
toliske cerkve pri nas direktno konfrontirala s konserva-
tivizmom te cerkve. To je za nas izredno pomembna nova
okolis¢ina, Prvié po osvoboditvi je prislo do javne ideoloske
konfrontacije ene skupine znotraj rimskokatoliske cerkve
s celotnim konservativizmom rimskokatoliske cerkve. To so,
¢e berete ¢lanke v Znamenju, glasilu te skupine, zelo zani-
mive teze. V tem predavanju pa ni mogoée vsega tega
nasteti. Na ¢elu te skupine je pomoZni Skof v Mariboru teo-
log dr. Grmié. Mariborska Skofija je v celoti precej na-
prednejia od ljubljanske. Oni piSejo v reviji Znamenje,
vplivajo na publikacije Mohorjeve druZbe, javno nastopajo,
predavajo; ta skupina tudi pritiska na predstavnike rimsko-
katoliske cerkve, da dajejo izjave kot je bila izjava DruZine
ob 30, obletnici osvoboditve lani, ko je obhajala partizansko
zmago in napredek socialistiéne druzbe. Prebral sem samo
stavek iz Grmiéevega prispevka: ,,Ce bi me mlad élovek
vprasal, ali lahko vstopi v komunistiéno partijo oziroma v
zvezo komunistov, kaj bi mu odgovoril? Vsakemu, ki me bo
vprasal, ali naj vstopi v zvezo komunistov, hom priporoéil.
Prvié¢, mladega éloveka ne bi hotel oropati moZnosti, da na-
preduje v druzbi, ki ima perspektkive, ki ima bodo¢nost in
ki je ne bo konec jutri, kot mislijo nekateri. In drugié¢: ker
je to koristno za zvezo komunistov, ker bomo tako dobili
znotraj zveze komunistov svoj kvas, ker se bo zveza komu-
nistov polagoma spremenila in prisla do prepriéanja, da je
potrebno dopolnjevati marksizem z religijo.*
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