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Šolski vrl.
J. Grad. (Konec.)

D osedaj sem  govoril le o u č i te l ju -v r tn a r ju .  Še k r a tk o  besedo  o 
u č i te l j ic i -v r tn a r ic i .  Tudi z a  učiteljico je delo  n a  šo lskem  v r tu  ča s tn o ;  
osladi ji m a rs ik a te ro  u ro  g re n k eg a  življenja. K jer ni u č i te l ja -v r tn a r ja ,  
je neo b h o d n o  p o treb n o ,  d a  p rev zam e  v o sk rb o v an je  tud i šolski vrt.  
K ak o  naj ga p a  osk rbu je  ? U m evno  je, da  se od  nje ne  m ore  to liko  
zah teva ti ,  k a k o r  od u č i te l ja -v r tn a r ja .  Z a to  naj bi p a  vsa  tež ja  dela, 
n. pr, r igolanje, k o p an je  itd., izvršili p od  njenim  n ad zo rs tv o m  u č e n c i ; 
ako  so tudi ti  p rešibk i,  naj sk rb  za  to  p re v zam e  k ra jn i  šolski svet.

Učiteljica, ki se uživi v svoj poklic, tud i šo lskega  v r t a  n e  bo 
zanem arja la ,  m arv eč  bo sk u ša la  po svoji m oči zad o s ti t i  p o t reb a m  časa. 
O sk rb o v a la  bo  mali sad o v n jak  in gojila m alo  d revesn ico .  G lavno  skrb  
bo  p a  po sv eča la  n a  šo lskem  v r tu  ze len jad a rs tv u  in cve tl iča rs tvu .  Naše 
žens tvo  ne zna  ra v n a t i  z z e l e n j a d jo ;  tu  ima učite lj ica  najhvaležnejše  
polje za svoje d e lo v a n je ; tu  im a priliko, d a  p o k aže  svoje zmožnosti,  
svoje do b ro  s rce  in l jubezen  do  n a rav e .  U čen k e  naših  ljudskih šol bi 
m ora le  im eti n a  te d e n  vsaj eno u ro  teo re t ič n eg a  in eno u ro  p ra k tič n eg a  
p o u k a  v gospodinjstvu, in to  vsaj od ap r ila  dalje. K ako  do b ro  in vzgojno 
bi vplivalo  n a  naše  gospodinje, ko  bi jim učiteljice razda ja le  iz šo lskega  
v r t a  razn ih  s a d i k ! Koliko bi p ridobile  n a  ugledu, ko  bi d e k le to m  in 
učen k am  delile cvetlice , ki bi z njimi k ra s ile  dosedaj po  več in i  p ra zn a  
okna .  —

Zelenjad  gojimo n av a d n o  za  d revesc i  in cve tl ice  n a  rab a ti .  U č i te ­
ljica pa, ki ne  goji d revesn ice ,  naj p o ra b i  ves p ro s to r  za  ze len jad  in 
cvetlice . A k o  ne bo tako j uspeha ,  ne o b u p a t i ! P o izkuša jte ,  b e r i te  
s t ro k o v n e  knjige, v p ra ša j te  za  svet, p a  bo šlo. T re b a  se je poučiti  o 
d o b ro ti  sem ena, o času  sejanja, o obdelovanju . P ri  z e len jad a rs tv u  je 
u p ra v  p rav ilno  obdelovan je  vse. Zelo je p r ip o ro ča t i  učiteljicam , d a  
nap rav ijo  gorko  gredo  in jo sk rb n o  negujejo. Vsa de la  n a  šo lskem  v r ta  
p a  naj izvršujejo m enjaje  se d ečk i  in deklice , in s icer  tež ja  de la  in p a  
d e la  v d revesn ic i  in v sad o v n jak u  dečki, de la  pri ze len jad i in cve tl icah  
deklice . P ra v  ta k o  naj se jim tud i  izroče  v osk rb o  in n a d z o rs tv o  vse 
te  n ap rav e .

N a  čuvstvovan je  č lo v ešk eg a  s rc a  posebno  dobro  vplivajo  cvetlice, 
za to  naj jih goji učite lj ica  - v r tn a r ic a  z vso skrbjo. N e p o treb n o  p a  je
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trošiti  d e n a r  za re d k e  cvetlice , ki spada jo  v razk o šn e  u m etn išk e  v r to v e .  
Z b irk a  v rtn ic  je lep a  in poceni. U čenci bodo rad i n ak o p a li  eno le tn ih  
š ipkov  in jih prinesli  učiteljici. T e  naj vsadi po v r tu  in jih cep i — 
okulira ,  in v k ra tk e m  času  bo šolski v r t  o d e t  v k ra sn o  cvetje .  N aseje 
naj v gorko  gredo  cvetlic, ki v k ra ju  do b ro  uspeva jo , in jih p o tem  p re ­
sadi n a  r a b a to  okoli zelenjadi. P ra v  p r im ern o  je saditi  n a  ra b a t i  večje 
cve tl ice  zadaj, m anjše spredaj.  M alo s t ro šk o v  bo in m alo tru d a ,  p a  
lep  in go tov  bo uspeh.

G ospod ične  t o v a r i š i c e ! Vzgojite n aše  deklice , te  žive cv e tk e  slo­
v enske  dom ovine  tak o ,  d a  bodo  d o b re  gospodinje in hvaležno  vam  bo  
l judstvo! V isoko vas  bo spoštovalo  in p r iš teva lo  vas  bo m ed  svoje 
največje d o b r o tn i c e !

Ob ko n cu  naj še omenim, d a  na jdem o do ločbe  glede šolskih v r to v  
v razn ih  razpisih , posebno  iz le ta  1912. Izdelal se je tud i že končni 
š ta tu t  za šo lske  v r tove ,  ki se n ah a ja  zdaj pri m in is trs tvu  in je upati,  d a  
bo km alu  rešen .

T ovar iš i!  T ovar iš ice !  P o u čev a ti  vas  n isem  imel nam ena , saj je 
m ars ikdo  izm ed  vas  boljši v r tn a r  od m ene. A. isk ren o  sem  želel, d a  bi 
vas  iznova navdušil  za  delo n a  šo lskem  v r tu  in za  g o spodarsko  vzgojo 
n aše  m ladine. K m etišk i učitelji in učiteljice smo in k m et išk o  ljudstvo 
vzgajam o in učimo. O, pom agajm o tem u  trp in u  tud i mi do srečnejše  
bodočnos t i!  Priljubim o mladini dom ačo  zemljo, ki jo sedaj t a k o  b re z ­
sk rb n o  zap u šča  in odhaja  v daljni, nego tov i in n ev a rn i  svet.

Kličimo našem u  n a ra šča ju :  »O stan ite  n a  rodni zemlji, k i  im a še 
dovolj moči, da  nas  preživi, ako  bom o znali dvigniti zak lade ,  ki jih 
h ran i  v svojem k r i l u ! R odne  grude se ok lepajm o z vso ljubeznijo, p a  
nam  zasijejo srečnejši č a s i !

Disciplina v šoli.
J. Mikš. (Konec.)

D, Zunanji p r ip om očk i d isc ip lin e .

1. O k o  , . . Voznik  u s trah u je  kon ja  z vajeti, učitelj m ora  v lada ti  šolo 
s svojim očesom. U čite lj ,  ki ne vidi in ne sliši, ni za  šolo. K jer oko 
ne  vlada, zav lad a  km alu  šiba, a ta  v lada  ni najboljše.

2. Stoj več inom a spredaj p re d  učenci , . ,! A k o  p re v eč  hodiš po šoli, 
s tem  begaš in motiš učence, in tvoje oko  ne p reg leda  vse šole.

3. G ovori  počasi, razločno, a ne p re v eč  g la s n o ! S preglasnim  
govorjenjem brez  p o treb e  u tru jaš  sebe. Če učitelj kriči, govore  nav ad n o  
o troc i tiho; če učitelj p rev e lik o  govori, govore  o troci malo, k a d a r  so 
vprašan i.  A k o  n a  prižnici m ed  pridigo ponehavaš ,  zbujaš s tem  močno 
p o zo rn o s t;  delaj p ra v ta k o  tud i v šoli, p osebno  pri zače tn ik ih .

4. V prašan je  s tav i  za  v s o  š o l o ,  p o tem  pokliči enega  učenca. 
O dgovarja  naj eden.
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5. P o  v rs ti  ne  vprašuj učencev , ra z e n  m o rd a  p ri  ponavljanju; ne 
vprašuj sam o tistih, ki dvignejo roko, am p ak  tud i tiste , ki se ne  oglašajo 
prostovoljno . Ko proučiš  en oddelek , ga ponov i in tedaj naj bo  v p ra ša n a  
ce la  šola.

6. Bolje da  nadzoru ješ,  k a k o r  p a  d a  bi m oral k azn o v a t i  . . .  Več ko 
je kazn i  v šoli, s labša  je šola  in slabši učitelj. V z a č e t k u  l e t a  
z a s t a v i  s t r o g o !

7. O stan i miren, potrpežljiv ,  če o troc i ne znajo, ali če so neubogljivi, 
Z ro p o tan jem  si ne  boš nič izboljšal. Dr. K e llne r  p rav i:  »K adar  kaznuješ, 
skušaj o s ta t i  tak , d a  se ne  bi p re s traš i l ,  če bi t a k r a t  stopil tvoj p reds to jn ik  
v šolo, ali če bi se pogledal v ogledalo.« N eki s ta r  sp o š to v an  učitelj mi 
je rekel,  d a  je zm eraj molil za  po trpež ljivost,  ko  je šel mimo ce rk v e  v šolo.

8. Zavedaj se, da  je p ra v  in p rav ično  k azn o v a t i  t e ž k a  s tvar .  K azen  
im a usp eh  le tedaj,  če p re su n e  srce. Pom enljiv  je iz rek  dr. F o e rs te r je v :  
»Man muB K ra fte  w ecken , n ich t K ra fte  to ten« . V sak  slučaj kazn i p reso d i  
mirno, d a  boš vedel,  k a k o  boš govoril in kaj boš storil.

9. Šola naj bo v e s e l a . . .  S a ile r  p rav i:  »Če p ridem  vese l v šolo, 
p o tem  so o troc i angeli in vse gre krasno.«

10. Ne pozabi, d a  im a duhovn ik  n a  razpo lago  najuspešne jše  vzgojno 
s red s tv o  — s v .  z a k r a m e n t e .  M arsika j boš rešil v spovednici, če sa r  
ne  m oreš  rešiti  v šoli.

11. Kaj p a  š iba v šo l i?
Večji ko  je učenec, manj u m es tn a  je te le sn a  k azen ;  več doseže 

b re zo v k a  pri manjših o trocih, pri k a te r ih  še ne  deluje pam et,  am p ak  
poču tnost .  Učitelj n a  k m etih  težk o  p o g re ša  te lesno  kazen .  K m etišk i o tro k  
dom a n av ad n o  ne  pozna  druge kazn i k a k o r  šibo, za to  se m u v p r im eri  
s šibo zdi v sa k a  d ruga  k azen  m alenkostna .  O tro k  p a  m eri ve l ikos t  g reh a  
po  tem, ko liko  je bil k re g a n  ali tepen .  V kljubtem u, d a  je š iba  včasih  
p o treb n a ,  ni gotovo, d a  je u m es tn a  v š o l i :  do lžnost in p rav ico  te lesno  
k azn o v a t i  o t ro k a  imajo p ra v z a p ra v  s tarši.  Če bi se šibi zagotovilo  p o s tavno
m esto  v šoli, bi bilo m o rd a  zlo še večje. T o  vemo, d a  p r ik r i to  se rab i
šiba tudi zdaj, p a  bolj p revidno, k e r  visi vedno  D am okle jev  m eč nad  
učiteljem. Dr. F o e rs te r  se p rizna  k o t  rad ik a ln eg a  n asp ro tn ik a  te le sn e  
kazni, češ, da  š iba  ponižuje m ora lno  učite lja  in u čen ca :  ž iv ina se tepe ,  
č lovek  p a  n e .1 M o rd a  živi mož p re v eč  p od  vplivom  svoje skušnje ; sam 
n am reč  p ripoveduje , d a  se je n a  gimnaziji v Berolinu celo  v višjih 
ra z red ih  p re tep a lo .  Z gnjevom imenuje Nemčijo »ein k lass isches Priigel- 
land«. Dr. K e llner  m eni: »Če s m e  biti š iba v šoli, s tem  ni rečeno ,  da  
m o r a  biti. J e  čudno, d a  v lad a  v tem  pogledu to lik  raz lo ček  m ed  A vstri jo  
in Nemčijo: P ri  nas  že to liko  le t  n im am o šibe, zah tevajo  jo pa edino 
—  v Nemčiji. T o d a  oznan ja  se že geslo: Šiba iz šole!

O b zadnjem  k a te h e ts k e m  teča ju  n a  D unaju  je več k a te h e to v  bilo 
m nenja, d a  d u h o v n i k  t e l e s n o  n e  k a z n u j .

1 Dr. F oe rs te r  se sklicuje govoreč o telesni kazni na Cavourjev izrek : »Mit dem 
Belagerungszustand kann  jeder  Esel regieren.*
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12. K ončno om enjam o še eno važno  s re d s tv o  discipline, to je — 
t e m e l j i t a  p r i p r a v a  z a  š o l o .

O verberg ,  ki se je do v isoke s ta ro s t i  po  1V2 u re  n a  d an  p rip rav lja l  
za  šolo, je re k e l ,  d a  m ora  biti p r ip ra v a  d v o j n a :  p r ip ra v a  s r c a  in 
p r ip ra v a  u m a .  S rce  se p r ip rav i  z dobrim  nam enom  in m o l i t v i j o ,  
k a te r o  imenuje » d a s  b e s t e  R i i s t z e u g « .  K a r  se u m a tiče, se je 
p r ip rav lja l  po n a s to p n ih  v p ra š a n j ih :

1. Kaj hočem  danes  u č i t i?
2. Ali razum em  tudi sam, k a r  hočem  učiti  ?
3. K ako  bom  to  učen cem  najbolje poveda l  ?
4. K ako  bom u čen ce  p rep riča l ,  da  je res, k a r  jim p ra v im ?
5. K a te re  n a u k e  m oram  u čencem  p o v ed a ti  ?
6. K ako  se p rep ričam , d a  so m e razum eli  ?
Če bi se tud i po vseh  teh  to čk ah  ne priprav lja li ,  vsaj neka j p r ip rav e  

je p o treb a .  K o l ik o k ra t  je k a te h e t  čm eren , k e r  <se lovi in ne  ve, kje 
p ra v  začeti ,  kje p ra v  neha ti .  P r i  tem  se veliko  ča sa  izgubi, p a  tudi 
pozornosti  pri  učencih  ni m ogoče vzdržati ,  če se s labo  razlaga.

K oris tno  je, da  se d nevn ik  spiše p re d  šolo ali p a  še prejšnji večer, 
k a k o r  delajo novejši učitelji.

K ončam o. P a m e t  sam a prav i,  d a  sloni ves pouk, posebno  p a  vzgoja, 
n a  disciplini. Če bi to duhovn ik  p rez ira l ,  ignorira l  bi za h te v e  zd rav eg a  
razu m a k a k o r  tud i osnovne p rinc ipe  k a to l išk e  vere, ki je v e ra  — discipline.

Disciplina v šoli je torej nujno p o t r e b n a ;  ne p o d a  se p a  duhovn iku  
disciplina d r a k o n i č n a ,  m a rv e č  o č e t o v s k a .

Kafeheza o VIII. božji zapovedi.
(Za srednjo sk u p in o .) p- Regala t  Čebulj.

U v o d  i n  s m o t e r .  Ali veste ,  k a k o  se glasi o sm a božja  z a p o v e d ?  . . .  
V tej-le zapoved i  nam  Bog najpre j ukazuje , d a  naj vedno  govorim o in 
ljubimo resnico, da  naj bom o resnicoljubni, S to  zapoved jo  hoče  ljubi 
Bog v a ro v a t i  našo  č a s t  in d o b r o  i m e  bližnjega.

K ako  lepo je, če č lovek  vedno  in povsod  govori le to, k a r  je res, 
n ik d a r  pa  ne kaj takega , s č im er bi škodoval  b ližnjem u n a  dobrem  
im enu I Bog ga ljubi in spoštu je jo  ga dobri  ljudje.

Kaj-ne, tud i vi bi bili rad i  t a k i ?  B rez dvom a. Z a to  p a  hočem o 
pogledati,  k a te r i  so grehi zo p e r  osmo božjo zapoved , da  se jih bom o 
mogli og iba t i ;  kajti  ti grehi žalijo re sn ico ljubnost in k rad e jo  b ližnjemu 
d o b ro  ime. Za zgled vam  bom  poveda l najpre j n ek o lik o  iz življenja 
eg ip tovskega  Jožefa .

P o d a v a n j e .  O čak  J a k o b  je imel d v an a js t  sinov. Najboljši m ed  
njimi je bil Jožef.  Oče mu je dal n ap rav i t i  p isano  suknjo. Z ato  so mu 
bili b ra t je  nevoščljivi. N ek eg a  dne so storili  b ra t je  veliko  p regreho .  
Jo že f  jih za tož i o če tu ,  da  bi se vbodoče  poboljšali. Zdaj so ga začeli še
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bolj sovražiti .  N ekoč  so odšli b ra t je  s čedam i da leč  od doma. Oče reče  
Jo ž e fu :  »Idi in poglej, če je vse p ra v  pri tvojih b ra tih !«  Jo že f  odide. 
Ko ga b ra tje  ugledajo, r e k o :  »Ubijmo ga, in porečem o, d a  ga je h u d a  
zve r  požrla.« R uben , na js ta re jš i  b ra t ,  p a  r e č e : »Rajši ga v rz ite  v ta
v o d n ja k !« Ko pride  Jo že f  k  b ra tom , mu takoj slečejo p isano  suknjo 
in ga vržejo v suh vodnjak.

N ato  pridejo  tuji kupci, ki potujejo v Egipet. Teda j b ra t je  sklenejo  
Jo že fa  p roda ti .  P o tegnejo  ga iz v o d n jak a  te r  ga p roda jo  kupcem . P o tem  
zakoljejo kozliča  in pomočijo Jože fovo  suknjo  v njegovo kri. O k rv a v ­
ljeno suknjo  pošljejo oče tu , r e k o č :  »To suknjo  smo n aš l i ;  poglej, ali je 
sukn ja  tvo jega sina, ali n e ? «  Oče spozna  oblačilo  in zak liče :  »Suknja 
m ojega s ina je ; h u d a  zv e r  je p o žr la  Jo že fa !«  V velik i b r id k o s t i  je oče 
milo jokal po Jožefu . Priš li  p a  so vsi njegovi sinovi, d a  bi polajšali 
oče tu  žalost. T o d a  ni se dal potolažiti .

K upci so pripeljali  Jo že fa  v Egipet. P rodali  so ga bo g a tem u  možu 
Putifarju .  Bog p a  je bil z Jožefom . Vse se m u je posrečilo , k a r  je delal. 
Z a to  ga je P u ti fa r  postav il  za o sk rb n ik a  svoje hiše.

P u tifa r jev a  žena  p a  je h o te la  zapelja ti  Jo že fa  v grd  greh. T o d a  
Jo že f  ni grešil. Zato  se je žena  ujezila. Sk licala  je vse ljudi svoje hiše 
te r  jim je re k la :  »Glejte, k a k o  h u d obnega  č lo v ek a  je moj mož p ripelja l 
v hišo! P riše l  je k  m eni in mi je ho te l  hudo  storiti.« Tudi m ožu je 
tož ila :  »Jožef me je ho te l  zapelja ti  v greh!« P u ti fa r  je verje l svoji ženi 
in zapoveda l ,  naj vržejo  Jo že fa  v ječo. (Se p o n o v i !)

R a z l a g a .  1. G reh i zo p er  resn ico lju b n ost.

a) L a ž .  B ra tje  so J o že fa  prodali .  Njegovo okrvav ljeno  suknjo  so 
pa  poslali  oče tu , r e k o č :  »To suknjo  smo naš li ;  poglej, ali je suknja  
tvo jega  sina, ali ne?« So-li b ra tje  res  ta k o  govorili, k a k o r  so m is l i l i ? . . .  
Ali so tudi vedeli,  da  govore  drugače, k a k o r  mislijo ? . . . Govorili so 
torej ved o m a  drugače ,  k a k o r  so mislili. K dor p a  ved o m a  drugače  govori
k a k o r  misli, laže. K do la ž e ?  . . .

Na tab lo :  a) Laže —  ved o m a  drugače  govori, k a k o r  misli.
D eček  misli, d a  je s ta r  d e se t  let.  S oučenec  ga v p ra ša :  »Koliko si 

s ta r? «  L e- ta  odgovori:  »D eset let,« D om a p a  d eč k u  povedo, d a  mu je 
že ena js t  let. Ali je d eč ek  la g a l?  . . . K e r  ni na lašč  n ap ačn o  povedal,
se je le motil. K dor se p a  sam o moti, ne  laže.

b) K r i v o  p r i č e v a n j e .  Slišali s te  že, d a  so teg a  ali onega  klicali 
k  sodišču. T am  m ora  poveda ti ,  k a r  ve o za tožencu .  P ra v im o :  Šel je 
p riča t ,  ali šel je za  pričo. — K ak o  im enujem o ta k e  ljudi ? . . . K a r  priče  
p re d  sodiščem  p o v ed o ,  im enujem o pričevan je .  V osmi božji zapoved i  
ukazu je  Bog, d a  m oram o p r iča t i  sam o o tem, k a r  je re s ;  Bog varuj, da 
bi kdo  d rugače  g o v o r i l ! Zgodi se p a ,  d a  p r iča  p re d  sod iščem  tak o - le  
govori : »Videl sem , da  je za to žen ec  m ojem u sosedu  u k ra d e l  denar.«  
V resn ic i  tega  ni videl. Le za to  je tak o  p o v ed a l  a l i ' iz jav i l ,  k e r  o b to ­
ženca  sovraži,  Ali je govoril resn ico  ? . , , Ali se je sam o zmotil ? . . , 
P re d  kom  je vedom a govoril n e r e s n i c o ? . . .  M esto  d a  bi rek l i ,  p re d
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sodiščem, tud i lahko  p rav im o, p re d  sodnijsko gosposko. K d o r  to re j  p re d  
sodnijsko gosposko  ali tud i p re d  k a te ro k o l i  gosposko, d uhovsko  ali d e ­
že lsk o ,  ved o m a  izjavi ali izpove k o t  re sn ico ,  k a r  ni re s ,  k r iv o  priča .

K do  k riv o  p r i č a ?  . . .
N a  tab lo :  b) K rivo p r iča  — p re d  gosposko  govori neresn ico .
c) H l i m b a .  Oče J a k o b  je po Jo že fu  milo jokal. Prišli p a  so vsi 

sinovi in so ga to lažili:  »Ljubi oče,« ta k o  so na jb rž  govorili, »tudi nam  
je m očno hudo , k e r  vas  je zade la  t a k a  nes reča .  K ako  se nam  smili 
ubogi Jo že f!  V en d ar  n ik a r  t a k o  ne  žalujte .  Saj im ate  še n as ,  ki vas 
p re s rčn o  ljubimo.« I. — Kaj praviš ,  ali so bili b ra tje  res  tak o  ža lo s tn i?  . . . 
Ali so res  o če ta  in Jo že fa  ta k o  isk ren o  l ju b i l i ? .  . .  A k o  bi bili taki, 
k a k ršn e  so se kazali ,  bi ne  bili b r a ta  prodali.  S svojim obnašan jem  so 
ho te li  o če ta  le p rem oti t i ,  da  bi jih imel za  boljše, k a k o r  so bili v r e s ­
nici, Mi p rav im o , bra tje  so se p re d  oče tom  hlinili, so se v obnašan ju  
lagali. K d o r  se n am reč  d e la  boljšega in pobožnejšega, k a k o r  je v resnici, 
se hlini. K do se hlini ? . . .

N a  ta b lo :  c) Hlini se — boljšega se kaže .
K do greši zo p e r  re sn ico ljubnost ? Z oper  re sn ico ljubnost greši, k d o r  

se hlini. (Se p o n o v i !)

2. G reh i zo p er  b ližn jega  ča st in d ob ro  im e.

Zdaj še poiščim o grehe, ki škodujejo  b ližnjem u n a  čas ti  in dob rem  
imenu.

A k o  ljudje o nas  dobro  mislijo in govore , p rav im o, da  im am o do b ro  
ime, d a  smo n a  do b rem  glasu, v časti.  A k o  o nas  slabo mislijo in go­
vore , im am o slabo  ime, po tem  pri l judeh n im am o d o b reg a  im ena. Zgodi 
se, d a  kd o  po las tn i  k rivd i izgubi dob ro  ime. M oreb it i  k do  ve, k a k o ? .  . . 
K a j - n e ,  z grdim ž iv ljen jem ? Z o p e t  d rugem u ljudje vzam ejo  do b ro  ime. 
P o v ed a t i  vam  hočem, k ak o  se to  godi.

a) O b r e k o v a n j e .  Jo že f  je tudi v E g ip tu  lepo  živel. P u tifa r jev a  
žen a  ga je p a  h o te la  zapelja ti  v grd greh. Ali je Jo že f  g re š i l?  , , . Ne. 
Z a to  se je p a  žena  razjezila . Kaj je p ra v ila  svojim l ju d em ?  . . . K ako  
je možu Jo že fa  tožila  ? . . . Ali je Jo ž e f  res  t a k o  n ap a k o  ali p reg reh o  
storil ? . , . H u dobna  žen sk a  si je to  le izmislila. Izmišljeno n a p a k o  ali 
p re g reh o  je p r ip o v ed o v a la  ljudem. Z a to  dom ači J o že fa  niso v eč  tako  
spoštovali.  Pu tifar ,  ki je do zdaj J o ž e fa  ljubil, je ženi verjel.  Kaj je žena  
s tem  Jo že fu  v z e l a ? .  . . D a , do b ro  im e, šk o d o v a la  mu je n a  do b rem  
imenu, in s icer  z ob rek o v an jem . —  Z o b rek o v an jem  greši, k d o r  p r ip o ­
veduje  o bližnjem izmišljene n a p a k e  . . . K do greši z o b rek o v an jem  ? , .  ,

U čenec  se je v šoli e n k ra t  zlagal. Njegov tovariš  p a  okoli p r ip o ­
vedu je :  »Ta-le u čenec  v šoli zm eraj laže!« Ali je to  r e s ? . . .  E n k ra t  
je n a red il  to  n ap a k o .  T o v ar iš  je p a  resn ično  n a p a k o  p o v eča l ,  češ ,  da  
součenec  vedno  laže. T udi t a  greši z o b re k o v an jem ,  k e r  resn ično  n a ­
p ak o  povečuje .  Zakaj je u čen ec  grešil z o b re k o v an jem  7 . . .  Z o b r e k o ­
vanjem  greš i,  k d o r  p r ip o v ed u je  o bližnjem izmišljene n a p a k e  ali p o v e ­
čuje n jegove resn ične  n ap a k e .  (Se p o n o v i !)
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N a ta b lo :  a) O b reku je  — n a p a k e  izmisli, poveča.
b) O p r a v l j a n j e .  Kaj p a ,  ali sm em o drugim  o d k r i t i  ali ra zo d e t i  

n ap ak e ,  ki jih je bližnji res  s to r i l ?  Ne vselej!
Jože fov i  b ra t je  so n ek e g a  dne storili  veliko  p reg reho . Zdaj si pa  

mislimo, da  bi bil Jo že f  to  resn ično  hudobijo  okoli p r ip o v ed o v a l ,  m o­
reb it i  sosedov im  ali d rugim  ljudem. Ali bi bil Jo že f  l a g a l ? . . .  Zakaj 
ne  ? . . . V en d ar  Jo že f  ne bi bil s toril  p rav .  N a p a k a  b ra to v  ljudem ni 
bila  znana. Tudi ni bilo p o t re b n o ,  da  bi Jo že f  p re g reh o  b ra to v  tujim 
ljudem razodel.  A k o  bi bil to  v en d a r le  storil, bi grešil z opravljanjem . 
Z oprav ljan jem  n am reč  greši,  k d o r  b rez  p o t re b e  ali b rez  v z ro k a  ra z ­
o d ev a  re sn ične  in sk rivne ,  še n ez n an e  n a p a k e  bližnjega. T o  p a  Bog p r e ­
p o v edu je ,  k e r  op rav lj ivec  škoduje  bližnjemu na časti  in d o b rem  imenu. 
K do greši z op rav ljan jem  ? . . . K oga  oprav lj ivec  oškodu je  ? . . . N a  čem 
bližnjemu škoduje  ? . . .

N a  ta b lo :  b) O prav lja  — ra z o d e v a  sk rivne  n a p a k e  b re z  vzroka .
S icer  vem o, da  Jo že f ,  ki je svoje b ra te  ljubil, s to r jen e  p re g reh e  

ni okoli pravil.  E nem u je p a  v e n d a r le  razodel.  K om u ? . . . Zakaj je to 
o če tu  p o v e d a l?  . . .  J e  li grešil ? . . . K er  je b ra te  o če tu  za tož il  iz lju­
bezn i,  iz teg a  n am en a ,  d a  bi jih oče p o k a r a l ,  d a  bi se poboljšali,  ni 
grešil. Še celo  m ora l  je to  s toriti.  L e  ta k o  je bilo o č e tu  m ogoče sinove 
posvarit i ,  da  teg a  ne smejo s to r i t i  n ik d a r  več. N a p a k e  b ližnjega sm em o 
in celo m oram o ra zo d e t i  tedaj,  k a d a r  je to  p o treb n o ,  d a  se g rešn ik  p o ­
boljša. (Se ponovil)

T o  naj si zapom nijo  p osebno  tisti, k i dom a in v šoli t a k o  rad i 
tožijo. A k o  je kdo  dom ačih  k rade l ,  preklinjal,  grdo govoril ali še kaj 
hujšega storil, ga najpre j posvari.  Če se ne  poboljša, povej s ta ršem . 
A k o  je kaj ta k e g a  nared il  součenec, m oreb it i  n a  poti, v šoli ali v cerkvi, 
ga opomni, d a  teg a  ne  sm e n ik d a r  več  s toriti.  Če se za tvo je  b esed e  ne 
zmeni, ga za tož i k a te h e tu  ali učitelju. D rugače  molči! Ne toži p a  iz 
škodoželjnosti ,  am p ak  zato , d a  bi se p o red n ež  poboljšal.

c) P r e d r z n a  s o d b a . 1 Jo že f  je bil k ak ih  d ese t  le t  v Pu tifarjev i 
hiši. Bil je vedno  p r id en  in pošten . Nihče ni zapazil n a  n jem  k ak šn e  
n ap a k e .  T ud i  P u tifa r ju  je bilo znano, k a k o  lepo je Jo že f  živel. Sam  je 
dejal, d a  mu je Bog pom nožil p rem ožen je  zavoljo  Jo že fo v eg a  nedo lžnega  
življenja. Ko p a  žena  obdolži J o že fa  hude  p reg reh e ,  ji je b rž  verjel,  ne 
da  bi kaj p re iskova l.  Imel je Jo že fa  za n ičv re d n eg a  človeka , ki ga je 
t r e b a  s trogo  k aznova ti .  — Ali je sm el P u ti fa r  o Jože fu  tak o  s o d i t i?  . . .  
Zakaj je t a k o  sodil ? . . . Ali je bilo dovolj, da  je sam o ženo  poslušal  ? . . .  
M oral bi še nadalje  p o p ra šev a t i ,  ko liko  je n a  tem  resnice. T o d a  tega  
ni storil. Z a to  ni imel dovolj vzroka ,  o Jo že fu  ta k o  soditi ali mu tak o  
hudobijo  priso ja ti  k o t  gotovo. Z a to  je tudi P u ti fa r  grešil zo p e r  Jožefovo  
čas t  in do b ro  ime, in s icer  s p r e d r z n o  s o d b o .  —  S p re d rzn o  sodbo 
greši, k d o r  bližnjem u kaj h u d eg a  b re z  zad o s tn eg a  v z ro k a  priso ja  ko t  
go tovo in resnično. K do greši s p red rzn o  s o d b o ?  . . .

1 O krivem nato lcevan ju  v IV. raz redu  še ne kaže  veliko govoriti . M orda  se 
mimogrede omeni k a k a  p rim era  iz družinskega življenja.
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N a t a b l o : d) P re d rz n o  sodi — brez  v z ro k a  prisodi hudo  k o t  gotovo.
M ars ik a te r i  u čenec  podobno  dela. N ek d o  mu je odnese l svinčnik. 

K er  je bilo več  to v a r išev  v njegovi bližini, obdolži k a r  prvega , dasi 
n im a n o b en eg a  p ra v e g a  v z ro k a  za to. —  Ali je p rav ično  rav n a l  ? . . . 
S čim je torej grešil ? . . .

(Se ponove  grehi zo p e r  čas t  in d o b ro  ime bližnjega.)

3. V eliko hudo  ali zlo raz ložen ih  grehov.

Upam , d a  zdaj veste ,  kdo  greši zo p e r  osm o božjo zapoved . K a ­
tek izem  n a š te v a  še n e k a te re  druge n a p a k e ; a za zdaj naj vam  z a d o ­
stuje to, k a r  sem  poveda l.  Oglejmo si še grdobijo  g rehov  zo p e r  osmo 
zapoved .

a) I . . . Kaj meniš, ali je bilo Bogu všeč Jože fov ih  b ra to v  govor­
jenje in obnašan je  p re d  o če to m  ? . . . G otovo  n e ; saj je Bogu v sak a  laž 
in h inavšč ina  zoprna. Sv. pismo p ra v i :  »Lažnive us tn ice  so G ospodu  
gnusoba.« (Pregov. 12, 22.) G nusobo  im enujem o to, k a r  je p ra v  grdo  
in se nam  studi. M islite si, n ek d o  ima vse k ra s ta v e  in ra zp o k an e  ustnice, 
ki iz njih teče  gnoj in kri. Kaj ne, k a k o  se vam  to s tu d i?  Še vse bolj 
se studijo Bogu u s t n i c e , ki laž govore . Z a to  Bog laž in h inavščino  
m očno sovraži. Kaj so Bogu lažnive us tn ice  ? . . . K do laž in h inavščino  
sovraži ? . . .

Ali je m o rd a  dopad lo  Bogu, d a  so Putifar ,  n jegova žena  in posli 
škodovali  Jo že fu  n a  dobrem  im enu ? . . . A k o  je Bogu zo p rn a  n av a d n a  
laž, k ak o  šele sovraži obrekovan je ,  oprav ljan je ,  p a  tud i p re d rzn o  sodbo. 
Saj se s tem i grehi u k ra d e  b ližnjem u dobro  i m e , ki je več  v redno  
k a k o r  z lato  in s reb ro  te r  se silno te ž k o  povrne . Že p reg o v o r  p ra v i :  
»Boljši d o b e r  glas, k o t  s r e b rn  pas.«

P o v ed a t i  vam  še m oram, kdaj so grehi zo p e r  osmo božjo zapoved  
sam o mali, kdaj p a  sm rtn i grehi.

N avadno  je laž sam o mali greh. Sm rtn i  g reh  je le tedaj, k a d a r  se 
b ližnjemu ž njo hudo škoduje. O tro šk e  laži so več inom a le mali g reh i;  
v en d a r  so Bogu zoprne. K a k še n  greh  je n av a d n o  laž ? . . . Kdaj je laž 
sm rtn i greh  ? . . ,

O grehih, ki škodujejo  d o b rem u  im enu  bližnjega, si p a  to-le  z a ­
pom nite  : K dor b ližnjem u z o b re k o v an jem  ali p a  s p re d rzn o  sodbo na  
njegovi časti  ze lo šk o d u je ,  sm rtno  greši. K dor se p a  p reg reš i  zo p e r  
bližnjega do b ro  ime le v mali reči, n a red i  sam o mali greh. T udi z o p ra v ­
ljanjem lahko  sm rtno  greši, ako  ra z n a ša  k ak šn o  večjo  in skrivno, še 
nezn an o  n a p a k o  zlasti  tistih, k a te r im  je do lžan  p osebno  spoš tovan je  in 
l jubezen ; n. pr. n a p a k o  s t a r š e v ,  p reds to jn ikov . Kdaj je ob rekovan je ,  
p re d rz n a  so d b a  sm rtn i greh  ? . . . Kdaj je op rav ljan je  sm rtn i greh  ? , . .

b) Blizu štiri  l e ta  pozneje  je p riš la  n a  d an  Jo že fo v a  nedolžnost.  
Kaj nek i  so si zdaj mislili ljudje o grdem  o b rek o v an ju  P u tifa r jev e  žene ? 
G otovo  se je P u ti fa r  sram oval,  d a  je J o že fa  tak o  p re d rzn o  sodil in ob ­
sodil. P ozneje  so prišli v E g ipe t  Jožefov i b ra t je ,  ki se jim je dal sp o ­
znati. D om a so m orali poveda ti ,  d a  Jo že f  še živi. O, k a k o  hudo  jim je
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bilo prizna ti,  d a  so b r a ta  v E g ipe t p r o d a l i ! Le te žk o  so povedali,  da  
so o če ta  ta k o  grdo nalagali.  K ak o  je d o b re g a  o če ta  vse to  b o le lo !

Ljudje sčasom a le zvedo, d a  t a  ali oni laže. Ali m orejo  s ta rš i  laž­
n ivega  o t ro k a  še ta k o  ljubiti, k a k o r  so ga rad i  imeli popre j ? . . . Ali 
mu m ore  učitelj še z a u p a t i?  . .  . G a  bodo  njegovi součenci še sp o š to ­
v a l i?  , . . Lažnivec po lagom a zap rav i  l jubezen ,  zaupan je  in spoš to ­
vanje ljudi.

c) Jožefov i b ra t je  niso bili k a r  nič p lem en it i ,  k e r  so ubogem u 
o če tu  tak o  grdo  lagali. T udi P u tifa r jev a  ž e n a  je im ela  po k v ar jen o  srce, 
k e r  je ned o lžn eg a  Jo že fa  ta k o  os tudno  o b rek la .  Še m oža je zavedla, 
d a  je s toril  Jo že fu  ta k o  veliko  krivico.

K a k še n  greh  je n av ad n o  l a ž ?  . . . Naj je laž tud i le mali greh, je 
v e n d a r  vselej g rd  m adež  za dušo. K ak šen  greh  p a  nared i,  k d o r  bliž­
n jem u n a  do b rem  im enu zelo škoduje  ? . . , A k o  že m ajhna laž dušo 
pogrdi, k a k o  jo š e - l e  o skrun i o b rekovan je ,  p a  tud i oprav ljan je  in p r e ­
d rz n a  sodba. Če hoče te ,  d a  bo v aša  duša lepa, v a ru j te  se v sak e  laži 
in n ik d a r  ne  jemljite drugim do b reg a  imena.

Ti-le grehi, in že mali, odp ira jo  v ra ta  tud i  drugim g rehom  te r  so 
polni n ev a rn o s t i  za  sm rtn e  grehe. N ajbrž bo lažniv  o tro k  km alu  tudi 
k ra d e l  in goljufal. K om u je znan  za to  p r im ere n  p re g o v o r?  . . . S časom a 
bo  ta k  lažn ivec kaj lahko  popo lnom a p okvar jen .  G otovo  se vsega  tega 
bojite . K a te r ih  g rehov se m o ra te  za to  še p osebno  v a r o v a t i ?  . . .

Zdaj ponovim o, k a r  smo se danes n a u č i l i ! K ako se glasi osma božja 
z ap o v ed ?  . . . K a te re  grehe Bog v osmi božji zapovedi p rep o v ed u je ?  . . . Kdo l a ž e ? . . .  
Kdo krivo p r i č a ?  . . . Kdo se h lin i?  . . . Kdo o b rek u je?  . . . Kdo oprav l ja?  . . . Kdaj se 
mora n a p ak a  bližnjega drugim p o v e d a t i ? . . .  Kdo p redrzno  s o d i ? . . .  K akšen greh je 
navadno  laž?  . , . Kdaj je laž smrtni g r e h ? . . .  Kako greši, kdor  zelo škoduje bližnjemu 
na  dobrem  im enu ?  . . .

U p o r a b a .  Zdaj naj p a  v sak  trd n o  sk len e :  »N ikdar nočem  lagati 
ne o sebi, ne o bližnjem !« K a d a r  vam  bo težko , izpolniti  s to rjen i sklep, 
tak o - le  m isli te :  »Vsako sve to  obhajilo  moj jezik posvečuje .  Z ato  ga ne 
sm em  osk run it i  z lažjo in govorjenjem  zo p e r  bližnjega čast.« P ro s i te  
tudi Jezu sa ,  k a d a r  v sveti  hostiji v v ašem  srcu  p o č i v a : »Pomagaj mi, 
d a  bom  bližnjega ljubil in da  mu ne bom  n ik d a r  škodoval  s svojim go­
vorjenjem  !«

T ak o  se bo s te  o bvarova li  mnogih g rehov  in vaše  življenje bo vedno  
lepše. Spoštovali  in cenili vas bodo  pošten i ljudje. Najbolj vas  bo pa 
ljubil in b lagoslavljal dobri  Bog, ki je v ečn a  re sn ica  in ljubezen.

L ekc ija :  vpr. 388, 389, 390, 391, 392, 393 (1.; 2. z ob rek o v an jem  
in opravljanjem.)

Po  p o m e n u : 395, 396, 397, 398- —
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Prirodoslovje v ljudski šoli
s p o seb n im  ozirom  na n ižjo  stopnjo.

— a —

Po učnem  n a č r tu  p r ičnem o s po u k o m  v rea li jah  3. šolsko le to .  
Izm ed realij je p a  — k a k o r  znano  —  prirodoslov je  za  o t ro k e  najtežje , 
k e r  z a h te v a  največ razum nosti .

Učitelj m o ra  teda j p ri  tem  p o u k u  veliko pozornosti  p osve ti t i  p o ­
sebno  m etodi.  Z lasti  m o ra  paz it i  n a  s ledeče  :

1. U č i t e l j  s a m  m o r a  t v a r i n o  d o b r o  u m e t i ,  za to  se p a  
tud i n a  pouk  ves tno  p rip rav it i .  P o seb n o  p r im ern a  za  to je S ch re in e r-  
jeva  »Fizika«, ki jo je izda la  D ružba  sv. M ohorja.

2. P o u k  s e  m o r a  v e d n o  n a s l a n j a t i  n a  l a h k o  u m l j i v e  
poizkuse (eksperim ente).  O tem  se je oče fizikalne m etode ,  sloveči Crii- 
ger, p ra v  p r im erno  iz raz i l :  »Zgodovina fizike je n jena  m etoda« , L judsko- 
šolski učitelj m o ra  sk u ša t i  z na jenostavnejš im i s red s tv i  doseč i p ra v  
dobre  uspehe .  P ri  v sak i n a ra v n i  p rikazn i  se m o ra  zna ti  odgovoriti  na  
v p ra š a n ja :  Ka j ?  K a k o ?  Z a k a j?  —  P o u k  m o ra  biti vedno  um evanju  
u čen cev  p r im eren .  U čenci se opozore  n a  to, k a r  so že sami videli, 
po tem  se jim p a  to  še s p rip ros t im i ek sp e r im en t i  razloži. Dalje jih je 
opom niti  na  p o d o b n e  n a ra v n e  p r ik azn i ,  ki jih je t r e b a  n a tan č n e je  p o ­
jasniti. Najboljša u čn a  ob lika  je p ri  tem  heur is t ična .  Učitelj ponovi s 
prim ern im i vp rašan ji  že znano  t e r  poglobi znanje s k ra tk im i dostavk i.  
Učitelj naj tudi v sak  e k sp e r im e n t  prej zase  poskusi.  D obro  je tudi a p a ­
ra te  n a  k ra tk o  op isa t i ,  na  višji s topnji p a  tud i sh em atično  (pregledno) 
narisa ti .

3. P o u k  v p r i r o d o s l o v j u  b o d i  p r a k t i č e n :  nas lan ja  naj 
se zlasti na  km etijs tvo , obrt ,  gospodinjstvo in zd ravs tvo .

4. P o u k  n a j  b o  v e d n o  k o n c e n t r i č e n ,  zlasti  se je t r e b a  
oz ira ti  n a  jezikovne vaje. V ljudski šoli se to z a h te v a  sploh p ri  vseh  
p redm etih .  Učitelj sam  naj pazi na  p rav iln i  govor, z a h te v a  naj p a  tud i 
od u čen cev  jezikovno p rav ilne  odgovore .  P r ip o ro ča jo  se tud i k ra tk i  
pism eni se s tav k i  o p re d e lan i  tvarin i.  N a nižji stopinji se izvrše tak i  s e ­
s tav k i  n a  šolski tab l i  s pom očjo  učiteljevo. P ozneje  zadostu je  k r a tk a  
dispozicija s p r im ern im i vp rašan ji  ali vodilnimi besedam i.

Prirodoslovn i  p o u k  naj se p a  združi tudi z drugim i p re d m e ti  tak o  
n. pr, pri m ehan ik i z računs tvom .

5. P ri  vseh  p re d m e tih  se je t r e b a  oz ira ti  n a  v z g o j n  e m o m e n t e ;  
p ra v  tako  tudi pri p r irodoslovnem  pouku . U p ra v  p ri  opazovan ju  p r i ­
rode  in njenih zak o n o v  se učitelju  č e s to k ra t  nudi p ri l ika  opozorit i  o t ro k a  
n a  vsem ogočnost in v sem o d ro s t  božjega S tv a rn ik a .  Tudi p r im ern e  k r a tk e  
povesti  vplivajo zelo vzgojno, t a k o  n. pr, ako  povem o pri raz lag i v e tro v  
k a k  mičen dogodek  ria v iharnem  morju.

6. O b d e l a n a  t v a r i n a  s e  m o r a  p r i d n o  p o n a v l j a t i ,  Že 
s ta r i  Rimljani so učili »R epeti t io  es t  m a te r  s tud iorum «, V nižjih raz red ih
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si m ora  učitelj sploh p r iz a d ev a t i ,  d a  se o troc i  s p ridnim  ponavljan jem  
k a rm o č  veliko že v šoli nauče .  Pri pouku  naj ga vodijo vedno  p rav ila  
»Malo, p a  dobro« in »Ne hiti p r e v e č !«

*

* ¥

Oglejmo si sedaj neko liko  n a tan č n e je  po gornjih načelih  p r i ro d o ­
slovno tv a r in o ,  ki se n ah a ja  v »Drugem berilu«, k a te ro  rab im o v 3. 
šo lskem  letu. Tu  na jdem o se s tav k e  : 138. Voda, 139. H lapenje , 140. M egla 
in o b lak ,  141. Dež in to ča ,  142. Sneg , 143. R osa  in s lana ,  144. Zrak, 
145. V e te r .

V o d a .  T u  se m o ra  omeniti,  da  je v oda  tudi telo, in s icer  kapljivo 
te lo  (tekočina), ki n im a las tne  oblike, a m p ak  se prilagodi vedno  obliki 
posode. U čenci imenujejo še d ruge  tekočine .  Učitelj dalje omeni, da  
im am o tudi t rd n a  te le sa  z las tno  obliko, n. pr. k am en ,  les , železo. P o ­
znam o p a  še p l inas ta  te le sa ,  k a t e r a  se n a  vse s tran i  raz teza jo , n. pr. 
h lap  ali p a r a ,  z r a k ,  svetiln i plin. Vodo poznam o tudi k o t  t rdno  (led) 
in p linasto  te lo  (para). Tukaj vpliva to p lo ta  n a  obliko te le s a ;  m raz  n a ­
p rav i  iz vode t rd n o  te lo ,  v roč ina  pa  p l inas to  telo. — K em ične s e s ta ­
vine vode p a  na  tej stopinji še ne ob rav n av am o .

H l a p e n j e .  K e r  iz h lap en ja  izvirajo megle in ob lak i ,  rosa, s lana  
in dež, hočem o to n eko liko  obširneje  o b rav n av a ti .

M o k ra  šo lska  tab la ,  ki p o s tan e  v k ra tk e m  času  suha, ali m o k ra  
cesta ,  m o k ro  perilo ,  ki se posuši, nam  kaže, da  je v oda  svojo obliko 
izp rem en ila  v p l in as to ;  mi p rav im o :  voda  je izh lapela ,  A k o  pustim o 
vodo v k o za rcu  n ek o lik o  dni, bomo opazili, d a  jo je vedno  m a n j ; izh la­
p e la  je, t. j. dvignila se je v z rak  v p ra v  d robn ih  delcih, ki jih nič več 
ne vidimo. Še h itre je  pa  izh lapeva  v re la  v o d a ;  t a k r a t  p a  zapazim o 
h lap  ali paro , ki se vzdiguje iz lonca  kv išku .  T o p lo ta  tedaj pospešuje 
h lapenje . To  nam  tudi po trju je  po izkus z d v em a krožnikom a, napo ln jen im a 
z vodo. A k o  postav im o  enega  n a  so lnce (ali pozimi n a  top lo  peč), d ru ­
gega p a  v senco, bom o k m alu  opazili, da  v oda  v k rožn iku ,  ki je na  
solncu, veliko  h itre je  izh lapeva. P a  tudi v e te r  pospešu je  h lapen je .  M o k ra  
ce s ta  ali per ilo  se veliko  h i tre je  posuši, če je v e trovno . V e te r  n am reč  
odganja zrak , ki se n a d  m okro  rečjo  napoln i h lapov, in n a  njegovo m esto  
s top i  z rak ,  ki še n im a to liko  h lapov  t e r  se jih lah k o  zo p e t  navzam e,

A k o  vlijemo vodo n a  k ro žn ik  in v kupico, zapazim o, d a  v o d a  n a  
k ro žn ik u  h i tre je  izh lapeva . H lapen je  je torej odvisno tudi od več jega  
površja. Z a to  tud i per ilo  k o lik o r  m ogoče š iroko  razpnem o.

N e k a te re  tek o č in e  p a  še h itre je  izh lape k a k o r  voda, n. pr. špirit, 
bencin.

K e r  to p lo ta  pospešu je  h lapenje , za to  tudi v po le tn i  vroč in i  h itre je  
usahnejo  s tudenc i  in po tok i.  V p o k r i t i  posodi voda  tak o  h i tro  ne  izhlapi. 
Zakaj ? Vodo izh lapeva  jo tudi ljudje in živali, k a r  zapazim o n a  m otn ih  
š ipah v sobi.

O pazo v an e  izkušnje u porab ljam o  v e č k ra t  v življenju, n. p r . : D a  se 
p om ita  t la  v sobi h itre je  posuše, o d prem o  du ri  in okna, včasih  p a  še
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v peč i zakurim o. Črnilo dobro  zam ašim o in ga pos tav im o  n a  h laden  
k ra j.  D a  se n am  k ru h  p re h it ro  ne posuši, ga zavijem o v k ruhavn ico .  
—  Kaj napravim o, d a  se n am  m o k re  k o p a ln e  hlačice  h itro  posuše  ?

(Pismena pon o v itev  glavnih misli v k ra tk ih  s tavk ih  u trd i  tv a r ino  
v s p o m in u !)

P ri  v re li  vodi opazujem o paro , ki n as  spom inja  na  meglo. K ako  
m egla n as tane ,  č itam o v ber ilu  s tr.  110. V isoko meglo im enujem o oblak. 
Iz o b lak o v  p ride  dež. K ak o  se to  n ap rav i ,  b e rem o  n a  str . 111. K ad ar  
zm rznejo  v ob laku  vodni hlapovi, n a s ta n e  toča, pozimi p a  sneg. T o ča  
je n av a d n o  zd ru žen a  z gromom, ki ga povzroču je  e lek tr ik a .  O e lek tr ik i  
se p a  uče  učenci šele n a  višji stopinji. P o s ta n e k  rose  in s lane je p ra v  
dobro  opisan v ber ilu  s tr.  112. L edene  cve tice  n a  š ipah  pozimi niso 
nič d rugega  k a k o r  zm rzn jena rosa . P o s ta n e k  rose  tud i vidimo, če n ad  
gorečo  svečo  drž im o povezn jen  k o za rec .  S tek lo  p o s tan e  motno.

Z r a k .  D a je z ra k  tud i telo, se p rep ričam o , če h i tro  z ro k o  m ah ­
nem o blizo ušesa  ali p a  če povezn jeno  kup ico  po tisnem o v vodo. K upica  
se ne  napoln i z vodo, k e r  se z ra k  ne m ore  um akniti,  p ač  p a  se n e k o ­
like s tisne  in ta k o  p ride  n eko liko  vode v kupico . V eč o z ra k u  b e rem o  
n a  str .  114. D a je z ra k  m ešan ica  iz d veh  plinov, to  se p a  p ove  u č e n ­
cem šele n a  višji stopnji.

V e t e r .  K ako  n as tan e  v e te r ,  pojasnim o u čen cem  najlaže, ako  pri 
od p r t ih  durih  drž im o gorečo  svečo. P la m en  sveče  se nagne, ka j t i  n o ­
tran ji  topli z rak  in zunanji mrzli n a p ra v i ta  prep ih , k a te r e g a  v prosti  
n a rav i  v e te r  im enujem o. D a  se topli z r a k  raz teg n e ,  mrzli p a  skrči, do ­
kažem o lahko  u čencem  s tesno  zavezan im  m ehurjem , ki ga položimo 
na  top lo  peč. M eh u r se v k ra tk e m  n a p ih n e ; ako  ga p o tem  položim o na 
okno, se zo p e t  skrči.

Več o v e t ru  na jdem o v »Drugem berilu« n a  str. 115.

.1ES23HEI

Razvoj oskrbe slaboumnih.
A nica Lebar. (Dalje.)

Pri nas  v Avstri j i  je do zadnjih  časov  slonela  o s k rb a  slaboum nih  
n a  ra m a h  dobrode lnosti .  P rv o  znano  delo v tem  zmislu je bila  u s tan o v a  
za  idijote v b en ed ik t in sk em  sam o stan u  v A d m o n tu  n a  Š ta jerskem . T a  
sam o stan  je bil u s tanov ljen  za  G reg o r ja  VII. in cesa r ja  H e n r ik a  IV.; 
n jegov us tan o v n ik  je nadškof  G e b h a rd  S alcburšk i.  P r ip o v ed u je  se, da 
se niso mogli zed in iti  za kraj, kje naj bi sam o s tan  stal.  Zgodilo se je 
pa, d a  je tedaj gluhonem i k re t in  k a k o r  čudežno  izpregovoril  in označil 
m esto . O d t a k r a t  oskrbuje jo  v sam o stan u  12 k re tin o v ,  ki pom agajo  tudi 
pri dom ačih  delih. D uševna  n e raz so d n o s t  teh  re v eže v  p a  s labo plačuje 
do b ro d e ln o s t  svojih o skrbn ikov . Poleg  m nogih m anjših nesreč ,  ki so 
n as ta le  vsled  nep rem išljenosti  teh  gojencev, s ta  p osebno  dve v e l ik i : 
le ta  1861 je gojenec iz zav is ti  um oril  svo jega to v a r iš a ;  l e ta  1865. p a  je 
drug  gojenec zažgal gosp o d arsk o  poslopje po leg sam o stan a .  Pogorelo  je
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šes t  poslopij s t r is to  s o b a m i : un ičenih  je bilo m nogo u m e tn in ; d ra g o ­
ceno knjižnico so kom aj rešili. Bilo je tudi sedem  človeških  žr tev .

Sprejem ali so p a  s laboum ne tudi v bo ln išn ice , re šev a ln ice  in h i­
ra ln ice. C esar  Jo že f  II. je n am erav a l  po n a s v e tu  svojega te lesn eg a  
zd rav n ik a  v an  S w ie ten  po vsej d ržav i  u s tanov iti  po seb n e  varova ln ice  
za  idijote. T a  n a m e ra  se ni u resn ič ila ,  pač  p a  so po sam ostan ih  po 
p o treb i  o tvorili  oddelke  za s laboum ne.

L. 1810. je k ap lan  R e i t te r  v Linču iz usmiljenja poučeval s laboum ne 
v k ršč an sk em  n au k u  in jih je naučil toliko, da  so preje li  sv. z a k ram en te .  
Blagi mož je vse življenje ž r tv o v a l  za  te  reveže .  L. 1816. je ustanovil 
Guggenm oos v H alleinu pri So lnogradu  šolo za  k re tine ,  ki se je 1. 1829. 
p re se l i la  v Solnograd. To je bila p rv a  šola  te  ka tego r i je  n a  svetu . 
R adi financijelnih nepr il ik  je m o ra la  le ta  1835. p re n eh a t i  s svojim d e ­
lovanjem.

L. 1842. je ob iskal naš  šv icarsk i poslan ik  grof B om belles vsled  v lad ­
nega poziva  Giiggenbiihlov zavod  n a  A b e n d b e rg u ,  k a r  je zelo vplivalo  
na  razvoj o sk rb e  slaboum nih  v Avstriji .

L. 1854. je izdal dr. K oste l  spom enico  »Der endem ische  K re tin ism us 
als G eg en s tan d  offen tlicher F i i r s o rg e « s pozivom  n a  m in is trs tvo ,  naj 
vp liva  n a  posam ezne  k ro n o v in e ,  da  izdajo s ta t i s t ik e  o štev ilu  s labo ­
um nih ; naj m in is trs tvo  izda p o treb n e  šolske zak o n e  glede ustanav ljan ja  
šol in zavodov  za  slaboum ne. Tudi d ruš tvo  zd rav n ik o v  splošne boln iš­
nice n a  D unaju  je 1. 1855. izdalo  podobno  spom enico. Edini uspeh  teh  
spom enic p a  je bil, da  so po n e k a te r ih  k ro n o v in ah  p reš te li  s laboum ne, 
a dalje nič. L. 1861. je o tem  razp rav lja l  v znanstven i  akadem iji  n a  D u­
naju p ro feso r  Škoda. Že nekaj le t  prej je dr. G eorgens  po vzo rcu  solno- 
g ra šk eg a  pedagoga  us tanov il  zavod  za k re t in e  »Levana« v B adenu  (N. A.), 
ki se je 1. 1858. preselil  v Liesing, pozneje  n a  K ahlenberg ,  1. 1861. v Dob- 
ling, k je r  je bil km alu  razpuščen .  L. 1864. je bila v deželni blaznici v 
Y bbsu  o tv o rjen a  šola  za  s laboum ne, ki se je 1. 1903. združila  z deželnim  
zavodom  v Kierling-Gugging. Zavod  dr. G linškega  (Zwolfaxing, N. A.) je 
sp re jem al težk o  slaboum ne o tro k e  v oskrbo , a je bil vs led  n ed o p u s tn ih  
ra zm er  1. 1872 razpuščen .

V letih  1871. in 1872. je izhajal p rvi avstr ijsk i časopis  »Die Heil- 
piidagogische Z eitschrif t  ftir die Behandlung  und  E rz iehung  tau b s tu m -  
mer, b linder,  schw achsinn iger  und  besse rungsbed iirf t iger  K inder«.

L. 1871, je us tanov ilo  žensko  d ruš tvo  sv. A ne v P ragi zavod, ki se 
je po svojem  p rv em  rav n a te l ju  im enoval »A m erlingstiftung«. P rv o tn o  
je bil ta  zavod  s šestim i gojenci v p r iv a tn i  hiši. L. 1872. p a  je d ruš tvo  
kup ilo  S te rn b e rg o v o  pa lačo  n a  H radčinu . S edan ja  p red sed n ica  d ru š tv a  
je princesin ja  E rn e s t in a  A u e rsp e rg ;  po njej je 1.1898. dobil zavod  ime »Er- 
nestineum «. Sedanji ravna te l j  zav o d a  je dr. K. H erfort ,  pouk  in vzgoja 
pa  je v ro k a h  s e s te r  k r iž a rk  (M enzingen, Švica).

Dr. Am erling  je zapustil  š tev ilno  l i te ra tu ro  v n aše  nam ene , posebno  
» Id io ten an sta lt  in P rag« , »Die Id io ten an s ta l t  n ach  ih rem  zw olfjahrigen 
B estande« .  Znam enito  njegovo delo, ki naj bi bilo vodilo  za vzgojo
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s laboum nih  n a  izključno v e rsk i  podlag i,  je »Der G o t t  des  C hris ten - 
tum s als G e g en s tan d  s treng  w issenscha ft l icher  Forschung«,

Za cilj izo b razb e  s laboum nih  je za h te v a l  le »necessa ir  de la vie 
hum aine«. G lavni p re d m e t  mu je bil nazorn i n a u k ; sam  je izgolavljal 
učila, ki se nam  danes  vslcd  m a len k o s tn e  izpeljave zde n a ra v n o s t  sm ešna. 
Vpeljal je tud i ročni pouk, ki je skora j m o d ern o  zasnovan . Učil je 
o t ro k e  sp le ta t i  k o ša re ,  veza t i  šče t i ,  lepiti  šk a t le ,  razn ih  p le sk a rsk ih  
del in jih upo rab lja l  tudi za  v r tn a  in po ljska dela. Od 1871 do svoje 
sm rti  1884 je A m erling  b re zp lačn o  o sk rb o v a l  s lužbo h išnega zd rav n ik a  
n a  im en o v an em  zavodu. N jegovo p lodonosno  de lovan je  je ob s to le tn ic i  
n jegovega ro js tva  1908 opisal dr. H e r f o r t : »Dr. K arl  A m erling . Ein Bei- 
t rag  zur G esch ich te  d e r  Schvvachsinnigenfiirsorge in Bohmen«,

L. 1873. je bil v n iž jeavstr ijsk i  b laznic i n a  D unaju  vpe ljan  po u k  
za idijote, ki ga je o sk rb o v a l  učitelj W in k le r ;  v to  sv rho  se je seznanil 
z razn im i vnanjimi zavodi. N ižjeavstrijsk i deželn i o d b o r  je omogočil o tv o ­
ri tev  pom ožnih  ra z re d o v  za s lab o u m n e :  St. P o lte n  (1873), D unajsko  
Novo m esto  (1874), H erzogenburg  in T ra ism a u e r  (1875), in B oheim kirchen  
(1896). L. 1876. je zavod  evangeljsk ih  dijakonis v G a lln eu k irch en u  spreje l 
p rv e  s laboum ne gojence. V letih  1878. in 1880. je ob iskal dr. K napp  
(D e u tsch -L an d sb e rg ,  Š tajersko) zavode  za  slaboum ne na N em škem . V 
svojem to zad ev n em  poroč ilu  s lika  v živih b a rv ah  ža los tno  usodo  teh  n e ­
s rečn ežev ,  ak o  jim ni bila s re č a  m ila ,  da  bi bili sp re je ti  v k a k  zavod. 
T o  njegovo delo je veliko  pripom oglo , da  je bil 1. 1879. u s tanov ljen  Pijev 
zav o d  v Št. R u p r tu  (Bruck o. M.).' T a  zavod  je p r iv a te n ;  oskrbuje jo  ga 
s es t re  k r iža rk e .  L. 1882. je ob iska l p re sv e tl i  ce sa r  t a  zavod  in mu n a ­
klonil le tno  p o d p o ro  2000 K. N a zavodu  je tud i p o seb en  o d d e lek  za 
g luhonem e s laboum ne. O d 1. 1882. obstoji v deže ln i  h iraln ici v K nitte lfe ldu  
n a  Š ta jerskem  tud i šolski o d d e lek  za  po u k  s laboum nih ,  ki ga oskrbu je  
p edagoško  izo b ra žen a  usm iljena ses tra .  L. 1883. je bil u s tanov ljen  zavod  
za  o sk rb o  in vzgojo slaboum nih  » S tep h an ie -S tif tu n g «  v B iederm anns-  
dorfu  pri Dunaju. T a  zav o d  vzdržuje  d ru š tv o ,  ki je 1. 1880. po p o s re ­
dovan ju  ted an jeg a  m in is trsk eg a  p re d se d n ik a  grofa T aa fe  p re je lo  od N. V. 
40.000 K. Ime im a po N. Vis. bivši p re s to lo n as led n ik o v i  soprogi nadvo jvo- 
dinji Štefaniji. Sedan ja  p ro te k to r ic a  zav o d a  je nadvo jvod in ja  Cita. Zavod 
im a nalogo o sk rb o v a ti  o t ro k e ,  k a te r ih  duševn i in te lesn i razvoj je tak o  
počasi n a p re d o v a l ,  da  se kljub svoji s ta ro s t i  niso zm ožni sami o s k rb o ­
vati .  Za njihovo te lesno  o sk rb o  (snažnost,  h rano) sk rb i  s trežn iš tvo ,  
p ed ag o šk o  delo, ki se r a z te z a  na jveč  na  voljo, p a  oskrbu je jo  izo b ražen e  
učne moči. K e r  ti gojenci niso vzprejem ljiv i  za  pouk, jih vadijo v lažjih 
dom ačih  in v rtn ih  delih. (Dalje.)
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Kalehefski vesinlk.

Kalehelsko gibanje.
Kdo bo zm agal? Vsesplošno pri nas 

in drugod se je tožilo in tožbe še niso 
ponehale, da sedanji katekizm i ne u s tre ­
zajo in da osobito naš avstrijski k a te ­
kizem z vso doktrinalsko  temeljitostjo 
in natančnostjo  za mladino ni nič kaj 
primeren. V Italiji se poizkus z novo 
prireditvijo  ka tek izm a ni bogvekaj po­
srečil. Pri nas še pričeli nismo, če iz­
vzamemo Pichlerjevo knjižico za nižjo 
skupino. V Nemčiji se je za takozvani 
»Einheitskatechismus« že zelo veliko 
storilo. M orda bo prihodnji kongres kaj 
pospešil končno rešitev  tega nujnega 
vprašanja. Veliko zaslug za ugotovitev 
enotnega ka tek izm a si je brez  dvoma 
pridobil Jak o b  Linden S. J., ki je dolgo 
vrsto  let pilil, likal, preure ja l  in p r i re ­
jal Deharbov katekizem, da bi ga mogle 
vse škofije po Nemčiji sprejeti kot 
skupno last. Linden je izboren s trokov­
njak, toda  en sam človek ne zadene 
vselej in povsod p rave  strune. K a tek i­
zem njegov je močno skrajšan, a še 
vedno predolg; ima še mnogo nep o treb ­
nih definicij in še marsikaj nepopol­
nosti, ki so jih grajali zlasti M onakovci 
(Henrik Stieglitz). Ko bi se Linden tudi 
p rak tično  v šoli pečal s katehezo, bi 
se mu bilo delo gotovo še bolj posre ­
čilo. — Ali, najti v kaki knjigi napake, 
ni posebno t e ž k o ; bolje napraviti pa 
tudi ni lahko. H. Stieglitz je sam se­
stavil nov osnutek  katekizm a, ki je že 
tiskan. Poglavitna prednost  je v tem, 
da je k ra tek . Krajšanje pa  še ni iz­
boljšanje. Oglasila se je takoj miinster- 
ska  skupina katehetov, ki so Stieglitzu 
po zastopniku T. Bohmu v svojem listu 
jasno obrazložili, da se moti, če meni, 
da  je ustvaril kaj boljšega, nego je Lin- 
denovo delo. Točko za točko mu do­
kazujejo nedosta tke  in pomanjkljivosti. 
Končni rezu lta t  krit ike  se g las i : »Splošno 
smatramo, da Stieglitzev katekizem  v 
primeri z Lindenovim ni boljši, marveč 
še izdatno slabejši, kljub teinu, da ima 
marsikako  lepo lastnost, ki se bo dala 
ob definitivni p r ired itv i enotnostnega 
ka tek izm a s pridom uporabiti.«

Čakati moramo seveda, kaj bodo M o­
nakovci odgovorili. V sekako bo to t e k ­
movanje dobri s tvari le koristilo.

In pri nas ? . . . V ka tehe tskem  odseku 
avstr. Leonove družbe je imel pred  
nekaj meseci župnik Ph. Hofer p re d a ­
vanje o preuredb i našega katekizm a. 
Nekdo je menil, da je to upanje še 
prezgodnje. W. Pichler je nato spisal 
obširno utemeljevanje, 1 ki v njem do­
kazuje po trebo  novega katekizma, z ra ­
ven pa  svetuje, kako  se lotiti dela, da 
bo na splošno zadovoljnost uspelo.

Nikdo ne taji, da je sedanji avstrijski 
katekizem  sestavljen z izredno n a tan ­
čnostjo in tankovestno  teološko p r e ­
ciznostjo; toda  človeka ne lika ne učna 
snov sama, ne obširnost snovi, m arveč 
vse je zavisno od tega, da podamo o tro ­
kom to duševno hrano v p r a v i  i z ­
b i r i  in v p r i m e r n i  o b l i k i .  Pri 
pouku je t reba  tudi gledati, da se zbudi 
zanimanje, ki ne sme pojemati in p e ­
šati. Otroci morajo p redm et vzljubiti, 
če ne, tudi p ravega  in s talnega zani­
manja ne bo. Zato je p a  potrebno, da 
se nudi —  zlasti manjšim otrokom, 
krščanski nauk  v kolikormoč konkretn i 
in nazorni obliki. Naizustno učenje se 
mora že iz tega razloga po možnosti 
omejiti.

Naš katekizem, trd i W. Pichler, je s 
temi zahtevami docela v nasprotju. 877 
(746 »Sred. kat.«) deloma zelo dolgih 
in težkih  v p ra š a n j ! P. Linden prav i o 
n je m ; »Der osterreichische Katechis- 
mus ist im wesentlichen eine Bearbei- 
tung des Deharbeschen, leider keine 
Verbesserung, da die beiden H auptman- 
gel Deharbes, die Oberfulle von Me- 
morierstoff und die abs trak te  Aus- 
drucksweise, hier noch betrachtlich  ge- 
steigert e rscheinen .«2 — Pre težk i  so 
osobito nauki o ljubezni, o kesanju, o 
čednosti etc.

Oponašati ne moremo nikomur ničesar 
radi katekizma. J e  pač o trok  svojega 
časa. V letih, ko so ga sestavljali (1887 
do 1894) se je ukoslovje le malo gojilo;

1 Christl . pad. Blatter*, 1915, št. 3.
2 Der m itt le re  D charbesche  Katechismus,

1. Aufl., S. VII.

111



in ko se je ka tek izem  že več let rabil, 
se je uprav  pričelo živahno gibanje med 
kateheti.  V 15 letih se je več doseglo, 
nego pol stoletja poprej. Poprej je —  
kakor  se kaže —  prevladoval intelek- 
tualizem, zdaj se bolj zahteva, da naj 
deluje k a tehe t  p redvsem  na čuvstvo in 
voljo. Zato lahko rečemo, da je naš 
katekizem  v sedanji obliki in z ozirom 
na velik nap redek  v d idaktiki in ka te-  
lietiki — zastarel, da ni času primeren. 
Vsako šolsko knjigo, četudi jo je spisal 
s trokovnjak, morajo postavno preizkusiti 
tudi drugi izvedenci in jo mora potrditi  
praksa. To je po sodbi W illmanna vev- 
nica, ki loči zrnje od plev. Naš k a te ­
kizem, ki je bolj plod teološke učenosti, 
nego ka tehe tsko  delo, je bil takoj defini­
tivno vpeljan in je od 1. 1898. kot prva  
izdaja v rabi. V tem času je pokaza la  
praksa, v čem bi bilo treba  nujnega 
izboljšanja. Pomanjkljivosti, ki so se 
omenjale ali v listih, ali na ka tehetsk ih  
tečajih, so deloma že odpravljene v novih 
katekizmih, ki so bili v zadnjem d ese t­
letju prirejeni. Težko je reči, ka te r i  je 
najboljši, kajti vsak izmed njih ima kako 
prednost, vrlino, vsaka  nova izdaja kaže 
napredek. Vsi prireditelji  so predvsem  
skrbeli, da bi tvarina  ne bila preobsežna. 
F a r b e r  j e v  katekizem  ima na prim er 
486 vprašanj, L i n d e n o v  in rimski 
jih imata samo po 433 ; najnovejši k a ­
tekizem, ki je sedaj tiskan  kot manu- 
skript, obsega samo 325 vprašanj.

T u d i  m i  n e  s m e m o  z a o s t a t i  
— kliče W. Pichler. Proučujmo najprej 
tozadevno slovstvo, posebno pa zgoraj 
imenovane katekizme, osobito pa d ra ­
goceno teoretično razpravo  v Linde- 
novi izdaji za ka tehete .  Pazimo pri se­
danjem pouku, kaj nam je najbolj n a ­
poti  v didaktičnem  in jezikovnem oziru. 
Zapišimo in objavimo v listih uspehe 
svojega izkustva in svojih razmišljevanj. 
K a tehe tska  društva  imajo najplodovi- 
tejše torišče, ki naj se na njem izkažejo.

Predlogi glede novega katekizm a: Na 
občnem zboru dunajskega katehetskega 
društva so bili po živahni debati spre­
jeti sledeči umestni predlogi :

1. Dunajsko katehetsko društvo iz­
raža očitno svoje prepričanje, da k a te ­
kizem v sedanji obliki ne ustreza po­
trebam verskega pouka.

2. Ko se bo prire jala  nova, izboljšana 
izdaja ,  naj se s k rb i ,  da bo število 
vprašanj in odgovorov za polovico sk r ­
čeno.

3. Poskrb i naj se, da bo katekizem  
ustrezal po trebam  prak tičnega  življenja.

4. Jez ik  v katekizm u bodi kolikormoč 
poljuden in o troškem u umevanju p r i ­
meren.

Kongres za katehetiko. V septem bru 
leta 1912. smo na srečno uspelem I. kon­
gresu sklenili, da se hočemo le ta  1915. 
zopet zbrati. Čaka nam reč še mnogo 
nujnih in nerešenih katehetsk ih  v p ra ­
šanj. Za zborovanja bi se bilo določilo 
primerno mesto južne Nemčije. Vsled 
sedanjega vojnega v rveža  letos seveda 
ni misliti, da bi se mogel ta  načr t  s 
pridom izvršiti, četudi bi se v p r ihod­
njih dneh sklenil mir in končal krvavi 
ples. Pripravljalni odsek je torej sklenil, 
da se nam eravani kongres skliče v je­
seni le ta  1916.

Z izdelovanjem vzornih katehez bo 
»Društvo slov. katehetov«  gotovo naj­
bolj koristilo svojim članom. A  kakor 
ni lahko nastopiti v šoli vpričo paznih 
kritikov, p rav  tako  se pojavi nebroj 
težav, ko se človek loti, da bi sestavil 
in spisal vsestransko  zadovoljivo kate-  
hezo, osobito če snov ni poljubna, m ar­
več določena. —  So tvarine, ki se dajo 
obravnati v izklesani, enotni katehezi 
s pomočjo prip ravnega  zgleda in z upo­
rabo prik ladne metode. Na vrsto  pa 
pride tudi snov, ki zanjo ne najdeš ne 
ustrezajoče povesti, ne zgleda; ki za­
h teva  toliko besednih pojasnil, da se 
vsa k a teheza  razkosa  in razd rob i;  z ra ­
ven pa  še v katekizm u ne najdeš no­
bene prave  opore.

T ake težave so n. pr. z razlago VII. 
božje zapovedi, ki da še spretnem u k a ­
tehe tu  veliko opraviti. Pri ses tanku  dne 
14. aprila  se je prof. J. M lakar lotil te 
nelahke naloge. Napravil je najprej ka- 
tehezo o vprašanju »Kaj prepoveduje 
VII. božja zapoved?«  in o vprašanjih, 
ki so s tem neposredno  v zvezi —  in 
sicer za 4. razred. P reko  raznih- težav 
jo je spretno izvozil na  ta  način, da je 
po k ra tkem  uvodu z umevnimi, iz o tro ­
škega življenja povzetimi slikami in p r i ­
merami razjasnjeval posam ezne pojme 
in pogreške, v kolikor so tak i otroci
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že prizadeti. Lepo je bila izpeljana zlasti 
uporaba. —

Kritika ni našla  stvarnih hib. P ripo­
ročalo se je kljub temu, da ni najti po ­
vesti ali zgleda, ki bi se iz njega dalo 
izvesti vse, kar  prepoveduje  VII. zapo­
ved, naj se za uvod privzame zgodba 
o Nabotovem vinogradu in Ahabovi p re ­
grehi, ali pa bi se omenjala početkom a 
tankovestnost Tobijeva glede tuje las t­
nine. — Reklo se je tudi, da bi se 
smela uporabiti za podavanje v tej ka- 
tehezi izmišljena povest, v kateri  bi se 
lahko združili skoraj vsi grehi zoper 
VII. zapoved. V takem  slučaju bi mogel 
ka tehe t  pristaviti  n. p r . : »Povedati vam 
hočem daljšo povest, ki sem si jo iz­
mislil, pa  se vendar  večk ra t  pripeli . . .«

V drugi ka tehezi je isti g. referent 
obdelal vprašanje: »Kaj zapoveduje VII. 
božja zapoved?«  — O tem prihodnjič.

Kalehelske beležke.
Krstna imena —  vojni aforizmi. Da

šolski otroci pa tudi odrasli dostikrat 
prav  nič ne vedo povedati  iz življenja 
svojih krstnih patronov, je velika po ­
manjkljivost, kar  smo prilično že kon- 
statirali. Še manj jim je pa  znano, da 
imaio k rs tna  imena včasih tudi lep in 
globok pomen. Mnogo je svetniških 
imen, ki se kaj lepo prilegajo seda­
njemu vojskinemu času in ne bi bilo 
napačno, če bi se jih kot spomin na 
svetovno vojsko pridno oprijeli tudi 
slovenski starši. V Paderbornu  (Jun- 
fermann) je izšla knjižica /, naslovom 
»Unsere Taufnamen. Ihr Ursprung und 
ihre Bedeutung«, ki ima prav  točno 
razlago raznih pomenljivih krstnih imen; 
ozira se pač v prvi vrsti na germ anska 
imenovanja, vendar  se nahaja v njej 
tudi tolmačenje splošno priljubljenih 
imen.

Navedemo samo n e k a t e r a : M i h a e l  
je hebre jska  beseda, ki pomeni »Kdo 
je kot Bog?« ali »Moč božja«. Sv. n ad ­
angel Mihael, junaški borilec božji, je 
tudi med slovenskim ljudstvom p r i­
ljubljen. Dan sv. M ihaela (29. sept.) je 
tako  značilen mejnik med poletjem in 
jesenjo in nekaka  spominščina, ki n a ­
šemu ra tarju  določa približno čas k a ­
kega dogodka. Vojaki so v prejšnjih 
vojskah dostikrat nosili zastave  s p o ­

dobo angelskega bojevnika sv. Mihaela. 
Tudi v sedanji krvavi borbi se vojaki 
priporočajo njegovemu varstvu ; avto s 
kapelo, ki so ga Nemci darovali k a r ­
dinalu H artm annu v vojne namene, se 
ponaša isto tako z lepo oltarno sliko 
sv. Mihaela. Naj bi bilo tudi med nami 
Slovenci mnogo novoro jenčkov-M iha- 
elčkov, ki bi s svojim imenom še po­
znim rodovom svedočili, da je njih roj- 
stveno leto — vojno leto in da so se 
Slovenci izkazali kot h rabri  sobojevniki 
nadangela Mihaela. —

Mladinski ljubljenec in prijatelj N i ­
k o l a j  je po svojem grškem imenu 
zmagovalec nad (sovražnim) ljudstvom. 
— G r e g o r i j  pomeni č u j e č e g a  (ju­
naka);  A l e k s a n d e r  je po besednem 
prevodu — b r a m b o v e c .  —  E g i d i j  
(Tilen), ki ga pri nas tudi močno časte, 
je e g io : ščitonosec.

Iz latinščine so povzeta  imena, ki so 
tudi pomenljiva za sedanji bojeviti čas : 
V i k t o r  in V i n c e n c i j  s ta  zmago­
valca ; U r š u l a  je zmanjševalna beseda 
latinskega izraza »ursa« — m edvedka;  
torej pomenja Uršula medvedje-junaško 
osebo. — M a r t i n ,  sin Marsa, pomeni 
toliko kot »bojeviti«. To nazivanje se 
pač lepo sklada s sv. bojevnikom M ar­
tinom iz Toursa, in je tudi zelo p r i ­
merno za našo dobo. — B a r b a r a  je 
bilo svoj čas zelo priljubljeno krstno 
ime- pri nas Slovencih; še sedaj velja 
kot varhinja in zaščitnica artiljerije. 
Kot tako jo najdemo tudi na slovenskih 
vojnih razglednicah stoječo sredi med 
slovenskimi kanonirji. Na razglednici je 
podpis : »Barbara  sveta, naša  patrona, 
ona je z nam i; le brez skrbi!«

Tudi Slovani imamo lepa vojno-spo- 
minska im ena: K a z i m i r  — povzro ­
čitelj m iru ; V e n c e l  (latinizirano Ven­
ceslav) —  venec slave, odlikovani junak.

Na mir spominja F r i d e r i k  (knez 
miru), če besedo prisodimo Nemcem. 
Imena R u p e r t ,  R o b e r t ,  R u d o l f  bi 
po razlagi neka te r ih  »korenikarjev« 
značila »slavnega« junaka.

Naj bi ta k a  in enaka  k rs tna  imena 
zares svedočila slavo in zmago močne 
Avstrije  še poznim zanamcem!

Poglavitna stvar. Znani monakovski 
k a tehe t  in ka tehe tsk i  pisatelj H. Stieg- 
litz pripoveduje, da je o priliki neke
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avdience pri pokojnem papežu Piju X. 
ponudil sv. očetu svoje ka teh e tsk e  spise 
te r  nemški prevod  rimskega enotnega 
katekizma. Pij X. je z zadovoljstvom 
sprejel lepo vezana de la ,  z raven pa 
p r i s ta v i l : »N e l e  p i s a t i ,  m a r v e č  
p r a k t i č n o  d e l a t i  z a  m l a d i n o ,  
t o  j e  p o g l a v i t n a  s t v a r . «  —  Pij X. 
sam je bil mož p rak tičnega  dela oso- 
bito za mladino, zato je pa že 15. aprila 
le ta  1905. sestavil okrožnico o p o u k u  
v k r š č a n s k i h  r e s n i c a h .  Naj po­
vzamemo samo glavne njegove zah teve :

»Vsled najvišje avk to r i te te  zaukazu- 
jemo, da se v vseh škofijah vpošteva 
in izvede sledeče :

1. Vsi župniki in duhovni pastirji so 
obvezani, da poučujejo dečke in deklice 
v zveličavnih naukih po katekizm u po 
eno uro brez izjeme vsako nedeljo in 
v sak  praznik.

2. Tudi naj pripravljajo ob gotovih 
letnih časih več dni zaporedom a dečke 
in deklice, da bodo vredno prejeli sv. 
zakram ente.

3. Posebno vestno naj tudi vse dni 
postnega časa in če t reb a  tudi po Veliki 
noči s primernim poučevanjem uspo­
sobijo mladino obojega spola , da bo 
vredno prejela p rv ik ra t  zakram ent ol­
tarja . . .«

»Nikdo naj pa ne misli, da za to 
poučevanje ni p o treba  ne truda  in ne 
premišljevanja. Uprav tu  se je t reba  
d v ak ra t  bolj potruditi. V e l i k o  l a ž e  
j e  d o b i t i  s i j a j n e g a  g o v o r n i k a ,  
n e g o  k a t e h e t a ,  k i  j e  n j e g o v  
p o u k  v s e s t r a n s k o  h v a l e v r e d e n ! !  
Naj ima kdo od narave  še tako  lepe 
darove in izborno govorniško spretnost, 
zastonj bo govoril o trokom  in ljudstvu 
o krščanskih resnicah, ako se temeljito 
ne pripravlja . Bridko se m oti ,  kdor 
sm atra  to  s tvar  za malenkost in se iz­
govarja z nevednostjo  in nepoučenostjo 
ljudstva. Nasprotno : čim bolj neolikani 
in nevedni so poslušalci, s tem  večjo 
vnemo in pridnostjo se m ora duhovnik 
truditi, da raztolmači vzvišene resnice 
njihovi slabi zapopadnosti.«

S temi določili je Pij X. pograbil zlo 
za v r a t ; kajti vse druge reforme bi 
ostale le polovičarske, če bi se ta  za-

1 Podčrta l  urednik.

deva pravilno ne uredila. K akor mla­
d ina, tako  ljudstvo. Slaba setev  ne 
more obetati dobre žetve.

Jasno  je, da  je imel sv. oče v mislih 
predvsem  južne p o k ra j in e , k e r  se je 
sam prepriča l,  da je ondi verstveno 
poučevanje mladine na  slabih nogah. 
P rav  tako  je sam izkusil, kako  nena- 
dom estna je škoda za krščansko živ­
ljenje, če se zanemarja spomladanska 
setev. Zato pa  zaslužijo besede Pijeve 
vsestransko  uvaževanje.

Zgledi, porabni pri 
kalehezi.

Ali tudi slučajno? Po bitki pri K ras­
niku početkom avgusta (1914) je prišel 
v zasilno bolnišnico v Rzeszow tudi r a ­
njeni honvedski poročnik grof Pongrae, 
ki to-le pripoveduje: »V ognjevitem spo­
padu, ko so krogle k a r  deževale krog 
nas, je padlo na moji levi in desni mnogo 
mož. N aenkra t se mi konj spotakne ter 
pade  na tla. V istem hipu zasvizne cel roj 
krogel iz strojne puške nad mojo glavo. 
Strojno puško so nato naši kmalu u s tra ­
hovali. Moje življenje je bilo rešeno 
vsled tega, ker  je konj padel. Ker so 
bila tla ravna, se mi je prečudno zdelo, 
kaj je konja izpodneslo. Pregledujem tla 
pa najdem mal zveženj, v njem pa molit­
veno knjižico v poljskem jeziku, zraven 
pa tiskan listič. Na njem je bila podoba 
Srca Jezusovega in napis: Spomin p rve ­
ga sv. obhajila, ki ga je prejela A na No- 
wak. — Od tega dne se mi je zopet 
poživila vera  mojih otroških let,«

Počeščenje Najsvetejšega. »Der Send- 
bote« navaja v letošnji 3. številki sle­
dečo posebnost iz sedanje vojske:

»V Bruslju so oskrbovale sestre p re ­
svetega Srca Jezusovega zavetišče za 
uboge otroke  in starčke. Ko so se nem­
ške čete polastile mesta, se je pokazalo, 
da je ta zavod radi strategično važne 
lege neobhodno potreben za vojne na­
mene. Nemški general je o tem obvestil 
prednico s pripoinnjo, da hoče za sirote 
poiskali poprej primeren prostor.

»Šli bomo, kam or Vaša prevzvišenost 
veli,« pravi prednica. »Pripomnim pa, da 
je v naši kapeli vedno Najsvetejše izpo­
stavljeno, da bi izprosili konec vojske 
od Vsemogočnega. Želeti je, da bi se 
Najsvetejše na dostojen način preneslo.«



»Kdaj in ob kateri  uri želite, da bi 
se preneslo sv. Rešnje Telo?« vpraša 
general. — Prednica določi dan in čas.

Ob določenem času p rikoraka  pred 
kapelo nemški guverner v spremstvu 
svojega uradništva in vojaštva. Vojaki 
izkažejo čast Kralju vseh kraljev, pa  ga 
pospremijo do novega bivališča. Ko se 
je general od prednice poslovil, ji stisne 
v roko 20.000 mark z besedami: »Njega 
Veličanstvo nemški cesar me pooblašča, 
da Vam izročim to vsoto za vzdrževanje 
Vaših varovancev.«

Prednica ni našla besedi, da bi se 
dostojno zahvalila. Izrekla je pa tem 
iskrenejšo zahvalo Bogu -za naklonjeno 
milost in varstvo.

Ali si še vedno tak b ed a k ?   N.
Ostruh iz Št. Lovrenca pri Mariboru, ki 
se je vrnil ranjen z južnega bojišča, pri­
poveduje sledeče (»Slovenski Gospodar« 
št. 53, 1914): »Bilo je na Mali Šmaren. 
Pričakovali smo, da bo vroč boj. Jaz  in 
dva tovariša-znanca, oba rudarja, smo 
stali skupaj ob vzhajajočem solncu. Eden 
tovarišev pravi: »Kdo ve, če bomo d a ­
nes zvečer še živi in zdravi!« — »Dru­
gače ne, razen če nam pomagata Bog in 
Marija,« sem odgovoril. »Jaz se na to 
pomoč zanesem.« — Tovariša se za­

čneta na glas smejati ter krohota ti  in 
eden pristavi: »Ali si še vedno tak  be­
dak, kot si bil? Ali res misliš, da je 
B o g ? . . .«  Pri teh besedah se razpoči v 
neposredni bližini šrapnel. Enemu mojih 
tovarišev je preklal glavo, drugemu je 
odtrgal desno roko pri rami; pri priči 
sta bila oba mrtva. Vame je priletelo le 
nekaj prsti. Izpreletela me je nepopisna 
groza. Zaklical sem: Hvala ti tisočera, 
dobri Bog, da si tako  poplačal mojo vero.«

Moč k rotk osti. . .  »Pretrdo« —  za­
rohni ranjenec v lazaretu  proti usmi­
ljenki, ki mu je prinesla mehko kuhano 
jajce. Kakor bi se ne bilo nič zgodilo, 
gre sestra, ne da bi kaj odgovorila ter 
prinese kmalu nato drugo jajce. »Pre­
mehko,« godrnja zopet vojak. Ne da bi 
le količkaj izpremenila obraz, hiti po ­
hlevna sestra vun, pa se hitro vrne s 
posodo vrele vode, z enim jajčkom in 
uro. »Tu imate, kar  potrebujete,« de 
ljubeznivo, »napravite si jajce, kakor 
vam najbolj ugaja . . .« »Pokličite mi 
duhovnika,« zakliče sedaj vojak. Sestra 
ga začudeno gleda, kajti bolnik je doslej 
odločno odklanjal vsako duhovno tola­
žilo. »Da res, pokličite duhovnika! Zdaj 
umevam, da je Bog v nebesih, ko so 
taki angeli na zemlji.«

Učiteljski vestnik.
Smrtna kosa. Dne 9. maja je iztrgala 

k ru ta  smrt iz naše srede  g d č  n o  M a ­
r i j o  V i d e r ,  učiteljico v Spodnji Šiški 
pri Ljubljani, Po nevarni operaciji je 
nepričakovano in nenadoma izdihnila 
blago dušo. Pokojna naša tovarišica  je 
bila vedno bolj s labotnega zdravja, a 
tembolj odločna, energična, silno pridna 
in delavna. V naši »Slomškovi zvezi« 
se je odlikovala od prvega poče tka  kot 
izredno zanesljiva članica, ki je z b e ­
sedo, zgledom te r  z vnetim sodelova­
njem mnogo pripomogla do njenega tako 
srečnega razvoja. Šola je bila njeno prvo 
in najljubše tor išče ;  a ni se omejila 
zgolj na to delo. Kjerkoli je mogla, je 
z vnemo sodelovala : v društvih, med 
odraslimi mladenkami, pri naših listih, 
v Marijinih družbah itd. Pridno je stregla 
in pomagala tudi ranjencem v Ljubljani.

Vojno poveljstvo je v znak hvaležnosti 
poslalo vojaško godbo k njenemu p o ­
grebu. — R. i. p . !

N enadoma — za pljučnico — je umrl 
v soboto dne 1. maja v Škofji Loki 
ondotni učitelj J a n k o  P i a n e c k  y. V 
prejšnjih letih se je veliko ukvarja l s 
petjem ; tudi v Škofji Loki je poslednje 
mesece vodil cerkveni zbor, ke r  je 
redni pevovodja odšel v vojaško službo. 
Svoje dni je poučeval tudi na ljubljanski 
gluhonemnici. —

U m r l  je dne 3. maja v Gorici F e r ­
dinand S i m č i č ,  nadučitelj biljanski. 
Pokojni je bil vzoren vzgojitelj, odločno 
katoliški mož, blag značaj. S tar je bil 
šele 46 let. —

Nagloma je preminul v Mirnu pri Go­
rici naš pris taš  učitelj Jožef Štanta, s tar 
27 let. Porazila  ga je pljučnica. N. p. v m .!
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Uspeh »Slomškove zveze«. Draginjski 
vijak, ki se ne m ara ustaviti, marveč 
se suče še vedno navzgor, je prisilil 
odbor »Slomškove zveze«, da se je 
zavzel za kranjsko učiteljstvo. V kra tko  
utemeljeni prošnji se je potegnil za 
enkra tno  podporo, ki naj bi je bilo 
deležno vse učiteljstvo vojvodine Kranj­
ske. Prošnja »Slomškove zveze« ni bila 
zastonj. Deželni odbor kranjski se je 
odločil, da velikodušno priskoči na p o ­
moč tudi učiteljstvu. Dovoljene podpore 
bodo deležni vsi dejansko svoj poklic 
v šoli izvršujoči učitelji (učiteljice) in 
družine v vojni službi se nahajajočih 
oženjenih učiteljev. E n kra tna  podpora  
znaša za definitivno učiteljstvo po K 80, 
za provizorno po K 80 za osebo. Poleg 
tega sprejme vsaka učiteljska družina 
za vsakega nepreskrbljenega o troka  do 
starosti 18 let —  še po 15 K priboljška. 
T a  priboljšek se bo izplačal temeljem 
uradnih izkazov, ki jih dopošljejo župni 
uradi neposredno deželnemu knjigovod­
stvu. Deželni glavar dr. Šušteršič je iz­
dal ukaz, da se z izplačevanjem p r i­
čne takoj. — Za denar je zdaj sila, zato 
bo pa  učiteljstvo tembolj hvaležno, da se 
mu je kolikortoliko pomoglo iz zadrege.

Naše učiteljstvo je dalo po zadnji iz­
ber i  zopet lepo število vojakov ljubljeni 
domovini. Mi, ki ostanemo doma, jim 
zagotavljamo svojo in pomoč naše mla­
dine v o r o ž j u  i n  b r a m b i  m o l i t v e .

Preizkušnje usposobljenosti za ljudske 
in m eščanske šole so bile od 8. do 15. 
aprila. A probirani so bili za m eščan­
ske šole: Keršič Marija (s. Jakobina), 
učiteljica na uršulinski ljudski šoli v 
Škofji Loki, za tretjo  skupino s sloven­
skim in nemškim učnim jezikom. —

Dodatno preizkušnjo s ta  n a p ra v i la : 
Zajc Adela, izpr. uč. kandidatin ja  za 
dekliške liceje, iz pedagogike in slo­
venščine za m eščanske š o l e ; Pa te rnost  
Hinko, def. učitelj v Senožečah, iz nem ­
ščine kot učnega p red m eta  za ljudske 
šole. — Za ljudske šole s slovenskim 
in nemškim učnim jezikom; Špenko 
Josip, bivši prov. učitelj v L e sk o v c u ; 
Božič Franja, prov. učiteljica v Št. Go- 
t a r d u ; Černe Helena, prov. učiteljica 
v Mošnjah; Garantini Fr. (s. Pija), prov. 
učiteljica pri uršulinkah v Ljubljani; 
Grošelj A na  (s. Gonzaga), prov. uč ite­

ljica pri uršulinkah v L jub ljan i; Hrast 
Marija, bivša poizkusna kandidatinja v 
Ljubljani; Kobal Josipina, prov. uč i te ­
ljica v Šem bijah; Košca Ana, bivša 
poizkusna kand. v Sp. Šiški; Leskovec 
Franja, bivša prov. učiteljica v Ljubljani; 
Majcen Rozalija, provizorična učiteljica 
na Koroški B e l i ; M alenšek Marija, su- 
p len tka  v B lagov ic i; Pavlin Ljudmila 
sup len tka  v A d leš ič ih ; Pivk Ivana (s. 
Borgija), prov. učiteljica pri uršulinkah 
v L jubljan i; P oren ta  Ivana (s. Angela), 
prov. učiteljica pri uršu linkah  v Ljub­
ljani; Pristov Ljudmila, suplen tka  v 
Šmihelu pri Ž u žem b erk u ; Rohrmann 
Danica, bivša poizkusna kand. v Ljub­
ljani ; Ropaš Ervina, bivša poizkusna 
kand. v Virčni vas i;  S t o y  Josipina, 
bivša prov. učiteljica v Ljubljani (z od­
liko) ; Ševčik Ana, bivša poizkusna 
kand. v L jubljani; Širca Olga, prov. 
učiteljica v Horjulju. — Ena kandidatinja 
za ljudske šole je bila r e p ro b i r a n a ; 
ena ni prišla k preizkušnji.

Šolska naznanila so se ljubljanski 
ljudskošolski mladini razdelila  30. aprila; 
s prvini majem se je pričelo zadnje 
(šolsko) četrtletje . Opazuje se, da je 
marljivost v vojnem letu precej zaostala; 
marsikje se pozna, da ni očeta  doma 
in da m ateram  dostik ra t m anjka p o ­
trebnih lastnosti za vzgojo. Sicer se pa 
povsod čuti vpliv vojskinih ka lam ite t;  
dogodki z bojišč odrivajo tudi pri m la­
dini resno delo.

V krušnih komisijah pridno sodeluje 
tudi učiteljstvo. V Ljubljani so za to 
karita tivno  delo pritegnili učitelje, na 
Dunaju pa  zlasti učiteljice, ki niso za ­
poslene v šoli.

Upokojeni profesorji bodo vsled od­
redbe  naučnega ministra zopet poklicani 
na srednje šole, k e r  je iznova več mlaj­
ših moči uvrščenih v vojaško službo.

Učiteljske izpremembe. C. kr. nadzor­
nik mestnih šol v Ljubljani g. A n t o n  
M a i e r  je poklican v službovanje k 
deželnemu šolskemu svetu. Na njegovo 
mesto pride ravnatelj in namestili okr. 
šolski nadzorn ik  v Novem mestu g. Fr. 
L a v t i ž a r .  V Novo mesto pride kot 
nam estni okr. šol. nadzorn ik  g. J  a n k o 
G r a d ,  nadučitelj v Mostah pri Ljubljani.

V Dol. Hrušici pri Ljubljani nadome- 
stuje gospodična A na Mandelj g. uči­
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telja Fr. Trosta , ki jc na dopustu. Gdč. 
Angela Miselj je nastavljena ko t  suplen- 
tinja v Grahovem, gdč. Gabriela  E rker  
pa v Starem  Logu.

Nadomestno službovanje. Gospodični 
Karolina Kromar in Ivanka M erhar sta 
prideljeni deški šoli v Ribnici, ker  so 
v Dobrepoljah radi porabe  starejših 
učencev opustili tr i  višje razrede. — 
Vodstvo deške šole v Krškem je za čas 
odsotnosti nadučitelja  Leopolda Levstika, 
ki je na bojišču, poverjeno gospodični 
Pavli Zirer.

Znak enoletnega prostovoljstva smejo 
nositi tisti učitelji, ki p red  mobilizacijo 
še niso služili v armadi, ali ki so bili 
po superarbitraciji  odpuščeni iz armade.

Izpite za učno usposobljenost na ljud­
skih šolah so napravili  p red  izpraše- 
valno komisijo v Gorici ti-le kandidatje  
in kandidatin je :  Cercovich Nikolina,
Herzog Antonija, Je rm an  Štefanija, Jud-  
nič Marija, Kancler Teodora, Kodelja 
Ivanka, Komel Franc, Kraševec  Slavica, 
Markič Roža, Mesesnel Ema, Mužulin 
Kristina, Per to t Srečka, Plohl Mila (z 
odliko), R u tar  Slavica, Selič Marija, 
S tres Milena, Šček Miroslava, Torkar  
Julija, T u rk  Anton, Urh C vetka  (z od­
liko). Vrezec Stanko, Vrtačič Katarina.

Vojsko škodljivcu! Poleg drugih ne- 
prilik nas letos vznemirja še hroščeva 
nadlega. Koliko škode napravi ta  ne­
prid iprav na drevju, še več pa  pozneje 
po hroščevem letu  takozvani ogrci! Kako 
naj bi zlasti šola pomagala zatira ti  to 
golazen, kako  naj bi se šolam po d e ­
želi dovolil »hroščev dan« oziroma več 
tak ih  dni, o tem je v našem listu o b ­
širneje poročal p r o f .  Iv.  D o l e n e c .  
Opozarjamo na njegove prim erne in 
uvaževanja  vredne nasvete  v če tr t i  š te ­
vilki lanskega letnika, s tran  68 : P o - 
k o n č e v a n j e  h r o š č e v  i n  š o l a . «

Izpit za m eščanske šole so napravili 
g. Ljudevit Ivanjšič, učitelj pri Sv. Marku, 
g. Jožef Steinberger, učitelj v Poljčanah 
na Štajerskem, g. F ranc  Kos, učitelj na 
Ciril-Metodovi šoli v Trstu, gdč. Irma 
Šeligo, učiteljica pri Sv. R upertu  v Slov. 
Goricah.

Za tri m esece skupaj. Istrski deželni 
odbor je dovolil, da dobi is trsko uči­
teljstvo za m esece maj, junij in julij vso 
plačo takoj sedaj, da se more p re sk r ­

beti z živežem. Kaj pa, če bo potem 
nekaterim  prezgodaj zmanjkalo ?

Pojasnilo. Pisalo se je nedavno, da 
je lek to r  P. Alojzij Pogačnik v Zadru 
iznašel, kako  se more deliti kot v tri 
enake  dele. V pojasnilo bodi povedano, 
da je sestavil samo neki pristroj za 
delitev te r  je to iznajdbo dal tudi p a ­
tentira ti.

Učiteljska služba —  vojna s lu žb a;
v vojskinem času pa  d vak ra tna  vojna 
služba, pa  tudi dv ak ra t  bolj sve ta  slu­
žba! Zato pa  je t reba , da ostanemo 
hrabri,  da vztrajam o kljub težavam, 
kljub pom noženemu delu. Ostanite ide­
alni do zadnjega izdihljaja v resnih, 
velikih časih! Ali čutite, da  imate samo 
v verskih  idealih, ki so vam vcepljeni, 
svetilnik, sidro in oporo za notranje 
življenje, za svoj pok lic?  G otovo; saj 
to prepričanje  zajemate iz sedanjega 
izkustva. Zato pa, kako r  do s le j : Bogu 
srce, mladini ljubezen, domovju zvestobo! 
Zdaj je vsaka  šolska ura  — vojna ura. 
Stojte na fronti z odkritostjo in odloč­
nostjo ! Širite obzorje o t ro k o m ! Peljite 
jih na b o j išče ! Recite jim, da gre za 
velike stvari, za vse — v tem sve tov­
nem vrvežu. Pojasnite jim, da bo bo­
dočnost domovine kmalu slonela na 
njihovih ramah, da bo bodočnost p o ­
trebovala  krepkih  ramen. Trajna p rid ­
nost, točnost in red, neopešljiva ubog­
ljivost, skromnost, p reprostost in zado­
voljnost z malim, zvestoba v izpolnje­
vanju dolžnosti, dobra  in čista notranjost, 
odkritost  in presrčnost,  požrtvovalnost 
in ljubav do bližnjega, iskrena  molitev, 
trdno zaupanje v Boga : to naj bo v sak ­
danje šolsko geslo, to  vsakdanje  dnevno 
povelje mladostnim četam  v šolskih 
klopeh. Bog te r  njegovi in naše domo­
vine junaki naj imajo pohod skoz šolske 
prostore . Pozivajte k m o li tv i! Molite 
z otroki za padle, za bojevnike, za 
obolele, za revne, za učitelje na bojiščih, 
za domovino, za vojskovodje, za cesarja! 
Ogrejte m ladostna srca, navdušujte jih, 
navdahnite  učne ure z blagodejnim 
posvečenjem! Skrbite, da bodo otroci 
govorili, peli o ljubezni do Boga in 
domovine. Vlivajte v mlada srca duha 
junaštva in domovinske zvestobe! Bog 
hoče. Domovina k l ič e !

»Instituts-Blatter.«
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Šola na prostem. V Ljubljani n am e­
ravajo vpeljati za dečke in deklice, ki 
nimajo rednega pouka  — šolo na p ro ­
stem. Če se bo posrečilo . . .? Sicer pa 
— bolje nekaj kot nič.

Začasno vodstvo ljudske šole v B o h .  
B i s t r i c i  je poverjeno gdčni Frančiški 
Zemljanovi; v S m l e d n i k u  gdčni Ani 
Petrovčičevi.

Učno m esto za učitelja je razpisano 
na enorazredni ljudski šoli v Šembijah 
(postojnski okraj). Rok do 5. junija.

Pogreba f  gdčne Marije Vider, ki je 
umrla v dež. bolnišnici, se je udeležilo 
izredno veliko učiteljstva. Navzoči so bili 
tudi trije šolski nadzorniki, zastopstvo 
dež. odbora, Rdečega križa, dež. šol. 
sveta, vojaštva, šol. mladine z venci idr.

Raznoterosti.
Znak plemenitosti, ki se pojavlja v 

nesebični ljubezni do bližnjega, ima 
predvsem krščanstvo. Prava  ljubezen 
(»caritas« od latinskega izraza »carus« 
—t ljub, ne od grške besede je tista
dejanska ljubezen, ki se udejstvuje radi 
Boga, v božjem imenu. V ljubezni do 
vojaštva, zlasti do ranjencev in bolest- 
nikov tekmujejo takorekoč vsi, ki ne 
morejo in niso prisiljeni iti na vojsko. 
Nagon, pomagati bližnjemu, je seveda 
vsem prirojen in se nahaja tudi v ljudeh, 
ki ne pripadajo krščanstvu. Krščanska 
ljubezen se pa odlikuje v tem, da ne 
pozna sebičnosti, ker  ima resno in s tro ­
go zapoved ljubezni, ki je od nje odvisno 
zveličanje. Krščanska ljubezen združuje 
dejansko pomoč z izdatno molitvijo, ki 
brez nje prava »caritas« ne more uspe­
vati in ne obstati. Kaj in koliko stori 
k rščanska ljubezen za lajšanje bede, bo­
lesti in starostne oslabelosti tudi izvun 
vojskinega časa, je razvidno deloma že 
iz visokega števila redovnih zavodov in 
družb. Samo v Avstro-Ogrski, v Nemčiji 
in Švici je okroglo 7500 karitativnih re ­
dovnih hiš, ki se v njih žrtvuje za blagor 
betežnih 70.000 oseb. Vsote, ki se izdajo 
vsako leto po vseh teh zavodih iz lju­
bezni do bližnjega, so ogromne; a nepri­
merno več vrednosti ima vse to, kar 
nudi bližnjemu in k a r  more nuditi edino­
le k r š č a n s k a  ljubezen, —  V Parizu 
so izdali za 18 bolnišnic, kjer so nado­
mestili redovno služništvo s svetnim, 
39-8 milijonov frankov, dobrih 18 milijo­
nov več nego poprej. Kljub temu je bila 
pa umrljivost za 4% večja nego poprej. 
Te številke jasno govore, kaj vse p re ­
more požrtvovalna k r š č a n s k a  lju­
bezen. Pripomniti je še, da se je pod 
vodstvom svetnega strežništva porabilo

uprav dvak ra t  toliko vina, sladkorja, 
likerjev in podobnih stvari, kot poprej.

Število katoličanov. Zadnji (1915) le t­
nik 926 strani obsegajoče knjige »An- 
nuario Ecclesiastico« izkazuje, da ima 
katoliška Cerkev 304,673.866 vernikov. 
Med temi je 297,440.170 katoličanov la ­
tinskega, 7,233.696 grškega obreda.

Nenavaden prepir. V državi New- 
York je bil postavodajalni oblasti p red ­
ložen načrt  postave, po kateri  naj bi se 
na javnih, t. j. brezverstvenih državnih 
ljudskih šolah vsak učitelj, ki otrokom 
vsak dan ne prečita  vsaj 10 stavkov iz 
sv. pisma, kratkom alo  odslovil. Neko­
liko omiljen predlog pa prepušča izklju- 
čenje razsodbi šolske oblasti. Utemeljuje 
se predlog s tem, da je potrebno srca 
otrok prepojiti z verskim duhom, in da 
se to najlaglje doseže z vsakdanjim b ra ­
njem sv. pisma.

Predlog je na prvi pogled prikupljiv. 
Toda katoličani in tudi velik del lu te ­
rancev so izprevideli, da tiči v njem ne­
varnost ter ga zavračajo in pobijajo kar  
najostreje, češ, da se ne strinja z ustavo, 
s šolsko postavo in s svobodo verstva. 
Katoličani se po pravici boje, da utegne 
ta  zakon, ako bi se sprejel, mnogo ško­
dovati, če se pomisli, da bi bilo čitanje 
k ra tkega  odstavka (10 verzov) p repu ­
ščeno posamezniku, dostikrat b rezver­
nim učiteljem, ki bi sami i z b i r a l i  i n  
r a z l a g a l i  dotične odstavke. Katoli­
čani so se v tem  slučaju postavili na 
stališče ondotnega zakona, ki pravi, da 
naloga ljudske šole ni vers tvena vzgoja 
otrok, marveč da imajo slarši sami in pa 
verstvene družbe dolžnost skrbeti  za 
vers tveno  vzgojo. — Načrt je propadel.

Vojska in bolezni. V časopisu »Frank­
furter Zeitung« je objavil vseučiliški
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profesor in vodja klinike za syphilis v 
Vratislavi, dr. A lbert Neisser, zanimiv 
članek, ki iz njega posnamemo sledeče 
podatke:

»Kakšna nesreča so spolne bolezni 
za arm ado? — Prvič: Tisoči in tisoči se 
odtegnejo za cele tedne vojskujočim se 
četam. Pogrešajo jih kot vojščake, zra­
ven pa napravljajo taki bolestniki s tro ­
ške in velik nered vsled transporta  in 
vsled tega, ker treba  zanje oskrbeti 
lazarete  (dasi niso bili ranjeni na boji­
šču!); vrhu tega ovirajo še zdravnike, ki 
so tako nujno potrebni za pomoč ranjen­
cem. Dalje: Sifilitično okuženi vojaki, ki 
ne dojdejo takoj v zdravniško oskrbo 
(vsled nevednosti) in ki ostanejo v 
fronti, se veliko bolj počasi zdravijo, če 
so bili ranjeni, ter spravijo v nevarnost 
zdravnike in službujoče osobje, ki ima 
z njimi po bolnišnicah opraviti, ali pa 
tovariše, ki so z njimi skupaj v strelskih 
jarkih, zlasti ako imajo skupno, ne do­
volj osnaženo jedilno orodje.

V vojski 1. 1870./71. ni bilo nič manj 
kot 33.538, torej cela armada, venerično 
bolnih med vojaki po lazaretih. Če vza­
memo, da je vsak izmed teh potreboval 
40 dni oskrbe, je znašal čas oskrbovanja 
samo za venerično bolne vojake 1'/« mi­
lijona dni. —  Kako velike bodo toza­
devne številke v sedanji vojski, se še ne 
da razvideti; vsekako pa ne bodo maj­
hne, če se sme soditi po doslej znanih 
poročilih . , ,«

Globoko je bilo padlo verstveno živ­
ljenje na Francoskem, osobito v Parizu. 
(Ali je p ričakovati po vojski kaj bolj­
š e g a . . . ? ! )  Precej natančno sliko o ža ­
lostnem drevenju v verski nihilizem nudi 
nizko število tistih otrok, ki še obisku­
jejo krščanski nauk. Največja župnija 
N. D. de Clignancourt, k i šteje 70.000 
ljudi, ima samo 1400 otrok pri k rščan­
skem nauku. V župniji sv. Frančiška 
(30.000 prebivalcev), ki se šteje med 
versko-boljše župnije, je 200 otrok  brez 
verstvenega pouka. V delavskih farah 
hodi komaj polovica o trok h krščanskem u 
nauku. Verstveni pouk ima tri oddelke: 
V prvem se otroci od 6. do 9. leta pouču­
jejo po eno uro na teden; v drugem od­
delku (od 9. do 11. leta) se pripravljajo 
na slovesno I. sv. obhajilo. Za to pri­
pravo porabijo torej dve leti; drugo leto 
se uče po tr ik ra t  na teden. V tretjem 
oddelku so otroci do 13. leta. S 7. in 8. le ­
tom prejmejo otroci p riva tno  sv. obhajilo.

Neka posebna naprava  v Parizu in 
na Francoskem sploh je »Društvo za v e r ­
stveni pouk« (Oeuvre des Cathechis- 
mes«). To društvo skrbi za bodoče k a ­
tehete, ki niso duhovniki. Napraviti  mo­
rajo izpit pred  posebno komisijo. Naj­
boljši učenci, prihodnji ka teheti  v tej 
misijonski deželi, dobe diplome. Društvo 
»Oeuvre des Cathechismes« je uvedeno 
že v 142. župnijah. 4190 katehetov-lai-  
kov (povečini dame) pomaga pri pouku 
krščanskega nauka.

Slovstvo in glasba.
'Illliiiii.il

Exempelbuch fiir Predigt, Schulc und 
Haus. Eine Sammlung ausgewahlter Bei- 
sp iele , vorwiegend der  neueren  Zeit, 
iiber siimtliche Lehren des Katholischen 
Katechismus. Herausgegeben und mit 
ausfuhrlichem Schlagvvortregister ver- 
sehen von H e r m a n n  D e u t l ,  Pfarrer. 
Erste  Sammlung. Z w e i t e ,  durchge- 
sehene Auflage. Graz, 1915. Ulr. Mosers 
Buchhandlung (J. Meyerhoff). Str. 444. 
Cena K 4-80; vezana knjiga K 6-— .

Zopet nova zbirka zgledov ! Katehetje  
in pridigarji potrebujejo takih  knjig, 
zlasti če so v njih nabrani resnični, 
zgodovinski zgledi ali pa  dogodki iz

novejših časov. Zgledi brez potrebnih  
označil, brez natančnih  imen, brez  le t ­
nice in drugih nujnih poda tkov  niso 
porabni in jih ne kaže spravlja ti  ne na 
prižnico, ne v šolo. Župnik Deutl je pa  
zbral res m a r s i k a j  n o v e g a ,  dasi 
se ni popolnoma ognil že znanega blaga. 
Tudi so zgledi večinoma opremljeni s 
p o t r e b n i m i  d a t i  tako, da bodo u s tre ­
zali nam enu: šoli in prižnici. P redvsem  
je treba  hvalno omenjati, da je kazalo 
zelo skrbno urejeno, in sicer v leksi­
kalni o b l ik i ; za vsako snov in za vsako 
vprašanje  se v h i p u  lahko najde p r i ­
meren zgled. Kazalo samo ima 16 strani.
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Ratgeber fiir die praktische Erzie- 
hung. J. W eber ,  D onauw orth ,  Cassia- 
neum. M. 1-20, U rednik  »Pharus-a« je 
na trpa l  v tej knjigi kopico navodil in 
nasvetov za vzgojo. Koristna bo zlasti 
onim vzgojiteljem, ki nimajo časa, da 
bi prebirali večja dela o vzgojnih v p ra ­
šanjih. Tudi katehe tom  bi jo svetovali.

Premišljevanja o božjem Srcu Jezu­
sovem. Spisal P. Marijofil H o 1 e č e k 
O. S. Fr. (Cena K 1-20; vezan izvod 2 K.) 
Dobi se v Kat. B ukvam i in v vseh fran­
čiškanskih samostanih. — Knjige s tako  
vsebino so pri nas še redke . Po trebne 
so in le želeti je, da  bi se tudi p e d a ­
goški svet čedalje bolj seznanjal z bož­
jim Srcem Zveličarjevim. Kdor hoče 
mladini kazati  nojbogatejši vir milosti, 
ga mora sam dodobra  poznati, mora 
sam znati iz njega zajemati. — Naj bi 
dvignila ta  lepa knjiga tudi med v e r ­
nimi Slovenci češčenje in o troško za ­
upanje do božjega Srca Jezusovega.

Lavretanske litanije za mešani zbor, 
oziroma eno-, dvo- ali triglasni zbor 
zložil Fr. Ferjančič, Cena 30 v. Dobe 
se v Kat. B ukvam i v Ljubljani.

Prav veseli moramo biti te novosti, 
saj smo litanij, kakršne  nam je podal 
g. Ferjančič , že dolgo živo pogrešali. 
Ljudstvo se jih bo prav  gotovo hitro 
oprijelo.

Kirchengeschichtliche Zeit- und Le- 
bensbilder von J. Schuhm acher, Frei- 
burg, Herder. Mit 24 A bbildungen und 
2 Kartchen. —  Str. 110. Cena K 1-50 
vezanem u izvodu.

Znani pisatelj je oskrbel novo izdajo 
zgorajšnje knjige, ki je nam enjena že 
nekoliko odraslim deklicam. Izborno 
delce bo s pridom rabil vsak  ka teh e t  
in dušni voditelj. Zgledi pobožnih oseb, 
ki je njih življenje več ali manj slično 
z razm eram i naših mladenk, najbolj uga­
jajo in tudi najbolj mičejo in vlečejo.

Varčna kuharica. Za slabe in dobre 
čase sestavila v vojnem letu 1915. 
M. R. V Ljubljani, 1915. Založila Kat. 
B ukvam a. Cena K 1-20, v p la tnu  K 1’80.

Bolj ko kdaj je t reb a  p o d čr ta t i  letos 
po trebni p r idevek  »varčna«. Če bo ta  
času prim erna  knjiga res dosegla, da 
bodo slovenske gospodinje varčne v se­
danjih težkih, pa  tudi v bolj ugodnih 
časih, je s tok ra t  vredno, da si jo n a ­

bavi vsak  gospodar in v saka  gospodinja. 
M ed poslednjimi je mnogo takih, ki so 
ves čas doslej bolj posvečale  učenju za 
svoj učiteljski poklic , kuhinja jim ni 
bila dosti mar. Zdaj pa  čutijo, da za 
učiteljico tudi kuhinja in kuhinjska knjiga 
ni s transkega pomena. »Varčna k u h a ­
rica« utegne m arsika tero  gospodično 
učiteljico rešiti neljube zadrege. — 
Pomniti je, da je knjiga p isana v ko- 
likormoč čisti slovenščini, in da navaja 
s lovenske izraze tudi za tak e  jedi, ki 
smo jih vajeni označevati  edinole z 
nemškimi ali drugimi tujimi besedami.

»Kraljici nebes in zemlje.« Zbirka  
Marijinih pesmi za mešani zbor, sam o­
speve in orgle. — Uglasbil Karlo A d a ­
mič. Cena pa r t i tu r i  K 1-80; glasovi po 
40 vin. V Ljubljani, 1915. Založil K a to ­
liška B ukvam a.

H vala Bogu I S to zbirko je naša 
cerkveno-g lasbena zakladnica dobila bi­
ser, ki smo nanj lahko ponosni. 12 no­
vih pesmi — kak o r  12 zvezd v vencu 
Marijinem — ki bodo poveličevale slavo 
Marijino. Novo življenje diha iz n j ih ; 
življenje, ki bo užigalo novo ljubezen, 
ogenj za proslavo Marijino. Tu se ni 
t reba  priganjati in iska ti  besedi, ko 
človek hoče zapisati pravično kritiko  ; 
je blago, ki se in se bo samo hvalilo 
in priporočalo. P repričan i smo, da se 
bodo vse pesmi v tej zbirki udomačile. 
Vse je novo ; samo p rv a  »Naši Materi« 
v začetku  malo spominja na ono J. B. 
Weiglovo »Po povzdigovanju: O an­
gelci hitite . . .«

»Narodne vojaške.« Sestavno priredil 
F ran  Ferjančič. (VIII. venček.) Cena 
60 vinarjev. V Ljubljani, 1915. Zalo­
žila Kato liška  B ukvam a. Času p r im erna  
zbirka naj bi se razširila osobito med 
naše fante, da  se bodo znali o priliki 
naborov in vojaških pohodov z lepim 
in dostojnim petjem pošteno postaviti.

»Slava sv. Križu,« Pet pesmi za postni 
ali misijonski čas. Za mešani zbor zlo­
žil S tanko  Premrl. Cena 50 vinarjev. 
V Ljubljani, 1915. Založila Katoliška 
B ukvam a.

Uho, ki je že nekoliko razvajeno, najde 
v teh  »v tolažbo vsem trpečim  in v 
spomin na svetovno vojsko 1914/15« 
zloženih pesmih marsikaj ščegetajočega. 
Splošno p a  m orda le ne bodo prodrle.
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