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Prejeli smo: Knjige Cankarjeve druzbe za 1. 1934.: Sigma: Naj
svetovnl nazor, Ivan Molek: Veliko mravljidcée, Samojev-Vuk: Zlato tele
in druge zgodbe in kot izedno izdanje zbirko humoresk in satir od
sovjets ega pisatelja Mihaila Zo3¢enka: Tako se smeje Rusija (v pre-
vodu I. Vuka). Knjige toplo priporo¢amo.

Ivo Zié-Klaci¢: Ispovest roba Ivana. (Pesmi.) S predgovorom dr. M.
Horvata. Beograd. lzdavatka knjizanica >Skerlié«.

Max Beer: Opéa historija socijalizma in socijalnih borba. 7 uvo-
dom in izpopolnitvami dr. H. Dunckerja prevela dr. B. Adzija in
M. Durman. Zagreb 1933. Narofa se pri uredniStva »Knjizevnika
Zogreb, Preradoviéeva ul. S8/IV. (Na to knjigo posebno opozarjamo
svoje citatelje!)

Od nauc¢ne biblioteke iz Zagreba (Klaiéeva ul. 42) smo prejeli:

A. Thalheimer: Uvod u dijalekticki materijalizam.

F. Engels: Njemacki rat. S predovorima F. Mehringa in Frre. Fi-
gelsa. (Hustrirano.)

K. Marx: Bijeda filozofije. S predgovorom I, Nngelsa.

(Narotajte te knjige! Ponovno preberite inserat v 1-2. Stev. f. 1))

Nova knjiga (Ljubljana, Idrijska ul. 13) je izdala Engelsovo knjigo:
Gospoda  Eugena Diihringa  znanstveni prevrat. (Anti-Dithring.) “Za
izdajo Marxovega »Kapitalac je to najpomembnejfa marksistiéna knji-
za na slovenskem knjizevonem irgu! Takoj jo narocite!

UredniSivo sKnjizevnika« (Zagreb. Preradoviéeva ul. 8/1V.) napo-
veduje izdajo Knjige o Marxu (po redakeiji D. Rjazanova prevedel
M. Durman). Vsebina: I, Engels: Karlo Marks. Povodom smrti K.
Marksa. Govor na grobu K. Marksa. E. Marks: Moj otac. K. Marks:
U uspomen junskim borcima. K. Marks: Revolucija od 1848, i prole-
tarijat. V. Uljanov: Marksizam. Itd. Nadalje bo iz3lo epohalno delo
Pokrovskega: Povijest Rusije. Ker bo tiskano samo v omejenem Steviln
izvodov, se bo dobila samo po prednarocilu. Narotajte!

V Beogradu je zacela ze koncem decembra izhajati revija »Danase.
Izdajata in urejujeta jo Miroslav Krleza in Milan Bogzdanovié. Do
zdaj sta iz8li ze dve Stevilki, vsaka obsega ved nego 100 strani veli-
kega formata. Iz vsebine prvih dveh Stevilk: M. Krleza: U logoru
indlomek iz drame). M. Bogdanovié: Literatura danas. A. Cesarce:
Slucéaj kolportera Feri¢a. Dr. VraneSié: Kriza socialnoga osiguranja.
M. Ristié: Moralni i socialni smisao poezije. Dr. B. Gavella: ReZija,
kritika, publika. V. MasleSa: Problem zaduzenja poljoprivrede.
M. Krleza: Amsterdamske varijacije. M. Bogdanovié: Deficiti jedne
knjizevne epohe. M. Krleza: Nad otvorenim grobom, tuzni zbore, V. Mo-
retié: Socijalni i ekonomski uslovi nemackog 1 talijanskog faSizma.
Dr, Gavella: Gluma. M. Ristié: Materijalisticko in psevdomaterijali-
stitko shvatanje umetnosti. — Revijo najtopleje priporotamo! Naroda
s¢ pri upravi sDanase, Beograd, Kralja Petra ul. 59.

Ker e nekateri niso pla¢ali vseh obrokov za lansko leto, jih ponov-
no opominjamo! To pot smo spet prilozili vsem dolznikom in zamud-
nikom poloZnice, izpolnjene z zneskom, ki ga dolgujejo. Neplacani
ostanek lanskega leta smo na poloZnici (zgoraj) zapisali o svinénikom,
znesek, izpisan s ¢rnilom, pa je vsota lanskega dolga z lefoSnjim prvim
obrokom! — Uprava »KnjiZevnosti«.

Uprava in urednidtvo: Mestni trg 6-11. — Lastnik, izdajatelj in urednik:
Bratko Kreft, Mestni trg 6-1I. — Odgovorni urednik: M. Vi¢ié, Idrijska
ul. 13. — Stev. ¢ekovnega racuna >Knjizevnostic je 16,320, — Naro&ninu
se plac¢uje v Stirih obrokih po 15 Din. — Celoletna naro¢nina je 60 Din
(za inozemstvo 80 Din). Posamezna Stev. 7 Din. — Rokopisi se ne vra-
¢ajo. — Tiska tiskarna »Slovenijac v Ljubljani. Predstavnik A. Kolman.



KNJIZEVNOST

St. 2.3, 1934 L

B.K.:
FRAGMENT O LUDVIKU RENNU

Pred leti, ko so nemsko literaturo zacela preplavljati dela

o svetovni vojni, se je poleg senzacionalnega aviorja sNa zapadu
ni¢ novega« E. Remarquea pogosto imenovalo ime Ludviga Renna,
ki je skoraj istocasno s prvim izdal svojo vojno kroniko »Vojna«.
¢ takrat mo¢no aktivni nacionalisti¢ni krogi so proti vojni litera-

turi zavzeli ostro stalisée, ¢e-ni bila dovolj patriotsko pobarvana.
Tako je dozivel ravno Remarque, ki je izrecno poudarjal, da nje-
govo delo ne zasleduje nobene tedence, da je pisano kar tako,
— da so ga nacionalno socialisti¢ni krogi stra¥no napadli in ga
zlasti odklonili, ker je knjiga pesimisti¢na in defetisti¢na, poleg
vsega tega pa, da zali duh in cast nemske vojske. Ko so roman
filmali, so dosegli njega prepoved. Vse to se je zgodilo v weimar-
ski republiki, ki so jo od 1918. |. do pred dvemi leti vodili socialni
demokrati. Remarqueova knjiga pa je kljub vsemu imela sen-
zacionalen uspeh ne samo v Nemdéiji, tudi drugod. Tisti pasivni,
vV usodo vdani duh, ki preveva vso knjigo, duh, ki pus¢a dogodke,
da gredo ssvobodno« svojo pot. ki nckam na tihem, skrit veruje
vendarle v ncko pravico, ki bo kar sama prifla od nekod, je bil
zelo blizu duhu socialdemokratske Neméije. To je bil duh érno-
Pumeno-rdede zastave, ki jo je nemika socialdemokracija zame-
njala z rdeco in privedla nemsko ljudstvo tako daled, da je danes
1zginila iz Neméije ta zastava in ona sama in da se je na zunaj
tako mogocni minister Severing umaknil iz svojega sedeza pred
Neznatno patrulo pod poveljstvom mladega poro¢nika. Gotovo je,
4a so narodno-socialisti¢ni krogi pripisovali prehudo moé Re-
Mmarqueovi knjigi, da so se je po nepotrebnem bali in otresali.
olikor so se je mogli, prav tako je naravnost grozotno bedasto.

“a so skusali na razne na¢ine Remarquea onemogoditi, ker so se
Spustili tako daleé. da so ga spravili v preiskavo radi verizenja
nemgke valute ob priliki afere v Donati-banki. Remarque, ki je
Tes prejemal ogromne dohodke za svoje delo, se je Se pravoéasno
Preselil v &vico. Zato so mu med drugim ofitali, da v Neméiji
zasluZeni denar zapravlja drugod. Vse to sem omenil v ilustra-
o, ker je ravno pri istih krogih dozivel vedjo milost, da celo
Priznanje pisatelj Ludvig Renn. In to prav radi romana »Vojnac.
1 njem popisuje Ludvig Renn, poznejsi podcastnik, svoje doziv-
Jaje od zadetka svetovne vojne do poloma nemike armade.
Itno, suho porodilo dogodkov., kakor so se vrstili. Skoraj bi
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lahko imenovali njegovo delo polkovno porocilo, ker se izogiba
vsakih vedjih podrobnosti iz zivljenja pisca samega, kakor nje-
govih tovariSev. Le eno lebdi moéno nad vsem dogajanjem:
nezmiselni duh vojne, ki Zene v klanje prav tako vojake s te
strani sirelskih jarkov. kakor owne na drugi strani proti njim.
Toda za razliko od Remarqueovega dela najdemo v tem delu
vendarle neko (ne sicer mogode nemiko-nacionalno ali prusovsko)
skupnost med vojaki in castniki. Renn je skudul opozoriti na
ljudsko skupnost, ki jo je v resnici on sam na {ronti takrat 3¢
smatral kot skupnost nemikega castnika in vojaka. Saj pravi
pozneje v &lanku, kjer komentira svoje delo: ~Ziveli smo pod
pritiskom: kdaj pridemo na vrsto? Ko pa smo konéno dospeli tja,
kjer je dan in noé¢ streljalo, je nekaj tega pritiska izginilo. Vse
je bilo tako enostavno. In mi smo bili skupaj. Da, to je bilo
zame najvaznejSe: po dolgem ¢asu sem bil svojim podrejenim
bolj tovari$ nego predstojnik. In tedaj me je postalo sram, da
sem toliko pil in si dal kuhati posebno hrano. Ze prej sem obéutil
v sebi neko ¢uvstvo dolZnosti do podrejenih. toda vendar samo
¢uvstvo, ki je bilo slabejSe od zavesti biti Castnik. Pod vtisom
bitke pri Sommei mi je zac¢ela postajati dolznost do podrejenih
glavna stvar. Bolj v naslednjih letih nisem napredoval. In to
stalif¢e je skoraj tendenca moje knjige ,Vojna'. Tako jo je treba
tudi gledati. V njej riSem sliko skupnega dela med castnikom
in vojakom v @rmadi, in po njej ¢utijo skoraj vsi Castniki dolz-
nost do podrejenih. Moral sem jim to dolZnost pripisati. da bi
mogel popisati tisto, kar je mene tako mocno prevzelo: obéutek
skupnosti pred sovraznikom. V povpre¢nem ¢astniku tega obéutka
ni bilo, ker si je dal preved opravka s samim seboj in tako ni
mogel najti zveze navzdol. Prej omenjena poteza moje knjige
je torej mnastala iz mojega dozivetja. ki tvori jedro vsega po-
pisanega, ¢etudi ni to nikjer jasno izpovedano.c ‘l'a posebnost.
ki je Rennovo delo ravno razlikovala od Remarqueove knjige.
je bila tista, za katero so zagrabili nacionalno-socialistiéni krogi
in se je kréevito oprijeli. Zato so bili divje prepadeni. ko je pri
neki anketi pred nekaj leti, ki je bila prirejena v Berlinu radi
obravnavanja vojnih romanov in na kateri je govoril in se zago-
varjal Remarque. stopil iz vrst ob¢instva dolg suh ¢lovek z naoé-
niki, se predstavil kot Ludvig Renn in v svojem govoru dokazo-
val. da sta bila tako Remarque kot on in mnogi drugi v zmoti. da
nista pravilno gledala, da sta zagreSila napake, ker nista povedala
vse resnice o voini. Renn je svoj govor koncal z vero v prole-
tariat in v bodo¢nost socializma. 7 isto vero koncuje njegov
drugi roman »Po vojnic. ki je nadaljevanje prvega. Kdo je
Renn in kaj se je zgodilo z njim. ki je takrat nasel celo vedjo
milost pred kritiko prusovskih krogov?

V drugi polovici januarja so porocali Casniki, da je nemgko
drzavno sodii¢e obsodilo pisatelja Ludviga Renna radi veleizdaje
na dve leti in pol jefe. Porocalo se je tudi. da je Renn mirno

o N
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pred sodii¢em priznal, da veruje le v borbo proletariata in v
bodotnost socializma. ki je »vsemogolen, ker je resnitenc. Spet
ie bilo sodis¢e prepadeno, dvakrat presenedeno. Renn je hil ze
leto dni v koncentracijskem taboru in njegova izpoved je bila
dokaz, da ga kljub raznim mogodim in nemogo&im maltretacijam
niso ugonobili. Zato ni znal drzavni pravnik k njegovi izpovedi
pripomniti ni¢ drugega nego to. da obtoZenee po svojem poreklu
in poklicu pravzaprav ne bi mogel imeti stikov z delavskim
gibanjem. Ker pa jih je imel, zato je bila utemeljitev za eksem-
plariéno kazen podana: -...Radi nevarnosti veleizdajalskega
pocetja, ki je pri Castniku z izvrstnim vojaskim znanjem Se po-
sebno velika!e

In pisatelja Ludviga Renna so odpeljali v jeco.

Kje so zdaj razne pisateljske organizacije. da §¢itijo sve-
fovnoznanega pisatelja? Kje je vodstvo Penkluba z g. Welsom
na ¢elu? Al ni bil lanski kongres v Dubrovniku samo besedi-
Cenje in stisnjena pest v Zepu, kakor bi dejal Aleksander Blok?

Ludvig Renn je pseudonim. za katerim se skriva potomec
stare safke plemiske rodbine Arnold Friedrich Vieth von Gol-
senau, rojen 1889. leta v Dresdenu. Vsa otroska leta so ga skrbno
vzgajali v prusovskem vojaskem duhu. vojatke depice, lesene
pufke in sablje. to je bila ne samo igrac¢a. ampak smiselna pred-
vzgoja za bodocega nemsSkega oficirja. Krog. v katerem se je
kretal kot otrok in pozneje kot gimnazijec je bil strogo sklenjen
m po duhu take omejen. da pravi sam o sebi: »Z 21 leti sem
zapustil gimnazijo. ne da bi skoraj poznal Zivljenja izven svojega

roga.« Vstopil je na veliko veselje svoje rodbine k prvemu
elesnemn grenadirskemu polku Stev. 100. Spomini na sluZzbo-
vanje v polku so mu ostali kot najlepsi iz prve dobe. Prigel je
v stik z ljudstvom Sele v vojasnici. Seveda to ni trajalo dolgo.
er je moral od polka na vojno %olo v Hanmover, kjer je bil
od 1910.—1911. leta. »Na vojagki %oli smo bili praporiaki in
Junkerji sami med secboj. pod nadzorstvom <castnikov. Ti so
mnogo govorili o ¢asti in ponosu. bili pa so razbrzdani in neuki.
osebno na¥ in¥pckeijski Castnik se je kazal zelo imenitnega.
Vv resnici pa je neumorno vlatugal. da ni bil skoraj za nobeno
resno delo ved. Veckrat so prisli k apelu Castniki opotekajo¢
m zibajoé¢ se od pijanosti. Mi smo seveda prav tako pili. Ce sem
<ot indpekeijski starefina mapravil zbor. sem postavil tezko pi-
Jane v zadnjo vrsto. preden je prisel ¢astnik. Neko¢ sem bil
sam tak, da so me morali skriti.« Zivel je brezmiselno Zivljenje
Vv vojaZnici, ki je tisti zivi duh. kolikor ga je preostalo od do-
mace vzgoje Se v njem, skoraj popolnoma ubil. Vojna sluzba
Sama na sebi ga je zanimala. Studiral je vojno literaturo — toda
ni¢ drugega. Mladi oficir, ki je dorascal v dobi, ko so Wedekind.
tefan George, G. Hauptmann in e drugi predstavljali kulturno
emcéijo, v dobi, ki je bila vendar izpolnjena z velikimi delav-
skimi gibanji, ni imel o vseh teh stvareh niti pojma. Zato ni ¢uda,
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da je 1918. 1., ko je izbruhnila v zaledju revolucija, obupno vpra-
Seval svojo okolico. kaj je to socializem. Tako moc¢no je znala
prusovska vzgoja mlademu ¢loveku zapreti vpogled v zivljenje
onstran vojasnice. Pojem socializem mu je bil istoveten s pojmom
o roparstvu, banditstvu in ni bil malo zacuden. ko je med vojaki
spoznal tudi prav resne in poStene ljudi, navdudujoce se za novo
zivljenje. Skoraj vsa Stiri leta je bil na fronti, dvakrat je bil
celo ranjen, kot izredno sposoben cCastnik je ze 1914, 1. vodil
kompanijo, 1915. |. pa je postal nadporoénik, pozneje polkovni
adjutant, nato vodja bataljona in kon¢no uéitelj na frontni vojni
Soli. Skratka castnik, ki ga je ¢akala karijera. Medtem pa je
prisel prevrat, ¢ete so se v neredu vracale s fronte in nadporoénik
v. Golsenau ni vedel ne kod ne kam. Noske in Scheidemann
sta za pobijanje nemske delavske revolucije potrebovala vojakov
in ¢astnikov in kakor mnogi je tudi on zasel k socialdemokrat-
skim varnostnim ¢etam. Pozneje. ker kot ¢astnik ni imel nobene
druge izobrazbe, ki bi mu omogocala v dobi inflacije kaksno
posebno civilno sluzbo, je vstopil k varnostni policiji, kjer pa
je bil kot stotnik odpus¢en. Od 192022 je Studiral pravo in
nacionalno ekonomijo. od 1922—24 je bil trgovski namescenec.
ker s svojo pokojnino v dobi najhujie inflacije ni mogel Ziveti.
Nato ‘se je potepal po deZeli, potoval s Sotorom po Bavarski,
Italiji, Griki, Turski in Egiptu. 1927. . je 3fudiral na dunajski
univerzi umetnostno zgodovino, poleg tega pa je zacel prebirati
marksisti¢no literaturo. V vseh teh letih ni pravzaprav vedel ne
kod ne kam. Nikjer ni nafel ne zadovoljstva ne osebnega miru. Kot
sin junkerske familije, vzgojen v tradiciji, je s prevratom izgubil

vso svojo mladost — vse tiste sanje, ki jih je sanjal po vojas-
nicah in na fronti — vse se je izkazalo kot laz. Praznota se je

vselila vanj in da zbeZi pred njo, se je skusal zariti v knjige.
Dolga leta je potreboval, da je iztrebil iz sebe vse korenike
preteklosti. To sicer ni bilo tako tezko v ¢asu, ko je bil junker
za vedji del druzbe pomilovanja vredna, za 20. stoletje nepri-
merna osebnost, kljub raznim patriotskim druftvom, kljub Luden-
dorfu in Hindenburgu. Preteklosti zato ni bilo tezko izruvati iz
sebe, ker je umirala in umrla v njem sama po sebi, toda kje
je zdaj tisto novo, ki ga mora vzbuditi k Zivljenju? 15. julija
1927. 1., ko je dunajsko delavstvo, ogoréeno nad medcanskim
pravosodstvom, ki je oprostilo nacionalisti¢ne delavske morilce,
napadlo justi¢no palado in jo zaZgalo, je bil rojen Ludvig Renn
— ta Renn, ki je stal januarja tega leta pred hitlerjanskim tribu-
nalom, kjer je mozato in odkrito priznal, kaj in kako misli in
zakaj je od 1927. 1. bilo njegovo zivljenjsko delo usmerjeno
v povsem novo smer, ki je von Golsenaua likvidirala in rodila
Ludviga Renna. Ne tistega Renna, ki je pisal roman »Vojnae.
temved tistega. ki je na konecu svojega drugega romana »Po vojni«
zapisal svojo vero v proletariat in bodoénost socializma. Dolga
je bila njegova pot. tezka, kajti zanikati samega sebe, vso svojo
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preteklost, odre¢i se mladostnih dni, a zavestno in odkrito si
priznati nemoznost tistega zivljenja, v katerem so ga vzgajali
desetletja — ni bilo lahko delo — zlasti pri ¢loveku, ki Zivljenja
ne vzame povrino, ki ga is¢e in ljubi v vseh njegovih odtenkih
In se prav zato bori, da bi ga spremenil, predrugadcil in ga osvo-
bodil danasnjih druzbenih spon.

Sodii¢e je spoznalo v Rennu dezerterja svojega razreda.

es. Renn je presel, ker je spoznal nujnost razvoja, po katerem
mora hoditi danainja druzba. Ta razvoj pa ne bo el mimo in
rez ¢loveka, ne vzrastel v socializem po socialdemokratsko pa-
sivno, temveé po razredno zavedni vsestranski aktivnosti posa-
meznika kakor mnozice. Zato je postal Renn aktiven v delav-
skem gibanju in nemska policija ga je pred dobrim letom na-
ravnost sredi predavanja na delavski univerzi v Berlinu od-
peljala v jedo.

Ni¢ se ni zganilo v tistih krogih, ki visoko goje kulturo,
zlasti umetnost, ko je padla obsodba nad Rennom. In se tudi ni
moglo zgoditi. Kajti v ¢asu, ko Gerhart Hauptmann trobi v
hitlerjevski rog, kakor je prej iz konjunkturizma trobil v rog
weimarske republike, tudi ni drugega pri¢akovati. H. H. Ewers
stoji v isti vrsti z G. Hauptmannom kot ssoldat sodobne nemike
iterature« in prezentira pred Hitlerjem. Lirik in ideolog larpur-
artizma Gottfried Benn sviriliri o novi Germaniji, Hans Johst,
skrahirani dramatik, pa pravi v nekem svojem delu, da bi naj-
raje pograbil za samokres, ¢e slisi besedo kultura. Najboljio
arijero je zaenkrat napravil Goebells, ki se je véasih netalen-
tirano literarno udejstvoval, Celo roman je napisal. Danes je
Prosvetni minister in tako vodi ¢eto snovonemskih prej omenje-
nih soldatov literaturee. Renn, ki se je navdusil za >modnec
ideje, kakor bi dejal slovenski kritik, pa je el v hitlerjanske
azemate,

. Nemska knjizevnost Zivi danes samo v emigraciji. Vse, kar
Je ostalo, je kadaver. G. Hauptmann piSe. danes samo $e ode
ha sportne olimpijade — tista dela njegova, ki imajo svojo
2godovinsko umetnisko vrednost, pa so za tretje carstvo brez
Pomena. Skoraj na poti so mu, kakor so brzkone na poti Haupt-
mannu samemu. Zakaj za danainjo vladajo¢o druzbo ima umet-
nik in njegova umetnost samo e zgolj komercialno-reklamni
Pomen. Vse je le blago in se obrestuje samo kot blago. Kaj pa
naj poéno z Goethejem drugega kakor, da ga uporablja kot zelo
uspeino sredstvo za manufakturno trgovino, kakor se je to zgo-
ilo v Goethejevem jubilejnem letu, ko je prinesla dunajska
*INeue Freie Pressec na prvi strani, kjer so uvodni ¢lanki, tako-le
Jubilejno hesedo za pesnika Goetheja:

Goethe und die Sphinx.

Hitte er sie geschen, er wiire von ihr begeistert gewesen!
Goethe hat die Sphinx nicht gesehen —
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Ko ¢lovek bere besedo za besedo, misli, kakfen problem bo
neki pisec naSel. Celo dolgo razpravo pricakuje za zanimivim
naslovom, mogoc¢e celo novo odkrit rokopis, ki opisuje Goethe-
jevo potovanje po Egiptu in pesniski razgovor s sfingo. Toda waj
bi tisto! Nobena dolga razprava ne sledi, kajti Ze naslednja
vrsta vse pojasni:

»Sphinx — die wundervolle Krawatte aus cinem Stiick reiner
Seide 814 Schilling!«

Goethe bi bil navduden. Prav gotovo! Spoznal bi, kaksne
velikanske vrednosti je njegovo delo, da lahko sluzi njegovo ime
danasnji druzbi kot uspe$no reklamno sredstvo za — kravate
iz enega samega kosa ciste svile po osem in pol Silinga. Ali se
ne zreali v tej reklami vse razmerje danadnje vladajoée druzbe
do umetnika in njegove umetnosti?

*

Ludvig Renn pripada nemski literarni levici, ki se je zadnja
leta zbirala okrog revije »Linkskurve«. K njej so pripadali e
pesnik Becher, Andor Gabor. Kurt Kliber in Erich Weinert.

Ludvig Renn je realist. Njegovo pripovedovanje v obeh
romanih »Vojnac in sPo vojnic« je stvarno. brez vsakega patosa.
Dogodke na fronti in pozneje v zaledju popisuje sicer naglo,
a brez nervoznosti in vsi liki in dogodki so kakor lesorezi —
silhuete iz zivljenja. Cloveku se zdi, kakor da vsi ti ljudje, ki
nastopajo v njegovih delih, Zive samo pol Zivljenja in Se tega
ne zZive svobodno. Nad vsemi lebdi neka, navidez neizprosna
usoda, ki tira za opazovalca izven tega kroga dogodke vendarle
logi¢no vzrocno naprej, akterji dogodkov sami pa so napram
vsemu nemocni in skoraj fatalisticno udani. Le tu pa tam se v
prvem delu razvije iz silhuetnih vojaskih postav vodstvo armade
v oscbi kak$nega generala, prav tako. kakor v :Po vojnic novi
ministri, po vecini socialdemokrati, ljudje. ki samo nadaljujejo
v nekoliko drugacni obliki tisto Zivljenje. ki so ga zacasno jun-
kerji, generali in cesar sam zapustili, odnosno se umaknili. Zadaj
za vsem autobiografiénim pripovedovanjem obeh del je skrita
tiha, nepriznana zalost Ludviga Renna, podéastnika, ki je zvesto
sluzil nemski drzavi, ki mu je borba na fronti zoper sovraznika
bila 1914, 1. sveta dolznost, po prevratu pa mu je prazna vera.
Drugi del nenadoma kon¢a z Rennovim odpustom od varnostne
policije. Kako je ta Zivi mrtvee spet prisel k zZivljenju in kako
Jje prislo Zivljenje spet vanj, tega do danes Renn Se ni izpovedal
in popisal. Kakor da ho¢e daii Rennu iz romana in <citatelju
neko upanje in vero vase in v splofno hodoénost, pripise
nekaj suhih stavkov, da je podcastnik Renn, junak obeh roma-
nov, konéno po dolgem iskanju naSel pot do proletariata in do
socializma. Prav tako kakor resni¢éni ¢astnik v. Golsenau. Da
korak v novo razdobje njegovega Zivljenja ni bil samo zunanji
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in kot pri nekaterih res samo modni pristop, je dokazal Ludvig
Renn pred hitlerjanskim sodi¢em. Ni bil to edini ¢astnik nemske
armade, ki je Sel to pot. Porotnik Scheringer, ki je pred leti
zapustil tabor narodnih socialistov, je zbral okrog revije »Auf-
bruch« krog ¢asinikov, ki so kakor Renn napravili podoben raz-
voj. Toda niti o poro¢niku Scheringerju niti o tovarisih se danes
ne ve nié gotovega. Brzkone so izginili v kaksni morilniei hitler-
Jevskih napadalnih oddelkov.

Viadimir Kostanjevee:

KRIZA KAPITALIZMA V AMERIKI IN

ROOSEVELTOVE REFORME
(Konec.)

4. Rooseveltovi fadisti¢ni poskusi resitve.

Ce govorimo o Rooseveltu. nas kot materialiste ne sme pre-
motiti ime. On je za nas personifikacija ameriskega velekapitala,
njegov predstavitelj in zastopnik. Ce ne bi bilo I. S. Roosevelta
ali ¢e ne bi delal v interesu ameriskega velekapitala, bi prisel
drugi na njegovo mesto. Rooseveltovo delovanje je omejeno.
JIn ne more delati tistega, kar je delal -— ¢e smemo velike primer-
Jati zmajhnimi — Aleksander Veliki, Timurlenk, Sulejman Sijajni,
!' riderik Barbarossa. Richelieu, Cromwell, Robespierre, Bismarck
in drugi. Samo borniran malomes¢anski idealist, ki nima pojma o
Produkcijskih odnosih in o razrednem boju. more Steti Roose-
velta, Mussolinija in Stalina v isto vrsto (kot smo ¢itali v nekem
slovenskem dnevniku). Pri Rooseveltu gre za to, kako najti
'lll‘)_ilnlisti(‘ni izhod iz gospodarske krize Amerike, to je, omo-
BocCiti peséici finanénih magnatov spet velike profite in njih varno

UZivanje, Zato je treba zagotoviti prodajo blaga, ne pa razdeliti |

preobilne dobrine med ustvarjajoée in stradajoce. Za prodajo

laga mora amerigki kapitalizem osvojiti inozemske trge na ta
nacin, da poceni blago, da produkcijske stroSke zniZa na raéun
(lelovncga ljudstva. To more doseéi z izigravanjem farmerjev
Proti delaveem in delaveev proti brezposelnim s tem, da kon-
centrira diktaturo v rokah predsednika — kar so republikanski
in demokratski poslanci odobrili v bratski slogi, vsi reformisti¢ni
delavski svoditeljic so pa sekundirali. Resni¢ni namen je popol-
noma koncentrirati kapital: industrijo, trgovino in banke v rokah
najvecjih druzb. Ta Rooseveltov cilj pronica skozi fraze vseh nje-
govih sukrepove za snaértno gospodarstvoe, ki so pozicijo in
ekonomsko mo¢ kapitala zboljsali, kolikor je to mogoce v dobi
splosne krize kapitalizma, polozaj delovnega ljudstva so pa le
poslab3ali.

Slo je potem za to, kako bo Roosevelt Siroke plasti ameri-
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skega delovnega ljudstva in meScanstva poceni pridobil za 3e
ve¢jo centralizacijo in koncentracijo kapitala. Roosevelt je izko-
ristil instinkt, stremljenje ameriske male burZoazije po »starih
dobrih ¢asihe, stremljenje, ki Zivi tudi v velikem delu kmetov in
delaveev, Sirokih ljudskih plasti, ki jih je vzgoja ameriskih Sol.
casopisja, revij, kinematografov in sportna propaganda napra-
vila najbolj zaostale. Tem ljudem je bilo treba vzbuditi zaupanje
v predsednika, poziviti vero v novo procvitanje kapitalizma (ali
v ameriSkem jeziku v sprosperitye¢) in pridobiti jih za prostovolj-
ne, silne zrtve ne za resniéno nov druzben red, temved za refitev
profitov finanéne oligarhije. Roosevelt je ljudi vzdramil, prese-
netil jih je z obljubami, da bo v treh mesecih preskrbel zaposlitev
za 6 milijonov ljudi (Hitler je bil v terminu skromnejsi); po-
sluzil se je starih slepilnih fraz, kakor amerikanizem, ameriska
rasa; z govori po radiu, z mobilizacijo vsega tiska, kinematogra-
fov, Sol, je izvajal propagando. Samo za propagando je postavil
komisijo ssvetovalceve — teoretikov in praktikov, ki so jo v jav-
nosti imenovali »mozZganski truste.! Samo za reklamo je insceniral
antikorupcijski proces proti Morganu: Morgan pri tem seveda
ni ni¢ utrpel, saj se Rockefeller in vsi finanéni magnati, ki drze
Roosevelta, od Morgana v poStenosti ni¢ ne razlikujejo, kakor
se v Franciji desnica ne razlikuje od meS¢anske levice; finan¢ni
vrhovi paé spretno inscenirajo in izrabljajo korupcijske afere
v namen, da bi odvrnili pogled izmozganih in otopelih mnozic
od glavnega, od bistva stvari; iste takiike se posluzuje Hitler.
In Roosevelt je v resnici prepri¢al velik del ameriskega pre-
bivalstva. Ves evropski tisk je v njem gledal zastopnika avtorita-
tivne demokracije. sodelovanja razredov, znanilca preloma in
predhodnika nove korporacijske druzbe. Nas »Slovenecs je pri
Rooseveltu nasel morda samo e pomanjkanje religioznega mo-
menta. Vodilni teoretiki socialnih demokracij so videli pred seboj
novo ravnovesje, proporcionalnost in razvoj ameriskega organi-
ziranega kapitalizma v gospodarsko demokracijo po Hilferdingovi
shemi. Roosevelt je dobil takojinje simpatije v skrahirani socia-

* Ko je taktika propagande zahtevala, {c poslal »mozgane« na
dopust. Da’ bi ti profesorji, katerih naloga je le vzgajati na univerzah
bodote advokate, sodnike, pravne zastopnike industrijeev ter jih pro-
7eti s kapitalisticnim prepri¢anjem in jim vtepati v glavo subjektivi-
stitne tende, — v resnici znali in mogli kaj pomagati, v to je gotovo
najbolj dvomil Roosevelt sam. Nehote se spomnimo, kako je v neki
polemiki Roza Luxemburg odgovorila Wernerju Sombartu, ki je kapi-
talistom in trgoveem svetoval visoke mezde kot konéno in veéno
reditev kriz: sMislimo, da bodo nasi kraljevi trgovei' in genialni pod-
jetniki', kakor so res genialni, odgovorili njemu (t. j. Sombartu, op.
V1. K.) na kratko: Gospod profesor, Vi ste pozabili, da so iznash vul-
garno ckonomijo zato, da bi vodili za nos (‘eln\'ce. ne pa da bi vodili
za nos kapitaliste!« (»Die deutsche Wissenschaft hinter den Arbeitern.<)
Rooseveltovi pravi ssvetovalcic vedo dobro izrafunati svoje potrebe
!)rcz smozganskega trusta< — s svojimi lastnimi moZgani oziroma
zepom.
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listiéni internacionali in v osebi njenega predsednika, biviega
belgijskega ministrskega predsednika in sopodpisnika versajske
mirovne pogodbe, gospoda Emila Vandervelde, ki je na nase za-
¢udenje prav v Cetrtem letu krize vorganiziranega kapitalizma«
postal specialist za pjatiletko pri nas$i malomes&anski. masari-s
kovski »Sodobnosti«.

Od dveh strani si moramo ogledati Rooseveltove ukrepe in
obe strani sta v tesni medsebojni zvezi. Prvié temeljijo ukrepi
na teoriji mei¢anske politicne ekonomije, ki gleda osnovo vsega
v cirkulaciji in konzumu, ne pa tam, kjer je ona v resnici — v
produkeiji: zaradi tega so vsi sklepi napaéni ze v kali, omejujejo
se le na cirkulacijo in razdelitev in le deloma posegajo tudi v
produkcijo: ne spreminjajo pa kapitalisticnega znacaja produk-
cije. Tako ti ukrepi ne spremenijo korenin vsega zla in so v
danainjem stadiju kapitalizma Ze v naprej obsojeni na neuspeh
ali pa na delen, kratkotrajen in omejen uspeh. — Drugié so vsi
ti ukrepi rafiniran poskus, prenesti vso teZo in reditev krize na
racun delavskega razreda.

*

Prvi Rooseveltov akt je bil, da je vse banke zaprl in cez
deset dni odprl tiste. ki so bile v tesni zvezi in odvisnosti od
finan¢énih magnatov. Toda 500 povsem »samostojnihe bank, ki so
ostale zaprie, ni v bankrotnosti prav ni¢ prekasalo vseh odprtih.
Ta procedura z vsemi ukrepi je bila le silna koncentracija finané-
nega kapitala.

Drugi¢: Z uvedbo var¢evanja v drzavni upravi je dobil
predsednik v roke pravico do odpuiéanja uradnikov malone po
$voji volji in do zniZevanja plad. 4

Tretji¢: Zakon o inflaciji, »ki ni inflacijac, je bil »po-
skusc, znizati takozvano »kupno moc« dolarja v znatni meri
in s tem zniZati zivljenjski nivo delovnega ljudstva, dvigniti cene
in doseti ozivljenje v poljedelstvu, trgovini in industriji. V&asih
sta ¥pekulativni moment v inflaciji in znizanje produkeijskih
strotkov na racun delovnega ljudstva privedla do vedje zapo-
slitve in do povetanega izvoza. Toda radi globine gospodarske

rize v Ameriki in dobe. v kateri traja, do tega ni prislo. Do iz-
voza ni priSlo radi nasprotnih ukrepov, carin itd. v drugih drza-
vah, ki so same v krizi. Doma je bilo nekaj ¢asa veliko nakupo-
vanje, ki so ga pa vriili samo veletrgovci iz $pekulacije, da bi si
povecali cenene zaloge. Siroke ljudske mase, zlasti obubozani
farmerji, pa % vedno niso dobile denarja. da bi kupovale pro-
dukte, zlasti draZje produkte — in inflacijska »hosa¢ je 5la kmalu
Po vodi in je prinesla Se vedjo zagato.

Cetrti¢: Zeleznisko razsodiic¢e naj bi racionalizi-
ralo Zzelezniski promet in uredilo razmere med tekmujo&imi para-

elnimi progami in druzbami. Rezultat: brezposelnost je bistveno
narasla.
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Peti¢: Odtrgali so ob¢inskim podporam okrog 250.000 mladih
moz. izgnali jih v »Civilian Conscrvation Campse
(ameriska delovna taboriséa) pod oficirsko komando: od mezd jim
odtegujejo po 80 centov za njihove druzine. To je navadno niza-
nje mezd pri javnih delib in obenem vojna rezerva.

Sestic: Zakon za varstvo naflte daje predsednikn iz-
kljuéno pravico omejevanja produkeije in ustanavljanja novih
keneernov in poolov (nekakih kartelov) za Se vecjo koncentra-
cijo nafte v Rockelellerjevih rokah.

Sedmic: Poljedelski zakon obljublja poljedelecem.
ki skr¢ijo obdelovanje na polovico, premije, ki se bodo pladevale
iz davkov. katere mora pla¢ati prvi prodajalece poljedelskih
proizvodov: tem prodajalcem pa ociino predlagajo povisati cene
za visino davkov! To se pravi: stroske poviganja cen poljedelskih
proizvodov prenesti na konzumente — na Siroke plasti delovnega
ljudstva, na delavee. male meséane in tudi velik del kmetov
samih, predvsem pa ustvarjati razdor med delaveem in kmetom.®

Osmic¢: Zakon o obnovitvinacionalne industrije
si bomo posebej ogledali kot krono vseh ukrepov.,

o

Ta zakon o obnovitvi je stopil v veljavo sredi junija 1933 za
dve leti in daje predsedniku v roke najvisja diktatorska poobla-
stila; odpraviti ga sme predsednik ali pa kongres. Zakon predlaga
prostovoljne pogodbe med samimi podjeiji iste panoge in dalje
pogodbe med podjetniki in delavei za vso panogo. Torej nekaka
uvertura v skorporacijski sistem«. Podjetniki naj se dogovore
med seboj o uravnavanju produkeije in lojalni konkurenci, naj
se obvezejo dati delaveem in nameséencem doloceno minimalno
inezdo, naj skréijo delovni ¢as v obratih in posejano povriino na
njivah in plantazah: kot odikodnino da bodo dosegli visje cene.

Ali so te pogodbe med podjetniki kaj drugega kakor na-
vadni evropski karteli za reguliranje produkeije in

? Delegacija farmerjev, ki je eno leto poprej —— pozimi 1932
organizirnla pohod na Washington, je zahtevala med drugim od pred-
sednika Hoovera fudi to, da se cene poljedelskih proizvodoy povisajo
na ta nacin, da se izkljuc¢ijo razni pnsr(s«lqlkl. trgovei. Spekulanti.
Ugotovilo se je namreé, da od padea poljedelskih cen niso imeli direktni
Konzumenti, to je predvsem delovno ljudstvo v mestih, prav nobene
koristi: od 225 miljard. ki jih ameriski konzomenti placajo na leto
za zivila dobijo farmerji le 7.5 miljard, vse drugo posredovalei
banke, trgovina, reklama, potniki. borza itd. V nacionalnih ekonomijah
\'(-du-u ¢itamo o prednostih kapitalizma pred dragim in okornim biro-
kratizmom socializma, foda ia prednost in clasticiteta pogoltne nié
manj kakor 15 miljard, ali skoro dve tretjini vrednosti, ki gredo
za prezivljanje popolnoma neproduktivnih plasti prebivalstva. Lahko
si_predstavljamo, kako bi se skrajSal delovni as, ée bi se v organi-
zirani druzbi vse prebivalstvo produktivno zaposlilo. Upo&tevati je treba

pri omenjeni Stevilki vsekakor potrebni promet: dalje pa tudi to, koliko
od vsega blaga ostane nepotrofenega. ker se ne more prodati.
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cen (v Ameriki v tej obliki bolj ali manj neznani), druzbe za po-
veCanje profitov na racun konzumentov? To je neizogibna druga
stran medalje organizacije produkeije v kapitalizmu ali odprave
svobodne konkurence (sliberalizmac). Podjetniska zdruzenja pa
nadalje niso ni¢ drugega kakor silna pospesitev zgodovinsko nuj-
nega procesa koncentracije kapitala. To bo priznal
vsakdo, ki vidi, kako n. pr. v slovenski »Zvezi industrijeeve pre-
Stevilna mala industrija kljub skrajnim zaporom ne pride do be-
sede. Znatilno je, da je bil takoj po uvedbi zakona odprayljen
stari protitrustovski zakon.

Ostane odprto vprafanje, odkod bodo pridli novi konzu-
mentje, ki bodo kupovali kar po visjih cenah? Zakon je s kraj-
Sanjem delovnega ¢asa napovedal povefano zaposlitev delaveev.
Izkazalo pa se je takoj, da ta zakon ne more dati vetje kupne
mo¢i vsote zaposlenih, ne more dati milijonov novih konzu-
mentoy in da je od vseh Rooseveltovih ukrepov najbolj rafini-
rano sredstvo za bolj ali manj prostovoljno pridobitev in uspava-
nje delovnega ljudstva, da bi si ameriski kapital mogel na njegov
racun opomodi. Znadilna je izjava ¢lana brezprizivnega razsodi-
8¢a za delavska vprasanja, ki je bilo ustanovljeno podobno kakor
»Vojni svet za delavska vprasanjac med vojno, generala John-
sona: »Vzirajamo pri tem, da se morajo vsi vzroki neredov ali
nezadovoljstva v industriji kolikor mogoce hitro odstraniti... Da
se izognemo regresivnim akcijam, ki bi nastale radi nesoglasij
v industriji, moramo resno in gorece stremeti po vzdrzevanju
miru v industriji, dokler ne bodo izdelani in sprejeti industrijski
kodeksi, ki se bodo dali aplicirati na vse slu¢aje, velike in male.c
Sklenjena je bila likvidacija $trajka 70.000 rudarjev v Pennsyl-
vaniji, pri ¢emer je predsednik reformistiéne American Associa-
tion of Labor, ¢lan likvidacijskega odbora in omenjenega razso-
dis¢a, rudarjem kar predpisal iti na delo.

Kodeksi so bili izdelani in sprejeti na slede¢i nadin (nava-
jamo primer iz tekstilne industrije, ki je tipi¢en za vse ostale):

omisija je bila sestavljena iz najvecjih podjetnikov, zastop-
nikov industrijskih korporacij. drZave, zastopana je pa bila tudi
reformisticna Zdruzena zveza tekstilnih delaveey. Seje so bile
tajne, sdelavskegac zastopnika nihce ni mogel kontrolirati. Pri
javni zakljuéni seji se je zgodil slededi incident: Za pomirjenje
svojih levih elementov in da ne bi utrpela pri svoji ¢lanskih pri-
spevkih, je zastopnik zveze (Mac Mahon) govoril proti nekaterim
najslabfim totkam: proti temu pa se je ogorfeno dvignila ena od
uradnih oseb, ¢cé. da je bil sam Mac Mahon prvotno za te tocke:
-l_‘t‘mu da zdaj. ob zakljutku, govori proti njim! Na tej javni seji
ie nastopila tudi delegacija delaveey iz Nacionalne (to nima ni¢
opravka z nacionalizmom in pomeni »iz vse drzaved) zveze
tekstilnih delaveev, katera prej ni bila pripud&ena k po-
gajanjem; zaradi velikega odpora v delavski javnosti so jo pa
morali pustiti govoriti na doti¢ni seji, vendar njenih predlogov

*
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niso niti najmanj uvazevali. Vse je bilo sklenjeno skoro docela v
prvotni formi. nakar je Roosevelt podpisal. Kodeks je bil po-
zdravljen z energi¢nim protestom Nacionalne zveze tekstilnih de-
laveev. in z vrsto protestnih Strajkov. Roosevelt je reagiral z
izjavo: »Nih¢e (2) ni imel poprej nifi besedice pripomniti in, kar
je najbolj neverjetno, kodeks je bil sprejet z enoglasnim odobra-
vanjem vsch treh zainteresiranih strank (Kapitalistov, delaveeve
in vlade — op. VI. K.), ki so sc pogajale.s

Kodeksi so predvsem s skrajSanjem delovnega
Casa oziroma tedna napovedali vecjo zaposlitev. Predpisali so
40 urni. 36 do 32 urni delovni teden. Toda v veliki vedini obratoy
so za casa uvajanja kodeksov delali tako, kakor so tchnokratje?
predvideli za ¢as najvecjega blagostanja in preobilice dobrin,
namred le dva, najvec tri dui na teden, torej pri osemurniku 16,
najvec¢ 24, v jeklarnah celo le 12 ur na teden! »Skrajsanjec na
40 ur je bilo oc¢ividno propagandni trik za nepouceno amerisko
malomescanstvo in inozemstvo,

Skrajsanje delovnega tedna je izsilila velika gospodarska
kriza. Skrajsanju delavnika, ne da bi se skrajsala tudi duevna
mezda. se pa kapital do skrajnosti upira. kajti to povzro¢i zmanj-
Zanje vecvrednosti, profita. Kapitalu je v interesu &im  daljsi
delavnik. ker je delavea itak treba placati za celodnevno preziv-
ljanje, pristane pa seveda na to, da istega delavea zaposlhi le

* Takozvani tehnokrati — poseboa struja inzenjerjev in gospodar-
skil strokovnjakov je v letih pred krizo po tfemeljitem tehni¢nem raz-
iskovanju preracunala, kako bi mogli v Ameriki ziveti, ¢e bi se izkori-
stile vse naravne in tehniéne moznosti, ki jih dezela ze ima: 2Zadostoval
bit tourni delovni teden in prebivalei bi ziveli desetkrat bolje nego
danes, Delali bi v tednu samo Stivi dni. od osmih do dvanajstih na
dan: vsako popoldne in cele tri dni v tednu bi bili popolnoma prosti.
Delali bi samo moski in Zzene od 25 do 45 leta, prej in pozneje ne bi
bilo treba ljudem ni¢ delati. Problem ne bi bil ved ta, kako bi se
dovolj proizvajalo, temved kako bi se izkoristil prosti ¢as.c Toda tehno-
krati so tehnokraii in ne razumejo ekonomije prav ni¢. Lahko bi vedeli.
da je ze davono minil ¢as, ko se je bilo treba boriti 8 prirodo za
zadostno produkeijo dobrin. Lalhko bi videli okrog sebe mase neproda-
nih dobrin, ki jih je preved, kljub temu, da tovarne delajo s polovico
prej$nje kapacitete. Oni predpostavljajo. da imajo okrog sebe »do-
brines, ki bi se mogle iz velikih narodnih skladis¢ kar razdeljevati med
proizvajajoce delovno ljudstvo. Pozabljnjo pa, da niso v socializmu,
temved v kapitalizmu, kjer so dobrine blago. in sicer kapitalisti¢no
blago. to je privatna lastnina posestnika produkeijskih sredstev: ¢
se tako blago ne proda, je celo podjetje v krizi, kajti produkeija
in prodaja blaga za denar je eksistendéni pogoj podjetja, in blago se
mora prodati na vsak nac¢in s profitom. Tehnokratom tudi ni jasno, da
s povetanjem produktivnosti dela (s hitrej§im izdelovanjem z boljSimi
stroji) pade vrednost blaga, z njim vrednost delovne sile, z njo mezda,
in ta radi pritiska po stroju izpodrinjenih delaveev 3¢ pod vrednost
delovie sile, da je tako konzum delovnih mas omejen na minimum,
da se blago pocasi ne more ve¢ prodajati in da io privede do kriz. Vse
ostane pri starem in vsako novo, neizogibno tehnitno izboljfanje v

Kapitalisticnem okviru neizogibno privede do novih, vejih kolizij,
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dvakrat na teden ali trikrat in ga seveda tudi le dvakrat ali tri-
krat placa. Razumljivo je, da si je kapital v kodeksih preskrbel
vse polno stranskih izhodov, da si zagotovi podaljSanje delav-
nika.*

So nekatere industrijske panoge in obrati (zlasti sezonski),
kjer se je pred kodeksom delalo vse dni v tednu. Kodeks bi tu
v resnici skrajsal teden. Toda kapitalist ne more delovne sile
drugace kupovati in uporabljati kakor blago. in sicer tako, ki mu
Proizvaja veévrednost. Zgodilo sc je isto, kar je Marx opisal v
*Kapitalu« iz zgodovine angleskega kapitalizma: nasilno skrajsa-
nje delovnega casa je kapitalizem paraliziral s tem, da je povecal
intenzivnost dela. Iz vrste krajev prihajajo poro¢ila o tem. V eni
tovarni, kjer je delavee prej v 10 urah izdelal 15 ducatoy nogavie,
mora zdaj izdelati 14 ducatov v osmih urah. Nove akordne po-
stavke so na novo odmerili po najvecji intenzivnosti, tako da so
v Stevilnih obratih odpustili mnogo kvalificiranih delav-
cev, ker niso mogli izdelati niti polovice tistega. kar je bilo pred-
pisano za skréeni 40 urni teden!®

Naslednja toc¢ka kodeksov je bila dolo¢ifev minimal-
nih mezd. Dolocili so jih ze same po sebi zelo nizko: vedeti
i¢ pa treba, da so one vaba za podjetnike, da visje mezde po-
agoma pritisnejo na minimalne. Re¢eno je bilo, da bo v jekleni
industriji 100.000 delaveem vzpostavitey minimalne postavke po-
viSala mezdo za kakih 15%. V resnici so jo pa z znanimi mahina-
cijami, ki jih bomo deloma takoj spoznali, znizali.

Vsi kodeksi dolotajo znatno nizje mezde ali pa sploh nobe-
nega minimuma za vajence. zunaj delajoce in pospravljajoce
—————

* Tako je bila v tekstilnem kodeksu dovoljena izjema za snosilce
bremene, tezake, ¢uvaje, pospravljalece in delavee na prostem. — Za
nekatere stroke je Roosevelt sam predpisal Kodeks, tako n. pr. za
trgovske in obcinske uradnike .najmanj 52 ur na teden, za ban¢ne in
pisarniske 40 ur itd. Ni dvoma, da_je na odlok o skrajSanju delovnega
tedna vplival 5dnevni teden in sedemurni delavnik v USSR, in da sta
‘"kp Roosevelt kakor tudi AFofl. hotela s tem napraviti \'Sl_lk zase
politi¢no propagando. Toda v USSR je skrajSani (I'(-l_n\'.nlk pri \'lsj_lll
placah dal vedjo zaposlitev, v Kapitalistiéni Ameriki je pa to bilo
samo sredstvo za poviSanje intenzivnosti dela. znizanje mezd in e
more privesti do nobene zaposlitve.

_ " Ce je minimum v kodeksih 3e tako ugoden. je zasluzek v rud-
lilk|[| tak, kakor hofe kapitalist ali njegov agent. Predvsem so pri
"“t‘rjnnju goljufije na dnevnem redu. Paznik lahko tehta 'z manj ali
s ved, ne da bi mu rudar kaj mogel. Znano je. da so v ameriskih
rudnikilh pazniki najbolj p(l(lklltlji\’i clementi in Cetudi jih namesca
ali_ kontrolira reformisticna strokovna birokracija. Tudi ¢e je paznik
“ﬂ.lbf’lj posten, so vedno na razpolago sr.(!d.sl\’ll. da mu mwnmgoi’uju\
praviéno merjenje. Kdor je sam rudar ali je vsaj bil kdaj v kakem}
l'll(hnkg ali je bral Uptona Sinclairja »Car premog (:Kinig Kohle<), mu’
b0 to jasno. Po drugi strani pa odbitki za uporabo rudnifkega stano-
Vanja, konzuma, razstreliva, smodnika itd. omogocajo izigravanje tudi

'ia.ll_);ﬂjﬁcga sminimumae, kajti dolotanje teh odbitkov je prepuiéeno
druzbam.
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delavce, predvsem pa znatno niZje mezde za juzne drZave (za
razdor med &rnimi in belimi delavei). Odloditev, kdo je vaje-
nec, je pa povsod prepuscena podjetnikom samim, oziroma nji-
hovim agentom, reformisti¢nim strokovnim birokratom. Prihajajo
porodila, da so v nekaterih obratih v masah odpustili vse bolje
plaéane delavce, da so jih potem spet zaposlili kot -zacetnikes
ali »vajence«. Signal in vzgled za to je dala vlada sama: V za-
Cetku julija 1933 je odpustila 1700 obalnih ¢uvajev iz najboljse
platanih kategorij; potem je pa razglasila, da bo zaposlila 3300
novih Cuvajev v 3. (nizji) kategoriji, pri ¢emer bodo imeli pred-
nost oni, ki so bili pred kratkim odpui¢eni. Tako je vlada 1700
delavcem rafinirano zniZzala mezde za 21—50 dolarjev.

Kodeksi dolotajo le minimalno ¢asovno mezdo, razmerje med
dasovno in akordno postavko pa prepuicajo podjetnikom, ki lahko
deloajo po mili volji! In v vedini teZzke industrije — v rudnikih,
plavZih — se dela v akordu. Za samo koli¢ino dela ninikjer
nobene garancije; v gozdarski industriji n. pr. so delavei zahtevali
kot minimum Sesturni delavnik in peturni delavni teden, kar je
bilo brez diskusije odklonjeno.

Vrhunec kodeksov je doloc¢ha, ki daje delaveem modé, da
skontrolirajoec izvajanje kodeksa: proglasitev pravice svobodnega
organiziranja in proglasitev, da nihée ne sme siliti delavee k
vstopu v scompany unions¢ (rumene strokovne organizacije v
ebratih, ki jih ustanavljajo in kontrolirajo v resnici podjetniki).
Praksa je pa takoj pokazala, da je edino priznana organizacija
samo reformisti¢na zveza in njej sorodne zdruzbe. Company
unions se pa lahko organizirajo na nesteto drugih nacinov: pred-
vsem jih ni treba oficielno imenovati »company unionse — in
kodeks je ze izigran.

Radi spretne kapitalisti¢ne propagande in podpore reformi-
stov, ki jim je v resnici na programu obnova kapitalisti¢ne »pro-
sperity¢, povprecni ameriski delavec ni takoj videl trikov in ve-
¢ina kodeksov je bila sprejetih brez odpora. Najbolj je slepilo
to, da se je produkcija kmalu po Rooseveltovem nastopu v res-
nici povecala.

Toda brezposelni delavei so imeli od tega bore malo, ker se je
poveéalo pa¢ le itevilo delavnih dni v tednu za posamezne delav-
ce, ki so bili Ze prej zaposleni; na novo so jih pa od maja do
junija zaposlili samo kakih 10.000! Kje je Se 6 milijonov? In
koliko Zasa bo povefanje produkcije sploh trajalo? Vzrok mu
je bila le Zpekulacija, ki se je zanesla na Rooseveltove ukrepe
v sferi cirkulacije blaga in denarja brez vsakih velikih spre-
memb v produkeiji, kaj fele v kapitalisti¢nem naéinu produkcije.
Zato je povetana produkeija kmalu spet zacela padati, kajti res-
niénega povecanja skupne modic delovnega ljudstva ni bilo.

Vendar so se ameriskemu proletariatu in tudi malomes¢anstvu
kmalu jele odpirati ofi: zaradi nizkih minimalnih mezdnih po-
stavk v kodeksih, ki bi jih napovedujoca se inflacija Se bolj
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reducirala, in zaradi Stevilnih sstranskih vrate« v kodeksih, ki
so kmalu postale oc¢itne. Dvignil se je val odpora in samo v pro-
testnih Strajkih je bilo v tretjem ¢etrtletju 1933 udelezeno 400.000
do 500.000 delaveev. Plave orles so zaceli javno podirati. ..

Kodeksi, propagandni govori, tisk. radio — to je v resnici
Rooseveltov sdemokratiéni fasizeme, za katerega so se izjavili
vsi mescani in vsi delavski revizionisticni voditelji: fadizem, kate-
rega cilj je refitev in bogatenje pescice linanénih oligarhov na
racun brezmejnega izzemanja ameriskega delovnega ljudstva.
Kodeksom v resnici ni namen, doseci povisanje produkeije, in
vecinoma ga niti ne predvidevajo in ga ne bodo privedli: zato
pa v okviru kapitalizma ne bodo vrnili nobene sprosperitye, ali
vsaj ne v starem obsegu. temveé bodo samo zaostrili boj za zu-
nanje trge, ki bo radi dejanskega poslabsanja ameriske trgovske
bilance vedno slabgi.

Ko pa bosta inflacija in znizanje produkeijskih strotkov na
ra¢un proletariata razocarala ljudske mase in ko Roosevelt ‘ne
bo vee mogel drzati obljub, ko amerisko delovno ljudstvo ne bo
ved pripravljeno prostovoljno prenasati »demokratiéne« Zrive, bo
pa¢ pridla na vrsto poostritev politiénih represij, odprava demo-
rati¢nega fagizma in uvedba neprikritega, mussolinijevskega in
lliil(-rjcvskvgu v ameriski obleki ter nacért osvojitve zunanjih
trgov 7z vojno. »Civilian Conservation Camps: in graditev novih
orjaskih vojnih ladij so priprave za to. Prodaja -blagac s pro-
fitom je cksistencni pogoj kapitalizma in ¢e gladujodi »gospo-
daredi ljudjec doma nimajo dovolj skupne moéic. je to treba
8 silo poiskati izven USA, kar je vsckakor znak velike propor-
cionalnosti med industrijskimi panogami in gospodarske demo-
kracije doma. .. '

Ludvig Renn:

SOC. MINISTRI, INVALIDI IN VOJAKI 1919. L.

(Odlomki iz romana »Nachkrieg<.)

V nedeljo zvecer mi je pokazal v mestni kleti natakar dvo-
rano, v kateri bi se naj banket vrsil. Tam je Ze hodilo veé vodi-
teljev varnosine ¢ete gori in doli in klepetalo. V obliki ¢rke U
so bile pripravljene mize. pokrite s krozniki, priborom in kozarci.
Poroénik Herling me je predstavil poroéniku, katerega suhi obraz
se je svetil, kakor bi bil namazan z mastjo. Tudi na steklu
svojih nao&nikov je imel svetlikajoce se tocke. Voditely mor-
narjev je prisel k meni v civilu: »No, ti si tudi prigel, da se
dag podkupiti od baronov premoga. ¢e bodo kdaj potrebovali
straZo za stavkokaze pod socialdemokratsko zastavo?«

»Zakaj pa si potem prigel, ¢e si takega mnenja?e,

»Ali nisi ti istega mnenja? — Jaz sem samo zalo pri vars
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nostni ceti, ker v nadi Zalostni dezeli ni¢ boljSega ni. Ce bi bil
e na ladji, bi bil pri $partakistih! — — — Sicer pa prihaja tam
vojni minister. Opasen ti¢l« Minister se je Zivo razgovarjal s
poverjenikom poveljstva. »V ¢em opasen?c< sem vprasal. »Ne-
varen za revolucijo! Pod krilatico ,Revolucija je v nevarnosti’
zatre vsak poskus resni¢ne spremembe nasega smrdecega druz-
benega reda.« ’

Sedla sva k mizi. Mnogo jih je bilo v civilu. Toda v kakinem
civilu! Taksni so bili, kakor da so pravkar prili od posprav-
ljanja premoga. Natakarji so prinesli juho. Toda mi je e nismo
mogli jesti, ker se je dvignil vojni minister: »Gospodje! Revo-
lucija je dosegla nekakien svoj zaklju¢ek. Danes se lahko ozre-
mo nazaj in preletimo vse dogodke Se enkrat, da si bomo o njih
pomembnosti na jasnem...c Govoril je Zivo in porocal o podrob-
nih poletkih revolucije in o bojih s Spartakovei v Berlinu. Zame
je bilo povsem novo, da Scheidemann in Ebert sploh nista hotela
nobene revolucije, in da sta ravno onadva takoj v prvih dneh
s silo in drugimi sredstvi zatrla radikalno krilo okrog Lieb-
knechta.

Proti koncu govora je postal naenkrat navdusen in vzkliknil
je »Zivijo« na socialno revolucijo. Dvorana je kipela od vzklikov.
Ozrl sem se na mornarja, da bi videl, kaj pravi on k temu, pa
ga nisem vec¢ nasel. Natakarji so prinesli jedila, ki so radi dolgega
govora bila ze mrzla. Jedli smo in pili. Prazne vinske steklenice
so vedno znova zamenjali za polne. Razgovor je postal glasnejsi.
Po jedi so razdelili natakarji po mizah Skatle s cigaretami. Mi-
nister je vstal in se razgovarjal z neko pescico. Oba poroénika
sta se jim s kozarci pridruzila. :Gospod minister,« je dejal Her-
ling, smi poro¢niki bi vam radi napili Se enkrat in vam ponovili,
da se bomo vedno zvesto borili za revolucijo!« Minister je obrnil
o¢i na drugo stran, se smehljal in rekel, kakor da ni sligal nié:
»Ali ni bila pojedina, ki so nam jo priredili podjetniki, izvrstna?
Vidite, ti ljudje so Sirokopotezni. Treba jih je samo znati pri-
dobiti in potem ¢&lovek z njimi dobro izhaja.« Spretno in Zivo
je govoril naprej, ne da bi nagovoril koga dolodenega. Njegov
znalilni in posebni izraz obraza pri napitnici poro¢nikov sem si
razlagal tako-le: bila sta mu preradikalna, ¢e tudi sta v resnici
bila mogoce samo sluzboborca. Celo revolucionarna fraza mu je
bila prevec.

Mnogi so me nagovorili. Vino in pisana dvorana sta me
spravljala v veselo razpolozenje. Nekdo je tulil: sMene Ze ne
bodo dobili, ti psi! Reakcionarji imajo vsi — prdec v glavi, ki .. .<
Naprej nisem ve¢ razumel. Nekdo se je opotekal ven. Bil je v
uniformi in zunaj so sedeli lepo obledeni me$¢ani in so menda
delali pripombe na pijano SPD-gardo. Pijanost je zaduda
hitro rastla. Malo pred enajsto jih je bilo samo ¢ nekaj v dvo-
rani. Eden od sosednjega polka me je vprasal: sAli gres z nami
v kavarno Konig? Minister gre tudi.c
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Sli smo, ravno kolikor smo mogli, iz mestne kleti. Nekdo je
na cesti tulil vsemogoce stvari, se opotekal s plo¢nika na tir
cestne zeleznice in spet nazaj. Drugi so se razposajeno smejali.
Nato je poskusil peti. V mocno razsvetljeni mestni kavarni je
bilo vse nabito polno. Dame v pozornost zbujajocih toaletah in
gospodje v ¢rnih oblekah. Zacudeni so se ozirali na nas. Nisem
vedel, da je mozna Se taka eleganca! In mi smo vstopili, kakor
roparska tolpa, glasno, v raznih nemogocih uniformah ali pa
napol v civilu. Godba je igrala nck solzav valéek. To se nikakor
ni skladalo z nasim pojavom. Tudi minister se mi je zdel zdaj
zelo klaverno oblecen. Sedel je v kot in takoj so ga obkolili ¢lani
vojaskega sveta. Obsuli so ga 2z raznimi zadevami. Zakaj so
morali to storiti ravno tukaj? Prej. ko smo bili v mestni kleti
Cisto sami, so bili povsem mirni. Kaj so govorili, nisem mogel
razumeti. Eden se je naslonil ¢ez mizo in krilil z rokami pred
njegovim obrazom. Videlo se je, kakor da so vsi proti njemu,
razen tistega, ki je zadnji¢ govoril. Ta je zrl topo pred se. Sklonil
sem se k njemu: »Zakaj pa se prepirajo tam?e — »O¢itajo mu,
da zadu3uje revolucijo in zdaj tudi socializacijo. No, socialisti
te vrste kakor on. so hujii reakcionarji kakor marsikateri oficir!
Oficirji so bedaki in otroci v politiki, toda tale? Dragi moj, ta
je prebrisan. Ali mislis, da kdo izmed nas more govoriti z njim
v ministrstvu? Sedi tam s svojimi oficirji in ti po§lje pisarja ven:
Gospod minister ima vazno sejo. In ti stoji¥ zunaj kot bedak.
In to se imenuje %e socialist!«

Utrudil sem se in sem vedno znova gledal na peséico okoli
ministra, ¢akajo¢, kdaj bodo konéno &li. Zdaj so pili %e Zganje!
Bili pa so Ze dovolj pijani! Konno so vstali. Se na ulici so se
glasno zabavali. Neki artiljerijski ¢etovodja se je obesil name in
mi razlagal svoje skrbi: »Jaz sem kapitulant. Polkovni poveljnik
me hoc¢e prisiliti, da zapustim varnostno ¢eto. Toda jaz sem se
tukaj obvezal. Vlada vendar obljublja, da bo nase pravice §¢itila,
toda kakini so izgledi! In polkovnik mi grozi, da bom izgubil
pravico do civilne oskrbe, ¢ ostanem pri revolucionarni feti! —
Ja, & bi ne imel Zene in treh otrok!s Bil je izdatno pijan. Toda
kar je govoril, je bilo pristno. Kaj bi mu naj rekel? Tudi jaz ne
verujem veé¢ yvsem obljubam. Do smrti utrujen in tezkih misli
sem se vlekel domov.

Nekega dne v aprilu sem” se hotel peljati z elektriéno zelez-
nico na kolodvor, da poizvem za vlak. Vstopil sem na zad-
njem stopniséu. Ve¢ fantov mi je nekaj kric¢alo, toda jaz nisem
razumel. Eden se je sklonil k meni: »Skrij svoj pas! Sicer te bodo
zdelali do mrtva!« Neumno fante! sem si mislil in se nisem brigal
vec za to. »Notri v mestu Se vedno streljajo,« je dejal sprevodnik
nekemu staremu mozu in pokazal s palcem. Zdelo se mi je, da
slisim iz daljave streljanje. »Kaj se je zgodilo?< vpraSam pre-

3
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paden. »Napadli so vojno ministrstvo.« Kdo je napadel?s
‘Yojni invalidi. Demonstrirali so, pa je prislo do spopada.«

Vojni invalidi? Neverjetno! Ali se naj venem v vojasnico?
Moja ceta je pravkar Sla na strazo in tukn sem bil brez vojakov.
hlu‘r bom pa ¢ez eno uro ze v vojasnici. Napravil sem se. kakor
da mi je vseeno in se peljal naprej. Na Albertovem trgu je bilo
precej ljudi. Naenkrat je zadrdrala strojna puska. To je res mo-
glo biti pri vojnem ministrstva. Kolodvor, kamor sem hotel, je
lezal nekoliko ob strani. Ko sem si zapisal odhod vlaka, sem se
peljal nazaj v vojasnico. V revirju stotnije sem nadel vojaka, ki
je pred uro in pol Sel na strazo. ~Ali nisi na strazi?« Niti pogledal
me ni. »Razorozili so nas. DeZzurni je v pisarni.

»Ali je kdo ranjen?c ~Ne.oo Sel sem v pisarno. Tam so vsi
vprek govorili. »Toda kako so invalidi prisli v straznico?« je
vprasal ¢lan vojaskega sveta. »To je bilo tako: Ko so tam stali in
cakali, da se vrnejo njih zastopniki od ministra. je eden dejal:
+Prinesite vendar hromim klopi iz straznice. da bodo lahko se-
delil« Prinesli so anl in 1||| postavili znotraj Zelezne ograje in
hromi so sedli nanje. Ko je |n|~|u do spopada. so bili takoj
pri v blizini nastavljenih puskah in v straznici.

»Vas so forej razorozili?< sem vprasal z nemirnim srcem.
cetudi sem ze vedel. sDa.c se je obrnil k meni ~Kakor po navadi
smo se peljali z elektri¢no. In seveda e pojma nismo imeli. da
se je kaj zgodilo! Na glavni cesti elektri¢na ni mogla veé naprej.
toliko ljudi je bilo. Nekaj minut smo stali. Ljudje so pokazali na
nas. Naenkrat jih je prislo nekaj gor. Bili smo popolnoma stis-
njeni in nismo mogli ukreniti ni¢esar. morali smo pusgke enostavno
oddati.¢

JIn kdo je zdaj na strazi v ministrstvu?: Zmajal je z rameni:
:Kaj pomaga zdaj straza, ko pa so ministra ubili!s Kaj? Kate-
rega ministra?« »NaSega vojnega ministra! Ali Se ne ves {ega?
Kar vlekli so ga iz ministrstva.c Pocakaj malo.s ga je prekinil
drugi. » Jaz sem vendar videl. Stal sem na drugi strani ceste sredi
med ljudsko mnozico. Pa so prisli skozi vrata nckateri od var-
nostne Cete in Se drugi. Kar naenkrat vidim: med njimi je tudi
vojni minister. Zeleni klobuk, ki ga je vedno nosil. je drzal v
roki in mahal z njim. Brikone je hotel govoriti. Toda mvuh(ll S0
bili Ze divji in so fulili: *Dol z njim!s in »Nabijte ga!s Nekateri
so mahali s svojimi berglami. » Vrzite ga v Elbo!s Posku3al je spet
govoriti. Toda prekricali so ga. Naenkrat ga je nekdo od zadaj
sunil in padel je po stopnicah doli med mnoZico. Nastalo je hudo
prerivanje. Od vseh strani so se gnetli k njemu in ga hoteli pre-
tepsti. Tega nisem mogel tako natanko videti. Slo je sem in tje. S
pestjo je dobival udarce po glavi. In nato so ga vlekli na most.
Tam so ga stisnili k ograji. Nekdo je zarjovel: +Saj hoée vendar
odstopitil« Toda zdaj se je Zele pravo zacelo. +Ubijte gals so kri-
cali. »V Elbo z njim!< Nato so ga dvignili preko ograje. Toda on
se je kréevito oprijel ograje. Tedaj so ga tako dolgo tolkli po
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rokah. da je spustil. Videl sem samo. kako so se naenkrat vsi na-
enili ¢ez ograjo. Takrat je padel v oreko. Ostalega nisem ved
videl. Ko se je pokazal nad vodo. so streljali nanj. najprej s pu-
Skami, in nato s strojno pusko iz vojnega ministrstva, dokler ni
utonil.«

Al Falbel Zze ve. da so tudi izmeno straze razorozili?« sem
vprasal. *Ne vem.« Tekel sem po hodnikih k Falbelu. Al ves.
da je vojni minister ubit?e <Da. Toda ne morem prav razumeti.
~ zakaj ni vendar sodrugom invalidom necesa obljubil? In po-
tem napraviti tako bedarijo! Ljudska mmnozica je stala spodaj
¢isto mirna. Pa vrze nekdo dol roéno granato.c »In je med gosto
mnozico cksplodirala?c >Ne. sluzila bi naj samo kot strasilo. bila
je slepa granata za vaje. Ljudje so se razpriili in ko so opazili.
da granata ne cksplodira. jih je pograbil bes in napadli so po-
slopje.« »Ali imate sedaj kakSna nova sporocila iz mesta?: Spar-
takisti so ministrstvo prostovoljno zapustili.c »Spartakisti? Mi-
slim, vojni invalidi?« Neki prostovoljee se je vmesal v pogovor:
Nihée % ne ve natanéno, kdo je bil prav za prav udelezen, —
in vi sami veste: kadar pride do spopadov, obdolZijo vedno Spar-
takiste, ¢e so bili ali ne! — Sicer pa sem mnenja, da ni bilo no-
benega naérta za uboj ministra: vse je bil pravi izbruh ljudske
jeze. Malo goljufije ¢lovek Se prenese, toda to je bilo preved!
Tudi pri nas v stotniji pravijo mnogi: »Socialdemokratski vojni
minister, ta je bil pravi reakcionarec in dobro je. da so enkraf
tudi tak&nemun pokazali zobe!s Falbel je vse to poslusal s sklo-
njeno glavo in moléal.

Grad, do sedaj samo rezidenca vodilnih socialdemokratov, so
od dneva do dneva vedno bolj polnili éastuiki. Vedno znova sem
moral opaziti, kako neprijazno so gledali mojo rdece-belo pasico.
Za novega vojnega ministra smo poiskali prostor. kjer bi naj
sprejemal odposlanstva, ¢e jih Ze ni mogode prepreciti. Zato so
dile posebne odredbe. Vsa stranska vrata so bila zaprta in ob
glavnih vratih je stal poleg mo&ne straze Se grajski vratar, ki je
takoj lahko alarmiral politi¢no policijo in druge sile. Ce pride
kakino odposlansivo do vrat. je to treba najprej javiti grajski
obrambi, fo se pravi. majorju, ki je bil no& in dan tam in spal v
$voji pisarni. Bil je Ze ves bled in zdelan. On mora nato obvestiti
minisirsivo. Medtem je treba velika notranja vrata zapreti in za-
sesti. Ta so bila nalas¢ za to napravljena. Poleg tega je morala
biti poleg ministrove sprejemnice nekakina telesna straza v pri-
pravljenosti. Sele po teh predpripravah je smelo odposlanstvo
vstopiti, toda samo trije mozje. Ce jih bo skufalo vstopiti ved, se
naj strelja.

Predsednik delavskega sveta je poiskal skupaj z majorjem
Prostor za ministrovo sprejemanje. »Vidite?« je rekel major. +to
sobo mislim.« Bila je lepa. rjavo popleskana soba z Zivo preoble-
f"(‘no zofo in veliko hrastovo mizo v sredini. Samo e¢n izhod ima
I varnostna straza je lahko v nasproti leZeéem prostoru, tako da

3¢
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se na znamenje zvoneca takoj vrze na obiskovalee. Izmena felesne
straze se tudi lahko izvrsi na tisti strani. tako da nihée ne vidi.
Kajti po mojem mnenju ne sme za to nihce vedeti.«

»Zakaj ne, gospod major?« je vprasal zastopnik delavskega
sveta. s Ali prosim vas! Ce to pride v javnost! Take straze ni imel
nikoli noben vladajoci knez kakor vag minister!«

»Toda takrat ni bila revolucijals se je odrezal zastopnik
delavskega sveta. *Renn naj poskrbi za elektrikerja, ki bo
speljal vod zvonca od tukaj do minisirove straze. Veliko mizo
bomo postavili tik pred zadnjo steno. Za njo bo sedel minister,
Gumb za zvonee je treba pritrediti pod mizno plos¢o.«

»Treba se je e zmenitic je dejal major. »kako mo¢na naj bo
osebna straza. Zdaj je vstop vedjih oddelkov skoraj nemogoc.
Poleg tega pa se ne bi znasli v vseh teh kotih in hodnikih.«

»Mislim, da popolnoma zadostuje Sest moz varnostne Cete,« je
dejal Elan delavskega sveta in se delal, kakor da ne vidi major-
jevega smehljanja.

Drugi dan je prisel minister sam. Bil je majhen, slok moz z
rjavim, neprijetnim obrazom. Pravkar sem postavljal njegovo
felesno strazo. Ozrl se je. ne da bi s¢ zmenil za nas. To me je
jezilo in vprafal sem ga: ~Ali naj napravimo fakoj poskusni
alarm. gospod minister?«

»Ne,« je hladno rekel in gledal mimo mene. Je to hudoben
pes, sem si mislil. Sel je. ne da bi pozdravil.

+Zdaj bomo vadili obrambo ministra.« sem rekel telesni strazi.
+Eden ostane tu kot nevarni obiskovalec. Jaz bom igral ministra.
In vi drugi se tam zadaj pripravite!« Sedel sem forej na mini-
strsko zofo in ¢akal dve minuti. Nato sem rekel opasnemu obisko-
valeu: »Zadaj me napadi!< Skufal je udrihati po meni, toda miza
ie bila precej Siroka. Pritisnil sem pod mizno ploi¢o na gumb.
Vrata so zahre§¢ala in tistih pet je planilo notri. Eden je spo-
drsnil po gladkem parketu in padel. Ostali so zgrabili opasnega
obiskovalca in ga vlekli v diviem krohotu ven. Ko so si od te Sale
spet oddahnili, je dejal eden izmed njih: >In tak hote biti sodrug.
pa dela tak opicji teater za svojo varnost! Da bi bil vsaj drzavno-
brambni minister! Toda kaj pa je on prav za prav?e

sNo&e pac zreti vode kakor njegov prednik! Tega ti ne raz-
umes!« Nisem jih oviral pri njih opombah. kajti ravno to je bilo.
kar sem hotel dosedi...

Tiskovne pomote v 1. Stev. »KnjiZevnostic: Clanek V. Kostanjevee:
Kriza kapitalizma v Ameriki in Rooseveltove reforme: str. 42, op. nam.

‘danes 7ze kme¢ko gospodarstvor — prav: stako kakor kmefko gospo-
darstvo danes er: — str. 45. 2. odst.. zadnja vrsta: »v kapitalisti¢nih
monopolnih organizacijahe: — sir. 46, 7. vrsta od zgoraj: nam.
vodsivoe prav: s¢lanstvoe: — sir. 48., 3. odst. smed anarhjjo v druzbi

in organizacijo...c: str. 48, op. 2: Zadnja dva stavka: >To ...celo-
kupnostic sta citat 0z. prevedena iz iste knjige. spadata v narekovaj. —
Clanek: A. Smrekar: »O Prepeluhovi »Agr. ...«: str. 52, 16, vrsta od
zgoraj: nam >veledeloc — prav: »veddelos,



Vinko Ko3ak:

IZ PREDMESTJA

Baraka, mraz. po stenah ivje,

okna brez stekla, zadelana s papirjem, cunjami,
v umazani postélji kup otrok,

za mizo ote predse gleda divje,

poskusil vse je, dela ni,

spet vrnil se domov je praznih rok.

Na ogenj mati vrgla zadnjo je suhljad,

z oc¢i in kotov vseh vpije glad.

Vinko Kogak:

VSAKDANJA ZGODBA

Bil je med nami pevec mlad,

trdo zvenel njegovega je petja glas,

bili smo v njega pesmi polni nad,

kakor nih¢e udaril je v na$ Cas,

Nikdar ni v svojih pesmih vzdihoval,

le slikal bedo in gorje, obtozeval,

rjovel kot divji lev v polnoéni puici.

podiral, rugil gnilo druzbo;

potem se je porodil, vstopil v sluzbo

in glas njegov medlel je skrit v besedah praznih gosdi.
Postal kot vsi na starost miren je in moder,

in smo spoznali: bil je na leva le ostrizen koder.

Vinko Kofak:

UTRINKI

I.

Povej, prijatelj. zakaj si_nas izdal.
reskodil lj( njim, si se jih zbal?

e? Le radi kruha.

Prepri¢anje je ‘tebi torej sivar trebuha!

IT.

Tako je zdaj pri nas: kdor je poSten in hodi ravno pot,
moléati mora, ali se umakniti v kot;

a Solobardam, puhloglaveem, denucijantom in hinaveem
pa venéajo glavé z uspehi, slave vencem.
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Sergej Tretjakov:
MINKA V KOLHOZU

Prvi¢ sem videl Minko nekega vedera, ko je zvonce klical k
vecerji. Utihnilo je ropotanje traktorjev. Poleg kravjega hleva
so mukala teleta in v zavetii¢u je jokala deca, ker je morala v
posteljo. Pobi¢, ki mi je segal komaj do pasu in bil pokrit s
tezko, prepoteno Cepico tako, da so se¢ mu uhlji Spiralno zavijali.
je stopal z delovnim listom v roki ponosno mimo mene. Poklical
sem ga. Ne da bi se ozrl, mi je zabrusil: Pocakaj, da si vpifem
ure.« lzvedel sem: Minka je koncal svoj delavnik in hodi sedaj
z listom okoli ter ii¢e peresnik, da si vpise delovne ure.

Sam nima od tega vpisa nobene koristi. Otrokom pod 16. letom
se ne izplacuje denar. Hrani, oblaéi in pouéuje jih komuna. Toda
njihovo delo se preraé¢una, da se ugotovi. koliko c¢loveskega
napora se je uporabilo za vsako posamezno produkeijsko panogo.
In teh panog ni malo: poljedelstvo. svinjereja. perutninarsivo,
dalje delavnice traktorjev in dragocene Spanske ovee.

Dva dni nato sem spoznal Minko v stepi ob mlatilnem stroju.
Najstarejsi preddelavec Ivan Jagodkin, z zlatimi ¢eljusti — krava
mu jih je izbila z rogovi — je nadzoroval delo ter od ¢asa do
casa dajal signale s piS¢alko, ki mu je visela na prsih. Fanticki
v pionirski starosti so ponosno sedeli na konjih, ki so odvazali
pirjevico ali pa so pomagali nalagati snope na vozove.

Postal sem pozoren na enega teh jezdecev. Bil je gol do
pasu in mrsav kot vrabec. Njegova rebra so spominjala na kla-
virske tipke. Salil se je z vsemi. Vzpodbujal je delavee k vecji
vnemi. Njegovo veselost je predvsem povzrodil dvoboj nekega
komunarda s trmastim zrebetom. Komunard je skuial spraviti
7rebe na kolena. ker ga je hotelo grizti. Iz komune se je blizal
mlatilnemu stroju voz. Na njem so se lesketale cinkaste posode,
z jedjo za delavee. Ivan Jagodkin je zaZzvizgal. Za njim je za-
piskal mali parni stroj in se ustavil. Zacel se je opoldanski odmor.
Sedel sem pri skupini komunardov. Pridruzil s¢ nam je Minka.
Prijazno so ga gledali. Razamel sem — bil je njihov ljubljenec.
>No, Minka.« sem ga vprasal, skako si delal?« »Dobro.« je od-
vrnil. sLe nogo sem si ranil na Zebljuc in pricel je ofipavati
podplat. Jagodkin se je vmesal v pogovor: »Ti simuliras, Minka,
saj te ne boli. Izogniti se ho¢es delu.e Minka je zardel. sKdo
simulira? Jaz simuliram? Morda simuliras ti? Pomisli samo, kako
tezko je to delo!« In Minka je dal prst v usta in se delal kot
da ZviZzga. Vsi so pogledali nchote na piscalko, ki je visela na
Jagodkinu kakor kriz na prsih popa in se veselo zareZali. »Minka.
povej pisatelju o bogu. To je nas prvi brezboZnez,« mi pojasni
Jagodkin. »No, Minka, povej.« se pridruzim fudi jaz. >Dobro.«
odvrne Minka poéasi in Se vedno otipava nogo. »Vedeti hocete
samo zato, ker so vas mladi¢i nahujskali.c

- —
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~ »Prav, ¢e mi tega nole3 povedati sedaj, mi poves drugic.
Koliko si star, Minka?« »Oktoberski sem.c sKaj naj to pomeni:
oktobrski?< +No da, rodil sem se, ko je bila revolucija.« »Da,
toda povej mi kljub temu: koliko si star?« »lzraéunajte si sami.

o se je pricelo streljanje, sem bil rojen.c »Ali si pionirfe —
»Da.« :Spada tvoj oddelek h komuni?« »Ne, v komuni ga nima-
mo. V mestu ga imamo pozimi, ko hodimo v %olo. Kako bi naj
bil tu pionirski oddelek, ko pa moramo delati.c »Ali je zabavno
pozimi v oddelku?¢ »Da, zabavno. Imamo svoj oder. Jaz sem pri
orkestru.« Kaj igrai?¢< sBalalajko. Imam svojo lastno. Stane
devet rubljev.c »Kako si si jo nabavil?« »Oc¢e mi je dajal véasih
denar, po eno ali dve kopejki. Te sem dajal v hranilnico. Tako
sem Stedil dve leti in sedaj imam svojo balalajko.«

Se istega dne zvefer sem se sestal z Minko. Poleg velikega
vodnjaka komune je ogrommno, z Zelezom okovano korito. Drzi
se bazena iz cementnih zidakov. V premeru ima 5 metrov in je
114 m globoko. Imenovali smo ga »Zelezno morje«. Cez dan se
Je napolnilo z vodo. ki se je polagoma ogrevala in zvecer so se

opali v njem komunardi. Ker v Zeleznem koritu ni bilo mogoc¢e
plavati, so skakali po vodi in se Skropili, tako da je »morjec
kmalu prestopilo robove korita.

Ta vecer e ni bilo nikogar v koritu. Le ob robu se je kakor
Bosenica plazila postava. Bila je zamisljena. Oc¢ividno je merila
obseg korita. Bil je Minka.

. Brez prigovarjanja mi je zacel razlagati, zakaj ga imenu-
Iejo brezbozneza. Imel je staro mater. s katero se je vedéno pre-
piral radi boga.

>Pusti budalosti, Minka,c ga je svarila stara mati. -Bog te
0 kaznoval.«

:Kako pa bo to storil?c »Bo% Ze videl. Vpregel te bo pred
kad in vlacil bot vodo.c sKako me bo pa vpregel?« »Ukazal ti

-« »In & se mu protivim?« »Te bo prisilil.c +Pa ¢e mu ubezim,
kaj bo potem storil?« Minka se smeje.

»Nekoé je izbruhnila v jok. Ni¢ zalega ji nisem storil. Le od-
govoriti mi ni znala. Od same jeze je pricela tuliti. Natvezila
mi je razne pravljice. Pripovedovala mi je o Kristu, da je nosil
liudi ¢ez reko, da gza vedno spremljajo nekaki angeli — — —«

Minka je postal zamisljen in me zacel izprasevati:

*Vi ste pisatelj, kaj ne?« »Da.c »In kaj se vam zgodi, ée
hapravite napako?«

Kaj naj bi se zgodilo?

Minka vzdihne v skrbeh.

.. 20O kak3nih napakah govorii?: :No da, ¢e izpustite kakino
trko ali vejico.«

*To popravi korektor.«

Mn.lka zopet vzdihne. Zdi se mi, da mi zavida.

»Minka, kako ti gre v %oli? Si v vseh predmetih dober?«< ga
vprasam previdno. V vseh razen v enem. Kateri je ta predmet,
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ze vem. Ce tudi je Minka Ze v tretjem oddelku, Sepajo vse nje-
gove vejice in nobena ¢rka ne stoji na pravem mestu. »Ze davno
bi bil v ¢etrtem oddelku in bi prav gotovo pisal brez napak,
¢e bi se ne klatili od kraja v kraj, od mesta do mesta,« je zalostno
pripomnil. Na poti domov sem poizvedoval, kako mu ugaja
zivljenje v komuni. Ves je v ognju zanjo. Konje pozna po ime-
nih in prenocil je Ze velkrat med njimi. Vodniki traktorjev ga
razvajajo. »Voditi smem,« poroca, :in vodnik traktorja sedi za
menoj na sodcku.« »Minka, kaj bi rad bil, ko bos velik? Vodnik
traktorja?« »Ne, ne,« odvrne Minka. Pri tem sc¢ smechlja, kakor
da je okusil nekaj izredno prijetnega. »Umetnik hoc¢em postati.
Zelo rad riSem. Narisati znam pticke v poletu.« »In koliko delov-
nih ur zabelezis v svoj delovni list?¢ Minka odgovori hladno-
krvno, kakor zaresen, odrasel delavec: »Kakor pride, véasih
10 ur, véasih samo 8. Predvéerajinjem sem imel pasje bolecine
v trebuhu, kakor da sem jedel dinje. Tedaj sem kmalu koncal
delo in zabelezil samo 4 ure.«

Ko sem odpotoval v mesto in sem se tam zglasil pri dezelnem
oddelku, sem zagledal za mizo Minko. Bil je nekoliko vedji in
zaraiten v obraz. To je bil Minkin oc¢e, eden izmed najstarejsih
komunardov. V najhujsih letih je stal na ¢elu kolhoza, pozneje
pa je bil poslan v eksekutivni komite. Bil je eden izmed jekleno
trdih aktivistov, ki so iz8li iz *Kom. svetilnika« in so sedaj izvr-
fevali svoje dolznosti na drugih odgovornosti polnih mestih.

FFgon Erwin Kisch:

HITLERJEV Z, K. I

Pred meseei je Egon Erwin Kisch v svojem c¢lanku
Hitler kot ordonance ugotovil, da nemski drzavni
kancler ni bil nikoli odlikovan z Zzeleznim krizem prve
stopnje, ki ga stalno obefa na svoja prsa in se baha
z njim. Nato s¢ je v listu s Deutsche Allgemeine Zeitung:«
pojavila zgodba, polna lazi, ki jo je o€ividno inspiriral
Hitler sam. V tey zgodbi je govora o nekakem >juna-
Skem podvigue, na podlagi katerega je Hitler dobil
svoje odlikovanje. Kisch je nato odgovoril z sodprtim
pismomes, ki ga tu objavljamo in v katerem razgali fo
prevaro. Kischev napad se ne tice le Hitlerjevega samo-
zvanega junadtva, marved laznivih ¢inov svojnega ju-
naStva< vobée. — Op. prev.

Kolega ordonanc!

Najlepia hvala za hitri odgovor. Najbrze si samo zategadelj
tako naglo odgovoril, ker sem se ti legitimiral kot tvoj pristni
poklicni kolega iz vojaskih let.

Ali pa morda zato tako hitro odgovarjas, ker so se v angle-
skem tisku pojavila izvestna mesta iz mojega pisma, ki sem ti ga
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pred nekaj dnevi pisal? Ker sem bil med vojno tudi jaz nekaj
¢asa ordonane, sem te na podlagi tega dejstva vprasal, kaj prav
za prav je s tistim tvojim krizcem, ki ga nosi§ na levi strani prs.
Napisal sem: Nemogoce je, da bi kaplar, vreden Zeleznega kriza
prve stopnje. Stiri leta veljal za nesposobnega, voditi ¢eto. V
vojni so podcastniki Se prav posebno potrebni.

Ti to ved prav tako dobro kakor jaz, zato v svoji knjigi
‘Moja borba«, ni¢ ne trdi&, da si bil odlikovan z Zeleznim kriZem
prve stopnje. Sicer registrirad ti v tej knjigi vsako malenkost
z bojis¢a. Brska¥ po najmanjih dejanjih, ki si jih izvrSil v
Casu delavske vlade na Bavarskem ali pa ob svojem pudu v
Miinchenn, toda z nobeno besedo ne omenja$ junaskega podviga.
ki ti je prinesel pravico. da obesis ponosni vojni spomin na
svojo suknjo, ne omenjas niti besedila niti vsebine predloga za
odlikovanje, ne navaja$ nobenih podatkov o tem predlogu, o
imenovanju in objavi odlikovanja. Ti si enostavno naceckal v
svojo vojasko knjizico, da so te 4. avgusta 1918 odlikovali z
Zeleznim krizem. Nimam nié¢ proti temu. f¢ ved, zdi se mi, da
ti sijajno pristoja in pripada.

In zdaj mi odgovarjas. Po posti mi kajpak ne pises, kakor
tudi jaz tebi nisem pisal — danasnje razmere v Nemdéiji na zalost
ne dovoljujejo, da bi dva stara rojaka in ordonanca primerno
ob¢evala drug z drugim. Morava se posluzevati ¢asnikov. Ti si
izrabil D. A. Z.

Svoj odgovor zac¢enja$ z uvodom, da stoji pred vrati jubilej:
kmalu bo preteklo petnajst let, odkar je nekdanji kaplar Hitler
dobil Zelezni kri% prve stopnje. Toda tvoj orgonanc iz D. A. Z.
ie pustil, da je v telegram kapnila kaplja pelina. en skajpake,
zaradi katerega bi jaz list prepovedal, ¢e bi bil na tvojem mestu.
am stoji: »Za to odlikovanje je kajpak naveden posebno juna-
Ski ¢in, ki je skoraj tri leta ostal neznan.c

Adolf, Adolf! S tem je stvar kajpak Se slabfa. Odkdaj
mora predlog za odlikovanje lezati cela 3 leta? Mogode je tudi
to, da je to zavlatevanje trajalo iri leta, — da pa ti. Adolf.
zabelezis najmanj$o malenkost iz svojega vojaskega Zivljenja,
samo tega nesoglasja zastran kompetenc pa ne omenis, da se
prav ni¢ ne pritozujed, ko ti tvoj veliki vojni ¢in, tvoj junaski
podvig, cela tri vojna leta ostane nepoplacan, tega ti kajpak
nihée ne bo verjel.

Ne. ne. Adolf, Zeleznega kriza prve stopnje ti nimas. Toda
ti pripovedujes, za kateri junaski ¢in si ga dobil. Da ¢ujemo,
stari ordonane, kateri ¢in je to bil:

»V jeseni 1915. 1., v jescnski bitki pri Arrasu in La
Basée, je Adolf Hitler z ordonancem Weissom prosto-
voljno Zel na patruljo pri Fromellesu, zakaj sumilo se je,

- 10O tej knjigi pravijo, da mu jo je napisal narodno-socialistiéni
pisatelj Johst, — Op. prev.



da je pred polkovim odredom fe nckaj ¢et ali pa da so
Irancozi ze prodrli do bliZznjega kraja. Hitler in Weiss sta
se¢ previdno prikradla prav do kraja. ki je napravljal vtis,
da v njem ni Zive duse. Na mah sta zacula francoske gla-
sove, ki so prihajali iz kleti neke zaprte hise. Nedvomno je
bilo to modtvo kake francoske predstraze, ki se 3e ni bila
umaknila. Smelo in odloéno je Hitler odprl kletna vrata in
v slabi francoScini sporocil onim v kleti, da so ujeti. Rekel
je, da stoji za njim cela Ceta nemskih vojakov. Da bi nje-
gove bescede bile verjetnejse. je v nemscini zapovedal Ceti
vojakov za seboj. ¢eti, ki je dejansko ni bilo, in zahteval od
Francozov, naj zapustijo klet, drug za drugim, brez oroZja
in z vzdignjenimi rokami. sicer bodo vse pobili. Ko so Fran-
cozi videli pudkini cevi. ki sta jih dva ordonanca naperila
nanje, niso mislili na odpor. marve¢ so pustili, da so jih
Hitlerjeve lokave besede popolnoma zapeljale. Na ta nadin
sta ordonanca ujela enega podporoc¢nika in dvaj-
set vojakov in jih med ogromnim slavjem svojih prija-
teljev privedla na bavarsko poveljstvo. Za ta smeli podvig
je Hitler kesneje. 4. avgusta 1918, dobil Zelezni kriz prve
stopnje.«

Lepo, Adolf! Takoj vidis, kaj je na stvari. Samo moStvo
francoske predstraze je lahko ¢epelo v kleti in v kletnem vhodu
caprie hise. Kdo naj bi bil sicer v kleti?

Da. ¢e bi bili to nemski vojaki! Ker dve puskini cevi ne
moreta biti naperjeni na ena in dvajset ljudi, bi se kmalu spra-
vili nate. Toda Francozi... haha.?

Sicer pa: Weiss. Kdo je ta Weiss? Kaksen red je on dobil
za svoje junastvo? In kar je glavno. kdaj?

Zdaj pa mora 4. avgust, tako ti v svojem odgzovoru dekre-
tiras meni na vkljub, veéno ostati »tih spomin na tvoje vojevanje,
na hrabrost in poZrtvovalnost drzavnega kanclerja v ¢asu sve-
tovne vojne. dan, ko ves nem3ki narod prisréno &uti z njim.c
Dan, ko ti je bilo podeljeno odlikovanje, ki ga nisi nikoli dobil.
je torej doloten. Samo podatki o dnevu tvojega junaskega voj-
nega podviga. ki ga nisi nikoli izvrdil. se ne ujemajo ¢&isto toéno.

V knjigi +Adolf Hitler na bojis¢u 1914 do 1918¢ je stvar
takole obrazlozena:

? Nem#&ki Sovinisti imajo o Francozih priblizno enako misljenje
kakor n. pr, nadi o Halijanih. Francoz je za nemSkega Sovinista Ze
po naravi strahopetec. Vsak razumen ¢lovek ve, da noben na-
rod ni po naravi strahopeten kakor noben ni po naravi
hraber. Isto velja za poedinca. Ista generacija istega ljudstva v raz-
li¢nih okolnostih lahko kaze silno razlitne vojaike >vrlinee,
Ce pri tem abstrahiramo tehni®no plat vojevanja in upodtevamo samo
psiho vojaka. sHrabrostc in sstrahopetnosi- sta voh&e zelo relativna
pojava, kakor to lepo pove Kisch ob koncu pisma, oba pojma nista
nikakor apriorna, ¢loveku prirojena, psihologko pa sta dosti bolj kom-
plicirana, kakor pa si to predstavlja kak puhloglavi Sovinist. — Op. pr.
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»Isti bavarski rezervni pehoini polk je bil zelo deci-
miran. Med tezkim bojem pri mestu Moudidier je
moral Adolf Hitler prenesti vazZno sporoc¢ilo. Ko je
s tem sporocilom prispel v rov, s¢ je namah znadel pred
skupino Francozov. Toda on ni izgubil prisotnosti duha, na-
peril je pudko in v njihovem materinem jeziku zahteval od
Francozov, naj se takoj ndajo, ker stoji za njim Ceta nemske
vojske in zatorej ni nobene nade na reditev. Francozi so
takoj zmetali svoje orozje pro¢ in se kot ujetniki udali
Hitlerju. Bilo jih je dvajset, ki jih je odvedel k povelj-
niku polka baronu von Tubaufu. Zaradi tega izrednega
junaStva je bil Adolf Hitler 4. avgusta 1918 odlikovan z
Zeleznim krizem prve stopnje.s
Kakor je videti, je to Cisto druga storija!

Ali mislis, Adolf. da je dovolj, ¢e ima &lovek Zelezno Celo
in igra zeleznega kancelarja — Zelezni kriz je moc¢i kupiti v
vsaki branjariji.

Naj bo. Toda so ljudje, ki vedo, kaj se vse z vojnim juna-
Stvom lahko nosi v dusi. ki vedo. da je ¢lovek lahko tudi z
vresni¢no dobljenim Zeleznim krizem prve stopnje ali z redom
Pour le mérite® lopov in strahopetee, ubogi lopov. ki pusti svo-
jemu morilskemu nagonu prosto pot. ne da bi mu upal natak-
niti uzdo, najstrahopetnejii lopov, ki svojo hrabrost kaze na-
sproti takim. ki nimajo oroZja.

Kmalu mi spet kaj pidi, Adolf. ne bom ti ostal dolzan od-
govora. Egon Erwin Kisch.

Hija Erenburg:

ZA NASE MLAJSE BRATE . . .

[z knjige »Tovarna sanj.«*

7 odlomki iz del lije Erenburga, ki jih je do zdaj
prinesel nad list, smo duhovitega ruskega rcsporterja in
satirika menda 7e precej dobro predstavili. S svojo od-
krito borbo proti konvencionalni lazi naSega fasa si je
brez dvoma pridobil simpatije Citateljev » njizevnosti-.
Naslednji odstavek obravnava slucaj v kinematografiji.
ki je tudi pri nas povzrodil ogorcenje v javnosti in Ca-
sopisno polemiko, namreé skulturnic film »Afrika go-
govori...c Op. prev.

~ Vsem je znano, da je v Zenevi nastanjeno »Drustvo narodove.
I'o je sila ugledna ustanova. Clani razli¢nih komisij se nenehoma

* Vkljub svojemu francoskemu imenu (Pour le merites = »Za
zaslugos) je to nemiko odlikovanje. ki ga je uvedel Ze Friderik
Veliki. — Op. prev,
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trudijo. Eni izmed njih se borijo z opijem. Predstavnik drzave.
katere kolonialni budzet sloni na monopolu opija, sramezljivo po
besa o¢i in vzdihuje: da, da, Kitajci, ti zares zlorabljajo narko-
ti¢na sredstva!... Vsi z veseljem soglasajo.

Drugi se spet borijo s prostitucijo. Ali to ni sramota? Ali je
mogode dovoliti tiste grobe brloge, ki jih poseca vojastvo, ko pa
obstojajo tako izbrane javne hi%e?... To se ve, vojaski krogi
imajo pomisleke: izvestne ustanove so nujne Ze zaradi discipline.
Toda resolucijo je vendarle moci sprejeti. Ah, kdor ni bil v
Zenevi, ta ne ve, kaj jo pezija!...

Samo ob sebi je razumljivo, da »Drustvo narodove ne omalo-
vazuje filma. Se celo »zvezda« je skuSalo postati, ¢e Ze ne »zve-
zda« Hollywooda, pa vsaj »Zvezda upanja« (tako se je imenoval
film, izdelan na stroske »Drustva narodovs): na vse nacine je re-
klamiralo svojo lepoto in blagorodstvo. sZvezdae« vendarle ni sla
v promet, v program je ni vzel niti Zukor niti Fox. Tedaj je
sDruitvo narodove prenchalo pozirati. Zacelo se je baviti z
vzgojo narodov. V Rimu je bil ustanovljen sMednarodni institut
kinematografije«.

Kaj bi govorili, kraj je ¢isto pripraven. Benito Mussolini ni
zastonj hvalil moé&i kinematografije. ltalijani so izgotovili ducat
filmov: enega v parado fasistov, druge pa kar z navadnimi ruti-
cami. solzami in poljubi. Temu se pravi »preporod kinac. Mimo
tega Halijani pripravljajo grandiozen film s povsem sodobno
temo: sZivljenje Virgilac. »Mednarodni institut je zelo zaintere-
siran na tem smelem podjetju: v svoji reviji tiska tekst sce-
narija. 51. slika: sPeklensko brezdno. Pri vhodu leZita Kesanje
in Slaba vest. Tu je bivalisée Bledih, Nemod¢i, Starosti, Strahu.
Beradtva. Tu lahko sre¢amo Utrujenost. Smrt, njenega brata
Sen in Pogrebne casti.« 52. slika: »Elizejske poljane prozorna
atmosfera. vesela zaporednost gajev, holmov in trat. Srecni gostje
tega kraja se predajajo svojim priljubljenim poslom .. .«

Glavni cilj +Mednarodnega institutac pa je. vzgajati in
izobrazevati. Kino za otroke. Kino za nizje druzbene razrede.
Kino za naSe mlajse brate: za rumene in &rne. Prej so Evropei
prihajali s puskami in bi¢i. Zdaj prinafajo kontrakte, najemajo
delavee, jih krmijo in tolazijo: zdaj Evropci prihajajo s ¢arobno
tkatlico: domaginom kaZejo pravo Zivljenje in ganjeni doma-
¢ini jokajo.

Pozabimo za trenotek na opij: poleg opija imamo kiné, kino
za nafe mlajSe brate!

*

Mimo Virgila je v reviji »Mednarodnega institutac odkaza-
nega nemalo prostora kavéuku. Res je, kavéuk ni prav nié poeti-
Cen, toda potreben je za pnevmatike. Anglezi so dobrosréen na-
rod: nista zastonj vstala iz njega Rosetti in Browning, v london-
skem Hydeparku suhoparne miss od jutra do vecera ne besedu-
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jejo zastonj o ljubezni, kadar obesajo zlotinca, AngleZi ne molijo
zastonj za reditev njegove duSe. AngleZi so prvi spoznali, da je
izdelovanje kavéuka zvezano z najneznejsimi ¢uvstvi. Kuli pod-
pise kontrakt in potem kulija pretepajo. On podrezuje skorjo,
on zbira sok. Tepejo ga s knuto, da bi skrbno izpodrezoval
drevje, da bi hitreje tekal po plantazi, da ne bi dragocenega soka
zlival na zemljo. To se ve, tezko je ugovarjati tako pametnim
obi¢ajem: kuliji niso Anglezi. Toda pretepanje samo, to bi bilo
vsekako premalo — tudi izobrazba je potrebna. Ce kulija fez
dan tepes, zveder pa izobrazujes, bo dosti bolje delal. Zbral bo
dosti mle¢nega soka, ni¢ ne bo skuial ubezati, potasi bo postal
zaveden kuli.

»Reber-Institut« ima odgovoren posel: dvigniti produkceijo
kavéuka. Stevensonov nadrt je postal oporoka. Da se bo modi
boriti z Amerikanci, je treba povidati produkcijo: »Reber-Insti-
tutc se spomni na belo platno in na zabavne filme: domacdinom
pokaZemo, kaj je dobro in kaj je zlo!

Film je gotov. »Mednarodni Institutc navduseno pise: »Mi
delamo za naSe mlajSe brate.« Virgila razumejo samo ljudje z
belo kozo in z belo duso. Za rumene ljudi ni ni¢ bliZjega od
kavéuka.

u

Delo po plantazah je tezko. Kuli je utrujen: narezal je tristo
dreves, zbral mle¢ni sok in ga oduesel v tovarno. Hrbet ga boli,
v glavi mu Sumi. Na slami lezi in ne dremlje, pa tudi ne vzdi-
huje; najbrze mu stopa pred o¢i bliznja smrt. Odtod je le ena
pot — v zemljo. Ce kuli utece, ga ujamejo. Ce ne nareze drevja,
8a pretepejo. Na kulijevem hrbtu so maroge. Bil je tudi v jedi.

amo necesa $e ni poizkusil: mrtvaikega hlada.

Paznik — skangani< pokli¢e kulija. No¢. Ali bo treba iznova
na delo? Nak, kangani goni kulije v skedenj. Tam je bilo platno
in svetilka. Tako bomo mlajsim bratom kazali, kaj je dobro in
kaj je hudo.

Avtor filma o kavéuku je globok in moder ¢lovek. Njemu ni
ni¢, napraviti »Virgilovo Zivljenjec. Toda moZ je razumel, da
kuliji niso Anglezi. Stopil je prav doli v niZave njihove teme.
Napravil je film, enostaven in moder kakor evangeljska zgodba.
Pred dvema tiso¢letjima bi bil lahko apostol. Zdaj je sotrudnik
»Reber-Institutac.

Na platnu je kulijev dvojnik. NajbrZze ima tudi on maroge
na hrbtu, toda te maroge so sramezljivo skrite. Kuli slabo dela,
drevje izpodrezuje tako, da zliva sok po tleh, ko pa konca,
tedaj pijancuje in se pretepa. Kuli, tisti namre¢, ki gleda, je
precej zatuden: odkod ima njegov dvojnik toliko denarja:...
Toda rodil se je na Vzhodu in zato je navajen verjeti sanjam.
Hudobnega kulija posadijo v temnico. Kuli, tisti namreé, ki
gleda, je sedel v temnici, toda njegov dvojnik je imel vsekako
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veljo sreco. ZnaSel se je v jedi, v jedi, podobni raju. Kulija so
v je¢i tepli. Tegale kulija nih&e ne tepe. tolazijo ga in milujejo.
Pravijo mu: ni¢ ne maraj, saj bos kmalu zunaj!... Kuli ne raz-
ume: kaj naj ne bi maral, saj je v jeci dosti bolje nego na plan-
tazah. Ni¢ mu ni treba cd jutra do vecera garati. V jeéi ni kan-
ganija in kulija nihce nikoli ne kaznuje. To je najbrze éudez! . ..

Kuli je prisel iz jec¢e. Skesal se je in sklenil kreniti na
pravo pot. Naglo, sila naglo reze drevje. Tako naglo, da se kar
bliska pred o¢mi. Nu, je mar mogoce tako rezati? ... To ni kuli.
to je bog! Zvecer kuli Steje denar: ves denar nese v hranilnico.
Seveda je to bog. saj e jé ni¢ ne. Takoj bi ga lahko vzeli v
nebesa. Toda namesio tega napravijo iz njega skanganijac. Sre-
¢en je. Vljudno se klanja in dvesto kulijev v skednju vzdihuje.
Zelo so utrujeni. V njihovem Zivljenju ni bilo nobenega éudeza.
Spravljajo se spat.

Kuli spi in ima ¢udovite sanje. Pod velikim drevesom stoji.
Tega drevesa nihée ne podrezuje. To je navadno veliko drevo.
Kuliju ni vroe in hrbet ga prav ni¢ ne boli. Tiho vprasuje:
'Kje sem?« Kangani Sepece: »V jedi si.t In kuli od radosti umira.

Zjutraj kuli -vstane. Drevje gre narezavat. Tristo dreves.
Kanganijeva palica. Znoj in pot. Mlajsi brat se ne spominja niti
na ¢udne slike niti na no¢ne sanje. Na to se ne sme spominjati,
ne sme, da ne prikli¢e smrti: ona Ze ve za svojo uro.

Skrinjice s celuloidom peljejo na sosedno plantazo.

sColumbia-Picture« ni bog vedi kaksna firma: to ni »Para-
mounte, Vendar pa je »Columbia-Pictures lani izdelala ve¢ ko
30 filmov: drame, komedije. operetice. Podravnatelj »Columbie-
Picture« mister Harry Kohn, ne obupuje. Treba si bo kaj iz-
misliti! »Wornerjic so obogateli z bedastim skoluidrome. Lemmle
pa z Remarqueom. To je stvar slucaja. Vojne so ze vsi siti:
v vsakem filmu so okopi. Gledalei ne verujejo veé v filmsko
smri. Radi bi videli pravo praveato smrt. Da bi preZzelo duha
in hkratu ne zalilo nravnostnih c¢uvstev.

(Konee prihodnjic.)

Nekaj teoreti¢nih pripomb k obnovitvi sociali-
stitne stranke v Jugoslaviji

Iz proglasa v »>Delavski politikic z dne 30. decembra in poroéila z
dne 7. februarja o kongresu posnemamo: 1. da ho¢e biti nova skupina
stranka delovnih mas: 2. da bo stala na stali¢u jugoslovenskega drzav-
‘nega in narodnega edinsiva; 3. da hoce stranka s politi¢no, kulturno,
gospodarsko in socialno demokracijo omiliti krizo in privesti druzbo k
soclalizmu in da se imenuje marksisti¢na.

V teh pripombah se bomo omejili na tretjo to¢ko in ne bomo govo-
rili o tem, kako so socialisti¢ne stranke 1. 1919 v Nemé&iji in Avstriji
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uvedle epoho socializma, temveé o vsebini programa samega po sebi.
Ceprav sta omenjeni proglas in porodilo doloéena v prvi vrsti za pro-
_Pagando in sta gotovo nedovr3ena in Se nepopolna, vidimo v njih kopico
temeljnih protislovij, ki nam dajo Ze zdaj pravico sklepati tudi na
onéni program in statut, istih protislovij z naukom Marxa in Lngelsa,
kakor smo jih videli v teoriji in praksi n. pr. nemske socialne demo-
iracije. Ne oporekamo sicer, ko ta pravi, da marksizem ne pomeni
drzati se Marxove ¢rke, temveé duha; toda &e se kdo ne strinja z bistve-
timi elementi marksizma, ali ima potem Se pravico imenovati svojo
lcorijo in prakso marksistitno? Oglejmo si tu nekatere bistvene totke.

Zuohteva po spravilni razdelitvic dobrin ni marksistiéna.
Jasno je, da se more nekaj srazdelitic< samo tedaj, ¢e se skupno pro-
ducira. Ce si pa prisvojimo ono, kar so drugi producirali, to ni vet raz-
delitev, temveé priladtanje produkta tujega dela. Kapitalist si prilaca
veévrednost, ki si jo le kapitalistiéni razred med seboj deli v obliki
profita, trgovskega dobitka, obresti in zemljiske rente. To si razlozimo,
Ko po Marxu jemljemo delo za edini faktor vrednosti.

Temu nasprotno meStanska teorija postavlja tri faktorje: prirodo,
Kapital in delo: v posesti kakrsnega faktorja je ¢lovek, tak je njegov
dohodek: renta, profit ali_obresti, mezda. Ti dohodki se morajo med
posestnike faktorjev pravi¢no srazdelitic. To bi pomenilo, da vsi po-
sestniki faktorjev ssodelujejo« pri produkcijskem procesu. Tej teoriji
se socialna demokracija postopoma priblizuje; tako pravi njen nemski
oficielni teoretik: sSamo tisti, ki se produkeijskega procesa v oZjem
smislu udelezuje, bodisi kot delavec (mezda, op. p.) boJisi kot posestnik
produkeijskih sredstev (dobi¢ek in obresti, op. p.) ali zemljiféa (renta,
op, p.) prejema prvotni dohodek.«< (Braunthal: Die Wirtschaft der Ge-
¥enwart und ihre Gesetze; pod >SirSim smislom« misli gotovo agente,
ﬁosrcdnike, uitelje, zdravnike itd.). Fasist Goebels se razlikuje od

raunthala le po tem, da namesto besede sposestnik< uporablja besedo
»dobavitelje: sDosezeni dobitek pripada tistemu, ki ga je usivaril. Ker
sta oba, dobavitelji delovne sile in dobavitelji delovnih sredstev, ustvar-
Jula gospodarski dobi¢ek, sta oba dolzna, da ga med seboj razdelita.-
»Razdeliteve pomeni slovo od Marxove teorije vrednosti, in drugi ofici-
elni s. dem. ekonom, Nolting, pravi »>Vprafanje po menjalni vrednosti
blaga ,delovna sila' je torej nesmiselno. Obstoja le vprasanje po vred-
nosti delovnega u¢inka<. (Einfiihrung in die Theorie der Wirtschafte,
str. 129.) S tem smo prisli — k teoriji vrednosti dela, ki zakriva kapita-
listitno prilad¢anje in na kateri stemeljijo... vse prevare kapitalistié-
nega nac¢ina produkcije, vse njegove iluzije o svobodi, vse hvalisane
¢enée vulgarne ckonomije.« (Marx, »Kapitale, slovenska izdaja, s.225.)

corija razdelitve in vrednosti dela, kakor je to opisal O. Drenik v
letosnjem koledarju Cankarjeve druzbe, dalje v eni izmed 3tevilk »Svo-
bode« 1933 in kakor so to izérpno in odli¢no razlozili »Borcic v svoji
brofuri istega imena. Loy s

Iz teorije treh faktorjev ali razdelitve nujno izvira moderna soci-
n_lno demokratska produktivna teorija delovne mezde:
¢im vel se producira, tem vec¢ se da razdeliti. To se pravi, &¢e¢ hofemo
vi§je mezde, ne moremo utrgati od dobitka, temve¢ moramo veé delati,
treba je kapitalistiéno racionalizirati; skrajSanje delovnega Casa pri
isti mezdi je mogode le pri povecanju produktivnosti dela. (Marxov
Kapital< pa dokazuje in napoveduje katastrofalne posledice kapi-
talisti¢ne racionalizacije.)

Da pa bo povecani ssocialni produkte pravi¢no razdeljen, sje po-
trebna polititna moé¢ delavskega razredac. Iz produktivne teorije mezde
sledi spoliti¢na teorija mezdes) (Braunthal, Nélting in Hil-
ferding), politiéna cena, o{iti(rnn vrednost. Politi¢na teorija delovne
mezde je v nasprotju z Marxovo teorijo delovne sile; po Marxovi je
meja delovne mezde doloéena z viSino vrednosti delovne sile, po » o{i
ti¢ni teorijic je pa mezda neomejena (ker je politicna smoc« delavskega
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razreda v drzavi, ki jo izvaja v razsodis¢ih, v parlamentu, z dolo¢anjem
minimalne mezde, dolzine delavnika itd., neomejena. Ta teorija poli-
ticne mezde se zreali na vsakem koraku proglasa v »Delavski politikis,
n. pr.: »da (delavel in nameséenci) s politicnim bojem, potom povecanja
svojega vphiva v drzavi, skuSajo dobiti vec¢jo zaStito in zavarovanje,
pobijati bedo in se brigati za pravilno razdelitev gospodarskih dobrin..
(30. dec. 33, str. 1.)

Braunthal uc¢i (cit. str. 56), da Marxova teorija ne more dati del.
razredu dovolj energije za boj za viSje mezde, ker omejuje visino. Toda
Marx pravi: »...sama vrednost delovae sile... je spremenljiva koli¢ina,
tudi ¢e so vrednosti drugega blaga enake... Mera izkoriSéanja... se
dolo¢a z neprestanim bojem med Kapitalom in delom ... kakor so velike
mo¢i bojujocih se stranke (Lohn, Preis und Profit, str. 63) in Engels v
uvodu k isti knjigi: :Strokovne organizacije ne odpravijo mezdnega
zakona, temve¢ ga Sele dosezejo... Brez odpora strokovnih organizacij
ne bi delavec dobil niti tistega, kar mu pripada po mezdnem zakonu-
(t. j. svoje zivljenjske potrebscine).

Razhika med Marxovimi in Braunthalovimi »moémis je bistvena:
Marx misli na mo¢ delavskega razreda, nikakor pa ne na pozicije de-
lavskega razreda v mescanskem drzavnem aparatu, kajti po Marxovi
teoriji drZzave more delavski razred imeti pozicije moci le v proletarski
drzavi. Marx misli na strokovne organizacije, ki se v resnici iskreno
borif'o za proletariat, ne pa ki jih voditelji zlorabljajo za agenture ka-

itala.
5 Braunthalov in Hilferdingov politi¢ni boj vodi do gospodarske
demokracije, ki je Ze neka vrsta socializma. Koliko je bila nemska
gospodarska demokracija vredna, je moral priznati sam Uratnik v
»Del. politikie z dne 20. jan., str. 1. V Nemdiji, kjer je vladala od 1918
do 1931, je bilo prisilno razsodis¢e le orodje kapitala za znizanje mezd.
Zas¢itna zakonodaja, socialno zavarovanje, zavarovanje za brezposelne,
kolektivna tarifna pogodba, vse to so stvari, za katere se mora delovni
razred nujno boriti. Da bi pa ie stvari oznacili za gospodarsko demo-
kracijo ali socializem, je pa ﬁovscm nemarksisti¢no, ker kapitalizem Se
vedno obstoja (ker so produkcijska sredstva last kapitalistov) in ima
kapitalisti¢ni razred kljub vsej demokraciji — ki mu sluzi le za masko,
dokler je poirebna — v svojih rokah drzavni aparat. Takega stanja pa
Marx ne oznacéuje z gospodarsko demokracijo, temvet z
mezdnim suzenjstvom. Zakaj? Zato, pravi, ker ima delavece
pravico do zivljenja ne zato, ker je ¢lovek, temved samo zato in toliko
casa, dokler in ¢e dela za burZuazijo: »...mezdni delavec ima dovo-
ljenje, da dela za svoje lastno Zivljenje, t. j. da zivi, samo tedaj, ¢e
oloc¢en ¢as dela zastonj za kapitalista, ...Sistem mezdnega dela je
sistem suzenjstva, in sicer tukega suzenjstva, ki je vedno toliko tezje,
kolikor bolj se razvijajo druZzbene produktivne sile dela, pa ¢e potem
prejema delavee vi§jo plato kakor poprej ali manjSo.c (Marx-Engels,
Programmkritiken, str. 33 i. d..) Samo po obliki se razlikuje od starega
suznja. In ¢e ima tarifno kolektivno pogodbo, se stvar bistveno ne spre-
meni, ker ni nehal producirati veévrednosti, le nastopa kot &lan vsega
razreda, ojala se razredna zavest — seveda, ¢e se tarifna pogodba
izvaja v interesu delavskega razreda, ne pa kakor v Neméiji v interesu
finan¢nega kapitala in kapitalistiéne racionalizcije, ki so jo reformisti
na vse kriplje podpirali, u¢e¢ povsem nasprotno Marxu, da so razmere
danes (1919—1927) popolnoma druge, da je prisla gospodarska demo-
kracija, organizirani kapitalizem, da Marxova teoriju o obuboZanju
(glej »Kapitale, str. 176—178) ne velja ved, da kriz sploh ne bo veé itd.
revrnili so na glavo teorijo akumulacije, teorijo vrednosti in vedvred-
nosti, razredni boj, dialektiéni materializem (glej P. Lem, sZgodovinski
pregled revizionizma¢, Knjizevnost I, $t. 3). Lahko po pravici re¢emo,
da so ime >Marx< ohranili samo radi reklame: iz istega razloga kakor
Hitler ime »socializeme, kakor se razne malome3anske in polprole-
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tarske grupe nazivajo skr¥®anske socialiste< in snarodne socialistec. O
kon&nem cilju ni bilo govora (i. j. o socializmu, kolikor niso Ze¢ kar
plavali v njem), temveé¢ le o konkretnih vsakdanijih strokovnih pro-
blemih in o visokih mezdah (ADGB je izdal v milijonih brofuro »Wa-
rum arm seine Tarnowa, kjer ta proglada Forda za najvejega revolu-
cionarja v zgodovini in literaturi ter postavlja tzv. teorijo viso-
ih mezd. gl o tem: VL. Kostanjevec, -Premajhen konzum kot vzrok
gospodarskih zastojeve, »sKnjiz« 1. 6). Teorija visokih mezd je bila po-
trebna, da so delavee pridobili za kapitalisticno racionalizacijo v Nem-
ji v letih 192426, Ko je kljub temu ostala oziroma se e povedala
brezposelnost in so ostale nizke mezde, ko je nastopila sodobna kriza,
se je SPD spet tesneje vrnila k dozdevnemu Marxu, proglasila krizo za
¢isto navadno kapitalistiéno cikliéno krizo in postavila feorijo niz-
ih mezd (:%paratic je treba, da se pozivi gospodarsko delovanje). se
postavila za prostovoljno zniZavanje mezd, proti &trajkom, proti boju
za dnevne zahteve, ki je v tem &su najbolj potreben.* Kje je tu stro-
ovna organizacija kot faktor mo&i — da Ze ne govorimo o politi¢ni
vrednosti in ceni — in kjer je razredni boj in kjer je marksizem? —
Uratnik je nedolZno postavil v sDel. politikic z dne 20. januarja
vprafanje, da so fadisti ve¢ino svojih parol prevzeli socialistom. Po-
polnoma pravilno: srazdelitev dobrin« — sproduktivna teorija mezde«
— spoliti¢na mezdas« (sporazumno urejanje mezd s kapitalisti¢no drza-
Vo, pri &emer je izid za kapital vedno le ugoden in le za reklamo se

veasih kaj popusti) — teorifa nizkih mezd — vsa ta temelina nalela
S0 popolnoma ista pri fadistih, nacionalnih socialisiih kakor pri socialnih
demokratih in nimajo prav ni¢ skupnega — z marksizmom. In vsa ta

nadela lahko istotako zasleduiemo pri slovenskih socialnih demokratih
akor pri nemgkih. In ob zaklju®ku naj omenimo, da je internacio-
nalna socialna demokracija popolnoma zavrgla Marxovo teorijo o
drZavi in sprejela popolnoma me&fansko, idealistitno razlago kot
o skupnosti vsega naroda, o najvidiem izrazu narodnega duha itd. V
omenjenem proglasu ne moremo tega vidno pokazati, veje pa fo iz
vsake vrste. Zato se je pa jasneje izrazil Uratnik v sDel. politikic 2
dne 27. jan.: »Seveda pa je ireba zato iz temelia spremeniti ono pred-
stavo o drzavi, ki vidi v nesocialistiéni drZavi le ,eksekntivo kapitali-
stitnih podjetnikov'e. To spredstavoe, ki je bistvo Marxovega in
Engelsovega nauka o drravi in razrednem boiu, imennie Uratnik
>nsevdomarksizem« ter pife: »Marx govori v svoiem JKapitaln® o izo-
Irani kavitalistiéni druzbi in poudaria ponovno, da razisknie za-
kone take druzbe, da se pa pri tem zaveda, da Five v praksi fevdalni,
kavitalistiéni, — danes bi lahko dostavili, socinlistitni elementi. drug
poleg drueega. Zato ni potrebno, da bi morala hiti nesocialisti¥na drzava
npod vsakim nogojem .cksekutiva kapitalistiénih sil'c, Izpit za iezuita
je odlitno polozen. V predgovoru k slovenski izdaii :Kapitalac. kier je
na str. VIL. podobno napisano, ¢itamo nekoliko dalie: svsa ostala. prav-
ar omeniena vpradania (torej tudi teorijo o drZavi)... o vsem tem je
(Marx) izérpno razpravlial na drugih mestihe. Tn fa driga mesta so:
uvod k >Znr Kritik der politischen Okonomies, ki a Plehanov eitira v
IX. pogl. >Osnovnih problemove, >Gradianski rat w Francuskoie, Klasne
borbe u Francuskoje, sManifests ter Engels: Anfi-Diihrine, str. 220-227,
da omenjam pri nas prevedeno liferaturo. Tam bi Urainik lahko videl,
v koliki gorostasni kontradiciii stoii z marksizmom, ko nredpostavlia.
da v _razredni drnzbi vsi novi in stari razredi enako vladaio (ali
morejo enako vladati), ne pa da samo obstoiajo drug poleg drugega,
akor je Marx mislil, govored o preostankih: omeniti je pa treba. da
preostanki z razvoiem vladajote forme vedno boli ‘izginjajo (fev-
dalee, kmet, obrtnik). Marksistitna dialektika uéi, da se v narodju

. * »>Vorwiirts< je nekje odkrito zapisal, da je danes ( 1930) hoj za
vi§je mezde nevaren (torej ne neuspeSen).
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obstoje¢e druzbe stvori le materialna podlaga nove druzbe, ne
pa nova druzba, in dotiéna materialna podlaga so produkiivne sile.
Danes je nova materialna podlaga podruzbljenje delovnega procesa.
Marx pise: »Na dolo¢eni stopnji razvoja pridejo materialne produktiv-
ne sile druzbe v protislovje z obstojetimi produkcijskimi odnosi, ali
- da uporabljamo samo juridien izraz za to — z lastninskimi odnosi,
v katerith so se gibale doslej. Produkcijski odnosi so poprej razvijali
produkcijske sile. zdaj se pa obrnejo v njihove spone. Nastopi potem
epoha socialne revolucije.c (Uvod k sZur Kritik...<). Med socialistic-
nimi in kapitalisti¢nimi produkeijskimi odnosi je pa ostra meja in
nasprotje: Engels jasno nravi, da ne more biti niti govora o socializmu,
¢e niso vsa produkcijska sredstva v lasti proletarske drzave: »Po-
javil pa se je v zadnjem casu, odkar se je Bismarck spravil na podrzav-
ljanje, nekak krivi socializem, ki se je tu in tam izrodil celo v sluzbo
blaginji: ta socializem proglada vsako podrzavljanje, celo Bismar-
ckovo, brez nadaljnega za socialisti¢no. Seveda. ¢e bi bilo podrzav-
lienje tobaka socialisti¢cno, tedaj bi pristevali Napoleona in Metter-
nicha k ustanoviteljem socializma. Ce je belgijska drZava iz &isto vsak-
daniih, politi¢nih in finon&nih razlogov sama zgradila svoje najvaznej-
Se Zeleznice, &e je Bismarck podrZavil brez vsake ekonomske nujnosti
proge na Pruskem, enostavno za to. da bi jih v slu¢aju vojne lahko
holie uredil in izkoristil, da bi ZelezniSke uradnike vzgojil za backe.
ki bodo glasovali za vlado in fe posebno zato, da bi si priskrbel nov
vir dohodkov, ki bi bil ncodvisen od sklepov parlamenta — tedaj to ni
bilo nikako socialistitno postopanje. niti neposredno niti posredno.
niti hote niti nehote. Sicer bi bila tudi kraljeva pomorska trgovina, kra-
ljevska manufoktura porcelana in celo kompanijski krojaé pri vojakih
socialistitne ustanove.e (GAnti-Diihringe, str. 221-222 op.) Sli¢no je po-
novil Kautsky. dokler je bil S5e marksist, proti Davidu leta 1899: .Od-
kar ie David v skupnih tarifah odkril kos socializma, moramo biti pri-
pravljeni na to. da bodo marsikateri od naSih sodrugov nasli povsod
v danadnji druzbi socializem, v vsakem kanalu za nesnago in v vsakem
javnem straniséun. Ce bo ia vsekakor zelo varna in komodna metoda
spreminjanja kapitalisticne druzbe v socialistiéno postala popularna, bi
hil ¢as, da bi se socialni demokrati za razliko od take vrste socialistov
snet zateli imenovati komuniste, kakor sta to svojéas storila pisatelia
Manifesta® (Marx in Engels). (sNeue Zeite XVIIL, str. 296.) Danes bi
lahko po tej logiki nazivali Mussolinija in Hitlerja za socialista. Ce
s¢ ne ozirnmo na njuuno brutalnost, se njihov socializem po vsebini
res ne razliknje od njunih predhodnikov ssocialistove, kajti niti eno
niti drugo ni bilo niti socializem nifi kos socializma in slavno postopno
~vradtanjee« v socializem je ostalo tam. kjer je bilo od vsega zaletka.

Te teoretiéne pripombe naj zakljuéimo z dvema demagoskima epi-
zodama, ki so se dogodile na beograiskem kongresu. Voditelj Topalovie
je pohvalil in proglasil za svojega ¢loveka, za vzor socialistitnega bor-

ca — ne Wellsa in Hilferdinga, Severinga, Grzezinskega, ki so zapu-
stili ssocialistiéno drzavoc na povelje enega pruskega lajtnanta z dve-
ma straznikoma, temved — Dimitrova, ki je ¢lan predsedstva 3. inter-

nacionale, kateri smatra 2. internacionalo, h kateri spada tudi Topa-
lovi®, za enakega #kodljivea delovnega ljudstva, kakor ie fagizem! In
pri zakljn¢ku kongresa so peli internacionalo pod velikim napisom
Proletarci vseh dezel, zdruzite sel< in pod Marxovo sliko, kar je vse-
kakor nekako smegno po tem. ko so zastopniki druge internacionale
v Nem¢&iji pred enim letom v Poisdamski cerkvi skupai s Hitlerievei
peli =Deutsehland iiber alles 7z noiranjim prepri¢danjem, kakor je dejal
Wells. V. K.
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NedolZna stvar

. Z nckim znancem sva se bila dogovorila, da bova veéerjala v eni
1zmed berlinskih restavracij. Z znancem, ki se zadnje ¢asc ni ravno
odlikoval s kako poscbno hrabrostjo. Komaj sva sedla za mizo, 7e se
e plagno ozrl k sosedni mizi in mi 3Sepnil: sBodite oprezni. Govorite
samo o nedolZznih stvareh. Nikoli ne ves...:

»>Jasno,e sem ga pomirila in se 7e sioti¢ vpradala, kako je mogode,
da tako velik, plecat, plavolas in plavook mozakar more biti tako
straSno boje¢. Naj bo, s svojo neopreznostjo mu nofem pokvariti
apetita in bom zategadelj govorila samo o nedolznih stvarch.

. To se ve, komaj sem to sklenila, Ze so mi padle v glavo take stvari,
ki niso bile niti najmanj nedolzne. Pozirala sem besede in tuhiala.
0 Cem bi se prav za prav lahko menila. Tedaj se domislim in pri¢nem
#ovoriti o vremenu:

»Stradno, ta veéni dez- sem izjavila, »¢lovek Se poletja ne more
pPrav uziti.

»Za boZjo voljo,- dihne moj znanec z obupnim glasom, sne govorite
vendar o dezju. Lahko bi kdo mislil, da lefos pada ved dezja kakor
drugaZe. Lahko bi kdo mislil, da s tem namigujemo na cventuelno
slabo letino in vladine gospodarske ukrepe.-

7 vremenom po tem takem ni nid. Ali je Se kaka nedolznejsa
stvar? Natakar stopi k najini mizi. Naroiva veferjo in jaz pravim:

:Prosim ¢aSo p}zcnskcgn.\'

Moj znanec me prekine: sKako ste raztreseni. Saj ste vendar hoteli
naroditi ¢afo renskega vina. Prosim dve ¢afi renskega,. nadaljuje s
povzdignjenim glasom.,

. Ko je natakar odSel, gu srdito vprafem: -Zakaj naj pijem rensko
Vino? Po njem me zmerom glava holi..

~ *Toda plzensko.- je tarnal poleg mene Scpetajoé glas, -je tuje
pivo. Lahko bi to kdo smatral za sovrazen akt nasproti nadi domovini..

'Moj domadi zdravaik mi je dejal. da se moram zrediti in da
moram zoeto piti pivo.«

Moj znanee se z bojecim pogledom ozre k sosedni mizi in Sepne:
Ne govorite o zdravnikih. Lu‘:ku bi kdo mislil, da kritizirate arijev-
ski paragraf. Tn tudi o advokatih rajdi molcite,« doda Se tige,

:Kdaj greste na politnice? vprasam po kratkem odmoru.

oj znanec nalahno zastoka: =Nikoli ve® ne bom z vami jedel.
sem vas prosil... Ali ne morete govoriti o nedolZznejdih sivareh?:
*Toda potitnice .. .-
sZdaj to besedo ze drugie izgovarjate. Lahko bi kdo mislil, da
Ugovarjam vladni naredbi, po kateri moramo uradniki preZiveti svoje
potitnice na dezeli.«

. Zatela sem “jesti. Ni mi prijalo. Od dolgega &asa so mi ofi zaokro-
71le po dvorani in se ustavile na drazestni mladi dami, ki je sama sedela
v nekem kotu.

Poglejte tistole lepo zeno tam na levie, sem dejala, vesela, da sem
knu.l-no vendarle nadla povsem nedolzno stvar. Toda zmotila sem se.
Mv‘.’-' znanee se bezno ozre proti tistemu kotu in s tako motjo zapre
oti, da je bilo malone modi slifati. kako so trepalnice ndarile druga ob
drugo. sAli bi me radi unidili?e je jadikoval. :Naiprej ste dejali sna
CVic, potem pa ste me opozorili na ¢rnooko Zeno, ki poleg tega Se kadi.
Saj veste, da _nemdka Zena ne kadi. Pomislite, ¢e bi zdajle zacéndeno
gledal to zensko. bi si lahko kdo mislil, da oboZujem tujo Zensko, ki

adi, da sem torej ali izdajalec ali pa nisem &ist Arijec.:
. Potrplienje me je minilo, »Vi ste idiot in laZnivec,« sem togotno
dejala. Saj prav dobro vem, da so vam &rne Zenske viet.c

Moj znance je postal tako bled. da sem mislila, da bo padel v ome-

Saj
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dlevico. :ldiot, laznivec,« je ponovil z umirajo¢im glasom. »Saj sem vas
rosil ... Ce kdo to slifi, bo mislil, da govoriva o naSem kancelarju.*
rez vsakih politiénih namigavanj, prosim.«

Zacela sem jesti. Videti je, da v tej drzavi res ni nobene nedolzne
stvari ve¢. Dobro, mol¢ala bom. In sem mol¢ala, pet minut, deset minut.
Moj znanec se je pri¢el nemirno vrieti po svojem stolu.

sZakaj moléite?« konéno vpraSa. »To vzbuja pozornost. Lahko bi
kdo mislil, da se v danadnji Nemd&iji ne potutimo ravno dobro. Lahko
bi kdo mislil, da ste nadleZna inozemka, Avstrijka, da kujete zarotniske
naérte in da jaz...c

Sredi stavka je umolknil. Po kratkem odmoru je iznova Sepnil:
»Saj sem vas prosil... Govorite vendar kaj, toda samo o nedolZnih
stvareh.«

Zdaj mi je bilo ze zadosti. Vstala sem. »Jaz grem,¢ pravim, spo-
kvarili ste mi vso velerjo. Ni¢ me ni volja placati. To prepus¢am vam.:

Za sabo sem slidala jadikujot glas:

sPlatam. Lahko bi kdo mislil, Sa sem proti pla¢ilnemu moratoriju.«

. Toda jaz sem bila ze pri vratih in sekundo kesneje sem stala na
ulicr,

Moj hrabri znanec me ni nikoli ve¢ nagovarjal, naj grem Z njim
jest.

Hermynia zur Miihlen

* {1, j. Hitlerju. Op. prev.

—

Slovenski pisatelj Fr. Bevk — aretiran in konfiniran. Italijanska
fadisti¢na oblast je pred tedni aretirala slovenskega pisatelja Bevka
in ga kmalu nato obsodila na triletno konfinacijo. Ze lani mu je za-
branila poset kongresa Pen-klubov v Dubrovniku. Tam so slovenski
delegati sicer intervenirali zanj, oficicIni zastopnik Italije g. Marinetti
je nekaj obljubil, toda zgodilo se ni ni¢ v prid Bevku, temve& ravno
narobe: zdaj so mu vzeli 8¢ svobodo. Najodlo¢neje protestiramo proti
takemu ravnanju s slovenskim pisateljem, od naﬁiil merodajnih faktor-
jev pa pritakujemo, da ga bodo redili. Cudno se nam zdi, zakaj ni
Pcn—Elub. Ljubljana, priredil kak¥ne SirSe javne akcije za Bevkovo
resitev. Casopisne notice so premalo, vsako kabinetno intervencijo pa
je treba podpreti od zunaj. escknlmr upamo, da bodo oficielni zastop-
niki slovenskih pisateljev v Pen-klubu in_povsed drugod ukrenili vse
korake in ne mirovali prej, dokler ne bo Bevk na svobodi. Od sloven-
ske javnosti pa bi pri¢akovali malo ve¢ zanimanja za Bevkovo usodo,
kakor je bilo to do zdaj! . .

1z uredniStva: Ker je bila redakcija Ze sklenjena, zato o dogodkih
v Avstriji v tej Stevilki nismo mogli ve razpravljati. To bomo storili
v naslednji. Iz tehniénih razlogov je izostalo nadaljevanje kritike
Prepeluhove :Agrarne reformee<. Nadaljevanje in konec sledi v 4. §tev.
Poleg tega pa nam je radi pomanjkanja prostora e ostalo veé dru-
gega gradiva, predvsem porocilo o brofuri »Borci¢, v kateri slovenska
katoligka mlu(?inn obratunava s svojimi cerkvenimi kot politi¢nimi
sautoritetami«. Bro¥ura zasluzi vse priznanje in hvalo! Javnost jo je
sicer zamol¢ala — namenoma —, toda izvriila bo svojo nalogo fdjuh
temu! Za danes jo najtopleje priporotamo! (Vscbina: Izjava. Mladina
v borbi. Quadragesimo anno. Fagizem—imperijalizem. 132 strani. Ti-
skarna :Slovenija¢, Ljubljana.)



Vestnik ,Enakosti' iz Jesenic

Delavsko kulturno drustvo :Enakost: (Jesenice) se mora kakor
vsako novoustanovijeno drustvo boriti s precejinjimi tezkocami. Sta-
rejsi izkufeni sodrugi so dobri svetovalei mlajsim ¢lanom. od katerili
so s¢ nekateri z veliko vnemo lotili tezkega dela. PogreSsamo le pokoj-
nega s, Antona Thalerja, O ustanovitvi drudiva smo  obvestili - vse
aktivne podruznice Svobodes. lzrazili smo zeljo, da hofemo obdrzati
vse stare vezi z razredno zavednim proletariatom Slovenije. Zal nam
do danes Ze veéina podruznic ni odgovorila. Ali so dobile kaksSen

ukaz z visjega mesta?... Svoje staliS¢e smo jim pojasnili, naSa strem-

lienja so ista. Kakor so bila, ko smo bili Se ¢lani »Svobode:. Dobro se
zavedamo, kako vazno je delo na kulturnem polju, kako vazna je
izobrazba zlasti za delavea, ki se hoée boriti. Razredna zavednost pa
mara biti ohorozena z znanjem in pozonavanjem znanstvenega socia-
lizma. S samimi puhlimi frazami se proti meséanskim casnikom in go-
vornikom ne moremo braniti. Treba je temeljitega znanja. Drustvo je
ozivelo vse odseke (pevskega, Sahovskega, lahko in tezko atletskoga,
fotoamaterskega, Sporinega in dramskega). Nasprotniki se sicer trudijo,
da bi na razne nacine ovirali drusiveno delo, toda posebnih uspehoy
ne bodo dosegli, dokler bo jeseni$ko delavstvo stalo trdno v obran
svoje kulturne organizacije. Diskusijski vederi, na katerih smo deba-
tirali o vprasanjih dialektiénega materializma (po knjigi >Uvod v dia-
ekii¢ni materializeme, ki jo je izdala Nova knjiga, Ljubljana) bodo
prav gotovo privabili vedno veé Clanov. Zdaj smo ze zaceli s Studijem
slov. prevoda Marxovega sKapitalas. Zaenkrat moramo Zal Se ugotoviti,
da je poset teh vecerov fe vedno slab. Ali res nekateri ne poznajo dru-
gega, kakor sumo plesne prireditve in Sport? Na Silvestrovo smo upri-
zorili Lipahovo komedijo =Glavai dobitek.. chrizu je bila 7. januarja
slabo zasedena. 4. februarja smo gostovali z njo na Javorniku. kKjer je
bil radi slabe reklame obisk zelo slab. Materialna stran drudiva Se
vedno ne stoji na trdnih nogah, ker kak3nih posebnih podpor od dru-
zod ne dobivamo, ampak smo navezani semo na ¢lanske prispevke.
Imetie razpudtene podruznice se je porazgubilo. Nekaj je prevzela
Jeseniska gos m(lursLu zadruga, nekaj ~Svoboda Javornik<. Nad 1000
knjig veliko Lnjiinim je prevzela podruznica SMR]., kjer pa ni vel
Javnosti dostopna. Zato smo sklenili, da si organiziramo svojo knjiz-
nico, kakor hitro nam bodo finance to dopuscale.

Dne 4, marea ob 9. uri dopoldne bo imelo drudtvo svoj redni obéni
zbor v Delavskem domu na Savi (v srednji dvorani). Kdor ne bo imel
vsaj za december placane ¢lanarine, nima volilne pravice niti ne more
|)!fi izvoljien. Dnevai red bo: 1. Porofilo predsednika, tajnika, blagaj-
nika. 2, Porotilo nadzorsiva. 3. Sklepi upravnega odbora, ki &akajo
odobritve ob&nega zbora. 4. Fventuelna sprememba drustvenih porodil.
5. Porotilo predsednikov odsekov. 6. Yolitev novega odbora. 7. Razno.
Jpravni odbor upa, da bo #lo ¢lansivo po obfnem zboru s podvojeno
energijo na delo za -Enakost< in za razvoj marksizma med jeseniSkim
delavsivom,

Sportno porodilo. Del. kuli. druStvo sFnakosts ima tudi svoj Zportni
odsek, ki se sestoji iz nogometnega, smucarskega. lahko-tezko aflef-
skeza pododscka. Sporini odsek je najmoénejii odsek drudtva. Svoj

rst je imel dne 17, septembra, ko je nogometni odsek ob priliki prve
tekme otvoril tudi svoj sportni prostor pod Mozakljo. Dopoldne istera
dno’sn se vriile lahkoatletske tekme. katerih so se udelezili kot gostje
ASK Gorenje in SK Hrugica. Pri teku na 100 m je zmagal Natlaen,
¢lan ASK C_nr(-nicu. pri tekn na 200 m: 1. Natlaten ASK Gorenj., —
2. Ogrine SKD :Enakoste. “Tek 300 m je pokazal, da imamo v svojih
vrstah tudi dobro moé¢ v osehi s. Korena V. (ki je tako tragiéno umsl
pred kratkim 1. Jamar ASKN: 2. Koren SKDE. Nato se je vrdila S



Stafeta 4X100m, kjer so se plasirali: 1. SK Hrudica; 2. SK Enakost 11
in 3. ASK Gorenjc. Po koncanih tekmah je izrocil s. Gregordi¢é zmago-
valeu pri Stafeti, SK HruSici, lepo spominsko zastavico. Se istega dne
dopoldne se je vriila prva nogometna tekma med rezervo SKD nakost:
SK Hrusica 1:4, Popoldne se je vrdila Saljiva tekma in nato glavna
tckma dneva med SKD Enakost:SK Grafika iz Ljubljane 5:7. Igra na-
fega odseka je Stevilni publiki ugajala. Da pa so bili nadi enakovredni
rufiniranemu nasprotniku, kaze ze rezultat. Dne (. okiobra smo imeli
v gosteh ljubljanski Jadran, ki je zasluzeno porazen s 3:0 moral oditi
v Ljubljano. Ravno tako je revanzna tekma s SK Jadranom dne 8. okt.
prinesla zopet poraz simpatiénim Troovéanom s 6:4. Nato je sledil od-
mor, ki smo ga dobro izrabili s treningom pod vodstvom s. Otona Po-
tofnika in se slednji¢ zopet pokazali kot belo-rde¢i v pryvem derbyju
22, oktobra proti tukajdnjemu ASK Gorenjcu, katercga smo v zelo nad-
mo¢ni igri porazili s 1:6 (0:4). S to tekmo smo tudi zakljucili sezono.
Ce sedaj pogledamo nazaj svoje rezuliate, smo lahko ponosni na sebe
in z mirno vestjo luhko ¢akamo pomladi, ko se bomo pomerili v pryven-
stvenih tekmah Se z drugimi gorenjskimi nogometasi. MoStvo nascga
nogometnega odseka sestavljajo sami de I.n(l Po vec¢ini so to stari
igralei prejdnje >Svobode< Kot: Gregoréi®, Kuras, Justin, Pancur, Ko-
ren V., Manfredo, Urani¢, Ogrine, vendar pa tudi mlajsi ne zaostajajo
za njimi kot: Knific Pepi, Knific M., Vister, Dolzan, AZzman in Vergles.
Od teh je najvee odvisno, kako bodo zastopali svoje drudtvo, kKajti omi
so nafa mladina. Za v bodo¢e smo si nadeli nalogo, da kot delavski
sportniki  ustanovimo tudi svojo delavsko sportno zvezo in je v ta
namen ze sklep drustva, da to stvar v kratkem uredi in povabi k sode-
lovanju vse ostale delavske Sportne kljube. Sedaj v zimski sezoni
prav tako nismo pocivali. Imeli smo Ze svojo prvo klubsko trening-
tekmo v smuku v Crnem vrhu. kjer je dosegel najboljsi ¢as s. Vovk
nato slede s. Debeve-Klinar, Dreza in Knific P. T('l\lll()\-ll() je 13 Klu-
bovili ¢lanov. Organizacija je bila slaba; vzrok je bilo vreme in brez-
briznost nekaterih funkcionarjev. Po I, rednem ob&énem zboru spori-
nega odseka vodijo odsek: predsednik s. Bukovnik, podpredsednik
s. Jelen, tajnik s. Azman, l)'ugnjuik s. Klemene, njegov namestnik
s. Vister, nacelnik s. Potocnik, upravnik igris®a s. Kura§ in Kontrola
s. Benededid,

Narodaite in &itaite
KNJIZEVNOST

TISKARNA ,,SLOVENIJA" 3

LJUBLJANA

WOLFOVA UL. 8T. 1 lzvriuje vsa v tiskarsko stroko
spadajota dela po zmernih ce-
nah. — Casopisi, knjige, revije,
bro3ure, vabila, letaki, plakati itd.

TELEFON 27-55 Zaloga beleznih koledarjev.




