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PAV. FLERE :

KRULEC — WIDER.

Razmolrivanje o novih zaetnicah. (Konee.)

h) Foneti¢na nacela,

Znuhiti. da mi niso prisla dela pod roko; a kolikor sem tudi iskal.
risem zasledil v Slovencih ne enega spisa, ki bi priporocal za Slovence
brezpogojno foneticno metodo. Le natancen pouk o fonetiki je napisal H.
ruzovic', a oziral se je v prvi vrsti na pouk v petju. Neposredno nastane
vprasanje: Zakaj se to ni zgodile? Kaj je res mogoce, da bi se pri nas, ki
sio tako sprejemljivi za vse novo in dobro, ne naSel ne eden, ki bi hotel
G novo preizkusiti, to dobro propagirati? Moje mnenije je drugo:

PoskuSalo sejesionetiko gotovo tudi prinas — a
naSlo se je, da slovenskemu jeziku fonetika ni pri-
kKladnainnepotrebna.

To je prvi in poglavitni vzrok. Jemali so v roke metodike o fonetiki:
hoteli so presaditi cvetko v domadi vrt, a zemlja ii ni ugajala; cvetka ni
uspevala.

Znabiti se je zasledilo foneti¢no nacelo celo v stari »Koprivnik-Mai-
cenovi Zacetnici«, ki obravnava vzporedno »S« in »8«, »Z« in»Z«,»C« iN»Ce,
»te in »de, sba in »pe, »Ze¢ in »ke. Vendar pa je princip tej razporeditvi
drug: temelii namrec¢ na sorodnosti izgovora. Foneti¢no nacelo, kakor ga
tpotrebujemo tudi slovenski ucitelii Ze od nekdai pri pouku izgovarjave
— recimo — preglasov v nemsScini, se tu ni izvajalo. Metoda, ki se je ra-
bila pri pouCevanju po tej »Zacetnici«, je bila pisalno-bralna, uporabljalo
se je glaskovanije, na sorodnost in razliko omenjenih ¢rk se je le opozar-
jalo, ni pa se pouka pri tem dosledno obteZevalo s principi foneti¢ne
metode.

| H. Druzovié ,0 fonetiki v ljudski $oli* — Letop. S. 8. M. 1. 1907,

Lopotnik* XXXV, b
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Znabiti si je dovolil kdo to posebnost, a v sploSnem je bil pojav tako
redek in osamlien, da o tem nismo govorili, »ZacCetnica« nam je Crtala pot
pisalno-bralne metode."

Kai pa je fonetika?

»Fonetika« je nauk v tvorbi in kakovosti ¢loveSkih govornih glasov
in o niih uperabi pri govoru. (Trausel.)*

Fonetika uc¢i pravzaprav govoriti, izgovarjati, tvoriti glasove. In tako
nai bo v pomo¢ pri Citanju, pri spoznavanju znamenj za glase ¢rk. Da iro-
niziram, bi se mi reklo, ¢e bi forciral v ospredje ono fonomimiko, kier
morajo znati otroci popolen razvoj izgovora glasu; kot ironiziranje se
Cuje tudi porotilo zelo vnetega fonetika Briiggemanna®, kako veZe samo-
glasnike s soglasniki, n. pr. e-m-¢, kier morajo paziti otroci na to, da o-
stane pozicija ust ista kakor pri samoglasniku tudi, ko izgovariajo so-
glasnik.

Ironiziranje pa ni moj namen.Poudariti pa moram takoj neko zahtevo,
ki jo imajo kot princip vsi zastopniki foneticne metode in jo zapiSem po
Goriju: * »Najvazneisi pogoj za dobro Citanje je pravilno govorjenje«.

Kai pa se to rece pri zacetnikih, to ve tisti, ki jih je kdaj pouceval v
kraiu s prav, prav razupitim dialektom!

Pa tudi to ni splodnega, pa¢ pa le lokalnega pomena. Bolj sploSnega
bo Ze to, da bo delala teZave, zlasti v zacetku hude in dolgotrajne teZave
govorica, ker otroci po deZeli v 3oli sploh v zatetku neradi govore. Nai
vam pripoveduieio, popustite popolnoma vse vojke v niih produktivnosti,
vendar vam ne bodo pripovedovali toliko, da tudi pri najboliSem obisku ne
pridete do ¢rke »i« v 14 dneh, pa Ce Se tako hitite.

Zakaj predvaj rabi tudi fonetitna metoda!

Tu imamo naiprei tvorbo glasov, potem elementiranje (analiza in
sinteza), mato preidemo do Citanja in nazadnje do pisanja. Tako Gori. A
predpogoj stavi zopet: »Da je mogole izvesti foneti¢no obravnavo pri
prvih glasih, je treba, da spoznajo otroci nekoliko svoj govorni aparat.«
Torei to e pred vsem! Ce vzamemo sem spredaj naStete ugovore proti
anal.-sint. metodi, se moramo paé¢ vpraSati, kdaj bo utitelj pri takih razme-
rah gotov s tem. Gori upa, da v treh tednih in pripoveduje celo: »Vad-
nigki uciteli, g. F. Pokorn, na c. kr. mo3kem utiteljiS¢u v Gradcu, ki proiz-

! Celo sam =em uporabljal pri tej knjigi bralno-pisalno metodo, ker sem mnenja
da je pismenka prilagodnejse posnemanje tiskane érke. Zafel sem v ta namen seveda
na str. 6. in se 3ele potem povrnil k str. 4.

2 W. Trausel: ,Einfithrung in die Phonetik und ihre Anwendung auf den ersten
Sprachunterricht*. Na to delo se opiram tudi v nadaljnih izvajanjih, ker ni naveden
drug vir.

3 Briiggemann ,Der erste Leseunterricht nach phonetischen Grundsiitzen®.

4 J, Gori: ,Moderner Leseunterricht®,
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vaja pouk v elementarnem razredu na prav moderen nadin, je zacel s
kniigo, t. j. s prvo stranjo (Frisch-Gori »Erstes Lesebuch«, prva stran:
»Mundstellung«) Ze osmi dan po Solskem zatetku v veselje svojih ucen-
cev, in Slo je dobro.«
KakSen je postopek pri obravnavi glasa? (Gori))
1. Dobivanije glasa.
2. Zaznava glasa z uSesom:
a) ucitelj govori naprei,
b) ucenci govore za njim.
3. Tvorba glasa (usta):
a) opazovanje postopka in karakteriziranie,
b) tvorijo ucenci isto,
¢) primerjanie s sliko Ze dobljenih glasov (t. j. shemati¢na risbha po-
zicije ustnic,
&) govorienje:
v razli¢ni glasovni modi,
v razlitni dobi,
v razlicni dobi in obenem modi,
v razlicni glasovni vidini (petje).
4. Spoznavanije glasu:
a) ucitelj govori besede,
b) ucenci pravijo besede s priucenim glasom.
5. Narisanje znamenija.

Naj nam zadostuje tukaj to, »kaj« se godi; »kako« naj izostane. Ome-
nim naj Se tole iz Gorija: »Ce hotemo priti do dobrega govorjenja in &i-
tanja, bomo pa¢ morali porabiti kakih 15 minut za foneti¢ne vaje (pri vsa-
kem glasu -op.P.F.). Z razvitm zlogom gredo lahko dalje roko v roki ana-
liza in sinteza«. K temu ne delam pristavka, razun da je napravil Gori za
obravnavo ¢rk na podlagi Frisch-Gori »Erstes Lesebuche« 65 uc¢nih slik.
Zdaj pa izracunajte s Casom, kdaj in kako boste gotovi!

Predno preidem k slovenski novi zaCetnici, o kateri se pravi, da je
sestavliena po foneti¢nih nacelih, $e o slovenskih glasih in niih znameniih
ter o nepotrebi fonetike za niith pridobivanije.

Predvsem se dobiva po fonetini metodi samoglasnike, kjer se
ozira na odprtje ustnic. Vendar pa sluZi tukaj bolie uho kakor ustnice.
Nemcu pat pride fonetika dobro za govor in pravopis pri preglasih, pri
razliki glasu »e« na pr., kier ima »i«, »e«, »&« in »eh«. Imamo pa tudi mi
to razliko, da bi jo morali upoStevati? Jeli sploh umestno, da bi upostevali
mnogovrstnost glasu pri eni ¢rki. Slovencu je »e« za »8«, za »é« in »&« isti.

Prav isto je z diftongi; nas pismeni jezik jih nima. Za dialekte pa ne
uc¢imo pismenih znamenj; dialekti se govore in ne pisejo.
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Dalje je na mestu fonetika pri zaznamovaniu enega in istega glasa, ki
ima veC znamenj; na pr. nemski »s«. Tu imamo trojno zaznamovanje:
sdolgie, »ojstri« in sokrogli s«: prvi sluZzi mehkemu izgovoru, ki se izpre-
minia celo v o»z«, drugi ostremu izgovoru, tretii je koncni znak. Sloven-
§Cina te razlike nima; »s« = »S«, bodisi v »seme«, Kier je mehkejsi, bodisi
v »krasene, kicr je sostrejfi«, bodisi na Koncu, pa naj bo oster kakor v
~kres«, ali mehkejsi, kakor je v »les«, »vase.

Omenim naj Se razliko pri nemskem »he« in »ch« in slovenskem »he.
NemS8ki »he« je aspirat, »che je gutural, slovenski »h« je vedno »he, nai bo
v zacetku v »hiSa«, ali v sredi v »vehae, ali na koncu v »greh«. Aspirata
slovensdita ne pozna, zato ne potrebuje dvojnega zaznamovania in tudi
ne foneticne razlike.

Edina mozZnost nastopa fonetike pri slovenskih ¢rkah ie — razun pri
vokalih — razlika med ustniki »be, »pe, med zobniki »d«, »te, med goltniki
v&«, vke, med sicnikom »s« in zobnikom »z«, med ustnikom »me« in nosni-
kom=ne«; kot samostoine foneti¢ne zaznave smatramo lahko tudi sumnike
wCu, 8¢, »Ze, Ze zgoraj sem omenil o razporeditvi teh ¢rk v »Koprivnik-
Maijcenovi Zatetnici« in za kaj sluzi taka razporeditev dobro.

Nemci jemlieio na pomo¢ fonetiko tudi pri spoznavaniju afrikatov (pf,
1s): sloven&cina tudi teh nima.

Nemscina ima torei za pouk v elementarnem cCitanju po fonetinih
nacelih dosti ved predpogojev kakor slovens¢ina, Zato zahteva tudi ucni
nacrt Stajerski za ljudske Sole z nemskim ucnim jezikom pouk v Citanju
.z ozirom na fonetiko«. TeZzko pa, da bi velialo isto tudi za slovenske Sole.
A niti Nemci se ne drZe nadel povsem strogo. Ze omenjena Frisch-Gari-
jeva zadetnica, ki je sestavljena »nach phonetischen Grundsitzen«, obrav-
nava po strogo fonetiéni metodi le vokale in diftonge.

In isto pot hodi pri nas K. Widrovo »Moje prvo berilo«. Oddaljuje se
celo od fonetikov v tem, da se ozira na pisalne teZkoce in zalenja z »i«,
kakor naipristnejSa pisalno-bralna zacetnica.

O tem, ¢e ni dobivanie glasov — recimo — »a« na nacin, kakor zah-
teva to slika na str. 3., prisilieno, ie razgovor nepotreben; res pa ic, da
se mora pridobiteyv glasu ma ta nacin od strani uditelia sugerirati. No, to
i¢ krivda fonetike: — kopito je preenoino za clovesko individualnost.

Menda tudi zaradi tega, da nastopajo v omenienem berilu najprei
samoglasniki, se nam je veepilo mnenje, da imamo s to zacetnico pred
seboj knjigo najbolj foneti¢ne barve. Moje prepricanje to ni — in to je prva
vrlina knjige: Ne silitenikjerkobravnaviglasovpoficne-
ti¢nih nacelih. Nikjer ni znaka v knjigi o metodi, po kateri hodi,
nikier onega balasta, kakor so n. pr. sheme, kako odpirati usta itd., s ka-
terim ne ve uditeli, pokaj je v kniigi, namenjeni u¢encem, ki Ze celo ne
vedo, Kaj naj s tem zadnejo.
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Kujiga ti pusca prosto pot, in odlo¢i§ se prav lahko za staro pisalno-
bralno metedo, ki ti je presla Ze v kri in meso in dosegal bog uspehe kakor
do zdaj po analiticno sinteti¢ni poti.

H koncu o metodah. Za pouk v zacetnem &itanju bo najuspesneisa
ona, Ki temelji na psihologi¢ni analizi postopka pri Gitanju in tudi po svo-
fem delu podpira in pospeSuje sploSen dulevni razvoi. Kar Zelimo, je le,
da sc¢ osvobodi zacetno Citanje formalizma in protinaravnosti.

To pa je na ucitelju in ne na knjigi. Kniiga ga podpira, seveda laZie,
kolikor je bolijga.

Krulec-Wider, Wider-Krulec. .. Vse novo: in vendar

Fibelleid!

f. fuZina, farani, fazani: fara je velika; fige radi jemo: fuZina ic ob
vodis fizol sadimo: fazani so lepi: fazane redimo zaradi mesa«., Wider.
str. 31.).

Otrosko to ni, in pogreSali bi 3¢ raiSe na str. 31., ker ima Zc str. 20,
sledeCe: »lovec lovi stno; srno zadene v srce; mrtvo srno nese domov.«
To je nekaj. Se ve?d je na str. 22.: »u¢enec nosi na hrbtu torbico: torbica ni
nova, toda Se trdna.« T ak o bi radi imeli povsod!

Kaj nam pomagaijo slike, ¢e so 3¢ tako primerne otroSkemu duhu:
vsebina je tista, ki ima z njo predvsem opravka, in ta bodi otroska!

Fibelleid!

Naj navajam 3e besedilo iz Krulca? Formalizem in ni¢ kot formali-
zem; celo pri Cebelah, pri raku, pri fuZinah in fazanih vzlic zvezi. Potem
pa: =doma ni tete. tudi deda ni, teta sedi na sodu«. Sedi na sodu? Kai
vendar pocne tamkai?

Fibelleid!

Samo Fibelleid?

O, ne! Nekaj vrlin sem omenil pri obeh knjigah Ze zgoraj. O Widru
e napisal besedico tudi izvrsten slovenski Solnik, ki pravi:' sNe oziraje
se na desno in ne na levo, iziavljam, da nisem z nobenim preiSniim abe-
cednikom dosegel tolikih uspehov kot z Widrovim berilom. Zatrjujem, da
sem dva meseca poprej prisel k obravnavi beril kot poprei v vsem casn
svojega desetletnega poucevania 1. razreda.

Tej izjavi rad veriamem; zakai knjiga ima v svojem l. delu zlasti
dve vrlini, Ki jo usposabljata za take uspehe:

l.je opustil Wider ononesrecno sistematiko gla-
sovnihskupin. Brez ozira na to, da je vsaka sistematika »zaletek
najlepSega formalizma« (0. Gotze), vemo vsi, ki smo kdaj imeli opravka
s temi skupinami, kak8en kriZ je bil to in kolika izguba Casa. V karakteri-

1 GL UL Tov. 1 1914, Stev. 26.: NajboljZe priporoéilo za Widrovo ,Moje prvo
berilo*.
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zacijo o prijetnosti takih skupin tole: Dober SolarCek se je iziavil o niih:
»Ce jih prvi¢ berem, jih znam; potem pa vse pozabim.«

2. jeuvedel Wider privelikih zatetnih ¢rkah ne-
prisilienoponavlijanie in odvzel s tem ucitelinu dobrien kos dela.

Fibelfreud!

TovariSica z deZele, ki ie poucevala preteklo leto po Krulcu. se je
iziavila: »Zacetek je trd, potem pa gre delo igraie.«

Tudi tej verjamem; in to zaradi metode, ki jo Knjiga zastopa in
ki jo zastopa tako, da je metoda vseskozirdecanit v knjigi. In
marsikomu je to prednost.

In spet Fibelfreud!

Kako izbrano je Stivo pri Krulcu, kako izvecine narodno otrodki drugi
del pri Widru! Da bi dobil tako Zivlienje v roko otrok Ze kar skraia! Da
se ne da urediti? Da se, ampak zato je treba enega:

Sestavljati zatetnice zaotroke!

€=

MIRO SIJANEC, MARIBOR:

JEZIKOVNI POUK IN DUSESLOV.JE,

(Dalje.)

Ker bistvoosnovnegapomena besede, kidoloc¢anadcin
njene vporabe, obstojiiz custev, zatorej se nam Se ni treba zave-
dati njene objektivne vsebine, da pri govorijenju in razumevanju osnovni
pomen prav zadenemo; ker odnosne prvine (Bezichungselemente) pri
gladkem govorjenju sploh niso zvezane z objektivnimi nredsta-
vami, ampak s c¢ustvi, zatorei pri tvoritvi in vporabi slovniSkih oblik in
pravil ne premisliujemo eno ali drugo; tako premisljanje bi nas celo ovi-
ralo pri govorienju in razumevanju. To je vsakdo opazal na sebi, ko je v
mladosti Cital knjige v materinem ali tuiem jeziku; nekaj je vedel, drugo je
uganil ali zadel; a razumel je vse. Ne miSlienjeampak Cutenje
nasvodipriobevalnihoblikah. Jezikovnicutieshyva-
tanje vseh intelektualnih Custev, ki bivajopovsod v
ob¢nem pomenu osnovnihinodnosnih prvininki vo-
diio jezikovnorabo besed ter tvoritev oblik in stav-
kov: onie, ki snuje podlagoustvarjajocemuinspaja-
jotemu jezikovnemu delovanju. Kar imenujemo »mislje-
nie« v tem ali onem jeziku je pravzaprav »Cutenje v jezikue,
Kdorimaiezikovnicut,tarazumeduh jezika.



Miro Sijanee, Maribor: Jezikovni pouk in duleslovje. 199

Custveni naglas v osnovnih in odnosnih prvinah kake besede posna-
memo iz cele vrste posameznih predstav o besedi, katere veZe skupen
clement, lasten njih pomenu in iezikovni obliki.

V neki gotovi meri in dolo¢enem obsegu se pa¢ moremo zavedati
tistega duSevnega delovanja, iz katerega se po nacinu tvoritve obénih
poimoyv razvije jezikovni cut; to se zgodi tako, da se spominjanje o posa-
meznih besednih predstavah spaja s skupnim osnovnim pomenom in pri-
mernim glasovnim delom v besedne druzine in skupine. Take skupine s
skupnim osnovnim elementom obsegajo razli¢ne pomembne tenje (nuance)
enake besedne oblike, vse izpeliave iz istega besednega debla, vse izpre-
membe pri sklaniatvi in spregatvi i. t. d. Besedne skupine z enakim odnos-
nim elementom tvoriio n. pr. vse rodilnike, vse nedolo¢nike, vse primer-
jalne stopnje i. t. d. Jezikovni cut v svojem ulinkovaniu je nekako po-
doben priviacni sili, vsled katere se Clani ene besedne vrste druZijo; a
ustvarjajoce jezikovno delovanje obstoji v tem, da razsiri take skupine s
sprejemaniem in prilaganiem novih ¢lanov, ki govoreéemu Se niso bili
znani. Ta postopek se imenuje prienacenie (Angleichung) ali nali-
Kavanije (nalika, analogija; Analogichildung) ter se opaza pri jezikov-
nent ucenju posameznikov, kakor v celem razvoin posameznega jezika.
Wundt pravi: »Vse govorienie obstoji v vednem nalikavanju in priena-
¢enju. Brez pemisleka tvorimo v dobro znanem jeziku sklone samostal-
nikov, glagolske oblike, nove besede po sestavi itd., ne da bi si jih v
posameznih slucaiih naravnost prilastili. Mi nosimo v sebi takorekoc
cele vrste predstav v vzornih primerih ali paradig-
mah kot utajene, vezane sile; njih skrita veznost (Latenz) pa ravno ob-
stofi v tem, da nam niso dane kot zgledi resnicne slovnice, namrec kot
doloCene posamezne predstave, ampak da bivaio v nas kot elementarno
delujoCe zmozZnosti, od katerih se tiste razvezejo, ki se po vsakokratnem
stanju zavesti pospeSujejo. Ko tvorimo posamezno slovniSko obliko, se le
malokedaj in iziemoma zavedamo kake druge besedne predstave, ki bi
bila oni nalicna (analog). Marved delujeio vsi elementi, ki so v trenotku
prosti, kot celotna sila, ki se javlja v skupnem ucinku, a ne v brezstevilnih
posameznilh komponentah, iz katerih je sestavljena. Ucinek teh delujocih
darovnih moci nam postane bolj nazoren, ¢e ga shvatamo kot Custveni
izraz, celotno silo vseh v trenutku prostih elementov pa imenujemo jezi-
Kovni Cut.

I1I. Psihologija in fiz'ologija v jezikovnem delovaniu.
. Razklada besednih predstayv.

Posebne oblike jezikovnega shvatanja in izraZanja: sliSanje, govor-
ienje, ¢itanie in pisanje, so zelo razlicni in kaj sestavljeni duSevni postopki,
ki so utemeljeni v ustvarienosti jezikovnih predstav. Za razumevanije
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duSevne narave teh postopkov in za duleslovno razklado (analizo) iezi-
kovnih predstav je postalo odlo¢ilnega pomena — opazovanje govornih
napak, sploh jezikovnega krudenja.') Narava sama je v tem sluaju nare-
dila poskus in sicer na predmetu, ki je boli nego vsak drug organ odteg-
nien neposrednim poskusom, namre¢ na ¢loveskih mozganih,

Nekateri uenjaki so na primernem obrazeu razkazovali ustroj jezi-
kovnih sredis¢ in njih vezil. A pri tem se je poleg znanih bolezni pokazalo,
da bi Se morale biti druge jezikovre napake in bolezni, katerih pa Se
zdravniki v resnici opazovali niso; poleg tega niso mogli razloziti posre-
dovalna pota in drugotne pomozne funkciie, ki morejo iziednaditi prvotno
jezikovno kruSenje. A ravno to pomoZno opravljanje ie naivecie vazno-
sti za razlago razmerij in odnoSajev jezikovnih sredis¢, in s tem tudi za
razklado jezikovnih postopkov. Fizioloske prikazni, ki spremliajo iezi-
kovne postopke, so zamogli le v nekaterih siu¢aiih in le v prilicnih potezah
(v mozganih) lokalizirati. Wundt trdi, da je pri danadnji vedi o fiziologiji
moZganov popolnoma izklju¢ena bolj globoka fizioloSka razklada oprav-
lianja (Funktionsanalyse). Velevazna raz¢lenba (Gliederung) delnih funk-
¢ii, ki pa so zopet sestavljena iz drugih opravil in ki bivajo v medseboinen
volivanju pri iziednaceniu govornih napak, se fizioloSkim potom niti blizu
ni mogla doloCiti. Pa¢ pa so jezikovno KruSenjc i governe napake skorai
docela dostopna  duSeslovnemu opazovaniu in razkladanju. Obrazec
(schema) jezikovnih opravil zatorej v prvi vrsti nima fizioloSkega pomena.
ampak psiholoSkega. V tem zmislu nam je torej razkladati psihi¢no ustvar-
jenost besedne predstave. Jezikovno kruSenie nam dosledno kaze, da je
beseda zelo sestaviieni duSevni utvor.

Prvine besedne predstave krojimo lahko na tri
glavneskupine,naglasovnidel,grafi¢nidelimpoimovni
del. V vsakem teh delov se dado mnogoteri elementi, ki v niih bivajo,
zdruziti zopet v dve skupini. Glasovni del besede jc sestavlien iz
akusti¢ne predstave, ki jo posreduje sluh ter iz motori¢nih
predstavoobCutkihprinareianju glasov (Artikulations-
empfindungen). H grafi¢nim delom priStevamo optiSke pred-
staveopismeni slikiinmotori¢nepredstave o gibajocih oblut-
kih, ki spremljajo pisanje. Pojmovni del vsebuje veliko raznolikost o b-
iektivnih (predmetnih) predstav. Vse te dele besedne predstave pa
spremljajo ¢ustveni elementi. Akusti¢ne, opti¢ne, obojne motoritne, objek-
tivne in Custvene predstave po svoiji duSevni naravi nikakor niso iednote,
ki bi za eno in isto besedo bile neizpremenliive, marvec so deloma zopet
zelo sestavliene zveze iz Se bolj enovitih, prostih elementov. Mislimo le
n. pr. pri akusti¢ni predstavi kake besede na vrsto raznih obCutkov sluha,

Eﬁcbstorung; o tem posebej v naslednjem poglavju.



Miro Sijanec, Maribor’: Jezikovni pouk in duseslovje. 201
ki jih povzrocajo razni glasovi,prehodi, spajanje in posamezni deli zvokov!
Zvok kake besede je pravzaprav nepretrgana vrsta neznano mnogih gla-
sov, izmej katerih le nekatere, in sicer le karakteristitne bileZimo. Al
mislimo pri opti¢ni predstavi na raznoterost razli¢nih pismenk, znamenij in
potez, iz kojih je besedna slika sestaviljena!

Mislimo nadalje pri kretanju govoril in piSo¢e roke na pobude volie,
ki povzrocajo pokrete, in na tipalne obcutke, ki nas vodijo pri pisanju!
Oglejmo si pri osebah, ki tezko ali ni¢ ne sliSijo, opti¢ne slike o kretnjah
zunanjih govoril; opazujmo opti¢ne predstave o govornih Kretniah, ki se
poraiaio po foneti¢nih Studijah glasov. Pomislimo pred vsem, da so objek-
tivne predstave in njih ¢ustveni naglasi nastali iz razli¢nih zaznay in spo-
minov, da morajo torej biti zelo sestavljeni utvori.

Glasovnidel besede izhaja iz zveze akustitnih in motori¢nih
predstav. A zveza sama na sebi (brez miSljienja) pokreti brezmiselno go-
vorjenje za drugimi; zveza akusti¢nih predstav z motori¢nimi obCutki pri
pisanju se kaZe v brezmiselnem zapisovanju sliSanih besed; zveza akustic-
nih in objektivnih (predmetnih) predstav se javljia v razumevanju objek-
tivnega pomena besed: a iz zveze akusticnih predstav s Custvenimi prvi-
nami se poraja shvatanje custvene vsebine besed. -—— Manj trdni in samo-
stoini kakor glasovni je grafi¢ni del besede. Zveza opticnih predstav z
motori¢nimi pri izgovarjanju odgovarija artikuliranemu govorjenju pri Ci-
tanju; zveza opti¢n. predstav z motori¢nimi pri pisanju odgovaria samemu
prepisovanju; zveza opti¢nih predstav z objektivnimi odgovarja razume-
vanju Citanega: zveza opti¢nih in akustiénih predstav pokreti spomin na
zvoeno sliko Citane besede, kakor jo n. pr. ilnamo, kadar note tiho beremo.
Kakorkoli kombiniramo razli¢ne prvine, gotovo je, da je voble teZie,
razodeti misel v glasovni ali pismeni sliki, kakor pa glasovno ali pismeno
sliko shvatati po svojem pomenu; ravno tako gotovo je tudi da custveni
elementi igraio veliko vlogo pri zvezi pomena z obliko besede.

Vob&e pa pri govornih in pismenih postopkih ne stopita v zvezo samo
dva elementa, ampak ve¢, ki bolj ali manj jasno v zavesti nastopijo. Ste-
vilo ¢lenov in jasnost, s katero se jih zavedamo, je odvisno od raznih
okoli¥¢in: od izvora, ki ga ima jezikovno delo, od Zivahnosti Cutnih zaznav
in spominskili predstav, ki govorjenje vzbujajo in spremljajo, od osebne
nadarjenosti za shvatanje posameznih vrst predstav, od pozornosti, katero
jim posvetimo, od moénosti posameznih zvez, Ki izvira iz vaje in privade.
Ista oblika jezikovnega delovanja more mnogoterim zvezam prvin odgo-
varjati in narobe; posamezna zveza istih Clenov se more v raznoterih
oblikah jezikovnega delovanja javiti, kakor pac okolis¢ine nanesejo.

Napacno bi bilo, ko bi mislil o jezikovnih zdruZitvah (asociaciii), da se
posameznih &lenov enega za drugim postopoma zavedamo. »Hkratno
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shvatanje (simultane Aunffassung) duSevnih prvin besedne predstave
stopi kot celota v zavest,in posameznih prvin ne shvatamo kKot samostoine
dele, ampak kot znake skupne predstave«. (Wundt.)

Zvezo tako razli¢nih, neenakih duSevnih utvorov, kakor je predstava
0 besedi, imenuje Wundt komplikacijo. Posamezni deli ene kompli-
kacije so zaradi neenakosti Cesto tako zvezani, da moremo encga od dru-
gega neposredno razloCevati. Kakor pri predstavi kakega predmeta,
ki je vedno komplikaciia, zamoremo razloCevati in spoznati posa-
mezne Cutne zaznave in spominske predstave, iz katerih je ona sestav-
ljena, tako se moremo zavedati zvoka, pismene slike in pomena besede,
nekaterikrat celo $e enostavnejsih elementov kot prvinskih delov besedne
predstave. Enovitost komplikacij se pa na ta nacin ohrani, da se ined spo-
jenimi ¢leni nahaja eden nadvladajoci utvor, da drugi ve¢ ali manj krepko
v zavest stopijo, ali da se pokazivajo samo po svojem Custvenem naglasu.
Vsaj se zamore vsak predmet po neéem odlikovati ter more svoijih svoj-
stvih posamezne zaznave in predstave okrepiti; oblika, barva, ali kakSna
druga lastnost, njegovo razmerje z drugimi predmeti, njegov namen,
smoter, konec ali zanimanje, ki vzbuja, zamore v posebni meri na nas in
nase predstave vplivati. Zakaj bi pri besednih predstavah eden ali drugi
element, po katerem se beseda odlikuje, po katerem v zavest stopi ali se
v spominu ohrani, ne bil zvezna mod? Pri glasnem govorienju so navadno
akusticne predstave nadvladujodi deli, zraven katerih pa se zavedamo,
cetudi slabeje, motoricnih obcutkov kakor tudi opti¢nih slik v besedah, ki
se nam javljajo kot obnovni proizvodi (reprodukcije). Nasprotno pa stopijo
pri tihem Citanju opticne slike besed v ospredje, docim so prve predstave
manj jasne.Nekaterikratzamore tudi kak cnostavnielement,ki se nahaja v
zvezi predstav, naglaSen biti. To se zgodi n. pr. pri fonctitnem ucenju,
ko se eden ali drugi glas, ali zveza glasov tezko izgovarja, tako da mo-
ramo obrniti vetjo pozornost; kaze se to tudi pri posameznih pismenkah
ko jo rabimo izvestno po dolo¢enih pravilih, ali e shvatamo obliko be-
sede le z ozirom na posamezni del vsebine nienega pomena.

Izkazanie in povdarianije (po svojstvu) naglaSenega elce-
mentaizzvezepredstavijesamohotnodejanjepazliji-
vostiter se po razmerah pospesuie ali ovira. Vazno ulogo ima pri tem
osebna nadarjenost za tvoritev posebnih vrst predstav. Nadar-
jenost more posamezne vrste v ospredie zavesti postaviti ter posamne
zveze izmed iezikovne predstave tako predrugaditi, da nith poteze
zadobe poseben izraz. Razlo¢uiemo lahko nadarienostzaa kKusti-
tne zaopti¢neinzamotorié¢nepredstave, Francoski duse-
slovci izvajajo celo, da se pri vsakem duSevnem aktu jezikovnega delo-
vanja kaZe osebna nadarjenost za posebno vrsto predstav, da s¢ v nagla-
Seni predstavi usredotoCijo vse zveze delnih predstav,danamijetore]
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razlocevati izrazitost ali znacilentip za vid in za
gibanje.

Quenau pravi: »Po sluhu dobivamo najved in najvaZnejSe spoznave;
S¢ celo one, katere sprejemamo z oesom, se pretvorijo v zvoke, e pre-
hajajo iz konkretnosti v abstraktnost, iz zaznav v doime. Mi mislimo s
spominskimi slikami izpregovorienih besed. Opti¢ne in motoriéne pred-
stave stopijo pri tipu sluha nazaj za glasovne predstave. Kdor je nadarjen
za predstave sluha, temu pri Citanin zadostuje »en pogled na besedno
sliko«, da uho subjektivno probudi one oblutke, katere sicer le zvok glasa
povzroca. On slisi zvek besede, Ki jo vidi, in pri pisanju mu narekuje »no-
tranje glasilo«, »notranja beseda«. Pri glasnem Citanju igra ta beseda
viogo Sepetalca (souiileur) ter mu pravi besedo, ki jo mora za tem izgo-
veriti.

Pri izrazitem tipu vida ima pisinena slika prednost pred
glasovno sliko, kadar se snuijejo jezikovne predstave. Oni, ki »v duhu vi-
dijo« ali »v pismenih slikah mislijo«, vidijo tiskane in pisane besede pred
sabo ter jih takorekoc¢ Citajo iz spomina, ko govorijo. Oni mislijo svojo
pisavo, kakor tudi svoie misli piSejo. Kadar se spominjajo na kaj Citanega,
si predstavliajo stran in vrsto. kjer je to ali ono bilo, Zapisovanje in bele-
7enje je za take izvrstno sredstvo pri ucenju na pamet. O slikah Stevilk
velja isto kakor o besedah. To nam kaZeio umetniSki rac¢unarii na pamet
(Rechenkiinstler): cudimo se neznansko spretnemu izracunanju, ki pa iz-
vira iz zelo izobraZene sposobnosti, predstavljati si in Citati v duhu kar
cele vrste Stevilk. Nadarienost za matematiko in jezikoslovije odlikuje tip
vida, lahko govorienie mnogih jezikov pa tip sluha. Motoricni tip
se odlikuie po izraziti nadarienosti za spomin o Kretnjah ter se kaZe pov-
sod, kjer se takorekot govori s telesom, bodisi v mimiki ali prilicni Kretnii.
Ta tip opazamo pri igralcu pri izvajanju kretenj in pri izrazu lica; izraZa
se tudi v spretnosti nadarienih godbenikov in slikariev, kadar in kakor
roko vodiio. Pri govoricnju ali delovaniu govoril pomeni ta nadarjenost
posebno silo, vsled katere zadobe kretnje in gibanie pri govorjenju in pi-
sanju premo¢ nad drugimi jezikovnimi predstavami. KaZe se tudi, kadar
nehote izgovorimo, ali ko sami s seboj govorimo.

Nazorni tipi so malokedai ¢isto izraZeni. Nekaterikrat in v gotovih
razmerah nadvladuie ta ali oni ¢ut posameznih oseb., Pri prostem delo-
vanju domislije ali samohotnem spominianiu na dolo¢ene dogodke in osebe
mislimo posebno v optiénih slikah; pri spominjaniu ali ponav-
lianju besednih stikov mislimo v notraniih glasih slidanih ali iz-
govorienih besed.

2.0blikejezikovnegadelovanja.

Nekateri duSeslovei razlotujeio spreiemaijoce (receptivno) in

proizvajajoce (produktivno) jezikovno delovanje in sicer z ozirom
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na pot, kakor se vrsi zdruZitev (asociacija) besedne predstave: ali vodi
od pomena k obliki besede, ali v nasprotni smeri od oblike k pomenu be-
sede.SliSanje, ¢itanje, razumevanje smatrajo kot sprejemajoce, samohotno
govorjenje in pisanje pa kot proizvajaioCe delovanie; prvo delovanije
shvatajo kot vedenje (Wissen), drugo pa kot znanje (Kénnen). Nekateri
so ucili, da je sprejemajoce vedenje le stopnja do proizvajajoCega znanja;
drugi zopet so kazali, da ste obe obliki jezikovnega delovanja dva raz-
licna, samostojna konca, katera imamo pri uéenju zasledovati. Po duSe-
slovni analizi besedne predstave pa ne velja to razlotevanje. Vsaka ob-
lika jezikovnega delovanja je obenem receptivna in produktivna, ker iz-
haja vsakokrat iz predstav po zaznavi ali spominu ter prehaja k tvoritvi
zveze predstay, iz katere se potem poraja neka druga, naglaSena pred-
stava. A zdruZitev oblike in pomena besed ni enostavno delo, kakor se
nam na prvi hip zdi; tu moramo v postev jemati razlitne in mnogostransko
zvezane razmere posameznih elementoy predstave, iz katerih sestoii
oblika in pomen besede. Oblike iezikovnega delovanja so torej oznacene
po prvini predstav, iz katere izhajajo, po naglaSenem eclementu
posledni¢ne (resultierende) zveze ter po prvinah, ki posredujejo in o-
mogocujejo to zvezo.
a) Delovanje sluha, slifanje.

Shvatanje jezikovnega glasa s pomocjo sluha je podlaga vsakemu na-
ravnemu razvoju jezikovnega delovanja. A za shvatanje ne zadostuje
samo mik, ki naSe uho zadene, ampak tudi zaznava, vaja in pouk, ravno
tako, kakor pri zaznavaniu in razloCevanju vtisov in nazorov po vidu.

Ko ¢lovek na svet pride, je nekamo gluh; njegovi ¢uti e spe. Se le
s¢asoma otrok na razne mike sluha odgovaria, reagira s Kretnjami in
precei pozno zacne razloCevati in doloCevati izvor glasov, smer in od-
daljenost zvokov, dokler ne dospe do tega, da zopet spozna one glasove,
katere je Ze sliSal. Se le po opetovanem sliSaniu se razviie »sluSna« pred-
stava o glasovih: to so taki, ki se odlikujejo po Cutnem naglaSenju (Ge-
fiihlsbetonung).Kar otrok najprej razume v jeziku svoie okolice, jeizraz
custvagovoreCih; kaj kmalu spozna, ali govorimo z niim prijazno
ali ne,$e predno poimi besedo.Se le sedaj se zbudi akusti¢napozor-
nost otrokova, ki je za razloCevanje obCutkov po sluhu prepotrebna.

Poleg razvoja sposobnosti za namerno slianje se tudi pripravlja tvo-
ritev glasov, Cetudi sprva brez namena, da bi otrok naredil izvesten, zna-
Cilen glas. Glasovni obCutek shvata otrok Se le tedaj kot jezikovni glas,
ko ie spoznal podobnost med onim oblutkom in lastnim artikularnim
glasom. Pri glasih, ki jih otrok izvaja kot odglas (= reflex) ali samohotni
izraz, on ne zaznava naiprej in najboli vtis posluha, ampak obcutke kre-
tenj, ker vse kretnje se v prvem asu jasno obcutijo, doim se zaznavanja
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po sluhu Sele moramo priucit. Pri ponovnem izrazu kakega glasu spozna
otrok pred vsem cnak motoric¢ni obCutek, ki ga je Ze enkrat zaznal in ta
obcutek je v predstavi glasu prvotni in neobhodno potrebni ¢len. Pa tudi
za poznejSe stopnje razvoia je tvoritev glasu (artikulacija) kaj vazno
sredstev za shvatanje s pomocio sluha. Kdor prvikrat sliSi tuj jezik, ne
razloCuje besed, ne glasov, ampak zaznava le nakupicene zvoke; Se le
takrat, ko zacne ta jezik govoriti, ko primerja sliSane besede z lastnimi
proizvodi, zadobi vecjo jasnost. Mnogokrat razumemo besede, posebno
tuike, ki iih je kdo hitro in nejasno izgovoril, mnogo laZje, ako poskuSamo
izvesti artikulaciio glasov, v kolikor dopuSta jasnost sluSnega obclutka.
Sposobnost sliSanja za tuj iezik je slabSe razvita kakor ona za materin-

S¢ino.
(Dalje)

€ =)
—k.:
PODROBNI UCNI NACRT ZA PRIRODOPISJE.

Prirodoslovic mi je obravnavati v dveh kolobarjih. Ne morem pa se
ogreti za taka, kakor ju predpisujejo novi u¢ni nalrti. Marsikaj mi je
namre¢ obe leti obravnavati v enakem obsegu, ¢e hocem, da me otroci
razumejo, ko hitim v snovi dalje. Da govorim jasneje, omenjam, da imaio
uéni nacrti v prvem kolobarju svetlobo, v drugem fotografijo. O tej nika-
kor ne morem govoriti kar zviSka, temve¢ moram Se prej spregovoriti
o svetlobi.

Priporoca se, vso prirodoslovno snoy deliti v znane oddelke: meha-
nika, zvok, svetloba i. t. d. ter vse, kar spada v en oddelek, obdelati ob-
enem. Gre vendar zato, da snov obravnavam, ne pa zato, da izgubliam
dragoceni Cas.

7 ozirom na izbor une snovi iz prirodoslovia velia v metodiki danasnjih
dni nacelo prakticnosti. Na&i novi u¢ni nacrti temn nacelu popolnoma od-
govarijajo; saj nam je govoriti-o orodiu, godalih, opti¢nih sredstvih i.t.d.

Uc¢na tvarina se razvrifa na skupine, katerim jedro tvori kak prak-
ticni predmet ali pa o¢ita vaznost za ¢loveka (Franc Hauptmann). Tudi
temu ustrezaio nasi novi uéni naérti, pa tudi nastopni podrobni uéni
nacrt.
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Poslovenil EVGEN SAJOVIC:

UCNA OSNOVA IN INSTRUKCIJA ZA POUK
TELOVADBE IN ODREDBA O PRIREJANJU
MLADINSKIH IGER NA GIMNAZIJAH (VSEH
TIPOV) IN NA REALNIH SOLAH.

(Vestnik ¢. kr. ministrstva za uk in bogocastje, let. 1911, odd. XIV,, 3t. 21, str. 213 do 249).
(Dalje.)
VL
Gojitc\-' telovadbe na naznaceni nacin potrebuje brezpogoino sode-
lavnosti u¢encev v tem zmislu, da delujejo zavestno za svojo telesno izpo-
polnitev in izvrsujejo radovolino in to¢no uditelieva povelja.

Radi tega ne sme temeljiti disciplina na telovadiS¢u povecem, nikakor
pa ne traino na sili, temved mora biti posledica telesnega veZbania in na-
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vade na red, ki temelji na razumnem postopanju. VzdrZavanje discipline
je odvisno od ucitelieve zmozZnosti, staviti primerne zahteve in dosed
njihovo izpolnitev pri u¢encih. Tega se ne doseze s trdo strogostjo, s siro-
vim in osornim nastopom, ampak z blagohotnim, lepim obCevanjem z
mladino.

Vazna ni samo vsebina danih zahtev, ampak tudi njihova oblika. Po-
sebno se mora ucitelj Cuvati pri upravicenih Zeljah ucencey Zaliti njihov
¢ut z obliko in z vzbujaniem njihove upornosti morebiti spraviti v nevar-
nost avtoriteto, ki jo mora imeti vsako povelje. NajuspeSnejSe sredstvo,
vzdrZati uéence v redu je, jih primerno zaposliti — Med telovadbo se naj
zahteva brezpogoino moléanje ucencev praviloma le pri redovnih in pro-
stih vaiah. Pri teh vadbenih panogah se mora zahtevati ves Cas njihovega
trajanja najstrumneiSe drzanje telesa in samo ob sebi umno tudi najvecia
totnost v izvedbi. Vsake nenaravne strumnosti se ie treba izogibati, ker
se Z njo izgublia cuvstvo za lahke in licne gibe,Cuti otope in mesto resnic¢ne
izvedbe nastaneio lahko navidezne. Pri vajah na orodju in pri ljudskih
vaijah bodi dovolieno ravno nezaposlenim ucencem stati slozno, toda v do-
lo¢enih vrstah. Teh ucencey pa ne smemo pustiti iz o¢i, kaiti z brezdelnim
staniem se kazi drZanje, slabi zanimanje in rudi disciplina. Pri prihodu k
vaji in odhodu od orodja pa zahtevaj ucitelj naitoCnejSi red.

VIL

Poimovanije telovadbe kot Sole gibanja in kot sredstva splo$ne vzgoie,
ne more biti brez vpliva na oceno telovad. izvedb u¢encev. Glede te mora
uciteli presojati vajo vsakega ucenca po pravilnosti in lepoti izvedbe.

Ako se drzimo tega, da imajo pri telesni vzgoji mladine sodelovanje
volije, teZnja po izpopolnitvi in obvladanje telesnih moc¢i visjo splosno ceno
kakor kakor&nakoli nau¢ena vaia, bodo ti Cinitelii zelo odlocevali pri oce-
nitvi izvedbe.

Ucenci, ki so tezili z naiboliSo volio in z vso pridnostjo za tem, da bi
izpolnili stavliene jim zahteve, ki pa so telesno manj sposobni, ne smejo biti
pri klasifikaciji nikakor ocenjeni za popolnoma manj vredne, zato, ker nji-
hov na zunaj vidni uspeh ni bil znaten in so dosegli morda le deloma raz-
redno nalogo.

Redu »nezadostno« se je treba kolikor mogoce izogibati; ta se naj da
samo v skrainem, pri pravilnem vodstvu in pravocasni disciplinarni ob-
ravnavi gotovo v zelo redkem slu¢aju, in sicer ako kaZe ucenec dobrih
zmoZnosti stalno in namenoma neokretnost.

Izku$nie iz telovadbe na koncu cenzurne dobe ali tecaja naj zavzemajo
kar najmanj Casa posvedenega telesni vzgoii; ako je potreba, naj sluZiio v
glavnem za to,da potrdijo ali popravijo ulitelievo sodbo vposameznih slu-
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Cajih. UCenci se tudi vzpodbujajo s temi izkuSniami, katerim slede z veciim
zanimanjeni.

K oZivlienju telesnih vaj prispevajo bistveno tudi telovadne in igralne
slavnosti, ako ne povzrota njihova priprava nobenega motenja pouka in
ako nudijo verno sliko vsakdanjega, sveZega in veselega telovadnega
dela,

VIIL

OproScenje od telovadbe se naj dovoli vselej ucencem, ki pestaneio
sicer lahko delezni duSne vzgoie, za katero stremi Sola, a niso vsled teles-
nih napak zacasno ali traino zmoZni telesnega napora. Naspreti temu ne
more nikakor opraviciti cproscenje od telovadbe neupravicena ozkosrc-
nost starSev, lenoba ali upornost posameznih ucenceyv, posebno pa po izvr-
Senem disciplinarnem postopaniu.

Ugled Sole zahteva, da se odlo¢i v takih sluc¢ajih, v katerih se hoce pri-
kriti pravi vzrok s pretvezno boleznijo vestno in ¢isto stvarno. Na drugi
straim pa pride ucitelj tudi v polozZaj, da napravi udelezbo pri telovadbi od-
visno od izrecenega zdravnikovega dovolienja. Tega sodba mora odloditi
v vseh slucajih, Kjer je kaka telesna hiba, katero napove ucenec ali jo slut’
wcitelj sam.

Cilede postopanja pri oproSc¢enju od telovadbe veljajo te-le doloche:

1. V zacetku vsakega teCaja se morajo zbrati pri prvi telovadni uri vsi
ucenci doticnega razreda. UCenci, ki prosijo za opros¢enje od telovadbe,
se morajo oglasiti pri ucitelju telovadbe, ki jih mora pouciti o potrebnik
gorakih.

2. OproScenje se izvrSi na podlagi izpricevala Solskega zdravnika al’
vkrainega zdravnika, v Cegar okraj spada zavod (po natancno izveden’
preiskavi), v katerem mora biti razen kratkega nacijonala uéenca nave-
dena v orazumljivibh besedah njegova bolezen in hkrati sodba zdravnika
o dobi in obsegu opros¢enja. V gotovih slucajili, posebno ako gre za bo-
lezni, ki zahtevaio daliSe opazovanie ali po dalisi bolezni, zadoS8Ca tudi iz-
pricevalo zdravmika, ki ga je zdravil, na katerem s¢ pa lahko zahteva tudi
mnenje uradnega zdravnika.

3. IzpriCevala za oproScenje naj se oddado breziziemno oscbno telo-
vadnemu ucitelju, ki jih predlozi v odlocbo ravnateliu s svojim mnenjem,
opiraioCem se na zdravnikovo sodho. Proti razsodbi ravnatelia se lahko
vlozi priziv na dezZelno Solsko oblast.

4. Dokler ni odlo¢eno o prodniji za oproS&enje, se lahko zahteva od
ucenca, da prisostvuje peuku, ne sme se¢ ga pa pripustiti ali celo siliti k
sodelovaniu pri vajah.

5. Oprodcenia od pouka telovadbe se zahtevajo lahko vsak cas, torei
tudi tekom tecaja.
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OproScenje more biti po obsegu: a)popolno ali b)delno, po ¢asu: a)za
vedno, b) za eno leto, ¢) za en tecai, d) za nekoliko mesecey ali tednov, ali
¢) za posamezne ure.

Fopolna oprodtenja za vedno, za leto ali za te¢aj opro§caio ucence od
dolZnosti, prisostvovati telovadnemu pouku. Pri delnih oprostitvah se
lahko od ucencev zahteva, da prisostvuicio pouku in se jih klasificira.

6. Za posamezne ure oprodta ucence od sodelovanja pri vaiali ucitelj
sam; ako pa se ponavljaio pogosto pri istem ucencu taki slucaji, s pripo-
rota zahtevati zdravniSko izpricevalo in izjavo.

7. O vseh oprostitvah, ki so se izvrSile tekom leta, nai vodi ucitelj te-
lovadbe po razredih urejen seznam, da more porocati vsak Cas o stanju
ucencev. Ucitelj telovadbe oddaj prepis tega seznama, tudi z ravedbo
oprostilnih podatkov, ravnatelju.

8. Ako je bil u¢enec zatasno oprodcen od telovadbe, je treba pri nje-
govem zopetnem prihodu upoStevati kakovost bolezni, ki ie bila vzrok
oproScenia, in po okol$¢inah zahtevati zdravnitko mmenje. Pri vseh bo-
leznih, ki bi bile lahko vzrok popolnega oprodcenja, se sme dovoliti zo-
petna telovadba samo na temelju zdravniskega izpricevala.

9. V gotovih slucajih, n. pr. pri pomanikliivi prehrani, zlasti pa po
boleznih, more Sola uvesti opro$cenje ucenca, tudi ako bi to stardi ne
zahtevali, oziroma zahtevati zdravniSko izpriCevalo. Ucitelj telovadbe je
delZan, po dalj8i, vsled bolezni povzroceni odsotnosti ucenca poizvedeti
kakovost njegove bolezni in mu ne sme kar naravnost dovoliti telovadbe.
Posebno se mora ozirati na: prestane sréne bolezni, prestana pliucna,
rebrna, vnetja ter vnetja trebuSne mrene in slepica, na sklepni revma-
tizem in zlomitve kosti.

Nadalje spada tudi k dolZnostim telovadnega ucitelja paziti pri na-
pornih izvedbah (glej tudi odstavek V pri tocki d) na stopnjo dihalne po-
trebe in barvno izpremeno obli¢ia in odstraniti ucenca od vaje, v slu¢aju
ako sta omenjeni funkcijii nenormalni, pozneje pa povzrociti tozadevno
zdravniSko preiskavo.

V vseh dvomljivih slucajih naj zahteva ucitelj zdravniSko izpricevalo

0 prepustitvi u¢enca k telovadbi.
(Konec prih.)




(ilose. 211

GLOSE.,
L (XL)

»Kdor ima Solo, ta ima bodoc¢nost.« — To ni res. Pri nas v Avstriii so
iz Sol konkordatske dobe iz8li mozje, ki so ustvarili na$§ napredni Solski
zakon. SvobodnejSa Sola pod novim Solskim zakonom pa nam je dala
kricanske socialce in niim sorodne stranke. Saj je tudi umevno, da Sola
ne more odlo¢ino vplivati na vzgoio svojih ucencev. Do 6. leta ie otrok
popolnoma, potem pa pretezno pod vzgoinim vplivom doma in okolice.
V Zoli ie le nekai ur na dan in Se ta Cas se mora porabiti v prvi vrsti za
peuk in le nekako posredno za vzgojo. Starsi Zelijo pred vsem, da si otroci
v %oli pridobijo potrebne znanosti, na vzgoio se spomnijo Se le ob kricecih
slucaiih mladinske izprijenosti. Takrat je seveda Sola kriva slabe vzgoje.
To pa ni res.

Ako torei hoCemo reformirati vzgojo, moramo popraviti drustvo,
Siriti med roditelii in v celi iavnosti zmisel in volio za dobro vzgojo. Sola
sama ne more cudezev delati. Ako Sola skrbi za temeljito znanje in uence
navadi na redno delo, potem je indirektno tudi za vzgojo Ze veliko storila.

1. (XIL)

»Srednja Sola podajaj druzbi telesno zdravih in duSevno nadpovprec-
nih drzavljanov ! (Cornelius- Ozvald.)

Odkod pa jih raj vzame, ko spreiema vso povpreéno maso, ki znive-
lira $e ono maihno Stevilo nadpovpreénih? SploSno se tozi nad prenapol-
nienostio sredniih ol in Studiranih poklicev, a kaj se je storilo proti temu?
Pogoii za napredovanie v sredniih Solah so se olajSali! Ali ni to Cudna lo-
gika? S tem sc nadpovprecnost naravnost ubija.

Sprejemni izpit nikakor ne garantira duSevne nadpovprecnosti sred-
nieSolcev, telesno zdravie pa se pri sprejemu v srednjo Solo sploh ne pre-
iskuje. K temu Se pride pri nas skoro pravilno materiialna beda srednje-
Solcev, ki tudi ne pomaga ustvarjati nadpovprecnosti. Edino vojaski za-
vodi imajo pri spreiemu  zdravnidko preiskavo, spreiemajo samo toliko
ucencev, kolikor iih rabijo, tem pa nudijo popolno oskrbo, tako, da se go-
jenci lahko popolnoma posvetiio svojemu poklicu.

Ako naj srednia Sola podaja telesno zdrave in duSevno nadpovprecne
drzavljane, potem mora sprejemati le zdrave in dulevno nadpovprecne
udence, mora traino Cuvati njih telesno zdravie, ter zahtevati od njih

nadpovprecno dusevno delo!
F. V. (Veéda« 1914, Stv. 3.)

(===~
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Slovensko uciteljstvo in vojna.

Poslanica vsemu v ,,Zavezi* organizovanemu uéiteljstvu. Teiki Casi, ki vladajo
sedaj v nadi diZavi, zahtevajo od nas vseh najvedje poZrtvovaluosti. Tudi slovensko ufi-
teljstvo je poklicano, da stori v polni meri svojo dolZnost. — Slovensko uéiteljstvo, ki
je predinjeno patriotitnega duha fer iskrene ljubezni do domovine in cesarja, se dobro
zaveda te dolZnosli. Saj je ravno slovensko uiteljstvo tisti vzgojni faktor, ki seje kali
ljubezni do ofetnjave in vladarja v tisoe sre slovenske mladine — tiste ljubezni, ki se
je v teh resnih ¢asih zlila v nepremagljivo silo, kljubujoé vsem sovrainim navalom, za-
golavljajo¢ oroZju avstrijske vojske slavno zmago! — Z zado3tenjem konitatujemo, da
je ta ljubezen, ki se kaze sedaj v Zivem delovanju, v obrambi ¢asti in pravice Zirne nase
monarhije, plod poZrtvovalnega, vztrajnega, neumornega vzgojnega delovanja slovenskega
uciteljstva, kakor mu ga ukazuje drzavni Solski zakon in kakor mu ga narekuje lastno
srce! — Kar je nasih tovarifev pod oroZjem — vsi so pripravijeni dati cesarju, kar je
cesurjevega: kar je ostalo slovenskega ufiteljstva doma, temu velja nas poziv, naj z lju-
beznijo in dejanjem sluzi vsemu in vsakemu, kdorkoli in karkoli deluje v prospeh zma-
govite vojne, v tolazbo in podporo Zalostnim, obupajofim, ostavljenim in trpefim! Vse
te bolesti naj gredo skozi na3a srca, da Zivo in iskreno ¢utimo z brati in sestrami, de-
limo z njimi njihovo bol, delimo med nje, kar imamo in premoremo ter v skupnem,
nestrpnem  hrepenenju s svojim ljudstvom pridakujemo trenutka konéne slavne zmage

Mnogo je otetov-uiteljev in, naiih Zen-maler, ki so njih sinovi pod prapori cesar-
jeve vojske. Na pot smo jim dali %arko ljubezen do doma in cesarja, nade molitve jih
spremljajo, naj jih ¢uvajo blagoslovi ofetnih in materinskih, v skrbeh trepetajocih sre!
Mnogo je uciteljskih skromnih domov, ki so kakor mraéna svetita, koder sijejo nevidni
plameni ljubezni do svojcev in upanja na zmagoslavni povratek. Tovaridi, tovaridice!
Otetje, matere! Skrbi in bolesti tedimo z dobrimi deli! Pomagajmo tistim, ki so e uboi-
nejsi; tolaZimo tiste, ki so ¥e toznejsi! Pridruzimo se vsaki pomoZni akciji, kakor so
predvsem pomoZne komisje po kmetih in delo ,Rdefega kriza“! Resnost &asa in nade
prepri¢anje zahtevata, da se popolnoma posvetimo — sluZbi domovine! — Posebno po-
zivljamo vsa okrajna uéiteljska drultva, naj pritegnejo vse svoje Clanstvo k dobrim de-
lom vsmiljenja in nagle pomo&i. Zivi cesar, Zivi domovina!

Vodstvo Zaveze avstrijskega jugoslovanskega uéiteljstva:
Predsednik: L. Jelene. II. tajnica: Ivana Sabadinova. Blagajnik : Fran Luznar.

Uciteljski pomoZni odsek. Osnoval se je permanentni uéiteljski pomozni odbor,
ki 50 mu ¢lani: uéitelj Luka Jelenc, predsednik; nadufitelj Jakob Dimnik, blagaj-
nik: uéitelj Juraj ReZek, tajnik; uditeljica Vita Zupanéieva, tajnica. Ta perma-
nentni uéiteljski pomoZni odbor je vedno na razpolago Rdefemu krizu za vsako pomoino
akeijo, ki jo od uciteljstva zahteva, in smatra primerno vodstvo Rdefega kriZa Priglase
iz ufiteljskih krogov sprejema predsednik L. Jelenec, Ljubljana, Franéiskanska ulica 6, 1.

Zveza slov. uditeljev in uéiteljic na Stajerskem pozivlje v svoji IV. okroznici
vsa okrajna uditeljska drudtva, da darujejo iz svojih blagajn za ,Rdeéi kriZ“ ter pripo-
ro¢a lanom, da zastavijo vse svoje moéi v prid dobrodelnim napravam, v prid domovini.

Rdedemu kriZu je darovala organizacija slovenskega utiteljstva 1000 K. Tej svoti
so prispevala drultva: Zaveza avstrijskega jugoslovanskega uditeljstva, Slovensko deZelno
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uéiteljsko druitvo, Uciteljska tiskarna, Drustvo slovenskih uéiteljic, Hranilnica in poso-
jilniea utiteljskega konvikta, Narodna 3Zola in Ugiteljsko drultvo za zgradbo Uéiteljskega
konvikta, Narodna Sola in Uciteljsko drutvo za kranjski okraj.

Pedagoski paberki.

Koedukacija v ameriskih Solah. Dr. Charles Henning iz Denvera (Colorado) po-
rota, na podlagi malone 15letnega opazovanja razmer, sledece stvari o soZitju deékov in
deklic v tamo¥njih Solah:

»Slehernemu opazovaleu amerilkega 3Solstva je znano, da ima Ze v ljudski 3oli
(public school) vsako dekle (girl) svojega fanta (boy) in vsak fant svojo declo. Otroci
desetih ali enajstih let ni¢ ne prikrivajo svoje ljubezni; takile mladi zaljubljenci da-
jejo svojim ¢ustvom zgovornega izraza z zamenjavanjem daril, sladkarij itd. ,,Boy* sma-
tra za ,.gentlemanlike® (-kavalirski), da svoji oboZevanki pokaZe pozornost na ta nadin,
da jo pelje v ,,Kino*, ki jih kar mrgoli v vsakem mestu, z njo pleSe, jo na domu obisce.
V srednji %oli (highschool) se potem te pozornosti in ljubkovanja nadaljujejo, samo da
Se v visji meri, in tisto v ljudski 3oli 3e kolikor toliko manj pomembno igranje se po-
lagoma razpase v strast. Ako prislufkujes pogovorom mladih srednjefolcev in srednje-
Solk v tramvajskem vozu, ob javnih prilikah ali pa v 3olskem odmoru, je to dovolj za
spoznanje, da tukaj gre za vse druge reci, nego pa za algebro, Cezarja ali Livija. Dvo-
umnosti, da ne refem nesramnosti, se govore kar na glas. Jasno je pa¢, da toliko lju-
bimkanje ne pospeSuje napredka v 3oli ne pri mladem dekletu in ne pri fantu. Kako
neki bi se detko, ki sedi s svojo oboZevanko v istem razredu, zanimal za pouk, ako je
predmet njegovih misli ,girl”, ki sedi nekoliko korakov od njega! In kako bi naj vzbu-
jal uéni predmet pazljivost ufenke, ako ves ¢as misli na to, da jo drevi njen v blizini
sededi ,boy" popelje v gledali3¢e ali na ples! Nravnosti torej koedukacija pa¢ ne po-
speduje!” itd. — Kar Henning dalje poroca. {e prevei amerikansko, da bi se poslove-
njalo. A Ze to, kar sem zajel iz njegovega porocila, nam je lahko — magistra vitae. —
Ne vem iz kakih nagibov (moda?) se defki razredi naSih srednjih 3ol zacenjajo vedno
bulj infiltrirati z dekleti. Da ne doZivimo ameri¥kih izkuSenj, ¢e ne bomo razlofevali
pojmov: ,Koedukacija* (sovzgoja) in pa ,koinstrukeija® (sopoudevanje)! Dozdaj je nam-
re¢ bil srednji %oli pouk vse, vzgoja — nié! K. 0. (,,Veda* 1914, 3t. 3)

Solske in uciteljske vesti.

Postopanje pri izplafevanju uéiteljev na ljudskih in med¢anskih Solah, ki so
prisli povodom mobilizaeije k vojadki (Srnovojni) slukbi. Naredba c. kr. Staj. dek. Zolsk.
sveta 5t. 3/6762/1914 vsem mestnim, okrajnim in krajnim Solskim svetom in Solskim
vodstvom. Izpladevanje plaé uéiteljem na ljudskih in me3Canskih 2olah, ki so &li po-
vodom mobilizacije k vojaZki (¢rnovojni) sluzbi, se vri z vporabo doloéb zak. z dne 10.
decembra 1888 &t. 62 dez. zak. pod sledeimi modalitetami: Pri samskih uditeljih se iz-
pladuje proti predloZitvi pobotnice, ki jo je upraviéen prejemnik lastnoroéno podpisal z
navedbo svoje vojaske Zarie in svojega civilnega sluibenega mesta in ki jo je poveril
poveljnik njegovega pododdelka (pri vojaikih oblastih, poveljstvih in zavodih doti¢ni
predstojnik), na ono osebo, ki jo je z imenom navedel do prejema upravieni bodisi v
pobotnici ali v kaki drugi obliki kot pooblaieno za prejem. Poverilo, ki se sme izvrsiti
Sele na dan pladilnosti pobotanega civilnega pristojbinskega zneska, ima veljati kot po-
trdilo, da je upraviden prejemnik Ziv in da je njegova navedba glede njegove vojaike
sluzbene lastnosti reznitna. Okolnost, ki ovira lastnoroéni podpis pobotnice, se mora
izraziti v poverilni klavzuli; tak pristavek v poverilni klavzuli nadomesti lastnorocni
podpis. Pri onih uditeljih, ki imajo lastno gospodarstvo z Zeno in otroci, se izplacuje,
ako do prejema upravifeni ni kaj drugega vkrenil, soprogi oziroma varuhu ali oni osebi,
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pri kateri so otroci v oskrbi, proti kolkovanim od krajnega Iolskega sveta glede tega
razmerja percipijenta z upraviéenim prejemnikom kakor tudi glede civilnega sluZbenega
mesta slednjega potrjenim pobotnicam. Zakoniti 8% pokojninski popusti se pobirajo za-
poredno samo od onih pristojbin, ki se prejemajo med mobilizacijo iz deZelnega Sol-
skega zaklada. Pri pobiranju eventuelno sedaj 3e predpizanih 109 odbitkov za Zolski
uciteljski pokojninski zaklad se ni¢ ne spremeni. Konefno se v naslednjem naznanja
vzorec pobotnice za civilne pristojbine, ki jih imajo dobivati samski uéitelji.

Pobotnica

trez kron vinarjev, katere je prejel podpisani kot eivilno pri-
stojbino za mesec ... od viljega dezelnega prejemnega urada v
Gradeu od c. kr. davénega urada v po svojem (svoji) pooblaifencu (ci).
Ime in natanéni naslov
. dne 1. 1914.
N. N.

c. in kr. porofnik in uditelj.
Zivljenje in navedena voja3ka 3aria se potrjuje.
Do sprejema upraviéeni ne more vsled teike bolezni pobotnice lastnorono

podpisati.'
i Ane i _. 1914,
M. M.
c. in kr. stotnik in poveljnik
garnizijske bolniZnice.

Statistika. Vsega stremljenja vredno bi bilo, da bi se vse enorazrednice razdirile.
Kako oddaljene so od tega cilja 3e posamezne kronovine, kaZe nastopna vrstitev na pod-
lagi Solsko statistiSkih podatkov iz leta 1910. Veé ko polovica vseh Sol je enorazrednic
na Vorarlberskem (56 9°/0), na Tirolskem (556%0), v Dalmaciji (52'8%0). Na Gori¥kem in
Gradiitanskem je 4990, na Kranjskem 458%0, v Istri 4539, vseh obstojefih Sol enoraz-
rednih. Za temi deZelami se vrsti Galicija, ki 3teje 5559 ljudskih 30l, od katerih je
42 29/ enorazrednih, za tem sledi Slezija s 34'200; tudi Moravska ima 3e 27390 enoraz-
rednih Zol, SolnograZka pa 25'1%. Manj kakor ¢etrtina %ol je enorazrednih na KoroZkem
(22'89/0) in Gor. Avstrijskem (21'8%/0). Manj od peline ljudskih 3ol enorazrednic je v Bu-
kovini (194%), v NiZe Avstrijski (19:20¢), na §Iajerskem (189%0) in na Ceikem (17920).
Stevilo dvorazrednih %ol je manjse ko 3tevilo enorazrednih na NiZe Avstrijskem, Kranj-
skem, v Istri, na Tirolskem, Vorarlberikem, v Sleziji in Dalmaciji. Stevilo tri- in tiri-
razrednic je v vseh kronovinah manjfe, ko Ztevilo enorazrednih %ol. Vedje je itevilo
petrazrednic; te nadkriljujejo Stevilo enorazrednic na NiZe Avstrijskem in CeSkem. 3%0
vseh avstrijskih 1j. Sol je Sestrazrednih. Izmed vseh 22.602 ljudskih 3ol v Avstriji je 64
sedemrazrednih 10 pa osemrazrednih. — MeS&anskih 3ol je v vsej Avstriji 1289, in sicer
609 dekih in 600 deklikih. Bukovina sploh nima me3éanskih %ol; Kranjsko in Vor-
arlberfko pa nimata nobene deklifke meS¢anske Zole. Stajersko, Trst in Galicija imajo
vet deklikih, kakor deSkih meSCanskih Zol. Na Niie Avstrijskem znada Stevilo me-
Z¢anskih 3ol za decke 108, one za deklice pa 105. Cudno velika je razlika na Ceikem,
kjer je 350 deSkih a le 260 deklikih me¥canskih 30l. Najved ekspositur 3teje Galicija
(416) in Cesko (211). Ako zdruzimo s temi tevili Stevilo %ol za silo na Tirolskem (273),
tako imamo pred seboj prezalostna Stevila avstrijske Zolske statistike. Vsaka 3esta Sola
na Tirolskem je 5ola za silo. V Galiciji so 3°0 vseh razredov eksp. razredi, na Ceikem
nad 1%; isto povprecno Ztevilo se rafuna za vso Avstrijo. 177.658 normalno razvitih

! Mora seveda odpasti, ako je upraviten prejemnik pobotnico lastnoroino podpisal.
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otrok ni bilo deleZno nobenega pouka; od teh 158.738 samo v Galiciji, L. j. ve¢ ko 1090
vseh za Solo obveznih otrok. Znatno visoko je 3tevilo otrok brez pouka v Istri (8568),
Bukovini (4610), na Stajerskem (3323), v Trstu z okolico 2476), na Kranjskem (2352) in v
Dalmaciji (1012). Vorarlber3ko je edina dezela, v kateri se po uradnih poroéilih, noben
otrok ne odteguje pouku. V ocigled tem Stevilom kliéemo na3im politikom z grofom
Taffe-jem: Premisljujte o tem!

Ustavitev sluzbenih razpisov za uditeljska mesta. Dalje je c. kr. dek. Solski svet
flajerski to-le ukazal: Vsem mestnim in okrajnim Zolskim svetom. Da se utiteljem, ki
so 8li v vojsko, ohrani njim pristojeta pristojna pravica v celem obsegu, se ustavi,
dokler se drugace ne zapove, razglasitev sluzbenih razpisov za naduliteljska (oziroma
ravnateljska in uéiteljska oziroma strokovno-uciteljska) mesta. Mestnim in okrajnim Sol-
skim svetom se narofa, da dokler se drugale ne zapove, ne razpisujejo uénih mest, ki
so popolnoma ali deloma dolofena za moske uéiteljske moéi, ampak jih zafasno pode-
lijo. Sluzbena mesta za naduéiteljice in uéiteljice (strokovne uéiteljice) se bodo vedno
kakor prej razglasila in po pravilih stalno zasedla.

Zatetek Solskega leta. Uradno se razglaZa, da stoji nauéna uprava naceloma na
staliSéu, da zahteva resnoba fasa, naj se ljudski poduk in ljudska vzgoja ne omeji vzlic
vojni, dasi je mnogo udéiteljev pri vojakih in mmogo Zolskih poslopij porabljenih za
druge namene. Vlada hole, naj se poduk zaéne ob navadnem terminu, ¢e to okolistine
le kolickaj dopuste, zlasti na ljudskih Solah. V takih krajih, ki leze dale¢ od bojiica, bo
zlasti z uporabo Zenskih ljudskih moé¢i to lahko mogofe. Podobno se bo postopalo s
srednjimi Solami; po potrebi se bo ufni naért skrajSal. Preskrbelo se bo tudi, da dijaki.
ki zluZijo pri vojakih, od tega v u¢nem oziru ne bodo imeli 3kode.

Dogovorni (konvencijonelni) znaki zemljevidov. C. kr. ministrstvo za bogotastje
in uk je z odlokom z dne 6. julija 1914, 3t. 12904 naznanilo sledete: ,Po doloc¢bah pra-
vilnih unih naértov za avstrijske gimnazije in realke, naj bodo srednjeSolei med drugim
tudi usposobljeni, da hitro in zanesljivo @itajo avstrijsko specijalno karto in da terenske
razmere pravilno razsodijo. Ker leZi dosega enake usposobljenosti tudi v interesu vseh
drugih Solsk. kategorij, je Zeleti, da imajo vse zemljepisne karte, ki se rabijo v Solah,
ista konvencijonelna zaznamovanja mej, prometne mreZe in povrdine tal, kakor se ista
uporabljajo v avstrijski specijalni karti, ki jo je izdal c. in kr. vojaskozemljepisni zavod
na Dunaju, ako s tem ne trpi morda v posameznih slufajih jasnost in razlotnost, ki se
mora zahtevati od Zolske karte.

Materini¢ina — uéni jezik v nemadZarskih drZavnih 3olah. — Te dni je izila
naredba ogrskega naufnega ministra pl. Jankovicha, po kateri se vpelje po vseh nemad-
zarskih drzavnih Solah poleg madZarskega jezika tudi jezik ogrskih narodnosti kot uéni
jezik. To v prvih dveh razredih, dofim je od tretjega razreda dalje v nemadZarskih So-
lah jezik ogrskih narodnosti obligaten. Rumuni, Srbi, Slovaki in Nemci dobe tako
gvoje pravice.

Mala porocila.

Slovenska Solska Matica v Ljubljani. Sredi med bojnim vikom in krikom, kaj
hote zdaj S. 8. M.? Tako morebiti kdo vprada, ko &ita te vrstice. Vsaj se je uéil vsakdo
kdor je le malce posedal na gimnazijski klopi, da ,Inter arma musae silent (med oroz-
jem muze molfe)*. A ne tako, dragi tovaridi! Tudi med bojnim hrui¢em kulturno delo
ne sme prenehati! Saj vidimo, da tudi drugi kulturni zavodi kolikor morejo, nadaljujejo
svoje delo Bilo bi zelo obZalovanja vredno, ko bi naSa Matica morala, ¢etudi samo za
eno leto, prekiniti svoje delo.

Odbor Slov. 8. Matice se obrafa z nujno proinjo do gospodov poverjenikov in
gospodidin poverjenic, naj prej ko prej nabero leto3nji prispevek od vseh matiCarjev,
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ter ga takoj poiljejo blagajniku. gosp. J. Dimniku, naduéitelju v Ljubljani, da bomo ve-
deli, koliko obsega smemo odmeriti leto¥njim publikacijam. Vsaka okrajna uéiteljska
knjiznica, vsaka Sola, vzak slov. uditelj in vsaka slov. utiteljica bi morali biti drudtveniki
S. §. Matice. Gospodje naduditelji in gospe naduditeljice bi lahko veliko pripomogli k
temu idealnemu stanju nasega drudtva, ko bi hoteli svojo vplivno besedo porabiti o
pravem ¢asu in na pravem mestu. In koliko zaslug bi si pridobili s tem za napredek
slov. pedagogike in slov. Solstva! Ve ko podvojilo bi se lahko tako 3tevilo maticarjev
in obseg matiénih knjig. vkljub vojni.

Ce je morebiti ta ali oni poverjenik pok’ican k vojakom in ne bi mogel oprav-
ljati letos svojega posla kot poverjenik, bi bila Matica zelo hvaleina, ko bi kateri nje-
govih tovarifev ali pa katera lovariica prevzela zalasno njegov posel — dobri stvari
na ljubo, Odbor S. 8. Matice v Ljubljani.

Druitvo ,Selbsthilfe der Lehrerschaft Steiermarks*. Umrli so druitveniki i. =.
dne 2 julija 1914 gospa Marija HoZevar, naduf vdova v Mariboru, dne 14. julija 1914
gosp. Ferdo Kaplinger, Solski vodja v Biirndorfu in gosp. Ernst Horvat v Mariboru.
dne 2 avgusta pa Janez Hochhausen v Unterwaldu. So to 124, 125, 126. in 127.
(letos 5.—8) smrini sluéaji, za katere je poslati zadetkom okiobra po pravilih do-
lo¢ene prispevke po 2 K. Odbor obenem nujno opominja, da se eventuelni zaostanki
takoj poravnajo, ker bi sicer ne zamogel zadostovali se mnozedim zahtevam nasproti
clanom.

Razne vesti.

T PapeZ Pij X. je dne 20. avgusta t, L. umrl. Rodbinsko ime mu je bilo Josip
Sarto; rojen dne 2. junija 1835. 1. v vasi Riese pri Treviso je bil 18. oktobra 1838 po-
sveden za duhovnika. L. 1875. je postal kanonik v Trevisu in 10. novembra 1884. kof v
Mantovi. Dne 12. junija 1893. je postal kardinal in patriarh v Benetkah. Za papeia je
bil izvoljen dne 8. avgusta 1903.

Novi papez. Dne 3. t m. je bil za papeza izvoljen kardinal Joahim della Chiesa,
nadikof v Bologni, ki si je nadal ime Benedikt! XV. Rojen blizu Geneve 24. no-
vembra 1854., je torej 60 let star in bil 3¢ le letos meseca maja imenovan kardinalom,
Svojo karijero je zatel prav za prav s lem, da si je pridobil posebno kampanjo Zele
pred meseci umrlega kardinala Rampolla. Ta ga je vzel s seboj v Madrid kot tajnika pri
nuncijaturi in Z njim se je vrnil I. 1887. zopet v Rim, kjer je sluZboval pri papezevem
drzavnem tajniStvu, to je pri politinem oddelku. L. 1900 je postal desna roka dri. taj-
niks. Drobnega telesa, a ostrega uma se je mladi prelat ze tedaj bistveno razlikoval od
drugih rimskih prelatov. Bil je hladen in oster in zpal ljudi drZati od sebe. Izza zlatih
naoénikov je njegov pogled prodirajote motril vsako osebo, ki je priSla z njim v dotiko.
Bil je kardinalu Rampolli zanesljiv, natanfen in dalekoviden sotrudnik. Usoda. ki je
* kardinalu Rampolli zabranila, zasesti papeZev prestol, ni prerusila karijere Rampollovega
prvega sotrudnika.

Nagrade za berila vojaike vsebine. Od c. kr. mimistrstva za deZelno brambo v
sporazumu s ¢ kr. ministrstvom za bogofastje in uk razpisani natecaj nagrade, da se
dobe dobra berila za otroke v starosti od 10—14 let, se je z ozirom na nastale izvan-
redne razmere zafasno preloZil. Novi rok za vloZitev rokopisov, kakor tudi za ¢as pri-
znanja nagrad se svojecasno razglasi.

Vpisovanja sluSateljev na visokih Solah se priine 23. septembra Opozarjamo
vse, da se vpidejo pravoéasno, da ne zgube semestre. Onim, ki so v vojni se semestri
seveda Sejejo.
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Akvarel
"Blihan " baruve,
Giinther Wagner-jeve umetniske
in najfinejSe tehniske akvarelne

. um'*‘)

sz barve s

prekaZajo glede CistoCe, sijajnosti, me-

gevitosti in trpeZnosti vse doslej znane
izdelke.

: NajprikizdnejSa znamka za $olsko rabo :

Giinther Wagner-jevi
tekoc¢i tusi

previadujejo svetovni trg!

Gospodom uéiteljem risanja so na za-
htevo napleski (namazi) in cenik na-
razpolaganje.

GUNTHER WAGNER,

Hannover in Dunaj X/1.

| Obstoja od 188 1. — 36 odlikovanj.

Cenjenemu uliteljstvu in slavnim okrajnim Zolskim svetom pri-
porofamo v obilna narolila vse predpisane ¥oiske tiskovine
po najnovejiih vzorcih, najnovejie mladinske spise lastne in
druge zaloge, poStne in druge tiskovine za Soisko uporabo
na ljudskih, obrtnih in meEZanskih Solah, ufne nairte, razne
napise na lepenki itd. - Zahtevajte cenik, ki se poflje brez-
" pla&no in poitnine prosto. - Vsako leto izide ,Rolni zapisnik*
z osebnim 3tatusom in imenikom vseh Sol po slov. deZelah.
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