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POPOTNIK

PEDAGOSKI IN ZNANSTVENI LIST.

LETNIK XLVIL STEV. 8.—10.

A. OSTERC:

II. MEDNARODNA PEDAGOSKA KONFERENCA
V HEIDELBERGU.

(Konec.)

Ing. Albrecht Merz, ustanovitelj in vodja tkzv. »Werkschule«
v Stuttgartu, je vseskoz umetniS$ka, impulzivna narava. Vidi potrebo in
moZnost, da umetniSki princip obvlada vse Zivlienje, v tem smislu nam-
re¢, da Clovek deluje po svojem notranjem ritmu, v zvezi s kozmi¢nimi
silami. Zato mu je glavna naloga Sole navajanje otroka, da zna reagi-
rati na notranje impulze, a istotako na impulze zunanjega Zivljenja. Da-
nasnja Sola te zmoZnosti niti najmanj ne razvija, Se celo ubija jo. Tudi
ne more biti drugace, dokler ne bo postavljala otroka v ¢isto na-
ravne situacije, ki same po sebi vplivajo nanj in ga drazijo k udej-
stvovanju. Danasnja Sola navaja otroka k pasivnemu sprejemanju; zato
ni Cuda, e imamo sicer mnogo izobrazZenih, a tako straSno malo
obrazujocCih (t. j. aktivnih) ljudi. Delovna Sola ni razum -+ roka,
kakor jo Zal veCinoma Se vedno smatrajo; ona lahko kljub tej zdruZitvi
obdrzi svoj pasivni znaCaj, kar Zal tudi res splofno opazamo. Delovna
Sola je ustvarjalna Sola, ona je torisCe, kier se lahko vsestranski
izreagira otrokov prirojeni ustvarjalni nagon, razume se pa, da prihajata
tu v posStev i razum i roka. Merzova »Werkschule« stremi za tem, da
otuva, 0z. razvija v gojencevi zavesti troedinost orodja, materijala in
delovne sile. Ti trije Cinitelji morajo biti pri vsakem delu v notranjem
soglasju. — ObSirno se je Merz bavil z vzgojo v oblikujo¢i umetnosti in
podpiral svoija izvajanja s Stevilnimi skioptiCnimi slikami, posnetimi v
lastni $oli. V umetniS8kem podajanju, pa bodisi v slikarskem ali plastic-
nem, ne more veljati princip ¢im naravnejSega, ¢im natanCnejSega poda-
janija, ker je ta princip neizvedljiv:; narave ne moremo posnemati. V-obli-
kovanju moramo stremeti za tem, da podamo s mis el raznih predmetov
ali dejanj. Neumestno je torej, ¢e pustimo delati uCence verige, kladiva,
liste itd. iz plastilina. (Ta zahteva se mi zdi bolj umetniSki upravicena
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138 A. Osterc: III. mednarodna pedagoika konierenca v Heidelbergu,

kot psiholoSki, vsaj za otroSko dobo; bujna otrokova fantazija, ki na-
pravlja iz metle konja in pomaga iz blata peCi pogaco, se ne bo ustav-
ljala ob verigi iz plastilina; bilo bi v protisloviu s temeljinim Merzovim
nazorom, Ce bi zabranjevali otroku nekaj, v kar ga Zene notranji impulz:
oCividno ing. Merz pri svojih izvajanjih ni mislil na otro$ko dobo.)

Nekaj znacilnih govornikovih izrekov:

»Stara Sola da gojencu v roke klju€; srefa njegova, Ce najde v Ziv-
lienju primerno kljuCavnico« (t. j. da lahko svoje znanje prakti¢no
uporabi). — »Otroci v $oli ne smejo biti zaposleni, temved morajo
delatie. (Nicht sich beschiditigen, sondern schafien«) —
»Clovek, ki je vzgojen k svobednemu, iskrenemu izraZanju, bo videl v
izrazanju soloveka vedno manifestacijo boZanstvae.

»Otrokova (sploh Clovekova) zavest je stalen tok: &e hoCemo, da
postane koristen, moramo polagati vanj zapreke, da se ob njih za-
ustavlja, se z njimi bavi in jih premaga«.

Dr. Adolphe Ferriere, ustanovitelj in vodja mednarodnega biroja za
podeZelska vzgojevalis¢a in novo Solo sploh ter urednik revije »Pour
I"ere nouvellex« (Geneve): V svojih izvajanjih je povdarjal zakonitost v
duSevnem kakor telesnem razvoju Cloveka. Ta zakonitost zbuja spoSto-
vanje tem bolj, ¢e se — kakor Ferriere — postavimo na filogenetsko
staliSCe (t. j. da Clovek v svojem razvoju prehodi vse faze v razvoju
Clovestva, ali bolje: svojega plemena). Razvoine stopnje, ki jih je za veéno
doloCila narava, mora vsak prehoditi; tu ne more vzgoja spreminjati
niCesar; ¢e hoce biti uspeSna, mora svoje delovanje prilagoditi gojence-
vim razvojnim stopnjam. Ferriere je te stopnje orisal, a v zelo sploSnih
obrisih; evo jih: do 6. leta je otrok izrazito razvojno bitie, miljé mu je
mati; od 6.—12. leta se pojavi potreba po pravilih, otrok rad posnema,
si prila&¢a tuje ideje, rad uboga; dobo od 12.—18. leta karakterizira odpor
proti zunanji avtoriteti, mladostnik pa Se ni dovolj zrel, da bi ga vodil
lastni razum; od tod kriza; v svesti si svoje nesigurnosti, se izogiblje
druzbi; od 18.—24. leta doZivlja ¢lovek duSevni prerod, razum je dozorel,
vrne se nagnjenje Kk druzbi, ki sedaj njegove avtonomije ne more vec
ogroZati. Razvoj pa se ne vrsi pri vseh poedincih v isti obliki; razlolu-
iemo razli¢ne tipe, tako n. pr. umski tip, Custveni tip, konvencijonalni
tip i. dr. Sedanja Sola proteZira umski tip, a po krivici; vsi tipi so enako
vredni, vsak na svoj nain koristi skupnosti.

C. G. Jung, profesor na univerzi v Ziirichu: Jung je priznana avtori-
teta na podroCju psihoanalize. Med to danes Ze zelo obSirno vedo in med
pedagogiko obstoja znatna dotikalna cona. Zelel bi, da bi Jung mocneje
osvetlil ba§ to cono, to bi se skladalo tudi s okviriem konference. Toda
govornik se je v svojih izvajanjih gibal ve¢inoma v centralni coni psiho-
analize. O vzgojnem pomenu psihoanalize je podal le osnovo. Ta bi bila
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po njegovih izvajanjih pravilnorazlaganje sanj. Jung smatra,
da so sanje pretezno kompenzacijiske narave; kazejo v ono smer
duSevnosti, ki je najmanj uzadovoljena, najmanj uravnoteZena. Ce znamo
sanje pravilno razlagati, bomo duSevnost pacijenta (gojenca) lahko v to
smer izpopolnili.

Prof. Emile Marcault, univerza Montpellier: Orisal je sedanje stanje
psihologije ter ugotovil, da ima psihologija kot raziskovalni objekt le
Clovekakv pasivnem stanju; v tem se popolnoma sklada s smerjo
stare Sole. Z novo Solo pa se odpre tudi za psihologijo nov problem:
raziskovanje aktivne, ustvarjalne zavesti. Taka psiholo-
gija bo lahko vzgoji in pouku mnogo koristila. Vendar pa bo veljalo za
vse case dejstvo: NaiboliSi vzgojiteli je oni, ki goji v samem sebi le naj-
plemenitejSe strani; ta zgled sam na sebi vpliva na gojenca in zbuja v
njem plemenite sile.

Oswald B. Powell, ucitelj na podeZelskem vzgojevaliS¢u v Bedalesu
(Anglija), je za danaSnje Case redkost: vnovivzgojiosivel moZ;
deluje Ze desetletia na imenovani $oli, ki jo je ustanovil leta 1893 Badley.
Zato pa imajo njegova izvajanja tudi izredno prepriCevalno silo. Njegova
Scla (internat) Steje krog 230 gojencev. Urejena je tako, da obsega $Solsko
dobo od 6. do ca. 18. leta, pouk je do 15. leta enoten, nato pa je urejen
tako elasti¢no, da omogoda ¢im najdirSo individualizacijo, in — kar je za
to Solo osobito znadilno — konsekventno izvaja koedukacijo. Ve€ino svo-
jega govora je Powell posvetil ba§ koedukaciji. Pravi, da njihova Sola
ni prvi poizkus koedukacije v Angliji; takih poizkusov je bilo pred tem
Ze vel, a »bili so preuranjeni v zgodovini Anglije«. Javno mnenje v An-
gliii oznacCuje kot izrazito konservativno, ki rado prepusca razne »moder-
nizacijske« poizkuse drugim narodom; tako je tudi v Solstvu, sploh v
vzgoji. Tako si tudi koeducija v Angliji s teZzavo kréi pot. Powell ozna-
Cuje na podlagi svojih bogatih izkuSenj koedukacijo kot edino pravo
vzgojno osnovo. S koedukacijo imajo v Bedalesu najlepSe uspehe; ne
samo, da izostanejo grdobije, ki se Cesto dogajajo na deskih Solah, tem-
veé se tudi njihovi gojenci v poznejSem Zivlienju vedno dobro obnesejo;
odlikujejo se po dobrem znacaju in po trdnem, Sigurnem staliSu, ki ga
zavzemajo napram raznim Zivljenskim vpraSanjem, tako decki, kakor
dekleta. Tega o gojencih stare Sole z loCeno vzgojo ne moremo trditi;
dnevno dozivljamo neStete protidokaze. Predpogoj za izvajanje koeduka-
cije je, da ohranimo v mladini neokrnjeno aktivnost in ji dajemo priliko
za zainteresirano udejstvovanje; to izlo¢i vse eventualne nevarnosti.
Decek mora videti v deklici polnovrednega sodruga, sodelavca. Medse-
boino soglasje med spoloma osobito utrjuje skupno petje, sploh glasba,
Upraviceno pravi Powell: »Toliko govore o nevarnosti Separacije,
ki je Ze sto- in stokrat dokazana.«
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Marta M. Nemes, voditeljica poizkusne Sole v Budimpesti, pripo-
veduje o svojih izkustvih. Sola obsega prva §tiri Solska leta in je deliena
na obiCajne razrede; temelji na naCelu: »Otroka moramo postaviti v &im
najbolj mnogoli¢no okolico in pustiti, da ta okolica neposredno vpliva
nanj.« Pravi, da otroci z neverjetno sigurnostjo znajo iz okolice najti to,
kar ravno potrebujejo, kar zadovoljava njihovo zanimanje. Ce si naj-
dejo kak zainteresiran smoter, gredo z vso energijo na delo in vztra-
jajo navadno do konca pri njem, Cetudi morda dolgo traja. »TakSne
viheme, kakor na nasi Soli, ne najdete nikjer na svetul« je vzkliknila
govornica, seveda brez samopovzdigovanja, pad v obifajnem madjar-
skem superlativu. Gospe Nemes leZi posebno pri srcu socijalna
vzgoja. »Socijalno Custvo zamre, e gojimo v otroku zgolj umske sile.
Zato treba navajati otroka &im prej k socijalnemu udejstvovanju. Iz
skupnosti lahko vzrastejo mocne pobude za ustvarjalno delo; tako n. pr.
Solske slavnosti; te nudijo najrazli¢nejSe mozZnosti udeistvovanja, vsa-
kemu na svoj na€in, vendar eni sami, skupni stvari.« Delo je v posamez-
nih razredih urejeno takole: 1. razred: igranje in izdelovanje igrac;
2. razred: tudi igranje, a z danimi smotri (n. pr. razna hi$na dela);
3. razred: spoznavanje domalega mesta, osobito dobrodelnih naprav:
4. razred: delo v obSirnejSih zvezah, ¢imbolj vsestransko, z namenom,
da pokaZejo to delo na vsakoletni razstavi. Izkup&ek od te razstave dajejo
v dobrodelne svrhe. Govornica zatrjuje, da otroci ne poZele, da bi stala
na razstavljenih predmetih njihova imena. (Ali pa ne ti¢ v tem neko
notranje protislovje ?. Razstava ima vendar namen, da se nekdo spostavie.
Bojim se, da ga. Nemes svojim ufencem altruizem in samozatajevanije
sugeriral! Nas§ otrok vsaj je na tej stopniji hud egoist.) Ulence nava-
jajo k temu, da se zavedajo, da so Clen v verigi evolucije, da so torei
graditelji bodoCnosti. (Da-li je to Ze na tej stopnii upravideno? Otrok
tu Se vendar ravnokar prodira v sedanjost in mu je bodo¢nost in
razvoj gotovo tuj poim. Ga. Nemes je Se vse preved vezana na cilje, ki
so izven otroka!)

M. Georges Bertier, vodija podeZelskega vzgoijevalista »Ecole des
Roches«, Verneuil, Francija: Res vzgojevalii&e; ker tej Soli ni
glavni smoter, da »brusi uma svetle mele«, temve¢ si je nadela nalogo,
da v prvi vrsti stopnjuje moralne sile gojenca. Vse Zivljenje v nasel-
bini je usmerjeno v to. Internat Steje krog 300 gojencev od 2.—18. leta.
Stanujejo v 5 ali 6 hiSah, ki jih pa oskrbujejo sami; volijo namrel za
vsako hiSo petClanski odbor, ki organizira hiSno sluzbo. Temu odboru se
mora vsak ¢lan pokoriti, a odbor mora nastopati pravi¢no in uljudno,
sicer ga zamenjajo. Tako se mladina res prakti¢no vadi v pravi
demokraciji: v svobodnem podrejanju in sluZzeCem vodstvu. Znacilno je,
da se pri volitvi niti najmanj ne ozirajo na nadarjenost soulenca,
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temved na njegov znadcaj; dokaz, da se je Bertieriu posrecilo zbuditi
smisel za moralne kvalitete. Pred kosilom precita en ucenec jelovnik;
v tem pridejo vsi na vrsto; tako se uvajajo v javen nastop in kuhinji se
daje Cast. Jako goije roCno delo vseh vrst: pri tem zasledujejo prakti¢ne
smotre: izdelujejo predmete, ki jih porabijo bodisi za Solo ali gospodar-
stvo, ali pa jih poklanjajo kot darila. Solsko delo je urejeno kot skupno
delo, tako da lahko drug drugemu pomagajo. Razven obiCajnega, za vse
obveznega Solskega dela tvorijo gojenci prostovoline skupine za delo,
ki jih Se posebej zanima: bodisi poglabljanje kakega uCnega predmeta,
bodisi gledaliSke igre, fotografiranje, ali tudi kaka obrt; v tem sluaju vodi
delo izuCen obrtnik. Da konsekventno izvedejo princip naravne vzgoje
in naravnega Zivlienia, odklaniajo tudi v telovadbi vsak »dril«; izvajajo
jo v Cisto naravnih oblikah: tekanje, plezanje, skakanje, igre itd. Mnogo
goje tudi sport; ne vidijo pa v njem samo vrednosti za telo, temvec tudi
za oblikovanje znacaja; navaja namre¢ k viteStvu, t.j. k respektiranju
nasprotnika. Veliko vzgoino vrednost vidi Bertier v skupnem Zivlieniu
mladine razli¢nih starosti; smatra, da to starejSo mladino napolnjuje S
cutom odgovornosti, zbuja resnost, daje priliko oCetovskemu oz. mate-
rinskemu instinktu, da se udejstvuje; mlajSim pa nudi pestrost in spre-
membo, ki pospeSevalno vpliva na njihov razvoj. Koedukacijo Bertier
Sele pridenja izvajati; pravi, da gre to v Franciji silno teZko, ker
vlada v tem vpraSanju nenavadna konservativnost. Kolikor je njemu
.znano, obstoja v Franciji samo eno vzgojevalis¢e z dosledno izvedeno
koedukacijo, a tudi to se bori z velikimi teZavami. Gojenci njegovega
zavoda izdajajo lasten mese¢nik »L’ echo des Roches«. Bertierjevim izva-
janjem je dodal prof. Marcault, da je osebno prouceval njegovo vzgoje-
valiSCe in ga je pri tem presenetil neobiCajni smisel za odgovornost in za
red, ki pri obiCajnih Solah ni duha o njem; istotako je opazil neobiCajno
vedozZeljnost pri tamoSnjih gojencih. Lep utis je napravilo na navzoce
tudi, ko se je dvignil Svicar dr. Tobler ter se javno zahvalil Bertierju za
vzgojo njegovega sina; izroCil mu je v vzgojo deCka, a Bertier mu je
vrnil zrelega moZa, dozorelega v umu in znaaju. Povdarjal je idealno
vzgoino prizadevanje Bertierja za bratstvo med narodi; kot lep dokaz
za njegov uspeh lahko sluZi to, da so izvolili gojenci za predsednika
upravnega odbora ene izmed hi§ njegovega sina Nemca.

Univ. prof. dr. Dimitrije Kacarov je — pri opisovanju bolgarskega
Solstva — povdarjal enotnost bolgarske Sole, kier ni nobene razlike med
sloji, popolno prostost v metodi, svobodo Sole, ki je prosta vsakega
cerkvenega vpliva, saj celo verouk poucujeje ulitelji. Za nas v Jugosla-
viii so ta izvajanja — vecinoma — samoumljiva, a ne tako za zapadne
drZzave, kjer uditeljstvo Ze dolgo bije za ta naCela obupne boje in le poCasi
napreduje. Nedvomno so bila Bolgarova izvajanja zanje bodrilo.
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F. E. Walser je ugotovil, da je egiptovsko Solstvo v splo$nem ure-
jeno zelo pomanjkljivo. Edine Sole, ki streme tudi za vzgojo znacaja, je
amerikanska univerza in nekaj misijonskih Sol. Pa& pa je sedanji pro-
svetni minister uvedel nekaj temeljitih sprememb: poucni film v vse Sole,
rokotvorni pouk v vse osnovne Sole, tedenske ekskurzije v muzeje in
v naravo, maksimiranje na 30 otrok v razredu.

Ga. Helene Scheu-Riess je povdarjala pomen Solskega &tiva v obliki
samostojnih del, napram tendencijoznim »Citankame« z njihovimi paberki
in odlomki. Sli¢no Ze imajo urejeno AngleZi (in — kolikor je meni znano
— tudi Italijani). Govornica je Ze priCela z izdajo takega Ctiva za nemske
Sole in je izSlo Ze lepo Stevilo teh knjig; pri mladini so zelo priljubljene.

UdeleZenci konference smo imeli tudi srefo, da smo lahko osebno
spoznali eno izmed celic nove vzgoje: odenwaldsko S$olo, v okolici
Heidelberga. To je svet zase; naselbina 7 miCnih vil, poloZenih na juZno
poboCje gozdnatega hribCka: dale¢ od mestnega hrupa in prahu:
je internat, lastnik in vodja je Paul Geheeb. Prisli smo tia popoldne;
naselbina je kot mravljise, vse dela. Vedji decki in deklice (do 18. leta)
delajo na gredah, ¢im najlaZje obleCeni, deCki golih prs, deklice golih rok
in beder, v nekaki kopalni obleki; med tem, ko oni opravljaio svoje delo
na vrtu, je opravljalo solnce in zrak na njih svoie. Sadno drevie (vedi-
noma pritlikavci) Ze kaZe obilne sadove njihovega dela. Blize pri hi$ah
obdelujejo mlajSi (menda 4—7 let) svojo »parcelo«: zelo resno in vneto;
niihovih par glav salate bo gotovo reSilo naselbino gladu. Toda naselbina
ima Se resnejSe delavce kot so ti; pridemo v prvo vilo, v svet 2—3 letnih;
skoro niC sten, sama okna; notri pa so sami univerzalni ljudje: arhitekt,
strojnik, jaha¢, godec, slikar v eni osebi; vsak je okupiran s svojim delom;
ko vstopimo, se komaj zmenijo za nas; na vpraSanja niti ne utegnejo
odgovarjati; samo dekletce tam v kotu radevolie razkazuje radovednim
puncko, ki jo je na novo preoblekla. Uciteliica, ki pazi nanje, zna najmani,
samo njim se Cudi, kaj vse znajo. — Pri nadaljnem ogledovanju vidimo
ucilnice, ki mi samo lahko sanjamo o njih; male, z najveC 12 sedezi, za
vsak predmet posebej; v vsaki sobi mala knjiZnica z literaturo iz doti¢ne
stroke in bogata zbirka slik; zraven prirodopisne, prirodoslovne in
kemijske ucilnice je po en velik laboratorij; tu uCenci z lastnim delom
prodirajo v misterije narave. Gojenci stanujejo v malih sobah, po 2, naj-
ve¢ po 3 skupaj; sobe so preprosto urejene, a Ciste; okraSujejo si jilh
vsak po svoiem okusu. V vsaki hi8i stanujejo deCki in deklice: so sicer
loCeni po sobah, a se lahko poseCajo kadarkoli. V vsaki hisi stanuje tudi po
en ucitelj, ki so tu velinoma oZenjeni. Iz te uredbe se razvidi princip
druzZine; vsa naselbina je razdeljena na take »druZine« in izgubi tako
znalaj masne vzgoje, gotovo ne v njeno Skodo. — Ta zavod je Se nov;
vse Ze imajo: lepo urejeno okolico; pota, kopalnice s tuSem, samo sport-
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nega prostora Se ne; tega pripravljajo sedaj gojenci sami gori nad hiSami
na vrhu gri¢a. Pri potu navzgor se nam pridruzi deCko v kratkih hlaCah,
bos, z razpeto srajco; tretiramo ga seveda kot gojenca; sCasoma pa ga
razkrinkamo kot pravega, pravilnega ucitelja. Tu so vsi enaki, uCenec in
uCitelj sta tovarisa; skupno trpe, skupno se vesele; frak in uradno masko
so tu za vedno pokopali. Na bodoCem sportnem prostoru je veliko vrvenje;
prostor je Ze zravnan, a doim Se na enem koncu deCki golih prs vihte
krampe, da izrujejo zadnje kamenje in korenje iz tal, se na drugem Kkoncu
7e vrii tekma s koSko: med decki si tudi dve deklici odloéno kréita pot

Odenwaldska 3ola (Oberhambach pri Heppenheimu).

do Zoge; obleka pri vseh seveda najnujnejSa. Doli so nam med tem pri-
pravili majhno juZino. Nato se zberemo v jedilnici, kongresisti in domaci;
mi zasedemo stole, domaci pa se umaknejo na okna in omare. Vrstili so
se kratki pozdravni govori; najkrajSe in najlepSe je povedal Danec dr.
Niisgaard: »Deca, &e bi jaz ne bil hodil na Danskem v $olo, bi hotel hoditi
sem.« — Red je v naselbini toéno doloen; na hodniku sem naSel sledeC
dnevni red (poletni): ob 6. uri vstajanie, nato zracna kopel, tus, zajutrek;
ob 7.20 pricetek »zgodnjega teaja« (Frithkursus); ob 9.20 pospravljanie
sob: ob 10.25 »srednji teGaj« (Mittelkursus); ob 11. uri drugi zajuterk:
ob 12.30 »pozni tetaj« (Spiitkursus); ob 13. uri kosilo, nato popoldanski
odpoCitek: ob 16. uri juZna, ob 14.30 praktitno delo, ob 18.30 vederia.
Hrana je preteZno rastlinska. — Najmanj dvakrat meseCno se vrsi posve-
tovanje cele naselbine o bodoCem delu ali o uredbi te ali one zadeve.
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Vsak uCenec ima pri tem svetovalno pravico; s tem se navadijo na jasno
izraZanje, osobito pred javnostjo, na parlamentarne oblike, in zbuja se jiim
Cut za podrejanje v korist celoti. To samostojnost in samoodgovornost
pospesuje v veliki meri tudi pouk, kier se drZi uCitelj Cim najboli v
ozadju. Gojenci se tu pripravijo za maturo na katerikoli javni srednii Soli;
pri tem pa imajo zavidliivo priliko, da se za primerni tip (realisti¢ni ali
humanisti¢ni) odloCijo ¢im najpozneje, ko se Ze pokaZejo definitivne
zmozZnosti ali nagnjenja. Pouk je ¢im najbolj individualiziran, pri vsakem
gojencu se ozirajo na njegov razvojni tempo in njegove razvojne poseb-
nosti; pri njihovih majhnih skupinah (ne razredih!) je to moZno. Spre-
iemajo deco iz vseh delov sveta; letos imajo tudi enega zamorca (menda
15-letnega); ta se »specijalizira« v jezikih; obvlada od prej Ze angle$Cino
in francodino, zdaj se uCi nemsCine in jo Ze prili¢no zna, nato pa se bo -
— kakor mi je zaupal — spravil nad Spans¢ino. Ucitelji hvalijo njegovo
nadarjenost in znaCajnost. ZdrZuje ga neka bogata AmeriCanka. Gojenci
plaCujeio na mesec krog 3000 Din samo za oskrbo, ne oziraje se na
obleko in razne Solske potrebS¢ine. Vzgoja v Odenwaldu je ravno tako
draga kakor je lepa; stoji pa¢ pod vplivom splosne draginje v Nemciji.

1z vtisov, ki sem jih tu podal, se da dolo¢no razbrati hotenje
P. Geheeba: postaviti gojencav popolnoma naravno
okolico in ga s smotrenim vodstvom usposab-
ljati, da postane i harmoni¢na osebnost i kori-
sten ¢lan druzbe. Vedo, da se z lepimi nauki, z zapo-
vedmi in prepovedmi ne da dosei niCesar, uCinkuje le Zivljenje,
praksa. Princip prirodnosti pa zahteva, da se sovzgaja mladina naj-
razliCnejSih starosti in obeh spolov, ker so v naravnem Zivljenju v stalnem
stiku. Ker tega stika ne moremo prepreciti — a bi bilo tudi neumestno —
ga moramo kultivirati! Sozitje malih in velikih ima svojo vzgoino
utemeljitev za oba dela: mali potrebujejo — kakor ovijalke — trdne
opore, da se lahko vzpno kvisku, v odrastlej§i mladini pa se zbuja Cut
odgovornosti, ako se Cuti kot opora ali kot vzor malih. SoZitje obeh
spolov — kolikor je meni znano — ni izvedeno v nobenem vzgojevalisu
tako temeljito kakor v Odenwaldu. Geheeb pa tudi ne smatra koedukacije
kot zla, ki se moramo z njim sprijazniti, on jo smatra marved kot mocen
pozitivni faktor za vzgoio znacaja. Spoznalo se je to iz neke debate,
kier je rekel: »Prava moSkost se razvija le pod vplivom Zenskega ele-
menta, kakor se tudi prava Zenskost oblikuje le pod vplivom moskega
elementa«. In: »Seksualno razmerije je vazna postavka v nastajaniu celot-
nega etiCnega nazora.« SoZitje obeh spolov v Odenwaldu temelji na
skupnem delu, kjer se u¢i mladina medseboino spoznavati in spo-
Stovati. Istotako vidi Geheeb v negi in utrijanju telesa vazen
faktor koedukacije: regulira spolni nagon, zlasti pa preprecuje predéasno
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zrelost. Telesno delo in gimnastika daje telesu vzviSen, rekel bi kozmicni
pomen; zato vzame odenwaldski obCan goloto resno. — Odenwald je
v vseh svojih podrobnostih Cudovito harmoniCna kreacija. Vpliva na
opazovalca kakor vizija; za trenutek si odmaknjen sedanjosti in gleda$ v
bodo¢nost, morda celo v dalnjo bodocnost.
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Odenwaldska 3ola.

Razstava. Ves Cas, kar je trajala konferenca, je bila otvorjena raz-
stava Solskih izdelkov: radi velike mnoZine so se predmeti skoro dnevno
meniavali. Zal pa so bili razstavljeni skoro sami risarski izdelki, pa radi
transportnih teZzko&. Pa& pa so prinesli Bakulovci seboj najrazno-
vrstnej$e predmete za vsakdanjo uporabo, lastno izdelane in okraSene po
lastnih osnutkih: umetnostni pouk izvajajo skoro izklju¢no v tem prak-
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ticnem smislu, risanje na papir goje malo. — Med risarskimi izdelki je
zbujala najveCjo pozornost cdenwaldska $ola: razstavili so vedinoma
ilustracije; bile so razne skupne teme, a izvedba zelo razli¢na. Risarski
ucCitelj na tej Soli, Sachs, je risbo za risbo psihologki analiziral; znadcil-
nosti, ki pri povrSnem ogledovanju izginjajo, so tako izstopile. Tako smo
iz risb razbirali znaCaj risarja, narodnost, interesno smer. Nedvomno ima
individualizirano risanje za psihologijo veliko vrednost, upostevati pa mo-
ramo tudi vrednost, ki jo ima za posameznika kot opro$&enje njegovih
duSevnih sil. — Miinchenski osnovnoSolski uciteli Belstler je raz-
stavil pastele izklju¢no simbolitne vsebine, ki bi delali &ast vsakemu
umetniSkemu ateljeju; bili so pa skoro vsi od uCenca Rennerja. Pred
letom, ko je prevzel Belstler ta razred (zadnje 3olsko leto), mu je bil
Renner posebej priporo¢en — kot izreden potepuh in zanikrnez. Belstler
ga je »otipavale in odkril pri niem umetniSko Zilico. Decko se je z vnemo
zaCel baviti z risanjem, a do gotove meje tudi z drugimi predmeti: pri-
hajal je nato v 3olo, pa Ce bi tudi deZevalo ogenj in Zveplo. — Razstavil
ie tudi znani dunajski ucitelj risanja R. Ro the; zelo bogata izbira, tako
glede sujetov, kakor glede tehnike; primitivne otroske risbe, ilustracije,
tihoZitja, pokrajine, simbolika; izvrSitev s svinCnikom, tusem, pastelom,
barvo, izrezovanjem, linorez, lesorez. Natanéneje opisovanje teh izdel-
kov in Rothejeve komentarije si prihranim, ker je itateliem znano Rothe-
jevo stremljenje iz raznih poro€il v »Popotniku« in morda tudi iz njegovih
del samih. — Kot posebnost naj $¢ cmenim razstavo Chr. Natterja,
ucitelja risanja na srednji Soli. Tu nisi videl oblikovanih nobenih pred-
metov: vsaka risba je bila zgolj fantaziranje z raznimi loki, zavojnicami,
valovnicami, premimi in lomljenimi &rtami, debelimi in tankimi, vse
veCinoma &rno na belo. S tem daje risar — je dejal Chr. Natter — izraza
svojemu notranjemu razpoloZenju, taka »sslika« verno zrcali trenutno
duSevno konstelacijo. Morda; a na obrazih obiskovalcev se je dalo raz-
brati, da jim nedostaja — Natterjeva intuicija! — Sli¢na posebnost so
bile risbe pod naslovom »muzikalna grafika«: dolge in kratke valovnice,
premice, cik-cak, svetli in temni tomi, tople in mrzle barve, v&asih kri-
CeCe in tesno druga ob drugi, v&asih se mehko prelivajoe; silno Zivo-
barvno in dekorativno. To je razstavil Oskar Rainer, Wien. Cisto
verjetno je, da ti opti¢ni vtisi zbujajo rezonanco v akusti¢nih obmod&iih
duSevnosti (in seveda tudi obratno), a to mora biti nek poseben, rekel bi
»kratek stik« med omenjenimi duSevnimi centri. Ta stik je menda pri-
rojen; morda se da vzpostaviti tudi z vajo? — Ostalih razstavljalcev ne
omenjam posebej. Vsi pa se strinjajo v temeljnem nacelu: Risanje,
sploh upodabljanje bodi neposredno izraZevalno
sredstvo; zato pa seznani otroka z vsemi mogo&imi tehnikami in
sujeti, da si lahko izbere ono, kar je prikladno niegovim osobinam.
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Jungborn, — Bodi mi dovoljeno, da v tej zvezi opiSem Se doZivljaj,
ki sicer ni v zvezi s konierenco samo, pa¢ pa ima smiselno skupnost
z njo; to je izlet z mladinskim dru$tvom »Jungborn« na Moosbachwiese,
v okolici Heidelberga. Mladinsko gibanje (Jugendbewegung) je posebnost
Nemcije. Predalec bi vedlo, ¢e bi hotel tu opisati njegov pomen; opozar-
jam pa na Stevilna tozadevna dela v nemski literaturi, ker so dragocen
prinos k mladinoslovju; posebej omenjam dve deli, ki sta pisani z na-
sprotnih stalis&, a obe globoki: F. W. Foerster: »Jugendseele, Jugend-
bewegung und Jugendziel« in Max Bondy: »Die deutsche Jugendbewe-
gung«. — Jungborn je katoliSko mladinsko drustvo. V dneh naSe konfe-
rence so imeli v Heidelbergu svoje redno letno zborovanje. Stanovanja
so imeli v Solah. Videl si jih korakati po mestu v malih gruCah z malo
zastavico, decki in deklice skupno, prepevaje narodne pesmi; eden ali dva
spremliata petje na gosli ali kitaro. ObleCeni so zelo preprosto, nekako
uniformirano, deklice z vrhnjo obleko od pete do ramen v enem Kosu,
z »Cretchenirisuro«: vsak nosi torbo preko ramena. Vedenje je bilo
mirno in resno, tudi petie je bilo umerjeno. Jungborn druzi mladino naj-
razlicneisih slojev: v tem je njegova velika socijalna vrednost. K svoii
sklepni slavnosti so povabili tudi udeleZence konference. Radi nestalnega
vremena se nas je povabilu odzvalo razmeroma malo gostov. Ko je
nastala no¢, je povorka ob svitu bakelj in v nepregledni vrsti odkorakala
iz mesta: najprej ob Neckarju, nato navkreber po gozdni cesti. Po eni uri
hoda smo bili na vrhu na Moosbachwiese. ZaZgali so pripravlieno grmado
sredi travnika in mladina ie obstopila grmado v Sirokem krogu; ko je
Svignil plamen skozi gornjo plast proti nebu, stopi iz kroga h grmadi
visokorastel decko ter pozdravlja plamen kot simbol njihovih dus, stop-
lienih v eno enoto, usmerjenih kviSku. Njegove besede, poCasi izgovor-
jene, so ¢udno odmevale od nekod iz teme, odsev ognja na mirnih, nemih
obrazih je jacal mistinost poloZaja. Po konanem govoru so zapeli neko
naboZno pesem. Nato je stopila v sredo kroga skupina deCkov in deklic
ter izvajala lep narodni ples, po vsebini in po ritmu pesmi, ki so jo peli
oni v krogu. Med tem je grmada dogorevala. DruZba je utihnila; iz mno-
Zice se oglasi: »Gospod Zupnik, dajte nam vecerno molitev !« Zupnik stopi
v krog, poklekne v travo, vsa mladina za njim. T a molitev je bila res
pogovarjanie dude z Bogom! Krog 23. ure je nastopila povorka pot
navzdol, v mesto, trije decki pa so ostali pri ognjiSCu, da ga Cuvajo, dokler
popolnoma ne pogasne. — Blagor onemu, ki je naSel sintezo, religijozi-
ranje svojih stremljenj. Ta mladina jo je naSla v katoliSki veri. Mladina
drugih skupin jo i¥¢e v drugih, novih regijonih, Cesto z gigantsko borbo:
zavraca ono trdno in udobno oporisce, ki ga nudi tekom tisoCletij obliko-
vano in utrieno kricanstvo. HoCe sama iskati in najti Boga. To je moder-
nega cloveka veliCina in — tragika!
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O udelezencih. — Glede udeleZencev na tej konferenci naj navedem
nekaj odli¢nih imen (poleg onih, ki so navedeni kot predavatelji): Ker-
schensteiner, Oestreich, Hilker, Stédhlin. Kerschensteiner je kljub svoii
starosti krepak in Cil; kot pristen Bavarec rad posedi v gostilni za vrékom
piva in je dobre volje; vztrajno vleCe iz svoje pipice in pri tem pazno sledi
razgovoru; smeje se dobrodu$no in hrupno; $koda, da smo ga imeli le 3
dni v svoji sredi. Na listi predavateljev sta bila tudi Italijana signore
Ferretti in signora Pizzigoni, prvi znan metodik, druga pa voditeljica zna-
menite »Scuola rinnovata« pri Milanu; ni pa priSel nobeden izmed njiju;
menda vendar ne radi tega, ker italijan$¢ina ni bila med poslovnimi
jeziki!? Vsekakor pa je bila njuna odsotnost $koda. — Presenetilo me ie
veliko Stevilo vegetarijancev med udeleZenci; videl sem, da se nekateri
zdrZujejo mesa iz zdravstvenih razlogov, drugi — veina — pa iz eti¢nih:
so namre¢ proti vsakemu nasiliu in ubijanju. To dosledno odklanjanie
nasilja je tudi — kakor smo videli — bistven znak nove vzgoje; zato ni
sluCaj, ¢e so med pripadniki nove vzgoje vegetarijanci razmeroma tako
Stevilni. Isto velja o teozofiji; teozofi so bili na tej konferenci tudi Stevilni
in so imeli svoje sestanke, ki pa so bili »lajikom« nedostopni. — Znacilno
pa je za danadnjo polititno konstelacijo, da so tudi v to mirno ozracje
butnili valovi politike: tako so egiptovski visokoSolci — v Heidelbergu
ith mora biti lepo Stevilo — pred predavanjem Mr. Walserja porazdelili
po sedezih letake, s katerimi ugotavljaio nekompetentnost govornika, da
govori o egiptovskem Solstvu; kot AngleZ da ne more biti v tem vpra-
$anju nepristranski. Istotako je imel kitajski profesor Sii izven okviria
konference govor, naperjen proti angleSkemu wvplivu v Kini, orisal je
znani kantonski upor kot reakcijo na nasilstva tamos$njih angleskih pod-
jetnikov in uradnikov in na Zalitev Kitajskega narodnega ponosa.

Rezultati in perspektive. — Konferenca je kljub mnogoli¢nosti, tudi
kljub raznim diferencam nudila celotno sliko. Pokazala je neomejeno za-
upanje v otrokov spoznavalni nagon, v prirojeno otrokovo ve-
doZeljnost. Smisel pouka vidi torej v teSenju otrokove
vedozZeljnosti. Naravno je, da otr ok vpraSuje, a ucitelj mu odgo-
varja in pojasnjuje. Na tej podlagi obstoja — kakor smo videli — Ze lepo
Stevilo 3ol in lepo uspevajo. Istotako je konferenca ugotovila zakoni-
tost vrazvoju duSevnosti; otrokovo zanimanje se obrata na
vsaki razveini stopnji doloCenim kategorijam; ta zakonitost sicer od posa-
meznika do posameznika nekoliko variira, a v glavnem je pri vseh nor-
malnih enaka. Priznati moram, da me glede obravnavanja teh razvoinih
cakonov konferenca ni zadovoljila. Dala je k temu vprasanju sicer nebroj
dragocenih prinosov, a na jasno razvoino sliko bomo morali Se Cakati.
Pri privatni vzgoji z malim Stevilom gojencev se ta potreba ne Cuti toliko
(in opisane $ole spadajo velinoma sem), a zato tem bolj pri javnem
Solstvu. Idealno bi seveda bilo, da bi popolnoma gradili na otrokovo
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spontanost, kakor to n. pr. izvaja Rousseau v svojem Emilu; a razmere
silijo, da uciteli posega aktivno v gojenev razvoj; a to se mora
vrSiti skladno z naravnim razvojem otroka. Ucitelj vrsi to
svojo nalogo s tem, da ustvarja krog otroka primerne situacije, ki nepo-
sredno uCinkujejio nanj in zbujajo njegovo voljo, da se bavi s to situa-
cijo in jo obvlada. Rojen vzgojitelj bo zadel tu vedno po notranjem nagibu
pravo; a rojeni vzgojitelii so ravno tako redki kakor rojeni umetniki:
glavni kader vzgojiteljistva bodo vedno — uradniki! A wradnik potrebuje
svoje norme. Na podlagi razvoinih zakonov se bo morala izvrSiti teme-
liita pregrupacija u¢ne snovi. Skoda, da ba$ pionirii nove vzgoje, kakor

Igralnica v Odenwaldski Zoli.

Bakule, Lamszus, Johnson, Bertier, Geheeb i. dr. svojega dela teoretiCno
ne razglabliajo; delajo pad kot umetniki intuitivno in jim je odvratno, da
bi to delo secirali in analizirali. Oni bi iz lastnih izkustev dali lahko naj-
vel. Pokazali so nam pa sigurno pot in za to jim dolgujemo neizmerno
zahvalo. VaZnih teoretskih izsledkov pa lahko pricakujemo od Ferrierja
in Decrolyja; kakor smo videli, sta Ze pridno na delu. Razen njiju se s
tem peca tudi $e ve¢ drugih znanstvenikov. — Namenoma sem podal
Bakulov pisalni pouk obSirneje; je to klasiCen primer za novo Solo.
Bakule je naudil &itati in pisati v 2—3 tednih brez truda in sile; mi dose-
7emo to — z muko pri u€itelju in ucencih — v 40 tednih! Tu se vidi pomen
zanimanja in zrelosti. Nikakor ne trdim, da je potrebna za pisanje Starost
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14 ali 15 let, gotovo pa je 7. leto prezgodaj; otrok $e s to »dobroto«
ne ve kaj poCeti; Mrs. Johnson n. pr. ni opazila interesa za pisanje pred
9.letom). Ali da navedem vzporeden primer: Milienko Vidovié predela s
svojimi uCenci snov gimnazije v 2 letih. Nadelna zahteva glede une snovi
se torej glasi: Vseobsvojem Casu! Tu nas ¢aka Se ogromno det:
vsak uCitelj pa doprinaa lahko s smotrenim opazovanjem. Kriterii je
otrokovo zanimanje; kar dela z veseljem, je primerno, kar le s silo,
neprimerno. In pri ucni snovi bomo morali prestaviti tezZiite iz objek-
tivnega v subjektivno, iz logi¢nega v psiholosko. — S tem bo pa zado-
SCeno samo delni zahtevi nove Sole, kakor je Clovekov razum le majhen
del njegove osebnosti. Razum je le orodje drugih, vi§jih duSevnih kva-
litet. 'V negi teh leZi tezisle vzgoje. Pri slabem znaCaju ima razum
negativno vrednost; sluZi kot »Diebslaterne«, kakor to jako primerno
pove Foerster. Vrhovni smoter vzgoje je torej dober, trden zna-
Caj; ali konkretnejSe: Clovek, ki ima razumevanje za svojega bliZznjega,
ki je pripravljen podrejati lastne interese interesom skupnosti, Clovek
inicijativnosti in vedrega znaaja, z nagell, ki so si v harmoni¢nem med-
sebojnem skladu. Nova 3ola pa ne skuSa reSiti te naloge z lepimi nauki,
temveC s prakticnim Zivljenjem! Velik del vzgoijne naloge jc
reSen Ze z reformo pouka v gornjem smislu; ker s tem preneha nasilje
nad otrokom, se ne morejo razvijati opozicijonalnost, apatija, potuhnje-
nost, laZznivost. Milje ljubezni in topline, ki ga ustvari nova Sola krog
otroka, je za njegovo uspevanje blagodejno. Individualiziran pouk ni samo
najuspesnejSa oblika za razvijanje intelekta, temved tudi blagodejno vpliva
na celotni razvoj csebnosti: vsakemu posameznemu pomaga odkriti nje-
gove zmoZnosti, daje mu tako vero vase in omogo¢a s tem optimisti¢no
shvaCanje Zivljenja. Naravno, da se opira naravni pouk &im najved na
telesno delo;saj je otrok pretezno fizi¢no bitje. Vidni uspeh, ki ga omogoca
le primerno delo, je najbolj¥a sila k inicijativnosti in aktivnosti. Ta
aktivnost tudi najsigurneje prenese otroka preko seksualnih kriz, ki mu
preté; saj tak otrok-niti ne utegne misliti nase. V isti namen pripomore
tudi zdravo in odporno telo, ki pri naravnem pouku istotako samo ob sebi
uspeva. In kon¢no: &e hoCemo razviti socijalno Custvo, moramo to Custvo
pustiti doZiveti! Nova 3ola to vr§i s tem, da organizira delo po moz-
nosti kot skupnostno delo, kjer lahko vsak prispeva k skupnemu smotru
po svojih moceh; s tem, da daje priliko za medsebojno pomol;
nadalie s tem, da daje mladini ¢im najved odloCevalne pravice in io
tako postavi v poloZaj, da se pri ukrepih vadi jemati obzir na skup-
nost; tako pride mladina na naraven nalin do spoznanja, da je Zivlienje
mozno le pri gotovi organizaciji: nekdo — najbolj§i — mora voditi, ostali
se mu morajo pokoravati. Socijalno ¢ustvo bi pa ne bilo popolno, &e bi
ne smatral deCek deklice kot ravnopravnega &lana, in obratno; to med-
sebojno spoStovanje pa se more razvijati le pri koedukaciji.
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Vidimo, da tvorijo opisani vzgojni ukrepi organsko celoto. Ce
hoce Sola vrsiti svojo nalogo popolno, jih mora izvajati v s e. Tako je n. pr.
skupnostno delo pri sedanjem u¢nem nadrtu in nalinu neizvedljivo, isto-
tako samovlada gojencev, istotako uspeS$na koedukacija. A tudi refor-
miran pouk (v smislu spontanosti) bi bil poloviCarstvo, Ce bi ob enem ne
izvajali samovlade, vzajemnega dela, koedukacije. Itd.

Mislim, da so zdaj vzroki za slab uspeh stare Sole, ki sem ga orisal
uvodoma, jasni. S tem, da stavi na otroka neprimerne in
nemogoce zahteve, si pokvari vse. Vsilieno znanje obCuti
otrok kot balast in ga njegova duSevnost sama Cimprej izrine; ker se
uciteli pri teh zahtevah ne more izogniti nasilju, povzroca pri otroku po-
tuhnjenost, laZnjivost ali odkrito upornost; strah, ki ga otrok doZivi v
Soli, je vzrok raznim psihozam in nevrozam; Sola ovira otroka v potreb-
nem gibanju in ga s tem telesno oSkoduje. Ker $ola otroka ne zadovoljava,
i&¢e zadovolistva izven Sole; tako ga tiramo v narocje zablodam.
— Taka je stara Sola v ¢isti kulturi. Ne trdim pa, da odgovarja ta
mracna slika popolncma na$i Soli; k sreCi skuSa naSe uiteljstvo pod
vplivom novih idej povsod omiliti nehumane zahteve, kolikor to
palépristariSoligre. Gotovo pa obCuti ucitelj nevzdrZnost stare
Sole tim boli, ¢im bolj se vglablja v otrokovo duSevnost in jo skuSa napra-
viti za izhodis¢e svoijih uénih in vzgojnih ukrepov.

Poslovilni veter. — Reli moram, da je priSel nenadoma, Ceravno je
pravilno zaklju¢il 14-dnevno sodelovanje in soZitje. Clovek se je ba$
vzivel v novi svet in pozabil na realnost; poslovilni ve€er pa te — za-
maknjenega — sunkoma postavi v »to solzno dolino«. Zato pravzaprav
ta veCer ni bil ni¢ prijeten dogodek! A potekel je prisréno kakor vsa
konierenca. Dr. Rotten, Marcault, Dr. Ferriere in Mrs. Ensor so povdar-
jali razne rezultate konference. Nato je sledil »neoficijelni« del. Stari ole
Powell je zapel — ob spremljanju klaviria — nekaj. pesmi »solo«. Nato
so se vrstile pesmi v zboru, angleSke in nemske. Skoti (njihov plemenski
Cut me je sploh iznenadil) so dali lep narodni ples, a nato Se Nemci svo-
jega. Simbolien je bil zaklju¢ek: vsi navzodi si podado vzkriZ roke, tako
da tvorijo eno samo verigo, in pri tem pojo pesem bratstva (angleski).
Solidarnost bo v zasledovanju opisanih vzgojnih ciljev krvava
potreba. Dr. Rotten je imela zelo prav, ko je rekla: »lzvedba nove
Sole v stari druzbi bo stala ogromnega dela in napora«. Zavest soli-
darnosti je gotovo ena najvecjih koristi, ki so iih udeleZenci odnesli iz
konference.

Pripomba : Prihodnja konferenca »Mednarodnega kroZka za
obnovo vzgoje« bo 1. 1927; kraj Se ni doloCen; v poStev pa prihajajo
Haag, Kopenhagen, in juZna Francija. V kroZkovih glasilih se bo to pravo-
Gasno razglasilo. Zeleti bi bilo, da bi bila naSa drZava takrat zastopana
bolje kot letos. Zelo koristno pa je pri tem znanje angleSCine.
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VIKTOR RODE:
IMPRESIJE O SEDANJEM SOLSTVU V NEMCIJL

(Konec.)
V.

Ako se vprasujemo, odkod toliko napredka v teoriji in praksi nem-
Skega Solstva, potem poleg velikih pedagogov, ki jih imajo Nemci, ne
smemo prezreti: 1. da budno sledijo pedagoSkemu napredovanju v tujih
drzavah, kamor posiliajo svoje delegate, in da prevajajo vso vaZnejSo ped.
literaturo inozemstva. Danes obraCajo svojo pozornost na Rusijo, odkoder
pricakujejo mnogo novih pobud. V septembru je odSel v Rusijo Fritz Kar-
sen, pisatelj knjige »Die neuen Schulen in Deutschland«. Na tak nacdin
pa se lahko okoristijo z izsledki na pedago$kem polju vseh kulturno na-
prednih narodov.

2. lmajo v Nemdiji Stevilne poizkusne Sole. Ze v predvojni dobi .
mnogo nemskih pedagogov ni bilo zadovolinih z nems$kim Solstvom. Zato
so s privatno pomoCjo ustanavljali poizkusne 3ole, ki so iih uredili po
svojem pedagofkem miSljenju. Ako je poprej doloCeni Solski red, urnik,
predpisana snov itd. ovirala reformo v duhu novih teoreti¢nil spoznani,
prihajajoCih iz mladinoslovja, jim je bilo tukaj mogole izvesti svoje
zamisleke in pokazati, kako uspesno so izvedljivi tudi v praksi. A ne samo
to! Sele v teh Solah, kjer je tudi mladina bila deleZna svobode, se ie
pokazala njih prava nezakrinkana individualna posebnost in obogatila
mladinoslovije za marsikako dragoceno spoznanie, ki ie bilo Ze utrieno v
praksi in je dajalo novih opor za nadalina raziskovanja. Utrjena nacela
teh Sol so pa dobila svoj velik pemen, ko je napocila doba, da ne ostanejo
v uporabi zgolj v poizkusnih Solah, marvel se z uspehom prenesejo tudi
v vse javno Solstvo. Republikanska Nemcija gre, v pravem umevanju
pomena poizkusnih Sol, svojemu Solstvu na ta nacin na roko, da mu daje
deloma sama pobudo za ustanavljanje novih Sol, ki jih podpira, ali pa da
dovoljuje Solam, ki jih vodijo spretni pedagogi, vso prostost in jim s tem
nudi vse moZnosti razvoja. Posebno so zadovoljni danes v Prusiji s pode-
Zelskimi poizkusnimi Solami, ki so tori¥Ce Zivahnega in plodovitega peda-
goSkega dela, medtem ko so bile poprej dospele na mrtvo toCko, ucitelj-
stvo pa oklepale v nepremakljive spone in mu jemale vso iniciativo. Take
z uspehom upeliane nove poizkusne Sole so matica, ki s svojim delom
vplivajo na bliZznjo in dalino okolico. Sem prihaja uliteljstvo, da se na
lastne oli prepria o izvedijivosti naCel, ki jih danes Cita v pedagoSki
literaturi. Ob vidnih uspehih se vraca uditeljstvo v lastno Solo in tu
ustvarja sedaj samo in zbuja smisel za novo Solo.

A ne podpirajo poizkusnih Sol samo drzava in deZele, tudi veCja mesta
troSijo letno velike zneske za mestne poizkusne Sole. Taka poizkusna Sola
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mesta Berlina je »Solska farma« na otoku Scharfenbergu blizu Berlina.
Ze ime samo pove, da je Sola zdruZena z gospodarstvom, kier decki poleg
Solskega dela opravljajo tudi dela na polju, vrtu, travniku in pri Zivini.
Sola je visia Sola z elasti¢no visjo stopnjo in srednjo stopnjo, ki jo poucu-
iejo po celokupnem pouku v 1. oddelku. (Odgovarja tipu naSih srednjih
Sol od 3.—8. razreda: srednja stopnja 3., 4., 5. razred, viSja Stopnia
6., 7., 8. razreda.)

Dijaki te Solske farme tvorijo Solsko druZino. Zapustili so hrupno
mestno Zivljenje in se preselili na otok z mnogimi naravnimi lepotami,
kjer jih ucitelji (3), ne oziraje se na tip Sole, pripraviljajo za maturo. Pre-
bivajo po trije in trije v prijaznih sobah in se posebno na visji stopnji
zdruzujejo v majhne edinice, v katerih si doloGujejo predmete, ki tvorijo
njihovo posebno zanimanje. Tu, v najoZjem stiku z naravo, naj bi pricela
zoreti njih notranjost, naj bi se zbujale in rastle vse duSevne sposobnosti
v neomejeni svobodi do utrjene posebnosti. Prosti so popolnoma, in edina
avtoriteta so jim naloge, ki so si jih dali v veCernih konferencah sami.
Tu sestavljajo tudi urnike, pripravliajo gradivo, doloCujejo varuhe, ozi-
roma oskrbnike posameznim delom svojega gospodarstva. Sami dolocu-
jeio tudi smernice za delo, hiSni red itd. Pa ucitelji — vpraSujete — ali
ne vlada na takih Solah anarhija? Ucitelii so Clani Solske druZine. Tudi
cni ne zapu$éajo otoka, marved so stalno v najtesnejSih stikih s svojo
mladino in to pri pouku in delu v gospodarstvu. Ne vplivajo na svoje
ucence z avtoriteto, ki iim jo daje sluZbeno mesto, nego kot osebnosti,
ki jih mladina izvoli za svoje voditelje sama od sebe v svojem srcu. A
tudi s to svojo avtoriteto niso ravno radodarni, raisi pus€ajo odloCitve
mladini. Posebnih konferenc tem uciteljem ni treba, vse je ofito pred
ucenci. Anarhije seveda ni! Nasprotno, povsod se opaZa najlepSe vedenje,
vzajemna pomo¢ in pri vsem tem je vendar tudi v vsakem samobitnost,
ki jo tako Cesto pogresamo pri nasih ucencih. Solskega dela po dveh hospi-
taciiskih urah ne morem ocenjevati. V kolikor so uCenci razvijali misli X
problemu, so se mi zdele samostojno vznikle iz uCenCevih razmisljevani.
Prav posebno so mi ugajali prosti spisi uencev in to mlajih, ki so bili
izvrstni in polni duhovitih zamislekov, kar glasno pri¢a, da mir in narava
ugodno vplivata na razvoj notranjega Zivlienja uencev, da jim prosto-
volino delo razvija duSevne sposobnosti vsestransko, in da Solska farma
vréi najlepSe pedagosko delo. Zato je obZalovati, da je ta Sola dostopna
le malemu &tevilu izvolienih in da njen ustroj ne dopudca, da bi bile te
vrste Sol izobraZevali$¢a za vso mladino.

Zato pripisnjejo v Nemciji veliko vaZnost novim poizkusnim $olam,
takozvanim skupnostnim Solam (Gemenschaftschulen®), ki imajo svoie

1 H. Deiters: Die Schule der Gemeinschait. — Quelle u. Meyer, Leipzig, Fr.
Karsen: Die neuen Schulen in Deutschland.
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zapoCetke v Hamburgu, a jih je tudi v Berlinu 15, in ki bi mogle postati
obvezni tipi za vso drZavo.

Mnogi nemski pedagogi namre¢ tudi s prikazanim Solstvom niso za-
dovoljni. Na vseh stopnjah danadnje Sole vidijo preved povdarjeno indi-
vidualno vzgojo, ki ji socialna ni protiuteZ, in konno manijka vsej vzgoii
mocna skupnostna vez — prava zajednost (Gemeinschaft), ki bi prerodila
danasnjo druZbo in iz nje naredila enakopraven rod, proZet skupnostnega
duha, ki bi lahko poZivel v Casu rastoCe civilizacije propadajoCo kulturo.

Da iz doras¢ajoCe mladine ustvarijo novo zajednico, ustanavljaio
skupnostne Sole (Gemeinschaftsschulen). Deiters pravi: »Te morajo ostati
v najozjih stikih z Zivljenjem in je delo obdajajoCe zajednice tudi delo
Sole, tedaj delo na vrtu, v delavnici, doma itd. S tem postajajo Sole mesta
dejalnosti in dela, kijer se doraSCajolim ne veZba le enostransko intelekt.
Svoje delo zajemajo te Sole iz sedanjosti in se otrokom prikazuie pre-
teklost Sele potem, ko iz lastnega nagiba povpraSujejo po njej.

V dejalnosti tedaj razvijajo otroci skupnostnih Sol vse prirojenosti.
Ker si sami izbirajo svoji starostni dobi primerno dejalnost, jo tudi ljubijo
in postane $ola tako v pravem pomenu besede dom mladine. S tem
pa, da se razviia Zivlienje na Solah v bogatem in raznovrstnem delu,
dajejo doraSCajoCim dosti pobud, da razvijajo vse duSevne sile, da te sile
zdruzZujejo in postajajo osebnosti. Ali postajanje osebnosti se vrsi v dolo-
Ceni smeri: dete raste v zajednici in pri delu. S tem, da
raste v zajednici, se zlije njegovo bistvo deloma s skupino enako starih
tovariSev, deloma s skupino sodelavecev, deloma z vso Solsk0 obcino.
Vedno ga pa vzgajajo razmere Solskega Zivlienja k pripravlienosti, da
vzraste s katerikoli skupino. Tako nastane v skupnostnih 3$0lah pri vsem
bogastvu individualitet doloCena temelina oblika osebnosti: v zaied-
nici ustvarjajoci ¢lovek. To se vidi v Soli v samostojnosti
in stvarljivosti, s katero se lotijo uenci skupnega dela.

Pri smotrenem delu, ki je vzklilo iz Zelj uCencev samih, se zdruZujejo
v delavnih zajednicah. Tu se jim razvijajo lastnosti, ki jih zahteva delovna
zajednica tudi od doraslih: natan¢nost, zanesljivost, spretnost v vodstvu
drugih, pa tudi pripravljenost za podreditev drugim. Tako skupno delo
razvija preko tega globlja ¢ustva skupnosti in nastanejo prijateljstva, ki
niso omejena samo na $olo, marveC pritegujejo $oli tudi odraslo mladino in
roditelje, ki se zbirajo pri raznih prilikah k posvetu, delu in praznovanju,
pa tudi k skupnim izletom. S tem pa se Siri novi duh skupnosti in zajema
vedno SirSe kroge.

PedagoSko Zivljenje skupnostnih 3ol je proZeto skrbi za naraven in
svoboden razvoj mladine, a kljub temu ni brez oblike in smeri, ker je
vezano na 2 temeljna pogoja: 1. na skupnost Zivljenja in 2. na delo.

(TR TR T T TTETETEE T T .
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S tem, da se mladina prepoji z vtisi skupnostnega Zivljenja, razvija
$ola v njih poCivajoCe skupno novega rodu. Razlike in nasprotstva sta-
rejSih generacij stopajo v ozadje in jih mladina sama vsled notranje
potrebe odstrani. PedagoSka skupnost razvija svoj smisel najCisteje, ako
je pod njenim vplivom vzrasla mladina, ki se Cuti ¢lane obseZne zajed-
nice. Tam, kjer se razvija v duhu oZje skupnosti (verske skupnostne Sole),
se ne bo mogla popolnoma razviti, toda toliko CistejSa je, ¢im bolj je
zajednica sama proZeta pravega bratstva in univerzalnosti.

Kakor pa vstopajo otroci v Zivljenje ustvarjajoCega dela, rastejo bolj
in boli v razmerje kulturnega Zivljenja, ki si ga je CloveStvo pridelalo v
nestevilnih rodovih. Pedagogika skupnosti deluje v tem smislu najCisteje,
¢e dorasli mladi liudje sluZijo s strastjo in udanostjo tem stvarnim raz-
merjem Cloveskega zajedniSkega Zivljenja, v kolikor jim to dovoljujejo
notranje sile. Tako nastane tudi v Soli skupnosti razvrstitev ljudi po
vrednosti za skupnost. Pravi vodja v mlajsi in starej§i organizaciji je oni,
v katerem Zivi naijacji duh obseZne zajednice in ustvarjajoCega Zivljenja.

Zanimive so smernice za delo na teh Solah.

1. Uveden je celokupni pouk, ki mora biti urejen tako, da budi stvar-
liivo delo roke in duha. Nacelo materielne izobrazbe odklanjajo. Znanje
in spretnosti so naraven plod ustvarjajoCega dela in ne samonamen pouka.

2. Obvezne snovi ni! Temelino nacelo vsega Solskega dela je razvoj
stvarljivih sil v otroku.

3. Urnikov ni! Za napredovanje pri delu je merodajna potreba skup-
nosti (Gemeinschaft) in naravni razvoj vsakega dela, ki sili k dokonCaniju.

Organizacija Zole je slededa:

1. Pri upravi Sole sodelujejo ucitelji, ki tvorijo uciteliski zbor, zastop-
niki starSev posameznih razredov, ki tvorijo roditeljski odbor, in zastop-
niki u¢encev visjih razredov, ki imajo zopet svoj lasten odbor. Uitelii,
roditeljski odbor, odbor uencev pa tvori Solski odbor Solske obCine, ki
je nekaka vez med domom in 3olo. Vsi roditelji v Soli tvorijo Solsko
ob&ino. Ta je zavestni nosilec Solskega Zivlienja in izobraZevalno ter
kulturno sredidCe krajevnega javnega Zivljenja.

2. Ugiteljski zbor odloCuje o Solskih prilikah, v kolikor to ni pridrZano
drugim funkcijonarjem.

3. Solski vodja nima nadziralne pravice nad Solskim in vzgojnim
delom ucitésva. To je odgovorno neposredno Solskim oblastim.

4. Roditeljski odbor sodeluje posvetovalno pri vseh vpraSanjih, ki se
ticejo Solskega dela. Njegov posebni delokrog je mladinsko skrbstvo.
Odbor u¢encev posvetuje uiteljstvo v zadevah Solskega reda in Solske
discipline.

Uredba novih skupnostnih $ol je po mnenju uciteljstva teh Sol idealna.
Res nalaga mu silna bremena, ali zato postaja Sola srediSCe prerojevania

2‘
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velikih obCin, ki bo prineslo, kot dokazujejo dosedanji uspehi, mnogo
dobrega za ves narod.

A preidimo k praksi: Dr. Karsen, vodja skupnostne nastavne Sole
v Neukdlnu pri Berlinu pripoveduje takole: »Sprejemnih izpitov, Kot na
drugih vi§jih Solah, nimamo. Saj najblagohotnejSa ocenitev ne izkljucuje,
da ne bi zavrnili, Ce Ze ne nadarjenega, pa vsaj skupnosti potrebnega
ucenca. Zanimivo je, kako se vedejo ucenci, ki prihajajo z avtoritativnih
Sol k nam, kadar jim dovoljujemo vso svobodo. S pocetka silen vik in
krik, a ko se sCasoma izkriCijo, postajejo mirnejsi, dokler se ne umirijo iz
uvidevnosti. Seveda tudi to ni stalno. Pri kaki priliki se zopet hudo
ogrejejo. A Cim visja je stopnja, ¢im dalje uZivajo ti ucenci svobodo, toliko
umerjenejsi so. (Oboje lahko potriujem iz hospitacij.) — Posebno poglavie
jie nasa zahteva po produktivnosti uCencev in ustvarjanje samodejalnih
zajednic, ko so bili dosedaj vajeni ved ali manj na katehezo. Postavili
smo zato kak zanimiv objekt pred uCence in molcali. Nekoliko Casa so
molcali tudi ti, a potem so se v kratkem Casu razmajali tudi najbolj bojeci
in pricel je Zivahen razgovor. V bodoCe ni bilo ve¢ treba animirati. Vedo-
Zeljnost otrok je nenasitljiva. Na na$ poziv, naj prineso s seboj vse, kar bi
se dalo pogovoriti s celim razredom, so prinesli v $olo vsemogodce. Ali to
delo ni bilo ustvarjanje. UCenci so se hoteli izkazati in so prinasali dela,
ki so jih naredili prej, ki pa so jih hoteli prikazati kot svoje izdelke. A
Ze je priCela kritika uCencev, ki so opozarjali na vire takih izdelkov, in
iih odklanjali. S tem pa je tudi pri¢elo pravo produktivno delo. Vsa pozor-
nost uCencev se je obrnila k naravoznanstvu, gospodarskim in socialnim
vprasanjem, pa¢ dokaz, kako mocno vplivata ¢as in okolica na mladino.
Kmalu se je doloéneje pokazalo zanimanje posameznih skupin, ki so jih
zato predmetni ucitelji upoStevali in tudi dopuscali, da so si ti izbirali
mejne snovi med predmeti zanimanja in nezanimanja. Pri vsem delu so
nastale skupnosti — delavne zajednice, ki so se jim, kot popolnoma tja
spadajoCi pridruZzili roditelji in s tem dopolnili Solsko ob&ino. A tudi to
delo slednji¢ ni ve¢ zadoSCalo mladini. Pokazala se je potreba po razdelbi
veCjega poglavia v manjSe, ki so si jih vzeli posamezni udenci in se je
nabralo gradivo za daljSe razdobje. (Na$ ucni nacrt.) O razgovorih posa-
meznih ur vodi en uCenec protokol in pred pricetkom nove razprave ga
precita, da se pridobljeno utrdi ali pa razvije nova debata, ki razdisti Se
ostalo. In zopet nastane vpraSanje, kaj pa uciteli? K njemu prihajajo
ucenci po nasvete, on je tisti, ki daje delu s svojo pri¢ujo¢nostjo hrbtenico,
da delo uspeval«

Hospitacije. V razredu so mize in stoli. Mize stoje ob zidu. Na vzvi-
Senem mestu stoji uCenec, ki vodi razpravo. Snov je svetovna vojna in
sicer: krizarka Emden. Ucitelj sedi med uCenci. U&enec si je bil predital
tozadevne razprave. Zdaj se vrsi razgovor. Ni pa ravno ponizen. Decki
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S0 v svojem elementu in za nas posluSalce preglasni. A vendar je tako
Solsko delo lepo. Razgibani deCki govore, razmisljajo, popravljajo, zani-
kavajo in vodijo razprave dalje s tako silo, da ima uCenec vodja kriZ,
da jih obrzda. Tu in tam se oglasi tudi uciteli k besedi, da dostavi iz
svojega in nepresiljeno, kot enak med enakimi. kaj popravi. Pri drugih
predmetih ista slika, samo da se menja vodja in da pridejo bolj do besede
za novi predmet interesirani uCenci. V vi§jih razredih ni hrupa. Decki
so se ugnali in sedaj sledijo ali bolje: sodelujejo povsem mirno pri dani
razpravi. Vsakdo pa, ki jih poslu$a, mora priznati veliko notranjo vred-
nost novih Sol, Cetudi so nekateri posluSalci in posludalke ogor&eno odkla-
njali poniZanje, ki si ga uCitelji skupnostih $ol nalagajo s tem, da so zapu-
stili kateder, opustili dociranje in se uvrstili kot enakopravni &lani v
Solsko druZino, kjer se morajo zglasiti k besedi, ako hoCejo govoriti.

A Cas bo hitel preko njih. Sola skupnosti ima pred sabo vso bodog-
nost, saj ima vse pogoje, da postane vzoren tip Sole za vso drZavo.

Kakor je razvidno iz celotnega porocila, v katerem sem izpustil po-
glavija o poklicnem svetovalstvu in mladinskem gibanju za poznej$e poro-
Cilo, vlada v Nem¢iji Zivahno vrvenje na pedagoskem toris¢u. Paé so sile
na delu, ki hotoma zavirajo napredovanje in iz politi¢nih svoijih nazorov
prepreCujejo naprednejSe reforme. Vendar kaZejo Ze oblike, kakor jih
vidimo dandanes, znaten napredek, ki je posebno ociten in vzoren v
poizkusnih Solah, teh pijonirjih vsega napredovanja v nem$kem Solstvu.
Uitelistvo vrsi z izredno poZrtvovalnostijo svoje delo, kaijti velik je skok
od predvojne dobe z mehani¢nim pridobivanjem predpisane snovi, do
svobodnega vzgajanja v zajednici ustvarjajoCega Cloveka.

MIRO SIJANEC:

RIMSKI KLASIKI V PEDAGOGIKI.
I
Ciceronova doba.
(Konec.)

Zalostna posledica zarote nezadovoljnih in Castihlepnih moz je bil
umor Cezarja, ki je prezgodaj nehal biti. In Cicero? Radostno pozdravlja
umor, ker je drZavi prinesel svobodo! V zacetku je bil Cicero pasiven:
mislil je celo na potovanje v Atene k svojemu sinu, ki je tam Studiral.
Po dolgem kolebanju se je vendar vkrcal, da bi se prepeljal na Griko:
toda neugodni vetrovi so zavrnili ladjo v Rhegium. Vrnivsi se v Rim, je
stopil Cicero iz svoje rezerve. Dodim pa je v prvi »Filipiki« kazal $e nekaj
obzirnosti, je v drugi napovedal boj: ne zadovoljuje se ve& z besedami,
dejanski poseZe v nevarno igro, ne kot bojevnik, marve& kot organizator
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vojne. Februarja l. 43. javlja Kasiju, sodrugu morilca Bruta, svoje uspehe.
Od izhoda pricakuje sreCno reSitev; z vsemi vodji stoji v zvezi, je dusa
te vojne. Toda nesreCa se je hitro blizala; prvi udarec je padel, sreca ie
pri Mutini (43) odloCila za senat in njegove pristaSe. Zastonj prosi in roti
Cicero Bruta in Kasija pomoCi. Zastonj, prepozno; zaigral je usojeno mu
sreCo iz precenjevanja samega sebe in podcenjevanja drugih oseb in raz-
mer. In tako je poguba korakala svojo pot. Cicero je padel kot najpleme-
nitejsi izmed Zriev. —

O njegovi smrti nam poroCa Livij v pismu stareiSemu Seneki: »M.
Cicero je ob prihodu triumvirov odSel iz Rima, po zadnjih dogodkih gotovo
preprian, da se Antonijevih zasledovanj ne more bolje resiti, kakor sta
se Cezarjevih resila Kasij in Brut. Najprej je zbezal v Tusculanum, na to
po raznih potih v Formianum, da bi se v Kajeti vkrcal na ladjo. Bodisi
da so ravno tedaj neugodni vetrovi zadrZevali Cicerona, ki je nekoliko-
krat poskuSal odjadrati na Siroko morie, ali ker ni mogel trpeti zibajoCe
se ladje v diviem morskem valovanju, tako ali tako, konéno mu je bil beg
nesmiseln, Zivljenje ostudno. Vrnil se je v Tusculanum, ki je bil malo ved
kot 1000 korakov oddaljen od morja. Rekel je tedaj: Umreti hoCem v
domovini, ki je bila tolikrat reSena iz nesrede. Dobro nam je znano, da so
bili njegovi hrabri in zanesljivi suZnji pripravljeni za boj, da je on sam
zapovedal, da so odnesli nosilnico in da so pustili poCivajoCe, Ce§, tako
ukazuje nepravicna usoda. Ko je molel iz nosilnice in drZal ven nezakrito
glavo, so mu jo odsekali. Ni bilo Se veljega zahrbinega vojaSkega zlo-
Cinstva. Pisali so baje in se laskali samozadovoljstvu Antonija, da so
odsekali tudi roke.

Tako so prinesli glavo Antoniju. Na njegovo povelje so jo izpostavili
na »rostri« med obe roki. Tukaj so ga (nekdaj) poslusali kot konzula,
Cesto kot konzulara, tukaj so ga istega leta sliSali govoriti proti Antoniju
tako, kakor Se nikoli prej nobenega, vsi ob&udujoli njegovo zgovornost.
Ko so pribili njegove zabuhle ude, so liudje komaj zadrZevali solze. (Anto-
nijeva Zena je mrtvaski glavi e prebadala jezik. Prip. pis.)

DozZivel je 63 let obdarovan z duhom, sreCen v delu in sreCen ob
placilu za delo. On je bil po dolgem Casu naklonjene mu sreCe konlno
zadet in ranjen, je trpel izgnanstvo, propad strank, ki jih je vodil, smrt
héerke, ki je bila zanj Zalostna in bridka izguba. Nobene nesreCe ni pre-
trpel vdanejSe kakor smrt, kar je ravno moZa vredno. Kar pa bi se natanc-
nemu ocenjevalcu mogoce zdelo manj Castno, je to, da se Ciceronu cod
strani zmagovalca ni ni¢ manj boliSe godilo, kakor Ce bi bil on sam dele-
Zen njegove srece in bi ravno tako ravnal. Ce bi pa vendar kdo poleg
njegovih vrlin e naSteval napake, ostane Ciceron vendarle velik, bojevit
in spomina vreden moZ, Cigar hvalo nadaljevati je potrebno novega —
Cicerona.« —
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Toda nam je Cicerona presojati kot govornika, pisatelja in — peda-
goga. V Ciceronu se zdruZujejo griko-harmonicna izobrazba z rimljansko-
prakti¢nim znacajem, strokovnja$tvo na polju vede in navduSena delav-
nost v javnem zivljenju, rimljanski predsodki in kozmopolitiCha naziranja,
prepricanje o neprekosljivem viso¢anstvu rimskega naroda in pripoznanje
grSkega duha, tako da je izjavil in priCal, da ima zahvaliti Platonu in
Demostenu i. dr. vse, kar poseduje ¢loveske izobrazbe. In iz teh nasprotii,
ki jim nedostaja globje, spekulativno nacelo in s tem enotna podlaga, si
razlagamo nestalnost in negotovost v njegovem znacaju, kakor ga dolo¢a
univerzalnost njegovega duha in njegov eklekticizem v filozofiji; priznava
in opredeljuje sicer modrost kot znanje in vedo o naravi, o razmeriih boga
in Cloveka, iz katerih oba spoznavamo, toda nikdar ni mogel zatajiti Rim-
liana, in zato je iz grikih sistemov sprejel le to, kar prinaSa ali obeta
prakti¢no korist. Raznoteren vpogled v tedanje razmere vobge in Cicero-
novo dulevno Zivljenje dobimo posebno iz njegovih mnogih pisem. Zal,
da se je ta najbogatejSi vir dostikrat zlorabljal iz hudobnosti ali zavisti,
katere tudi uenjaki niso bili prosti, tako n. pr. Drumann in Mommsen.
Prav ima torej Boissier, ko kaZe na sprejemljivost Rimljana za vse zu-
nanje vtise in na majhno odpornost kakor tudi na napacno sliko, ki je
posneta po Ciceronovih pismih, v katerih se slika ta sam povrsno, lahko-
miselno, kakor da bi mu ne bilo mar sodbe javnosti, Zato pa moramo
presojati izlive in nazore velenadarjenega moZa in pisateljia z nepristran-
sko kritiko.

Svoje nazoreovzgoiiie podajal Cicero v svojih filozofskih in
govorniskih spisih le o priliki in s posebnim ozirom na govornistvo.' Cicero

* Semkaj spadajo pred vsem kniige »de republicac (O drZavi) in »de legibus«
(O zakonih). Od prvega dela je ohranjena komaj tretjina, drugo delo pa ni konCano.
Zatorei pogreSamo v niih natanéneiSe obravnavanie vzgoje, kakor nahajamo to v enako
imenovanih kniigah Platonovih, ki so mu sluZile za potvarjanje, — Glavno vprasanie
o prakti¢ni filozofiji obraynava Cicero v knjigah =de finibus bonorum et malorum«
(O koncu dobrega in zlega) v zvezi s preiskovaniem o najvedji dobrini in v »Tusculanae
disputationese, v katerih kaZe pota, ki vodijo k blaZenosti. — Semkaj spadajo tudi
spisi »de officiise (O dolZnostih), »Caelius de amicitia« (O prijatelistvu), tudi »Cato
maior de senectute (Slava starosti). — Teoreti¢no filozofijo obravnava C. v »Aca-
demicae po svoiem naziranju in nadinu. — Religijozni filozofiji so posvefene knjige »de
natura Deorum« (Bistvo bogov), »de divinatione« (0 razodetju boZanstva) in sde fato«
(Usodepolno nakluéje). — Z govorniStvom se baviio »de oratore« (O govorniku), nadalie
sorator ad Brutume« (Govornik), v katerem nam predstavlia ideal govornika, »Brutus,
de claris oratoribus« (Brutus, o slavnih govornikih), ki nam podaja zgodovino rim-
skega govorniStva, ter =Partitiones oratoriae«« in »de inventionee, — Kakor nam je
o Ciceronu, najslavneiSem pisateliu latinS¢ine, ohranienih mnogo kniig, tako so nam
ohranjena $tevilna pisma (v celem 864), ki jih je pisal sam ali dobival (90). V celem
so nam ohranjene 4 zbirke, a ne vse enako vredne. NajvaZnei$a so pisma, imenovana
»ad Familiares« (preji »ad Diversos«) in korespondenca z Atikom, najljub§im mu
prijateliem,
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smatra Cloveka kot razumno, torej vzgojezmozZno bitie. »Clovek
se od drugih stvari razlikuje pesebno po tem, da je poZeliivost in dejalnost
teh odvisna le od vsakokratnih trenutnih vtisov njihovih Gutov, in da je
omejena na vsakokratni kraj in trenutek, z malim spominom na pretek-
lost ali s skrbjo na prihodnjost; do¢im more ¢lovek z razumom, s kojim
je obdarovan, spoznavati vzroke 'in posledice stvari, premotriti nijih
scrodnost in odvisnost, primerjati podobne predmete in na ta nacin vezati
bodoCnost s sedanjostjo, — ter narediti nart svojemu Zivlieniu in tako
Ze vnaprej ukreniti, kar mu je za Zivljenje potrebno. — Druga posebnost
naSe narave je, da ravno ta razum druZi in veZe ljudi s pomocjo jezika,
da si soobCujejo misli in da si medsebojno pomagajo; da jih navdaja
razum Se z vedjim in trajnejSim nagnenjem do svoijih, ki so jih ustvarili,
nego Cutijo to med sabo Zivali, da jih (ljudi) stori sklonjive, nagniene,
Zeleti ne samo bivanje in vzdrZevanje vseh druZabnih vezi med ljudmi,
marvec tudi sodelovati pri ohranitvi takega Zivljenja. — Tretji znak, po
katerem se Clovek razlikuje od drugih stvari, je vedoZeljnost, nag-
nenje, spoznati resnico, in sposchnost, jo premotrivati; s tem nagnenjem do
resnice in vede je zdruZena CastiZeljnost, to je nagon po prednosti,
odlikovanju in vladanju nad drugim; po tem nagonu ni noben samoza-
vesten in le koliCkaj izobraZen Clovek rad posluSen drugemu, izvzemsi
onemu, ki ga uci kaj neznanega, ki mu podaja pravila o novi stvari, ali ki
mu ukazuje po pravici in zakonih v dobrobit posluSajoCega in posludnega.

Ta nagon je v zvezi z veliko duSo ter ji daje mo¢, dvigniti in povz;eti
se nad malenkosti CloveSkega Zivljenja.« — »Zadnja velika poteza naSe
narave in zadnji veliki uCinek pameti je, da med vsemi stvarmi samo
Clovek obcCuti. kaj je red, da ima samo on pojm o dostojnosti in
spodobnosti, da samo on pozna gotova pravila za svoj govor in
dejanje. Celo pri vidnih podobah stvari ne prevzame lepota, draZenost in
umerjenost vseh delov nikogar tako kakor ¢loveka.« — Najvi§je v Cloveku
paje pamet. »V Cloveku biva mog, ki ga navaja k dobremu in odvraca
od hudobnega. Ta mo¢ ni samo starejSa kakor vsa ¢loveska druZba, tem-
veC je tako stara kakor boZanstvo, ki varuje in viada nebo in zemljo.
Ker pamet je bistvena lastnost boZjega bitja in ta boZja pamet doloca in
kaZe v nas, kar je prav ali ni prav. Ta zakon pameti ne postane zakon
Sele tedaj, ko je pisan, nego biva Ze ob svojem pocetku.« — Veruj
torejv boZje v sebi, Ce je sicer to boZje, kar Zivi, cb&uti, kar ima mo¢
zavedanja in dar previdnosti, kar to telo tako vodi, vlada in giblje, kakor
najvisji bog svet. Dvigni se torej in veruj, da nisi umrjo ti, nego to
telo; ker nisi ti, ki ga podoba kaZe. marvel duh vsakega je niegov
pravi »jaz« (ipse), a ne figura, ki jo moremo s prstom kazati.« — »Tudi
nismo ustvarjeni po slepem naklju¢ju ali tako o priliki, ker gotovo skrbi
neko visje bitje za Cloveski rod. In to bitje naj bi nekaj ustvarilo in vzdr-
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zevalo, da bi bilo doloCeno, tedaj, ko je vse teZave pretrpelo, biti palinjeno
v neskoncno zlo smrti. Ne, uverieni moramo marved biti, da biva za nas
pripravljeno pristani§e in gotovo pribezaliSCe. In Ce nas tudi sovrazni
vetrovi za nekaj Casa pahnejo od njega, dospemo tja zopet in gotovo, le
nekaj pozneje. A more biti to, kar je za vse neizogibno, nesreta za posa-
meznika?« — Vzgoja je usovrSevanje vseh, od narave nam danih
darov ter je tem boli potrebna, ker Clovek brani prvo stopnjo razvoja
znane nam narave in ker zahtevajo skrbni razvoj visoke prednosti duha
in pamet v njem, na Katero se opira krepost kot popolnost pameti. K a-
tero velje darilo moremo dati drZavi, kakor e skr-
bimo za poudevanje inravnanje mladine? Cim vedja je
razlika posameznih ljudi in menjava mnenj, tem potrebnejSe je in ostane,
da zbujamo, podpiramo in negujemo kali dobrega, a da zgodaj zatiramo in
uni¢ujemo kali zlega, posebno pa da zabranjujemo poZeljivost po zabavah
in da zbujamo resnobnost.

Za razvoj nravstvenega Zivlienja je religija najveljega pomena.
Nieno utrievanje more drzaveo najbolj zdrZevati, in drZavljani morajo
imeti takoj od vsega zaletka prepriCanje, da so bogovi gospodi in vla-
darji vseh stvari in da vidijo in premotrijo dejanja, misli in Cute vsakega
Cloveka. Ako so taka nacela vtisnjena razumu, tedaj se ob pogledu mo-
drosti boZje in redu sveta vzdrZuje pred neumno prevzetnostio ter se ob
misli na boZje kazni varuje pred pregreski.

Z vzgoic naj se zacne v prvih dneh mladosti. Kot
otrok leZi in Zivi otrok, kakor da bi bil brez duha. Toda kmalu se zbudijo
cuti. Otrok se zravna, iztega rokice, zaCne spoznavati one, ki ga obda-
ieio in negujejo: pozneje se pridruZuje sovrstnikom, se razveseljuje in
vdeleZuje tako zelo iger, da ga ne more odvrniti nobena kazen; se izka-
zuje kot vljuden napram drugim otrokom, zalenja prve poizkuse v mis-
lienju, se u¢i vedno bolj razloCevati sebe od drugih, doseze stopnjo samo-
zavesti ter je gnan od udejstvovanja samega sebe in to tem mocneje, Cim
plemenitejSa je njegova rodbina in &im primernej$a je niegova vzgoja,
tako da pri delavnih in vztrajnih stopi v ozadje celo Cutno uZivanje. —
Zelo vazna tudi je druzZba otrokova in obdajajoa ga okolica, ker
mu je lastna Zivahnost in sprejemljivost, ker posnema in sprejema, kar
vidi in kar ga obdaja.

Pri nadaljnem razvoju je posebno posvetiti paZnjo in negovanje kul-
turi spomina, V ta namen naj se mladina uli na izust stavke in
adstavke iz grikih in rimskih pisateljev. Kaijti ¢e tudi $e¢ nedostaja zre-
lostna doba, ni brez vse koristi, ako se pred uSesi otrok glasijo izreki
maodrih moZ, in ako otroci izrekajo in se na pamet u¢e posamezne poeti¢ne
odstavke, seveda take, kojih vsebina je zanje primerna. Hkrati naj se
uporabliajo pomoZna sredstva mnemonike. Cetudi nikakor nima
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ustvarjajoCe sile, se ii ne more odrekati uCvrscujoca korist spomina, ker
ostanejo Cutni vtisi najmo¢nejsi v spominu in ker je popolnoma neresni¢no,
da bi mnoZina in teza slik slabila spomin.

Kosejedelekrazviliniznjegazrastel mladenid,
si mora izvoliti svoj peklic, ki mora temu odgovarjati, kar je mladenicu
najbolj lastno in kar na sebi ni pogreSno. Kajti najimenitnejSa dolZnost
je, niCesar storiti, kar je nasprotno Cloveski naravi; druga, slediti nasi
posebni nravi. Zadnje gre tako dale¢, da ¢e na drugih opazimo kaj popol-
nejSega in plemenitnejSega, ne izpremenimo takoj svojega vedenja in ga
ne umerimo po onem, temvec le pretvorimo po merilu naSe nravi. N a j-
bolje pristoja vsakemu to, kar mu je najbolj lastno.
Splofna dolZnost je torej, preiskati naravne darove njegovega (otroko-
vega) duha in natan¢no presoditi njegovo mo¢ in Sibkost, njegove dobre
in slabe lastnosti. Sicer bi mu pokazali v najvaZnej$i stvari manj razbo-
ritosti, kakor glumaci v neznatni. Ti ne izvolijo vlog, ki so same na sebi
najlepSe, nego take, ki so za njih najbolj primerne. V Cemer imamo tedaj
po naravi najve spretnosti, iz tega mora ustrojiti glavno opravilo. Smo li
(v prihodnje) kralji, knezi, poveljniki, ali smo visoko roieni, bogati, mo-
gocni, ali zavzemamo svoj Cas Castne sluZzbe, — to je odvisno od slucaja in
se doloca po okolis¢inah, pod katerimi smo rojeni, in po izpremembah, ki
se dogajajo v naSem Zivljenju. Kar pa hoCemo predstavljati v svetu, kate-
rim poslom nacelovati, po katerih pravilih uravnati svoj nalin Zivljenja,
to je odvisno od naSega sklepa. Zato-se posvetijo nekateri filozofiji, drugi
pravniStvu, Se drugi govorniStvu; in tudi z ozirom na Cednosti se hoCejo
ti rajSi odlikovati v tej, oni v oni, pri Cemer pa se mora zmeraj paziti,
da izvrSujemo vedno le to, kar je Castno in dostojno, da je vse dostoijno
zaeno nravno, in vse nravno tudi dostojno. Zatorej mora vsakdo zvest
ostati svojemu znaCaju (recte »znacajnosti«) kolikor mogoce, ne pogre-
Skom, marve¢ svojostim. Ni¢ proti volji Minerve (modrosti),
t. j. proti njeni naravi podvzeto in storjeno, je dostojno, je lepo.

Vob¢e se morajo mladeniCi varovati pred nezmernostjo, biti si svesti
nravnosti, spoStovati starejSe ljudi ter si izmed teh izvoliti najboljSe,
da se lahko zaupajo njihovemu svetu in vodstvu. Posebno pa moramo
mladeniCe odvracati od Cutnega uZivanja: tem bolj pa se morata duh in
telo vaditi v prenaSanju napora in potrpezljivosti, da lahko marljivo
delujejo v vojni kakor tudi v domaci drZavljanski sluzbi. Kot glavno
vzgojevalno sredstvo pa je potrebno negovanje CastiZeljnosti in hrepe-
nenje po slavi, zlasti pri takih, ki so doloCeni, da stoje kedaj na Celu
drZave.

Od govornika se razen naravne lastnosti in nadar-
jenosti zahteva Se temeljit pouk. Pri shvatanju drugih umet-
nosti zadostuje, da je kdo kakemu cloveku podoben, da to, kar ga udi,
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lahko shvata z duhom in obdrZi v spominu. Od govornika pa se mora
zahtevati bistroumnost dialektikov, misli filozofov, nadin izraZanja pesni-
kov, spomin juristov, glas tragiCnih glumacev, kretanje najvecCjih gleda-
liskih igralcev. Zato na svetu ni ni¢ redkejSega, kakor je usovrSen govor-
nik. UmetniSki pouk lahko le pokrene, kar leZi v notranjosti (osebe).
Najlep8i nadin v izobraZevanju govornika pa se da uporabiti pri takih
mladeniCih, ki so od narave bogato obdarovani, Cetudi gostobesedni.
Kakor je laZje, trti prirezati dolge veje, kakor pa pokreniti nove, tako
tudi raj$i vidim, da morem pri mladeni¢u kaj omejiti. Takega mladenica,
Ce je sicer hkrati plemenit Clovek, zbujam k marljivim vajam v Studiju,
docim onega, ki ob vsej marljivosti ne doseZe povprecnosti, rajsi prepu-
stim njegovim nagonom ter ga Sele tedaj spomnim, naj zbere svoje moci
ali si izvoli drug Studij, kadar pokaZe popoln odpor in se poleg tega
nespodobno vede. — V svrho svoje izobrazbe mora govoriti bodo¢i go-
vornik nepripravljen in ex tempore. VaZno je tudi zapisovanje misli, ker
se vidiki Sele na ta nacin jasno predstavijo duhu in ker ravno z zapiso-
vanjem doseZem usovrSenost besednega reda in Stevila stavkov, kar
moramo zahtevati od dobrega govornika. Pred vsem mora ta, ki hoCe
kedaj nastopiti kot govornik, v mladih letih uzZivati plemenito in slobodno
(razumno) vzgojo, imeti Zivahno marljivost, biti pospeSevan po naravnih
darovih, razborit ter vsestransko izurjen v razpravljanju ob&nih spornih
vprasanj. Tudi si mora izbirati najboljSe pisatelje in govornike za razu-
mevanje in posnemanje. Takim potom ne bode pozneje Sele vpraSeval
uditelia, kako naj uredi in povdarja besede; marvel bode brez vodnika,
le po lastni nadarjenosti, ako je ta prebujena, s pravo mislijo zvezal pravo
besedo in vse pravilno uredil.

Razen umetniSkega pouka in naravnega prisvajanja si mora govornik
pridobiti zaklad koristnih znanosti na vseh poljih vede;
doma mora biti takoreko® v pravoznanstvu, v zgodovini in
modrosloviu S premiSlievanjem in posnemanjem velikih zgle-
d o v mora dvigati in izobraZevati duha, poZlahtnjevati srce, krepiti voljo
ter jo voditi k plemenitim ciliem. NatanCno znanje rimske
zgodovine mu je zato potrebno, da drZzava ne sloni na subjektivnih
premisah kakor Platonova drzava, marvel da se gradi na trdni podlagi.
—Filozofija je tudi zanj najvaznejsi studij. ker je Sola Cednosti,
»Pri bogovih! Kaj je bolj Zeleti nego modrost? Kaj je bolj izborno? Kaj
Cloveka bolj vredno? IS¢emo li duSevne zabave in razvedrila, ali je more-
biti katera druga (Sola), ki bi se dala primerjati s studijem filozofije, ki
vedno razmotriva, kar je v zvezi s sre¢nim Zivljenjem? In e se oziramo
na enakomernost v Zivljenju, sploh na Cednost, tedaj je to ali umetnost,
po kateri moremo doseci oboje, ali je sploh ni namesto nje. Ako pa je
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kjerkoli in kakrSnakoli Sola Cednosti, kje naj jo iS¢emo drugod kakor v tej
stroki znanja? «

Studij grSkega jezika je — po Ciceronu — za govornika
velike vazZnosti. Zato je predaval svojemu sinu pravila govorniStva v
gr8Cini ter mu zelo priporocal, spcjiti gri¢ino z latin§Cino ne samo v
modrosloviu, nego tudi v govornis$tvu, kar je sam vedno vrsil z najboliSim
uspehom.

Vrednosti pouka v prirodoznanstvu ne pozna za drZzavno
Zivljenje vneti Rimljan in tudi Cicero smatra spoznanje, sledeCe iz opazo-
vanja narave, za nedostatno in nepopolno, ako ne preide v udejstvovania
ali uporabo. »Kajti kdo je tako strasten pri opazovanju in obravnavanju
narave, ki ne bi poloZil v kraj vseh onih raziskovanj, bodisi tudi, da sc
ie namenil seSteti zvezde ali izmeriti svet, ako bi se mu med obravnava-
njem in opazovanjem celo najzanimivejSih predmetov nenadoma sporocila
novica, da je v nevarnosti njegova ocetnjava, njegov oCe ali prijatelj.«

Kakor Pitagoras, Platon in Aristoteles stavi tudi Ciceron ulenje
politike na Cas po mladeniS$ki dobi in na konec vseh drugih studij.
V tem ucenju so za odraslega mladeniCa mnoge nevarnosti in le resni¢no
modri se jih bo obvaroval. »Zapeljani po zasleplienosti so mnogi ljudje
deloma upropastili svoje drZave, deloma sami sebe unicili, celo Ce so
stremeli po Cem, kar je izvrstno bilo, pa niso vedeli, kje bi to nasli ali
kako naredili.«

Griko gimnastiko Cicero zametuje. »Kako nesmiselno je bilo
veZbanje mladine v gimnazijah! Kako neomejeno se je dopuscalo necisto
dotikanje in ljubavno razmerje! NoCem govoriti o Elejcih in Tebancih,
ki so prostorojenim dovoljevali vsako pohotno nagnjenje, toda celo Lace-
demonci, ki so dovoljevali v fantovski ljubavi vse, iziem$i neCistost, so
dopusCali objemanje.« —

Ucitelj mora s svojimi uCenci obCevati s pravo ljubeznijo, stro-
£ostjo in pravi¢nostjo. Kaznovanje otroka se more izvrsiti z besedo ali
dejanjem. Strahovanje ne sme biti preve¢ trdo, pa tudi ne popustliivo.
Kaznovanje, bodisi v besedah ali dejanjih, ne sme imeti niCesar poniZe-
valnega. Kazen mora biti prestopku primerna in v enakih slucajih enaka.
Varuj se, v jezi kaznovati, kajti razburjeni naravi je tezko, drZati se
srednjega pota med »prevec« in spremalo«. In Cetudi grajamo v ogorce-
nem tonu in z rezkimi besedami, se mora vedno poznati, da ne olitamo
zato, ker smo jezni in razburjeni; marve¢ se moramo posluZevati graje
le malokdaj in neradi, razen Ce je neobhodno potrebno in e se je vsako
drugo sredstvo izkazalo kot preslabo. Ulenec mora spoznati, da nas je
stalo dokaj premagovanja, ono bridko in neprijetno, kar ti¢i v naSem
oCitanju, in da smo se za kazen odlocili le v njegov lastni dobrobit.

. | T————
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To in taki so vzgojni nazori vsestranskega pisatelja v zlati dobi rim-
ske literature. Cicero ne podaja nobenega sestava (sistema), — izvzemsi
zahteve v govorniStvu, ki jih uli sestavno le tupatam, so raztresene
opazke, ki pa nam kaZejo vpogled praktiCnega duha v bistvo vzgoje in
pouka, in kaj je mislil in storil eden najveCjih veleumoy na polju vede
za ozdravitev in okrepitev discipline.

(EIED
1Z SOLSKEGA DELA.

F. KRANJC:
Delovni pouk.
(Dalje.)
3. DidaktiSka in metodiSka naCela.

Pri modernem pouku povdarjamo vedno in vedno, kako nam gre
za to, da Sola vzgaja iz Zivijenja za Zivlienje. Zato nam je v prvi vrsti
potrebno, da jemljemo to Zivlienje v celoti tudi za Solsko delo; gradivo,
ki se nam tako nudi, analiziramo ter izbiramo iz njega, ne da bi pri tem
opuscali veze, ki jih po svojem ustroju terja Zivlienje; tako Clovesko
zivlienie v ozjem smislu obsega Zivlienje, kakor tudi Zivljenje vsega
stvarstva. Ni treba Se posebe omenjati, kako Siroko in polno je to Ziv-
lienje; toliko je, da bi nas mogla misel, da objemimo celo, zavesti do naj-
boli golega didaktiSkega materijalizma, ako bi ne postavljali tei nevar-
nosti nasproti lastne otroske inicijativnosti in otroSkega zanimanja. SpriCo
tega pa nam ni vaZen »kaje¢, marve¢ pudamo deci svobodo za »zakaj«.

Kadar napotimo otroka k celcti, storimo to z namenom, da jo po
lastnem zanimanju analizira in sam dolo¢i posameznosti za svoje, a tudi
za skupno delo. Ne bomo mu vsiljevali razpredeljenosti in ne bomo ga
omejevali z vpraSaniji; radi svobode otroSkega zanimanja, ki je kot nje-
govo inicijativnost sprejemamo v kakrSnikoli obliki, se odrekamo pravici,
ki jo je dala u¢na Sola ulitelju, da je smel otroka prvi dan po njegovem
vstopu v Solo priklepati k uéni snovi, kakor jo je dolocal u€itelj; ne bomo
ga silili k tehniki pisanja, Citanja, raCunanja; ne bomo pa ga od nje odbi-
jali, kadar ga njegovo zanimanje privede do tega, da mu ta tehnika po-
stane potrebna. Pri tem je uCiteljeva naloga, da to zanimanje pravilno
usmerija, da ga vodi tja, kier si otrok tehnike zaZeli. Do takrat naj se raz-
gleduje po Zivljenju, ki ga Zivi v Solskem domu in okrog njega.

V podrobne smernice vsega tega dela se tu ne spusSamo, ker bo za
to Se prilike dovolj; za zdaj nam gre le za to, da utrdimo didaktiSka in
metodiSka nacela. 1z vsega pa, kar smo povedali doslej, se Ze lahko raz-
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vidi, da govorimo v prilog vkupnemu pouku, tedaj onemu, ki ne
priznava »uCnih predmetov« in »urnika« v obiCajnem smislu, ki pa zato
ni ni€ manj sistematiCen v svojem usmerjanju, vodeCem do otrokovega
zainteresiranja in po tem do otrokove inicijativnosti. O bistvu vkupnega
pouka pa kasneje, pripomnimo le, da vkupni pouk ni edino nacelo z ozi-
rom na snov Solskega dela.

Sama otroska analiza nas kmalu izpelje iz oZjega kroga vkupnega
pouka, a naelo, da jemljimo za vzgojno Solsko delo Zivljenje kot celoto,
nas bo sililo, da si poiSemo stoZer, ob katerem bo brez razblinjania
mogoca Se nadaljna analiza. Brez tega bi se izgubili. Res da bi nas ana-
liza sama mogla za hip zadrZati pri tem ali onem uCnem predmetu —
poizkusi v tej smeri so pokazali, da se tak »hip« raztegne lahko na vel
dni, na cel teden —; a veze, ki prepletajo te predmete, po katerih si
segajo drug v drugega ter tvorijo po potrebah Zivlienja, ki mu vse vede
sluZijo, skupaj organsko celoto, te veze nas silijo, da se spri¢o Ze nave-
denega vzgojnega nacela delovnega pouka izjavimoza popolno kon-
centracijo v Sol. delu tudi takrat, kadar nas pusti na cedilu vkupni
pouk.

Tudi pri pojmu koncentracije se ne spusamo v podrobnosti; njeno
bistvo je znano iz vsake knjige o didaktiki; zato naj zadostuje, ako
oznaCimo napram njej svoje stalisCe.

Prigovorov koncentracije je bilo Ze toliko kakor zagovorov; njeno
vaznost je spoznavala in priznavala tudi uCna Sola; ipak se za njo ni
mogla izreCi brez pridrZzka. SpriCo otrokove delne aktivnosti, ki jo je
Casih — n. pr. pri »podavanju nove uéne snovi« — zamenjavala celo le
prikrivana pasivnost, se je u¢na Sola namre¢ bala za uCenCevo »napetos
pozornost, ki jo je razglaSala za »pravo koncentracijo«. Da je ta samo
umetno ustvarjena, ter prisilno injicirana. tega uCna Sola ne priznava.
Vsakokrat si namre¢ umetno zgradi svojo »ucno uro« ter jo postavi pred
uc¢ence, da se razvija po pravilih u¢nih stopenj; pri takem »srazvijanjue
se po pravici boji vsake szmotnjave«, ki bi mogla poseCi v ta tok od
koderkoli, pa magari iz samega otroSkega zanimanja in iz lastne njegove
inicijativnosti. »Zmotnjavae, ki bi »u€no uro« prekinila, bi pokvarila njen
materijalni efekt. Bas radi tega pa uCna Sola tudi ni zmogla Siroke koncen-
tracije, kakor jo predvideva delovna $ola, in v strahu pred njo je morala
zaradi svoje koncentracije, t. j. zaradi otroSke pozornosti zapisati svojemu
ucitelju celo taka pravila: »Ne moti uCenca pri raCunstvu z izpraSevanjem
jezikovnih pravil; rajdi si zapomni jezikovne pomote, ki jih zagreSe
uCenci pri raCunanju, ter o njih izpregovori pri prihodnji jezikovni uril«
In podobno.

Didaktika delovne Sole takih pravil ne bo pisala: ucitelju v njej bi
bila tudi Cisto odvel. Zakaj prviC se za take materialne drobtinice sploh
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ne trga, drugi¢ pa mu je otroSko zanimanje, ki s svojo aktivnostjo samo
povzroca in vzdrZuje vso pozornost, presveto, da bi mogel to preki-
njati. Zato je delovni Soli in njenemu pouku te vrste koncentracija tolik
anahronizem, kakor so za ucitelja v njej anahronizem taka pravila.

Za tako koncentracijo ji namre sploh ne gre, nego ii gre za
snovno koncentracijo. T. i za vez, ki spaja posamezne pred-
mete prvi¢ na temelju vkupnega obravnavalnega gradiva, drugi¢ pa,
kadar se je po analizi tega gradiva treba vglobiti v eni predmetni smeri
(golo zemljepisni, zgodovinski, prirodopisni...), da se takrat ne raztrga
skupnost v tej odmerjeni snovi (n. pr. obravnava mehanike trdnih teles
v eni delovni skupini) in ne vez, ki spaja to snov z ostalim Solskim delom
(Citanjem, racunanjem, realijami...). Tako pokaZemo tu idejo le v naj-
$irsi liniji, za podrobni razgovor bo Se prilike, kadar preidemo k special-
nim metodikam.

Po konstataciji o snovni koncentraciji je treba omeniti Se osnovo,
ki se nam zdi najprimernejSa za tako koncentracijo.

Ze v prej$njem poglaviu smo omenili kmetijski pouk ter rekli o njem,
da se je kazalo nanj kot na koncentracijsko osnovo; Ze tam pa smo dejali
tudi, da se nam zdi ta pouk za kaj takega po svojem obsegu preozek
in po svoji vsebini preenostranski. Brez ogovarjanja mu priznavamo,
da more vsemu Solskemu delu na dezZeli dati pravilen povdarek — in
kasneje, ko bo govor o prirodopisnem pouku, o ro¢nem delu i. dr., bomo
videli, da marsikie kmetijski pouk mora dati tak povdarek. A ker s svojim
gradivom ne obsega vsega onega obCega, kar ima celé Zivlienje v naj-
oddaljeneiSem selu, mu prigovarjamo, da je po obsegu preozek, in ker
more po svojem nalelu upoStevati le eno panogo Cloveskega Zivljenja,
trdimo zanj, da je za koncentraciisko uéno osnovo preenostranski.

Za koncentracijsko osnovo nam marveC more sluziti le disciplina,
ki je Siroka dovolj, da objame vse ono Zivljenje, ki more v spoznavaniju
ali primerjanju objeti ¢loveka in njegovo Zivlienje in stvarstvo krog njega,
in ki je jaka dovolj v socijalnem in etiCnem oziru za vzgojo Cloveka za
Cloveka: in to je domoznanstvo.

Tudi o njem ne bomo razpravljali na tem mestu podrobno; ugotoviti
hoCemo le, kakSnodomoznanstvo bodi koncentracijska

“osnovadelovnega pouka.

Zamisel domoznanstva v Soli ni nova:; odkar obstoja znanstvena
didaktika, je njegovo vpraSanje na dnevnem redu, zdaj kot u¢no
nacelo, zdaj kot u¢ni predmeft, da, celo kot koncentracijska ucna
osnova. V razglabljanju, kaj da prav za prav domoznanstve bodi, je
didaktika, kakor da bi nanj pozabljala, oklevala, kaj bi z njim. Za Komen-
skim, Franckejem, Rousseauom in filantropi ga je zlasti Pestalozzi sprejel
kot u¢no nacelo v nazornem nauku in kot takega so ga razSiriali niegovi
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formalni posnemovalci. In priSel je Finger, ki ga Nemci nazivajo »oleta
modernega domoznanstva« in ta je potisnil domoznanstvo kot nacelo
definitivno na niZjo stcpnjo, e§ naj bodo »zemljepis, fizika, zgodovina,
astronomija itd. tu takorekoC zdruzeni Ze v Kklici«,! s tem pa je ustvaril
domoznanstvo kot uéni predmet. Za njim so 8li drugi Se dalje ter pove-
dali, da sta »nazorni nauk« kot predmet in »domoznanstvo« kot predmet
prav za prav isto, in oficijalna didaktika je krstila dete tega spoznanja
z »domovinskim poukome ter se s tem Se sreCno izognila sdomoznan-
stvenemu nazornemu naukue. — Za nacelo zopet je domoznanstvo raz-
glasil nemski pedagog Tuiskon Ziller, izhajajoC sicer iz Herbarta, ki ga
je ba$ v tem pogledu izprevrgel. Herbart je zahteval analitiCni pouk, ki
naj nejasne, neenakomerne in sirove otroSke spoznave brez pridevanja
novih predstav tako cbdela, da postanejo jasne, enakomerne in poduSev-
liene, ter je terjal, naj se ta pouk vrsi v doloCenih urah. Ziller pa je
analiticni pouk, ki naj bi po Herbartu vzporedno spremljal ves ostali
pouk, pregnal v svojih fermalnih stopnjah na eno mesto, v spripravoe;
tu pa je pri vseh predmetih prvenstveno upoSteval domoznanstveno snov.
O bistvu Zillerjevega domoznanstva in o njegovih koncentracijskih za-
htevah nam je natanko razlozZil H. Schreiner v svojem spisu »Analiza
dulevnega obzorja otroSkega in duSeslovni proces ulenja«,* Kjer se Cita
tozadevno lahko zlasti v poglavju o osebku in predmetu apercepcije; a
shumbug, ki se uganja s ,formalnimi stopnjami‘«, je dovolj pojasnil V.
BeZek v svojem ostrem spisu »O formalnih in didaktiSkih stopnjahe,®
zato smemo v svoiih kratkih izvajaniih preiti preko vsega tega in je
dovoli, da na vse to opozorimo. Tudi s popisom borbe za domoznanstvo
kot u¢no nacelo ali kot uni predmet lahko zakliuCimo, Ker za nadalina
nada izvajanja zadostuje, kolikor smo povedali; saj so spisi moZ, ki smo
iih omenili, v izvirnikih in v izvleCkih tako obCe dostopni.

VaznejSe je, kako se izreCemo za domoznanstvo v delovni Soli sami:
ali nam bodi uéno nacelo ali nam zadostuje kot uéni predmet. Ako prevda-
rimo, da moramo za vzgojo Cloveka za Cloveka, tedaj za delo v delovni
Soli in pri delovnem pouku, najti osnovo za Cim bliZie spoznavanje Clo-
veka in Zivljenja (tedaj v etiCnem in materijalnem oziru), pa osnovo za
vzgojo k liubezni domace grude in &lovestva, potem ne bomo oklevali
ne na to ne na ono stran; izrekali se ne bomo ne za uno nacelo ne za
uéni predmet, nego odlo¢imo prav lahko, da bodi domoznanstvo
v delovnem pouku nacdelo in predmet in kot tako

1 Finger »Ausgewdhlte pddag. Schriften« IIL, 50.
2V .Popotnikue 1902, in kot knjiga v zal. »Slov. Sol. Matice« 1903,

3 Viktor BeZek O formalnih in didakti$kih stopniah in pa o
razvijajole-upodabliajotem poukue v »Popotnikue 1903,
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snovna koncentracijska osnova vsemu delu v Soli.

V poznejSih izvajaniih bomo imeli Se pogostckrat priliko, da bomo
o vsem tem razpravljali podrobneje, za to poglavie naj zadostuje, ako
pokazemo to nacelo delovnega pouka le v vecjih obrisih.

Vse gradivo, ki ga delovni pouk potrebuje za svoje vzgojno delo,
dajeta svet in Zivlienje; daje ga tedaj vsa stvarnost okrog nas. Tako nam
postaja skoro nepotrebna ona obiCajna razlika v didaktiki z ozirom na
»idejni« in na »stvarni pouke, kakor ju pozna u¢na Sola; vse delo postaja
le sstvarni pouke«. Tak je celo oni izrazito etiCni, religijozni — zakaj tudi
etitnost bomo &rpali iz stvarnosti, iz »navade, da se posluZzimo Fr. W.
Foersterjevega izraza. Pri vsem tem pa bomo stopali po stari poti »od
bliZjega k dalinemu« in »od znanega k neznanemu«; upoStevali bomo
tudi tako zvani »zakon propedevtike« in radi njega stremeli za pripravo
Stevilnih in krepkih apercepijskih pripomockov, didaktiski »zakon kon-
centracije« pa smo si itak postavili za vrhovno nacelo.

Ne bomo tedaj zavracali psiholo$ko utemeljenih didaktiSkih osnov in
sprico tega se bomo lahko Se nadalje posluZevali tudi zaznamovanj »ucna
stopnja«, »uéni predmet« i. dr.; le za »urnik« smo Ze rekli, da ga nam
bo predpisovalo otroS8ko zanimanje, Cesto pa ga bodo diktirale momen-
tane potrebe. Zakaj naSe oko je predober fotografski in projekcijski
aparat, da bi za opazovanje in zaznavanje v svetu mogli strogo oddeliti
uéni predmet od uc¢nega predmeta, da bi smeli po minutah meriti uro in
prvo lo¢iti od druge tako, da bodi vsaka namenjena le predpisanemu zani-
maniu. Ob vsej tej svobodi pa se ne bomo drZali ekstremistov, ki se o
priliki bavijo po ves teden le z enim ucnim predmetom; za njimi ne poj-
demo spri¢o nestanovitnosti otrok, ki je njihovo psihi¢no bistvo. Dopu-
§¢ali pa bomo, da si iz gradiva, ki ga dajeta svet in Zivljenje, izvzemajo
otroci sami, da sami iz njega prinaSajo v pouk in delo, da sami gnetejo
in si sami ustvarjajo ter si v svetu in Zivljenju kresejo in brusijo in gla-
dijo znacaj ¢loveka za Zivljenje s Clovekom.

V ta namen jih bomo vodili in napotili v svet, v Zivljenje — tja, kijer
spoznamo, da si to gradivo najdejo in si izbero iz njega vsak po svojih
zmoznostih in po lastnem zanimanju, skupno pa bodo zlagali ono celoto,
ki jo bo ucitelj — voditelj in vzgojitelj — spoznal kot potrebno za njihovo
Zivljenje.

Iz potreb in zahtev, ki jih bo stavilo na deco domace Zivlienje, se
bodo ucili Citati in pisati in racunati; radi njih bodo morali in hoteli
spoznavati domacijo v zemljepisnem, zgodovinskem in prirodoznanskem
oziru; od doma se bodo s pomocjo zemljevidov in potopisov in s spo-
znavalnim delom odpravljali v tujino, se vracali domov ter na novo pre-
iskavali domadijo, da jo vzporede s tujim. S temi in takimi spoznavaniji

3
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bodo sodili prilike na tujem in Cloveka v tujini; ne bodo se posmehovali
razliki, ki jo najdejo, marve¢ bodo Cloveka spoznavali in spoznali in vzlju-
bili. Razumeli bodo in takrat bodo sodili. Od vsepovsod pa se bodo vra-
¢ali le domov, zakaj uvideli bodo, kako malo se kjerkoli po svetu cedi
mleko in med, ki hlepi po njem CloveSka samopasnost; in Se bolj vzljubijo
dom, Se tesneje se ga oklenejo. Spostovali bodo tuje in ljubili domace. S
tehniko pa, ki si jo zaZele, da jim jo da Sola v svrho spoznavanja, si opo-
morejo, da si bodo sami razSirjali izobrazbo ter se vrnejo z njo pod rodni
krov za dobrobit svoj in za dobrobit tega. —

Kdorkoli se ob teh besedah nasmehne »utopiji«, naj pogleda vase, pa
spozna, da je bilo vse njegovo uciteljevanje ipak usmerjeno le tudi v
tem pravcu, ako je hotel biti narodni uCiteli. A v u¢ni Soli je v ta namen
samdaijal z besedo in poukom, v delovni Soli pa bo deconavaijal,
da si iSCejo in pridobivajo sami. Za prvo se je moglo predpisati tono pra-
vilo; vse se je lahko Kklasificiralo in rubriciralo in dali so se vpisati redi
o »materijalnem uspehu«. Za delovno Solo si klasificirane in rubricirane
metodiSke smernice ne bo upal predpisati noben metodik. Vse je le ozna-
Cenje poti, ki se izgublja v perspektivi... a izgublia se v svetlobo ¢lo-
veskega duha, ¢loveske volje, Cloveskega znaCaja. —

S tem bi bilo iz&rpano najvazneiSe, kar je treba povedati o snovni
koncentraciji in njeni osnovi ter o smernici obravnave; poglavje pa bi
ostalo nepopolno, ako bi ne omenili $¢ ene koncentracije, za katero bi
Elovek rekel, da je zahteva po njej posledica prve.

Z ozirom na snovno koncentracijo priznavamo »uCnim predmetome in
»strokame pravico do obstoja vedno le v zvezi s koncentraciisko osnovo.
Ali bomo sprio tega podrejenega razmerja mogli priznavati v delovni
Soli »strokovnega« utitelja? Zelo zelo se nam namrec zdi, da za delovni
pouk ni vazna stroka, zakaj vaZna je le vzgoja s pomocjo teh strok, za
metodo v njej pa je Se posebno vaZno razmerje med uCiteljem in deco
in pa ona duSevna vez baS na osnovi koncentraciiske snovi, kjer bodi
voditelj le eden, a ta prijatelj in duSevni oCe. Ali bo mogel strokovni uci-
teli v to koncentracijsko osnovo, ki je baS osebnostna vez med deco in
ucCiteljem, prodreti tako s svojim bistvom, da bo mogel biti kaj ve¢ kakor
strokovni pomaga¢? Da moramo to vpraSanje zanikati, k temu nas sili
nalelo osebne koncentracije, ki se razloZi brez nadaljinega
iz samega gorenjega. Ne tedaj mnogo in raznih strokovnih uciteljev, mar-
vec le eden bodi, ki vodi in z deco vse dozivlja, a ta bodi osebnost.
Nikjer ni osebnost tako vaZna kakor v vzgoii in tu je ne more nadome-
stiti Se tako specijalizirano znanje; a globoko znanje, ki ga mora ucitelju
dati njegova priprava, drZi osebnost na visini, da more v moralnem in
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Sirjati otroS§ko spoznavanje in razumevanje.
Vse ostalo je stvar znanja in spretnosti. A s tem obojim daj deci sebe
in s tem si ji dal, kar dati mores.

Konec [. dela.
(Dalje v letniku 1926/27.)

Isiisii

FR. SUHER:

Risanje in vzgoja samotvornosti.
(Konec.)
G) Izpremembe, spodbude samodelavnosti.

Za vsako izpremembo na bolje velja, da spodbuja samode-
lavnost.

I.UCna pot in snov. Cetudi si je uciteli osnoval uéno pot za
vsako leto, vendar se je ne more drZati okamenelo. Gotovo se bo dalo
vriniti kedaj kaj novega, zlasti kadar prihaja povod izpremembi od zunaj.
— To se more zgoditi, e n. pr. v kakem drugem predmetu zahteva snov
izpremembo uéne poti in snovi. To velja predvsem za ilustraciie k beri-
lom, k zgodovinskemu pouku, k narodnim slavnostim, svelanostim in
praznikom in drugim znamenitim dogodljajem med Solskim letom. Tezave,
ki bi tvorjene ovirale, se odtehtajo same s tem, da za tako aktuelno snov
raste zanimanje. Pouk je poZivel povnanjih vplivih.

2. Tehnika. Seveda velja naslednje za skromne gmotne razmere:
Ucenci naj se navadijo, da obvladajo eno tehniko vsaj do izvestnega
uspeha in zadostne spretnosti prej, kakor se zahteva, da bi upodabljali
v drugi tehniki. UCencev bi ne veselilo, ako bi ne dosegli uspeha vsaj v
eni tehniki. Vendar je pa tudi res, da je dobro, ¢e ulitelj tehniko izpre-
meni. Nov material, novo zanimanje! — seveda tedaj, ako so ucenci
gmotno zmozZni, da nosijo nove stroSke in morejo ustrezati zahtevam.
Svincnik je teZje rabiti z uspehom nego barvo, zato dolgo¢asi. V ob&e pa:
¢im boljsi je material, tem laZje se doseZe z njim uspeh. Zato tudi tembolj
pospeSuje samodelavnost, ker vsak uspeh bodri k delu.

Mala deca kaj rada gnete ilovico. Igraje nastajajo oblike. Iz tega
nezavestnega delovanja, ki je Se igra, prehaja se na visjih stopniah do
resnega, smotrenega oblikovania po spominu. U¢ni na&rt zahteva: mo-
deliranje na pamet, plasti¢ne, okrogle cblike, Lotem po naravnih pred-
metih, po posrednjem naziranju, po neposrednjem naziranju, dalje voglate

3‘
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oblike itd., potem visoko pridviZni in nazadnje nizki reljei. — Dalje se
peCati s tem, ne spada v okvir tega spisa.

Isto veselje dela uCencem izrezovanje v barvastem papiriu. Metoda
te vrste upodabljanja se mora posebe prouciti. Glede samotvornosti se
mora naglaSati, da izrezani krasilni delci (dekorat. elementi) posebno
dobro sluzijo, ko se lahko poljubno premiCejo v ritmiCne, SimetriCne,
centriCne itd. krasilne tvorbe. — Tako izpodbuja izrezovanje domisel-
nost in veselie do dela in v veliki meri samotvornost.

Proste vaje s Copi¢em so kaj prijetne, ker se Z njimi prav hitro me-
Cejo oblike na papir in ker kaZejo preseneteljiv uspeh v mnogih primerih.

Ko nastopi barva, tedaj se Sele prav veselé in naj se dela z barvniki
ali z barvo. — Oglie in kreda sta nov material, s katerima se dosega
poseben ucinek.

Najvecje veselje pa imajo uCenci, kadar tvorijo okraske. Zlasti de-
klice so v tej panogi upodabljanja zelo spretne. Da se zbuja samodelav-
nost v tem nacinu risanja, je pa¢ jasno vsakemu tembolj, Ker so nas o
tem prepricale v zadnjih letih razne razstave na naSih domacih, zlasti
mescanskih. Solah.

Projekciiskorisanje spodbuia zlasti samotvornost, ker pri-
pravlja racijonelno na rokotvorno delo. Rokotvorno delo v narodni
Soli pa je tista stroka, ki s svojimi praktiCnimi uspehi najnazorneje kaze
kako vaZna in koristna je samotvornost. Prav ta pouk spodbuja najbolj
iznaidliivost, ker pripravlia na realno Zivlienje in se bliZza pridobitnemu
delovanju.

Ne zdi se mi pa formalno izobrazujo¢ takSen rokotvorni pouk, ki
hode takoreko¢ tekmovati z rokodelstvom. Kjer prehaja delo v Soli v
Sablono in postane obrt, pal goji enostransko spretnost, ne izobrazuje
pa v tej smeri, kakor jo Zeli vzgoja samodelavnosti. Rokotvorni pouk
nima naloge, da uCenca nauci vezati knjigo, napraviti hlaCe, delati do-
lo¢ene posode iz ploCevine itd., marve¢ uCi naj spoznavati material
(papir, ilovico, les, ploCevno, pluto, kavcuk itd.), rabiti rok¢ in oko,
orodje razne vrste v enostavni obliki. spodbuja naj iznajdljivost, veselje
do dela in sluZi naj s tem samodelavnosti in sploh formalni vzgoji duha.
Rokodelstvo pa ne spada v Solo obleizobraZevalnega tipa. Zato je tudi
vaZno, da uCenci sami doma opravljajo tu sem spadajoca dela, da mode-
lirajo, reZejo v papirju, lesu, sekajo v ploCevino, pilijo, Zagajo, se baviio
s peCatnim tiskom, Sabloniranjem itd. Ugitelj pa se zanima za njihova
dela. PrinaSajo mu v Solo: mline, klopotce, vozove, stope, pljuge, brane,
hiSe, jaslice etc., kar sami napravijo, Se bolje pa reci, ki jih sami iznajdejo.

Tisti delavec je samotvoren, ki rabi malo orodja ter si pomaga z iz-
najdljivostjo. — Ni v smislu samotvornosti, da se poluZuje rokotvorni
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pouk v vseh v rokodelstvo spadajocih priprav in strojev, ampak roka naj
bode najvaznejSe orodje v sluzbi iznajdliivega oCesa in duha.

3. Kraj dela. Ce je le mogole, bo ucitelji vodil utence iz Zolske
sobe, da se spremeni mesto toris¢a. Delo pod milim nebom je uspe$nejSe
nego v Soli. Mogoce je le ob lepem vremenu. Modro nebo, Cist zrak in
zlato solnce, to ozZivlja vsako moc. UCenec stori mnogo vec in bolje nego
v Soli. — Mika ga pa tudi nov motiv. Sicer vrh tega dobro ve, da ne
bode mogel raztegniti Casa poljubno, zato hiti. Ako si z dalj§im potom
poiS¢emo motiv, ki je bil tega vreden, nas tembolj mice. Vle¢e nas morda
njegova posebna lepota, morda pa tudi zgodovinska vsebina, v¢asih samo,
ker je kaj redkega. (Dijak je narisal spomenik ob Bregalnici, ker ga je
mikala narodna in drZzavna ideja, Cetudi prav isti dijak sicer ni posvedal
risarskemu pouku posebne pozornosti.)

4. Moda. Splos$no ne spada moda v Sole obCe izobrazbe. Moda je
nekaj nestalnega, nesolidnega, muhastega. Ce bi se ji pouk udinjal popol-
noma, bi izgubil svojo resno eti¢no podlago. V upodabljajoCem pouku se
pa vrh tega ni mogoCe na splo$nih Solah ozirati na vse struje, ki jih
usmerja moda. V Solo spada, kar se je Ze pokazalo vredno, da se uposteva,
Ze zato, Ker ni Casa, da bi se delali poizkusi.

Vendar pa se godi uCencem tako kakor sploh nezavednemu ljudstvu,
ki nima svojega okusa, da drvé za novostjo. da jih prav to najbolj mice,
kar se nam navadnim uCiteliem zemljanom zdi smes$no. — Risarski ucitelj
ne bo zavracal veselja, ki ga kaZe uCenec v tem oziru in ki mu je povod
samodelavnosti. Naj gre za novostjo, naj preizkuSava — ucitelju bo ve-
selje, e se uCencu poizkus posredi. — Ce se pa ponesredi, ostane ven-
dar le Se dobiCek formalne izobrazbe, kajti vsako delo uci, vsaka izkusnia
bogati delavca. U€itelju bo prilika, da podpre ucenca v njegovih teZnjah
in nikdar ne bo opuscal hvaliti, kar je hvale vredno. V tem smislu podpira
moda samodelavnost, ker skrbi za vedne izpremembe.

5. Ucitelj. Kdor vedno enako pouuje, ne zbuja zanimanja. Risar-
ski uCitelj napreduje s poukom na zavodu od leta do leta, popolnjuje se z
ucenci vred v delu in v metodi pouka, — v izbiri snovi in sredstev v
dosego svojega smotra. Ni najboljsi ulitelj tisti, ki z dovrSenimi oblikami
okostenele metode stopa pred uCence, ki zastopa manirirano smer svoje
umetnosti, marvec tisti, ki z ucenci vred deluje in z njimi skupno is¢e
uspehe in smotre, vedno na nov nacin, ki budi novo zanimanije.

So v¢asih malenkosti, ki pa vendar dobro sluZijo: enkrat zbudi zani-
manje z lepim popisom, drugokrat povdarja umetniSko vsebino, tretji¢
zgodovino predmeta, Cetrti¢ prirodoslovno zanimivost, potem pokaZe
dobro uspeli zgled, riSe na Solsko desko, enkrat z belo kredo, drugokrat
z barvasto, potem na velik papir z raznim materialom itd.
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Prav tako vpliva na uCenCevo delavnost, ako izpremeni ton pri
pouku. Ucitelj se trudi skupno z uenci, nabira z njimi vred ucila in je
u¢encem za zanimanje tako hvaleZen kakor so oni njemu za trud.

Nasismotri. Kakor vsak narod v svoji mladosti, trudimo se tudi
mi, da bi igrali ne le v drZavi, nego tudi na svetovnem pozoris¢u tembolj
imenitno vlogo. Veseli smo in prav imamo, da smo veseli, ker smo Se
mladi. Nasa dusa je Se Cista. Nezadovoljni smo s tem, kar imamo in vse,
zlasti mlado, stremi, da bi se uveljavilo. Ni torej ¢uda, da mnogi segajo
po cenenem efektu in se Cesto kitijo z nepristnim blagom. Tako smo prisli
Slovenci do tujega premoZenja, ki ga imenujemo narodno, ne da bi se
zavedali, da — vsaj ni popolnoma nase.

V vsej metodi in v vsej vzgoji pa mora vladati Cista poStenost ali
najmanj krepka volja, biti posten do skrajnosti.

Nanesla je prilika, da je pisec tega spisa posetil risarsko razstavo, ki
kot negativen zgled prav te izreCene zahteve pojasnjuje; zato naj bode
opisana,

Zavod, ki ga imamo v mislih, obsega mnogo Solskih let najrazliCnejsih
stopenj. Na vseh stopnjah se je videlo delo le po $abloni. Risbe so bile
enake. Nehote se je videlo, da se je prerisovalo s Solske table, deloma
pa s predlog. Med deli so bile kopije zastarelih ornamentov, n. pr. po
Sodoma, ki niso bile nikdar ugledne, dalie pokrajinske kompoziciie po
Lehnertu. — V perspektivi so zastopale dvomljiv uspeh Skatle v teZavnih
legah, ki iih ne more gojenec umeti, ¢e ni hodil metodi¢ne poti razvoja.
A ta pot ni bila razvidna. Urinila se je sumnija, da tudi te po Stevilu zelo
piCle perspektivitne risbe niso nastale po ucenCevem lastnem naziranju,
marveC po uliteljevi risbi ali preobilni korekturi. Ornamentalnih lastnih
kompozicij ni bilo. Posetnika je moral ozlovoljiti »visji slikarski« teCaj,
ki je bil zastopan po »oljih« stvorjenih po raznih predlogah, zlasti »umet-
niskih« razglednicah. Ce bi hotel pokazati svojim ucencem zgled, kakSen
ie pouk v risanju, kedar stoji v pravem nasprotjiu s samodelavnostjo,
pokazal bi jim to razstavo; no, ipak ni bila v nasi domovini.

Taki pojavi se ne morejo Steti izrazom slabosti, nego le posledicam
nepostenosti, ki ji je bil povod, doseCi navidezne uspehe in tako dvigniti
ugled in poset zavoda iz gmotnih ozirov. Prav tako zanimiv je drugi
zgled, kako se metoda v risanju upira ucencevi samodelavnosti.

UCenka prinese z zavoda, ki ga je prej posecala, dobro perspekti-
vi¢no risbo. Uciteljica jo pogleda in si misli: »S teboj pa ne bo tezko,
ker Ze tako zna$ risati po naravi.« — Pa pride, da bi se risal enak motiv,
a ne gre in ne gre. UCiteljica: »Saj si vendar Ze tako dobro perspekti-
vi¢no risala: kako, da tega ne zna$?«
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Uc¢enka: »UCciteljica je to risbo najprej narisala na Solsko desko, me
pa smo prerisovale. Potem pa smo $le pred isti motiv na vrt!« To se mi
zdi metoda, ki je grobokop samodelavnosti v risanju.

Bodi nespretnost ali nevednost ali nepoStenost ali malomarnost
vzrok temu, u¢inek je vsekakor slab. Kam stremimo? Ze v $oli hoCemo
delovati dosledno, poSteno, znaCajno na to, da bo na$ narod produktiven
v vsakem oziru. Zlasti naj snuje svoje lastne oblike in barve. Naj jih
sklada v samonikle tvore, da more tekmovati v mednarodni tekmi za
dosego vzviSenih ciljev umetnosti na eni strani, na drugi pa v tem, da si
zasnuje z obrtjo in industrijo temelje blagosti, ki je pogoj vsakemu duSev-
nemu napredku in dosegi visje kulture.

A ne samo ohraniti, temve¢ ojaciti se hoCemo. Da je to mogoce, mo-
ramo v samotvornosti biti na visSku.

Dati moramo Svojemu Zivljenju mnogo vsebine. Zato je pa
zopet treba skrbeti za krepak rod z zdravimi Zivci, ki so pogoj krepki
volji, brez katere ni samodelavnosti. To zdravie, krepke Zivce in neupog-
liivo trdno volio pa doseZemo s pametnim delom, marljivostio in dosego
blagosti.

Delo, blagost, zdravie, krepka volja, samotvornost in zopet delo,
blagost, zdravie, krepka volja, samodelavnost... to je krogotek naSega
Zivlienja, v katerem zavisi drugo od drugega.

Delo pa nam bo uspelo,-ako so nam jasni pojmi, ki slone na jasnih
predstavah, — ako so nam jasni smotri. K temu nam pomore v najobilnejsi
meri risanje, sploh upodabljanje na podlagi natanCnega opazovanija.

Ni torej smoter upodabljajoCi stroki v osnovni in vsaki drugi obCe-
izobraZevalni Soli vnanja dovriena oblika — kakor ni najvaZnejsi znak
nase narodnosti jezik: oboje ie marved le posoda, v kateri se podaja
snov: znanost, veda, umetnostna ideja.

Narod bo Zivel v svojih delih, ki so posledica krepke volje in pleme-
nitega stremlienja nas vseh — torej naSe samotvornosti.

[azorin

A. SLOVSTVO.

Pavel Holedek: Mladinska knjiZnica, 1.
zv., 1. zv. — SamozaloZzba. — Celje 1925,

Nova smladinska knjiZnicax — pogre-
Zali smo jo dolgo let, odkar ie prenehala
»Mladinska knjiZnica«, ki jo je izdajal A,
Gabritek v Goricl. Prav pogrefali in zato
jo pozdravliamo in § Zelimo uspeha, pri-
rediteljn, izdajateliu in zaloZniku g. Pavlu

Holecku pa smo hvaleZni zanjo. Sistema-
tino urejevana in izbrana mladinska knjiZ-
nica odtehta namre¢ slufajno izdajanie
knjig: zal, da ne vemo, ali g. Holelek na-
merava izdajati knjiZnico v gotovih rokih
ali le tako, kakor bo dovolijevala — samo-
zalozba. Zeleli bi prvo, pa bilo v e tako
drobnih snopi¢ih: samo dobra naj bi bila
in cena.
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Prva dva zvezka Holéekove »Mladin-
ske KknjiZnice« nam prinaSata Ernesta
Setona Thompsona, kakor ga Je
sslovenski mladini povedal« Pavel Holecek,
in sicer v L. zv. povesti: sBingo. — Lo-
bo,— Matilisica« — v II. zv.; »Sta-
ri Volkodlake in »Golob Arnos
Da si ie Holetek izbral za svojo »Mladin-
sko kniiznico« ba§ Thompsona, mu moramo
Steti v dobro. Saj je pisateli Thompson pri-
rodoslovec in pesnik, ki slika v svojih po-
vesticah Zivalske navade, tuge in nevolie v
zverskem Zivljenju ter mam s svojim moj-
strskim peresom prikazuje najintimnejSe,
najbolestnejde, a tudi vescle dogodke zago-
netne Zivalske duSe. S povestmi iz Zivlienja
raznih Zivali je vstopil Thompson v krog
angleskih klasikov, in ko je niegova kniiga
iz8la, je bila v nekai dneh razprodana v
100,000 izvodih, Njegovi spisi so polni ori-
ginalnosti in sveZosti in s svojo zanimivostjo
te priklenejo, da knmiigo tezko odloZi§, pre-
den si precital vsaj to ali ono povest.

Tako je tedaj s Thompsonom in z nje-
govimi povestmi, ki so nam v slovenskem
jeziku do zdaj bile nepoznane, zato tudi
na8i mladini nedostopne. G. Pavel Holelek
il je odprl s prevodi v svoji »Mladinski
kniiZici« pot do njih, Da izpregovorimo dve,
tri o slovenski izdaii!

Kniige, kakor ti Thompsonovi spisi, ka-
kor Robinzon ali Guliverjeva potovanja in
pod., ki so postale Ze internacijonalna last,
izdajajo se v raznih narodih ter morejo do-
biti prilitno nacijonaliziran kolorit, da se
tako pribliZajo mladini naroda, kateri so na-
menjeni. Kot zgled imenujem oba slovenska
Robinzona: Jana Baukarta »Marko Senja-
nina« in pred kratkim izisli V1. Levstikov
prevod, ki je prenesel bremenskega Robin-
zona Kreutznaera v Trst in ga krstil za
Kruzovca, Thompson je lokaliziran na ame-
riSke prerije in bl se prelokalizacija ne mo-
gla izvrditi brez nasilia in Skode za vse-
bino. Nekaj pa se da vzlic temu napraviti
tudi pri njem, da ga mladini pribliZamo, in
spominjam se, da sem pred leti ¢ital v nem-
Skem prevodu imena Zivalskih junakov v
Thompsonovih povesticah ponemdena, kar
je imelo bag omenjeni namen in ga je gotovo

tudi doseglo. Deloma se je posluZil te me-
tode tudi g. HoleCek ter nam predstavil
goloba »Krajnika« in starega volka kot
»Volkodlakae. Reli je treba, da se mu ie
to posrecilo, in Zeleli bi v tem pogledu do-
slednosti; zakaj volkulja »Blankax bi bila
pray laliko »Belka« in pod. in s tem bi ori-
ginalnost Thompsonovega dela ni¢ ne trpela,

Drugo, kar bl si Zeleli iz ozira na to,
da je knjiga mameniena mladini — mislimo
pa, da je tudi za poljudno knjigo sploh to
dobro — je to, da naj bi se pisala angleska
Krajevna imena in priimki foneti¢no. G. Ho-
leCek si je pomagal tako, da je originalnemu
imenu v oklepaiu pridal izgovor; obratno
bi bilo boliSe, zakaj otrok si spri¢o enkratne
take oznacbe izgovora ne bo zapomnil, mo-
til pa ga bo le tuji pravopis. Tujk, Cetudi
internacijonaliziranih, pa se v mladinski
knijigi izogibliajmo in jih nadomestimo s slo-
venskim izrazom, kjerkoli le mogoce; zato
naj bi »signalni droge (1. 13.) prevedel v
prosto slovensko »znamenjee, smetode« (I,
41.) v snalinee, prav po domate pa bi nasi
deci lahko razloZil stelefon« (ali je pad »tele-
fon?) in scentrale« (II. 14) ter zamenijal
smilje« in »funte« z obiCainimi merami f. dr..
Tudi drugate bi bilo prav, da se ni pre-
tesno drzal izvirnika in ma marsikaterem
mestu bi bili opisi postali umliiveidi, a tudi
jezikovno blagoglasneidi, Ipak ie govorica
prilicno gladka, paziti pa je na pravilnost
izrazov; n, pr.: v knjiZicah nahajamo v po-
menu »sled« (£), pravilno »sled« (i.), a tudi
ssled-a« (m., kar ne pomeni »sledix, mar-
ved sslanik«). To in pa, da se j¢ posebno v
mladinskih izdajah izogibati tiskovnim po-
greskom, ker deci motijo smisel, omenjamo
le zato, ker Zelimo, da bodi ta knjiZnica,
ki se je vsebinsko predstavila tako dobro,
dobra v vsakem oziru. Radi mladine pa
bodimo obzirni in previdni, kadar govorimo
o spoinem Zivalskem nagonu in o ploditvi;
to so stvari tako subtilne, da neprimeren
izraz zaboli, in se moramo z govorico iz-
ogniti vzlic zunanji prirodni grobosti; zato
ne bomo govorili o Zivalskih sliubicah« (I
zv.), pri parienju golobov (II. 64.) pa bi
bilo izbrati vso neZnost iz originala,
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Vse navedeno ne mania HoleCkove za-
sluge, da nam je dal Thompsona v sloven-
skem jeziku, in mjegovo knjiZnico moramo
sprico okusa za dobro stvar samo pripo-
rocati. Skoda, da g. prireditel] ni okrasil
svojega prevoda z originalnimi in dubovi-
timi Thompsonovimi risbami, ki ilh menda
ni pretezko dobiti; poznam jih iz nemsSkil
in nazadnje tudi iz hrvatskega prevoda, ki
ga je izdalo v svoiji »Popularni biblioteki«
1. 1917, »Hrv. prirodopisno drudtvo« v Za-
grebu. Knjiga bi s tem le Se pridobila.

P. Flere.

Karel Sirok: Polzja hiSica. — Zal. M.
Modic. Liubliana. 1926.

»PolZ je bil najskrivnostnej$a Zival za
nase, zalenja Fr. Bevk v »N. Rodu V.« o
polZu, In raznih teh skrivnosti se je lotil
K. Sirok v svoii zbirki pesmic o polZu. Celih
34 kosov takega drobiZa je nabral, v ka-
terem nam pripoveduje o polZevi hisi, za
katero sdavkov ne placuje«, potem pa o
polZevem zivlieniu, kako gre, kako dobro
sli&i, kako orje, nosi v mlin, kako se od-
pravlia na Dunaj, kako se pred hiSo smeje,
o njem pri kovacu, pri tovariSu, na gostiii,
pri tolovaju, kako se pomenkuie s srako,
z vrano, kako zaberkuje, prezimuie, se Zeni
— skoro cel Zivljeniepis poliev je tia do
njegove smrti.

Roba, ki nam jo K. Sirok predlaga, ie
precej razlitne cene: naj navedemo tu dve
pesemci, po katerih sodimo lahko. kako gre
gradacija:

PolZek gre po jagode.

Polzek, kam 2z voziem?

— Grem po jagodice rdele. —
Kie zorijo?

— Za gozdiem. —

Pa Se meni jth prinesi!

— Poidi ponje sam! —

Pota ne poznam!

— Pa bi skupai potovala. —
Hvala, polZek, hvala!

PolZzek dobro slisi
Riba nisem,
biba nisem,
nisem volek,
nisem gos,

s sabo vlecem
tezek voz;

voz pa nima
ni¢ Koles,

a glavica

ni¢ uses,
vendar dobro
polZek slisi:
¢e kaj huSne —
7Ze je v hisi

Kakor pokvari prvo ckorni konec, takoe
gibka je druga vsa. In takih kot ta je 3e
vet n. pr. »PolZek gre na pafo« (11), »Pol-
7ek mima noZice (12), »Poliek orie (13),
»Polzek je povsod domas« (35) In Se katera;
vsaka pa, Kjer je vzdrZal lahki ton do kraia
in se izognil shladnim valovome —, »Zare-
&im zvezdicam« i. pod.

Tri pesmice je oznadil Sirok, da so spo
narodni«: »PolZ je nesel v mlindek« (16),
»0 ujetem polZue (19) in »PolZkova smrte
(46). a pri vsch si je izposodil le delno misel,
potem pa pesem zasukal po svoje; n. pr. v
prvi j¢ konec pri nar.: »... mati pogaco jé,
polZek je ne sme« — a pri Siroku: »... pol-
7ek hitro kruhek sne.s sPolZkova smri«
ie Siroku nastala iz »PolZeve snubitvee
(Strekeli, 1., str. 8§27), tako pa jie mogel po-
rabiti iz narodne le oni grobji smisel, kako
je kobila spolZzeka zdruznolae, ne pa humor-
ia, ki ga ie vzel v pesem narodni pevec s
turobno polasnim refrenom »Zinga, Zinga,
zinga ling, ¢unga, Cunga, slepl polZ«.

Ali vse to so stvari, ki iih opazi nas
eden: zbirka pa je namenjena deci, ki se bo
z njo veselila in zabavala do kraja, In tu ji
bo Zal, da »vsega pal je sCasoma Kkonec,
nai bo cesar ali lonecl« Kot tako pa zbirko
prav toplo priporo¢amo, ki i je S. Santel
narisal pogostne in prav Cedne ilustraciie,
da je kniizica tudi po zunanjosti lina in
prikupna, Flere.

1 /€. TO IN ONO.

¥ Ellen Key. Dne 24, aprila 1926. je
umrla svojéas tako znana pedagof¥ka pisa-
teljica Ellen Key. Rojena 11. nov. 1849, 1. v
Syndholmu na Svedskem kot hii delavske-
ga politika in publicista Emila Keya, se je
Ellen Ze v zgodnii mladosti pridruZila de-
lavskemu pokretu in propagirala socijali-
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stitne reforme. Ze zgoda) se je lotila peresa
ter pisala razne esene in studije. zlasti femi-
nistiSke in socijalne vsebine. V Stockholmu,
kamor se je preselila, se je kmalu poprijela
praktinega vzgajanja in poucevanja ter ie
vodila izobraZevalne teCaje za mladino iz
delavskih vrst. V Soli, ki jo je osnovala za
dekleta, jih je mavduSevala za materinstvo
in Clovecanstvo, isto smer so zastopale tudi
lindske visoke 3ole, ki jih je otvarjala
»Druzba dvanaisterih«, ustanoviiena 1. 1892,
na pobudo in pod okriljem Keyeve. Zena, ki
bodi po svoii izobrazbi harmonitna oseb-
nost in docela enakopravna z moZem, spada
v prvem redu v druZino in niena najvedia
skrb bodi vzgoja njenih otrok.

Vse to prakti¢no udejstvovanje na pe-
dagoskem toris¢u je gnalo Keyevo tudi v
ideina razglabliania in kot njegov plod je
iz8§la 1. 1899. njena knjiga »Stoletje
otrokae, ki je uvrstila Ellen Keyevo v
prvi red svetovnih pedagoskih pisateliev. V
njej sicer ne opudfa svojih socijalisticnih
idei, a idejno se je naslonila na filozoiijo
Fr. Nietzscheja in na njegovo ekstremno
priznavanje pravic individua. Tak indivi-
duj je Keyevi otrok. Kako brezobzirno in
ognjevito zastopa Keveva spravice otrokae,
nam pokaZze v nieni knjigi Ze sam naslov
1. poglavia, ki glasi: »Pravica otroka, da
si sam izbira star3ee, in pa besede, ki jih
piS¢e na rovas »otrokovega veliCanstvas,
kier pravi: »Preden ofe in mati ne sklonita
svojega Cela v prah pred velifastvom otro-
ka, preden ne uvidita, da je beseda otrok
le drug izraz za poiem velicanstva, pre-
den ne obcutita, da ie bodocnost to, kar
spi v njihovih rokah v otrokovi podobi, zgo-
dovina, kar se jim igra pri nogah — toliko
¢asa tudi ne pojmita, da imata prav tako
malo modi ali pravice, da predpisujeta temu
majhnemu bitju postave. kakor malo imata
moci ali pravice, da predpisujeta ride zvez-
dam, Kadar pa presune mater isto spoSto-
vanje pred nezmanimi svetovi, ki se iji ka-
Zejo iz velikega otrokovega pogleda, kakor
spoStovanje pred svetovi, ki dajo svolim
belim cvetom padati na sinjo nebesno tmino,
in kadar zre ofe v svoiem otroku kralie-
vica, ki naj mu v poniZnosti sluZi s svojimi
najboliS§imi silami — takrat pride otrok do
svoje pravice.« Dosedanjo 3olo Keveva za-
vrala in pravi celo o moderni 3oli, da po-
samezne reforme v njej =ne veliajo, dokler
se z njimi zavedno ne pripraviia velika re-
volucija, tista, ki do tal porusi sedanji si-
stem in ne ostane od njega kamen na
kKamnu. Priti mora povodenj pedagogike,
kier naj ohrani barka M. Montaigne-a, Rous-
seau-a, Spencerja in moderno otroSko-psiho-
lo%ko knjizevnost, Kadar pa obti¢i barka na
suhem, ljudje ne bodo zidali 3ol. temvel

zasajali gorice, kier bo uéitelju naloZeno, da
dvigne do otroskih ust grozd, mesto da mu
daje pokuSati stoterno razredfeno vino kul-
ture«, Te vrste vzgojo razmotriva v kniigi
podrobno in se izreka tudi o posameznih
uénih predmetih.

Naravno, da je »Stoletie otrokasx, ki ie
postalo naravnost geslo svoje dobe, bilo
skoro prevedeno na razne jezike: v Neméiji
je iz8la knjiga tekom Sestih let v 14 izdaiah
v prevodu. Njenim obéudovalcem pa so se
pridruZili tudi mnogi nasprotniki — objek-
tivni in pristranski — in od prvih v Nem-
c¢ih nmaj navedemo Fr, Paulsena, ki se ie
svoitas v svojem spisu »Ocetie in sinovis«
Izrekel odlo¢no proti Kevevi, ¢e§ da »otrok
$e ni osebnost, nego v svoii dobi Sele ¢u-
stveno-poganjajole bitje z zmoZnostjo in od-
locitvijo, da postane osebnostni znalaj.«

L. 1909. se¢ je Ellen Key po mnogostran-
skem clovecanskem delovanju preselila na
posestvo, ki ga ii ie ob njeni Sestdesetletnicl
poklonil Svedski senat; tu ie umolknila in se
docela umaknila iz javnega Zivlienja, Iz
tega zatiSja je poslej lahko opazovala, kako
ie moderna pedagogika tudi 1z nienih idej
spreiela za svoje delo marsikaj, Ceprav ne
v oni revolucijonarni ekstremmosti. kakor je
to zapisala Keyeva sama, ki svoiih idej pal
ni prakti€no preizkusila, Franéev.

Ernest Suster§i¢: Delo in misli Cesko-
slovaskega uditelistva, Osnova za pouk iz
. 1915, znana pod imenom »Mali Solski
zakone, razvrita ulne predmete narodne
Sole tako: veronauk, drZavbanski nauk in
vzgoja, Citanje, slovnica in pravopis, slog,
pouk v realijah, domovinoznanstvo, zemlje-
pis, zgodovina, prirodopis, prirodoslovie, ra-
Cunstvo in geometrija, risanje, pisanje, petie,
rolna vzgoina dela, Zenska rofna dela, te-
lesna vzgoija.

Dosedanji reformski postopki so donesli

' &-sl. Soli znatne uspehe z novimi uénimi

predmeti: z drZavljanskim naukom in vzgo-
io, z domovinoznanstvom in z rolnimi vzgoj-
nimi deli. Telovadbo je zamenila telesna
vzgoja. Vendar to dosedaj $e ne odgovaria
popolni preroditvi &.-sl. 8ol za »silno in
krasno Zivljenie v republikie, marveé kaZe,
da se vrSi boj stare verbalisticne 3ole z
novo delovno Solo, Veronauk Kot samosta-
len uni predmet danes ne spada v $olo,
zlasti ne na prvo mesto. Glavni razlog: da-
na$nja Sola u&i misliti, samostalno delati.
Dogmatizem nobenega u¢nega predmeta ni-
ma vel mesta v danaSnji Soli,

Dosedanja ‘razvrstitey uénih predme-
tov v narodni $oli je umetna in ima na sebi
znake srednjeveSkih samostanskib Sol in
javnih trivialk. Ta sestava se je obdrZala
le z moéjo vlade, izumirajofega ultramon-
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tanizma, avstrijskega birokratizma, nemske
filozofije in pedagogike.

Ker gre za deco, mora biti izhodisée
deca in nmieno Zitje. Naloga narodne 3ole je
vzgojiti zdravega Cloveka za delovno Ziv-
lienje (telesno ali duSevno) in za evoluciisko
soZitie ob&anstva. Zato bi morala biti teles-
na vzgoja na prvem mestu! V skrbi za
zdrav razvoj telesa nam izrolene dece je
koncentriran &.-sl. uditelistva vzgoini trud,
pozitivni patriotizem, prava filantropija, pe-
dagoski altruizem, ki obsega Kkolektivno
vzgojo vseh posameznikov.

Vsi ti razlogi so privedli v Solo mesto
telovadbe telesno vzgoio. K tej se ne Steje
le telovadbe kot take, marved tudi delo na
vrtu, Cistota telesa, kopanje, umivanje in
splogna snaga v vsem, dalie pravilno pre-
hranievanie, &iSéenje in zralenje prostorov,
gibanje in ucenje. v prirodi, zdravstveni
pouk in dnevno napisovanie na Zdravstveni
poli ob kontroli starSev in uciteliev. To bi
obsegal program telesne vzgoje.

Gre za mnogo, redkokdaj je Slo za vel
v katerikoli dobi. Nova pedagogika, vzgoja
in pouk pomeni konec primitivnosti, ozna-
Cuje poCetek znanstvenosti in s tem delo,
oplemenjeno s kulturo. Nuino si je &.-sl
ucitelistvo na jasnem, da so dosedanja pe-
dagoska in didakt, sredstva ve&inoma primi-
tivna in cilii prikraj$ani. Tradiciia 3ole iz-
gublia tla, vera v 3olo gine.

Odstraniti je verbalizem in priti je v
okom nepoznanju decdje duse. Dosedanja Sola
ne pozna otroka, njegovega duSevnega
sveta, mnjegovih resniénih intercsov in ni
bila zmoZna dobiti za deco vedno pravo
delo. Potrebno je spoznavanie otrofke duSe,
a pri tem se je posluZevati pravih metod.
Najpreje pa se je treba globoko izobraziti v
celi stroki pedagoskih ved.

Cesta k novi Soli vodi preko delovne
Sole, za katero se danes uéitelistvo najbolj
zanima in ki je vpeljana Ze v staro Solo z
novimi predmeti: z drZavljanskim naukom,
vzgoinimi rotnimi deli in domatimi nauki.
Umevno je, da bo pouk v praktiénih pred-
metih preneSen iz uéilnic in s Solskih klopi
v 3olsko delavnico, v Solsko kuhinjo, labo-
ratorii, na vrt, na Jolsko dvoris€e, v bliZnjo
ali dalino prirodo itd.

Delovne skupine otrok z uiteliem, moj-
strom in duSevnim voditeljem, evo tip nove
Sole, ki bo vrdila svojo socijalno dolZnost
do potrebnega otroka vse drugace kakor jo
vrdi sedaj. Napraviti mora iz sebe dom, ki
nudi detetw ne le, Cesar potrebujie v 3oli,
nego ga tudi nasiti, obleCe in mu da za-
vetje, kadar je pripusfen samemu sebi in
cesti, — To vse in mnogo drugega se po-
rodi samo od sebe, kakor hitro bo dete sre-
dis¢e sostavnega studija in bo obenem pro-

uevan materijal Solskega dela ter metode.

C.-sl. pedagodki Casopisi in predavania
Zze povsod pojasnjujejo teoretiCno pricip de-
lovne Sole in navaiani so ¢esto tudi primeri
iz prakse, Danes shvatajo Ze marsikje, da
s samim uvedenjem ro¢nih del $e¢ ni zado-
§Ceno osnovni zahtevi delovne 3ole, ako ni
ucencev interes mavezan na tvornost, ako se
ne prebudi v ulencih samih poprei Zelja,
stremljenje po izvrditvi. Za to jim je Cesto
dati priliko.

Tu hoem navesti tudi iz dela podmlad-
ka R. Kr. zgled — izmed premnogih — da
bi bilo evidentno, kako podpira tako pro-
gramatitno delo vzgoini vpliv 3ole, kako
pomaga utiteliu, da bi tem laZie realiziral
princip delovne 3ole:

Podmladek v Saldorfu pri Znoimu pise:
«Prijatelistvo med nasim podmladkom in
onim v Brnu-Tufanech se ne kaZe samo v
besedah, marved tudi v dejanjih. Ta pod-
mladek ie poslal pred boZiCem naSim rev-
nim ulencem zaboj orehov in sadia, 4 gar-
niture pletenih volnenih &Eepic. 2 predpas-
nika, 1 obleko za delka. 8 seditih pa za
deklice, peresa, drZala, 15 knjig, dopis osi-
rotelemu uencu s 30 K& katere so ucenci
v Tufanech nabrali med seboi in fe neko-
liko pozdravnih dopisov.e

Vse &-sl. uditelistvo je proti temu, da
bi delali uenci rotna dela, ki se dajo upo-
trebljavati doma, ¢e§ da nimajo v Soli prave
vzgoine vrednosti,

To je resnica, katere se nemara tudi
pri nas Se vsepovsod jasno ne zavedamo,
Glavni namen ronega dela v Soli je nam-
re¢ nazornost, pogloblienje predstav, ki so
zajeti iz raznih Solskih predmetov, za ka-
tere je Ze bil interes zbujen popreje v
uc¢encevi duSi. Rokodelstvo bi bilo na poti
splosni izobrazbi v narodni Soli.

Rabindranath Tagorejeva Sola, indij-
skega pesnika, filozofa in pedagoga svetov-
nega slovesa, ie za dalini Vzhod markantni
pojav. Rabindramath Tagore uvaia v svoio
dolo prakso, teorijo absolutno odklanja. Po
niegovill nacelih je 3ola Zivljenje, zato se
drZi naéela: vzgoja bodi naravna. Cili mu'
je, da deca sama spozna resnico, ki jo pro-
pagira z dejansko religijo. Niegova vzgoja
je idealna in to zbog tega, ker je videl, da
preti Indiii iz Zapada opasnost. Ko je bil
star 40 let, je 1. 1901, ustanovil svojo Zolo:
kompleks malih, s slamo pokritih his. V eni
ie kuhinja, v drugi spalnica, v tretji arhiv
itd. Ucitelii stanuiejo istotam. Pouk se vrsi
na prostem. V svojo %olo spreiema deco
izpod 12 let. Ako je dete premlado, ga daje
uciteliski rodbini v telesno in dulevno od-
gojo, Po dovrieni elementarni Soli, si uCe-
nec samo izbere nadalini studii. Za malo
deco se vrii pouk do 10., za ostalo do 11.
predpoldan. Ob 4. popoldne konec je tudi
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uciteljskemu delu. Izpitov ni. Uéenec napre-
duje le po graji ali pohvali uditelia. Enako
ni izpita za prestop na univerzo v Santinike-
tanu, V svoji Soli Tagore ne pozna nagrade
ne kazni. Deci je prepuséeno, da se samo-
upravlia; dana jim jé zatorej Siroka avto-
nomija, seveda pod budnim olesom uéitelia.
Tagore je propovednik liubezni. Dasi ljubi
svojo zaroblieno domovino, ni Sovinist, tem-
ve€ 3¢ sam predava v angleskem jeziku tujo
literaturo, Ker je vnet propagator medse-
bojne ljubezni, ni Cudno, ¢e visi na zidu v
njegovi sobici poleg Krista tudi Konfucij,
Sokrat, Mohamed, Luther in drugi. Akoprav
ie asket in religijozen, vendar v svoji Soli
ne uéi veronauka. Mesto tega wuvaja deco,
da se zgleduje na njegovem Zivlieniem. Iz
Sole ie vrgel vse knjige. kar znali, da se
ie popolnoma poprijel Rousseaua.
Rudez.

Rudez: Gibanje prosvete in ulitelistva
v drugih drzavah.

Bolgarska, Ideal edinstvene Sole je sko-
roda izveden. Solski sistem je enak na vseh
stopniah za vso deco, brez sociialnih razlik
stanu, Enoten pouk, koedukaciiz snovi je
uvedena v osnovni Soli, ponekod Ze v sred-
nii $oli. Z ozirom na uéne metode imajo udi-
telii proste roke. Duhoviéina nima vpliva
na 3olo, verouk poulujejio ulitelii, Vedina
ucitelistva (/) se bavi s soclialnomaterijal-
nimi problen. Njih udruZenje je socijalin-
sti¢no, pacifisticno, internacionalno tenden-
cijozno ter se neumorno bori za obnovo in
reformacijo Sole. Stardi Solske mladeZi pazno
sledijo delu Sole ter so udruieni v »Zvezi
roditelieve. Polensi od srednjih. imajo vse
Sole pevske zbore, Solske odre in orkestre.
Ob velikih poéitnicah se vrdi zamenjava
Solske mladeZi iz Solskega okoliSa z drugim
t. j. deca iz ene Sole gredo v daline kraje
svojim kolegom v goste, do¢im se ta obrat-
no nahaja pri njih. DrZava podpira te cks-
kurzije s prosto voZnjo na Zeleznicah, lad-
iah in drZzavnih prevozilih.

Cegkoslovaska. Statistika folstva (1924),
Univerze: &eS. 3, nem. 1, dija§tva 12.998
(vmes diiakinj 1992), ruski 2, dijakov 1011,
Tehnike: ¢eS. 2, nem. 2, dij. 10,385 (Zensk
333). Ostale vis. Sole &es. 3, dij. 1238. Aka-
demije umet. & 1, dii. 239. Bogoslovij 22,
bogoslovcev 641. Vije godb, Sole & 2, nem.
1, dii. 984 (Zensk 415), Druge vis. $ole &, 6,
n. 1, drugih 1 dij. 754. — Gimnazi] & 25,
n. 19, madj. 1, dii. 12.143 (deklic 1823).
Realk ¢ 49, n. 22, dii. 30.179 (dekl, 3179).
Realnih gimnazij ¢, 99, n. 36, rus. 4, madj.
3, poli. 1, dij. 49.016 (dekl. 9441), Dekl. str.
Sole & 22, n. 13, dij. 8954. Uciteljis¢ ¢&. 46,
rus, 4, nem. 14, madj. 1 dij. 8770 (zensk
4576). — Poljedel. $ol & 179, rus, 1. nem.
51, madj. 1, poli. 1 dii. 9457 (Z. 1285), Ljud-
ske gospodar. 572 d. 27.068 (Z. 14.167). Trg.

in kup¢. 157, dij. 28.504. Obrtnih 237, dii.
52917, Obrt. nadali. 1618, u&. 149249, —
Mescan. Sol: & 1188, rus. 12, nem. 430, dr.
36, uc. 313739 (d. 145931. Osnov. &: &
9091, rus. 460, nem. 3363, madi. 828, pol.
86, hebr. 9, drug. 71, ué. 1,642.142 (d. 35.423).
Za defektno deco €. 46, nem. 17, dr. 10, ué.
4710 (d. 2106). — KniiZnice: & 7694, n, 2732,
knjig €. 2,876,555, n. 1,080.131, — Solski
Casopisi: & 1233, slov. 98, rus, 14, poli. 7,
nem. 399, madj. 75, drugih 14. (Papirnic 60
izdela letno 19.000 vagonov papiria). —
Znanje_¢Citanja v procentih: Cef. 97Y., M.
96'/s, Slez. 96, Slovaska 82'(:, Podkarp.
Rus. 48'/a. . .
Poliska. Tehni¢no 3olstvo: Na osnovi
projekta bo vsaka ob&ina dolZna ustanoviti
profesijonalno Solo, ako bo v rajonu trokilo-
metrskega obsega naStetih 25 obiskujocih,
Pouk bo brezplacen in obvezen do 18. Jeta
starosti, Sre¢na Poliska, e se ji bo to po-
sredilo. Leta 1924/25 je bilo na Poliskem
310 tehniénih 3ol z okoli 50.000 obiskujocih,

Grika, ZasCita dece, Na Grikem S&itijo
deco od neprestanega tezkega, telesno in
moralno opasnega dela, Pod deco razumeva
zakon osebe do 14. leta starosti. Zakon ima
te postavke: 1. zabraniuje vsako delo deci
izpod 10 letne starosti; 2. dovolinie iziemo-
ma delo deci od 10—I12leine starosti; 3.
omejuje delo deci od 12—14 letne starosti;
4. odrejuie odmore deci a) za Casa dnevnega
dela, b) po dovrienem delu, ¢) za nedelie
in praznike; 5. zabranjuje noéno delo deci:
6. zabranjuje zaposliti deco v gotovih pod-
jetjih, — Deci izpod 10 let se v nobenem
sludain ne dovoli delo. To velia tudi za deco
od 10.—12, leta ne oziraje se, je li to delo
za placilo, delo za izpopolnitev v umetnosti
ali delo za pridobivanje rutine. Iziemoma se
dovoli delo deci 10—I12letne starosti pod
temi pogoji: 1. da je lastnik podjetjia oce,
mati ali varuh: 2. da so v podietiv zapo-
sleni samo rodbinski ¢lani, pod katerimi se
smatra Zeno, ascedenti in descedenti do
tretijega kolena krvnega sorodstva: 3, da
podjetia ne goni motornopokretna sila: 4.
da radj dela deca ne izostaja od obiska Sole
In zastaja v pouku. Istotako se lahko uvaja
v delo deco od 10—12letne starosti, ki so
v sirotiéu ali pa v kakSnem filantropskem
zavodu, kier se podaja poleg osnovne tudi
strokovna naobrazba. Ni v prvem ni v dru-
gem sluCaju ne sme deca delati preko 3
ure na dan, Isto velia tudi za deco od 12.
do 14. leta, ki ni Se konala osnovne 3ole.
Za ono deco pa, ki je dovrSila elementarno
folo, odrejuje zakon delo do 6 ur na dan.
Odmor za deco za ¢asa dnevnega dela traja
pol ure in pada opoldne. Delodaialec ne sme
delati preko odrejenega Casa, da ne zloupo-
trebi deco za delo. Deca ne sme delati ob
nedeljah in praznikih. Iziemo tvori tu: a)
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vidia potreba, b) kadar zapove politi¢na
oblast, ¢) kadar ie to potrebno radi var-
nosti, ¢) kadar je drZzava v opasnosti. Delo
dece se vrdi med 9. in 17. uro.

) Italija, Akoprav ima Italija veliCine sve-
tovnega slovesa, vendar se na 3olskem polju
e morejo eksponirati. V zadniem Casu je
izSla kniiga sExtratazioni manuali educati-
ves, navod k manuelnemu delu. Ce povem,
da je to napisal inZenjer in ne pedagog,
je povedano vse. Edino, s emer se lahko
pohvalijo, je oschba Marije Montessori, ki se
je posvetila zlasti vzgoji zanemarjene in
razuzdane dece. Napisala ie mnogo peda-
godkih knjig, kier propagira, da se je freba
z deco igrati in dajati ji neomejeno svobodo.
Z igradami se mora deca nauCiti vsega.
V Italiji jc skraja niso mmogo poslufali, Sele
AngleZi in Amerikanci so se zaceli zani-
mati za nieno metodo in jo uvajati v
svoie Sole. Montessori je predstavnica ra-
cijonalne vzgoje. — Nova 3olska reforma,
ki jo je uvedel minister prosvete Gentile ni
prinesla zaZelienega uspeha, Res je, da ie
izenacila Solske zakone (v Italiii je bila po
zakonu iz 1. 1907, obvezna 3 letna Solska
doba, doéim je bil v anektiranih krajih v
veljavi avstrijski zakon 8 letne Solske dobe),
vendar iz nje je skoroda izpadla delovna
$ola, celo roéno delo za delke ni preciziralo,
Preved so se zagnali v formalnosti in pomp,
izkazujo& poniZnost in liubezen trikolori.
Sele ministroy praktiéni svetovalec Lom-
bardo Radice je opomnil ucitelic v svoji
didaktiki, da nai se ro¢no delo akomodira
lokalnim razmeram (delo s Skolikami, glino,
gipsom, peskom). Lombardo Radice ureiuje
tudi pedagoSko reviio sEducazione Nazio-
nale«, ki jo napclnjuje samo s svojimi se-
stavki. Ne vem, ali je absolutist in malo-
kateremu pusti predale odprte za njegove
misli, ali sploh ni sodelovalcev zanie. Zani-
mivo je kakSno staliSste zavzema napram
politizaciji Sole. V eni zadnijih Stevilk ome-
njene revije pravi: »Kar zahtevate izvriu-
jemo, a ne zahtevajte, da je Sola polje
strankarskih bitk. Sola mora biti $ola, $ola
v sluzbi mladine, 3ola domovine in Clove-
Stva, ne pa ekspozitura politi¢nih strank v
in izven meid domovinee, In vendar se tako
malo briga za to frazo.

Angledka. Nova uéna metoda angleske
Sole sestoji v tem, da je otrok samouk, Ule-
nec se obveZe, da bo predelal tekom me-
seca predpisano snov. Nato se poda v
laboratorij ali knjiZnico, kier dela njegov
uéiteli. Sele, ko ne najde izhoda svo}i na-
logi, ko ni kos premagati zapreke. mu pri-
skod¢i uCitelj z nasveti in navodili na po-
mo¢. Torei urnika ni. Nadarjeni ulenci
predelajo  predpisano  snov pred Koncem
Solskega leta, nakar se lahko oprijemaio
snovi bodoega leta. Ta metoda se ie uvedla

v srednje Sole, a primenjuje se jo Ze za
deco 910 let.

Nemdéija, Znano je, da je nadarjenost
otrok odvisna tudi od dulevne aktivnosti
starSev. V nekem okraju na Saksonskem so

izprafali vso deco me3canskih Sol ter so na -

podlagi rezultatov prisli do zakliucka, da je
najbolie odgovarjala deca, koje star$i imajo
fakultetsko naobrazbo; skoro na isti viSini
je deca ucliteljev, z veliko diferenco cepeta
zadaj deca trgovcev, nato deca srednjih
uradnikov, nakar sledi deca maniSih obrt-
nikov in posestnikov, za njimi prihaja deca
tovarnidkih delavcev, dnevniCariev in po-
slednja je deca slug. V glavnem vidimo, da

so rezultati odrejeni sorazmerno soclialno- .

materijalnemu poloZaju, izvzemsi ucitelie, ki
vzlic slabemu gmotnemu stanju zavzemajo
drugo mesto. — Na AngleSskem ie isto raz-
merie, samo, da deca posestnikov prihaja na
predzadnje mesto in to ba¥ radi industrije,
ki je potisnila agrarno ekonomiio popolnoma
v ozadje.

Peru. V iuZnoamerisk! republiki Peru
so uvedli nekak kuluk za Sole. Solske
zgradbe so bile v slabem stanju in nihée se
jih ni hotel lotiti, da bi jih popravil, kamoli
da bi zgradil novo. Republika si ie poma-
gala s tem, da je uvedla obvezno sluZbo za
graditey in popravo 3olskih zgradb. Pod ta
neobifen kuluk spadajo vsi moski od 18, do
60, leta starosti. Kdor no¢e ugoditi zahtevi
po kuluku, mora placati izvestno, primerno
vsoto, Za popravo in graditev 3Solskih po-
slopij mora vsak mladeni¢ od 18, do 21. leta
Zrtvovatl Sest dni v letu, od 21. do 50. leta
dvanajst in od 50. do 60. leta Sest dni letno,
Kuluk se je uvedel za popravo in graditev
Sol, uciteliskih stanovani, Solarskih kopa-
i8¢, igris€, za sulenie ali namakanie Solskih
zemljis¢ itd, Vse delo se vrSi po planu
drZzavnih inZenjeriev,

DROBNE PEDAGOSKE NOVICE.

Institut za razmah pedagogike na Ce-
hoslovaskem, »Cehoslovadki pedagoSki za-
vod Jana A. Komenskega« je bil osnovan
1 1919. z namenom, da se bavi s pedago-
skimi problemi in z ustanovitviio lastnega
muzeja in knjiZnice. Razen navedenega daie
mislienja 0 raznih Solskih problemih, osniva
pedagoske zbirke. strokovno KkniiZnico in
citalnico. Leta 1922, je vzela ta zavod
drZzava v svoje okrilie. In tedaji se je nje-
gov delokrog razSiril na zbiranie in ocuva-
nie historiiskih spominov J. A. Komenskega
in drugih odli¢nih delavcev na pedagoikem
in dolskem polin v pokrajinah CSR. Ta
drZzavna institucija proufava in ima v evi-
denci vso sodobno pedagoSko literaturo,
orfe na poliu narodnega in tujega Solstva,
pomaga nadarjenim pri strokovnopedago-
§kem Studiju, daje informaciie o 3olstvu
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CSR vsem, ki se interesirajo zani, zbuja v
javnosti interes za Solske in pedagoske pro-
bleme, sploh dela za napredek Solstva in
vzgoje. V to svrho se bo v institutu v prvi
vrsti uredil muzej, ki bo shranjeval drago-
cenosti znamenitih pedagogov, udila, spise
iz pedagoske in didaktiCne prakse. modele,
slike, naérte Sol i dr. Knijiznica bo podeljena
v dva oddelka: za institut sam in za jav-
nost. Kot propagandno sredstvo so v vidu
razstave, predavanja, izdajanie kniig in pu-
blikacij, vzdrZzavanie zveze med sliénimi in-
stituti v in izven domovine, pomo¢ onim, ki
delujejo na povzdigi instituta. Zavod ima tri
odbore: za Studij, za muzej, za KknijiZnico.
Razen, da ima institut svojo pedagoSko re-
vijo, ie omeniti Se, da je knjiZnica I. 1923.
Stela 15.000 knjig najsodobneiSe pedagoske
literature,

Zena in italijanska akademiia. Italijan-
ski ministre prosvete Fedele je dal osebno
inicilativo za osnovanje italilanske akade-
mije. Kakor javlia sAgenzia Corresponden-
zia«, bodo na niei razen uglednih nauénikov
in umetnikov tudi gotovi mladi liudje pri-
znane duSevne spreme. Kar se ti¢e Zen za
to svrho, ¢ujejo se razna miSlienja. Po ne-
Katerih verzijah bodo te kratkomalo izkliu-
&ene, doéim drugi naglaajo, in to ie osno-
vaneje, da bo akademija pooblaicena s po-
sebnim statutom, da sama razpravija in §
specijalnim glasovaniem odlogi o sprejemu
gotovih Zen, ki so si stekle izvanredne za-
sluge. Veruie se, da se bo sam Mussolini
oscbno pobrigal za ta problem.

Slovaska deca v bivii Madiarskl, Na
biviem podro¢iu Madjarske, na katerem je
zivelo 2,019.641 Slovakov, je bilo 33 sred-
niih %ol in to gimnaziie, realke in uditeljl-
s¢a. V vseh teh Solah je bil u¢ni jezik ma-
dijarski. V osnovno 3olo je poha'alo 246,107
slovagke dece, od teh samo 18320 v 240
osnovnih Solah, v katerih se je udila ma-
djar§¢ina (18 ur tedensko), V 978 osnovnih
dclah s preko 80.360 slovaske dece se je
poucevalo samo v madjar$Cini in 899
osnovnih Sol s 89,929 slovasSke dece, v ka-
terih je bila slova$fina dopusena samo V
I. in 2. razredu kot jezik za tolmacenie
madjarséine. Torej, od vse slovaske dece
le uzivalo le 8 % cisto slovasko obrazova-
n'e. Se poraznej§e bi bile statistike nase
dece v Italiji.

Narodna %ola na Cehoslovaskem, Ze
pred voino so Cehi teZili, da bi dali svoil
Soli popolnoma naroden karakter. Voina jim
ie spredila to namero in na to ideio so se
s podvoieno modjo vrgli ponova po voini.
V to svrho so osnovali poizkusne razrede
v Pragi, kier preizkusaio vrline in pred-
nosti nove Solske reforme, da obenem sklo-
nijo tudi napake in grefke iz nje. Take po-
izkusne razrede so dobili slededi ucitelji:

Fr. MuZik, M. Kiihnel, Jaroslav Sedlak in
Karl Zitny, Narodna 3Sola hole odpraviti
vso Sablono iz Sole in olajSati Solsko vzgojo
z zunanjo in notranjo svobodo. Razmerje
med uiteljem in deco mora biti prisréno,
iskreno in prijatelisko. Principi delovne Sole
s0 steber narodne 3ole. Dramatizacija se-
stavkov se vr&i samostalno po deci. Pouk
je v zvezi s prirodo, V to svrho se prirede
cesle izprehodi, véasih se poda cel razred
po mesece in mesece v Prasko okolico. Se-
ksualna vzgoja, ki je vsaki metodi in Soli
izpodrsnila, ie pokazala v CSR izvanredno
lepe rezultate,

Italijanske %ole na Pruskem, [talijanski
emigranti imajo na Pruskem svoje Sole.
Radi zadnjega Mussoliniievega govora so
se zacele Siriti po italijanskih Casopisih ve-
sti, da se bodo njihove manjfinske Sole na
Pruskem ukinile, Nasprotno pa v pruskem
Landtagn ni nobena stranka zahtevala, da
se italijanske 3ole na Pruskem zatvore. lz-
vedbe te namere sploh ni priCakovati,

. Delovna %ola v Nemdki Avstriii pred-
pisana, Kakor vsaka ideja, tako ima tudi
delovna 3%ola mnogo prijateliev in mnogo
nasprotnikov. Posebno Gradec se upira de-
lovni %oli, ker sploh sovraZi vse, kar pri-
haja z Dunaja, kier ima aktivna Sola naj-
ugodneja tla. Sola odgovarja psihiéni zna-
tizeljnosti in socijalnemu dubu sodobnosti.
Razen oZivliajotega pouka ima to prednost,
da je deca v njej aktivna, da se deca vglab-
lia v sam duh, kar jo uévrsuje in dela vzhi-
teno za delo bodisi manuelno ali psihino.
Konéno ie z delovno Solo doseZena jalia
vez med %olo in Zivijenjem, zato je zdaj
njeno izvajanje predpisano v cell RNA.

Il, pedagoski teden v Mariboru se Je
vrsil v aprilu 1926, Kolikor moremo posneti
iz poro&il v dnevnem Casopisiu, se i¢ raz-
pravljalo na niem o sDuSevnem in telesnem
razvoju nasega otrokas. — To beleZimo le
kot kronisti; zaka] prirediteliem »Pedag.
tedna« se 0 tem, da se steden« vrSi. §¢ manj
o njegovem poteku nj zdelo vredno obve-
stiti uredniStvo slovenskega pedagoskega
Casopisa »Popotnika«, niti se na urednikovo
izrecno in ponovno prodnio ni odzval poro-
Cevalec ne iz vrst prirediteliev ne iz vrst
obiskovalcev.

FILOZOFSKI SLOVAR.
(Sestavlja dr. Fr. Derganc.)
(Dalie,)

Zaradi nepreglednosti, nenazornosti in
beZnosti pojavov je psiholosko opazovanje
tezko in nezanesliivo, samo boli ali manj
verjetno, Za hrbtom subtilne analize preZijo
aviosugestivne zmote in prevare. Za avto-
sugestivno razvidnost zado$¢a Ze mehani-
¢na, veckratna ponovitev iste vrste, Ze s
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samim ponavlianjem se predstava globlje
vtisne in postane laZirazvidna. Mehaniéno,
iz samega ponavljania izvirajo¢o laZirazvid-
nost zlerabiio in izkoriSCajo zlasti demagogi.
Najneumnej$a laZ se izpremeni s trdovsat-
nim ponavljanjem v najrazvidnejSo resnico.
Filozof Brentano je menil celo, da intro-
spekeiia sploh ni mogola, ker se pozornost
ne more opazujole osredotoéiti v predmet
notranje zaznave. Samo en dokaz iz novei-
Sih Casov: sedaj namgledne)§| nemski filozof
Husserl je v 1. izdaji (1900) Logiénih
preiskav e prista8 aktualizma in ne pri-
znava poleg de’ev posebnega jaza, a Ze v
1I. izdaii (1913) zastopa nasprotno prepri-
¢anje, da tvori jaz poseben moment v vsa-
kem de'u, da je vsak dufni dei le dej ne-
kega jaza. Tore] brezdvomen preokret proti
substanciializmu. Zato se ne smemo Cuditi
reprezentantoma modernega dualizma, ame-
rikanskemu psihology Jamesu in iranco-
skemu filozofu Bergsonu, da sta preko-
radila meje izkustva in se premiSlieno udala
spekulativni metafiziki na osnovi empiricno
znanstvene intuicije, analogiie in dedukcije.
Metafizitne konstrukciie in metafore niso
jzraz resnice, ampak so le sredstva ckspe-
rimentalne in pomoZne logike. sluZijo le za
miselno pomo& in oporo kakor delaveu oder
pri zidanju hise.

Po mislih take pomoZne. empiricne
metafizike je duh izredno fina. Ziva, pla-
sti¢na in proZna substanca, Nahaja se v na-
petosti in gibnosti neprestane rasti in raz-
mnoZnega prsenia, eksplozije, neprestano iz-
preminia in razvija svojo abliko, neprestano
niha med poloZaiem potencijainega miru in
napona in poloZajem aktualne gibnosti, med
oboino fazo tokovitega zgoiCevanja, krle-
nja in prostornega razredCevania, razteza-
nia svoje substance. V zgoséenem jedru de-
luje zavest, v obkroZajoli razredCeni plasti
nezavest (podzavest). Duh se odlikuie z
najvedio prilagodnosiio substance in dejav-
nosti, substancifalno in dejayno se prilagaja
na eni strani lastnim tvorbam in ustalienim
dejem, na drugi strani agregatom in dejem
materijalne substance. Tudi Ziva materiia
tclesa je plastiCna, prilagodna, ali materi-
jalna prilagodnost je omejena in podasna.
Duh se zdruZuje z materiio kakor Ziva po-
soda z vsebino ali ogrodje s telesom, drugi
ga primerjajo Zivi rudnini v mrivem amal-
gamu. Glavni sposobnosti duha sta samo-
cutnost (obéutljivost) in samogibnost. Duh
obuti vsako izpremembo svoje substance
in dejavnosti v obliki zavestnega ali neza-
vestnega obcutka. Nekateri menijo, da je
cloveSka zavest samo izrezek iz splodne,
svojevrstno obcutljive nezavesti duba, ki
sprejema izpremembe ali pasivno od zuna-
miith drazil, ali pa jih aktivno izvr3uie tudi
sam, kakor smo Ze ponovno posneli iz de-

Javnosti fantazije. ObCutki so predmetni ali
dejavni, ako se nanadajo na substanco ali
dej. Predmeten postane tudi dejaven oblutek
po spominskem engramu. Na vsako zunanje
draZilo reagira duh preko draZaja Zivine
substance z izpremembo (modifikacijo)
lastne substance in dejavnosti, Izprememba
ostane ali lokalno omejena — izraZzeno me-
tafori¢no! — ali pa se difuzno razsiri v
vedjem ali manjfem obsegu preko vse sub-
stance, Spremljajoéa Custva so na pr. baie
difuzne izpremembe svojevrstne dusne vi-
bracije, Izpremembe so hipne in se takoj
zopet lzravnajo ali pa ostaneio relativno
trajne. Obcutliivost ni konstantna. ampak se
izpreminia deloma ali celotno. Preobdutlji-
vost (hiperestezijo) v telesni zvezi priste-
vamo med patolodke poiave. Posebno za-
nimiv ie odnos zavesti in obcutkov, ki osta-
jajo le dolo¢en, omeien ¢as na povrSini za-
vesti in se avtoritmiéno ponavljsio le gotov
&as. Pozornost duha se razviia z napredu-
jo¢o razvidnostio, sposobnostio vedno raz-
loéneidega in jasneiSega doiemania. Posebno
razloénost in jasnost olitujejo vidni ob-
¢utki, zato jih oznalujemo s posebno besedo
nazorne, Predstave, oziroma zaznave sO na-
zorni, pasivno spreieti kompleksni obcutki,
nastali pod vplivom zunanjih, realnih dra-
zil. Enako so tudi utvare nazorni sinteticni
ob&utki z raziiko, da si ith je sam ustvaril
aktivni duh. Ostali obutki so takozvano
renazorni, dasi iih dojema izveZbana pozor-
nost z niim pristojno, svoisko nazornostio
in razvidnostjo,

Obéutki so veliali psihologom doslej za
zadnie, nerazkroine prvine duba kakor Ke-
micarjem atomi, A ista usoda, ki je Ze za-
dela atome, preti tudi obCutkom. Kakor so
spoznali znanstveniki v atomih komplekse
elektronov, tako slutijo tudi psihologi v tra-
dicijonalnih ob&utkih le komplekse prvotnej-
&ilh elementarnih fenomenov. Analiza obcut-
kov dokaznie, da sestoii enoten. sintetien
obéutek iz celega spektra ob&utnih odten-
kov, Jedro dejavnih in geneti¢nih komplek-
sov je pralutek, na deblu prvotnega
pracutka brsteci elementarni in drugotni ob-
Cutki so pricutki. Taki drugotni pricutki
so na pr. oblutki Custev in stremlienja; ob-
cutki ¢asovnotrajave in prostornokrajevne
determinacije; stara vis aestimativa, me-
rilna in vrednotljiva, kvantitativna in ma-
tematitna obCutliivost vseh ob&utnih jading
bitni, izvestni oblutki ob bivanju zaznav
(predmetov), razvidna ob&utliivost napre-
dujole pozornosti, torei vsi drugotni ob-
Cutki, ki slede in spremljajo prvotni pra-
Cutek zaznave (predstave). Struktura v
kompleksu praéutka s pricutki je Ilabilna,
med pracutki in priCutki se vrdi tekmujoca
borba za smero- in sestavodaino vodstvo
(dominanco). V prvi fazi ¢loveskega raz-
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voja zavzema obutek polarne emocije med
predstavnimi (predmetnimi) pricutki mesto
osrednjega pracutka, v zadnji fazi kritic-
nega intelekta ga izpodriva predstavni in
razvidni pricutek,

Odkod prodirajo v duha zunanja, re-
alna drazila, ki izpreminjaio njegovo sub-
stanco in dejavnost, ki obujajo spetega, ne-
zavestnega duha v obliki sintetiénih ob&ut-
kov? Iz treh razli¢nih strani: 1. iz lastnega
telesa, ki mu je zaradi intimne zveze naj-
blizje; 2. iz zunanjega realnega sveta: 3, iz
notraniega idealnega sveta spomina, pred-
stav in engramov. Vse premalo se je ozi-
ralo doslej na zadnji wvir spomina, pravza-
prav na sfero idealnega sveta, na osobiti
domén (dominium) duha. Spoznavanje na-
preduje samo z napredujoim razvoiem spo-
mina. Spomnjivost, obnovni del spomina, ie
v primitivnem ¢loveku tako rudimentarno
razvita, da se spomin kot samostojen ini-
teli niti ne more udejstvovati, Kriti¢ni
razum, razlikovanje in primerjanje, abstrak-
cifa in spoznavanje vzroénih, ¢asovnih, pro-
stornih in matemati¢nih zvez (odnosov)
omogocuje stoprav dobri, vsestransko raz-
viti spomin. Razum je izredna in redko se-
jana CloveSka sposobnost kot ostale izredne
in Zenijalne nadarjenosti za matematiko, fi-
lozofijo in umetnost. Tako potriuje statistika
in krivulja varijacii. Vecinska sredina ob-
sega prakti¢no in normalno ljudsko pamet,
na prvem koncu imamo maniSinski krak
podnormalne pameti, ki se dviga proti vi-
§ni sredine, na zadniem koncu se vzpenja
nad sredino pameti maniSinski, nadnormalni
krak inteligence, krak razuma, Zviiatiro za-
menjavajo demagogi vsakdanjo, praktitno
pamet s kritinim intelektom (razumom).

Obcutke, izvirajole iz izprememb te-
lesne substance in nje dejavrosti, imenu-
jemo biologke (fizioloske). Zveza duha s te-
lesom oteZuje psiholoS8ko opazovanje, ker
ni vedno mogodce, ugotoviti in potegniti ostre
meje med psiholo8ko in fiziolo¥ko deiavno-
stjo, ker se torej ne ve, kaj se ie povzelo
iz duSne ali telesne dogodnosti. Zaznavanije
biolo8kih obCutkov posreduie materijalna
substanca ZivCevja, nezavestnega (avtonom-
nega) in zavestnega (centralnega) Zivéevia.
Po analogiji trebuSnega mozga niZiih Zivali
$e razvijo najprej pramoZgani nezavestnega,
avtonomnega Zivéevia (K. L. Schleich), na
visji stopnii razvoja se mu pridruZi cen-
tralno ZivCevje hrbtnega mozga in moZga-
nov, Velina biolodkih funkcii (dejavnost
.moZganov, pliu¢, srca, trebusnegza droba,
zil, miSic in Zlez) se vrSi nezavestno, da jib

dusa ne obluti, Z zavestnim obZutkom se
javi samo patoloska izprememba, motnja
bioloskega ravnovesja,

Vv zaletku razvoja cobstei telo iz cne
Same op.ojene, mesSane celice, na koncu
razvoja iz skupine tkanin in organov, ka-
kor da si je vsaka v po:enciialni celici speda
funkcija (po Paracelzu poddusica) stvoriia
lastno, materijalno orodje (podieio). Tein ie
organien stroj, ki ga Zene vilaina energija
kakor uro navito pero. Ko vitalni poten-
cijal potete in se izérpa kakor gorede sve-
tilo, se stroj ustavi in razpade. V snovnem
telesu deluje isti biolodki, prirodni smoter
kakor v rastlini in Zivali: 1. da napreduje
in doseZe visjo stopnjo razvoia: 2. da od-
Zivi svoj ritem Zivljenia neovirano v popoini
harmonijé in brez motenj: V skupnem raz-
voju duha in telesa se pripravlia du$na nad-
vlada, DuSa ne sprejema samo pasivno bio-
loskih obutkov iz telesa, obratno, moéni in
trajni psihi¢ni fenomeni posegajo tudi v bio-
lo3ki potek in motijo njega ravnovesie,
zdravje (psihogena funkcijonalna in orga-
ni¢na obolenja). Zanimivo je razmerie zu-
nanjih draZil in organitnih draZajev, VZpo-
rednost viada le do gotove optimalne ja-
Cine, potem nastopa obratnost, slaba in sred-
nia draZila obujajo in krepe funkciie. moéna
jih slabe, premona uniujeio (Arndt-Schul-
zov bioloski zakon). Ker velja ta zakon po-
sredno tudi za du$no dejavnost, ga primer-
no uvaZujejo tudi pedagogi in psihagogi:
pozitivno vplivajo samo dusni vtiski slahe in
srednje jacine, z redko ali srednjo frekvenco
ponavljanja: premolni in predesto se¢ po-
navliajo¢i vtiski ucinkujeio negativno,

(Dalie v letniku XLVIIL)

Obvestilo urednidtva in izdajatelistva.

S pricujoéim zvezkom zakliuCuiemo
XLVII. letnik »Popotnika«. XLVIII, letnik za-
¢ne izhajati s Solskim letom 1926./27. in izide
njegova 1. Stevilka v septembru t, |. Uvideli
smo namre¢, koliko ima za sebe zamislek,
naj izhaja »Popotniks po Solskih letih, radi
pristanemo na Zeljo, ki nam je bila v tem
smislu Ze Ce3€e izrazena. Tako bo imel vsak
letnik 10 Stevilk, ki se bodo redno meseéno
izdajale od septembra do junija.

Na kar opozarjamo cenj. Citatelie in
p. n. sotrudnike, te Se posebe s prosnio za
mnogovrstno in obilo podporo.

Urednik in izdajatelj.

Isijsil

£ st ol



firanilnica in posojilnica ,Uciteljskega Konvikta™ v Ljubljani
registrovana 2adruga 2 omejenim jamstvem.

ZadruZnik zadruge postane lahko vsak, kogar sprejme nacel-
stvo. Delez 12°50 Din se vplaia naenkrat in se obrestuje po 5%,.

Vstopnine se placa 2 Din.

Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, ¢e tudi ni za-
druZnik. Obrestna mera je 3°/,, s polletno odpovedjo pa 7 %o.
Obrestovanje se pricenja s 1. in 16. vsakega meseca.

Posojila se dajo le zadruZnikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih.
~ Informacije poSilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje
5 — Din v znamkah. Na proSnje brez vposiljatve navedenih
znamk se principijelno ne odgovarja.

ZadruZni lokal je v Ljubljani, FranéiSskanska ulica $§t. 6.

Uradne ure za stranke so izvzems$i praznikov vsak Cetrtek
in soboto od '/217. do '/218. ure.

Cenjenemu uliteljstvu in slavnim okrajnim Zolskim sve-
tom priporofamo v obilna narotila vse predpisane Soliske
tiskovine po najnovejiih vzorcih, najnovejie mladinske
spise lasine in druge zaloge, po3stne in druge tiskovine
za Solsko uporabo na ljudskih, obrtnih in me3ianskih
Solah, ulne nairte, razne napise na lepenki itd. - Zahte-
vajte cenik, ki se poilje brezplaino in poltnine prosto.
Vsako leto izide ,Roini zapisnik* z osebnim 3tatusom
in imenikom vseh ol po slovenskih deielah.

UCITEL JSKA TISKARNA
V LJUBLJANI

registrov. zadruga z omej. zavezo

FranciSkanska ulica 6.
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Baukart: Marko Senjanin, slovens 0

ski Robinson. Vez. Din 12.—.
Dxlnsmxk Kral] Peter I. Vez. Din
Dimnik: Kralj] Aleksander I. Vez.

Din 30.—.

Erjavec: Afriske narodne pripos

vedke. Vez. Din 20.—.

Erjavec: Kitajske narodne pripos

vedke. Vez. Din 20.—,

Erjavec: Srbske narodne pripoveds

e. Vez. Din 22.—,
Erjavec-Flere: Fran Erjavec, izbrani

spisi za mladino. Vez. Din 40—,

Erjavec-Flere: Fran Levstik, izbrani
spisi za' mladino, Bro§. Din 18.—,
vez. Din 26.—.

Ergavec-ﬁcre: Matija Valjavec, izs

rani spisi za mladino, Vez. Din

Erja'vet':-l“lerc: Josip Stritar, izbrani
spisi za mladino, Vez. Din 46.—.

Erjavec-Flere: Simon Jenko, izbi +ni
spisi za mladino, Vez. Din 28.—,

Erjavec-Flere: A. M. Slomfek, iz
%anl spisi za mladino, Vez. Din

Erjavec-Flere: J. Kersnik, izbrani
spisi za mladino. Vez. Din 46.—.

Ewald-Holeéek: Mafi narava pripos
veduje. Vez. Din 26— .

Ewald-Holeéek: Tiho jezero in drus
ge ‘povesti, Vez. Din 26.—.

Flere: Babica pripoveduje. Vez.
Din 10.—.

Flere: Slike iz zivalstva. Vez. Din

Flere: Pripovedne slovenske narods
ne pesmi, Vez. Din 24—,

Gangl: Zbrani spisi. II.. V. in VL
zv. vez, Din 10.—, eleg. vez. Din
12—, VIL zv. vez. Din 18.—, eleg.

VSE TE KNJIGE KAKOR TUDI KNJIGE DRUGIH
ZALOZB SE DOBE V

KNJIGARNI
UCITELJSKE TISKARNE

V LIUBLJANI
Franéifkanska ulica §t. 6, in v podruiZnici
knjigarne, Simona Gregordiia ulica 3t. 2. (

MLADINI PRIPOROCAMO NASTOPNE
KNJIGE PO ZNIZANIH CENAH:

N

ll

G

vez. Din 20.—. (Ostali zvezki so
v II. natisku.)

T. Gaspari in P. Kodir: Sijaj, sijaj,
solnfece! (Zbirka korodkih pow
pevk.) Din 8.—.

Karafiat Jan . Dr. Brada&: Kresnis
gice. Vez. Din 18.—.

Manica Komanova: Narodne pravs
ljice in legende. Din 16.—.

Korban: Vitomilova Zeleznica. Vez.
Din 14—,

K(;sern: Ej prijateljéki. Vez. Din
4.—,

Lah: Cedke pravijice. Vez. Din 12.

Midjakov Jultek: Zbrani spisi, VL
ZVez. rugi zvezki so razpro=
dani.) Vez. Din 10—,

Modderndorfer Vinko: Narodne pris
povedke iz Meziske doline. Eleg.
vezano Din 24.—.

B, Radit: Belokranjske otroike pess
mi. Vez. Din 8.—.

Rape: Mladini. 11, 11, IV., V., VL
zvezek. Vez. Din 10.—, eleg. vez.
Din 12.—, VII, zvezek Din 12—,
VTIL zvezek Din 15.—.

Ra?%c: Tiso¢ in ena noé. Vez. Din

Ribi&i¢: Vsem dobrim. Vez. Din 10,

V. Riha.Karel Ppibil: Povest o
svalbi kralja Jana, Vez. Din 16.

Robida: Da ste mi zdravi, dragi
ofrocil Bro§, Din 3.—.

Silih: Nekoé je bilo jezero. Vez.
Din 24—,

Tille-P¢ibil: V' kraljestvu sanj, Bros.
Din 6.—,

Trloét: Moja setev. I in II. & Din

Wastetova: Mejadi, povest iz davs
nih dni, Vez. Din 24.—,

Zbasnik: Drobne pesmi, Vez. Din




