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Josip Dolgan:

Izobrazba kmecke mladine.

(Konec.)

Osebnost vzgojitelja kmecke mladine.

Kar nam zbuja simpatije v ljudskih visokih 3Solah nordiskih kmetskih
drzav, je razmerje med vzgojitelji in gojenci, izobraZevanje in uéenje hladnih
misli, duSevnost vzgojiteljev ni lodena od duSevnosti gojencev; oboje spa-
jajo Zivljenske in éustvene vezi medsebojnega prijateljstva. Le ona misel je
prava, ki se asimilira v gojencu; tem laZje se asimilira, ker prihaja Ze asimi-
lirana iz duSevnosti vzgojiteljeve. Velika je moé osebnosti!

Analiza osebnosti je slededa:

Vsakdo ima neko oscbnost, ker vsakdo misli, €ustvuje in hole. Ali pa
je vsaka osebnost prava? Razlikovati moramo troje: idejo, ki jo sprejme
oschba; prepriéanje in navdusenje, ki oZivlja idejo v posamez:
niku; izraZevalne oblike, s katerimi se ideja javlja in prenasa v
svet in okolico.

Glavna in objektivna stran v oscbnosti je ideja. Ideje pa so podrejene
gospodarskemu proizvajanju in druZabnim odnoSajem. Le gospodarske in
socialne razmere so realna podlaga krepkim idejam. Vsaka doba pa ima
dvoje idej, ki si nasprotujeta: ena hoe obvarovati in podkrepiti koristi le
enega dela CloveStva, druga pa hofe osvoboditi vse &lovestvo; zmagale so
one ideje, ki so se vsaj pribliZevale odrefenju vsega sveta. Ideja daje pedat
ljudskemu napredku.

Ideje pa so bile mrtve in brez vpliva, ¢e bi ostale brez. Zivljenja in krvi;
mo¢ jim da 3ele notranje prepridanje Zivega ¢loveka, NavduSenje za ideje
pa ne sme imeti individualnosegoisti¢nih ciljev. Nesamoljubnost prepri¢anja
nam premnogokrat opravituje ljudi z nesocialnimi idejami. Moéne osebno:
sti, plemenité po namenu in poZrtvovalnosti, se véasih borijo za krive ideje,
tedaj za ideje, ki Skodujejo splo$nim ¢lovedkim pravicam. Takih osebnosti
tedaj ne moremo obsojati s subjektivne, paé pa z objektivne strani.

VaZni so vidni znaki, s kateremi pokazuje osebnost ideje in preprianje.
Ti znaki so beseda, kretnja, zunanja vljudnost in prijaznost, zasebno Ziv:
ljenje, - nesamoljubno . socialno delovanje, nekoliko tudi postava in obleka,
glas in temperament. Osebnosti, ki prikrivajo vstrajnost, ne morejo vplivati,
¢etudi so dobre, razumne in modéne. Osebnosti, ki so skrite, mrke, samos
svoje, molceée, nevljudne in zadiréne, s¢® morejo uveljaviti le s pisano be:
sedo, ne pa z osebnim obéevanjem.
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Ni prav, da vplivajo na mnoZice preve¢ zunanji znaki, n. pr. naravne
telesne oblike in obleka, ali pa Se celo bogastvo in socialno stalid¢e. Cudos
vito je, kako premami duSevno uborna oseba, ki so ji dale zunanje Zivljens
ske prilike vaZzno upravno ali poklicno mesto tudi mo¢no osebnost, oscb:
nost idej in ¢ustvovanja. Kadar Sirita isto naziranje dva: po naravi in
izobrazbi sicer malovreden, po socialnem staliS¢u pa ugleden &lovek, potem
pa plemenit ter izobraZen Clovek brez konvencionalno socialne veljave, ima
vedno prvi mnogo vecji uspeh od drugega.

Oboje: mamljiva moé socialnega staliéa in pa zunanji znaki brez notra:
njega prepric¢anja, je socialna bolezen, ki jo moramo pregnati najprej iz sebe,
potem pa iz ljudstva. Narod naj se nauéi spoStovati vzviSene ideje in ple-
menite znacaje ne glede na upravno stopnjo nositelja, nauéi naj se pa tudi
razlikovati laZz od resnice. Osebe, ki bi si hotele pomagati z laZjo ter imenits
nostjo, ne bodo smele vzgajati kmetske mladine, ker se mora prava vzgoja
Se celo bojevati proti njim.

Vzgojitelj kmetke mladine mora biti osebnost novih idej, ne pa oseb:
nost konservativnih idej; osebnost splodnih in globokih idej, ne pa osebnost
krajevnih in enodnevnih idej.

Vprasdanje je, kdo naj se loti vzgoje kmecke mladine. Najbolje bi to
delo izvrseval kmeéki ¢lovek, ki Zivi kmecko Zivljenje in pozna gorje in
potrebe svojega sloja. Ali med ljudstvom ni niti poedincev, ki bi vodili njes
govo samovzgojo in samoizobrazbo; za tako nalogo 3¢ ni zadostne prosvets
ljenosti; prosvetljenosti pa ni, ker mora kmecki ¢lovek posvetiti vse svoje
telesne in dudevne sile pridobivanju Ziveza. To oviro bi mogli odpraviti le
stroji in organizirano obdelovanje, ki bi mu prihranilo na delu in ¢asu in
skrbi. Dokler pa ni pogojev za samoizobrazbo, morajo delovati omikani
sloji. Obiajno naziranje' je, naj bi izobraZevali ljudstvo le uéitelji. To nazi-
ranje pa je zmotno. Prvi¢ nimajo oni monopola na javno vzgojo, drugié pa
nimajo le oni vzgojnih dolZnosti, ampak jih imajo tudi drugi. Pri tem ne
velja nadelo, da &e se drugi ne bodo trudili, se tudi uéitelji ne bodo; veljati
mora marved nadelo, da je vsako socialno delo dolZnost uéiteljev, da je pa
dolznost tudi drugih poklicev.

Omikan ¢lovek bo moral sodoZivljati kmecko delo in kmedko Zivljenje;
s svojim duhom bo moral predinjati naravo, pridelovanje, poniZanje in polos
#aj Cloveka, ki se ne bori za Cast, slavo, socialno stopnjo in kratkocasje, pa¢
pa za vsakdanji kruh; obéutiti bo moral njegovo neenakopravnost z drus
gimi sloji. Vse to pa bi bilo preve¢ tolstojansko, &e ne bi obenem spoznali
zgodovinske nujnosti, vsled katere bo kmet kot delovni ¢lovek slej ali prej
odlodeval o gospodarskih, politi¢nih in duSevnih razmerah. Brez poznanja te
nujnosti bi bili nadi nameni le sentimentalno &lovekoljubje in usmiljenje,
ne pa posledica Zelezne zgodovinske logike. Nasa demokrati¢nost se loci od
plemske in mes¢anske demokrati¢nosti, ki se javlja v milodarih, ki jih daje
bogatejsi siromasnejSemu, ne pa v zahtevi po socialni enakosti. Demokras
cija pa ni polizobraZenost; polizobraZenec, ki ga oznatuje kréma in neoli-
kanost, bi bil za izobraZevalno delo najmanj sposoben.

Med naSimi omikanimi poklici je preveé malomedanske duSevnosti. Te
se bo moral znebiti vzgojitelj naroda. Nad malome3an je podedoval po
kmeckih starSih dusevno in telesno robatost in bahavost, mes¢anska uprava
mu je dala ambicije, poniZanje pred vi§jimi in prezir nad niZjimi, zapadna
Evropa mu je poslala modo in nekaj zunanjosti; zgubil pa je smisel za delo
in ni nikoli razumel globljih duSevhih fines. Malomes¢an je preziral kmeta.
Clovek z malomes¢anskim obzorjem in znaajem ni za ljudskega vzgojitelja,
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ker nima smisla ne za kmeta, ne za svetovno kulturo; prvo mu je ponizes
valno, drugo pa dolgotasno; zanj je pomembno le ono, kar ga siti v egos
istitnih ambicijah; narodnostna zavest je pri njem zelo Sibka, politika pa
krajevna. Narodni vzgojitelj mora biti zaverovan v domaéo grudo in navdus
Sen za svet.

Kdor bi vzgajal kmetko mladino, si bo moral pridobiti ono izobrazbo,
ki bo morala obenem postati izobrazba kmedkega ljudstva. ZmoZnost ne:
pretrganega izpopolnjevanja bo vedje vrednosti kot pa vseuéilika udenost
in strokovna spretnost, zmoZnost organizatorja uspesnejSa kot abstraktno
doktrinarstvo.

Neredko se prigodi, da zagne kdo delovati med ljudstvom; toda kmalu
prencha, ker mu bolest ob neuspchih izérpa ves pogum ali pa ga posamezna
kritika ali razZaljiva beseda poZene iz dela v samoto in zapuiéenost. Taka
slabotnost in pasivno samoljubje bosta vedno ovira delovanju, bosta pa
tudi v nesrefo bitju, ki ima mogode dobro Zeljo. Zagrenjanje bo imelo tem
manj modi, ¢éim veéja in vzglednejda bo organizacija vzgojiteljev.

Dusevno razpoloZenje kmeéke mladine.

Ali je pa kmedka mladina razpoloZena za izobrazbo? Nasa mladina
je sicer delavna in trpeZna, ni pa vedno dostopna za omiko. Na njeno kul:
turno razpoloZenje vplivajo zlasti podedovane duSevne dispozicije, drus
Zinsko sozitje, kulturni duh, knjige in ¢asopisi v druZini, osnovna 3ola, cer:
kev, duhovnikova osebnost, kulturni duh in kulturne naprave v vasi, tch-
ni¢ne naprave, politiéno zanimanje, posamezni vplivni vadani, navade, raz-
vade, dogodki in bliZina ali oddaljenost od veédjih krajev, najbolj seveda
gospodarske razmere, bodisi bogastvo ali revitina, ali pa gospodarske
panoge.

Glede na te vzroke so v raznih krajih razne stopnje razpoloZenja. Po
nekaterih krajih je mladina nezaupna do vsega, kar ji ne nudi neposredno
gmotnega dobitka ali gmotne zabave; upira se tudi naukom, ki bi ji pomas
gali pri delu in Zivljenju; zoprna so ji predavanja, organizacija, dasopis in
knjiga. Odkod ta odpor? Ljudstvo sluti razliko med mes¢anskim sijajem
in svojo kmec¢ko prirodnostjo; kot znaki te razlike mu niso le obleka, nadin
Zivljenja, beseda in vedenje, ampak tudi izobrazba, tudi taka izobrazba,
ki bi bila njemu v korist; vse mu je gosposko, zavest manjvrednosti mu
rodi robato sovradtvo. Ali je mogote v teh krajih kaj poéeti? Med njimi
jih je nekaj, ki radi poslusajo kaj pametnega in zanimivega; toda njihova
dobra volja traja le, dokler vplivi draZijo njihovo radovednost in domisljijo;
ko je pa treba le malo napora in ncka duSevna omamljenost, se zopet dvigne
mrZnja in odpornost. Organizirano delo ni mogoce, pa¢ pa so mogoéi osebni,
nesistematiéni vplivi. Za velik plamen je treba vetra, majhen plamen pa
veter le ugasne. Bolj so dovzetna dekleta kot mladeni¢i. Tudi Zenijalno
delo bo imelo le malo uspeha. Pomagala pa nam bo reforma osnovne 3ole,
ta nam bo pripravljala pot.

Povpreéno je med preprostim narodom Ze izginil odpor proti omiki,
vendar ni Se prevelikega stremljenja; med njim bo lahko vsaj zaleti s sistes
mati¢nim delovanjem.

Koder je bila osnovna 3ola Ze dobro razvita, kjer je ljudstvo Ze zavedno
in kjer Ze od nekdaj prospevajo prosvetne ustanove, bo pa izobraZevalno
sistemati¢no delo kar potrebno.
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V splosnem je med kmecko mladino mnogo potencijalnih sil, ki jih
je treba oZiveti in zbuditi. Kulturnega razpoloZenja je mnogo, delavcev ni;
zato je kritike mnogo bolj potrebno naSe razumniStvo kot naSa kmedka

mladina.

Miladeniski in dekliski krozki.

IzobraZevalno delo med kmecko mladino naj se vr$i v mladeniskih in
deklidkih krozkih ali klubih. Clani in voditelj naj Zivijo med seboj v dru-
zinski in prijateljski zaupljivosti. Vodstvo naj prevzamejo séasoma mlas
denidi sami, vzgojitelj naj bo le tovari$, ki daje od svojega duha. Cimbolj
je mladina v kakem kraju negorefa za samoizobrazbo, tembolj bodo morali
biti kroZki brez formalnih obvez in tem manj bo mogole nalagati kakih
#rtev. Od zadetka naj bo le duh, zdruZen z delom, ki zbuja zanimanje in
veselje; petje, prirejanje gledaliSkih predstav, izleti, kako aktualno gospo-
darsko vprasanje bodo morali vabiti, dokler ne bo volja tako krepka, da
bo premagala tudi veéje ali manjSe neugodje. Pri mladini, ki jo je domaca
in krajevna vzgoja Ze privedla do ¢éuta potrebe po organizaciji, ali pa pri
mladini, ki se je v kroZzkih brez zunanjih pritiklin Ze nekoliko oduSevila,
bo ze lahko sestaviti pravila in red ter zahtevati, da se vsak podredi klubo:
vim ukazom. Pravila pa naj izhajajo iz volje mladeni¢ev in naj bodo taka,
da jih bodo ¢lani glede na svojo dusevno dozorelost tudi izvrievali. Od:-
klanjati pa moramo, da bi bili momenti, ki naj bi mladino zdruZevali, nes
moralni; kréme, pivske veselice, plesi in vse ono, v ¢emer gledamo slabe
strani ljudstva, mora biti tuje kroZzkom, tudi e bi bilo najuspednejsa vaba
za zdruZevanje.

Sestanki bodo morali biti zanimivi; predavanja naj bodo le uvod za
diskusije o aktualnih kmeckih in mladenidkih zadevah; razlage knjiZevnih
del umetniske vrednosti in razlage dnevnih svetovnih dogodkov bodo nudile
delo v krozkih. Namen pa so samostojni razgovori in samostojni sklepi,
ki bodo obrodili sad v delu in Zivljenju.

Solske sobe ne bodo primerni kraji za shajaliS¢e, ker obujajo mrZnjo;
paé pa naj se uporabljajo navadne sobe v zasebnih hiah, Solskem poslopju
ali pa v drustvenih domovih. V teh sobah naj bo obenem knjiZnica in Cital:
nica. Kako pametno bi bilo, da bi v vsakem Solskem poslopju, ki ga bodo
zidali, napravili tudi posebno sobo za kroZke in ljudsko knjiZnico! Dokler
tega ni, si bomo morali pomagati in se zadovoljiti tudi s preprostimi prostori.

" Poleg prostovoljnih kroZkov se bodo zadeli mnoziti tudi kmetijskos
nadaljevalni teéaji, ki jih bodo ustanavljale, vzdrzevale, vodile in nadzirale
polititne oblasti. Pa tudi teaji, ki bodo dobivali uradno pomo¢ in pobudo,
se bodo morali vrSiti v duhu in obliki kroZkov, kot smo si jih zamislili, ker
le pravi duh in temu duhu primerna oblika nam bosta porok za prerojenje

nadega kmetskega sloja.
Organizacija izobrazevalnega dela med kmeéko mladino.

Nasa beseda naj postane dejanje. Pravo in socialno dejanje pa je mos
goée le z organizacijo enako misletih. 1zobraZevalno delo med naso kmecko
mladino ne sme biti le delo revijinih razprav in dejanski poizkus posamez:
nikov, ampak mora biti delo v organizaciji, v kateri mora vsak &lan vrsiti
svojo dolZznost; vsak &lan mora delati, misliti, poroéati, zahtevati in druZiti
svoje dozivljaje z dozZivljaji drugih, vodstvo pa mora. zbirati in dajati posas
meznikom najbolj3e.
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Kdo pa naj prevzame to vazno nalogo? Ali naj se ustanovi posebna
organizacija? Kdor bo delal, bo tudi imel pravico. Dokler nimamo samos
stojne ustanove, kot jo imajo na Danskem, naj prevzame to delo Uditeljska
organizacija, zlasti ker mora postati prej ali slej sredid€e vsega vzgojnega
dogajanja v narodu. Vendar pa mora pritegniti k delu ljudi iz preprostega
kmeckega sloja, tedaj osebe, ki doZivljajo gospodarske, druZabne, dudevne
in vzgojne potrebe svojega sloja, potem pa stanove, ki po svojem poklicu
delujejo med ljudstvom; zdravniki, agronomi, inZenjerji in drugi poznajo
prav dobro, vsaj iz svojega vidika, napake in potrebe kmetkega &loveka

in mi jih ne smemo prezreti.

Razmisljali smo o izobrazbi kmecke mladine. Razmisljevanju naj sledi
delo, delu kritika, kritiki izpopolnjeno delo. To moramo, to hotemo, to
bomo.

Jackie Coogan. Malega filmskega slavljenca Jackiesja menda vsi poznate,
vsaj po imenu. Da vidite, kakSen mozakar je tial pod tisto kapo, ki jo je
kroja¢ namenil dvakrat veéji glavi!

Ko je ote Coogan podpisal za sinka prvi filmski kontrakt, je bil mali
silno ponosen nase, ¢es: glejte me, jaz Ze sluzim denar! Kmalu nato se mu
posreéi, da se neopaZeno zmuzne iz stanovanja in se prikljuéi svojim tovas
risem. Ti si ravno dele vloge za roparsko igro. Jackie stoji tokrat dostojan:
stveno ob strani, roki v hlaénih Zepih. Eden izmed tovariSey mu ponudi
castno vlogo »8erifa«. A Jackie odgovori, tako od zgoraj navzdol: »Hm, zakaj
pa ne! Koliko gaZe mi pa daste?«

Jackie je bil 10 let star, ko je dobil bratca Rubysja. Sprva ga je imel
jako rad; a ko je mali dosegel Ze tretje leto, pa Se vedno ni imel nobenega
zasluzka, mu je zalel presedati. Neko¢ ga mali zopet poprosi, da mu kupi
tablico ¢okolade. Tu pa Jackie konéno vzkipi. »Ves ti« mu pravi, »zdaj si
Ze tri leta star; zadnji ¢as je, da si priskrbid posten zasluZek, da si bos ¢okos

lado kupoval za s v o j denar. Jaz ti je ne bom veé. Vzemi si zgled na menil«
3 0.

%

Majdica je §e pila materino mleko. Mama je ila z njo redno na sprehod; seveda
je bila tudi 6lefna Metka vedno zraven in je jako vneto skrbela za majhno sestrico.
Neko¢ sedejo na klop, kamor je solnce moéno pripekalo, Tu se skrbna Metka
spommni pa rece mam: »Mama, moramo ifi v senco, sicer postane Majdino mleko kislol«

Zopet ista Metka. Mama ji je kupila sladoled in Metka gg lize s slastjo. Naenkrat
pa ponudi mamici tudi Zli¢ico sladoleda in vziraja na tem, da ga vzame. Ko je
pozneje mama dala Majdici prsa, ji prisepne Metka na uho: »Ves, Majdica, okus po
sladoledu je od menel«

Novi ucitelj se ne odlikuje z metodi¢no rutino, temveé z vpogledom v globino

vsake posamezne dufe in z voljo, da ni ofroku samo katederski pridigar, femve¢
Ziv zgled,
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Dragisa Mihajlovié:
Utiteljeva samoizobrazba.
(N adalje‘fanje. )

IL

Drug Osterc se na vise mesta u otmenoj formi izjasnjava kako ja malo
cenim Psihologiju. Gde kad in prekori za njeno nepoznavanje. Pre svega Psi
hologija je ogromna nauka za &je bi poznavanje tfebalo mnogo vremena
i sredstava, kojih ja nemam, te ne bi bila nikakva sramota reéi, da je dobro
i ne poznajem. Ostajem ravnodusan na te prekore ali izjavljujem: ako bi
slu¢ajno ja i drug Osterc stali pred kakvu struénu komisiju za Psihologiju,
moZda drug Osterc ne bi bio siguran, da bi mi tako daleko odmakao u
poznavanju Psihologije. Mi moZda ne &itamo jedne iste knjige iz te oblasti,
ali reéi da ja Psihologiju ne poznajem samo zato, $to ne verujem u njenu
magi¢ku mo¢, to jod nije sigurno, i da je ja ne poznajem. Moja nevera u
njenu magi¢ku mo¢ mozZda dolazi ba$ otuda, §to je dobro poznajem.

Ali ostavimo to i predimo na pitanje, koje ovde tretiramo.

Pre svega Psihologija jo§ nije nadisto sa mnogim i mnogim pitanjima.
Ona jo§ istraZuje, nalazi, obara dojuderanje i zida novo, koje veé drugi
obaraju. Osim toga, proucavajuéi Psihologiju mnogi psiholozi predu u druge
oblasti ljudskog saznanja i uvidaju skuenost dosadanjega psiholoskega istra-
zivanja. Tako se i nehotice od psihologa postaje pedologom i u istraZivanje
duhovnoga deéjega Zivota unosi monizam, koji je vaspitaéu tako potreban.

Otuda u Modernoj Psihologiji tako mnogo pravaca, raznih metoda, pro-
tivnih rezultata. Koliko su danas zastarele Herbartova pa i Wundtova Psiho-
logija? Koliko istraZivaa na tome istome polju? Coveku treba &itav Zivot,
da dobro prouéi samo radove danaidnje refleksiologije i radove po reakciji
organizma na okruZavajucu sredinu. U tome se poslu esto puta stigne tamo,
gde se nije poslo. Blonskij, ¢ija umna snaga nije za potcenjivanje, otiSao je
poslednjih dana svojih studija na pedologiju i kroz nju misli da prouéi Psiho:
logiju i Pedagogiku. »Moja ispitivanja po Psihologiji,.« veli on »ubedila su
me ne samo u besplodnost tradicionalne Psihologije, nego su mi otkrila so-
cijalne uzroke te besplodnosti.« I navedeni sluéaj Blonskoga u mome é&lanku
sasvim je jasan i za vaspitada koristan, ali Blonskij nije do njega dosao kao
psiholog ve¢ kao pedolog. Prema tome on je na strani moje teze a ne na strani
teze druga Osterca.

Pa odkuda ta razlika kod nas dvojice? Ona je u naSoj razli¢noj veri.
Drug Osterc veruje redima, ja faktima; on veruje u maglovite psiholodke
apstrakcije a ja u konkretnost; on veruje u veliku moé individualnog uticaja
na ljude, ja vrlo malo, dogod deca budu dolazila u kolu duhovno i fizi¢ki
nepodmirena a uskoro zatim bacana na teZak rad radi zarade.

A zar te misli ne protivurede idejama o pedagogu — sociologu. Ne.
Zasto? Evo zasto.

Uzmite tablicu de¢je smrtnosti u ma kome narodu na svetu. Strahovita
je razlika cifara koje se odnose na decu radni¢ku i decu imuénih drustvenih
klasa. Gde je andeo ¢uvar dece? U zdravom stanu, u dobroj hrani, u &istoj
i toploj odeéi, u ¢istom vazduhu i kretanju. Izmerite teZinu, visinu, jadinu
tela; Sirinu grudnoga kosa, pravilnost razviéa lobanje i lica. Sravnite s tim
ciframa socijalne prilike roditelja i $ta éete naéi? Bolji socijalni uslovi deéjih
roditelja dali su bolji de¢ji organizam.
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I sva ova deca dolaze pred jednoga uditelja. Kod njega su i rad i metod
rada isti. A rezultat rada? Nije isti. Hoée li znanje Psihologije izmeniti tems
peramenat ove dece? Hoce li ono moéi da okrepi i uCvrsti truo organizam
ovih jadnika odraslih u jadu i éemeru? Hoce li ono moéi da vaskrsne i uznese
do carstva defje veselosti dusu ovih maliana stalno praéenih fizioloSkom
gladu? Ne moZe. 5t6? Iz prostog razloga 3to bi sve ovo bilo ¢udo. A ¢uda
nema, Ali ima nedto 3to ono moZe. Ono mozZe da ucini da takayv
ulitelj bude bolji nastavnik. Ja sam Psihologiji to uvek prizna-
vao i priznajem. | priznavajuéi joj to i sada ja konstatujem: kad jedan uéi-
telj dobro proué¢i deéje pitanje u opSte i, naprimer, ozbiljno prouéi knjigu
Rithlovu 0 Proleterskom Detetu, on postaje bolji vaspitaé nego
onaj, koji je ma koliko duboko proucio deset najboljih knjiga, koje se bave
psiholoskim apstrakcijama, koje Cesto puta ne znace nista.

Ali koja je to Psihologija na koju drug Osterc tako mnogo polaZe? Mo+
derna Psihologija, koja vodi raduna o Miljeu i vazda zavisi od socijalnih i
ckonomskih prilika. Drug Osterc mi preporuuje tu literaturu pa mi ¢ak na-
vodi i knjigu A. Adlera: Menschenkenntnis, koju treba da proéitam.

Drug Osterc je u istini savestan polemiéar i ¢udo je da je u ovome pitas
nju mogao ovako pogresiti. Ceo moj ¢&lanak, koji govori o Psihologiji, u
svakom svom redu, isti¢e fakt uticaja fizicke i duhovne sredine na deéji zZivot
i ukazuje na vrednost prouavanja tih faktora za vaspitanje a drug Osterc
me upuéuje na proudavanje te i takve Moderne Psihologije. Ja savesno izjav:
ljujem, da je prilitno dug spisak knjiga ove vrste, koje sam proditao i da bi
u njemu moralo biti i takvih koje drug Osterc nije proditao. Ali za mene
to nema nikakve vrednosti. Za mene je bas kao vaspitaca veoma vaZno ono
$to sam ja, proucavajuéi bas tu i takvu literaturu, uvideo a drug Osterc nije.

Sta je to? To je fakt, da mnogi »istraZivaéi istine« na tome polju ljuds
skoga rada, ne traZe istinu i ne neguju nauku nego tendencioznost. Ovaj
fakt ne opaZa drug Osterc. I tu je izmedu nas velika razlika, koja mi je
veoma jasna. Ja sam u posmatranju drustvenih pojava materijalista, i taj
nadin misljenja sprovodim i kroz proudavanje Pedagogike pa i Psihologije.
Drug Osterc je idealista. Zato sam ja postao pedagogssociolog, on pedagog:
psiholog; zato ja gornji fakt opazam a drug Osterc ne.

Da to dokumentujem jednim konkretnim primerom, koji je, mozda
drugu Ostercu poznat. On reéito govori u korist mojega tvrdenja.

U poslednje doba u mnogim zemljama proucava se sredina s vaspitnoga
gledista. Ali se to prou¢avanje uzima na vrlo mnogo mesta u suprotnom
smeru od smera, koji drug Osterc postavlja uéitelju. Na ime: prou¢avanje
sredine preduzeto je u smeru suzbijanja ideologije kod dece radnitke klase.
Vaspitni ideal druga Osterca preobratio se u jedan grub i nekulturan interes,
koji treba da podupre Moderna Psihologija. Neka drug Osterc uzme u ruke:
1. Pidagogisches Zentralblatt, Nr. 4, 1928. i neka proélta ¢lanak A. Buse:
manna: »Das Milieuprinzip in der Pidagogik und seine Grenzen«; 2. Zeits
schrift fiir padagogische Psychologie Nr. 4, 1928. g. i neka prodita ¢lanak A.
Wolfa: »Umweltstypene; 3. Erziechung Nr. 6, 1928. g. i neka protita &lanak
A. Busemanna: Grundfragen der padagoglschcn Milieukunde«; 4. Im Schat=
ten der Schlotte od H. Kautza.

Necéemo vise da navodimo ¢asopisa i knjlga ove vrste. I ovo je dovoljno
savesnom istraZivatu da oceni istinu, A gde je ona?

Svi ovi pisci i masa drugih u njihovom kolu priznaju na suprot dosadanjoj
Psihologiji, koja je proudavala neko apstraktno dete, da valja razlikovati
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burZoasku, radnitku i seljatku decu i kao takve proucavati. Pa ipak svi oni
na kraju krajeva poklanjaju paZnju proudavanju sredine i Zivota radnitke
dece i to poglavito dece industriskih radnika. Za sve njih je Proletersko Dete
defektno, tupo, podivljalo za visi duhovni Zivot. I svi su oni saglasni s A.
Wolfom koji piSe: »Svedoci domaée bede i svada, ona od najranijega detinjs
stva sama postaju gruba i tupa i egoizam i nevaspitanje roditelja pojavljuju
se u deci u pojatanoj meri. Roditelji nemaju nikakvih duhovnih teZnji, prema
tome duhovne pobude, koje oni predaju svojoj deci, ravne su u veéini slus
Cajeva nulic (Zeitschrift fiir pidagogische Psychologie Nr. 4, 1928 g).. .«
»Odsustvo duhovnih interesa, grubost i surovost tako su ¢esti kod dece. Uza-
lud cete traZiti kod proleterskog deteta, ono #to vas obiéno ushi¢uje kod
dece — njihovu naivnost, neZnost i iskrenost. Kod njih je vrlo malo razvi-
jeno shvatanje lepoga u prirodi i u umetnosti, shvatanje boja i forme: radost
koja se daje ¢oveku zvucima i ritmom, jedva da ima pristupa njihovom
saznanju.«

Dosta. I ovo je dovoljno objektivnom i savesnom istraZivadu istine da
u ovakvim delima uvidi ne objektivnu nauku nego tendencioznost, koja
treba da stvori i u Skoli kao i u drutvu front protiv ideologije Radnitke
Klase ¢ija su deca njeni naslednici. I navedena knjiga H. Kautza bavi se tim
pitanjem spremajuéi uditelja za takav rad.

Zeleo bih da sve ovo proudi drug Osterc i da sebe stavi u poloZaj uéis
telja koji treba da dela po uputstvima H. Kautza. Valjda bi tada uvideo,
koliko je u ime prave kulture i civilizacije ljudske potrebno da uéitel j-
sociolog korigira uditeljaspsihologa.

II.

To poglayje smo radi pomanjkanja prostora s pisateljevim privoljenjem
izpustili. Tu opisuje nemsko in amerisko Solstvo; opozarja zlasti na zaostalo
vzgojno prakso vedine nemskega Solstva in na materialisti¢no vzgojo vedine
ameriskih Sol, usmerjeno v lov za dolarjem. (Urednistvo.)  (Konec sledi.)

Otrok — len? Otroci so v Soli &itali »Schlaraffenland«. To je popis o
zivljenju v tisti presreéni dezeli, kjer ljudem ni treba prav nié¢ delati. Neka-
terim ulencem je seveda ta deZela silno imponirala. »E, pa dobro« pravi
zviti uéitelj, »jutri bomo tu v 3oli okusili malo »3larafije«. Drugega dne je
dal uencem najbolj priljubljeno zaposlenje: fizikalne in kemijske poskuse,
Citanje, ilustriranje itd. Kandidatje za 3larafijo so se pa — kakor se zanje
spodobi — polegli po klopeh. Nekaj asa je Slo. A radovednost je poSeges
tala zdaj tega, zdaj onega Slarafa, miSice so ga zasrbele; rad bi malo pomas
gal, ali pa vsaj od blize gledal. Toda drugi so ga precej potisnili nazaj v
njegovo Slarafijo. Kandidatje za Slarafijo so zafeli drug za drugim kapitulis
rati; najtrdovratnejda sta zdrZala 2 uri, nakar sta se tudi ona odpovedala
Slarafiji za vedno. (Schulreform.) 0.
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Franjo Rupnik :
Obrisi glavnih tipov nove sole.!
Nova doba — nov duh — nova Sola!

Zadnja desetletja so zrevolucijonirala ¢lovekovega duha in nastal je kaos
na raznih poljih kulture. Tudi pedagosko polje ni ostalo neprizadeto. Rodile
so se in se 3e porajajo razne reformatorske vzgojne ideje, ki hoéejo ustvariti
temelje Soli bodo&nosti — novi Soli; Soli, ki bo prava predstavnica teZenj in
miselnosti nastajajoéih generacij.

V plemenitem medsebojnem tekmovanju si skuSajo pridobiti posamezne
vzgojnosreformatorske smeri prestiZ, da bi realizirale v porajajodi se novi
$oli svoj glavni in osnovni vzgojni princip: svobodno osebnost.

Kljub pestrosti in $tevilnosti novih reformnih pedagodkih stremljenj
smatrajo v glavnem vse za svojo najveéjo nalogo, da vzgajajo vsak posamezni
doradéajodi individij v &loveka, t. j. v svobodno osebnost s srcem in duhom
ter zdravim fiziénim ustrojem.

V splosnem lahko izlogimo iz 3tevilnih sodobnih vzgojno reformatorskih
stremljenj tri najbolj razSirjene in najvplivnejSe smeri, ki se javljajo kot:

I. Delovna $ola (Die Arbeitsschule).

1I. Produktivna Sola (Die Produktionsschule).

I11. Solska obgina ali 3ola Zivljenske zajednice (Die Lebensgemeinschaftss
schule).

5

Delovna Sola

ni dele produkt povojnih reformnih vzgojnih ‘stremljenj, temve¢ ima svoje
zadetke Ze ob pritetku 20. stoletja. Njena najplodovitejsa leta so bila od
1. 1909—1911.

Glavni pobornik in zastopnik delovne Sole v obée, predvsem pa njene
prve razvojne faze tako imenovanega manualizma (roénega dela) je znani
nemdki pedagog Georg Kerschensteiner. V njegovem smislu bi se naj osnovna
%ola organizirala po poklicnih delovnih skupinah (tako kot se bo deca v Zivs
ljenju posvetila posameznim poklicem), a né da bi pri tem postala poklicna
Sola. — Sola naj navaja dete od igranja k delu. Kajti delovni pouk v smislu
manualizma nima namena, da daje znanje za bodoéi poklic, temve¢ hode samo
formirati organe, ki so potrebni pri vrditvi kasnejSega poklica. Z ro¢nim
delom naj se udenci priude raznim delovnim metodam, vedno vedji skrbnosti,
temeljitosti, natanénosti, previdnosti. Vzbudi naj se jim prava ljubezen do
dela. Sola naj pravoasno odkrije v otrocih njihovo naklonjenost za posas
mezne poklice. — Kratko: minimum znanja, maksimum roénosti (rone spos
sobnosti) in veselja do dela, vse v smislu obée drZavljanske miselnosti in
koristnosti.

V toku svojega razvoja je delovna Sola pretrpela razne modifikacije,
izpopolnitve. Tako je n. pr. dandanes Ze skoraj popolnoma presla iz ekstrem:
nega manualizma v strogo duevno delovno smer, ki jo predvsem zastopa
znani Hugo Gaudig. On kot tudi Stevilni njegovi pristadi so mnenja, da se

+ Odlomki so posneti iz knjige dr. Vladimir J. Spasi¢: »Die Lehrerfrage in der

Neuen Schulee, ki je izdla leta 1927, v Jeni kot Zesti zvezek »Forschungen und Werke
zur Erziehungswissenschaft«; izdajatelj profesor dr. Peter Petersen v Jeni.
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Solstvo ne bo reformiralo z uvedbo roénega dela, ampak na principu svos
bodnega dulevnega dela, ki istofasno vsebuje princip samodelavnosti, s
katerim samim je Ze ustvarjena delovna $ola. Sola mora biti poprisce Zivljenja,
t. j. vsebovati mora Zivljenje, a ne samo od ¢asa do dasa dovoljewhti skop
pogled v »nevarnostic Zivljenja, kot se v najboljfem sluéaju to dogaja sedaj
v stari Soli. — Znanje naj prednjadi vedi; kajti le ono daje moé svobodnega
udejstvovanja v prakti¢nem Zivljenju. Udejstvovanje pa je v aktivnost izpres
menjeno hotenje. Zato mora delovna $ola razvijati predvsem hotenje, voljo,
a ne razuma (kot se je to vrdilo doslej). — Roéno delo naj sluZi le kot sred:
stvo umstvenemu in etiénemu razvoju. — Kultura glave naj prednjaéi kulturi
roke. — Utitelj mora stopiti v prid uenéevemu udejstvovanju v ozadje.

Pouk v deloyni 3oli je uéni postopek, ki ne omogoéa le, da si ucenec
s samodelavnostjo pridobiva znanje, temveé razvija predvsem moéi (sposob-
nosti)), ki omogo¢ajo poljubno, vsak ¢as, tako samostojno prisvajanje. Pouk
usposabljaj uCenca, da se v kasnejiem Zivljenju &im hitreje po potrebi pri-
lagodi razli¢énim Zivljenskim okolis¢inam in nalogam.

Pod terminom »delovna 3ola« se razumeva predvsem didakti¢na ali metos
diéna reforma Solskega dela. Delovna 3ola torej stremi po reformi uénega
postopka v okviru stare tradicijonalne Sole. Osobito ne vposteva dovoljno
v svoji praksi vzgojne strani in pravega Zivljenja. Radi te njene najveéje
hibe (ker ne stavi vzgoje na prvo mesto) ne pride delovna Sola v postev,
da bi postala »nova Sola«, kakor se kratko oznaéuje vzgojna Sola bodoénosti.
Edino delovni princip, samodelavnost in spontanost, opirajoéa se na svo:
bodno gojencevo udejstvovanje, zasluZi uvaZevanje in oZivotvorjenje v novi
Soli, v Soli novega duha.

IL

Produktivna 3ola

je v bistvu tudi delovna Sola, a ji vsled naglaSene ekonomske strani dela
(a ne metodiéno didaktiske, kot je to pri obi¢ajni delovni 3oli) bolje pristoja
naslov »produktivna Sola«, ki se v literaturi tudi desto javlja.

Njen najvidnejsi zastopnik je ruski pedagog P. P. Blonskij, ki jo smatra
kot Solo delovne vzgoje in delovnega izobraZevanja. — Razvijanje deéjih
sposobnosti, da iz prirodnih sil in predmetov stvorijo predmete koristne
¢lovedtvu, je njen cilj. Bistveno potrebno v dosego omenjenega cilja je spos
znavanje in uporabljanje orodja ter prisvajanje posameznih tehnik (delovnih
nacinov). Metoda (pot, nac¢in) delovne vzgoje obstoji v delu, udejstvovanju
udenca; delo samo pa je organizirano po gotovem naértu,

Delovna vzgoja se vrdi v kolektivnem delu v delovni zajednici, t. j. v
zajednici Solskih otrok. Razliéne prirojene defje sposobnosti (t. j. njihove
najprvobitnejSe duSevne in telesne dispozicije) naj tvorijo izhodide vzgoji,
ki predstavlja proces, ki kot tak nima samo svojega konénega cilja, kot se je
to v stari Soli napa¢no mislilo. Omenjeno izhodisde (prirojene dispozicije)
v vzgojnem procesu daje osnovo, podlago za iskanje poti, po kateri dovedemo
dete, da bo kot dorasli individij obvladalo moderno industrijalno kulturo.

Posebno karakteristitna za produktivno 3olo je njena zahteva, da se
uvrsti 3ola popolnoma v splodni gospodarskossocialni organizem. S tako
uvrstitvijo mora postati Sola polnovredni organ v splo$nem gospodarsko:
druZabnem organizmu, a ne drZava v drZavi ali pa celo svojevrstna minija:
turna druzba.
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Glavne zapovedi Zivljenja in dela v tej Soli so: Zivite preprosto, Zivite
&lovesko, tako kot Zive vsi ljudje okoli vas izven 3Sole, samo da Zivite pri tem
maksimalno, kulturno in produktivno. Zatorej ne pozna Sola Solskega zvonca,
pouka po uénih predmetih in uénih urah.

Ucencem se naj poda izobrazbo, znanje, ki ga neobhodno potrebujejo
za umno ureditev svojega kasnejSega zasebnega Zivljenja in Zivljenja v »druzbi
delovnihe. — Ne more pa se od vseh udencev zahtevati enakega znanja
(ruz.w.:.n najelementarnejSega), ker nimajo vsi udéenci enakih prirojenih dis-
pozicij.

Produktivna 3ola je deloma realizirana v Rusiji in Nemdéiji, a je Se vseeno
premalo praktino preizkuSena, da bi se dalo konénoveljavno soditi o njej.
Vendar pa se mora naglasiti, da »nova 3ola« ne sme izkljuéno sloneti na
gospodarski osnovi, kajti gospodarski princip vpliva na vsa vi§ja Custva
destruktivno. Gospodarska natura ni élovekova svojstvenost,

I11.
Solska obéina ali 3ola Zivljenske zajednice.

Ta tip nove Sole se v praksi ¢imdalje bolj uveljavlja ter s svojo osnovo
tudi v danaSnji »stari Soli« utira pot »novi 3oli«, Soli bodoénosti.

Solska obgina, $ola Zivljenske zajednice, ne i8¢e novega uénega postopka,
ampak i3&e nov nadin Zivljenja z uenci. Postati hole »preobratna Solac, v
kateri naj bi priSel narod do spoznanja kulturnega preobrata, ki se vrdi. Njeni
cilji so dalekoseZnejsi kot samo metodiéno iskanje. Dovesti hofe Clovedtvo
preko dozorele kulture do novih kulturnih oblik.

Osnova pravega ob&estva (druzbe) je svoboda, zato mora Solska obéina,
ki jo tvorijo ulenci, uditelji ter roditelji, sloneti predvsem na svobodni in
ne na autoritativni vzgoji. V njej se zategadelj izkljuCuje fiksirana u¢na snov,
predpisana metoda in nje oblika, kakor tudi sila in kazen. Sola je sluzabnica
mladini in ji mora pomoéi v procesu dozorevanja, a ne da bi ona sama ta
proces diktirala. Otrok naj v Soli organsko raste iz igre v znanost in svet.

Solska zajednica je izobraZevalid€e, vzgojevaliste, v katerem si dete razs
vije svojo individualnost v svobodno osebnost. — V taki Soli ni vednih
imperativov: morad tako in tako videti, sliati, tako in tako misliti in Cutiti
i. t. d. Kajti ¢lovek sprejema, odnosno zivi Zivljenje po svojem tempera-
mentu, po svoji celotni svojstvenosti in prirojeni dispoziciji, po svojem soci:
alnem poloZaju, a ne po diktatu drugih. — Sola zategadelj ne sme biti pod
vplivom politiénim, cerkvenim ali kak3negakoli svetovnega nazora. Svetovni
nazor oblikuje Zivljenje samo: poSolska doba, socialni poloZaj i. t. d. V 3oli
naj se ne gradi plotov, ki logijo najSirSe Eloveske zajednice, in gojencem se
naj ne natika raznobarvnih odal, skozi katera naj bi motrili svet.

V Solski obéini t. j. v vzgojni zajednici, ki je organizirana z najmocnejs
§imi vzgojnimi sredstvi, to so delo (fizi¢no in psihi¢no) in zivljenje v sami
zajednici, se dete najbolje razvija v osebnost. Kajti le osebnost, vzgojena pod
vplivom zajednice, bo sposobna za Zivljenje in delovanje v njej.

Svoboda, delo, Zivljenje so gesla Jole Zivljenske zajednice (3olske ob:
gine), ki bodo realizirana razvila v vsakem posamezniku zavest, da pripada
vesoljni &loveski druzbi in da je kot njen polnovredni ¢lan zidar novega

humanizma.
kg T
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Seznam nekaterih tipi¢nih del v svrho podrobnejsega Studija posas
meznih 3olskosreformnih smeri:

Georg Kerschensteiner: Begriff der Arbeitsschule; Leipzig 1925

Robert Seidel: Die Schule der Zukunft eine Arbeitsschule; Ziirich 1919.

Hugo Gaudig: Die Schule im Dienste der werdenden Persénlichkeit I. in
IL. del; Leipzig 1922.

Eduard Burger: Was ist Arbeitsschule? 2. izdaja 1925.

A. Herget: Die wichtigsten Stromungen im pidagogischen Leben der
Gegenwart I. in II. del; 5. izdaja 1922,

Johannes Kiihnel: Schularbeit und Arbeitsschule; 1922,

Leipziger Lehrerverein: Die Arbeitsschule.

R. Rifimann: Volksschulreform; 1911.

Ludwig Klarmann: Auf dem Wege zur Arbeitsschule; 1925,

Otto Karstidt: Methodische Stromungen der Gegenwart; 1926,

Eduard Gerweck: Die Gestaltung des Unterrichts in der neuen Schule;
1925,

P. P. Blonskij: Die Arbeitsschule: 1922 (iz ruséine).

Paul Oestreich: Die Produktionsschule als Nothaus und Neubau, 1924,
ter: Die Schule zur Volkskultur.

Franz Hilker: Deutsche Schulversuche,

Peter Petersen: Die neueuropiische Erzichungsbewegung; 1926.

Peter Petersen: Innere Schulreform und neue Erziechung 1925,

Fritz Karsen: Die Schule der werdenden Gesellschaft: 1922

Fritz Karsen: Deutsche Versuchsschulen der Gegenwart; 1923,

Fritz Karsen: Die neuen Schulen in Deutschland; 1924.

Heinrich Deiters: Die Schule der Gemeinschaft: 1925,

Oj pedagogi! Solski izleti nudijo lepo priliko, da mladina malo spozna
svet. To vedo tudi profesorji vojvodinskih gimnazij. Pa so se namenili. V
Sarajevo, Skoplje, Bitolj, da mladina vidi najzanimivejde etnografske centre
in uZiva obenem ¢ar planin? O ne! V Bor, Vares ali Trbovlje, da spozna Ziv-
lienje »Cetrtega«, vzbujajotega se stanu? Brr, nikakor! V Sufak, Split, Dus
brovnik, da vidijo, kako si nasa mlada drZava kréi pot v svet? Nak! Cilj
njihovega hrepenenja je eden edini: Nizza!!ll Nizza, sloveée mondensko
letovisée! Ni¢ namre¢ ni vojvodinskim dekletom bolj potrebno, ko da obs
¢udujejo in zavidajo toalete miljarderk in njihove psitke; dedkom pa treba
kot zadnji »3lif« samo %e malo posnemanja bankirjev in hohstaplerjev.

Zdaj pa pomislite: ministrstvo prosyete je ta tako globoko zasnovani
naért — prepovedalo! Osterc.
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Anton Osterc:
Kaksnih knjig nam je treba?

Vsa izobrazba je sam osizobrazba! To velja tudi za Solsko izobrazbo.
Vara se, kdor misli, da se v Soli izobrazba podaja. Ce uéenec ne dcuti
notranjega nagiba k dolo¢enemu spoznavanju, je ves uliteljev trud zaman.
Lahko doseze kvetjemu samo to, da si uéenec prilasti dotino znanje le
verbalno; a to je brez vrednosti, ker ne sluzi izgradbi osebnosti in &im
prej razpuhti. O takem znanju si ne delajmo iluzij. Izobrazba se vedno
jemlje, ali pa je ni! !

Znaéilno je dejstvo, da vsi oni misleci, ki so s¢ povzdignili nad povpreé:
nost, niso &rpali iz Solskega znanja, temveé iz onega, ki so si ga pridobili
sami iz knjig; tudi pobudo so jim dale pogosto dobre knjige, ki so jim priSle
sluéajno pod roke. Od 3ole so imeli — bi skoro lahko rekli — edino ta
dobidek, da so se tam nauéili itati in pisati; to jim je omogoéilo njihovo

* samoizobrazbo.

S tem je podana vaZnost knjige. Knjiga je ¢lovekova najzvestejSa pri-
jateljica; povsod ga spremlja, vsak hip je na razpolago z nasvetom in od-
govarja na vsa vpradanja, ki se sploh nanje da odgovoriti. Se ve¢: ona daje
éloveku tudi pobudo, da prodira vedno globlje v resnico. Dobra pripo:
vedna knjiga prestavi ¢loveka iz vsakdanje monotonosti in ga na zabaven
nadéin uéi gledati globlje zveze v Zivljenju.

Da more knjiga vrSiti svojo kulturno nalogo, mora ustrezati dvema za-
htevama; prvié: s svojo vsebino, opremo in s svojim tonom mora biti
mikavna; drugié: na ¢lovekovo Eustvovanje in hotenje mora vplivati indi-
vidualno in socialno konstruktivno.

Toliko o knjigi splodno. V naslednjem ho¢em podrobneje razmotrivati
o knjigah za mladino in strokovnih knjigah za uditelja.

Knjige za mladino.

Mladina rada ¢&ita. To opazamo — ne, Zal, na Solskih knjigah, paé pa —
na 3undu! Zadnje leto smo imeli na Solah dovolj opravka s tem; v odmorih
in med poukom so uéenci zavijali oi pod klop v broSurice; noben pouk ni
bil dovolj zanimiv, da bi odtrgal pozornost od njih. Na cestah so tiscali
nosove v te brodurice in mirno riskirali, da se spodtaknejo ali jih povozi
auto. V Easopisih so vzdihovali star3i o tej §ibi boZji. Dne 16. dec. 1928. se
je celo vriila na univerzi v Ljubljani anketa proti Sundu; reSitve ni prinesla;
govorili so tam ve¢ o kvarnosti in izlofanju Sunda, kot pa o potih, kako ga
nadomestiti A vendar je le v tem ulinkovita resitev. Akademsko
ogortenje je premalo; mladina se ne zmeni zanj, pisatelji in prodajalci Sunda
tudi ne.

Kak&no bodi to nadomestilo, ki bo samo po sebi izrinilo 3und? To vpras
$anje redimo najsigurneje s tem, e se vpradamo, zakaj Sund tako priviatuje.
Vsak priljubljen $und ima to posebnost, da je poln dejanj, rizika, nevarnosti,
junastev in da dovoljuje fantaziji najdrznejde polete. V tem ni prav ni¢
kvarnega, to docela odgovarja mladinski duSevni strukturi. Kvaren je Sund
po predmetih, ki jih obdeluje: predstavlja bestialne &loveske tipe, ki
tako za zabavo koljejo mirne ljudi in stori dobro delo oni, ki zakolje njih;
iz vse knjige sika sovradtvo, iz vsake ¢rke se cedi kri. To povzrota v mla:
dostniku potaloski afront napram okolici in zbuja antisocialne teZnje.
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Mladina je laéna &itanja; a poklicani ji dajejo namesto kruha kamen.
Poglejte si nase suhoparne 3olske knjige; poizvedujte pri uéencih, koliko jih
je te knjige prostovoljno precitalo! Poglejte si nado mladinsko literaturo pa
povejte, &e pri velini ne gleda izza vrstic povzdignjeni prst moralizujoée
tete; zdrave mladine to ne more privladevati. Naravno je, da si i5¢e mladina
utehe za glad po ¢itanju izven oficielne mladinske literature in pri tem
zapade Sundu. Komi¢no je prav za prav to: s silo in muko u¢imo mladega
¢loveka ¢itati in pisati, da potem izide kot edina korist — ¢itanje Sunda.
Pisatelji Sunda poznajo otrosko duSo mnogo bolje nego pisatelji oficielnih
mladinskih knjig; manjka jim le etiéne usmerjenosti. K njim je treba iti v uk!

Mladinsko literaturo tvorijo doslej pri nas skoro izkljuéno pripovedni
spisi. Potopise bi lahko nastel na prste ene roke, kljub temu, da so za mlas
dino tako silno privlaéni; razven tega se mladina pri njih tako mimogrede uéi
zemljepisja in Se¢ marsikaj drugega. Opozoriti pa hoéem 3¢ na vrsto knjig,
ki jih pri nas popolnoma manjka, a se zlasti v Nemdéiji naglo uveljavljajo:
knjige za ro¢no zaposlenje mladine. Te knjige dajejo pobude
in navodila za najrazli¢nejSe vrste zaposlenja: izdelovanje raznih predmetov
(od preprostih igraé do letal in radia), efektne poskuse in fizike in kemije,
gojenje cvetlic, drevja, zZivali. VaZno je za te knjige, da vscbujejo zaposlenja,
ki jih naSemu otroku sredstva tudi res dovoljujejo; proti temu
gresi mnogo tozadevnih knjig. Tem knjigam pripisujem ogromno vzgojno
vrednost: Tu se mladina uéi fizike, kemije, prirodopisja, da sama ne ve,
kdaj; to konkretno znanje je mnogo plodovitejSe kot poznavanje abstraktnih
zakonov in sistemov, ki se jih danes uéi v Soli; to delo resniéno uvaja v
poznavanje prirode. Otroku dajejo priliko, da nekaj 'izdeluje,
ustvarja; to zbuja in neti aktivnost in produktivnost, uéi ljubiti in ceniti
ro¢no delo, zbuja ¢ut, ustvarja potrebo po vzajemni pomoéi; vse to so
bistveni socialnoskonstruktivni faktorji Zainteresirano delo
okupira otrokovo pozornost in jo obrada navzven; tako prepreéi zapiranje
vase, obrala pozornost od lastne osebe, kar je zlasti za pubertetno dobo
vazno; to ima veliko individualnospedagosko vrednost. S svojo
realnostjo tvorijo te knjige nekak protiutez pripovednim knjigam, ki vodijo
ve¢ ali manj v fantasti¢nost.

Takih knjig najbolj manjka nasi mladini. Teh ji dajmo v prvi vrsti!
»Sadjaréek« Mlad. Matice tvori lep zaéetek.

Mladinske knjige (ki bodo prej ali slej nadomestile obiajne Solske
knjige) bodo bistveno spremenile Zivljenje v viSjih razredih osnovne Sole.
Soli bodo odvzele velik del sedanjega njenega dela in ji omogoéile §ir§i in
globlji delokrog. Sola bo v prvi vrsti nudila otroku priliko za izdejstvovanje,
dajala pobude in nasvete za nadaljnje iskanje, napeljevala individualna
stremljenja v socialne struge. Tako bo odpustila mladino vzgojeno in
zmoZno, da se samostojno izobrazuje dalje.

Organizacija mladinskega knjigarstva. Organizacija igra pri nas Sloven:
cih, enmiljonskem narodu, vitalno vlogo. Lahko je n. pr. v Nemdiji izdati
knjigo kar tako na slepo sre¢o; toliko kupcev se vedno najde, da so kriti
vsaj rezijski stroski. Mi si moramo odjemalstvo pred izdajo zagotoviti. A
publika sme zahtevati jamstvo, da bo doti®na kmjiga res nekaj vredna.
Privatni zaloZnik ji ne more biti dovoljno jamstvo, pa¢ pa odbor strokov:
njakov, ki odloa o izdajanju. Tako je nastala in se presenetljivo razvila
Mohorjeva druzba, Slov. Sol. Matica, v novejSem &asu Vodnikova druZba.
Izdajanje mladinskih knjig sploh naj prevzame Mladinska Matica. V njeno
podrotje spada — mimogrede povedano — tudi izdajanje mladinskega lista.
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Odbor, da nudi garancijo za primerne knjige, mora obsegati teoretiéne in
prakti¢éne mladinske psihologe.

Naroéniki? Prostovoljni pristop, kakor je v praksi sedaj, gre le za silo,
Iz pozivov odbora M. M. posnemam, da se mora jako truditi, da si zagotovi
dovolj odjemalcev. Bilo bi najumestneje, da nabavijo krajevni ‘Solski odbori
knjige za vsakega udenca recimo od 4. Solskega leta dalje ob v e zno. Idatki
posameznikov bi se s tem prav ni¢ ne zvisali; povecana naklada bi knjige
tako pocenila, da bi isti ob&an, ki kupi zdaj knjige samo za svojega otroka,
jih kupil z istim zneskom Se za enega revnega otroka. Breme bi ne bilo ni¢
vedje, uspeh pa podvojen. Vsak otrok, brez ozira na premoZenjske razmere,
bi dobil svoje knjige; omiljene bi bile socialne diference, otroci bi bili vsaj
v prosveti res ravnopravni. Nova knjiga, ki je povrh Se njegova last, vsa:
kogar neprimerno bolj privlaci kot oguljena in zamazana, ki si jo izposodi.

Tako bi prisle dobre knjige v masi med mladino in v hise. To je — vi, ki
ste ogoréeni nad Sundom — edino sredstvo zaresuspesdnoizlo:
¢anje!

Posebno zanesljive smernice bi dobivala M. M., ¢e bi ji uéiteljstvo sproti
toéno porocalo o uspehu vsake njene knjige pri mladini.

Se to: M. M. bi si morala na racun ¢lanarine osnovati obSirno knjiZnico
s svetovno mladinsko literaturo; tako bi lahko izbirala iz dobrega najboljse.
Ni se nam treba sramovati prevajanja; Nemci n. pr. imajo lastnih dobrih
pisateljev dovolj, pa vendar obilno prevajajo. Ravno tako si bomo najprej
vzgojili dobre domace pisatelje!

Meseca julija t. l. nameravajo prirediti v Zenevi mednarodno razstavo
mladinske literature; to bo lepa prilika za orientacijo in pobudo.

Knjige za uéitelja.

Za svoje poklicno delo (o splodni izobrazbi tu ne govorim) potrebuje
uditelj dve vrsti knjig: knjige za predmete, ki jih uéi, ter knjige psiholosdke,
pedagoske in metodiéne vsebine.

Med knjigami prve skupine najdes v na$i literaturi take, ki vsebujejo
za dotiéni predmet snov osnovne 3ole. Ne ves prav o taki knjigi, jesli nas
menjena uditelju ali uencu. Pripravna ni za nobenega; za ulenca je pres
suhoparna, za uéitelja preskromna. PoniZevalno je prav za prav za utitelja, ée
se mu stisne v roko drobno knjiZico, ¢ed: dovolj je, ¢e zna$ to, kar zahtevad
od udencev. Je pa tudi v ofitnem nasprotju z bistveno pedagoSko zahtevo,
da uéitelj prilagajaj pouk krajevnim in ¢asovnim razmeram, da ga napravi
zanimivega, da dajaj ufencem pobude in nasvete za samostojno iskanje, da
jim dajaj odgovor na vsa njihova vpraSanja (v novi 3oli vpraSuje bolj
uéenec kot uéitelj!). Take servirane snovne porcije naravnost navajajo ucis
telja v mehaniéno podajanje in premlevanje. To pa ni noben pouk. Utitelj
mora ¢rpati iz polnega! Za vsak predmet potrebuje obirne in temeljite
knjige. Te knjige morajo biti usmerjene prakti¢no; sem se giblje duh
¢asa in obenem zanimanje mladine. Fizika in kemija n. pr. morata upostevati
obrt, industrijo, gospodinjstvo, prirodopisje in kmetijstvo.

Knjige psiholoske vsebine naj obved&ajo ulitelja o onih izsledkih psi-
hologije, ki imajo pomen za njegovo praktiéno delo.

Pedagogika ni treba da bi bila zastopana samo teoretski. U€inkovita so
zlasti poroéila o konkretnih vzgojnih poizkusih. Koristijo tudi povesti z iz-
razito pedagosko vsebino.
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Z metodikami, ki prezentirajo vso snov Ze v izdelanih uénih slikah, nam
prizanesite. Niti dva uéitelja ne moreta delati enako; da, niti en sam uéitelj
dvakrat zaporedoma, &e kolickaj gleda na to, da prilagodi pouk situaciji.
Zlasti nam prizanesite z metodikami z doloenimi vpradanji in odgovori;
takSen pouk .je ena najusodnejiih samoprevar! Upravitena je le metodika,
osnovana na delovnem principu: otrok mora videti pred seboj zainteresiran
cilj, ki ga nato zasleduje &¢im najbolj samostojno. Metodika mora biti v
bistvu psihologija doti¢nega uénega podro¢ja. Psiholoski mora analizirati
tisto snov v bistvene pojme; opisati, kako in pod kak3nimi pogoji ti pojmi
nastajajo; nuditi sredstva, da se uveri§, ¢e so ti pojmi pri posameznih
ucencih Ze dovolj jasni (testi!). Na podlagi teh dejstev in svojega vzgojnega
takta ustvarja uditelj pouk samostojno. Pridane podrobne »uéne slike« mo:
rajo imeti izrecni znacaj enkratnosti: tako in tako se je postopalo v tem in
tem konkretnem sluéaju. Nikakor ne smejo sluziti za mehaniéno posnemanje.

Organizatoriéna stran te literature. Ni treba utemeljevati, da spadajo
knjige druge skupine absolutno v delokrog Slov. Sol. Matice. Privatni zaloZ:
nik tu sploh ne prihaja v postev, ker mu manjka kriterija za presoja. In
menda je ravno tako jasno, da je vsak slovenski uéitelj moralno obvezan,
da se narodi na te knjige, sicer je obstoj te institucije ogroZen; to pa po:
menja smrt napredka. — Drugaée je pri knjigah prve skupine. Tu se mi zdi
najprimerneje, da uporablja uditelj knjige iz uéiteljis¢a; a te knjige morajo
ustrezati zahtevam, ki sem jih navedel gori; od tega so sedanje zelo daled.
Ce bi iste knjige rabile tudi ostale srednje 3ole, je dovoljna naklada in nizka
cena itak zagotovljena. A tudi brez tega bi bila naklada dovoljna; knjige
bi kupilo vse uéiteljstvo, in uditeljidéniki bi jih po maturi ne prodajali gene:
racija generaciji, temveé bi jih vzeli s sabo v poklic kot zveste svetovalke.
Za podrodja, ki se zanje posebno interesira, si bo seveda vsakdo nabavljal
literaturo Se posebej.

Tudi pri teh knjigah si bomo pomagali z dobro izbranimi prevodi, kjer
domacde sile Se niso dozorele.

*
* =

Solstvo se po vojni v temelju prenavlja; poéasi sicer, a vztrajno. Uéi=
teljev poklic dobiva drug, vi§ji pomen. Pri tej prenovi igra knjiga velevaino
vlogo. V nasih vrstah je hvala Bogu dosti produktivnih sil, tako da si naso
strokovno literaturo vedinoma lahko ustvarjamo uéitelji sami. To velja zlasti
za mladinsko literaturo, metodiéne in prakti¢no-pedagoske knjige; to se
naravno podaja iz naSe prakse. Teoretskospsiholoska in spedagoska dela
pri¢akujemo od strokovnjakov, ki imajo pri svoji praksi priliko, da se v tem
specializirajo; istotako znanstvena dela za razne ulne predmete.

Indijanci ob Pilcomayo (Juina Amerika) ne pretepajo nikoli svojih ofrok, niti
jih ne zmerjajo. Mala deca je veselje vseh; posebno stari jo ljubijo. Ko deca odrasfe,
je prijazna in pozorna napram vsakomur. Samo enkrat sem videl, da sta se fepla
dva indijanska decka. Da je to bilo nekaj &isto neobicajnega, sem spoznal po nenas
vadnem razburjenju, ki je nastalo v vasi radi tega dogodka. (Erland Nordenskjold.)
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Franjo Cicek :

Pomen narodnih pravljic in pripovedk iz domade
zgodovine.

Domoznanstvenq knjiga.

Cilj domoznanstvenega pouka bodi: uéenci naj do dobrega spoznajo svojo
domacijo, svojo domovino, da razumevajo in vidijo njeno lepoto, rodovitnost
in znamenitosti naSe zemlje, da vzljubijo rodno grudo in jim je domada zem-
lja najsvetejsi zaklad na tem svetu! Da bodo znali ceniti domado grudo, jo
skrbno negovati in ¢uvati do zadnje kaplje krvi.

Otrok pride v 3olo. V nazornem nauku se mu odpira nov svet, dasi ga je
gledal Ze prej. Nazorni nauk pripravlja teren za realije in za domoznanstvo,
ki odpira uéencu knjigo, ki jo je imel in jo ima vsak dan pred oémi, a mu
je bila do sedaj zaprta.

Kolikokrat je hodil in hodi mimo kapelice, mimo kriZa, mimo tega in
onega znamenja, vsak dan gleda bele cerkvice po gri¢ih in temne, mrke gra-
dove ozir. njihove razvaline po brdih in hribih. Vsak grmié¢ in kamen mu je
znan, a on ne ve ni¢esar o'njem. Slidi Zuborenje potoka, poslusa otoZne pesmi
Sirne ravani in brhkih goric, a pesem mu je nerazumljiva. Stoletni hrasti in
lipe Sudte bajne povesti in skrivnostne pravljice, mahovje se dviga in tajni
vzdihi jefe izpod podrtin, njegovo uho pa je gluho.

Koliko odlomkov in epizod zgodovine se je vrdilo na teh tleh, kjer hodi
v Solo in cerkev, kjer pase danes Zivinico, kjer se igra in vriska. Koliko Zuljev
in potnih srag je pritisnilo krvav pe¢at na zemljo, ki o njej pravimo, da je
nasa, je bila nasa in bo nas3a.

Pri obravnavi oZje domovine v 4. & L pridejo v postev historiéne pravs
ljice in pripovedke o domadih krajih, da pripravijo ugodna tla za poznejdi
zgodovinski pouk. Uéenec bo veliko laZje dojmil n. pr. turSke navale, &e je
7e prej slisal o »turdki sablji«, »turSkem kriZue, »zvonu« i. t. d. Ali o kmetskih
uporih, e mu je znana ta ali ona povest o neusmiljenih in kriviénih gra¢akih,
¢e je slidal ali celo videl natezalnice, klade, grajske jece, okove i t. d. Taka
pripovedka mu Ze nudi pol in 3e ve¢ zgodovine, samo da je v poetiéni obliki
in pomesana s fantazijo. Zgodovina (domoznanstvo) mu bo v tem sluéaju
eden najbolj priljubljenih predmetov.

Kaj je pravljica (v mislih imam tudi histori¢ne)? To je povestica, ki ima
kaksno drobno zgod. ozadje, sicer pa je polna bujne domisljije in je v navad:-
nem zivljenju nemogo¢a, n. pr. pravljica o zakleti grajski héeri i t. d.
(Mirchen).

Kaj je pripovest ali pripovedka? (Sage). Je povest, ki ima nekaj zgodov.
ozadja; jedro je zgodovinsko, vsebina pa je olepSana in oslabSana tako, da
je zanimivejSa. Vedinoma so dogodljaji v pripovedkah v navadnem Zivljenju
mogo€i: n. pr. pripovedka o Crni Gori, ali: kako so kopali vurberski studenec
i. t. d. Bajke so pravljice, ki imajo redkokdaj kaksno zgodov. ozadje. Veéis
noma govoré o arovnijah. Prav lepo nam slikajo preteklo praznoversko in
vraZzarsko dobo (prim. J. Trdina »Bajke o Gorjancih«).

Potrebno pa je, da udencem vsaj na visji stopnji natanko raztolmaéimo,
kaj je pravljiénega ali neresni¢nega, ozir. mogocega ali istinitega. Pustimo
otroku tukaj proste roke, naj sam misli in razsodi; v mnogih sludajih itak
sami zadenejo. To jih zelo ojunaéi in spodbuja. Sodelovanje postane Zivahno.
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Dalje naj zvedo tudi, kako pravljice ozir. pripovedke nastanejo. Tudi to za-
gonetko bodo lahko redili, ée jim poda uéitelj gotove direktive. Kakne oko: '
lis¢ine pridejo tu v postev. Upostevati je treba predvsem: 1. Kraj in &as
zgodov, fakta. 2. DuSevne zmoznosti takratnih prebivalcev. 3. Njihovo kul:
turo. 4. Elementarne nezgode. 5. Pripovedovanje (ustna izrodila) itd.

Kot primer: Kako je nastala ta ali ona pripovedka o kra-
lju Matjazu? Zgodovina: Matija Korvin je bil kralj ogrski. Pridobil pa
si je tudi nade deZele, ukrotil uporne gradéake in dobro uZugal Turke. VéEasih
se je zgodilo tudi obratno. Letine so bile dobre, draginje ni bilo, elementarnih
nezgod tudi ne. Pred Turki so imeli Slovenci deloma mir, tlaka in desetina
je bila ponekod praviéna in natanéna po »urbarjih«. Kmetom se je pod Kor:
vinovo krono ¢isto dobro godilo, vsaj vedini.

Pripovedka: Ko je umrl, so slu¢ajno nastopile v presledkih slabe letine,
Turki so se zopet pokazali in gras¢aki so tladili kmeta. O¢e je pripovedoval
sinovom in vnukom o starih boljsih ¢asih, o Matiji ali po domaée Matjazu;
ta je zopet nekaj pridjal, olepsal, slabo ali neprijetno izpustil; praznoverje
in nepismenost sta takrat bili naravnost v klasju — in tako se je zgodilo, da
je naenkrat bil kralj MatjaZz pod Peco s silno vojsko, z dolgo brado i t. d.
Pravljica se je od dne do dne lepsala in postajala bujnejsa; otanci, posebno
pa 8e mamice in $¢ bolj stare matere, so jo z veseljem pripovedovali otrokom.
Ti so si jo vtisnili v spomin ali jo Se cclo malo predrugaéili, posebno, &e je
kateri to ali ono pozabil ali si narobe zapomnil; prikrojili so jo po lokalnih
razmerah in pravljica se je do nasih dni — skozi stoletja — ohranila kot
dragoceno ustno izroéilo v raznobarvnih variacijah,

E
- =

V 3o0li ne bomo obravnavali vseh pravljic in pripovedk, ki so nam znane.
V postev prihajajo le one s histori¢énim ozadjem in ki se nanaSajo na naso
domovino, Druge se lahko ¢&itajo ali pripovedujejo, ¢e je ¢as na razpolago in
e so jim Ze znane vse lastne zgodovinsko vaZne.

Kako gojimo nar. pravljice in pripovedke? Ko obravnavamo n. pr. Ptuy
sko polje, bomo obenem vzeli pravljice in pripovedke: o postanku Maribora,
Ptuja, pripov. o Medariji, Tattenbachu v Raéjem, Freisteinu, pravljico o
Griindbergu, »turski« kapelici, o kugi na Dravskem polju, o kobilicah, uskokih
(»Skoke« pri Dobrovcih). Pri Pohorju: Postelo, gomile, Areh, Slov. Kalvarija,
Ruse, Ribnisko jezero itd. V Slov. goricah: Krnce, éarovnice, Turke pri
Sv. Lenartu, na Mariborski gorci pri St. Petru, Babji klanec v Jeruzalemu
(Krnci!); znameniti mozje: St. Vraz itd. V Posavju: Kmeéke vojske. Thurn,
pripovedka o Tahiju, Gubcu i. t. d. — Sploh, ko smo v kaki kulturni skupini,
zberemo vso zgodovinsko snov dotiéne. Pri tem pa tudi ne smemo pozabiti
rojstnih krajev nasih znamenitih moZ in kratko opisati nijhova Zivljenja in
delovanja.

Veéje uspehe bomo imeli in bolj si bodo uenci vtisnili v spomin, &e si
dotiéne kraje in znamenitosti ogledamo vsaj na sliki, Se bolje pa v naravi
na licu mesta. Ko govorim o Posteli, napravim popoldne izlet na njo; pri
»gomilahe isto. Mogoée bomo vzeli seboj lopato in motiko in se nam morda
posreéi, da naletimo na kake posebnosti: drobce lonéene posode i. t. d. Teh
je prof. Ferk precej izkopal. Zakaj bi jih ufenci ne? Ko obravnavam kako
historiéno znamenje, n. pr. kuZno kapelico, grem z udenci na lice mesta, da
jo natanko pogledamo, otipamo, da poidéemo in si razlozimo morebitne napise
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in letnice. Vsak dan hodi otrok tod mimo, pa ne ve in mu niti na misel ne
pride, zakaj je kapelica tukaj. Sedaj mu je vse jasno in spostoval jo bo kot
dragoceno svetinjo. Z uenci napravim pouéni zlet v muzej v Maribor, osobito
proti koncu Sol. leta, ko vso snov ponavljam. Od oddaljenih krajev pokazem
slike, fotografije ali skice.

Narodne pravljice in pripovedke odpro otroku prirodo kot veliko knjigo
s slikami. Slike so tu, le pogledati jih je treba. Zdaj razume, zakaj je ta kamen
tu, zakaj kriz ali kapela, kaj pomenijo te lipe, one razvaline i. t. d. Zdaj vidi
tlacitelje, ki so bicali nade ofete in dede, ki so hoteli uropati nao zemljo,
jezik in narod. Zdaj vidi in razume stradne nezgode, ki so se kedaj godile
na njegovi grudi. Otrok vidi in spozna, kaj je vzdrZalo nade prednike, da so
ostali ¢ili in nepremagljivi. Zdaj razume, da je njihova zasluga, da je danes
$e on tukaj, njihov svobodni potomec in gospodar starodavne slovenske zems:
lje. Otrok se iz historije u¢i, mnogo uéi za vse svoje Zivljenje. Jasno razume
sedaj, kaj je bilo povod raznim porazom, nesreéam, nezgodam i. t. d., vidi
pa tudi, kaj je prinadalo dedom sreco in blagostanje, svobodo in mir.

Kakor na dlani mu je sedaj jasno, da je le nesrefna nesloga Slovanov
kriva tisoéletnega robstva — in da nas zopet ¢aka isto, ¢e ne hujse, ¢e ne bo
med lastnimi brati miru in sprave.

Vsak kraj ima svoje zgodovinske posebnosti, mnogi celo skupne ali vsaj
sliéne. So celo kraji, koder se je vriila malone vsa zgodovina, ki prihaja v
naSem pouku v postev. Pouk bodi domoroden! Zato je treba prenesti vso
zgodovino osnovne $ole na domaca tla. Tukaj naj bo izhodis¢e vsemu pouku.
Kaj je treba n. pr. praviti o Rimljanih in o njihovih arenah doli po Italiji,
ko pa smo jih imeli tukaj na nadi zemlji? In ko poznajo to, jim povemo tudi
na kratko, kaj so imeli tam doli.

V slovenskem narodu kar mrgoli pravljic in pripovedk; dokaz, da je
nasa historija zelo bogata. Zapisanih pa imamo Zal bore malo. Treba bi bilo
zopet kakega Streklja, da bi zbral vse slovenske narodne pravljice in pripo:-
vedke, kakor Ze imamo dragocene narodne pesmi.

Za 3olsko uporabo pa bi svetoval sledeée: Ce hotemo prenesti vsak pouk,
pred vsem zgodovinski, na domorodna tla, moramo prej vedeti, kaj se je pri
nas godilo. Poznati je treba docela domaéijo v vsakem oziru. V roke je treba
vzeti: celotno zgodovino S. H. S. (prim. Melika: Zgodovino Slovencev, Gruden,
Lapajne, Pivko i. t. d.), domace in sosedne kronike, pred vsem Solske, Zupne
in grajske, i. t. d. Povpradevati stare ljudi, kaj vedo o tem ali onem; zbirati
starinske knjige po podstredjih, orodje, oroZje in druge predmete; stopiti v
stik z bliznjim zgodovinskim drustvom i t. d.

Vsi ti podatki — specielno lokalni — se naj zbirajo in vpisujejo v pos
sebno domoznanstveno knjigo ali zbirko, ki lezi v $oli na razpolago uciteljstvu
in znanstvenikom (prim. Weyrich »Das Heimatbuch«). Taka zbirka bo po:
sebno dobrodosla novim uéiteljem, ki v kraju niso orientirani.

Domoznanstvena zbirka bi torej obsegala nekako:

1. lego, velikost, obliko, povr§ino, navpiéno in vodoravno obrazbo dotié:
nega kraja (Solskega okolisa);

2. lastnost prsti, fauno, floro, podnebje, rudarstvo, industrijo, obrt,
kmeéko gospodarstvo, promet i. t. d.; ;

3. prebivalstvo: verstvo, narodnost, Sege, navade, nareéje, jed in pijaco,
vraze (folkloristika), narodne noSe, narodno umetnost; obi¢aje pri rojstvu,
godu, poroki, smrti, pogrebu i. t. d.; druZinsko Zivljenje; obifaje pri setvi,
trgatvi, Zetvi i. t. d. Vzajemnost (ko3nja, Zetev, trgatev, pozar i. t. d.). Obicaje
v raznih letnih ¢asih in cerkvenih praznikih (prim. tepeznica, Zeleni Jurij
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i. t. d.). Kmetska imena, domaéa in rodbinska; livadna imena (Flurnamen)
i. t. d. Tipe kmetske hiSe, znamenita poslopja in znamenja, poti, jame, stu:
dence, gri¢e, razvaline, cerkve, slike in podobe, starinske reéi (stara stenska
ura, soléna ura i t. d.).

4. pravljice in pripovedke a) originalne, b) raznih variacij;

5. zgodovinske dogodke in odliéne osebe v dotiénem kraju;

6. razno.

Kakor je Koprivnik zbral in sestavil izvrstno monografijo »Pohorje« kot
kulturno skupino, nekako na isti nain naj bi vsaka 3ola sestavila zase sliéno
domoznanstveno zbirko svojega kraja. Taka zbirka bi uéitelju vrlo dobro
sluzila pri vsem pouku. Ta domoznanstvena zbirka naj bi bila temelj uéni
snovi osnovne Sole. Bazirala bi na domostalnosti in koncentraciji.

Na ta ali podoben nadin bogatimo svojo lastno zgodovino, v mladih
dusah pa krepimo in utrjamo nacionalno zavest in ponos. Pripomoremo mla-
dini, da dobro pozna svoj narod, svojo narodno duo in da ljubi domaco
grudo, ki ji diha svobodo in Zivljenje.

Ernest Vranc:
Proti veliki tiskani abecedi?

Eliza Kukovec je objavila v 7. $tev. »Popotnika« Clanek, ki je naperjen proti
veliki tiskani abecedi kot izhodidtu Ccitalnega pouka v elementarnem razredu, Z
ozirom na ogromno tozadevno literaturo bi upravi¢eno smeli pricakovati popolno
razumevanje vsaj onega, kar so Ze pokazala temeljita izkustva tovariSev v Sloveniji
(Zm. Bregant, L. Pibrovec i. dr.). Toda avtorica — na veliko zafudenje — postavlja
prvotni tezi antitezo, da priénimo Citalni pouk v Sloveniji z malimi tiskanimi
érkami, kar skusa podkrepiti s kopico argumentov, ki se deloma 7e medsebojno E(»
bijajo, vetinoma niso v skladu z novejdimi izkustvi drugih kulturnih drZav, Ker
avtorica nastopa E;t braniteljica podezelskih Solskih teZenj in bi utegnile njene utes
meljitve povzroditi zmedo, se mi zdi potrebno, da na podlagi lastnega proutevanja
in preizkuSanja rim na nekatere napaine trditve.

1. Akcija velike tiskanice v Nemdéiji ni vznikla iz naela samopridobitnosti pri
pouku niti vsled posebnosti nemskega pravopisa, nego zahteva po novem izhodiicu
citalnega pouka je zasidrana v temeljitem psiholoskem in fizioloskem
poznavanju Gletnega otroka. Tega pa E. K. ne omenja, fepray so danes ta izkustva
za slovensko kmetko mladino prav tako vpodtevanja vredna, kakor jih cenijo Nemci,
Cehi, Francozi i. t. d. Kuhlmann, Sitterlin, Legriin in drugi reformatorji sigurno ne
bi uspeli, da jih niso 3¢itile globoko fundirane znanstvene izkuinje. Saj je danes v
Neméiji in Avstriji Sovinistiéno usmerjena struja, ki hode vztrajati pri nemski gotici
kot izhodis¢u &italnega pouka, daled v manjSini. ray dominira v nemskem javnem
Zivljenju §e gotica in otrok ne dobi ni¢ veé pobud kakor na$, pri¢enja 80% abecednikov

.z veliko anti ter se sklicuje pri tem na slededa dejstva:

a) Sestletnik je po svojem telesnem in dulevnem stanju v prvi Solski dobi do-
vzeten le za enostavne oblike. In te nudi velika tiskanica, kjer so vse ¢rke enakih
dimenzij, Trojna dolZina malih tiskanic Se celo v 2. polletju dela okorni otrokovi
roki tezkode, zato je mala abeceda kot izhodiiée nemogoca, Ohike velikih érk pa se
dajo naravnost izvabiti iz Zivljenskih oblik, ki so otroku najbolj priljubljene.

Ce pridenjamo z oblikami velikih &k, na kratko obnavljamo zgodovinski
razvoj pisanja — biogenetski princip. Ako pa smatramo za izhodiite male &rke,
zatnemo s konénimi produkti zgodovinskega razvoja, ki so nastali Sele potom vezave
in hitrosti. »Vzorna pisava« je hotela zgodovinski razvoj ustaviti, danes pa je Ze
prodrlo v inozemstvo naéelo individualne pisave, kirazvoj pospesuje (gl. Bregant str. 16).

¢) Iz oblik velikih érk laZe izvajamo fonomimiéne gibe (geste), ki nam v izdatni
meri olajsajo asociacijo.

2. Izgovor, da je v kmeéki vasi smalo napisove in »Se¢ manj priloZznosti za pobudo
literarnega zanimanja«, je jalov. »Slabe kulturne razmere« v Stoprcah se vendar ne
dajo aplicirati na vso Slovenijo!! Uradna statistika kaZe druge rezultate in je splodno

(Konec glej na strani 251.)
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lvanka Zupanéic:

V Hamburgu in Liibecku.
(Vtisi z metodicnega te¢aja 8.—22. VIII. 1928.)

L

(Organizacija telaja. — Pestra druzba inozemcev, — Proslave v Libecku. — Kolesars
sko mesto. — Hamburg. — Hagenbeckov zoolodki vrt.)

»Zentralinstitut fiir Erzichung und Unterricht« v Berlinu je priredil v
minulih poéitnicah razne tecaje za inozemsko uditeljstvo. Ti teaji so se vrsili
v Berlinu, bilo jih je 10. Enajsti, t. j. metodi¢ni tecaj pa se je vrsil v Liibecku,
Hamburgu in Harburgu od 8.—22. avgusta. Odloéila sem se za metodi¢ni tecaj
in ni mi Zal, kljub precejdnim izdatkom in tudi precejSnemu duSevnemu ter
telesnemu naporu. Vodja tega tecaja je bil Sol. svet. Niemann iz Berlina, ki je
tudi predsednik inozemske sekcije Zentralinstituta. V prirejanju teajev ima
Ze mnogo prakse in sre¢no roko. Izposloval nam je 50% popust na Zeleznici od
Berlina dalje v Liibeck in Hamburg ter zopet nazaj do Berlina. Preskrbel nam
je tudi stanovanja in hrano po zmernejsih cenah. UdeleZenci iz juga in vzhoda
smo se zbrali v Berlinu v &akalnici Lehrterskolodvora. Oni iz severa so se
nam pridruzili v Liibecku. Bila je to pestra in zanimiva skupina raznih narod:-
nosti in vseh vrst Solstva: uditelji osnovnih 3ol, ravnatelji in profesorji gims
nazij, licejev, uéiteljis¢ ter nadzorniki osnovnih 3ol. Vseh udeleZencev inos
zemcev je bilo 66. Po narodnosti je bilo: 6 Jugoslovanov, (tovarisica Milica
Glindek iz Rogaske Slatine, tov. Hogler s soprogo iz Koéevja, dr. Demsar,
prof. iz ljubljanskega uéiteljis¢a in tov. Massong iz Banata), 3 iz Letlandije,
10 iz Romunije, 4 iz Norveske, 2 iz Anglije, 6 iz Danske, 14 iz Poljske, 8 iz
Estlandije, 1 iz Islandije, 3 iz Ogrske, 3 iz Svedske, 1 iz Rusije, 1 iz Cehoslo:
vaske, 1 iz Skotske, 1 iz Avstrije, 1 iz Holandije in 1 iz Sanghai-a na Kitaj:
skem. Mnogi od teh udeleZencev so nem&¢ino zelo dobro obvladali. Jugoslo-
vani smo v znanju nem&¢ine naravnost briljirali. O Slovencih nimajo pojma,
do Cehoslovaske 3¢ sega njih narodnostna orijentacija.

Iz Berlina smo se torej 7. avgusta odpeljali najprej v Liibeck. Pokrajina
je enoli®na, ravnina kamor pogleda$. Pred nadimi o¢mi so izginjali velikanski
pasniki, obdirne moévirne pokrajine, cela polja Sote, pa zopet gozdovi, ki ob-
dajajo severno-nemska jezera. Vasi so obSirne, hide vse zidane, krite z opeko.
Okna so visoka — povsod opaZa$ red in snago. Na velikanskem kolodvoru
v Liibecku smo prejeli nakaznice za stanovanja ter delovni program za ves
teden, ki smo ga prebili v Liibecku. Program je obsegal: vsak dopoldan
hospitacije v raznih 3olah, popoldne predavanja. Kar nam je ostalo prostega
¢asa, smo porabili za ogled mesta, muzejev in znamenitejsih stavb. Sprejeti
smo bili kar najprisréneje. Prvi veer smo bili v zgodovinsko znamenitem
poslopju »Schiffergesellschaftshaus« gostje senata. Stanovali smo vedinoma
pri privatnikih, kjer smo imeli tudi hrano. Bili smo vabljeni k proslavi ustave
dne 13. avgusta. To proslavo je priredila Solska mladina vseh Sol Liibecka.
Vsi nagovori, deklamacije, petje so izzveneli v en sam slavospev veliki Nem:
¢iji. Ni ¢uda, da je po taki vzgoji ta narod tako samozavesten!... Kot gostje
smo tudi prisostvovali proslavi Jahna, ofeta nemske telovadbe. Nastopila je
zopet Solska mladina — kakih 2000 po Stevilu — z raznimi prostimi vajami,
rajalnimi nastopi in narodnimi plesi. Napravili smo s parnikom izlet v Trave:
miinde, luksuzno kopali§¢e ob Vzhodnem morju. Vzhodno morje pa ni nas
pravilo name takega vtisa kot moj prvi pogled na nas Jadran. Ta ima strmo,
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skalnato obalo in morska voda je tako ¢udovito lepe barve. Ob Vzhodnem
morju pa vsa ta obseZna ravan — &lovek sam ne ve kdaj — nekako preide
v neizmerno morsko planjavo. Morje ima tu vedno neprijazno svinéeno barvo.

Mesto Liibeck lezi ob reki Trave. Staro mesto se razprostira po otoku,
ki ga oklepd deloma reka Trave, deloma prekop Laba—Trave. Liibeck je
kakor Hamburg prosto Hansasmesto s 127 tiso¢ prebivalci. K Liibecku spada
tudi prej imenovano kopali3¢e Travemiinde. Luka zavzema prostor 20 km.
Znatilno za mesto Liibeck je velikanska mnozica kolesarjev. Staro in mlado
— vse je na kolesu. Kakor so mi pravili, je isto tudi v Kopenhagenu. Mesto
ima veliko stevilo cerkev. NajznamenitejSa je »Marijina«, gotskega sloga z
2 krasnima zvonikoma. V tej cerkvi so Se ohranjeni stoli raznih mornariskih
druzb, n. pr. Nowgorodfahrer, Bergenfahrer i. t. d. Za glavnim oltarjem se
nahaja umetna astronomska ura iz L. 1561 s koledarjem ter tekom planetov.
Interesantna so solna skladis¢a. Zdaj so Ze v razpadu. Zgrajena so bila v
17. stoletju. Sluzila so poprej kot skladiséni prostori za sol iz Liineburger
Heide. Sol je bila najvaZnejsi eksportni predmet minulih stoletij. S¢ danes
igra v Liibeski luki izvoz soli veliko vlogo. V Liibecku smo ostali 1 teden,
potem smo se odpeljali v Hamburg,

Hamburg ima 1,100.000 prebivalcev ter zavzema prostor 450 km?. Lezi
med Labo in Alstero. Ta tvori nekako v sredini mesta celo jezero, ki ga ob:
dajajo krasne stavbe, parki ter najvedje trgovske hiSe. Znacaj vsega mesta
je trgovski. Ne samo ob luki, tudi dale¢ pro¢ od nje, je povsod Zivahno trgov:
sko vrvenje. Leta 1842. je poZar uni¢il mnogo znamenitih stavb ter upepelil
mnogo lepih starih cerkev. Ta poZar pa je imel to posledico, da se je mesto
od tedaj naprej tako zazidavalo, da je bil strogo loéen delavski in stanovanj:
ski del. Ta pozar je bil ustanovitelj popolnoma nove dobe za mesto. Ham:
burg ima mnogo izprehajali3¢, nasadov, parkov in tclovadnih prostorov za
mladino. Zdi se mi, da ima vsak del, t. j. skupina ulic svoje prostore, ki jih
meséani posetajo v oddih in razvedrilo. Zato tudi tujec izgubi vtis suho:
parnega velemesta. V njem vidi zdruZeno mogoéno velemestno Zivljenje in
obenem tudi pokrajinske lepote. Mogocen vtis je napravila na nas hamburska
luka. Videli smo tu mogoéne prekooceanske parnike, bili smo kot gostje pris
sotni veliastnemu in nepozabnemu prizoru, ki se nam je nudil, ko so spustili
45 tisoé-tonski parnik »Evropo« v morje. — Oba bregova Labe veze predor
pod Labo. Spustili smo se vanj po dvigalu. To obsega prostor za ljudi, vozila
in konje. Predor je dvodelen, vsak del meri v premeru 6 m. LeZi 21 m pod
gladino Labe ter je 450 m dolg. Ta predor je najkrajda ter najprikladnejsa
pot za delavce, ki bi sicer porabili silno mnogo ¢asa do svojih delavnic ozir.
stanovanj. V Hamburgu smo stanovali v hotelih. Mimogrede naj omenim,
da se po hotelih opaZa velika snaga kljub temu, da je Hamburg pristanisko
mesto. Obedovali smo skupno v akademski menzi. Severnosnemska hrana pa
ni po okusu nadih — lahko reéem — razvajenih Zelodcev. Tudi v Hamburgu
smo bili prvi veder gostje senata, ki nam je priredil druZabni sestanek s
hamburskim uéiteljstvom najraznovrstnejsih Sol. 'V eni hamburskih 3ol sem
se slucajno sesla z gojenci vidje pedagoske Sole iz Prage, ki so napravili po:
uéno potovanje v Dresden, Leipzig, Berlin in Hamburg pod vodstvom prof.
Pfihode. Tega snidenja sem se prisréno razveselila. S koleginjo Glinskovo
sva bili tisti dan gosta bratov Cehov. Obiskali smo tudi svetovnoznani Hagen:
beckov zooloski vrt velikanske obseZnosti, leZe¢ na periferiji mesta. Razne
vrste eksoti¢nih Zivali vidimo tu v prostorih brez ograj. Gibljejo se kolikor
mogode prosto, seveda razun divjih zveri, kaé in krokodilov. Hagenbeckov
zooloki vrt je razdeljen v nordijsko pokrajino, visoko gorovje, afrisko pus
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stinjo, moévirja, japonski otok in predpotopno pokrajino. Vsak tch imenos
vanih delov ima svoje zastopnike Zivalstva. Predpotopna pokrajina kaZe razne
saurije izklesane iz kamenja. Najvedja taka predpotopna zver meri 40 m.

IL.
(Ustroj Solstva. — Izbor udencev za viSje stopnje. — Inteligenéni izpiti. — Testi.)

Drz. %ol. zakon od 1. 1920 zaznamuje prva 4 Solska leta kot 4 osnovno:
olske razrede (Grundschulklassen), naslednja 4 leta pa kot nadaljevalne
razrede osnovne 3ole. Po dovrsitvi prvih 4 razredov prestopijo decki in de-
klice — na Zeljo starfev in &e je otrok po sodbi osnovne Sole telesno in
dudevno zrel — v vigjo Solo. Ta obsega 9 razredov. Opozarjajo pa starSe prav
posebno na to, da odloéijo svoje otroke le tedaj za visjo Solo, &e imajo trden
namen pustiti otroka vseh 9 let v njej. Otroke, ki holejo prestopiti v visjo
Solo, izberejo na poseben nadin, takozvani »Ausleseverfahren«, o katerem
bom pozneje 3¢ natanéneje govorila. Pri tem izbiranju sta udeleZena tako
oddajajoca kot sprejemajoca Sola. Smoter zbiranja je, najti res zmozne, torej
nckak inteligenéni izpit, ne pa ugotovitev neke dolo¢ene mnoZine »znanjae.
_ Stardi morajo svoje otroke, ki jih Zele poslati v vi§je Sole, prijaviti Ze
meseca decembra. Izpiti se namred vrie koncem januarja ali zadetkom februs

Shema za ustroj Solstva v Hamburgu.
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arja vsakega leta. (Pripomnim, da je zaletek Solskega leta prvo soboto po
Veliki nodi). Sola sklite sestanek vseh starev, ki so svoje otroke prijavili
za prestop v visjo Solo, da jim razlozi pomen, delokrog in smoter razli¢nih
vrst visjih Sol, pa s tem ne agitira za nobeno posamezno, ampak prepuita
konéno odloéitev starSem.
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Drugi uéenci pa nadaljujejo svoje Solanje na ljudski 3oli $e 4 leta. Lahko
pa po 7. Solskem letu prestopijo v takozvani »Oberbau der Volksschule«, ki
obsega 3 leta in odgovarja nekako nadi mes¢anski 3oli. Usposablja udence
za srednje poklice, za obrt in trgovino. — Da pa zamorejo oddaljeni uéenci
Se po 4. Solskem letu osnovne 3ole prestopiti v Solo, kjer zadobe visjo
izobrazbo, ki jim odpre vrata na univerzo, je pa tu Se »die Aufbauschulee,
ki se je osnovala 3ele po vojni. V »Aufbauschule« prestopijo uéenci po 7. 30l
skem letu. Pouk traja 6 let. Po 6. letih napravijo zrelostni. izpit, ki ima isto
vrednost kot zrelostni izpiti gimnazij in realk drugod po Neméiji. Iz »Auf:
bauschule« lahko prestopijo tudi na univerzo.

V Liibecku kakor Hamburgu obstoja posebni izbirni odbor, ki
deluje kot nekaka centrala med oddajajoéo in sprejemajoco 3olo. Predsednik
je ¢lan viSje Solske oblasti. V odboru so $e: en psiholog, uradni zdravnik,
star8i, 2 zastopnika osnovne Sole (1 uéitelj in 1 uéiteljica), 2 zastopnika visje
Sole. Te izvoli uéiteljstvo posameznih Solskih okrajev.

Kot priprava in podlaga za izbir sluZijo odboru posebne opazovalne pole.
Posebno vaZno je opazovanje uéenteve volje in ustev. Za vsakega udenca,
ki vstopi v Solo, se sestavi taka opazovalna pola, ki se v teku Solske dobe,
t. j. prva 4 leta izpopolnjuje. Skrbno opazovanje udenca in belezke teh opa-
zovanj so za pouk in vzgojo najveéjega pedagoskega pomena. Da pa sc
zabeleZzbe ne vrie prelahkomiselno, najdes na opazovalni poli na prvem mestu
opombo: »Samo to, kar si ponovno opazil in si o tem trdno prepri¢an, smes
zabeleZiti! BoljSe prazen prostor nego napadna in kriviéna zabelezbale —
Druga podlaga za izbor je izkaz o napredku. Ne vposteva se pa le zadnji
izkaz, ampak je najveéje vaZnosti duevni razvoj uenca tekom vseh 4 let.

Sedaj pa k izpitu! V Liibecku pridejo k izpitu vsi uéenci I'V. osnovnega
razreda. V Hamburgu pa le oni, katerih stari se odlogijo, da prestopi otrok
v visjo Solo. Za izvedbo tako obseZnega izpita je potrebna mnoZina izveZ:
banih uéiteljev in uéiteljic, ki se je poglobila v Studij raznih novih metod,
ki se je udeleZevala raznih pedagoskih predavanj ter tudi praktiéno preiz-
kusala razne metode, In tako se tvori stalen kader uditeljev in uéiteljic za te
izpite. Vsakih 14 dni se sestanejo ter razmotrivajo o najrazliénejsih panogah
dusevnih zmoZnosti uéencev, za katere sestavljajo inteligenéne naloge. Naloge
se za vsako leto posebej izbirajo ter pred izpitom preskusajo v kaki Soli
izven Liibecka ali Hamburga, da se lahko izvrie kake spremembe, e je po-
trebno. Izpit se vrsi za vsakega uenca v njegovem razredu. Izpraduje ¢lan
prej omenjenega stalnega izpitnega kadra, navzo¢ pa je Se¢ 1 uditelj 6snovne
Sole in 1 ucitelj vidje Sole. Vsakemu uéitelju sluzi 1 zapisnikar. Izbirnemu
odboru se odposlje zapisnik o vsakem uéencu. Po izvrSenem izpitu pa izbirni
odbor izvrdi izbor. Kaksne smernice so pri tem merodajne? Predvsem se vsi
uéenci, ki so polagali izpit, razdele v 3 skupine. Skupina A obsega uéence,
ki so prav posebno nadarjeni. Ti se brezpogojno sprejmejo v visjo Solo, kjer
z malimi izjemami vsi prav dobro uspevajo. Zgodi se, da kateri teh udencev
tudi odpove, a tu je vedno iskati vzroka ali v neugodnih domaéih razmerah,
ali pa bolezen zakrivi nazadovanje. Tudi razvojna doba mnogokrat neugodno
vpliva na uéenéev napredek.

Najveéja je skupina B. Ulence te skupine se sicer pripusti k prestopu,
toda le s poskusno dobo, ki traja do % leta. Ce to dobo dobro prestane,
ostane na visji Soli. V tej skupini je mnogo takih uéencev, pri katerih je Ze
izbirni odbor imel pomisleke. Véasih se poskudna doba podaljsa Se ez # leta.

Skupina C obsega najslabie ucence, take, ki pri izpitu gotovo Stevilo
nalog niso resili. Ti udenci niso sprejeti v vi§jo Solo.
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Tako nam je raztolmadcil Solski svetnik Heyck v Lubecku bistvo in ustroj
izbiranja uencev. Izrazil je svoje veselje in priznanje uéiteljstvu, ki sodeluje
pri tem delu s prepri¢anjem, da je ta izbor najvecje vaZnosti za vse otrokovo
zivljenje. Navdaja ga pa trdno upanje, da bo prisel ¢as, ko bo tvorilo vse
Solstvo, — od osnovne do visoke 3ole — sklenjeno enoto in tedaj bo tudi
ta izbor lahko odpadel.

Sedaj pa k nalogam za inteligenéni izpit! Omenim samo nekaj
primerov. Ugenci so zbrani v razredu. Pred njimi stoji tuj uditelj. In kako
jih vzpodbuja: »Otroci, ¢udite se, da stoji danes pred vami drug uéitelj, ki
vas bo uéil. Slidal sem, da je med vami mnogo pametnih in pridnih uéencev.
Videti hotemo, ¢e znate reSevati 3¢ drugaéne naloge, kakor ste jih resevali
do sedaj pri svojem uéitelju. Danes bomo delali tole: Vsak dobi liste z vpra-
Zanji, tudi s povestmi in slikami. Kaj morate napraviti s temi listi, vam bom
razloZil. Pisati morate hitro, pisava danes ni tako vaZna. Lahko tudi poprav:
ljate in értate, prepisovati seveda ne smete. Ce naletite na nalogo, ki je ne
" znate, ne $koduje ni¢. Napravite ¢érto in brzo k naslednji nalogil« In zaéno.
Utitelj napiSe na tablo besede, drugo pod drugo:

hell — sauber — Krankheit — liegen — oben
ter preCita te besede. 1. naloga se glasi: Poidc¢ite k vsaki teh
besed besedo, ki zna¢i nasprotno misel. Nasprotno od
hell je dunkel. NapiSem poleg hell — dunkel. Tako iS¢ejo nasprotne pomene
k vsaki nadaljnih besed. Ug¢itelj 8¢ opozori, da bi bilo napaéno, ko bi napisali
poleg Krankheit — gesund, ker Krankheit je samostalnik, torej moramo pos
iskati tudi samostalnik nasprotnega pomena. Napacno bi bilo tudi napisati
hell — nicht hell i. t, d. :

Nato uéitelj razdeli uéencem liste, na katerih so tiskane razne besede,
seveda druge nego one, ki jih je uitelj Ze napisal na Solsko tablo. Vsak uées
" nec napie najprej na list svoje ime. Potem uéitelj precita besede, u€enci pa
sami i3¢ejo besede nasprotnega pomena.

2. naloga: Uéenka mora postaviti v omaro 5 loncev.
Prazen pa je samo 1 predal. .

" Na listu imate narisan predal in lonce. Zdaj pa napidite, kako morate
lonce v predalu razvrstiti, da vseh 5 loncev spravite.

Uporabljajo tudi naloge, sliéne onim, ki jih je prineslo »Jutro«: o
premikanju lokomotive na traénicah i. t. d.

3. naloga: Ugitelj razdeli vsakemu udencu 2 lista. Na enem listu sta
natiskani 2 povestici brez napisov, na drugem pa kakih 20 raznih napisov.
K tema povestima morajo ulenci poiskati primerne na:
pise ter jih napisati nad povestici.

4. naloga: Utenci dobe list z raznimi slikami. Pod slikami je 3¢ prazen
prostor in tu stoji vprasanje: Kaj se godi tu? ali: kaj se je zgodilo? ali: kaj
se bo zgodilo? U&encinapiSejo odgovor pod sliko. Utitelj jih
pa Se poprej opozori, da je treba napisati le najvaZnejse, vse nepotrebno naj
odpade.

5. naloga. Na listu dobe uenci natiskani 2 povestici, katerima pa
manjka konec. U&enci morajo vsaki povestici napisati ko-
nec, kakor si ga sami zamislijo.

6. naloga. Uenci dobe ved listi¢ev, na vsakem listiCu je napisana ena
beseda. N. pr. Bliite — in — Kirschbaum — schonster — steht — unser.
Izteh posameznihbesed morajoucenci sestaviti razums
ljiv, pravilen stavek. (Konec sledi.)

O —
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Franc Martinc:

Malo kritike s tremi primeri iz prakse.
(Konec.)

Naslednji primer je po mojem mnenju dovolj posreen poizkus, da se
prepusti otroke, da izZive do absurdnosti staro razvado medsebojnega zmer:
janja. Vsakdo izmed nas ve, da ni hujdega razZaljenja za malega decka,
kakor &¢ mu popaéi souenec v prepiru njegovo spostovano ime. Solze ogor:
¢enja zamorejo izzvati n. pr. naslednje neznatne varijacije: »Lojze — bojze«
ali pa »Miha kaso piha«. Vse prepovedi in moralne pridige ne morejo izko:
reniti te razvade; vzgojitelj, ki jo Zeli iztrebiti, uvidi kmalu, da je to ne:
mogode dosedi samo s pomocjo avtoritativnega diktata. Ce si ne zna dru-
gace pomagati, jo pa¢ mora tolerirati kot nepotrebno zlo.

»Prosim, toti me Simfle !

Zaposlen sem bil pri tabli z risbo, ki je postopoma nastajala kot rezultat
zivahnega razrednega razgovora. Posamezni otroci so mi predlagali, kaj naj
nariSem, jaz sem pa po njihovih nasvetih risbo dovrSeval. Okrenjen s
hrbtom proti razredu zadujem naenkrat iz deskih klopi tih, komaj slisen
toda ogoréeno Sepetajod glas: »Pepisrepi, Pepisrepie. Odgovarjal mu je brz,
istotako ogorCen glas: »Anza-banza, Anzasbanza«. Ker ni zbudilo to  tiho
medsebojno zmerjanje nikake pozornosti razreda, sem mirno zavrseval
zateto risbo. Toda &ez minuto ali dve sta se oba mala nasprotnika vse bolj
in bolj razvnemala. Zmerjanje je postalo glasneje. Pepiju za¢no pomagati
njegovi prijatelji, kar izzove Anzijeve privrZence, tako da se je skoraj vsa
deska stran podelila v dva tabora, ki sta drug drugega obsipavala z vso
vnemo s »Pepisrepis, oziroma »Anzasbanza«. Zmerjanje se je blizalo svoji
kulminaciji, ki se je navadno zavrSevala z medsebojnim obdolZevanjem:
»Prosim, toti me Simfle!« »Prosim ovi me Simfle!«

Ker sem vedel iz izkustva, da ne morem pomiriti razburjenih duhov z
argumenti, sem sklenil prepustiti, naj se val zmerjanja razlije do skrajnosti.
Niti najmanj nisem reagiral na razburjenje posameznih de¢kov, ki so za
mojim hrbtom prideli dvigati ogoréeno roke, z zahtevo, da osebno inter:
veniram. Brzo zbriSem dovrseno risbo na tabli ter z naglico nariSem drugo:
Vrsto Solskih klopi s priblizno toliko debeloglavih de¢kov v njih, kolikor
je bilo v razredu razliénih krstnih imen. Iz Siroko odprtih ust so bruhali drug
na drugega: pespi re<pi, ansza ban-za: torne bosne, lojsze bojsze... Zvedas
vost, kaj neki riSem, je razgrete glavice malo pomirila. Posamezni priéno
zlogovati: peespi reespi itd. Nepri¢akovani obrat je deke malo iznenadil
Nekateri so radovedno motrili risbo in si trli glavo, kaj neki to pomeni;
drugi so pa humoristi¢nost kmalu razumeli ter priCeli vladiti smeskajod se
svoj zvezek izpod klopi, da bi prerisali novo senzacijo. Jaz sem pa names
raval izkoristiti nezaZeljeno motnjo pouka kot zabavno napisovalno vajo.

Predlagam: »Veste kaj, kdor hofe, naj napiSe svoje ime, pa naj ga
potem »zaSimfle«. Potem naj pa tako »zaSimfle« po vrsti vse decke v Soli«
Moj predlog je bil sprejet s smehom. Tudi deklice so se lotile medsebojs
nega »8imfanja«. Redkokdaj so se lotili otroci napisovalne vaje s takim
navdudenjem kakor tokrat. Ko sem hotel pri kraju ure zbrisati risbo s table,
vstane detko in mi pravi: »Ne Se! Nisem 3¢ prerisal, nada mati to radi
berejo, se tako smejijo.«
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Naslednjega dne sem zopet izkoristil zabavno razpoloZenje otrok v
napisovanje. Napisovali smo imena stvari in rei ter jim obenem padéili
obliko. Vse kar »leze ino grede« je bilo »zaSimfano«: tabla—babla, stol—kol,
muha—kuha, Zaba—baba itd. Prvotni zamah se niti tretjega dne ni polegel.
Toda iznasli smo nekaj novega! Saj ni treba, samo »grdo Simfati«, lahko
tudi »lepo Simfamo«! Namesto »Tone—bone« lahko reéemo tudi: »Tonéek—
bonéek, Tonéek—balonéek, ali Tonéek—zlati lonéek«. Razrezali so si otroci
par pol papirja na male listi¢e ter zaCeli drug drugemu pisati kratka ljubez:
niva pisemca, ki jih je raznasal »pismonosa« po razredu; »Milika—zlata lilika,
Pepi je lepi itd.« Celo na moj naslov je dospelo eno tako pisemce: »gospot
martic—strice.

Tako smo torej na prav zabaven nadin izdrli bole¢e Zelo razvade, katere
drugaée ni bilo mogoée zatreti. Ce sem pozneje za Salo nagovoril tudi naj-
bolj obéutljivega ufenca n. pr.: »Pepi—repile — ter pristavil: »Ali si kaj
jezen na mene?«, tedaj se je pozZuril, da mi zagotavlja: »Ni¢ nisem jezen na
vas, saj me ni¢ ne boli.« Nasprotno — moje »3§imfanje« je smatral celo kot
prijetno laskanje. Pozneje so mi otroci prinasali v Solo razne humoristi¢ne
verze, ki so jih &uli na vasi, ter so mi jih v smehu pripovedovali. Enega sem
si zapomnil:

Mica—kopica, kaj dela§ doma?
Sivam in kuham za svoj'ga moza!

e —————————

Konec élanka E. Vranc »Profi veliki tiskani abecedi?« sir. 244,

znano, da jec danes povpredno vsaka druga slovenska hiSa naroénica Casopisov. In
sploh: &e za velike érke na kmetih ni pobude — za male pa je?

3. Ocitek, da novi postopek nasprotuje nasi poletnici in je zato »nemogode, kaZe
veliko bojazen avtorice za napredek. Zahteva, da se naj psiholodko izkustvo podredi
— podetnici, je pad edinstven pojav na polju preosnove osnovnega Solstva v smeri
delovne Sole!

4. Avtorica popolnoma negira Otto Ernstovo nadelo, da bodi pouk poln veselja,
smeha in petja... Zato zavrada karikiranje &rk, igranje i. t. d., postavlja pa smernice
za »strogo vzgojo« kmetkega otroka, ker bi baje vesel pouk izzval nezadovoljnost
starSev in — »neprijazno oceno delovne Sole«! Skoraj ne morem verjeti, da bi avtos
rica smatrala za objekt svojega delovanja le Solarje za ¢asa pouka, Ceprav omenjeni
pasus to mmnenje jasno izraZza, Vsi vemo, da domaéa vzgoja kmetke in delavske mlas
dine danes ni najidealnej$a in najboljfa. Kmet vse prerad pozabi, da ima tudi otrok
pravico do svojevrstnega Zivljenja in da ni le za pomoé in delo stariem. Tu pa je
naloga utitelja, da opozarja ljudstvo na napake vzgoje, da svetuje in pomaga, kjerkoli
je potrebno, Vsckakor je treba o novih vzgojnih smernicah ljudstvo pouditi. Ko sem
preteklo jesen organiziral poizkusni elementarni razred, je bBila prva moja ndﬁa.
da om »roditeljskega sestanka« seznanim starfe (vedinoma delavee) z novo pedas
gobtgt smerjo, pa tudi z novo tehniko ‘pouka (razred kot »zajednica«, velike érke kot
izhodisge, zvezki brez ért, ebna peresa i. t. d.). Roditelji so se strinjali z reformo
in stalni stiki so privedli pray prisrénega razmerja med Solo in domom. Bregant
in Pibrovec svoje uspele poizkuse pripisujeta tudi dejstvu, da sta na§ delavec in kmet
dovzetna za novo Solo, & le imata zaupanje v uéitelja, Hitro spoznata, e
otrok rad hodi v %olo in zakaj. »Vesel pouk« pa ni istoveten z »igrackanjems, ki
izkljuéuje »ubognnje, trud in premagovanjes, zato bi oviranje veselega
otrodkega doZivetia bilo od strani starSev neopraviéljiva brutalnost, od
strani uéitelja pa naravnost — zloé&in.

Sicer je dobro, ¢e se pomisleki glede novih poti javno izraZajo, vendar mislim,
da so merodajni le ugovori, ki bazirajo na izku$njah lastne prakse V pred:
govoru nove P. Fleretove »Naie prve knjige« (ki prifenja z veliko antikvo in je Ze
v tisku) sem naletel na pisateljevo opombo, da mu je bas praktiino udejstvovanje
Elize Kukovéeve pokazalo pravo pot, torej pot v smeri velike tiskane
abecede. Zato mi je mpreokrete avtorice tembolj nerazumljiv!

e S
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RAZGLED

SOLSTVO V AMERIKL

(Konee.)
Pedagoika drustva v U. S, A,

John Dewey, profesor na &ikaSki unis
verzi, je s svojimi knjigami in s prakti¢nim
delom (I 1896, je ustanovil poskusno Solo)
odprl ameridki javnosti o za hibe stare
_ drill3ole ter obenem pokazal pota za novo
vzgojo. Moderno vzgojno gibanje je hitro
naraséalo in L 1919, je prislo do organis
zacije naprednega uditeljstva vseh vrst v
drudtvo »Progressive Education Associs
atione, pod predsedstvom dr. Charles W.
Eliota, prezidenta harvardske univerze.
L. 1924 je drustvo pridelo izdajati Cetrts
letnik »Progressive Educatione. Vsako leto
se vri konferenca dru$tva; na zadnji kon:
ferenci je bilo nad 2000 udeleZencev.

Drudtvo se ni izreklo za nobeno oZjo
formulo glede vzgoje in pouka; pal pa je
postavilo nekaj 3ir§ih nacel:

1. Otrokova narava se naj
svobodno,

2. Zanimanje bodi gonilna sila vsemu
delu.

3. Ugitelj bodi voditelj, ne eksaminator,

4. Treba znanstveno raziskati dulevni
razvoj otroka,

5. Telesnemu razvoju otroka treba pos
svedati vso painjo.

6. Vzpostaviti je treba sodelovanje
doma s Solo.

7. Sola bodi pobornica v vzgojnem gis
banju.

Splodno amerisko uéiteljsko drudtvo
(za uditeljstvo vseh vrst) je »National
Education Associatione,

V U. S. A. je na stotine roditelj
skih drudtev; v NewsYorku izdajajo
tednik »The School Parente. Namen teh
drultev je, da vzdrZujejo &m tesnejse vezi
med Solo in domom,

Sodobna ameriska pedagodka
literatura,
John Dewey: School and Society; Univers
sity of Chicago Press
John Dewey: The Child and the Curricus
lum; Univ. of Chic. Press.
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razvija

John Dewey: Interest and Effort in Edus
cation; Houghton Mifflin, Boston.

E. P. Cubberley: Changing Conceptions in
Education; Houghton M., Boston,

W. H. Kilpatrick: Foundations of Method;
Macmillan, New:YorksCity.

W. H. Kilpatrick: The Project Method;
Teachers College, N. Y. C.

Agnes de Lima: Our Enemy the Child;
New Republic Pub. Co.,, N. Y. C.

H. Meams: Creative Youth; Doubleday,
N. Y. C.

Irwin and Marks: Fitting the School to the
Child; Macmillan, N. Y. C.

J. L. Meriam: Child Life and Curriculum;
World Book Co,, N. Y. C.

E. R. Smith: Education Moves Ahead;
Atlantic Monthly Press, N. Y. C.

R. Bourne: The Gary Schools: Houghton
Mifflin, Boston.

Ellsworth Collings: An Experiment with
a Project Curriculum; Macmillan, N.
X

F. G. Bonser: The Elementary School Curs
riculum; Macmillan, N. Y, C.

Patty Hill: Experimental Studies in Kinder:
garten Education; Teachers College,
o B i 0

H. Parkhurst: Education on the Dalton
Plan; Bell, London.

Caroline E. Pratt: Experimental Practice
in the City and Country School; Duts
ton, N, Y. C.

C. L, Spain: The Platoon School; Macs
millan, N. Y. C.

C. W. Washburne: A Survey of the Win:
netka Public Schools; Public School
Publ. Co., Bloomington, Hiinois,

Francis W, Parker Studies in Education;
330, Webster Avenue, Chicago.

The Licoln School of Teachers College
Publications; 425, West 123 Street,
NoY. G

Tower Hill School Publications; Wilmings
ton, Delaware,

The City and Country School Publications;
165, West 12 Street, N. Y. C.



The Rosemary Junior School Booklet;

Greenwich, Connecticut.

The Ojai Valley School Booklet; Ojai, Cas
lifornia.

Revije:

Progressive Education (éetrtletno); Progr.
Ed, Association, 10, Jackson Place,
Washington D. C,, 2 dolarja letno.

Journal of Educational Method (meseéno);

World Book Co, N, Y. C., 3 dolarje

letno.

Child Study (mesedno; namenjen starSem);
Teachers College Record; Teachers College,
Child St. Association of Amerika,

y b &7 6 Ostere.

Grehi starev. — Margareta Minor,
prerano umrla pobornica za realizacijo teos
retskih izsledkov individualne psihologije v
vzgojni praksi, je napisala kratek ¢lanek z
gorenjim naslovom, ki se odlikuje po obilici
plodnih misli in toénih opazanj:

»Prvo in najpoglavitnejSe« — pravi uvos
doma - skar manjka starfem, je zavest
skromnosti, zavest nepoznanja otroka, ne:
dostatek  spostovanja do deéje prirode.«
Manjka jim najbitnejSa sposobnost: Ona
tenkosludnost, ki usposablja, da slede raz-
vojni poti, katero pokazuje priroda sama.
Zato treba ne samo sposobnosti, temveé
v najvedji meri samovzgoje. »Mnogi starsi,
lahko trdim vedina, so sami veliki, nevzgos
jeni otroci, egoistiéni, ljubosumni, oblasti:
Zeljni in nesposobni, da bi sami sebe ob-
viadali; so dale od tega, da bi se mogli
vziveti v dulo deteta, da bi jo skusali spos
znavati in razumeti.« Rodbinska vzgoja ni
zasebna zadeva posameznika, temvel izra.
zito socialna dolZnost. Druzbi ne more bitl
vseeno, dasi vzraS¢ajo prihodnje generas
cije v zdrave, sposobne, samozavestne in
pogumne ljudi, ali pa — vsled nesposobno:
sti starSev — v neurotilne, pladne in nes
sposobne slabice.

Najvedja ovira, s katero se mora boriti
vsakdo, kdor hoce nesposobne starSe pris
vesti do samospoznanja, je njihova preves
lika domisljavost; vsak ofe, ozir. mati se
smatra a priori usposobljenim za vzgajanje
svojih otrok. ;

Kateri so najvelji grehi starfev? Brez:
dvomno najéeite greSe stardi s tem, da so
napram svojim otrokom preve¢ despotiéni.

S svojim neprestanim autoritativnim priti
skom drZze otroke v vednem strahu in ovis
rajo zdrav razvoj njihove Zivljenske eners
gije. Posledica tega je malodudnost in v pos
znejSem Zivljenju nedostatek sigurnosti v
nastopu. Razen tega izgube tiranski starsi
zaupanje svoje dece, torej edino sredstvo,
ki je po svoji vrednosti neprecenljivo za
prirodno vzgajanje. OblastiZeljnost stariev
povzrofa dalje, da se razvije v tiranizira:
nem detetu zavest manjvrednosti. Ce je
vedno karano, ¢e se zaveda dete stalnega
varustva nad seboj, sc zavest manjvredno:
sti nujno razvija.

Namesto da bi stardi podpirali razvoj
samozavesti, to ovirajo. Kolikor toliko
zdrav otrok recagira na tako ravnanje s —
trmo. Otrodka trma je proizvod vzgojitelj:
ske nesposobnosti starSev.

Starsi naj se ne plasijo kritike svojih
lastnih otrok. Otroske oéi so bistre. Dolzs
nost starfev je, da se uée, ako treba, od
svoje lastne dece,

(Internationale Zeitschrift fiir Indivi:
dualpsychologie). F. M.

Samozavest in dufevno ravnovesje: Dr.
Else Sumpff razvija o gornji temi v glavs
nem sledefe: Vrednotenje samega sebe v
pozitivnem smislu, t. j. samozavest, je za
dulevno Zivljenje osebnosti nad vse vaZna.
Samozavest je relacija v ocenjevanju same.
ga sebe z ozirom na lastne telesne in du-
Sevne moéi napram okolici, ki v njej Zis
vimo. :

Ze v rani mladosti se poéne razvijatl
samozavest, ki se pokazuje pri detetu v
njegovi teZznji po samouveljavljanju. Pogo)
za zdrav razvoj samozavesti je pravilno
ocenjevanje otrodkih uspehov s strani od:
raslih. Previdnost je potrebna v pohvali
kakor tudi v graji. Treba je v glavnem stres
meti za tem, da se v doraséajofem &loveku
razvija sigurno sposobnost samoocenjes
vanja.

Prvotna potreba po egocentri¢nem sas
mouveljavljanju se razvija pri normalnem
tloveku v potrebo po smiselnem usmerjes
nju Zivljenja in njegovem vrednotenju.
Tako se razvije oni psihiéni pojav, kateres
mu pravimo vest,

Zavrietek tega razvoja mora pokazati
pravilno izkristalizirano vrednotenje pojs
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mov »jaz« in »tic; sposameznik« in »celos
ta«, kar 3ele omogota zdrav prehod iz egos
izma v socialnost, :

(Int. Zeitschr. fir Individualpsycholos

gie). F. M.

Iz Francije. (Iz revije »Tutmonda espes
rantista pedagogia servo«).

Proti militarizaciji visokih Sol. Na viso:
kih Solah in nckaterih srednjih Solah so
uvedene obvezne vojaske vaje pod vod:
stvom aktivnih ¢astnikov z namenom, da
pripravljajo oficirski naraséaj za eventuel:
no bodoéo vojno. Mnogim pacifisticno nas
vdahnjenim dijakom to ne ugaja in zato je
83 dijakov najvidje francoske 3ole, tako
zvane »Visje normalne Sole«, izreklo javen
protest proti obveznosti vojaskih vaj na
Solah. Zaradi tega se je vnela huda poles
mika in zlasti reakcionarno Casopisje ljuto
napada dijake zaradi omenjenega protesta.

Posojila dijakom v 1. 1928. Nacionalni
urad za dijaSka posojila je razdelil revnim
dijakom 1,407.420 frankov, prejsnje leto pa
1,712,320 fr, Posajilo se je skréilo vsled tega,
ker se je v drzavnem proracéunu za . 1928,
zmanjsala postavka za dijaska posojila. Za:
nimivo je, da je po razdelitvi posojil pare
lament pri proraéunski debati zvisal omes
njeno postavko od encga milijona frankov
na dva milijona.

Avto v sluzbi Sole. V Franciji eksistira
70 30l, ki imajo samo po 1 uéenca, 134 po
2 in 177 po 3 uéence, a S¢ veéje je Stevilo
takih 3ol, ki imajo sicer ved ulencev, pa
vendar ne dosezajo Stevila, da bi bila njih
eksistenca upravi¢ena. Po zakonu mora
imeti vas, ozir. Solski okoli§ vsaj 20 Solos
obveznih otrok, ako hote imeti svojo Solo,
in po naredbi naunega ministra Herriota
iz 1. 1927. je 35 uéencev minimalno 3tevilo
za posamezne razrede. Da se reducirajo izs
datki za Sole s premajhnim Stevilom uéens
cev in da bo mogode zdruzZiti veé Solskih
okoliSev, nameravajo uvesti posebne Solske
avtomobile, ki bi zbirali zelo oddaljene
udence ter jih vozili v 3olo in iz nje. Ob

nedeljah in Cetrtkih — getrtek je tudi v
osnovnih 5olah na Francoskem pouka prost
dan — bi se uporabljali ti avtomobili za
ekskurzije, obiskovanja muzejev in tvornic.

Pouk sociologije na uéiteljis&ih. L. 1920.
je bila uvedena sociologija na francoskih
utiteljis¢ih z namenom, da izpopolnjuje pos
uk v morali in narodni ekonomiji. Vendar
pa se ta pouk ne vrii objektivno, ampak za.
govarja kapitalisti¢ni druzabni red ter vsi:
ljuje dijakom tudi tako ideologijo, €etudi
profesorji v splodnem trdijo (predavatelji),
da izvajajo dedukcije socioloskih zakonov
povsem stvarno iz Zivljenjskih faktov &los
veske druzbe.

Pospedevalci zloginstva, Stephen Mac
Say, pobornik za izboljSavanje narodne
vzgoje, je objavil letak proti priob&evanju
krvavih podrobnosti zloéinov in vobée za
ozdravljenje vsega tiska, zlasti pa napada
neprimerne, vzgoji 8kodljive filme. Novine
pod razliénimi vabljivimi naslovi, s podlist:
ki in slikami apelirajo na najniZje instinkte
ljudi, da jih privabijo v krog svojih bral:
cev. Ogabne zloé¢inske dogodke, kakor umos
re, vlome, rope in seksualne zablode opisu.
jejo do najgrdih podrobnosti ali pa sicer
malenkostne stvari pretiravajo in jih slika.
jo z najbolj negativne strani, samo da zbus
jajo senzacijo, da raste Stevilo naroénikov,
da podjetje gmotno uspeva. Casopisom se
pridruzuje »Sund« literatura, posebno pa
film. Pustolovski dogodki in nenravne slike
palijo domisljijo gledalcev, zlasti mladine,
kateri postanejo pustolovei s€asoma vzori,
ker »3und« in nepedagodki filmi u&ijo, da
so samo pustolovska podjetja kronana =
uspehom. Fantazija in Cuvstveno Zivljenje
mladostnika kreneta vsled negativnih vzgles
dov na nemoralni tir, blagor soéloveka mu
postane smesna malenkost. Takemu Eloves
ku so posebno dobrododle $e podrobne ilus
stracije zlotinskih metod pri vlomih, ropih,
umorih in borbi za telesno posest drugega
spola. — Tisk in film, ki stremita samo za
trgovskim dobitkom, sta prava univerza za
zlodine. F.H.

Ugcitelj: »Pepi, kaj misli§, zakaj je morska voda tako slana?«
Pepi: sLahko je morska voda slana, &e je v njej vse polno slanikov.«

254



QOCENE

Gustav Strnifa: Dedek JeZz. Pesmi za
mladino. VLjubljani 1928 Cena 10 Din.

Pesnika Gustava Strnifo sreéamo skoro
vsak mesec v nasih revijah, pa tudi v mlas
dinskem ¢&asopisju. Reéi moramo, da piSe
uSesu zvenee in srcu prijetno.

Knjiga »Dedek JeZ« je njegova mlas
dinska zbirka, ki je v zalozbi »Domace:
ga prijatelja« zagledala lu¢ sveta. V
knjizici je zbranih 21 drobnih pesmic, ki
posegajo s svojo vscbino v neposredno
otrokovo Zivljenje na polju, v gozdi¢ku, ob
pototku itd. Nekaj pesmi je po barvi in
ritmu posebno sreéno zadetih, kot n. pr.:
Princ Rosan, Majda, Veverica
i. dr. Prijetnosvescla je pesmica »Svigas
§vaga«: Metla nasa, — ni¢ ne vprasa, —
$vignila med deco bo... — Omembe vreds
ne so tudi zlasti zaletne vrstice v pesmi:
»J ¢ za: Jezck, jezek, gozdni dedék, — do-
ber dan; — kaj pa delad, kaj bod Sival, —
ves s Sivankami obdan? — V splodnem ni
v Strnifevih pesmicah nobene posebne pos
narejenosti lE nepotrebne navlake. Na ne:
katerih mestih skuSata biti Zivljenje otroka
in prirode zdruZeni v eno samo in pravo.
Grafik Justin je vsebino posameznih znas
¢ilnih kitic, ozir. pesmic ilustriral z lesorezi,
kar moéno pozivi vsebino mladinske zbirke.
Morda nam g Strnisa ob prvi priliki
pomnoZi sedanjo izdajo z novimi in dobri:
mi pesmicami, sevé v zvezi z grafikom in
ilustratorjem Justinom.

Za brofirano mladinsko knjizico pa je
cena 10 Din za posamezen izvod malce —

previsoka.
Albert Zerjav.

Anton Kosi: Lastni Zelji prosta pot ali
kovaé hole biti. Igrokazni prizor iz kmet:
skega Zivljenja. V SrediS¢u ob Dravi, 1928.

Zivimo v ¢&asih, ko se velik del novega
rodu na razne naéine odtujuje domadi grus
di in drvi v mesta, na tuje, v namenu, da si
zboljsa svoj poloZaj in postane nekaj veé
kot je bil zadolZen kmet na svojem pose:
stvu v wasi.

Navedeno Kosijevo delce se v obliki
igrokaznih prizorov dotika tega sodobnega
problema 2z zagovorom: lastni zZelji
prosta pot, katero nadelo pa je podre:
dil otrokovi Zelji: kovaé hode biti...
Naslov knjiZice pove, da je to Solska
igrica, ki ni pisana spontano, mars
veé premidljeno, vsled &esar ji ravno
ne manjka pouéljivosti. Po svoji
vsebini odgovarja bolj zahtevam in nas
menom starSev, ¢etudi jo bodo igrali uéens
c¢i sami na Solskem odru. a mnogih
mestih je etiéna stran roénega dela (rokos

delski poklic!) krepko in debelo podértana,
ima pa za scboj premalo Sirokega
ozadja Za mladino je v delcu premalo
dejanja in epskih motivov, zato je ne bo
mogla tako uzgati kot kaka pravljiéna igra.
Vendar pa so igrokaz vprizorili Ze na raz
nih Solskih odrih, ko je bila igrica 3¢ v ros
kopisu. Tudi sedaj bodo nekatere 3ole rade
segle po njej, kajti tehniéna stran
vprizoritve Kosijeve igrice je nad vse enos-
stavna. BroSurica je izSla v samozaloezbi ob
zelo nizki ceni.

Isti mladinski pisatelj, ravnatelj Kosi,
izdaja tudi sNovo zabavno knjiZi:
¢ o«, navadno letno po en zvezek. Radi pi-
sanega Ctiva, ki sega na razna polja udej:
stvovanja, in nizke cene, jo priporotamo
nasi mladini, ki bi ne smela biti nikoli brez
dobrih knjig, ¢asopisov...

A. Zerjav.

Josip Korban: Ko&a v Globeli. Dr. L
Pregelj je v oceni prejinjega Korbanovega
dela »Iz mojih temnih dni« konstatiral, da
izmed slovenskega uéiteljstva le Ribigi¢ in
Korban nudita mladini dobro prozo. Kolis
kor se ta trditev kot priznanje nanasa na
Korbana, ga ta tudi s »Ko€o v Globeli« ne
izpodbija. Glavni motiv povesti je origina-
len in zanimiv. Stari ulitelj Benedikt Zrs
tvuje vse svoje Zivljenje ljudstvu, ki pa ob
njegovi smrti smatra; da gospod Benedikt
le ni bil njegov &lovek. Je to stara tragika.
Posestnika Bulca, ki greni ulitelju delo s
svojo upornostjo proti Soli, konéno vojna
iqireobme, Oba sta podana z motno ka-
rakteristiko. Ostalo dejanje je k temu glav:
nemu motivu le bolj okvir, ki nam kaZe
vrsto slik iz vojne dobe, kakor jo je pos
dobno dozivljal marsikateri slovenski kraj.
Morda so nekatere manj bistvene slike pre:
obdirno podane in to na 3kodo jasne enos
stavnosti in koncizne enotnosti. Literarni
vrednosti dela 3kodujejo pouéne tendencis
joznosti o higijeni in 3e nekatere, &eprav
bodo bralcu lahko praktiéno koristne. Kor:
banov izraz je dokaj pester, moéan in dus
hovit, a vendar ni brez vsakdanje medlih
mest zlasti v podajanju dobesednih govos
rov. Precejinja kompliciranost v prikazo-
vanju dogodkov bo delala mladini tezave.
Vendar je pisatelj tudi v tem delu pokazal
vrline, zaradi katerih nudi »Koéa v Globe:
li« dobro étivo in verno sliko iz tezke dobe.

Oprema knjige je li¢na, naslovna risba
M. Gasparija zelo primerna. F. Rod.

Ljudmila Poljanec: Ora& na Topoli. Je
sicer opasno pisati stvari z nacionalno ten:
denco, ki prerada zavaja v narejeno pris
loznostno pesnikovanje. Toda Poljanéeva
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kaZe iskrenost in okus. Verz ji tefe dokaj
gladko in krepko, ponekod, zlasti v najboljs
5i pesnitvi »Alenéica in kralj MatjaZ« ofis
tuje obilo narodne preproste melodijozno-
sti. — Mnogo naglasnih znamenj je odved,
nekaj je nepravilnih, vrste manjkujocih los
¢il menda ni zagresil stavee, razlikovanja
med predlogoma »iz« in »z« je premalo.

Zbirka nudi mnogo snovi Solskim in dru-

gim proslavam in bo zato dobrodosla,
F. Ros.

Danilo Gorindek: Naokrog, pesmi za
mladino, Celje 1928, Zalozila in tiskala bra-
ta Rode in Martinéi¢ v Celju. Cena 12 Din.

Marhjivi i v nafem mladinskem slovs
stvu priljubljeni in Ze poznani mladinski
pesnik Danilo Gorinsek je nedavno izdal
svojo tretjo zbirko mladinskih pesmi: Nas
okrog. Lepo darilce nadi mladini, ima 48
strani liénega formata in je okraSeno s pes
timi posrefenimi ilustracijami akad. slikar.
ja A. Secbacherja. Kakor 7rej§nji dve, tako
bo tudi to zbirko vzljubil vsak, saj pred:
njadi v vnanjem kakor tudi notranjem pos
gledu ostalima dvema.

Zbirko je posvetil pesnik svoji materi
in jo je nzdellr v dva dela.

V prvem delu je obdelana snov iz pri:
rode in letnih ¢asov. Leto primerja spomla-
di detetu z zvrhanim koSem cvetja, poleti
krepkemu moZu, jeseni staréku in pozimi
starkissmrti. (Str. 14). Mesece v letu pri:
merja bratom, ki imajo v svoji sredi nor:
Cavega, t. j. april (str. 9, s sliko). Naravnost
biser, klkriuii ne najdes zlepa v nadi mlas
dinski literaturi, je pesem o potepuhu vrab:
cu, ki skrbi le, da ima »od rok do uste
(str. 33). Tudi Snezinke (str. 20) kliéejo
glasbenega mojstra, da jim ustvari lep in
primeren napev.

V drugem delu zajema pesnik snoy iz
otrokove dulevnosti. Naravno, brez prisis
ljenega lepotienja slika tu razmerje do
oceta, a Se prav posebno do matere, n. pr.
Mati poje (uspavanka, s sliko), Dve zvezdi
in Mati.

Zbirko bo vzljubila nasa mladina z
istim veseljem kakor prvi dve. Napake,
kakor: ¢e ga je mraz... (str. 24) in »more«
mesto »mora« (str. 16) pripisujem povrini
korekturi ali pa stavcu. Sicer pa pri tako
lepi in izbrani vsebini ostane to neopazno
in zbirko vsem, poschno pa mladinskim

knjiZnicam, kar najtopleje priporoéamo.
S. B—r.

Jahrbuch der Erziehungswissenschaft
und Jugendkunde. Izdaja Erich Stern.

1z5li so doslej trije zvezki. I, 446 strani,
1925. — IL. 371 strani 1926. — [III, 328 strani
1927. Zaloznik: Union, Berlin,

Erich Stern, izredni profesor za pedago-
giko in filozofijo v Giessenu, je zadnje leto
objavil ve¢ veljih in manjsih spisov (knjig
in razprav) iz svoje stroke, Napisal je po-
ljudno knjizico »Jugendpsycholos
gie« (100 strani, 1922, Hirt, Breslau, 1927.
v 2. izdaji), uvod v kulturnofilozofi¢ne te:
melje pcdafogikc pod naslovom »Einleis
tung in die Padagogike« (1922, Nie:
meyer, Halle), kjer je zelo tesno in nesas

mostojno odvisen od Sprangerja; dalje je

ubliciral veéji spis o psihologiji tuberkus
oznih (Psychologie des Lungen:
kranken, 1927, Mahrhold, Halle), dalje
ve¢ manjsih spisov iz psihologije umetnika
in seveda pedagogike. Erich Stern se ne od-
likuje bad po temeljitosti in originalnosti,
publicira zelo na 3iroko in hitro roko, da
Cloveka v sploSnem njegovi spisi ne zados
volje. Bolj po sredi gredo E. Sternu publis
kacije, ki jih le ureja in izdaja s sodelovas
njem drugih. K tem publikacijam treba
iteti tudi zgoraj navedene :letogli‘sec, ki iz-
polnjujejo v nemikem pedagoskem slovs
stvu vazno vrzel. Ti letopisi prinaSajo naj:
prej nekaj originalnih studij, potem nekaj
regledov o posameznih problemih ter
ﬁonéno zelo dober in obSiren pregled (refes
rat) o najnovejiih pedagoskih in mladino-
slovskih knjigah. Med sotrudniki nahajamo
dobre modi, velinoma so to manj znana
imena; prvovrstnih prispevkov je bolj malo.
Navedba podrobne vsebine ni umestna, nas
vajamo le glavne teme, ki so se obravnas
vale v prvih treh letnikih: DrZava, 3ola, cer-
kev; kulturna politika politiénih strank
Nemdéije; Cerkey in mladina; dalje §e cela
vrsta vpradanj iz filozofije in pedagogike.
Poseben del je posveden vprasanjem metos
dike in pouka, — vprasanjem splosne psi:
hologije in posebej mladinoslovia (toza-
devno je bilo objavljenih veé Studij o mlas
dinskem gibanju, mladinskem skrbstvu, o
izbiri poklica itd.). Dobri so tudi pregledi
o inozemskem (t. j. izvennemskem) vzgoj:
stvu. Materiala je v letnikih zbranega dos
volj. Cibej.



