
Kadar se vzame v eksekucijo nepremakljivo do"bro, 
ima sodeč po italijanskem*) in poljskem sodnem 
redu dovoliti eksekventu zastavno pravico, na ko­
likor je ni pridobil z vknjižlDO ali z drugim načinom. 

Vsled odloka c. kr. kotarskega soda koprskega od 29. avgusta 
1878, št. 5776, bila je vknjižena na podlagi zastavne javne po­
godbe od 24. argusta istega leta za terjatev A. B. v znesku 536 gl. 
zastavna pravica na B. C. v Miljah ležeče, v gruntovni knjigi po-
rezne občine Miljske vpisano zemljišče, in ker ni dolžnik B. C. v 
pogojenem času dolga plačal, če. prav se je bil obvezal platiti ga 
do 30. junija 1879 pod eksekucijo, zaprosil je verovnik 'A. B. z 

*) „Regolamento generale del processo civile delRegnoLombardo-Veneto" 
ki je slaba kopija sodnega reda za Gališko in Vladimirsko velja vsled dvor­
nega dekreta od 5. avgusta 1823 št. 5959 na Vološčini in Podgrajščini in 
vsled dvornega dekreta od 9. marca 1832, št. 2553 tudi na Piranščini in 
KopršCini in pri sodiščih tržaških, na kolikor spadajo pod nje isterska so­
dišča. 



vlogo od 7. julija 1879, št. 4833 za dovoljenje eksekutivne cenitve 
v zastavo danega zemljišča. 

Z odlokom od istega dne in pod jednacim vročbenim števi­
lom je C. kr. kotarski sod koprski 

uvaževaje, da zamore upnik takrat samo zahtevati ekseku­
tivne cenitev zastavljenega mu posestva, kadar dokaže, da mu je 
bila že dovoljena in izvedena vknjižba eksekutivne zastavne 
pravice; 

uvaževaje, da navadna vknjižba zastavne pravice ni jedno-
lična z vknjižbo eksekutivne zastavne pravice, ter da ni ž njo 
jednakoveljavna, - odbil to prošnjo. 

Proti temu odloku je verovnik za časa rekuriral in višje 
sodišče je 

uvaževaje, da je rekurent pridobil že vsled odloka od 29. 
avgusta 1878, št. 5676, vknjižbo zastavne pravice za svojo terjatev 
od 536 gl. na eksekutovo posestvo; 

uvaževaje, da učinki take vknjižbe niso drugačni od vknjižbe 
eksekutivne zastavne pravice, izvedene na podlagi kake sodne po­
ravnave ali razsodbe; 

uvaževaje, da v smislu §. 415 italj. sodn. reda, (ki stoji v 
soglasji s §. 426 občn. sodn. reda Josifinskega, §. 322 sodn. reda 
gališkega in s §. 500 priv. gradjanskega postopnika za Hrvatsko) 
mora sodeč dovoliti eksekventu zaprošeno eksekucijo na nepre­
makljivo dobro, na kolikor je ni že pridobil z vknjižbo ali z 
družim načinom: 

uvaževaje, da pod izrazom „drugim načinom" (in altro modo) 
mora se v navzočnem slučaji razumevati že izvedena vknjižba 
dolžne glavnice, in 

uvaževaje, da je naprošena cenitev bila izvršivna (procedibile) 
neodvisno od vsake predbežne vknjižbe eksekutivnega založnega 
prava, — promenilo z odlokom od 18. julija 1879, št. 2411 odlok 
prvega sodca ter mu je zaukazalo, da reši prošnjo po sodnem 
redu. 

Proti tej rešitvi revidiral je dolžnik. C. kr. najvišje sodišče 
je pa 

uvaževaje, da §. 455. sodn. reda italj. (§. 326 gališkega in 
§. 425 tirolskega) predpisuje vknjižbo eksekutivne založne pravice 
na dobro nepremakljivo kakor prvo eksekucije stopinjo samo takrat, 



kadar ni eksekvent pridobil že vknjižbe ali z dražim načinom 
zastavne pravice; 

uvaževaje, da verovnik, kateremu že pripada zastavna pra­
vica, katero je pridobil na podlagi pogodbe, zamore započeti ekse­
kucijo proti zastavljeni stvari s cenitvijo, — z odlokom od 14. 
oktobra 1 879, št. 10638, odbilo revisijonaini rekurz ter pustilo v 
moči odlok c. kr. višjega deželnega sodišča teržaškega. T. 


