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Glede vseh upravnih zadev in poravnave naroénine se obra-
¢ajte naravnost na upravo. Rev. Jure Rode, Ramén Ialedn
4158, Bs. Aires, Argentina, ali pa na sledefe sobrate poverjenike:

Kanada: Rev. Anton Vuk$ini¢, 146 Bell Street, Port Colborne,
Ontario.

U. S. A.: Rev. Joief Ferkulj, St. Vincent Home, 1340 N. — 10
Str. Quiney, Illinois, USA.

Cile: TRev., dr. Trdan, Capellan, Hacienda Acuelo, Est.
Hospital, Chile.

Italija: Rev. Tone Iskra, Chiesa del S. Nome di Maria, Foro
Traiano 89, Roma.

Trst: Msgr. JoZe Jamnik, Borit 91, Trieste.
Gorica: Mons. dr. Franc Moénik, Via Don Bosco 3, Gorizia.

Avstrija: Rev. Vinko Zaletel, Viktringer Ring 26, Klagenfurt.

Naroénina: Za Argentino in Cile 300 argentinskih pesov. Za
U.S. A. 2.50 dolarja. Za vse ostale deZele vrednost zamenjave 2.50
dolarja. Kdor Zeli, more poravnati naroénino z masnimi Stipendiji.
To velja zlasti za Evropo. Opraviti je treba tri sv. mase. Naj nihée
ne opravi ma$ prej, dokler mu ni sporoceno, da so nameni zanj Ze
dolo¢eni. MaSe, za katere nam ni sporoeno, da so sprejete oz.
vpravljene, smatramo za neopravljene in naroénino za neporavnan9.
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Novi slovenski skof

Papez Pavel VI. je dne 20. aprila 1964 imenoval za apostolskega admini-
stratorja dela goriske nadikofije, ki je po drugi svetovni vojni pripadel Jugo-
slaviji, dotedanjega generalnega vikarja v Beogradu dr. Janeza Jenka. Poveril mu
je vse oblasti, ki so lastne rezidencialnim Zkofom, z izjemo tistih opravil, ki je zanje
potrebno Skofovsko posvecenje.

Novi administrator se je rodil 5. maja 1910 v Mavé¢iéah na SorSkem polju.
Gimnagzijo je dovriil v Skofovih zavodih v St. Vidu nad Ljubljano, nakar je
Vstopil v semenisée v Ljubljani, kjer je bil tudi posvefen v duhovnika dne 8. ju-
lija 1934. Leta 1939 je postal doktor bogoslovja na ljubljanski teoloski fakulteti.
Kot duhovnik je v glavnem deloval v Beogradu pod nadskofom Ujéiéem. Tam
Je tudi urejeval verski meseénik Blagovest. Leta 1955 je postal generalni vikar
beograjske nadikofije in bil 1. 1956 imenovan za apostolskega protonotarja.

Kot novi goritki administrator je msgr. dr. Janez Jenko naslednik pok.
dr. Mihaela Toro%a in je prevzel upravo administrature 29. aprila. V nedeljo,
24, maja, je prisel med poverjene mu vernike, ki so ga slovesno sprejeli v Mari-
iinem svetigfu na Sveti gori pri Goriei.

Kmalu za tem pa je sveti oe Pavel VI. novega administratorja imenoval
Za gkofa (naslovni skof akufidski) in obenem za administratorja trzasko-kopr-
Skega in reskega slovenskega ozemlja, To je bilo 17. julija 1964 in odtlej novi
slovenski &kof na tem slovenskem ozemlju izvrSuje vse skofovske pravice.

] Tako so primorski Slovenci po dolgih letih spet dobili svojega, slovenskega
Skofa, Zadnji slovenski skof v Slovenskem Primorju je bil posvecéen 10, oktobra
}92:;. Bil je to trzaski msgr. Alojzij Fogar, posvetil pa ga je zadnji slovenski
8kof v Gorici, dr. F. B. Sedej. Po 41 letih so Slovenci v Primorju spet dobili
Slovenskega skofa. Ta bo upravljal vse ozemlje, ki je po prvi svetovni vojni
Pripadlo Italiji, pa je sedaj pod Jugoslavijo. Novi Skof bo imel svoj sedez v
oPru, ki bo po 154 letih spet sedez 3kofa. Koper je bil samostojna Skofija od
eta 524 do 1818, ko je umrl zadnji koprski Skof. I.. 1928 je bila koprska skofija
tudi uradno zdruZzena s trzasko.
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Na ozemlju, ki ga upravlja novi skof, je danes nad 200 Zupnij s 180 svet-
nimi in redovnimi duhovniki. Na goriSkem podroéju je 142 Zupnij s 125 duhov-
niki, na trzaskem 60 Zupnij s 60 duhovniki.

Skofovsko posveéenje novega $kofa se je izvrsilo v nedeljo, 6. septembra
1964, ob stirih popoldne v veliki romarski cerkvi v Logu pri Vipavi. Zbrala se je
izredna mnoZica nad 8000 vernikov in okrog 200 duhovnikov. Pri slovesnosti so
peli zdruzeni zbori vipavskega dekanata z 200 pevei.

Posvedevalec je bil beograjski nadikof dr. Gabrijel Bukatko, soposvedevalca
pa sta bila oba slovenska Skofa: ljubljanski nadskof dr. JoZef Pogaénik in mari-
borski skof dr. Maksimilijan DriZeénik. Navzog je bil tudi Skof z Reke dr. Josip
Pavlisié.

Pred priéetkom obreda je Ludvik Ceslar prebral papezevo bulo o imeno-
vanju v latinS¢ini, koprski prost in Zupnik Leopold Jurca pa nato isto v sloven-
i¢ini. Obrede je s priznice razlagal vernikom solkanski dekan Andrej Siméic,
ceremoniar pa je bil koprski vikar Vladko Pirih. Posvecenje se je izvrsilo s sv.
maso, med berilom in evangelijem, ki sta bila v sloveniéini. Pred darovanjem
je novoposveceni Skof prinesel Skofu posveéevaleu darove: dve prizgani sveci,
dva velika hleba kruha in dva sodéka vina — kragkega in brifkega. Sodéka sta
bila okra3ena s slovenskimi ornamenti ter grboma obeh sSkofov. Od darovanja
dalje je novoposvecéeni Skof masSeval skupno s Skofom posvecevalecem. Pred zad-
njim evangelijem je nadSkof dr. Bukatko izro¢il novemu skofu skofovsko mitro,
rokavice in prstan. Po ustolicenju na skofovskem sedeiu je vsa cerkev zapela
»Hvala veénemu Bogu“.

Novi Skof dr. Jenko je nato v Skofovskem ornatu spregovoril zbranim
vernikom, se zahvalil Bogu in svetogorski Kraljici za milost. V nagovoru je
vernikom dejal, da hoée biti dober pastir, zakljuéil pa je govor z besedama, ki
ju je izbral za geslo v svojem grbu:.IPides-Victoria.

Grb novega Skofa ima stilizirano svetogorsko cerkev, koprsko cerkev, sol-
kanski most in morje; v tem je objeto vse slovensko ozemlje administratur.

Skof dr. Janez Jenko se sedaj mudi v Rimu na zasedanju II. vatikanskega
koncila. Za ¢as svoje odsotnosti je imenoval koprskega prosta Jurca za delegata
v koprskem delu, solkanskega dekana Andreja Siméiéa pa za delegata v goridkem
delu administrature.

Novi 8kof je Ze poslal vernikom lepo pastirsko pismo, ki kaZe program
njegovega dela: verski pouk vernikov in navajanje k Zivljenju po veri, zlasti v
res kricanskem druzinskem zivljenju in v lepem liturgiénem zivljenju; v zvestobi
Cerkvi in domovini naj verniki hodijo po poti v veéno domovino.

Novega slovenskega 8kofa tudi slovenski duhovniki zunaj meja zdruZene
slovenske domovine z veseljem pozdravljamo. Veé jih je med nami, ki so bili
njegovi bliznji tovarifi in soSolei in njegov ¢isti in kremeniti znadaj dobro po-
znajo, Cestitamo slovenskim vernikom v domovini, da so prejeli takega skofa,
ki jim ga tudi ne bo tezko ubogati in ljubiti. Novemu Skofu pa Zelimo in prosimo
zanj vseh blagoslovov v njegovem skofovskem poslanstvu med naSimi verniki.
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,,Uéite se od mene, ker sem krotak
in iz srca ponizen...”

Alojzij Koimerlj, Argentna

»Nasa prva skrb in naZa najviija uéenost bodi: premisljevati zivljenje
Jezusa Kristusa* — tako nas uéi Tomaz Kempcan v Hoji za Kristusom (I, 1).

Premisljevati zivljenje nasega Gospoda in posnemati ga, to bodi naSe
vsakdanje in vztrajno prizadevanje. Sveti Bazilij pravi na kratko, da je posne-
manje Kristusa definicija krscanstva.

Kot poseben predmet naega posnemanja nam .Jezus sam oznacuje svojo
krotkost in poniznost, z obljubo, da bomo s tem nasli mir svojim dusam.

+

1. O Jezusovi poniZnosti nam govori sveti Pavel (Flp 2, 6-8): ,Dasi je
bil v bozji podobi, ni imel za plen, da je enak Bogu, ampak je samega sehe
izni¢il, podobo hlapea vzel nase, postal slien ljudem in bil po vnanjosti kakor
&lovek.” Kristus je imel tudi na svetu pravico do zunanje slave, pa se ji je zaradi
nas odrekel in sprejel ponizno podobo ustvarjenega cloveka. Ko nam aposfol
predstavi ta vzviSeni vzor, nas poziva: ,Isto misljenje naj bo v vas, ki je tudi
v Kristusu Jezusu“ (Flp 2, 5).

Poniznost je temelj vseh drugih kreposti, je kakor njih uciteljica in mati.
Nemogote je, da bi kdo zgradil v sebi trdno stavbo duhovnega zivljenja brez
poniznosti. Temel] kri¢anske popolnosti je poniZnost, njena stebra sta vera in
upanje, njena kupola ljubezen — pravi v podobi p. Garrigou-Lagrange. r Sveti
Avgugtin nas uc¢i: ,,Cim visje hoce: stavbo duhovnega zZivljenja zgraditi, tem
globlje izkoplji temelj poniZnosti.’*

Kar velja za naSe osebno posvecenje, velja tudi za nase apostolsko delo.
Le resniéno poniZzen duhovnik bo uspesno 3iril boZjo slavo in delal za zvelicanje
dus. Lepo pise o svetem Bernardu njegov Zivljenjepisec: ,,Kolikor poniZnejsi,
toliko koristnejsi je bil boZjemu ljudstvu v vsem zvelicavnem nauku.*

+

2. S poniznostjo se v nasem Gospodu druzi najpotrpezljivejsa krotkost. V
Svojem povabilu za posnemanje jo celo imenuj2 na prvem mestu. Krotak in po-
Nizen je Jezus zares najlepsi vzor vsem ljudem, posebno se svojim duhovnikom.
V njem se je v najpopolnejsi meri razodela sveta bozja dobrotljivost in ljudo-
milost (Tit 3, 4).

Uspesno vrienje duhovniske sluzbe je brez duha krotkosti nemogoée. Do
dug se pride najbholj gotovo s krotkostjo, dobroto in ljubeznivostjo. Velikemu
goreéniku za bozjo ¢ast, preroku Eliju, se Bog razodene na gori Horeb ne v
D‘ﬂtresu, ne v viharju, ampak v rahlo pihljajolem vetriéu. Lepo pise o tem p.
Chaigron: ,,Duhovnil je lahko angel v svoji ¢istosti, puscavnik po strogosti svoje
nokore — ako mu manjka krotkosti in ljudomilosti, bo vse njegovo duhovnisko
delo ostalo brez sadu.®
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Sveti Franc¢isel: Saleski, vzor krotkosti, pravi o njej: ,,Ponizna ljudomilost
je krepost kreposti. Gospod nam jo tako zelo priporoéa, da jo moramo vrsiti ob
vsakem c¢asu in na vsakem kraju.“ Daje nam tole pravilo: ,Kar vidite, da se
ca storiti in dosec¢i z ljubeznijo, storite tako; c¢esar ni mogoce doseéi brez na-
sprotovanja, opustite” Seveda je to pravilo uporabno le tedaj, kadar se kaj lahko
opusti brez greha ali pohujSanja. Je pa znacilnc za tega velikega skofa in uce-
nika Cerkve, ki si je pridobil junasko kro:kost s stalno notranjo borbo proti
svoji ognjeviti naravi.

Sveti Vincencij Pavlanski, obéudovalec svetega Francdiska, podobno svetuje:
»Ljubeznivost, krotkost in dobrota so najboljsa sredstva, s katerimi morejo pred-
stojniki dosedi, da jim bodo podloZni pokorni.“ Pripoveduje, da je v dolgi dobi,
ko je vodil svojo kongregacijo, le v treh primerih pri svarjenju uporabil ostrost,
ker se mu je zdela upravifena; pa pravi, da se je tega pozneje kesal, ker je
bil uspeh slab. ,Kadar pa sem svaril z ljubeznivosijo, sem vselej uspel. Zato
je tudi svoje misijonarje vedno opominjal, naj bodo krotki in ljudomili, zlasti v
spovednici. Dejal je, da se hudobni duh posluzuje strogosti nekaterih duhovnikov,
da tako duse pogublja.

Pridejo primeri, ko je posvarjenje nujno. Naj le bo resno, a nikoli pre-
ostro. Kdor svari v jezi in razburjenosti, ve¢ $kodi, kot koristi. Po svoje nas spet
lepo uéi sveti Franc¢iSek: ,Rane dusSe je treba zdraviti po zgledu usmiljenega
Samarijana, z vinom in oljem. Pa, kakor olje splava na vrh drugih tekoéin,
tako naj tudi v naSem svarjenju prevladuje dobrota.”

Sveti Bernard govori o duhovniski krotkosti in ljudomilosti v svoji razlagi
Visoke pesmi takole: ,Vedite, o duhovniki boZji, ki ste vodniki in sodniki boZje-
ga ljudstva, da ste kakor ocetje in matere tistih, ki so vam zaupani, in ne njih
gospodarji. Glejte in trudite se, da bi vas vasi verniki bolj ljubili, kot se vas
bali. Ako se vam zdi kdaj strogost potrebna, naj bo ocetovska in ne tiranska.
In ko se pokaZete oetje v valem svarjenju, pokazite, da ste tudi matere, po
dubroti, ki svarjenje spremlja.*

Naj zaklju¢i te dobrohotne opomine sveti Pavel, ki pife uéencu Timoteju
(11, 2, 24): ,Sluzabnik Gospodov se ne sme prepirati, marve¢ mora biti krotak
do vseh, zmoZen poucevanja, potrpeiljiv, ki s krotkostjo svari uporne*

+

Jezus krotki in iz srea ponizni, upodobi nasa svea po svojem Srcu!
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Nacin posmrtnega zivljenja

Dr. Jakob Ukmar, Trst

Umreti je zelo resna zadeva, tudi ¢e ne mislimo na to, ali bo veénost sreéna
ali nesreéna. Resna zadeva, ker je odhod v neznano deZelo in v neznan nacin
Zivljenja. O prvi neznanki, ki je topografija posmrtnega zivljenja, smo Ze raz-
misljali;t predmet sledeéega premiiljevanja pa naj bo druga neznanka: naédin
posmrtnega zivljenja, zivljenja dusSe locene od telesa.

Res, zelo skrivnostno nam je to posmrtno zivljenje. Kako neki se dusa koj
po locitvi zaveda, kako se pocuti, kako in kaj spoznava, ali ve, kje je v svetovnem
prostoru, kaksno je njeno hotenje? Odkod naj to zvemo? Difficile aestimamus,
quae in terra sunt, et quae in prospectu sunt, invenimus cum labore. Quae autem
in caelis sunt, quis investigabit? Tako ugotavlja tudi nedoumljivost onstranskega
Zivljenja bo%ja beseda v knjigi Modrosti (Modr 9, 16). Odkod naj torej zvemo
take refi? Spoznati bi jih mogli ali iz bozjega razodejta, ali iz pripovedovanja
tistih, ki so posmrtno zivljenje ze skusili, ali iz kakega teoloskega in filozofskega
sklepanja. Toda priznati moramo, da nam nobena teh treh poti ne nudi kaj
dolocnega.

BoZje razodetje nas sicer usmerja v mnogih prevaznih vprasanjih, a na
Vvprasanje o nacinu posmritnega zivljenja nam ne da odgovora. Razodetje meri na
to. da ¢lovek Boga spozna, da mu pravilno sluzi in tako dospe do veéne blaZenosti
v Bogu. Deum time et mandata eius observa, hoe est enim omnis homo (Prid 12,
15), kakor bi hotel Ecclesiastes (pridigar) refi: ée Bogu prav sluZii, so s tem
refeni vsi zivljenjski problemi. Na isto meri evangeljski opomin: kaj pomaga
¢loveku, Fe si ves svet pridobi, svojo duso pa pogubi (Mt 16, 26)? In Pavel je
Dustil Grkom, naj oni iS¢ejo modrost, on sam pa je rajsi oznanjal Kristusa kri-
zanega (Kor 1, 22). Razodetje hofe torej ¢loveka dvigniti k pravemu spoznanju
Boga ter ga uéi, temu Stvarniku prav sluziti, vse drugo puséa ob strani. Koliko
diugih zanimivih reéi bi nam bil Sin boZji lahko razodel, pa ni hotel. Radovednim
Apostolom je kar odkrito izjavil, da za dan in uro konca sveta ne ve nihée, niti
angeli, niti Sin, ampak le Oc¢e (Mr 13, 32), ker ni bilo v bozjem nacrtu, da bi to
zvedeli po Mesiju (Avg. enarr. in ps. 36). Iz boZjega razodetja ne vemo torej
O nafinu posmrtnega Zivljenja nié.

Pa so morda ljudje kaj zadevnega zvedeli iz pripovedovanja tistih, ki so
umrli in so bili zopet obujeni k zZivlijenju? Saj je bilo veé takih primerov. Iz
€vangelijev vemo za tri mrtvece obujene, iz Apostolskih del za dva, iz Zivljenja
Svetnikov za razne. Kaj pa je obujeni mladenié v Naimu pripovedoval svoji
Materi in sosedom, kaj Jairova héi ofetu in sorodnikom, kaj Lazar sestrama in
Bostom, s katerimi je cvetno soboto vederjal (Jan 12, 2)? Sveto pismo moléi,
tradicija moléi. Res, zanimivo dejstvo, da nimszmo od veeh obujencev skozi vsa
stoletju prav nobenega poroéila o nac¢inu posmrinega Zivljenja. Saj so na takega
obujenca brezdvomno kar deievala vprasanja: no, kako je bilo, kako si se kaj
P({C‘util po smrti? In vendar nié, nobeneea odgovora. Kako si naj to razloZzimo?
Mislim, da preprosto. V vseh takih primerih je bila smrt sicer resni¢éna, locitev
duSe od telesa, toda me definitivna, ki bi ji &ledila boZja sodba in izvedba te
Tazsodbe. Vsemogoéni in vsevedni Bog je loceno dufo, ki se je imela kmalu
FOvrniti v svoje telo, drzal tisti dolofeni fas v nezavesti, potem pa spet zdruZil
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¢ telesom tako, da se je obujenec nekako prebudil iz nezavestnega spanja, ka-
kor iz globokega, mirnega spanja. Tak ¢lovek ni znal radovednim poprasevaleem
drugega odgovarjati kot: spominjam se, da sem bil hudo bolan, in vem, da sem
zdaj zdrav; kaj se je pa vmes z menoj godilo, vam ne znam povedati. Tako torej
niti od obujencev ne moremo pricéakovati porocil.

V poljudni asketiéni literaturi véasih beremo o prikazanjih, v katerih je
ta ali oni pokojni izjavil npr.: pekel je in jaz sem v njem. Pa take in podobne
redi na spadajo v nase stvarno razmisljanje. Sicer pa take dogodbice v tem
versku mlaénem in skepticnem svetu nié ne izdajo. Imajo Mojzesa in preroke,
imajo nezmotljivo uciteljstvo Kristusove Cerkve; ée tem ne verujejo, ne bodo
verovali, tudi ée jim kdo iz onega sveta pride povedat.

Nié torej ne zvemo o nadéinu posmrtnega Zivljenja iz boZjega razodetja,
ni¢ od obujencev. Morda nas bo o tem pouéila naSa philosophia prennis, ki je
pod poniznim geslom ,credo, ut intellegam® skusala prodreti v najvecje tajne
nase svete vere, tudi v tajne onstranskega zivljenja. Tomaz Akvinee ima v
prvem delu svoje Summae theologicae tudi auaestio de vita animae separatae,
ki jo obravnava v osmih poglavjih. Sklicuje se na Aristotela, véasih tudi na
Avgustina in na Gregorja Velikega. Kar je v teh razpravah gotovega, so sploine
teze. ki nam naéina posmrtnega zivljenja ne osvetle poblize. Tako beremo npr.,
da je stanje duSe zdruZene s telesom bolj dovrieno ko stanje locene duse; da
je to poslednje stanje prekonaravno; da je loéena dusa usmerjena na svoj konéni
cilj; da dusa spoznava sama sebe in da Se obdrzi habitum scientiae acquisitae,
dasi ima drugacen nadin spoznavanja. — To so splosne trditve, o katerih ni
mogoce veliko diskutirati. Ali pa spoznava in kako spoznava lofena dusa druge
loéene duse in ¢ée more zvedeti, kaj se v svetu dogaja, o tem navaja Akvinec
mnenje raznih teologov brez gotovega in jasnega zakljucka. Tako torej nimamo
niti od te strani docela zadovoljivega odgovora na vprasanje, kaksen je nacin
posmrtnega Zivljenja.

Gotovo je zivljenje locene duse ¢isto drugaéne ko dusSe zdruzene s tele-
som. Tuis fidelibus vita mutatur, non tollitur. Zivljenje s smrtjo ne neha, paé pa
se spremeni, in sicer temeljito. Ne le da neha spoznavanje po ¢utih in odtod
dalje do abstraktnih pojmov, temve¢ nehajo tudi vse tiste raznolike okoliscine,
v katerih poteka sedanje Zivljenje. Krog nas se spreminjajo letni ¢asi, menja-
vata se dan in noc¢. Razlicna so naSa opravila, z razlicnimi ljudmi se peéamo
in nenehno s=e spreminjajo nase misli, na%e teZnje, nasi pofutki. In pravimo,
da variatio delectat. Saj je res, ker v absolutni enakomernosti brez sleherne
spremembe, bi Zlovek v sedanjem Zivljenju ne mogel vzdrzati. Te variacije, po-
sebno variacije ¢asa, dusa locena od telesa nima in je torej éisto drugace usmer-
jena, usmerjena je na Boga in na svoje razmerje do njega.

Tisto izjemno, prekonaravno stanje lo¢ene duSe je gotovo odvisno od
Boga, ki je gospodar tudi tistega prekonaravnega fizicnega reda, o katerem
zdaj] nimamo pojma. Verjetno je, da duse in visione beatifica spoznavajo tudi
dogajanja v boZjem stvarstvu; kako in v koliki mer’, ne vemo. Gotovo pa spa-
znavajo blaZene duse v Bogu reéi, ki prav nje zadevajo, npr. naZe prosnje
molitve. Sieer bi bila nemozna priprosnja svetnikov, ki jo je tridentinski zbor
v svoji 2b. seji tako svecano zagovarjal. Kako morejo blaZeni to spoznati in
kako morejo posegat: v nase zadeve, tega zdaj ne moremo doumeti. Merita mo-
rire per conoscere la vita d’ oltretomba, mi je neko¢ rekel prileten sobrat, ki
zdaj ze vec let dobro pozna tisto Zivljenje onstran groba.
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V novejsem ¢asu so se razni dogmatiki, npr. prof. Rahner v Inomostu,
bavili s teologijo smrti, Theologie des Todes. Na sploSno obravnavajo Ze tra-
dicionalne postavke o smrti kot lo¢itvi duse od telesa, o smrti kot zakljuéku
notovanja, o smrti kot posledici izvirnega greha in o smrti iz asketicnega vidika,
kako naj ne bo smrt samo nekaj pasivnega, ampak bodi tudi nekaj aktivnega,
neko mozato slovo od vsega minljivega in prehod v neminljivo zdruZenje z Bo-
gom. Ta poslednja misel mi je Se najbolj ugajala. Leta in leta se duhovni élovek
trudi, da bi svetu odmrl in se docela z Bogom zdruzil; zdaj ob smrti je na tem,
da to svoje delo uspesno dokonéa. Dolgo let je duhovnik v bogoslovnem S3tudiju
in v molitvi gledal Boga in speculo et aenigmate, zdaj ob smrti gre pogumno
na zadnji izpit, da potem zagleda Boga iz obli¢ja v obli¢je. — To so lepe in
koristne misli, ki nam jih nudi teologija smrti, vendar v razpravo o naéinu
posmrinega zivljenja se tudi ti dogmatiki ne spuséajo in tja sploh ne morejo,
ker manjkajo zadevni viri boZjega razodetja in nas tudi sholastika pudéa v
negotovosti.

Se najbolj varno bomo stopali, ¢ée bomo na podlagi tega, kar je verska
resnica o smrti, logicno sklepali na to, kar mora biti, ¢e se naj to, kar pravi
Yerska resnica, dejansko zvri. Sveta vera nas uci, da se priécne koj po smrti
nov polozaj po zasluZenju duse v trenutku loditve od telesa, Neha status viae
In nastopi status termini. Smrti sledi takoj eksekucija po tedanjem odnosu duse
de Boga. Sele pocasi je prisla Cerkev do jasnega spoznanja in do formulacije
te verske resnice. Cerkveni ofetje v vprafanju niso bili na jasnem. Znano je
tudi, da je Se Janez XXII. kot teolog, ne kot pontifex e cathedra loquens, tajil
takojinje zvelicanje po smrti. Toda Ze njegov naslednik Benedikt XII. je 1. 1336
definiral, da povsem ciste duse koj po lo¢itvi od telesa vident divinam essentiam
Visione intuitiva in prav tako animae decedentium in actuali peccato mortali
mox post mortem ad inferna descendunt (Denz. 530—531).

Verska resnica o takojsnji odlo¢itvi posiartne usode se véasi sklicuje na
“nano priliko o bogatinu in ubogem Lazarju, kjer pravi nas Gospod, da je umrl
cra¢ in so ga nesli angeli v Abrahamovo naroéje; in umrl je tudi bogatin in
ie bil pokopan v pekel (Lk 16, 22). Vendar ni ta citat strogo dokazan, ker gre
tu le za parabolo, ne za realen dogodek, in je povrh Se tekst v drugi polovici
Negotoy., Vulgata namre¢ ima: ... in je bil pokopan v pekel”. Grski izvirnik
“& pa glagi: ,,...in je bil pokopan. In ko je v peklu trpel muke...* Enako ima
?tal‘i sirski prevod Pesitha: ,,...in je bil pokopan. In ko je, mucen (sirsko me-
Stanaq) v peklu, dvignil svoje oci...". Ni torej jasno, ¢ée je bil bogatin takoj
PO smrti v peklu. — Ve¢ dokazne mofi ima, kar poroéajo Ap. dela, kako se je
‘_]Uda Iskariot sam usmrtil in tako 3el na dolofeno mu mesto (Apd 1, 25), to
J€ v pogubljenje. Se boljsi dokaz so Gospodove besede skesanemu razbojniku
n_a krizu: ,danes bo% z menoj v raju“ (Lk 23, 43), ée pomisilimo, da je bil
tisti | danes* 7e ¢isto pri kraju. In konéno ne smemo prezreti, kako verno ljudstvo
od nekdaj cuti, da pade odloéitev koj po smrti, ker se podviza s proSnjami za
Pokojne takoj po njihovi loéitvi od tega sveta. Tudi Rimski obrednik ukazuje:
€gressa animz de corpore, statim dicatur oratio pro defuncto.

Ni torej dvoma, da pade odloditev veéne usode takoj v trenutku loditve
duse o4 telesa. Kjer je pa odloéitev in tudi eksekucija, tam mora biti prej neka
i'ailf.sodba. In tako mislimo dosledno, da je dusa koj v trenutku smrti od Boga
m_-‘e““- Vendar kaka formalna sodba posameznega ¢loveka koj po smrti ni stroga
Verska resnica in menda sploh ni v zakladu boZjega razodetja. Kjerkoli govori
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sv. pismo o sodbi bozji, meri skoro vedno na poslednjo ali splosno po vstajenju
mrtvih. Ta poslednja scdba je verska resnica, izraZena ze v apostolski wverl
Pa Se o tej ne vemo, kako se bo vrsila, ker jo napoveduje nas Gospod v svojem
wshatoloskem govoru samo v alegoricni sliki o loc¢itvi dobrih od slabih ter o
scdnijski razpravi z vpra3anji in odgovori, kar seveda ne smemo in ne moremo
vzeti dobesedno. In ko pise apostol Korinéanom, da se moramo vsi prikazati
pred sodnim stolom Kristusovim, da sleherni prejme po zasluzenju (2 Kor 5, 10),
je iz konteksta razvirno, da misli na poslednjo sodbo. Se celo tako tehtna Paviova
izjava, da je ljudem doloéeno enkrat umreti, nato pa je sodba (Hebr 9, 27), post
hoe autem iudicum, 3e ta izjava ni strogo dokazna za formalno sodbo posamezne
duse koj po smrti. Beseda iudicium (krizis) ima namre¢ v bibliénem jeziku raz-
licne pomene. Ko govori o poslednji sodbi, gre res za actus, quo iudex in causa
sententiam fert. Véasi pomeni iudieium ,,o0bsodbo®, take n. pr.: ,qui male ege-
runt, resurgent in resurrectionem iudicii* (Jan 5, 29), bodo vstali k obsodbi. Véasi
pa pomeni ,obracun*; tako v primeru, ko naj Gospod malo pred smrtjo tako
slovesno napoveduje: ,,nunc iudicium est mundi (Jan 12, 31), zdaj pride obra-
¢un za vse hudobije. Enako smemo tolmaciti prej navedeno mesto iz lista He-
brejeem: ljudem je dolo¢eno enkrat umreti, nato pa sledi sodba, to je obraéun
in odloéitev. 1z tega mesta ne moremo torej z gotovostjo sklepati, da sledi smrti
takoj neka formalna sodba, pa® pa da sledi novo stanje, status termini, sledi
odloc¢itev za veénost.

Zato je zeleti, da zginejo iz naboZne literature in iz homiletike vse tiste
dramatiéne slike partikularne sodbe kot formalne sodbe, kjer bos moral dajati
Bogu odgovor za vse svoje misli, Zelje, besede in dejanja vsega Zivljenja. Kaj
bos ti reveZ tedaj Bogu odgovoril, ko te bo pred sodnim stolom bozjim hudié
tozil in te bo skusal edinole angel varuh zagovarjati?

Res ni nujno misliti na formalno sodbo koj po smrti posameznika. Bolj
verjetno, da se dusa nekako sama sodi. Loéena od telesa in od Boga razsvetljena
spozna svoj moralni odnos do Boga, spozna, kaj zasluzi, in je, pognana od boZje
vsemogocnosti, Ze v trenutku tam, kjer zasluzi biti. To poslednje velja seveda,
¢e predpostavljamo, da so pekel, vice in nebesa posebni prostori. €e pa ne mi-
slimo na take prostore, bomo rekli, da dusa v trenutku loé¢itve od telesa preide
v tisto stanje, ki si ga je zasluzila.

Kako velike reéi se torej dogajajo vsak dan, vsako uro, vsako minuto.
Pa beremo dan za dnem ali slisSimo po radiu o politiénih, socialnih in kulturnih
dogajanjih, slifimo o wvsakrinih nezgodah, véasi tudi o velikih katastrofah, in
spremljamo te re¢i s sotutjem ali vsaj s precej$njim zanimanjem. In vendar je
najveéji dnevni dogodek ta, da se vsak dan zvrdi nad veé ko stotisoé dusami
razsodba, ki doloéa njih vedno usodo, razsodba, ki ji v trenutku sledi izvrsitev
ir morda najstraidnejia katastrefa. Seveda nam o teh najveéjih dogodkih noben
radio ne more porocati; vse se godi v onostronski sferi, nekako mirno, toda z
metafizicno gotovostjo, po volji nedoumljivo praviénega in obenem usmilje-
nega Doga.

Pojdimo zdaj v naSem logi¢énem sklepanju za korak dalje. Ce sledi smrti
takoj razsodba in izvrsitev te razsodbe, bodi ugodne ali neugodne, je nujno
potrebno, da je dusa koj po loéitvi od telesa wri polni zavesti. Z drugo besedo:
vsakdo se koj po smrti jasno zaveda, da je umrl, da je ta in ta, da je v takem
razmerju do Boga. Ce bi te zavesti ne bilo, ¢e bi bila dufa v nezavestnem stanju,
br ne bila zmoZna ne plagila ne kazni. V zmoti so torej bili vsi, ki so priznavali
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ineko vmesno stanje duSe za ¢as med smrtjo in drugim prihodom bozjega Sina
ter ucili, da je duSa ves ta ¢as v nekem sanjskem wstanju ali tudi v popolni ne-
zavesti ter da prebijc ves ta ¢as kot noé. Od rod gmsko ima za tako naziranje:
psychopannychia®. O takem stanju so sanjarili v prvih stoletjih hiliasti, pozneje
kalvineci, v minulem stoletju Se Rosmini®. Prav tega poslednjega spisi so dali
Cerkvi povod, da je nauk o spanju locene duSe izreéno zavrgla, Leta 1887 je kon-
gregacija s. Officii iz Rosminijevih spisov obsodila 40 stavkov, med temi tudi
tale tezo: In statu naturali anima defuncti exsistit perinde non exsisteret, cum
non possit ullam super se ipsam reflexionem exercere aut ullam habere sui con-
scientiam; ipsius condicio similis diei potest statui tenebrarum et somni sempiterni.

Ker sledi smrti neposredno razsodba in izvrsitev te razsodbe, mora torej
biti dusa koj po loéitvi od telesa pri polni in jasni zavesti. Iz tega nepobitnega
aksioma sklepamo logi¢no, da je smrt nekako prebujenje v ¢&isto novo Zivljenje.
Ce pa govorimo o prebujenju, suponiram, da je prejSnje stanje, neposredno pred
smrtjo, nezavestno, da je nekak sen in je smrt prebujenje iz tega sna. To velja
na splosno, vsaj tako opazamo na umirajoc¢ih. Ce izvzamemo nasilne smrti, so
primeri jasne zavesti do zadnjega hipa prav redki. Tako beremo o sv. Tereziki,
da je umrla z vzdihom ,moj Bog, jaz te ljubim®. Pred 50 leti je lezal v rojanski
fari tezko bolan bogabojeé mladeni¢ in skrbna, zelo poboina mati mu je stala
ob strani. Pa kar nenadoma rete fant: ,mati, zdaj bom pa umrl“ in se lepo po-
kriza. Sledi %e zadnji izdih in njegova dusa je v vecnosti. Kakor receno, so
taki primeri le izjeme; pravilo pa je, da je ¢lovek nekaj c¢asa pred smrtjo v
nezavestnem stanju. Morda velja to tudi za izjemne primere dozdevne zavesti
do zadnjega hipa, kajti nehanje dihanja in nekaterih drugih fizicloskih pojavov
ni vedno istofasno z resniéno smrtjo, kakor je znano iz pastoralne medicine.

Smrt je torej prebujenje. Nasa zalostinka pravi: ,Blagor jim, kateri v
Gospodu zaspé, v slavi nebeski se tam prebudé”. Seveda se prebudé v slavi, ¢e
S0 v Gospodu, zdruzeni z njim po ljubezni, zaspali. Morda je meril na to pre-
Fujenje tudi psalmist, ki se je v stiski tolazil: ,Ego in iustitia videbo faciem
tnam, satiabor, evigilans, aspectu tuo* (Ps 16, 15). Tako novi prevod. Vulgata
S svojim: ,satiabor, cum apparuerit gloria tua* ne izraza dobro hebrejskega
izvirnika.s

Smrt — prebujenje. To je hitro zgovorjeno, pa kdo naj doume vso pre-
tresljivo veli¢astnost tistega prebujenja. Je paé najvaznejsi, najbolj odloéilni
trenutek ¢lovekove eksistence, Vazen je bil trenutek, ko je vsemogoéni Bog iz
niéa ustvaril élovekovo duSo in se je tako prifelo ¢asno zZivljenje v tej solzni
dolini; a neprimerno vaZznejsi je trenutek, ko preide dula iz casnega v veéno
Zivljenje onstran groba. Mali otroéi¢i, ki se niso nikdar zavedli Zivljenja, spo-
Znajo Sele v trenutku smrti, da eksistivajo. Ljudje nastevajo razne velike postaje
Svojega zivljenja in jih praznujejo z obletnicami. Boljsi se hvaleZno spominjajo
SVojega krstnega dne in se radujejo ob spominu svojega prvega srecanja z Je-
Zusom pri bozji mizi. Mi duhovniki smo bili vsi blaZeni v tistem nepozabnem
Jutru, ko smo iz diakonov postali Kristusovi masniki. Vendar, kaj so vsi ti mo-
menti, ki smo jih Adamovi otroci doziveli in preziveli v tem zemeljskem romanju,
v primeri s tistim trenutkom, ki nas Ze ¢aka, s trenutkom, ko se prifenja ¢isto
drugaéno in veéno Zivljenje. Mar niso vsi na videz tako veliki politiéni, socialni,
kulturni in gospodarski problemi sedanjega ¢asa prava nepomembna malenkost
V luéi vecénosti, ki se ji blizamo s hitrim korakom! Turbamur erga plurima, cum
unum sit necessarium, da odmiramo minljivemu in dozorevamo za veéno.
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CGe je smrt kot prebujenje v vefnost vedno nekaj nepopisno vaZnega, mora
biti v nekih primerih tudi nekaj neizrekljivo groznega, groznega tedaj, ko ni
bila duda niti najmanj na to pripravljena. Kolikokrat slisimo o takih usodnih
pripetijajih. — Vso noé sta praznovala pusta v veselo razposajeni druzbi. Zjutraj
sede fant s svojo ljubimko v avto, da naredita Se en ,giro“. Pa v najhujSem diru
zdrkne vozilo v morje in oba zaljubljenca se prebudita v vecnosti. — Skupina
turistov se je vkreala v prekomorsko letalo; polni so pustolovskih nacrtov. A
njih najmodernejie vozilo se Ze ob zaéetku poleta vname. Posadka in vsi pot-
niki zgore pod rusevinami zrakoplova. Strasno prebujenje v vecénosti za vse,
ki niso morda Ze leta niti enkrat mislili na Boga in na svoje moralne obveznosti
do njega. — Nagle in neprevidene smrti resi nas, o Gospod!

Da se izognemo takim katastrofam, da se ne prebudimo z grozo v vecénosti,
nas bo#ji Sin pogoste opominja k ¢éujeénosti: ,,Bodite pripravljeni; zakaj ob uri,
ke ne mislite, bo prisel Sin glovekov* (Lk 12, 40). In podoben opomin v Mar-
kovem evangeliju zakljuéuje s poudarnimi besedami: ,Kar pa vam pravim (vam
apostolom), pravim vsem: cujte!* (Mr 13, 37).

Da, vsem pravi Gospod: ¢ujte! Tudi nam duhovnikom; saj so nagle smrti
v nadih vrstah tolikokrat pretresljiv opomin sobratom in ljudstvu. Nasa ledja
naj bodo torej opasana in svetilke prizgane (Lk 12, 35). Ledja opasSemo, pravi
Gregor Veliki, ko meseno poZeljivost vzdrZno krotimo, in goreée svetilke driimo
v rokah, ko dajemo bliznjim svetal zgled dobrih del... in vse to bodi usmerjeno
proti veéni domovini, ne pa na postenjastvo tega sveta (hom. 13. in evang).
Blagor nam, ozjim sluzabnikom Kristusovim, ¢e nas bo Gospod ob svojem prihodu
nasel ¢ujeée (Lk 12, 37). Potem ne bo niti njegov nepricakovan prihod kata-
strofalen za nas, kakor ni bil porazen za naSega sobrata sv. Andreja Avelinskega,
ki je po ,Introibo ad altare Dei“ vstopil k Bogu, ki ne le razveseljuje nasSo
mladost, temveé je sploh Bog naSega veselja in nase radosti’

Iz tega razmiSljanja o smrti je razvidna resnoba in vaZnost naSega krat-
kega bivanja na tej kroglici, ki Ze milijarde let pod bozjim vodstvom krezi po
svetovnem prostoru. Da, to minljivo zivljenje ni igraca, temveé nad vse resna
zadeva, saj je in mora biti priprava na sreéen prehod v neminljivo zivljenje.
Veak dan, vsako uro smo blize tistemu odlo¢ilnemu trenutku, ki mu pravimo
smrt. Otroci tega sveta malo mislijo na to. O kako so potrebni nase pastoralne
oskrbe! Mi pa, otroei luéi, sic transeamus per bona temporalia, ut non ammi-

ttamus aeterna (collecta dom. 3. post pentec.).

* GGlej Omnes unum, leto 1961, str. 152.

* Pan nyx vse je no¢. Pannichis so imenovali Grki vsenoéno praznovanje
bhoginje Démetre.

* Rosmini Antonio, italijanski filozof, duhovnik, nekaj casa svetovalec Pija
IX., potem samotar ob Lago Maggiore. Bil je idealist s prirojenimi idejami, de-
loma v smislu Kanta. Veliko je pisal in moé¢no vplival na Italijo minulega stoletja.
Manzoni, Fogazzaro, Cavour in drugi so ga navduSeno ¢astili. Umrl je leta 1855
spravljen s Cerkvijo.

* Hebrejski ,behaqis“ pomeni prav ,v prebujenju®. Prof. Schlogl je ze
leta 1911 prevajal: ,wenn ich erwache an deiner Anschauung®.

® Pg 42, Tako po novem prevodu, ki bolje odgovarja hebrejskemu izvirniku.
Vulgata s svojim ,,ad Deum, qui laetificat iuventutem meam* sledi grski Sep-
tuaginta.

106



Duhovnik z druge strani

Dr. Frane Mihel¢ic, Avstrija

Kar beremo in slisimo o poslanstvu duhovnika, o njegovi ¢asti in oblasti,
je zelo lepo in vzviSseno. Zdi se mi pa, da pri tem pozabljamo na nekaj, kar je
sicer za duhovnika osebno in za njegovo peslanstvo nad vse vaino, pa napravlja
duhovski poklic teZak

Ne mislim celibata, ker ta ni nujno povezan ne z duhovnikovo osebnostjo,
ne z njegovim poslanstvom, éeprav mu vaZnosti ne moremo odrekati. Ne moremo
tajiti, da je za nekatere duhovnike celibat tezko breme, da povzroéa v, njihovi
osebnosti neko vrzel, morda celo rano v dusi, ki se nikoli ne zaceli, da je za tega
ali onega vzrok padea. Je razumljivo in s ¢loveskega, psiholoskega staliSéa raz-
lnzljivo.

Pa mi ne gre za celibat; gre mi za tisto, kar je duhovniku potrebno tako,
tz se oblikuje in zori v svoji osebnosti, kot da izpolni v ém popolnejii meri
svoje poslanstvo. Gre za osamljenost, za duhovnisko osamljenost, ki bi je tudi
z.konsko zdruZenje duhovniku ne vzelo.

Duhovnik je c¢udno in ¢éudovito bitje. Ze sv. Pavel prizna to, ko pravi,
da so apostoli v spotiko mnogim in v obéudovanje angelom (pod ,,angelom* ne
m:jsli, tako se mi zdi, samo angelov v pravem pomenu, marveé¢ vse dobre, gorece
kristjane). Cudno bitje, nad katerim se spotikajo tisti, ki Zive zgolj tostransko
zivljenje, cudovito pa za vse, ki zive Zivljenje vere. Duhovnik je svetu neki
anahronizem; sicer je vsak kristjan nevernemu é¢loveku anahronizem, ée vzame
krifansko zivljenje resno (e ga ne vzame resno, marve¢ samo povrsno, je ne-
smisel). Zivi v tostranosti, jo porablja, si zanjo prizadeva, pa vendar ne Zivi
Zanjo, se nanjo ne naveze. Njegovo prizadevanje sega v onostranost. Njegovo
Zivljenje je metafiziéno, nadprostorno in nadéasovno. Ziveé v skrbeh za to Ziv-
lienje, mora gledati, da ne izgubi onega. To velja o vsakem kristjanu, zlasti pa
0 duhovniku, Velja najprej za njegovo osebno Zivljenje.

Toda pri duhovniku pride v postev Se drug vidik, to je njegovo poslanstvo,
skrb za duse zaupanih mu vernikov. Vodi jih skozi tostransko v onostranstvo.
To velja ne le za pridigovanje, za pouk v $oli, za delitev zakramentov, marveé
“i ves njegov vpliv na vernike.

Duhovnik je res ¢udno in ¢éudovito bitje. Tostransko usmerjeni se éudijo,
strmijo in majejo z glavo, fes: ,Kaj iSce ta clovek danes, v 20, stoletju, na
Zemlji?“ Dobri, kaj Sele angeli, pa ga obéudujejo, da ima pogum ,pridevati za
Gospoda sredi sveta, ki tega Gospoda ne pozna in mne prizna. V njem vidijo
nekoga, ki je sicer zanje, pa ni eden od njih. Pri¢akujejo, da je z njimi, pa da
ni tak. kakrini so sami; biti mora drugaéen. Ge se spozabi in je tak, kakrini
S5 oni, se nad njim spotaknejo. In ée duhovrik tu ali tam ne doseZe vpliva,
M mar vzrok v premajhni oddaljenosti od sveta, v premajhni osamljenosti? Du-
hovniku veljajo Gospodove besede: ,,Vi niste od tega svetal!*

Poskusimo nekoliko razmisliti o tej osamljenosti, ki jo vsebuje duhovnikov
poklie, njegovo poslanstvo in predanost Bogu. Pri tem hoéem uporabljati izraz
Gsamljenost in ne ,,odmaknjenost”; osamljenost je posledica odmaknjenosti, ki
Sima na sebi ni breme, kar pa osamelost je.
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1. Duhovnik je csamljen

Duhovnik je Ze po svojem poklicu odmaknjen od sveta, osamljen. To pove
Ze beseda ,kleros’, izbran, izvzet, osamljen, izleéen, c¢lovek, ki gre pred drugimi,
lcden od njih, ne z njimi, med njimi. Duhovnik je izvzet od ostalega ljudstva, je
iz njega, pa postavljen, da ljudstvo vodi, ga usmerja v onostranstvo. Je zanj, pa
ne med njim.

To je bozja volja glede duhovnika, to je njegov poklic in to je tudi ob-
¢utek, ki ga ima ljudstvo ob duhovniku. Vsak poskus duhovnika zenaéiti se z
ljudstvom, je obsojen na neuspeh. Duhovnik ostane izoliran, osamljen. Ne le dobri
s¢ zactudeni, temveé tudi hudobni pomilujejo duhovnika, ¢e s2 skusa izenaciti z
liudstvom, s svetom, pa naj gre za majhno ali veliko, za pogovore ali sale, za
preintimen stik z ljudmi; vselej izgubi za svojo osebo in za svoje poslanstvo.
Duhovnik more biti sol, lu¢, kvas ljudem le, ée je osamljen, odmaknjen.

Seveda je vsaka odmaknjenost tezka in osamljenost breme. Smo ze rekli,
dz je to nekaj, kar je proti naravi éloveka in ima svoj razlog samo v duhovni-
kovem poslanstvu. Osamljenost je tezka, mori in ubija duSo. Sama po sebi ovira
razvo] osebnosti; ¢lovek se more odpirati in zoreti le v stiku in v srecéanju z
okoljem, ki ga obdaja.

Sposobnost za to odmaknjenost mora bili ¢loveku dana, spada k poklicu.
Pridobiti si jo ni lahko. Znani so nam poskusi duhovnikov, ki jim ni bila dana.
Trpeli so in nosili velik kriz. Seveda pa ta osamljenost, o kateri govorimo, ni
tista, ki éloveka sili ven iz druZbe, ki ga dela samotarca, marve® taka, ki éloveku
omogoca ohraniti distanco, biti osamljen, izoliran kljub stiku z ljudmi, Tudi v
tem pogledu velja Pavlov izrek: ,habentes tamquam nihil possidentes”; to se
pravi: sem v druzbi, sem z ljudmi, pa veadar nisem, ker ohranjam notranjo
distanco. Gre za tisto normalno, zdravo. dinamiéno distanco, osamljenost, ki iz
nje izhaja vpliv na okolje, za tisto osamljenost, ki omogoéa pravilno srecéanje,
izmenjavanje dobrin in vplivanje na duse. Taka osamljenost je duhovniku po-
trebna. Gre torej za neko lastnost, ki jo vidimo pri Bogu, ko se dve nasprotni
stvari stikata, za coincidentia oppositorum. Seveda je to pri duhovniku le v neki
meri, ne v polnosti; biti mora osamljen, ohraniti distanco, pa vendar gojiti stik.
Distanca in osamljenost kljub stiku z ljudstvom

»Pusti vse in hcdi za menoj!* je bilo Gospodovo vabilo tistim, ki so se
mu priblizali z zeljo slediti mu. Ta beseda, kakor druga: ,pusti mrtvim mrtve
pokopavati*, pomeni: lo¢i se od minljivega, tostranskega in bodi z menoj. Pove
pa dvoje: osvoboditi se vezi tostranskega, zavzeti do njega neko potrebno di-
stanco od ljudi, osamljenost, potem pa predati se Gospodu v popolni prostosti.
Za to predanost je osamljenost nujni pogoj.

Tudi za duhovnika velja to povabilo. Osamljenost je conditio sine qua non
njegovega poklica, ker je pogoj popolne predaje Gospodu in koristi bliznjega.
Obenem pa je vir tezkih preskusenj, morda celo dusevne rane (trauma); je trnje,
In se skriva pod lepoto poklica, kot trnje pod vrtnico; je breme, ki pod njegovo
teZo mnogi silno trpijo. Zakaj je osamljenost breme?

Cloveku je lastno in je v njegovi naravi, da tezi po druzbi, zlasti po élo-
veku, ki mu je od Boga doloden kot ,adjutorium®. Tudi na dnu duSe so, kot je
dognal Jung,tako imenovani arhetipi, ki nagibljejo ¢loveka k temu. To je volja
Stvarnikova. Vse élovekovo zorenje v osebnost in pripravljanje za zadnje sre‘anje
z Bogom v veénosti, se pripravlja Ze v sredanju v tem Zivljenju. Odpi-
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ranje duse za Boga poteka preko odpiranja duse za bliznjega in najbolj
za tistega, s katerim naj clovek doseze najintimnejSe zdruZenje v glo-
bini dufe, da mu je oni ,ti* drugi ,jaz". Duhovniku je tako srecanje zabranjeno;
se mu je odpovedal zaradi poklica in naloge, ki jo ima, pa tudi zaradi najintim-
nejfega srecanja z Bogom.

Tu vstaja torej vprasanje: mar ni duhovnik s tem, da se je osamil, one-
mogocil svoj osebni razvoj? Kako naj se odpira Bogu, kako naj zori zanj, ¢e je
onemogocil z okoliem zlasti z bliznjim ono srecanje, ki je pogoj tega zorenja,
odpiranja, srefanja? Stvar bi bila bolj enostavna, ¢e bi bili posveéeni v masnike
zreli, ze odprti moZje (saj je bilo v zacetku tako); danes pa so posveceni mladi,
neskuSeni mladenié¢i, ki so komaj konéali svojo individuacijo in so zaceli zoreti
v osebnost.

Vendar je vsa stvar z duhovnikom nekoliko drugacéna. Res se duhovnik
mora lo¢iti od sveta. pa ne sme ostati loéen od njega. Res se mora odpovedati
srefanju z njim, pa vendar ga mora srecati. Res se mora zapreti zanj, pa vendar
mora hiti odprt. Ta nasprotstva prihajajo iz njegovega poslanstva med ljudmi, ki
ni ¢lovesko, marve¢ bozje. To nam odpira nov pogled na duhovnika, ki se mora
ogibati na eni strani sveta in Ziveti, kot bi ne bil od sveta, na drugi strani pa le
mora iskati svet Ze zaradi svoje osebnosti, potem pa zaradi tistih, za katere je
postavljen. Saj velja zanj prav tako kot za vsakega ¢loveka psiholofko in teo-
losko pravilo: zorenje za Boga se vrsi v okolju, potem pa beseda Gospodova:
vl ste sol, vi ste lué. Sol mora v jed, Ju¢ mora med ljudi.

Kako naj uskladimo te nasprotujoce si zahteve? Vazna je ugotovitev,
da sre¢uje duhovnik svet pod drugaénim vidikom, da se odpira okolju z drugaé-
nega staliéu kot kristjan-laik. Morda nam to bolj jasno pokaze definicija laika,
ki sem jo dobil iz lepe Studije dr, SuStarja: Der Laie in der Kirche (Fra-
Zen der Theologie heute). Povzel jo bom nekoliko prosto. Glasila bi se takole:
laik je élovek (kristjan), ki stoji v svetu in gre po njem k Bogu; iife Boga po
Svetu (pa naj ga preoblikuje po svojem poklicnem delu ali vpliva na njegovo
ureditev po tostranskih vidikih, vselej pa v kri¢anskem duhu). Torej preko
sveta k Bogu.

Duhovnik pa je v Bogu (ker je od Boga izbran in si je izbral Boga za svoj
delez) in gre med svet, da ga pridobi za Boga. Torej preko Boga v svet.

Laik torej ni vzet iz sveta, marveé¢ je postavljen primarno vanj; spada
k svetu. Duhovnik pa je vzet iz sveta in postavljen le sekundarno vanj. Prvi
oblikuje svet pod tostranskim vidikom (v gospodarstvu, politiki, kulturi, tehniki
ali kakih drugih strokah), drugi ga pa oblikuje in iis quae sunt ad Deum.
Laik ne sme zapustiti sveta, d naj ostane laik; duhovnik pa ne sme biti v svetu,
ée naj bo duhovnik. Laiku je fiziéno ali tostransko oblikovanje sveta primarna
naloga, duhovniku pa je primarna naloga metafiziéno (Ze ljudstvo ¢uti, da je
('-11]10\'nik-kmet, duhovnik-politik, duhovnik-obrtnuik, trgovee, inZenir ete. nesmisel.
In to b bilo res, ¢z bi smatral duhovnik ta poklic za svojo primarno nalogo.
Ljudstvo se vpraduje: ¢emu je postal duhovnik?).

Iz tega razumemo razlicen vpliv sveta ra laika in na duhovnika. Oni je
‘-’_ Svetu in pripada svetu; duhovnik je sicer tudi v svetu, pa ne spada k njemu.
%xontakt s svetom laikom ni neprimeren. Pri duhovniku pa je drugade. Vsak pre-
Ltimen stik s svetem, marsikako za laika sicer normalno zanimanje za svet,
2udje pri duhovniku obsojajo. Ljudje laiku marsikai spregledajo, éesar pri du-
hovniky ne, ¢eprav so mu naklonjeni. Vsak izstop iz osamljenosti in iskanje
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stika s svetom, razen ¢e to zahteva c¢ast bozja ali blagor dus, skoduje duhov-
nikovemu vplivu, njegovi osebnosti in poslanstvu.

Zato: naj duhovnik ljubi osamljenost in raj ohrani do sveta neko primerno
distanco. Vsako srec¢anje duhovnika s svetom mara dati temu nekaj hoZjega, ono-
stranskega in mora obogatiti duhovnika. Ce duhovn'k nima 'po svojem sreéanju
s svetom temu kaj dati, ali ¢e nima kaj sprejeti, kar bi omogoéilo njegovo no-
tranjo rast, naj stik s svetom opusti. Zanj veljajo Ze omenjene Gospodove besede:
,» Vi niste od tega sveta®.

2. Duhovnik stopa pred ljudstvo

Duhovnik pa ne Zivi zase, marve¢ je za Boga in za ljudi. Zato ne more
ostati v vsakem pogledu osamljen. Iti mora med ljudstvo, ki mu je poslan. Prav
pri tem pa mu osamijenost pomaga vriiti njegovo poslanstve. Kako?

Najrej je njegova osamljenost pogoj ucpesnega dela v svetu. Potem pa
je pogoj pravilnega sprejemanja tistega, kar svet duliovniku morve dati.

Duhovnik mora iti med ljudstvo, ne da s: med njim izgubi, marveé¢ da gre
pred njim, da ga vodi. Tako je med ljudstvem in duhovnikom neka razdalja,
distanca. Ljudstvo potrebo po tej distanci éuti. Zaveda se, da je duhovnik eden
od njih, pa ve, da si ga niso sami ‘zbrali. Dokaz tega je veliko spoStovanje
do duhovnikov kot tudi veékrat izogibanje.

Neko¢ so si izbirali papeza, skofe in duhovnike verniki sami. Seveda so
doloéili samo ozebo, poslanstva in oblasti ji niso dali. Danes ljudstve te pravice
nima ve¢ in je prav tako. Danasnji élovek je manj onostransko usmerjen kot v
prvih ¢éasih. Pa Ze takrat ni bilo vse v najboljiem redu, vsaj vselej ne.

Duhovnik je po svojem poslanstvu poklican, da Zivi osamljen; to mu daje
poseben vpliv. Ze v stari zavezi beremo, kako mocan wvpliv je imel Mozes na
!judstvo; imel ga je zlasti, kadar se je umakml od njega v samoto in se razgo-
varjal z Bogom,

Ze smo poudarili, da ne gre za fiziéno 1zolacijo, marve¢ za moralno. To
¢ pravi: od duhovnika se ne zahteva, da se umakne stiku z ljudstvom, in ¢e bi
se umaknil, bi ravnal napak. Prav iz poslanstva duhovnika med Iljudstve je
jesno, da mora gojiti stik z njim. Duhovnik, ki mu manjka sposobnosti za ta
stik, nima necesa, kar bi mu lajsalo in omogocalo vrsiti poslanstvo. Mora se
zavedati, da ne smejo biti njegove misli od tega sveta, njegovo vrednotenje ne
vrednotenje tega sveta; njegove besede morajo imeti onostranski znaéaj, nje-
govo ravnanje in nastop mora izzarevati onostranstvo. Biti v svetu in biti od
sveta je dvoje in med seboj razliéno. Duhovnik je v svetu in za svet, pa se je
umaknil iz njega; v svetu ne iS¢e sveta, kakrSen je ali ker je tak, marveé zato,
da bi mu dal nekaj, kar je po boZji volji imel, pa je po padeu éloveka v raju
izgubil: bozji znaéaj.

Sredstva, ki imogocéajo ohraniti to distanco, so mnogotera. Med njimi je
tudi duhovniska obleka. To se mi zdi eno od vaZnih in vplivnih sredstev. Ze
duhovnikova obleka je nekaj izrednega, je nekak anahronizem. Pa je prav zato
sredstvo osamljenosti. V njej se pocéuti duhovnik drugace kot v ecivilu; pa tudi
tisti, ki ga sreéavajo. ga gledajo drugaée v duhovniki obleki, kakor ée ga sre-
tovajo v ecivilu. Duhovnik v civilu je, skoro bi dejal, nekaj kar si nasprotuje.
Zdi se, kot da je prebil obroé osamljenosti. Morda ni daled od resnice stavek, ki
ga je zapisal nekdo o moski obleki Zensk. Pravi, da je zenska, ki oblaé¢i hlace, v
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nevarnosti, da izgubi svojo zenskost. Bi bilo prehudo zapisati nekaj podobnega
¢ duhovniku, ki brez resniéne potrebe nosi civilno obleko in se v njej bolje poéuti
kot v duhovski, da je v nevarnosti njegov duhovniski znaéaj?

Osamljenost, izolacija, distanca je za duhovnika wvaZna zlasti, kadar gre
za uradni stik z ljudmi, ki ga nalaga duhovniska sluzba, pa naj bo v cerkvi ali
izven nje, v %oli ali izven nje. Mislimo na pridigovanje, delitev zakramentov, da-
rovanje svete mase, na pastoralne obiske, pisarnisko delo, na sestanke vsake
vrste, Solo in podobno. Osamljenost mu je potrebna Ze zaradi zbranosti, ki jo
terja priprava, pa naj bo bliznja ali daljna; potem zaradi vpliva, ki prihaja prav
iz distance. Osamljenost tudi v pogovorih je vaina, ker v njih duhovnik daje iz
svojega bogastva in zajema iz bogastva ali revicine drugega. Osamljenost ali
distanca v pogovorih pa se nanafa zlasti na snov in naéin pogovorov. Sogovornik
ali sogovorniki naj bi imeli, kadar govorijo z duhovnikom, vtis: to je boZji moZ.

Je zanimiv izsledek globinske psihologije, da se da ¢lovek silno vplivati
od tako imenovanih arhetipov, ki naj bi bile neke usedline iz dolgodobnih skusenj
¢lovestva in ki so se nabrale na dnu dufe. Ena takih usedlin ali arhetipov je tudi
arhetip vodnika k Bogu. Clovek ima v duSi podzavestni obéutek, da potrebuje
nekoga, ki naj ga vodi in iis quae sunt ad Deum. Podzavestno ¢uti, da je med
njim in Bogom na eni strani velik prepad, na drugi pa, da je poklican k Bogu.
Na fo se naslanja arhetip odrefenika. Jzolacija in distanca pa oznacuje duhovnika
kot takega moZa ter mu daje nimbus posredovalea. Vse to dokazuje tudi naspro-
ten primer duhovnika ki gre iz vesele druzbe, kjer je bilo ,S8pasov® in smeha,
naravnost na prizniec ali v spovednico ali k oltarju. Resni ljudje ¢utijo, kot da
nekaj ni v redu. Priprava na sveta opravila je ne le priprava, ki omogo¢a prav
in po vrsti povedati pridigo ali opravljati obred, marve¢ je odmik od ljudstva,
ki da duhovniku nek vzviSen znalaj. Tako naj bi jo duhovnik obcutil in gojil.
Cimbolj je njegov stik éloveski, tem bolj mu je potreben odmik. Osamljenost,
odmik, distanca dajejo duhovniku boZzji znacaj. Bog je ¢loveku odmaknjen, pa
mu je vseeno blizu, Tako naj bi bil tudi duhovnik odmaknjen, pa vedno s srcem
In duso z ljudstvom. Bog je éloveku neskonéno blizu in neskonéno daleé, Duhovnik
naj bi skusal to bozjo lastnost posnemati z odmikom od sveta.

Z osamljenostjo je povezan molk, ki bi o njem bilo treba posebej govoriti.

3. Duhovnikova osamljenost in stik z Bogom

Rekli smo Ze, da nam ne gre za fizitno, ampak neko moralno osamljenost.
To je osamljenost, ki omogocéa duhovniku biti kljub stiku, ki ga goji s svetom
in ki ga mora imeti, fe naj vréi svoje poslanstvo, vendar v sreu odmaknjem od
Sveta. Ta osamljenost pa ne le daje duhovniku vpliv, marveé mu tudi omogoéa
Srecanje z Bogom; vodi k Rogu in omogoéa stik z njim. Taka osamljenost je
nekak transcendencen kraj, v katerem zivi duhovnik, je ,raj“, ki se v njem
Sprehaja Bog in sreca svojega duhovnika. Zgled je Udenik. Zivel je sredi svojih
ucencev, sredi mnozic in sredi dela; od jutra do veéera; in vendar je bil v ne-
prestanem kontaktu z Ocetom. Ne le kot Bog, marveé¢ tudi kot clovek. Pri
niem je bila njegova cloveska zavest in sredii¢e njegove osebe pritegnjeno v
tako bozjo blizino, da je ostalo pod neposrednim vplivom boZanstva. Pri duhov-
n’ku to seveda ni megocée, vendar naj bi si prizadeval postati Uéeniku ¢im bolj
bedoben, V to smer naj bi fla njegova odprtost, njegovo zorenje, njegov notranji
LA



To je glavni in zadnji razlog osamljenosti duhovnika: stik z Bogom, sre-
¢anje z njim, Ce njegova distanca od sveta, njegov umik od mnozic nima namena
sredati Boga (kot je to delal Udéenik, kadar se je umaknil od mnoZic), tedaj
je zgreSena, je nevarna, ker vodi v pogubo, ko onemogoéa srecéanje in bogatenje.

Ce pa duhovnik ii¢e Boga, ¢e se z njim sreéa, ni veé osamljen. Ce govorimo
o duhovnikovi osamljenosti od sveta, ne mislimo osamljenosti sploh, marveé
samo odmik od sveta. Toda ta odmik je pozitiven in dinamiéen, ker omogoéa
kontakt z Bogom. To zdruZenje z Bogom na eni strani omogoca bogatenje duhov-
nikove duse, na drugi pa daje pravilno vrednotenje sveta in bogati svet po du-
hovniku. Duhovnik, ki se je predal Bogu, je izgubil vse, pa vendar ohranil vse,
kot pravi sv. Pavel: nihil habentes, tamen omnia possidentes. Je v svetu, pa ni
v svetu; je poln skrbi za svoje delo, pa vendar zbran sam v sebi in Bogu.

Rekli smo: osamljenost ubija. In so duhovniske duse, ki jih je osamljenost
ubila. Zakaj? Ker so se odmaknili svetu, saj so ¢utili, da je to potrebno, pa se
miso nasli v Bogu. ;Nimam ¢loveka®, je dejal hromi Jezusu. Mar ni to klic mar-
s'katere duhovnid-e duse, ki se ¢éuti osamljeno, nerazumevano? Nima ¢loveka, ki
L: se mu mogel zaupati; nima prijatelja, ki bi mu pomagal nositi kriz. Tudi nje-
govi najblizji, kot stardi, bratje in sestre, ga ne morejo spremljati na njegovi
duhovniski poti in se jim ne more zaupati, to je najti v njih éloveka, ki bi ga
resil osamljenosti. V takih primerih éuti duhovnik, kako resniéna je Gospodova
beseda: ,,Vi niste od tega sveta.”” Tezave, s katerimi se mora boriti duhovnik, so
laiku tuje, nanje gleda drugaéde, kot laik; nasvet, ki mu ga laik da, mu ne po-
maga veliko ali sploh ne pride v postev, ker prihaja z drugega vidika, ki ni
duhovniski. Samo pri Bogu, v zdruZenju z njimm najde sredstvo, ki mu odvzame
osamljenost in mu uspe$no pomaga preko osamljenosti v svetu.

To sre¢anje z Bogom duhovnika trajno dviga nad laike. Res masnisko po-
svectenje to stori, a mu ne da nadnaravnega nimbusa; po njem je sicer duhovnik
boZji mo%, to ve sam in vedo verniki, a v vsakdanjem Zivljenju, v razgovorih,
vrieniu duhovniske sluzbe, v stiku s svetom se mora pokazati njegov duhovniski
znaéaj. In to mu da stik z Bogom. Ljudstvo ¢uti, kateri duhovnik zajema iz sre-
éanja z Bogom notranje bogastvo; ljudstvo ¢uti, kateri duhovnik ljubi Boga in
je bozji ljubljenec. In zopet je ta ljubezen bozja do duhovnika povsem drugacna,
kot njegova ljubezen do laika. Smo o tem Ze kdaj razmisljali? V Gospodovi veli-
koduhovniski molitvi vidimo, da Gospod loéi apostole, to je duhovnike, od ver-
nikov. ,, Tvoji so in ti si mi jih izroéil. Ohrani jih sveti Oée v tvojem imenu, ki
si mi jih dal.“ To so oni, na katerih besedi bodo drugi verovali. Da, duhovnik je
boZjemu Sreu bliZze kot laik; ljubi ga drugade kot laika, ker je na poseben naéin
njegov in ker po njem prihaja bozja ljubezen do ljudi in ljubezen ljudi do Boga.
(Kako naj Boga ljubijo, ¢e ga ne poznajo? Kako naj ga poznajo, ¢e jim nihée ni
oznanjal? Oznanja jim ga duhovnik.)

Ce pa je bozja ljubezen do duhovnika drugacéna kot do laika, mar ne sledi,
da mora biti tudi ljubezen duhovnika do Boga drugaéna? Drugac¢na kvantitativno
in kvalitativno. Naj bo intenzivnejsa, vecja, ker se je ¢lovek-duhovnik Bogu po-
popolnoma izroéil. Res je pri laiku, zakoncu, moina popolna ljubezen do Boga, a
ta ne gre mimo druga, s katerim je sklenil pred Bogom zvezo. Ne gre in ne
sme iti. Samo ob drugu se izkaZe in zori resniéna ljubezen bozja. Duhovnik te
delitve in tega posredovanja ne pozna.

Tesno zdruzenje z Bogom duhovnika dviga nad ostale kristjane-laike. Prav
tc je tudi vir njegove notranje rasti, ker mu omogoc¢a najti pravilne odnose do
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sveta in ljudi. Oboje srefuje v Bogu in tako prejema od sveta v Bogu notranje
bogatenje in daje svetu bogastvo, ki ga more dati samo Bogu posvecen clovek.

To se lepo slisi in bere; vsak duhovnik pa ve, da je to sreéanje in zdru-
Zenje z Bogom brez odpovedi samemu sebi nemogoce. 'V tem je kriz, breme, Zrtev,
ki pa jo visoko odtekta srefanje z Bogom in s svetom v Bogu.

Konéno je to srecanje z Bogom vir duhovnikovega uspeha v njegovem po-
slanstvu. To ne le zato, ker je svoboden, ker prihaja od Boga, marveé¢ tudi zaradi
njegovega posebnega stali§®a, ki mu ga daje prav ta stik z Bogom. Zdi se mi, da
moremo najti nakazan ta uspeh v besedah, ki jih je rekel Gospod nekoé svojim
apostolom: ,,Kdor ostane v meni in jaz v njem, bo prinesel bogat sad.“ Tu ne
gre, zlasti pri duhovniku ne, samo za sad lastne popolnosti, marveé tudi za sad
ijegovega poslanstva Je razumljivo: duhovnik, ki je zdruzen z Bogom, bo dru-
wacée govoril, drugace vplival na vernike, kot tisti, ki vrsi samo svojo sluzbeno
dolZnost; prvi je res pastir, ki so mu ovee pri sreu, ker mu je Bog pri sreu, drugi
pa je le bolj najemnik.

Pogoj tega zdruZenja z Bogom je csamljenost od sveta. Bog ne govori v
Sumu in hrupu; govori v molku in samoti. In duhovnik mora znati moléati,
€etudi govori; mora biti osamljen ¢eprav je sredi dela in ljudi.

Kar smo povedali, je velika tolazba za duhovnika. Zakaj prav osamljenost,
v kateri Zivi, mu omogofa zdruzenje z Bogom. Seveda pa velja to samo za pri-
mer, ko se duhovnik v osamljenosti znajde, ne pa, kjer se da od nje prevec¢ vpli-
vati in ji podleZe. V tem primeru mu utegne biti v pogubo in mu more Skoditi
pri njegovem notranjem razvoju in pri njegovem poslanstvu.

Duhovnik zori v osamljenosti; po njej tudi vpliva na ljudstvo. V njej stopa
pred Boga in pred ljudstvo. Ona mu omogoc¢a postati boZji moZ, ker se po njej
pribliza Bogu in sreduje z njim. Zato je pravilno sprejeta osamljenost polna
dinamike, boZje sile in mo¢i. Taka pa terja odpoved sebi, Zrtev svojega jaza.
Duhovnik mora biti nanjo pripravljen, ker to terja njegov poklic in poslanstvo.

Papez pomaga pri obnovitvi pravoslavne cerkve. Po porofilu Svicarske
katoliske agencije ,Kipa“ je papez Pavel VI. izro¢il msgr. Alfredu Pichlerju,
katoliskemu fkofu v Banjaluki, v Jugoslaviji, 325.000 pesov. Ta dar je sv. ofe
Drispeval za pozidavo pravoslavne katedrale v Banjaluki, ki so jo sovraZne
Cete v zadnji vojni porusile. Patriarh srbske pravoslavne Cerkve se je sv. ocetu

V dolgem pismu za dar in ljubeznivo razumevanje zahvalil. M. Lam,
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I ¥ splosne verske vesti

RAZPRAVLJANJE O CELIBATU NA FRANCOSKEM

List ,,Paris Match® z dne 30. 11. 1963 je prinesel ¢lanek, ki popisuje Zivahno
debato o celibatu. Debato o celibatu je v Franciji sprozila razprava vatikanskega
koncila o zopetni uvedbi diakonata. ¢lanek, ki ga je mapisal Serrou, nosi naslov:
Cerkev se nagiblje k poroéeni duhov&éini.

V uvodu pravi ¢lankar, da so koncilski ocetje odloéili z veliko vecino o
dveh vaZnih vpraSanjih: o kolegialnem znaéaju skofovske sluzbe in o ponovni
uvedb: diakonata v takih dezelah, kjer bi se to smatralo za potrebno. Diakoni
bodo mogli biti porodeni, ée bodo to dovolile narodne g&kofovske konference.
Serrou meni, da bi taka odloéitev sprozila vprasanje o duhovskem celibatu, kajti
pripustitev oZenjenih diakonov bo konéno odprla pot do duhovniStva oZenjenim
mo#kim. Tako naj bi se skofje dotaknili duhovskega celibata, ¢eprav meji skoro
ze na herezijo osporavati sakrosanktni zakon o celibatu. Serrou pravi, da se je
velina francoskih fkofov izjavila za obnovitev diakonata.

Po svoji vsebini bi Serrovjev ¢élanek komaj mogel vzbuditi kako debato, ne
wore se pa redi isto o tonu, v katerem je ¢élanek napisan. Clankar namre¢ nada-
ljuje tako: Gibanje za pripustitev v diakonat o7enjenih moskih se je baje zacelo
na NemsSkem. Tam pride na enega duhovnika 1250 vernikov in je torej polozaj
Se slabsi kakor v Franciji, kjer je na enega duhovnika 850 vernikov. Nemske
gkofije imajo po ve¢ kot dva milijona vernikov in je skoro 6000 Zupnij brez du-
huvnika. V Latinski Ameriki je poloZaj naravnost porazen; tam pride na enega
duhovnika 4569 dus, v Karibskem obmoéju pa celo 6139 dus na enega duhovnika.
Serrou pravi, da je neki argentinski Skof med koncilom izjavil: Ne vzemite nam
upanja. Vrata za diakonat so odprta. Mi sicer drugih ne silimo, da wvstopijo
skozi nje, toda pustite jih odprta za tiste, ki to hocejo. Na to naj bi neki
afrikanski Skof zaklical: Ne odpirajte teh vrat! Za Afriko bi to pomenilo resno
zadevo, ki bi povzrocila razlikovanje med viSje in rizjo duhovséino. Z odpravoe
celibata bi bil odstranjen vaien nagib za ¢isto Zivljenje v zakonu.

Brez dvoma je prav zadnji del c¢lanka, v katerem Serrou navaja brez-
imno koncilske ofete. zbudil nevoljo v cerkvenih krogih. Tako naj bi se po
Serroujevem porogilu neki koneilski oée izjavil: Ce ostanejo diakoni neoZenjeni,
s temm bi samo pridruzili tisoée diakonov onim tisoéem duhovnikov, ki so bili
zaradi celibata izobéeni., Pustimo diakonom, da so ozenjeni, ali pa se odrecimo
diakonatu. Po Serroujevem mnenju bi to sprozilo tudi vprasanje o duhovniskem
celibatu in bi se mogli opirati na besede sv. Mateja 19, 12 in na samega sv.
Pavla, ki zahteva, da se samo skofje ne smejo ponovno porocati.

Serrou sicer priznava, da podatki glede celibata duhovnikov niso dovolj
jasni, a vendar imenuje statistiko sv. oficija o tej zadevi ,strasno dramo od-
padlih duhovnikov*. Sv. oficij ra¢una, da je 10% vseh duhovnikov suspendiranih,
ker niso drzali celibata; od teh je 4000 v Franciji, 15.000 (od 70.000) v Italiji,
20.000—40.000 na vsem svetu, tako da samo Francija in Italija dajeta dve
tretjini vseh odpadlih duhovnikov.
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Serrou zakljucéuje svoj élanek tako: Na koncilu so se razvezali jeziki, izgi-
ril je tabu; zakon duhovnikov je vprasanje, ki ga bo obravmnavalo tretje kon-
c:lsko zasedanje, tako je dejal neki francoski Skof.

Naj bi karkeli izjavil kak francoski skof, skupni odgovor francoskih sko-
fov na ta c¢lanek je bil odloéno odklonilen. Abbé Haubtman, direktor narodnega
tajnistva za versko obves¢anje, je podal 15. 11. 1965 slede¢e sporocilo: Ker so
se nekateri skofje izrekli za to, da bi se mogel podeliti diakonat tudi porocenim
moskim, so nastale fantasticne govorice, da Cerkev stremi za tem, da duhovni-
kom dovoli poroko, oziroma, da bo tudi ozenjenim moskim podeljevala masSnisko
posvecenje. Zavedajo¢ se vznemirjenja, ki bi ga take novice mogle povzrociti,
francoski &kofje zagotavljajo, da so take trditve povsem napaéne. Pojasnilo
pravi nadalje, da se na koncilu ni razpravljalo o nobenem predlogu, ki bi se
nanasal na odpravo celibata. Ceprav je celibat samo cerkvena zapoved, pa so
io navdahnili evangeliji in pa popolna duhovnikova predanost Kristusu in Cerkvi.

Dva tedna pozneje je ,Paris Match“ objavil drug c¢lanek kot opravicilo
prvega in pravi, da dopisi c¢itateljev dokazujejo, da so Serroujev clanek napacno
razlagali. V intervjuju, ki ga je abbé Haubtmann Serrouju dovolil, izjavlja, da so
francoski skofje na Serroujev ¢lanek nevoljni, ker je njegov naslov laznjiv in
zmoZen ditatelje zapeljati v zmoto. Serrou bi paé¢ moral vedeti, da bi njegov
¢lanek v povrsnih bralcih mogel napraviti vtis, da vecina duhovnikov celibata
ne vzame resno in da jih samo klerikalna hinaviéina zadrZuje, da ne puste svo-
Jega poklica. Dejansko v Rimu nihée ni predlagal odprave celibata. Francoski
fkofje niso izrazili nobene Zelje o spremembi te zapovedi. Vsi koncilski ocetje
so poudarjali, da vprasanje diakonata ni v nikaki zvezi s celibatom duhovnikov.

Dejansko so nasprotniki odprave celibata za diakone poudarjali, da bi to
moglo povzroc¢iti zrahljanje celibata duhovnikov. Vprasanje, ki je bilo pred-
loZeno koncilskim odetom, se je nanaSalo samo na obnovitev diakonata in samo
zanjo so glasovali. Ceprav ni izkljuéena ukinitev celibata za diakone, vendar

to ni¢ ne pove glede duhovskega celibata.
M. Lam.

stijo, ampak so ji bolj ovira pri nje-
nem poslanstvu. Ljudem zunaj Cerkve
in tudi mnogim vernikom v Cerkvi da
Znani profesor v Louvainu in kano- se slovesni in bombastiéni naslovi in

NASLOVI IN OBLEKA
DOSTOJANSTVENIKOV V CERKVI

nik Jacques Leclercq (prvi predsednik
Mednarodne konference za religijsko
Sociologijo) je v zadnjem ¢asu napisal
zanimivo razprave o danafnjem ugledu
Cerkve. Priobéena je v julij-avgustovi
stevilki dominikanske mesefne revije
Maintenant v Montrealu (Kanada). Av-
tor pravi, da je aggiornamento, osodob-
!j"".it! Cerkve, ki ga hoée papei Janez
XXIIL, v prilagoditvi Cerkve, da bi od-
Zovarjala potrebam naSega ¢asa. S tem
V zvezi ugotavlja, da so mnogi naslovi
In obleke cerkvenih dostojanstvenikov iz
brezivelih dob in Cerkvi veé ne kori-

bogate insignije in razkosna obleka zde
kot preostanki prezivelih ¢éasov in jih
zledajo kot rafiniranost neke zgolj ¢lo-
veske ustanove. Tako prihajajo do pre-
pricanja, da ni soglasja med Kristusom
in Cerkvijo. — Avtor pravi, da je eden
od vzrokov hitrega Sirjenja nekaterih
verskih sekt prav njihova preprostost in
znacilna ter iskrena raba naslova ,brat*.
sMako naj gledamo kot brata nekoga,
ki ga moramo klicati — monsignor?
Skof =e vedno imenuje ,,0fe' Zkofije.
Kako naj gledamo oéeta v osebi, ki jo
moramo nazivati -— ekscelenca, prevzvi-
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denost?* O naslovu ,sveti oce”, ki ga
uporabljamo za papeZa, pravi: ,Ta na-
slov je bolj preprost, kot naslovi vsega
njegovega spremstva; vendar to nié ne
zmanjSa njegovega ugleda.”” ,Najmo-
goénejsa ¢loveka sta danes na svetu
predsednik ZDA in vodja Sovjetske Ru-
sije. Pa ne nosita posegnih ¢astnih na-
slovov in ne posebne dostojanstvene
obleke pri opravljanju svoje sluzbe. Al
Cerkev danes ta zunanji nakit res po-
trebuje 7% Pravimo, da Cerkev sprejema
stlovesko velicino®, kadar ta prispeva k
njenim apostolskim  uspehom. ,Toda
Kristus ljubi ubostvo, ki je nasprotje
¢loveski veliéini.** ,,Castni naslovi in do-
stojanstvena obleka, kar se danes upo-
rablja v Cerkvi, odgovarja ¢asom dve
ali tri stoletja nazaj... in ovirajo mno-
ge na poti do Kristusa v Cerkvi®, pravi
Leclereq, in da niso v skladu z duhom
njega, ki je ljubil uboStvo in preprostost.

Gn.

Pogajanja med Sv. stolico in jugo-
slovansko vlado. Msgr. Bukatko, beo-

grajski nadskof, in msgr. Seper zagreb- -

¢ki nadskof, sta bila v zacetku avgusta
v Rimu. Kot je iz poro¢il razvidno, sta
Drzavnemu tajnistvu porocala o teku
pogajanj med jugoslovansko vlado in
Sv. stolico za ¢im bolj ugoden oboje-
stranki ,modus vivendi®.

V istem ¢asu je triinpetdeset slo-
venskih duhovnikov romalo v Lurd. V
inozemstvu so izjavljali, da jih drzava
pri tem ni ovirala in ne povzrocdala sit-
nosti pri urejanju potnih listov. J. Re.

Prvo cbhajilo brez prve spovedi (Ho-
landska in Anglija). V skofiji Roermond
(Holandska) smejo otroci prejeti prvo
sv. obhajilo pri sedmih ali osmih letih,
ne da bi morali opraviti prvo sv. spoved.
To opravijo fele eno ali dve leti po pr-
vem obhajilu.

Preden se je ordinarij omenjene §ko-
fije, msgr. Moors, odlogil za izvedbo
tega sklepa se je prej posvetoval s po-

sebnim odbarom, ki ga je sestavljale

116

deset oseb: druzinska mati in oce, dva
laika, ena redovnica in pet duhovnikov.

Pred osebno spovedjo otroci opravijo
skupno javno spoved. S tem hoc¢e 3kof
poudariti druzbeni pomen tega zakra-
menta. Pravi, da ne sme biti le osebno
dejanje obtozbe pred Bogom, da si iz-
prosimo odpuséanje, ampak mora najti
svoj odjek tudi v druzbi; spoved ne sme
bti samo znak sprave z Bogom, ampak
tudi z ljudmi.

Zupnik iz Austina (Stafford, Angli-
ja) je sedemdesetim de¢kom in deklicam
dovolil, da smejo prejeti prvo sv. ob-
hajilo brez predhodne spovedi. Po nje-
govem mnenju otrok v sedemletni ne-
dolznosti ni zmozen smrtno greiiti; po-
u¢iti jih je treba, da obhajilo in spoved
nista nujno povezana in da je primer-
neje druziti prvo obhajilo z zakramen-
tom sv. birme. Tako sodi zZupnik ome-
njene Zupnije rev. Laurence Jones. J. Re.

Collegium Presbyterorum, V skofiji
Graz-Seckau je bil ustanovljen nov sko-
fijski kolegialni organ Collegium Pres-
byterorum, Svet duhovnikov, v pomo¢
krajevnemu ordinariju msgr. Schoiswohlu
pri vodstvu sSkofije.

Collegium se sestane petkrat na le-
to. Sestavlja ga 21 élanov: 9 od teh
pripada organu Ze po svoji sluzbi, 12 pa
je izvoljenih. Stalni flani so: pomoZni
skof, generalni vikar, kancler, Skofijski
blagajnik, profesor moralke, rektorja
velikega in malega semeniiéa, vodja
moskih in Zenskih organizacij ter vod-
ia mladinskih organizacij. 12 izvoljenih
pa je: eden za vsak Zupnijski vikariat
(teh je sedem), eden za redovniske hise,
eden za moske redove in kongregacije,
en katehet in dva zastopnika Zupnij-
skih kaplanov. J. Re.

Skofovsko posveéenje v italijanséini.
V smislu Liturgi¢ne konstitucije so pri
tkofovskem posvedenju msgr. Santo
Quadria-a, ki je bil posvecéen 7. maja t. L.
v baziliki San Carle al Corso, ve¢inoma
uporabljali italijanski jezik. Skof po-



svecevalee jebil kard, Confalonieri, taj-
nik Konzistorialne kongregacije. J. Re.

»Mesto miru® za reveze. Kard. Gra-
cias, mnadskof v Bombayu, predlaga
zeraditev ,mesta miru®, kot edini =po-
menik v spomin na letoSnji mednarod-
ni evharistiéni kongres v Indiji. Izvedba
tega nacérta je dele evharistiénega kon-
gresa in drZave. S tem namiguje naj bi
vlada podarila zemljisée za to mesto.

»To ‘mesto miru’,” pravi kardinal,
»who potrdilo dejanske krscanske ljubez-
ni. V mjem bodo vsi dobrodosli brez
razlike glede na starost, spol, kasto,
socialni polozaj ali versko prepricanje.
Bolniki bodo mnagli potrebno oskrbo,
zdravi delo, mladi brez druzine moznost
da se izuce kakega poklica; starcki bo-
do ljubeznive postrezeni; potrebni to-
lazbe bodo nasli soéutno sree; potrebni
poboljéanja pa primerno okolje, da zac-
no spet posteno zivljenje. Nesreéa (v
eni ali drugi obliki) bo edina skupna
oznaka prebivalecev in Ijubezen edino
orozje in moé pri vodstvu tega mesta
miru.*

Slovenske revije

Poleg tega kard. Gracias predlaga,
da bi postavili Se duhovni in kulturni
spomenik: duhovni bi bil samostan ali
cerkev, kjer bi bilo vedno izpostavljeno
in ¢ezCeno presv. Reinje Telo; kulturni
pa knjiZnica, kamor bi imele prost vstop
ne samo verske knjige in revije, ampak
vsak ¢loveski problem in njega resitev.

J. Re.

P. Rahner o enakopravnosti Zene.
Vse kar Cerkev danes uci in proglasa o
laiskem apostolatu in njegovem poslan-
stvu v svetu, velja v isti meri za Zene kot
za moze. Tako je izjavil p. Karel Rah-
ner SJ na zberovanju bavarske zveze
katoliskih Zena v Minchenu.

, Teoreticno nihée ve¢ ne osporava
enakopravnosti zere, a praktiéno to Se
ni izvedeno. Npr., ko so bili laiki povab-
ljeni na koneil ni bilo med njimi do
tretjega zasedanja nobene Zene, ampak
le mozje. In katoliski uradni tisk ne
sme le povelicevati enakosti Zene, am-
pak se mora tudi dejansko otresti pred-
sodkov, da bi mogli laiske naloge v Cer-
kvi re« samo mozje zadovoljivo vriiti.*

J. Re,

Nova pot (Glasilo Cirilmetodijskega
drustva katoliskih duhovnikov SRS) L
1963, stev. 11-12. 176 str. (513—688).

Stanko Pavli¢, Secialni nauk Cerkve
Do okroznici Mater et Magistra (refe-
rat na tecaju CMD na Brezjah 30. jul.
1963), — 8 tem v zvezi govori tudi o
CMD. ,,CMD je organizacija socialnega
zibanja slovenske duhoviéine. — Socia-
listiéna oblast je omogoéila to organi-
zacijo. Nemalo moramo biti hvaleini za
o gesto ljudski oblasti na domaéi zem-
lji... — Socialni program, ki ga zasto-
ba duhovnisko gibanje, je postal stvar-
T'f’f*t; ki jo Cerkev z najvisjega hierar-
hiénega mesta vsebinsko sprejema in

potrjuje. — Razdiramo miselnost, ki je
razdeljevala cloveiko druzbo v dva ta-
bora: nagi in nasprotniki, in pripeljala
tako dale¢, da je v medsebojnem obra-
c¢unavanju steklo na potoke krvi, skozi
katero smo spoznali resnico: narod je
samo eden. —— Tudi duhovnik ima pra-
vico do place, nezgodnega in starostne-
v zavarovanja, letnega dopusta, raz-
vedrila, ne v obliki miloi¢ine, temveé v
cbliki obvezne pravice. Ze kdaj bi mo-
ral vse to imeti, a ni imel, niti mu Cer-
kev ni mogla preskrbeti, ker ni imela
potrebnih sredstev. V socialistiéni druz-
bi je dana moZnost, dobrina pa se niko-
mur ne vsiljuje. Kaj mislite, kaj c¢akate,
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dragi sobratje, strnite svoje vrste v sta-
novski organizaciji in tako pomagajte
visokim cerkvenim predstojnikom éim-
prej izvesti naloge, ki jim jih nalaga
£as in bozja Previdnost.”

Ignacij Skeda, Enciklika Pacem in
terris; magna charta svoboséin vseh lju-
di dobre volje (referat na tecaju CMD
na Brezjah 30, jul, 1963 in v Mursk:
Soboti 20. avg. 1963).

JoZe Savora, TeZave in ovire pri ure-
snicevanju nacel okroznice Mater et Ma-
wistra (referat na tecaju CMD na Brez-
jah 31. jul. 1963). — Zakljucuje: ,,0kroz-
nica je takoj v zacetku naletela na te-
Zave in ovire. Katolicani v sploSnem
zelo pocasi sprejemajo papeSke okroi-
nice. Koliko ovir in teZav je v raznih
zahodnih drzavah glede uresniéevanja
teh nacel, smo morda zaslutili ob drob-
nih slikah socialnega zatiranja in za-
ostalosti v raznih zahodnih drzava)
(Spanija, Portugalska, Francija, Latin-
ska Amerika, ki o njih v jedru referata
govori).*

IF'rance Lokar, Zgodovinski pregled
razvoja sociallega vprasanja (refera’
na tecaju CMD na Brezjah 30. jul. L
1963). — Zakljuéuje z aplikacijo na Ju-
goslavijo: ,Nacela, po katerih je Lenin
gradil boljSevisko partijo, so postala
zgled tudi za jugoslovanske komuniste.
Pod njihovim vodstvom je tudi delovno
ljudstvo Jugoslavije rusilo in zrusilo
kapitalisticni sistem v svoji domovini,
pregnalo v zadnji svetovni vojni okupa-
torja in zakljucilo boj jugoslovanskih
narodov.

I’erko Frane, Delovanje Cirila in Me-
toda med Panonskimi Slovenei (ob 1100-
letnici prihoda sv. bratov med Slovane).
-+ V aplikaciji na koneu pravi med dru-
gim: ,,Prav bi bilo, da bi se tudi sloven-
ski katoliéani, zlasti pa slovenski duhov-
niki, vedno bolj vkljutevali v veliko eku-
mensko gibanje. Toda kako: Morda s po-
Zivitvijo Apostolstva sv. Cirila in Me-
toda. Cetudi Zivimo v razmeroma teZkih
razmerah, bi bilo najbrzda mozno, da
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razen molitve za krscansko edinost naj-
demo tudi druge naéine pospesevanja
ekumenskega gibanja.*

Miklavéié Maks, Genij svetih bratov
sije v nase stoletje. — Clanek obscea
troje: Zgodovinski lik sv. bratov, sv.
brata uéitelja slovanske vernosti po poj-
movanju skofa Slomska, njun nauk o
enakopravnosti narodov in jezikov.

Iz Kkricéanskega sveta. —— Ilezer
Schutz, L’Unité esperance de vie, 1862
l.es Presse de Taizé (Franeija). — Av-
Lor je prior samostanske skupnosti kal-
vincev in luteranov v Taizéju blizu sta-
rodavne opatije Cluny v Franciji, ki de-
lujejo za kriéansko edinost. — AdZubej
pri Janezu XXIII. (o znanem obisku, kot
0 njem porofa papeZev osebni tajnik
msgr. Capovilla).

Ivan Camplin, Ohranitev slovenstva
v Prekmurju. — Isti: O nekater'h kul-
turnih spomenikih v Prekmurju.

Janez Kmet, Svet! Valentin (literar-
na legenda).

Maks Miklavéi€, Sonce in sence nad
Salzburgom leta 1963 (o salzburskem
cirilmetodijskem kongresu ob 1100-letni-
ci nastopa sv. bratov med Slovani).

Josko Kragelj, Ivan Trinko (ob sto-
letniei rojstva).

Joze Gregorié¢, Petdesetletnica prve
sloveNske mature (o zadetkih Zavoda sv.
Stanislava in o prvi maturi na tej prvi
slovenski gimnaziji 1. 1913). — Avtor
med drugim ugotavlja: ,Cetudi je prva
slovenska matura, ki je bila e v bivii
Avstriji, pomemben dogodek v nasi kul-
turni zgodovini, zlasti Se v zgodovini
rasega Solstva, vendar se nihée v nasi
javnosti ni spomnil tega jubileja.*

Med novimi knjigami. — Smolik Ma-
rijan, Odmev verskih resnic in kontro-
verz v slovenski cerkven' pesmi od za-
cetka do konea 18. stoletja (inavgural-
na disertacija). — Perko Frane, Kon-
gres slovanske zgodovine v cast sv. Ci-
rilu in Metodu v Salzburgu. — J. Bres-
lin, Zadnjih trideset minut J. Kennedya.



— Lojze Ude, Koroski Slovenci in skof.

ordinariat v Celoveu. — N. (., Poljski
glas o zasluznem slovenskem Skofu
(Slomsku).

Iz naSega druStvenega Zivljenja. —
Po Hrvatsk! in Vojvodini z avtobusom
(o letnem izletu CMD po Jugoslaviji).
— Septembrski sestanki 1963. — Tret-
ja seja Glavnega odbora CMD (pri po-
ro¢ilu o akeiji za pomo¢ porufenemu
Skopju je dodana mnejasna pritozba:
»Cudno se nam pa zdi, da so ponekod
nasi ¢lani doziveli stvari, kakor da so
drzavljani druge vrste.*). — Odkritje
spominske ploSée na kartuziji Pleterje.
Ta slovesnost se je izvrsila 24, okt. 1963,
t. j. na dvajseto obletnico, odkar =0 na-
cisticni okupatorji odpeljali v maribor-
ski zapor priorja samostana p. dr. Leo-
polda Edgarja. Ploséa nosi napis: Kar-
tuzija Pleterje in njen prior dr. Leopold
Edgar-Lavov sta zvesto in trajno pod-

pirala narodno-osvobodilni boj 1941—
—1945 — Zveza ZB NOV Novo mesto
— CMD kat. duhovnikov SRS 24. okt,

1963. Glavni slavnostni govor je imel
ing. TLevstik JoZe-Vid, ki je bil kot par-
tizan med revolucijo deloval na tem
podroéju. P’roslavljal je zasluge priorja
in samostana pri zmagi komunistiéne
revolucije v nasi domovini ,v ¢asih, ko
Je velik del slovenske duhovi¢ine globo-
ko ti¢al v moralnem oportunizmu in se
po krivdi viije cerkvene hierarhije spu-
3til na raven okupatorjevih hlapeev in
Pomagacev." ,Velikega moralnega po-
Mena je bilo za partizane to zadrzanje
kartuzije Pleterje* v ¢éasu, ko ,je bila
}‘Jela garda dan za dnem moénejSa‘”, pa
e LOF zdruzila v svojih vrstah vse,
]f"lf' je bilo postenega in dobro misle-
cega v Sloveniji“. P. priorja je zato
»Vodstvo osvobodilnega gibanja napro-
3“!_0 za sestanek, na katerem se je z
n._llm dogovorilo za posredovanje pri naj-
"_l;’n.iih cerkvenih predstavnikih v Ljub-
ljani in v Rimu. Ge ta zadeva ni dala
SVojega rezultata ni njegova krivda,
Marve¢ se mu mora pripisati v veliko
2aslugo in dalekovidnost, ki je dobila
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svoje potrdilo v stalis¢ih papeZa Janeza
XNIII. in velikega Stevila cerkvenih
osebnosti¢, Prior p. Edgar se je ganjen
zahvalil in povedal, da je ,ponosen in
iskreno zadovoljen, da je s samostanom
v tistem usodnem ¢asu stopil na stran
onih, ki so se borili za nacionalno svo-
bodo in praviénej$i druzbeni red proti
okupatorju in domaéim izdajalcem*. Po-
tem je govoril predsednik CMD duhov-
nik Anton Ravil, Med drugim je ugo-
tavljal: ,Moramo pa reti in priznati, da
najbrZze nobeder katoliski duhovnik in
noben samostan v Jugoslaviji ni nudil
tolike pomoc¢i borcem INOV, kakor jo je
nudil prior dr. Leopold in njegova sa-
mostanska druzina®. ,,Cim je hilo usta-
novljeno CMD kat. duhovnikov SRS, je
postal zelo aktiven v druStvu. Vstop v
CMD je bil pogumen korak priorjev, ki
je opogumil marsikaterega slovenskega
duhovnika, da je tudi sam vstopil v
CMDY. P. Leopold je vnovié spregovoril
in se zahvalil vsem, ki so pripomogli
k postavitvi ploife in k tej slovesnosti.
Obljubil je, da bo samostan ,spominsko
ploséo kakor tudi sobo s krajevno zgo-
dovinsko zbirko varoval kot punéico svo-
jega ofesa. Ta ploSéa naj ne bo samo
pomnik na nekdanje teike dni, ampak
tudi vodilo vodstvu samostana in nje-
eovi druZini, pa tudi vsem obiskoval-
cem Pleterij: z jugoslovanskim delovnim
Jjudstvom in njegovim voditeljem tov.
Titom 8e v lepse in sreénejSe dni —

. v socializem*. Na slovesnosti so nasto-

pali ,.olski otroci, ki so recitirali in
brali razne sestavke s partizansko te-
matiko®. Pevski zbor duhovnikov CMD
pod vodstvom dekana Pregeljea pa Je
dovrieno in v splofno navduSenje nav-
zo¢ih prepeval partizanske pesmi.

Nova kapela sv. Cirila in Metoda v
Prekmurju (v Tvrdkovi, blizu tromeje
med Jugoslavijo, Avstrijo in Madzar-
sko). — Ob 20-letnici zasedanja TIL
AVNOJ v Jajeu. Pife duhovnik Matija
Medveséek, nekdanji predsednik CMD. O
pomenu tega zasedanja 29. nov. 1943

pravi: S sploino vstajo, z masovnim



uporom proti okupatorju in domaédim iz-
dajalecem smo Ze zaértovali pot v novo
druzbo. Se ena prednost je bila v na-
Sem osvobodilnem boju: da ga je vodi-
la komunistiéna partija in da so vsc
ostale skupine, ki so se prikljuéile temu
boju, sprejele socialni program nove Ju-
goslavije. Tista zgodovinska noé je po-
nesla v svet tudi ime moza, ki so ga
v tem mestu na predlog slovenske dele-
gacije proglasili za marsala Jugoslavi-
je, kar je od ponosa orosilo odi tolikim
hrabrim moZem v dvorani Doma kultu-
re: ime Josipa Broza-Tita.”

Iz zivljenja bratskih organizacij. —
Drustve katol. duhovnikov Hrvatske. To
drustvo je 12. nov. 1963 praznovalo svo-

jo desetletnico v Zagrebu. Slovensko
CMD so zastopali predsednik CMD An-
ton Ravsl, Zver Stefan in dr. Perkeo
Frane. Poroéevalee na koncu ugotavlja:
»Dejavnost Drustva kat. duhovnikov Hr-
vatske ovira predvsem dejstvo, da je
v drustvu vélanjen razmeroma nizek od-
stotek hrvagke duhové&éine.*

Nasi pokojniki. — Pod tem zaglav-
jem so kratki nekrologi za te-le duhov-
nike, c¢lane CMD: Pavel Gril, Evgen
Lorger, Franc StrmsSek, Joze Verce;
prav tako imata nekrolog Melhior Zor-
ko in Frane Spindler, ki ¢ njima ni po-
vedano, ali sta bila élana CMD.

Stevilko zakljuéujejo DruStvele ve-
sti.

ODSLI SO PRED NAMI

JoZe Erman, Zupnijski upravitelj v
Cerkljah ob Krki, je umrl v starosti 46
let dne 7. maja 1964 kot Zrtev avtomo-
bilske nesrecée. Na dan smrti je zaradi
praznika Vnebohoda imel Smarnié¢no po-
boznost tudi na podruZnici v Krski vasi
in se je vracal domov, da opravi Se
tretjo maso, a je ob uri, ko bi moral
stopiti pred oltar, stopil v breZiski bol-
nisnici Ze pred veénega Sodnika. Slui-
boval je kot kaplan tri leta v Rihem-
berku v goriski nadskofiji, nato stiri
leta v Crnomlju, zatem je bil skoro sti-
ri leta upravitelj v Smartnem v Tuhi-
nju, kjer se je veliko trudil za novo
cerkev. Od 1. 1956 je bil upravitelj v
Cerkljah, kjer je mnogo napravil pri
obnovi cerkve in Zupniiéa in bil zelo go-
re¢ dusni pastir. Pokopan je bil v ne-
deljo, 10. maja v Cerkljah ob udelezbi
nad 4000 vernikov in 35 duhovnikov.

Dr. Ivan Veider, Zupnijski upravitelj
v Pecah, je umrl v starosti 68 let 15.
maja t. I. v ljubljanski bolnisnici. Slui-
boval je kot kaplan na Vrhniki, v Sko-
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fji Loki in Stari Loki, vmes je bil eno
leto upravitelj v Poljanah pri Toplicah,
nato ekspozit v St. Vidu pri Brdu, za-
tem spivitual in katehet pri ursulinkah
v Ljubljani, osem let je upravljal Zup-
nijo Stara Loka, lani pa se je zaradi
bolezni umaknil za ubpravitelja v Pece.
Imel je diplomo in doktorat iz umetno-
stne zgodovine in je nekaj é¢asa tudi
predzval cerkveno umetnost na teoloski
fakulteti v Ljubljani. Bil je izredno
skrben zbiratelj gradiva o cerkveni
umetnosti, prebrskal mnogo arhivov, od-
kril dragocene stvari zlasti za zgodo-
vino stare ljubljanske stolnice. Veliko
je studiral tudi slovensko svetnico sv.
Hemo in o njej napisal knjizico. Bil je
vseskozi gore¢ duhovnik, neutrudno de-
laven. Njegovo bogato zivljenje je pre-
kinila rakova bolezen, ki ga je zadnja
leta zelo ohromila. Pokopan je bil na
binkoStno nedeljo v svoji rojstni Zup-
niji Menges.

Dekan Martin Kodri¢ je umrl 22,
maja 1964 v Splosni bolnisnici v Ljub-



ljani. Rodil se je bil na Brjah na Vi-
pavskem 25, nov. 1906, Studiral je v
Skofovih zavedih v St. Vidu nad Ljub-
ljano. Bogoslovje je dovrsil 1. 1933 v
Ljubljani. Od 1. 1945 pa do smrti je bil
zupnik in dekan v Crnicah v goriski
administraturi.

Msgr. Anton Cibin je umrl v bolnis-
nici v Gorici 6. julija 1964. Bil je ka-
cerkve. Rodil se

nonik goriske stolne

Novice od povsod

je bil v Poreéu v Istri 13. jun. 1964. Se-
menisce je dovrsil v Goriei in 1. 1937 bil
posveden v duhovnika. Deloval je v Po-
re¢u, Pulju in Rovinju. Po prikljucitvi
Istre k Jugoslaviji se je zatekel v Go-
rico, kjer je deloval do smrti.

Kanonik msgr. Ivan Petrié¢i¢, staro-
sta vseh slovenskih zamejskih duhovni-
kov, je umrl v starosti 93 let. Pogreb
je bil v sredo 24. junija v Cedadu.

SLOVENIJA

Slovenski novomasniki v letu 1964,
Bilo je vseh skupaj kar 27, kar je naj-
vedje Stevilo po vojni. — Iz ljubljanske
nadékofije jih je sedem, mariborska ima
tri, novogoriska administratura sedem.
— Poleg teh so e tile novoma3niki-re-
dovniki: Franciskana: Alojzij Kos, roj.
1936 v Zupniji Ribnica, Ludvik Vodisek,
roj. 1933 v Zupniji Sv. Lenart nad La-
Skem. Lazarista: Vinko Klanar, roj.
v Zupniji Trebnje, Ivan Plazar, roj. v
Zupniji Brezice, Salezijanca: Janko No-
vak, roj. 1936 v zupniji Ljutomer, An-
ton Rozmanié, roj. v zZupniji Verze].

Ljubljanska nadskofija

Liturgiéna pojasnila. Ob novih litur-
giénih odredbah so nastali nekateri dvo-
mi, na katere duhovnikom Okroznica
ljublj. nadikof. ordinariata (1964, 8) od-
govarja tako:

Pri obhajanju vernikov je novi de-
kret spremenil samo formulo, drug
obred ves ostane; torej tudi kriz, ki ga
naredimo s sveto hostijo, preden jo da-
mo zauziti. Delajmo res.kriz in res lepo.

Prosnje pri darovanju ali molitev
Vernikov se po navedilih v nasih moli-
tvenikih ,,morejo véasih moliti ali peti
PO oremus pri darovanju“. Res je, da te
molitve prekinejo masni obred, podob-
no, kakor glasna molitev roZnega ven-
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ca. Ko bo te molitve odobrila Sveta sto-
lica, jih bo molil masnik skupaj z ver-
niki in z masnimi darovanjskimi moli-
tvami tacas pocakal. Liturgiéna komi-
sija bo pozneje pripravila enctno bese-
dilo vernikov, ki bo za vso Cerkev, Se-
danjega navodila tacas ne kaze spremi-
njati.

I’ri poroki med maso je obred tale:
Masnik bere berilo in evangelij porofne
mase slovensko, nato slee masni plasc,
ima nagovor (tudi prvi nagovor iz Zbir-
ke svetih obredov je zelo primeren) in
opravi poro¢ni obred. Nato oble¢e spet
masni plasé in nadaljuje maso, med ka-
tero da porocéni blagoslov.

Ce je poroka brez maSe, je obred
tale: Najprej nekaj uvodnih opozoril o
obredu, nato preberemo berilo in evan
zeli] poroéne mase, nato porocni nago-
vor --- samostojen ali iz Zbirke svetih
obredov — nato poroéni obred in na
koncu poroecni blagoslov iz Rimskega
Obrednika (str. 438).

Dusno pastirstvo turistov, Nadskof.
ordinariat daje duhovnikom tale navo-
dila: Dusni pastirji v turistiénih krajih
naj skusajo prilagoditi svojo pastoracijo
posehnim razmeram, ki jih prinasa turi-
zem. Pazimo vsaj na to, da turistov pri
njihovem uZivanju narave in izpolnje-
vanju verskih dolZnosti ne ho ni¢ mo-
tilo. kot npr. zanemarjene kapelice in



napol podrti krizi, nesnaga in duh po
zastarelosti v cerkvi, duhovnikova za-
nemarjena navadna in liturgiéna oble-
ka, nevljuden nastop in podobno. Vse,
kar ima zvezo z naso sluzbo, naj jih
spodbuja. ¢e ni mogode prilagoditi casza
za bozjo sluzbo Zeljam turistov, jih vsaj
z urnikom, objavljenim na cerkvenih
vratih, opozorimo, kdaj je bozja sluzba.
Turisti-obiskovalei zgodovinsko in umet-
nostno znamenitih cerkva bodo hvalezni,
¢e jim objavimo tudi kratko zgodovino
in opis cerkve, e mogode 3e v kakem
tujem jeziku.

Oltar, obrnjen k ljudstvu, dejavno
sodelovanje vernikov res zelo olajiuje,
vendar je postavljanje takega, bodisi
stalnega, bodisi zafasnega oltarja pri
nas zdruzeno z velikimi tezavami. Oltar
s tabernakljem naj v nadith cerkvah
ostane, kakor je; oltar, obrnjen k ljud-
stvu, je le daritveni oltar. Marsikje za-
dostuje za moZnost sodelovanja, fe cer-
kev ozvocimo, — IZdor bi zelel postaviti
oltar, obrnjen k ljudstvu, mora prositi
za dovoljenje ordinariat, ki bo po po-
trebi dal tudi strokovne nasvete. V za-
i¢éitenih cerkvah bo veckrat potrebno
tudi soglasje zavoda za spomenisko var-
stvo.

Pri  podruznicah se more hraniti
presv. Resnje Telo le z dovoljenjem Sve-
tega sedeza. Dovoljenja se dajejo za
doloceno stevilo let. Vsak zZupnik, ki
ima na ozemlju svoje Zupnije podruZni-
co s svojim duhovnikom ali vobée po-
druznico, kjer se iz kakrinegakoli raz-
loga hrani sv. Res. Telo, naj ugotovi,
ali je dovoljenje Ze poteklo, in po po-
trebi prosi za podaljSanje, pri céemer
mora navesti razloge.

Nov letopis. Vsi zupnijski uradi (tu-
di soupravitelji) se pozivajo, da do 15.
jul. t. . na posebnem listu posljejo nad-
gkofijskemu ordinariatu za novi Sema-
tizem naslednje podatke: ime Zupnije,
zupnik (Zup. upravitelj, soupravitelj, vi-
kar namestnik), poSta, &tevilo prebival-
cev, imena podruinic (podrte naj se
vsaj emenijo).

Stoln’ kapitelj. Dignitarno prebendo
proita ljubijanskega stolnega kapitlja
pri stolni cerkvi v Ljubljani je Sv. sto-
lica podelila generalnemu vikarju dr.
Stanku Leniéu. Ume&éen je bil dne 11.
julija t. 1. — Kirchpergov kanonikat pri
stolni cerkvi sv. Nikolaja je bil pode-
ljen msgr. dr. Vilku Fajdigu, prodeka-
nu teoloike fakultete, Umescen je bil
1. junija t. 1. — Dr. Stanko Lenié je bil
imenovan za prosinodalnega sodnika pri
cerkvenem sodigéu, msgr. dr. Vilko Faj-
diga pa za arhidiakona II. arhidiakona-
ta (dekanije Radovljica, Kranj, Skofja
Loka), oba pa tudi za prava konzisto-
rialna svetnika.

Tecloska fakuteta. — P. dr. Vigilij
Ait, Ord. Cap., in dr. Vekoslay Grmié
sta na podlagi Nihil obstat kongregaci-
je za semenis¢a in univerze dobila ka-
noniéno misijo za poudevanje na teolo-
ski fakulteti, prvi za cerkveno pravo in
drugi za dogmatiko. — Dr. Ivan Mer-
lak, Zup. upravitelj v Litiji je bil ime-
novan za prosinodalnega eksaminator-
ja za moralno teologijo.

Teoloska skripta. Izsla je mariologi-
ja (dr. Antona Sterleta, profesorja), in
sicer v dveh zvezkih na 360 straneh.
Cena obeh skupaj je 1250 din.

Osebne spremembe v ljublj. nadsko-
fiji: — Valentin Benedik, Zupnijskr
upravitelj na Vacah, je bil imenovan za
soupravitelja Zupnije Pefe; — Ivan
Mramor, zupnijski upravitelj v Skocja-
nu pri Turjaku, za soupravitelja Zupnije
Turjak; — p. Janez Jauh, SJ za upra-
vitelja Zupnije §t. Lovrenc; — p. Janko
Koncilja, SJ, upravitelj v St. Lovrencu,
za upravitelja Zupnije Borovnica; — Sta-
nislav Mehle, Zupnijski upravitelj v St.
Janzu, za upravitelja Zupnije Cerklje ob
Krki; — Alojzij OraZem, kaplan v St
Jerneju, za upravitelja zupnije St. Janz;
— Anton Vindisar, upravitel] v Begu-
njah pri Cerknici, za upravitelja Zupni-
je Kostanjevica; — Jamez Ostronic,
upravitel] v Kostanjevici, za upravite-
lja Zupnije Zagradec; — Janez Krizaj,
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upravitelj v Trbojah, za upravitelja
7upnije Begunje pri Cerknici; Ciril Po-
drzaj, ekspozit na Izlakah, za upravite-
lja zupnije Trboje; — Frane Kuster,
upravitel] na Doboveu, za ekspozita v
Izlakah; Franc Rozman, upravitelj pri
Sv. Duhu pri Krskem, za upravitelja
supnije Dobovec; — Ignacij Kreslin,
upravitelj v Grahovem, za upravitelja
zupnije Sv. Duh pri Krskem; — Leo-
pold Konfan, upravitelj v Javorjah nad
Litijo, za upravitelja Zupnije Grahovo;
— Ciril Orazem, kaplan v Smartnem pri
Litiji, za upravitelja Zupnije Primsko-
vo; — Ivan Kos, upravitelj v Stari Ose-
lici in soupravitelj Zupnije Nova Oseli-
ca, za upraviteljn Zupnije Selca nad
Skofjo Loko in soupravitelja Zupnije
Bukovacéica; — Valentin Brgant, upra-
vitelj v Pol3niku, za upravitelja Zupnije
Stara Oselica in soupravitelja Zupnije
Nova Oselica; — JoZef Peréi¢, kaplan
v Semicu, za upravitelja Zupnije Pols-
nik; — Pavel Krzisnik, upravitelj v Sel-
cah nad Skofjo Loko in soupravitelj
Zupnije BukovSéica, za upravitelja Zup-
nije Javorje na Skofjo Loko; — Anton
Gornik, zupnik in dekan v Smartnem pri
Litiji, za soupravitelja Zupnije Javorje
nad Litijo; —— Frane Orazdem, kaplan pri
Sv. Jekobu v Ljubljani, je bil dan na
razpolago ap. administraturi slovenske-
ga dela goriske nadskofije za prefek-
ta v malem semeniséu v Vipavi; — Ro-
man Mihor, kaplan v Starem trgu pri
Lozu, za kaplana v Sencurju; — Alojzij
Lamovgek, kaplan v Senéurju, za ka-
plana pri Sv. Petru v Ljubljani; Anton
Kotar, kaplan v Leskovcu, za kaplana v
Starem trgu pri Lozu; Janez Ham, ka-
blan v Ribnici, za kaplana v Preski; -
Anton Jakos, semenifki duhovnik, za ka-
plana v Ribnici; — Metod Oblak, seme-
nigki duhovnik, za kaplana v St. Jer-
eju; Viktor Pernus, semeniski duhov-
nik, za kaplana v Zagorju ob Savi; —
Janez Petri¢, semenizki duhovnik, za
kaplana v Smartnem pri Litiji; — Vin-
ko Piber, semeniski duhovnik, za ka-
Plana v Semi¢uw in Vinko Vegelj, se-

meniski duhovnik, za kaplana v Skofji
Loki.

Oblikovanje nedeljske mase, referati
liturgi¢nega seminarja ljublj. nadskofi-
je od 31. marca do 2. aprila 1964, so
bili razposlani vsem zupnijskim uradom,
cena 300 din. — Referate so na semi-
narju imeli: nadskof dr. Joze Pogacnik,
generalni vikar dr. Stanko Lenié, kano-
nik Venceslav Snoj, ¢astni kanonik Ka-
ro, p. dr. Roman Tominee in dekana
Anton Smerkolj in Rafko Le3nik ter
zupnik dr. Ivan Merlak,

Mariborska skofija

Statistién’ pregled mariborske Skofi-
je. — Sedaj ima okrog 700.000 prebi-
valeev. 1. sept. 1963 je bilo v njej 378
duhovnikov, 318 svetnih in 60 redovnih.
Redovniki so zastopani takole: jezuiti
10, minoriti 10, franc¢iskani 9, kapucini
8, trapisti 8, salezijanci 8, krizarji b,
lazaristi 2. Bogosloveev je 49, v prvem
letniku 14, v drugem 16, v tretjem 9,
v cetrtem 3, v petem 3, v Sestem 4.
Skoraj vsi bogoslovel studirajo v Ljub-
ljani.

Upravna razdelitev mamborske Sko-
fije. — Razdeljena je na 28 dekanatov,
ki imajo skupaj 268 Zupnij in eno eks-
pozituro. Zupnikov in Zupnikov-vikarjev
je 133, Zupnijskih upraviteljev 92, vi-
karji-namestniki so trije, ekspozit eden;
kaplanov in duhovnih pomoénikov je 74,
upokojenih duhovnikov 28.

Franc¢iskani v Mariboru so 1. maja
1964 praznovali stoletnico, odkar so pri-
3li k Materi Usmiljenja v Maribor. Me-
sto jim je tu pripravil ze skof Slom-
Sek, a je predcéasno umrl in je njegov

naért izvedel naslednji Skof Stepiinik.
Poleg drugega zasluznega dela so v

tem éasu izvrsili tudi to, da so na tem
mestu v DMariboru zgradili veli¢astno
baziliko Matere Usmiljenja in lep sa-
mostan. Umetnostni zgodovinar in velik
strokovnjak na tem podroéju dr. Frane
Stele pravi o tej zgradbi: ,,V stavbar-
stvu imamo eno vsestransko, veé kot
provincialno pomembno in zrelo delo,
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franc¢izkanski samostan in cerkev v Ma-
riboru.*

Birmo in kanoni¢no vizitacijo imajo
letos te-le dekanije: Dravsko polje, Ljuto-
mer, Saleska dolina, Nova cerkev, Mur-
ska Sobota.

{roriska administratura

Goriska administratura ima letos sc-
dem rovomasnikov, kot ljubljanska nad-
skofija. Posveéeni so bili v nedeljo, 28.
junija 1964 na Sveti Gori pri Goriei.
Posvetil jih je cb asistenci administra-
torja msgr. dr. Janeza Jenka ljubljan-
ski nadskof dr. Jozef Pogaénik.

Aninistratura jugoslovanskega dela
goriske nadSkofije ima 13 dekanij. Te
so: Biljana (13 Zupnij), Bovee (6 Zup-
nij), Cerkno (9 Zupnij), Crni¢e (11 Zup-
nij), Dornberk (9 Zupnij), Idrija (8 zup-
nij}, Kobarid (10 zupnij), Komen (16
zupnij), Miren (4 Zupnije), Solkan (12
Fupnij), Tolmin (17 Zupnij), Vipava (15
zupnij).

PRIMORSKA

Goriska v zadnjih letih se ni doca-
kala slavja, kot je bilo 29. junija na
Sveti gori, ko je bilo tam masnisko
posvecenje 7 bogosloveev. 'osveceval je
ljubljanski nadskof dr. Pogacnik ob asi-
stenci apostolskega administratorja dr.
Jenka. Zbralo se je ogromno ljudstva.

Goriski nadsSkof msgr. Pangrazio
je v nedeljo 21. junija birmoval v Dev-
mi. Spremlial ga je msgr. dr. Klinec.
Domaéi Zupnik g Anton Rutar je vse
slovesno pripravil za sprejem nadpa-
stirja.

Vdanostna brzojavka slovenskih ro-
marjev v Lurd sv. ofetu Paviu VI, v
petek 17. julija: ,,Osemsto slovenskih
romarjev skofij Trst, Gorica, Celovee in
drugih krajev Evrope pozdravlja skup-
nega ofeta katoliSskih narodov, moli v
Lurdu za uspeh cerkvenega zbora, za
duhovnizke poklice, za mir na zemlji
ter prosi vaso svetost za apostolski bla-
goslov. — Odgovor sv. oceta, 18. ju-

lija: ,,Sv. oc¢e prejel pozdrave osemsto
slovenskih romarjev iz Skofij Trst, Go-
rica, Celovec in drugih krajev. Zahva-
ljuje se za goreée molitve in Zeli, da
bi jim Berzmadezna posredovala obilno
bozjo pomoé¢ in obilje milosti. Vse iz
srca pozdravlja.”

Dvajsetletnico grozot v , RiZzarni
kjer so nemske okupacijske oblasti mu-
éile in na strasen nac¢in morile nase
ljudi, so Skedenjei proslavili z roma-
njem na kraj Zalostnega spomina, v
nedeljo 21. junija. Ob 10 je kaplan Du-
fan Jakomin daroval sv. maso za znane
in neznane zrtve, nato pa je bilo pola-
ganje venca v riZarni in je govoril msgr.
dr. Jakob Ukmar.

Razsodisée za literarno nagrado
,»Vstajenje* v Trstu, ki ga sestavljajo
Lev Detela, dr. Martin Jevnikar, IFrane
Jeza, dr. Anton Kacin in dr. Rafko Vo-
deb, je sklenilo podeliti nagrado za leto
1963 g, Francetu Dolinarju iz Rima za
njegove eseje o Slomsku in Griveu, pa
tudi za wvse njegovo ostalo esejistiéno
delo.

Blagoslov temeljnega kamna JMladin-
skega doma v Bazoviei v nedeljo 14. ju-
nija. G. Zupnik Marijan Zivic je najpre]
obrazlozil nacrt nove stavbe in njegov
namen, blacoslovni obred pa je nato iz-
vrsil trzaski nadskof msgr. Santin.

Trzaska Marijina druzba je v nede-
ljo 28. junija imela v svoji sredi kitaj-
skega novomasnika salezijanca Janeza
Liu, kateremu je zadnja stiri leta po-
magala pri studiju. V dvorani Marijine-
za doma je bila ob Sestih zjutraj sv.
masa, popoldne pa lepa akademija, ki
so se je udelezili voditelji Marijine druz-
be msgr. Omersa, dr. Joze Preseren in
2. Stuhec.

Zlatomasnika. V Kopru je 12. julija
slavil zlato mase «. Josip Koejan. Stol-
nica je bila nabito polna. Med sluzbo
bozjo je zlatomasnika nagovoril g. prost
Leopold Jurca. — V Steverjanu je ob-
hajal enak jubilej g. Ciril Sedej, Zupnik
v pokoju, neéak pokojnega goriskega
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nadikofa Msgr. dr.
Klinee je pri slovesnosti na kratko ori-
sal Zivljenjsko pot jubilanta in razvil
globok in tehten govor o duhovnistvu
ter o pomenu duhovnika za nasSe ljud-
stvo.

Srebrno maso je v Vrtojbi 5. julija
praznoval g. Bernardin Godni¢, ki ze
17 let pastiruje v tem Kkraju.

Nove masc. V medeljo, 12. julija, je
imel v Crnem vrhu novo maso g. Sil-
vo Cuk iz Lomov. — Isto nedeljo je
imel v Biljah novo mafo g. Ivan Moze-
ti¢c. — Dve novi masi sta bili v Bene-
ski Sloveniji. V Oblici nad Sv. Lenar-
tom je pel novo maso g. Rino Markic,
v Dolenjem Barnasu pod St. Petrom
Slovenov pa g. Peter Pavel Kostape-
rarja.

Franéitka Sedeja.

KOROSKA

550-letnico zadnjega ustolicenja ka-
rantanskih knezov v slovenskem jeziku
je obhajala slovenska zamejska dijaska
mladina 11. in 12. julija. INa Korosko
so prisli tudi dijaki iz Gorice in Trsta.
Nem:iki narodno prenapeti ljudje so ob
tej priliki zopet pokazali nepripravlje-
nost za dobrovoljno soZitje obeh na-
rodnosti na Korotkem in so izzivalno
ovirali proslavo za Slovence tako vaz-
nega zgodovinskega dejstva. Slovenski
duhovniki stojimo ob strani nafe zaved-
ne mladine in jo moramo podpirati v
Vztrainem boju za verske in narodne
svetinje.

Mohorjeva druzba v Celoveu tudi le-
tos pripravlija svoj knjizni dar. Zopet
bo iziel lepo urejen Koledar in Ze tri
knjige: g. Sodja CM je pripravil delo o
konvertitih in dve povestni knjigi: ¢érna
“ena in Fant s Kresinja.

Na prvo nedeljo v juliju je katoliska
mladina z Juzne Korofke poromala k
Materi bozji na Visarje. Tam so se se-
-?‘li z mladino iz Trsta in Gorice. Spre-
Jel jih jo g. JoZe Jurak, ki je tiste dni
Pomagal pri boZjepotni cerkvi. Zborno
Maso z je daroval

ljudskim petjem

msgr. Jamnik iz Trsta, v pridigi pa je o
poslanstvu mladine v teh ¢asih govoril
¢. Jurak.

Okrog 156 nasih rojakov s Koreshe
se je udelezilo letoinjega slovenskega
romanja v Lurd na Francoskem. To je
drugo slovensko romanje v Lurd po zad-
nji svetovni vojni. Prvega je leta 1959
vodil nas nepozabni pokojni skof dr.
RoZman.

G. Zupnik Ignac Muri je 19. julija
slavil svojo zlato maso. Za Djek3e,
kjer slavljenec pastiruje Ze dvajset
let, je bilo to nadvse velicastno slav-
je. S slavnostno pridigo ga je v slo-

venskem in nemskem jeziku pogastil
mil. g prost Lenart Trabesinger iz
Tinj.

Srebrnomasniki. V St. Jakobu v Ro-
7zu so slavili srebrnomasniski jubilej
svojega Zupnika g. Andreja Kariclja.
Ljudje so ob tej priliki pokazali svojo
veliko ljubezen in spoStovanje do svoje-
ga dudnega pastirja. — V Smarjeti v
Rozu je g. Cvetko s tridnevnico duhov-
no pripravil vernike na slovesno pro-
slavitev srebrne mase tamkajSnjega
7upnika g. Janka Lampicherja. Med slo-
vesno maso, 19. julija, mu je kot de-
kanov mamestnik pridigal g. Franc
Brumnik. — Enak jubilej je v Zelezni
Kapli obhajal g. zupnik Stefan Mess-
ner, ki Ze veé let skromen in preprost
pastiruje v tem kraju. Kako ga imajo
ljudje radi, so pokazali ob tem jubileju.

Trije misijonski novomasniki salezi-
janei so 12. julija v Selih ponovili svoje
nove mage. Dva sta iz Japonske in eden
iz Indije. Pri cerkveni slovesnosti je
pridigal g. kaplan Matko, pri skupni
mizi pa sta novoma$nikom tolmacila
razpoloZenjz navzocih g. Rovan v itali-
janiéini in g. Franc Drenovec v angle-
&¢ini.

Za vas Rinkole v Podjuni, zupnija
Smihel pri Pliberku, je velik praznik
vsakoletno celodnevno éeScenje. Vsa vas
se zbere okrog Najsvetejsega in se za-
kramentalno obnovi. Letos, 9. julija, sta
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ob tej priliki ponovila svoji novi masi
Kitajee g. Franéifek Ung in zamorec
iz drZzave Togo g. Nikolaj Ouradel. Pri
obedu je mladi frnee navzoce sobrate
nagovoril v lepi latinséini.

Na graski univerzi je 3. julija pro-
moviral za doktorja teologije sobrat Ja-
nez Skuk, doma iz Pliberka. Posveéen
je bil leta 1958, bil kaplan v Dobrli vasi,
sedaj pa je iZe Stiri leta prefekt v Mo-
horjevem dijaskem domu v Celoveu. Ce-
stitamo!

KANADA

Y. Slovenski dan v Kanadi. Ta je
bil 2. avgusta na Slovenskem letoviséu
v Boltonu pri Torontu. Udelezilo se ga
je okoli 1500 Slovencev. Opoldansko sv.
maZo je daroval rev. Janez Kopac, pred-
stojnik slovenskih lazaristov v Kanadi.
Slavnostni govor je imel pisatel] Karel
Mauser. V njem je razvijal tehtne mi-
sli o ponosu, da smo Slovenci in o dolz-
nostih, ki so s slovenskim ponosom zdru-
zene.

Iz Toronta sta odsli 31. maja t. 1. v
sestrsko hiso v Pariz Se zadnji dve
usmiljenki in sicer s. Rozalija Smale in
s. Marija Zaloznik. 7 njunim odhcdom
je bila razpuscéena postojanka slov. se-
ster usmiljenk v Torontu, ki je obsta-
jala dobrih pet let. Vsega skupaj je v
tem c¢asu delovalo 6 sester: Iz Argenti-
ne sta 1. 1959 prisli sestri Lidija Krek
in Cecilija Prebil. Za njima je prisla
s. Palmina in s. Ivana, 1. 1963 pa se
sestri Rozalija Smale in Marija Zaloi-
nik.

Slovenci v Torontu so imeli telov-
sko procesijo dne 31. maja na Sloven-
skem letoviSéu; dne 14. junija je pa
bilo tradicionalno slovensko romanje v
Midland.

Slevensko Solo v fari Marije Poma-
gaj je v Solskem letu 1963-64 obiskova-
lo 167 otrok.

V slovenski Zupniji Brezmadeine v
New Torontu je imel dne 21. junija
novo maso jezenski rojak jezuit p. JoZe

Plevnik. Naslednjo nedeljo jo je ponovil
v Hamiltonu.

Katoliki dan je bil letos 5. julija
na Slovenskem letoviséu v Boltonu. Kat.
dan se je zacdel dopoldne s sv. maso, ki
jo je imel zupnik Zupnije Marije Poma-
gaj rev. Andrej Prebil CM. Pri popol-
danski slavnosti je bil blagoslovljen
kriz na najvisji tocki letoviica. Na le-
tosnjem Katoliskem dnevu so bili kot
gostje rev. Ignacij Kunstelj, slov. dusni
pastir v Angliji ter misijonski brat Ka-
rel Kersevar iz Konga. Slovencem se
je pridruzil tudi Zupnik hrvatske Zupni-
je v Torontu dr. Karel Kamber.

Obe slovenski sobotni in nedeljski
goli v Zupnijah Marije Pomagaj in

Brezmadezne v Torontu sta imeli v Sol-
skem letu 1963-64 vpisanih 292 ucen-
cev. Poleg slovenskih 30l v Torontu de-
lujejo slov. Solski tedaji Se v naslednjih
slovenskih naselbinah v Kanadi: Mont-
real, Sudbury, Burlington, Hamilton,
Winnipeg in London.

Slovenci na podroéju Toronta in oko-
lice so imeli telovsko procesijo v ne-
deljo, 31. maja, na Slovenzkem letoviicu.

V Zupnijski cerkvi Brezmadezne s
éudodelno svetinjo v Torontu je imel
21. junija t. 1. novo maso slovenski
jezuit Jozef Plevnik.

Slovenci iz Toronta in okoliskih mest
so imeli letosnje romanje v Midland
dne 14. junija. Romarska masa s pri-
digo je bila opoldne, popoldne ob treh
krizev pot na prostem, nato pridiga.
Romanje so zakljucile pete litanije Ma-
tere boZje.

ARGENTINA

Na duhovniSskem sestanku 29. julija
je g. Gregor Mali imel duhovno misel
o duhovnem vodstvu, rektor dr. Frane
Gnidovec pa je predaval o Zivljenju in
nauku Teilhard de Chardina.

Na sestanku 26. avgusta je Joze Rot
podal duhovno misel o boZji pricujo’-
nosti. Alnjzij Kukovica SJ je v preda-
vanju obdelal moderne probleme v za-
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konu. Isto predavanje je stiri dni pre-
je imel pri Slovenski kulturni akeiji.

Pri Slovenskem katoliSkem akadem-
skem drustvu je 25. julija in 8. avgu-
sta dr. Mirko Gogala predaval o svetov-
ni framasoneriji.

Slovenski misijonar med nami. V ce-
trtek 23. julija je prispel v Argentino
br. Karel Kersevan CM, doma iz Trsta,
ki je pred 17 leti odpotoval iz Rima v
afrizki Kongo. Misijonar je prinesel s
seboj lepe filme o tej deZeli, ki danes
vzbuja pozornost vsega sveta.

Ob prvi obletniei smrti ljubljanskega
nadikofa Antona Vovka so se zbrali ste-
vilni rojaki pri sv. masi, ki jo je v pokoj
njegove duSe iaroval direktor Anton
Orehar 12. julija v Slovenski kapeli v
Buenos Airesu.

»Nasa kri“ v Slovenskem gledaliséu.
V soboto 4. julija je bila v dvorani
Slovenske hie premiera Finzgarjeve dra-
me ,Nasa kri“, ki so jo potem fe dva-
krat ponovili in si jo je ogledalo nad
900 rojakov. Reziral je Maks Borstnik,
opremo in sceno pa je izdelal Ivan Bu-
kovec.

O pomenu sv. Cirila in Metoda za kul-
turo slovanskih narodov je 4. julija pre-
daval dr. Srecko Baraga pri Slov. kul-
turni akeiji.

Jalnovi ,,Bratje* v Slovenski dvorani.
Predvajali so jih 18. julija ramoski
igralei.

Dan melitve m pokere zzx slovensko
mladino smo imeli v Argentini v petek,
14, avgusta, na bedenji dan Vnebovzet-
Jja prebl. Device Marije.

Romanje DruZabne pravde je bilo na
Marijin praznik 15. avgusta v cerkev
£v. Marjete v Boulogne, kjer Zupnikuje
Albin Avgudtin.

Zupanéieva ,Duma®“. SFZ in SDO
sta ob 15-letnici predvajala pesnitev
Otona Zupanéi¢a: Duma, odrski spev za
Solista, zbor igralcev in dva govorna
zbora, v zamisli in reziji Nika Jeloc-
nika,

Romanje v Lourdes pri Buenos Ai-
resu. 23. avgusta se je nad 1200 roja-
kov zbralo na romanju v Lourdesu, ki
je poleg Lujana nasa najpriljubnejsa
bozja pot v Argentini.

Gujenci Rozmanovega zavoda so 30.
avgusta v dvorani Slovenske hiZe pred-
vajali Igro o izgubljenem sinu, ki jo je
okoli leta 1800 napisal kmet-pesnik An-
drej Suster Drabosnjak. Predstava je
imela namen odkrivati ljudske religioz-
ne prvine slovenskega gledaliscéa, kar je
zlasti vazno za nas v tujini, kjer ni lah-
ko ohranjevanje zdravih slovenskih po-
tez. Istofasno je bila poklon nasi pre-
lepi Koroski.

Za Vincencijevo konferenco so roja-
ki v Velikem Buenos Airesu pri nabir-
kah v juniju in juliju zbrali 40.244 pesov.

Slovenski tabor je bil 13. septembra
v Slomskovem domu v Ramos Mejia.
Posvedéen je bil srcu slovenstva — slo-
venskemu domu. Osrednja tocka popol-
danskega programa je bil: En dan na
slovenski domaédiji, prikaz Zivljenja od
zore do noZi, po besedilu dr. Jozeta
Krivea.

Pred Bogom pokleknimo. 17 molitve-
nih ur in vsakdanji molitvenik prizna-
nega pisatelja dr. Franca Jaklica je iz-
el v drugi popravljeni in pomnoZeni,
500 strani obsegajo¢i izdaji, na biblié-
nem papirju, v dvobarvnem tisku in ve-
zan v umetno usnje, z rdeco ali zlato
obrezo. Knjigo je tiskala tiskarna ,,Ba-
raga‘.

VENEZUELA

Slovenci v Caracasu so imeli letos-
nje romanje dne 31. maja popoldne. Bi-
lo je v majhno gotsko cerkev, posvece-
no lurski Materi boZji na Kalvariji v
sredis¢u Caracasa.

AVSTRALIJA

Na praznik Marijinega Vnebovzetja
so imeli Slovenei v Sydneyu in okolici
skupno romanje v Penshurst. Po romar-

127



ski poboznosti je bila v dvorani druzab-
na prireditev, med katero je rev. dr. Mi-
kula kazal slike s svojega potovanja po
Ameriki in Evropi.

Slovenci v Melbournu so imeli doslej
svojo maso v cerkvi sv. IFrancika v
sredini mesta. Zaradi uvedbe angleséine
pri masi pa bodo odslej imeli nedeljsko

Nove Eknjige

maso v hrvatski cerkvi bl. Nikole v
Clifton Hillu.

Tudi Slovenci v Sydnevu so se odlo-
¢ili, da postavijo skupni dom. V ta na-
men se je osnoval posebni akeijski od-
bor, ki skupno z obstojeé¢im Slovenskim
drustvom vodi vse priprave in zbira
prispevke.

Dr. Ludvik Cepon: BeZna srecanja z
verami Indije, juzZnoazijskih dezel in
Jdaponske. — Pisatelj te knjige je pro-
fesor na znanem katoliskem kolegiju sv.
Vincencija v Latrobe, Pa., USA. Pri
svojem S$tudiju se zanima v prvi vrsti
za primerjalno bogoslovje, za katero se
je navdusil pri pokojnem dr. Ehrlichu.
Iz Studijskih razlogov je najprej leta
1959 potoval v Sovjetsko zvezo, lani pa
Je prepotoval Daljni vzhod. Iz San Fran-
cisca, preko Tihega oceana, Japonske,
Hong Konga, Siama, Singapura v Indijo
in se je nato preko Evrope in Atlant-
skega oceana vrnil v ZdruZene driave.

Po povratku s svoje druge poti je
zbral dr. Cepon znanstvene vtise, ki so
jih nanj napravile velike vere Daljnega
vzhoda: hinduizem, budizem in Sinto-
izem. Vse to je izdal v knjigi z gornjim
naslovem, na 224 straneh in je bogato
ilustrirana izsla v Trstu v tiskarni Gra-
phis. Ima tudi potrebni cerkveni impri-
matur.

Ruda Juréec: Skozi luéi in sence.

Radi podoZivljamo nekdanje spomine.
Ko mi je priila v roke knjiga Rude Jur-
feca ,.Skozi luéi in sence* sem takoj za-
¢util, da je pisana zame. Ruda Jurcec
je moj znanee iz tistih dni, ko sem tudi
jaz pripadal krogu ,Slovenca” kot do-
pisnmik iz Zagreba. Poznal sem ga torej
iz njegovega uredniskega dela, a Ze

preje so se najina pota krizala, Ze v
letih ,,Kriza na gori®.

Zoto sem res z zanimanjem segel po
knjigi in jo prebrano odlozil z veselim
zadoscenjem.

Sicer je pisatelj stiri leta mlajsi od
mene, toda njegova dozivetja sovpada-
jo v moja dozivetja. Njegova zgodba iz
Ormoza, nemskutarskega gnezda, je v
meni obnovila premnoge sli¢ice iz Sko-
fje Loke, kjer je tudi nemskutarstvo
pred prvo vojno bil program precejs-
njemu delu mescanov,

Prav hvaleini moramo biti avtorju
za sliko, ki jo je podal o Ormozu, ob-
mejnem kraju nase zemlje, o katerem
je komaj kdo kaj omenil in se je zdelo,
kot da to sploh nasa zemlja ni zaradi
neméurstva, za katerega smo vedeli, da
je imelo tam svojo trdnjavo.

Zame osebno je pa njegova slika Or-
moza pomembna tudi zato, ker meji na
Hrvasko, kakor je na meji Hrvaske
tudi Metlika, kraj mojega verskega in
narodnega dela. Pomebna zato, ker po-
kaze, da so v tem pogledu bile raz-
mere precu:dno enake na obeh krajnih
narodnih meja s Hrvasko,

V njegovih mladostnih spominih izza
¢asa Sarajevskega atentata se mi zdi,
da ne morsjo biti njegovi osebni spo-
mini tako globoki in stvarni. Saj je
imel komaj osem let... So pa¢ projek-
ciin njegovih poznejsih spoznanj.
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Posebna vrednost Jurecovih spomi-
nov je tudi to, da se pokaze Ljubljana
res kot srce Slovenije. Iz daljne Prle-
kije sanjajo v Ljubljano kot prelepi kraj
narodne lepote in bogastva.

Marsikatera poteza nadega mlado-
stnega prizadevanja, iz mojih bogoslov-
skih let, iz éasov kriZarstva, je v mojem
spominu obledela. Juréec kot marijani-
sénik, je te stvari sam doZivljal, sicer iz
drugega okna kot jaz, toda iz iste per-
spektive; njegovo staliSée ima to po-
sebno prednost, da je zivel v sredi to-
kov, ki so izhajali iz politicnega vod-
stva slovenskega naroda, iz neposredne
okolice dr. KoroSca, ki je imel v rokah
glavne niti, ki so pletle slovensko doga-
janje v letih Jurdecovih mladostnih spo-
minovy.

Tako ¢lovek iz sedanje perspektive
mnogo bolje doumeva stvari, ki so bile
ved ali manj zavite v tenéico nejasnosti.

Obenem pa dozivljam potrditev mne-
nja. da v Evropi vsaka novotarija Ze pa-
da v pozabo, ko se v Argentini Sele
pojavlja. Szj tukaj je osnovna ideja
krizarstva, v kolikor je skok v stran iz
tradicjonalne katoliske ceste, Sele v pol-
Lem zaletu. Mi smo jo v Sloveniji Ze te-
daj dozivljali, in Juréecovi spomini to
brav lepo ponazorujejo.

Zanimiva so srefanja z osebnostmi,
ki so pomebne za nafo politiéno in kul-
turne zgodovino.

Ivan Cankar, Oton Zupanéi¢, Izidor
Cankar, Franc Finigar, JoZe Debevec,
ravnatelj Remee, Bogomir Magajna, Ter-
Seglav so nekatera imena, ma katerih
s!:oji nasa politiéna in kulturna zgodo-
Vina,

Dr. KoroSeu je postavljen odli¢en
Spomenik. Ob njem pa je nekatere po-
liticne osebnosti ocenil pat iz svojega

vidika, ene precenil, druge pa podcenil.
A vsakakor so Juréecovi spomini odli-
¢en doprinos, da bo bodoénost laze pri-
§la do prave presoje slovenskega doga.
janja v letih po 1918 do 1936.

S posebnim zanimanjem sem prebi-
ral utrinke iz poéitniskih sretanj sred-
nje in visokoSolske mladine. Nazarji,
Gora Oljka z imeni, katera sem na ti-
stih zborovanjih nasel, so mi pokazala
nit, ki je veodila v tragedijo socialne re-
volucije v Sloveniji. Edi Kocbek, BoZo
Vodusek, Ale§ Stanovnik, Tomaz Fur-
lan, Niko Kuret, Pino Mlakar, dr. Be-
sednjak, mariborski bogoslovei: Cajn-
kar, Smon, Lampret, Trstenjak, Munda,
HanZeli¢... ime za imenom, katere sre-
favam v najrazliénejsih vlogah sloven-
ske Zaloigre.

Imena profesorjev in wvzgojiteljev:
EZkof RoZman, Grivee, Ehrlich, Ujéié,
Useniénik, Peéjak, Slavié, Lukman...
Saj se mi je zdelo kot da jih sreéujem
te moZe, katere hranim v tako lepem
spominu.. .

Seveda so vsaki spomini osebni in
zato ni mogode Steti v zlo, fe je kaka
osebnost predstavljena v prerezu, ki ni
tocen. Tako bi imenoval lahko ravna-
telja Remeca, duhovnika Gabrovska...
Verjetno da bo v naslednjem delu podo-
be teh dopolnil, da ne refem ,,popravil.
Tudi Frelihu naj popravi ime, ker ni
»Filip* paé pa ,,France®.

Knjigo je zalozila ,Zalozba Baraga“
to se pravi & g. Lado Lenéek. Spomini
obsegajo doko od 1914 do 1928.

HvaleZzni smo Rudi Juréecu za ta
krasni doprinos k slovenski kulturi. Knji-
ga je vredna vsega priporoéila. Nestrp-
no pri¢akujem drugega dela.

Msgr., Janez Hladnik
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