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DRAGINJSKE DOKLADE AKTIVNIH DRŽAVNIH USLUŽBENCEV 
OD 1. JANUARJA 1922 DALJE

v smislu zakona, objavljenega v Službenih novinah štev . 54, od dne 10. m arca 1922.

Dnevno Din :
24

Oseb

razr. III.

s plačo do 
2999 Din

30 dni

IV.

o d 3000 do 
4999 Din

V.

od 5000 D 
dalje

31 dni

26
III.

od 3000 do 
4999 Din

30 dni

IV.

od 5000 Din 
dalje

31 dni

28
III.

od 5000 Din dalje

30 dni 31 dni

1 720 — 7 4 4 '- 780 — 8 0 6 '- 840'— 868
2 870'— 899'— 930 — 961 ■— 990'— 1023
3 1020'— 1054'— 1080-- 1116*— 1140'— 1178
4 1170'— 1209'— 1230'— 1271*— 1290-— 1333
5 1320'— 1364’— 1380'— 1426 — 1440’- 1488
6 1470-— 1519 — 1530-— 1581*— 1590'— 1643
7 1620'— 1674* — 1 6 8 0 - 1736 — 1740'— 1798
8 1770 — 1829'— 1830'— 1891 — 1890'— 1953
9 1920 — 1984'— 1980-— 2046' — 2 0 4 0 - 2108

10 2070'— 2139'— 2130-— 2201 •— 2190'— 2263

22 20 17 * 16 *
razr. IV. V. V. III. IV. +  v.

s plačo do 
2999 Din

od 3000 do 
4999 Din do 2999 Din do 2999 Din do 2999 Din

1 6 6 0 - 6 8 2 '- 6 0 0 '- 620'— 510'— 527-— 4 8 0 '- 4 9 6 '-
2 8 1 0 - 8 3 7 '- 750'— 775'— «6 0 - 6 8 2 '- 6 3 0 '- 6 5 1 '-
3 9 6 0 '- 992 — 900'— 9 3 0 '- 810'— 837'— 780'— 80(5 '-
4 1110-— 1147'— 1050'— 1085'— 9 6 0 '- 9 9 2 '- 930 '-- 961*—
5 1260-— 1302"— 1 2 0 0 '- 1240*— 111 o- — 1147'— 1 0 8 0 '- 1116 —
6 1410-— 1457'— 1350-— > 1395’— 1260'— 1 3 0 2 '- 1230'— 1271'—
7 1560*— 1612'— 1500'— 1550'— 1410'— 1 4 5 7 '- 1 3 8 0 '- 1426'—
8 1710-— 1767 — 1650-— 1 7 0 5 '- 1560*— 1612'— 1530 — 1581*—
9 1860'— 1922 — 1800'— 1 8 6 0 '- 1710'— 1767'— 1680'— 1736'—

10 2 0 1 0 - 2 0 7 7 '- 1 9 5 0 '- 2 0 1 5 '- 1860'— 1922'— ' 1830'— 1891'—

III. =  Ljubljana, M aribor in P rekm urje.
IV. =  Celje, K očevje, K ranj, Logatec, Novo m esto in Ptuj. 
V. =  vsa ostala  službena ' m esta.

* =  pomožni učitelji.

DRAGINJSKE DOKLADE UPOKOJENCEV.

do 2999'— K 14 Din dnevno v v s e h  drag.

S pokojnino od 3000'— K dalje 18 Din razred ih  enako.

letnih; do 2999'— Din 11 Din dnevno v III,, IV. in V.

od 3 0 0 0 '- Din dalje 12 Din drag. razredu  enako.

U pokojenci (učitelji, -ice) s polno službeno dobo, t. j. taki, k i uživajo 5100 K in več, 
ali 5000 Din pokojnine, im ajo pr-avico do dragin jske doklade v  isti višini k ak o r njihovi 
tovariši v  ak tivn i službi, in sicer po tistem  draginjskem  razredu , v k a te reg a  spada službeni 
k raj, v k a te rem  so bili upokojeni. A ko živi upokojenec, ki je bil upokojen v V. draginj­
skem  razredu, v IV. ali III. drag, razredu , prejem a drag. dnevnice V. razreda . V slučaju 
pa, ako  je bil upokojen v III. (IV.) drag. raz redu  in živi v IV. ali V. drag. razredu , mu 
gredo dnevnice tistega drag. razreda , v  k a te rem  živi.



SLOVENSKI UČITELJ
GLASILO JUGOSLOVANSKEGA KRŠČANSKEGA UČITELJSTVA 

LETO XXIII. LJUBLJANA, 15. februarja 1922. ŠT. 2.-3.

Prosti čas učiteljice.
N ežika Klun.

Prošnja mojega kolega, da naj sestavim  predavanje  za zborovanje, 
me je po daljšem prem išljevanju privedla do zaključka, da bi govorila o 
prostem  času učiteljice.1

Prva točka naj bo g o s p o d i n j s k i  š t u d i j .  Brez dvoma bi si 
upala trditi, da je za nas učiteljice naloga, da se zanim am o za km etijsko 
gospodinjstvo, zlasti me, ki živimo in delam o na ljudskih šolah na km etih.

Če se utopim  v to  ali ono uro pouka, bodisi v  čitanje ali v realije, 
bodisi v računstvo  ali v spisje, povsod potrebujem  podatkov iz km etijstva, 
gospodarstva in gospodinjstva. Res je, da je m arsikatera  gdč. koleginja 
in m arsikateri g. kolega prinesel velik zaklad znanosti iz teh predm etov 
iz svoje hiše zopet v šolo svoji deci, vendar moramo priznati, da nam 
ta  znanost ne zadostuje, zlasti danes, ko se vse m odernizira, vse  strem i 
za zboljšanjem, želi po idealnem .

Ne vem, ali nosim to bolezeln v srcu, ali je resnica, da m e veseli 
ta  študij, in  vsak prosti čas uporabim  in iščem po knjigah virov, k i bi 
mi pojasnilli katerokoli sm er na  tej poti, na tem  polju.

Ko sem se p red  leti vozila z neko učiteljico, Čehinjo, se mi je čudila, 
da se pri nas na učiteljiščih že ne poučuje 'kmetijsko gospodinjstvo, češ, 
da je vendar vsaki učiteljici to  znanje neobhodno potrebno.

V kolikor mi je znano, se je že večk ra t na m erodajnih m estih izrekla 
želja po takem  pouku, — koliko in kakšen  je bil odmev, pa ne vem.

Od svoje stran i bi si upala trditi, da je tak  pouk potreben, saj naj 
bi bila po mojem mnenju učiteljica — zgled našim  dekletom  in našim 
m ateram .

K akor dobi vsak  nauk v šoli, k i ni podprt z zgledom, slab posnetek  
od stran i učencev, tako  tudi v  naši okolici. In moje mnenje je, da naj 
bi bilo tudi družinsko in gospodinjsko življenje učiteljice zgled našim de­
kletom  in m ateram .

Da me pa kdo napačno ne razum e, naj dostavim, da je že itak  
naše življenje in delo zgled, če mi hočemo ali nočemo. Saj ljudstvo brž 
opazi ne samo dobro in slabo učiteljico, am pak vsakega dobrega in sla­

1 P redavan je  7. m aja 1921 v V elikih Laščah.
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bega gospodarja. In v mnogih slučajih ljudstvo ne sodi napačno, javno 
innenje je večk ra t pravo.

P red  nedavnim  časom mi je p isala žena, ki sam a strem i po modernem 
in lepo urejenem  gospodinjstvu, dosledno tako-le: »Kupi si posestvo ter 
z zgledom pokaži napredno km etijstvo, k e r  vidim, da se zelo zanimaš za 
to. Kaj pomaga gola beseda, .beseda miče, zgled v leče’, ljudstvo bo videlo 
in spoznalo, kakor neverni Tomaž, ki je rekel: dokler ne vidim, ne veru­
jem.« Omenjena žena pač ne ve, da meni manjka do teh lepih idealov 
znanja in m aterijala — ali povedala je resnico in ta drži.

Neki 601etni gospodar nas je na Štajerskem  povabil na svoj dom 
ter nam razkazoval svoje gospodarsko poslopje, hleve in gnojišče te r  za ­
trjeval: »Tako mora biti. Potovalni učitelj nas je peljal v Valdek, tam 
smo si ogledali vse poslopje in zdaj sem vse sam tako  uredil svoje, po 
vzorcu.« Strm e sem ga poslušala, s kakšno vnem o je razkladal o amo- 
nijaku, ki dan za dnem izpuhteva iz naših gnojišč v zrak, zraven pa kazal 
svoje gnojišče, češ, talko je pravilno.

Na Štajerskem  je prejšnja deželna vlada v stari Avstriji prirejala 
po posebnih potovalnih učiteljih km etijstvu poučne shode in doseglo sc 
je ž njimi mnogo.

Če p ri nas sedaj nimamo takih učiteljev in takih  shodov, ne recimo, 
kaj pa morem jaz za to, am pak mislimo, da smo tudi mi po'slani, da učimo 
narod, pa bodisi tako  ali tako. Naj omenim že prej omenjeno vrlo slo­
vensko ženo, kako  mi izprašuje vest v  nekem  pismu. Pravi: »Veliko do­
brega naredi en sam človek v splošno korist ljudstva, ki prav pozna 
ljudsko dušo in s tem spoznanjem dela.«

Seveda, česar človek sam nima, ne more dati drugim. Vse se ne 
najde samo. Torej je za nas važno, da dolbimo vsaj temeljnih naukov, s 
katerim i pomagamo ljudstvu.

Prim anjkuje nam v tej strok i knjig v  našem  jeziku, da bi jih ljudstvu 
dali v roke. Res, da je velezaslužna M ohorjeva družba izdala že lepo 
število strokovnih knjig, pa ž njimi je, k ak o r da so prišle za svoj čas 
prezgodaj v svet. Če pogledam o med ljudstvo, jih ono tak ra t v največji 
večini ni čitalo. Raztrgale so se neprečitane, le redke so ostale kje »na 
straži« pod streho, koit strahovi, da nam vzbujajo vest. Mnoge so bile 
pisane za tedanje čase za ljudstvo preučeno. V dokaz odllomek iz pisma 
že omenjene žene, k o  mi -zatrjuje, da ljudstvo želi in hrepeni po strokov­
nem časopisju in knjigah. »Priznavam,« piše, »da ljudstvo boleha na tej 
bolezni, ki bi ji lahko rekli brezbrižnost, m alom arnost. Jaz  pa upam, da 
bi se mogla le ozdraviti, in to le potom  krepkih, jedrnatih in zanimivih 
člankov v p reprosti besedi, da bi ljudstvo težko pričakovalo časopisa in 
ga pazno čitalo. Strokovne članke bi ljudstvo rado čitailo le tedaj, če bi 
bili pisani preprostem u ljudstvu popolnoma umljivo. Polagoma bi se 
jih navajalo do vedno višje naobrazbe. Nemogoče je, da bi ljudstvo kot 
tako takoj seglo po strokovnem  berilu, treba  jih je navajati kot oitroke 
v prvem  razredu. Polagoma in šlo bi; torej ne čakati v nekem  modernem
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smislu, da se m ora vse samo najti.« Meni so pri tem njenem izvajanju 
prišla na misel predavanja v naših društvih, kjer živa beseda več izda, 
kot m rtvo berilo, tudi se neurriljivo pojasni, izrazi svoje mnenje itd.

Potem  mi še nadalje izprašuje vest tako-le: »Tako bi m orala in teli­
genca dati p rostora  preprostem u ljudstvu na književnem polju in ljudstvo 
bi imelo priložnost, povizpeti se do višje naobrazbe. M arsikateri zaklad 
počiva globoko v duši preprostega človeka, a ni ga, ki bi ga dvignil. Za­
postavljanje preprostega ljudstva od strani inteligence — to  je velika 
napaka. V splošnem se naša inteligenca drži kot nekaj višjega. Kot 
človek smo vsi enaki. Čast naobrazbi, a pravi inteligent bi mogel gledati 
le za tem, da dvigne svojega b rata-č loveka više in više. Ni človek sam 
kriv, če je ostal revež, tudi sedanji inteligent bi bil ravno tak, če bi ga 
ne bili dvignili drugi.«

Mnogo mi je povedala s tem. Meni, ki jo poznam skozi in skozi, 
se vselej milo stori, koliikorkrat prečitam  njena pisma.

Zdi se mi, da bi se potrudila, če bi hotela, samo zanjo, da ji povem 
kaj novega.

Nam, ki so odprta vraita v tujo književnost, ni treba  jadikovati. S to­
pimo v to ali ono trgovino in kupimo poljubno knjigo, kar nas zanima, 
preštudirajm o in delimo s svojim bratom .

S tem sem prišla k drugi točki mojega sestavka: S o d e l o v a n j e  
p r i  n a š i h  d r u š t v i h  i n  z a b a v a  u č i t e l j i c e .  Človek je družabno 
bitje in ni naravno, afco se izogiblje družbe. V tem p a  zlasti radi greše 
naše mlade gdč. koleginje, zlasti če je treba nastopiti v zadnji km et iški 
vasi službeno mesto. Zadelavajo si čas m orda z neštetim i finimi ročnimi 
deli v prostem  času in vse je opravljeno.

In vendar naše ljudstvo tako željno upira oči v inteligenta, ki mu 
je poslan v pomoč. (Spomnite se na prej omenjeno ženo.)

V večjih krajih širom naše Slovenije so osnovana številna in raz ­
lično naslovljena kulturna društva z istim končnim ciljem. Pristopim o k 
takim  društvom , darujmo nekaj prostega časa v naobrazbo našega ljud­
stva, pa bomo nosili zavest v srcu, da smo storili svojo dolžnost. M noga 
društva po km etih se pritožujejo, da imajo prem alo delavcev.

Opustimo tisto prazno, ničnostno in nizko naziranje, kaj bo ta  rekel, 
kaj oni, kaj sorodniki, nimam časa, ni zame ta oseba, ta družba! Gojimo 
vzvišenejše misli, podati znanost in resnico kjerkoli in kom urkoli, če je 
te blage volje. Večinoma pa so nas člani veseli, kadar se pokažem o voljni 
delati. In dela? Ne manjka.

»Ne samo, k a r  veleva mu stan, ka r more, to mož je storiti dolžan«, 
velja danes morda bolj kot kdaj poprej, zlasti še, kpr se tiče propagiranja 
katoliške ideje, katoliških načel,

N arod pa, ki vidi učitelja, da dela in se zanj trudi, ga tudi spoštuje, 
kakor zasluži. Neki potnik je potoval skozi malo italijansko mesto. Ne 
vem kako in zakaj, vem le, da ga je pot zapeljala tudi na ondotno poko­
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pališče. Tam zagleda ‘krasen  spominski kam en na lepo gojenem grobu. 
Na spomeniku pa čita kratek , pomenljiv naslov: »Naši učiteljici — apostol.«

Ali si morem misliti lepšega poslanstva na svetu, k o t je učiteljevanje
— apostolat. Skoro bi zavidala to srečno koleginjo, ki je tako globoko 
umeila svoj poklic.

Toda m nogokrat se čuje ugovor, češ —  ne boš nič opravil, ljudje 
so taki in taki, ni nič ž njimi. P ripeti se, da se učitelj ali učiteljica k ratko- 
malo ne razum e ž njimi. Toda vselej niso ljudje tega krivi. Bodimo od­
kriti, pa roko na lastno srce.

M nogokrat imamo tudi mi napake, ki jih sami ne zapazimo na sebi 
ali se še m orda sploh nismo potrudili, da bi napake na sebi izisledili.

Oikrtačimo na sebi prah  z obleke, izpred praga, potem  pa pojdimo 
in pričnimo čistiti druge, čistiti njih po ta  in ceste. Študirajmo v družbi 
in v knjigi in v sam otni sobici svoj značaj, pa  bomo mileje sodili druge.

Pogovorim o se s šolarjem p rav  tak o  prijazno in domače, ko t s svo­
jim starim  znancem, pa si bo zapomnili naš nastop. In trdim , da bo h re ­
penel po sestanku, bodisi pri tem ali onem društvu, da se obnovi stara  
vez naklonjenosti.

Naj omenim tu še naše medsebojno občevanje kot kolegi in  kole- 
ginje. Ne bodimo si ko t deli stroja, da nas vežejo le jermeni šolskih sten 
in uradnih razgovorov. Tudi tu  bodimo ljudstvu luč, ki je ni treba  skriti 
pod m ernik, češ, je p reostra , prežarka.

S tem i mislimi sem se nekoliko oddaljila od svojega načrta, pa zdelo 
se mi je, da to  spada zraven  ko t oko k luči, in izrazila sem svoje mnenje.

Da preidem  k prvotnem u načrtu , sodelujmo pri naših društvih, v 
kollikor nam čas dopušča!

Govorimo dekletom  o vzgoji, o vzgoji značaja, volje, reda in snage, 
govorimo jim o lepem  vedenju, o katoliškem  pokretu , o vernosti žene, o 
po treb i religije, o poklicu gospodinje, govorimo o lastnostih gospodinje. 
Govorimo o skrbi za stanovanje, o hrani in njeni redilnosti, o napravi 
hrane, o spravljanju in konserviranju raznih živil in sad)a, o obleki in 
nje nakupu, o ravnanju s perilom. Govorimo jim o m oderni živinoreji, 
m odernem  m lekarstvu, m odernem  izdelovanju presnega masla in posne­
manju mleka, o izdelovanju sira, o prašičereji, pitanju prašičev in izreji 
praset, kako  je povzdigniti dohodke kurjereje, o shranjevanju jajec.

Govorimo o pridelovanju zellenjadnih rastlin, o pomenil in potrebi 
gnojenja, o raznih sadnih plem enih itd.

Govorimo o vzgoji otrok, o telesni in duševni vzgoji, o otroški hrani, 
o vzgojnih sredstvih v družini, o nravstveni vzgoji, o krepostih  in napakah.

Govorimo jim iz zdravstva o vrednosti tečne iin okusne hrane za 
telesno moč in zdravje, o tesni obleki in obuvalu, ki je vzrok mnogih 
bolezni. Govorimo, kako  se obvarujemo nalezljivih bolezni. Govorimo o 
postrežbi bolnikom, o prvi pomoči pri nezgodah in zastrupitvah. Govorimo 
o higijeni ženskega življenja. Govorimo jim o m edsebojnem  občevanju v 
društvih in v  družbi.
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Slična predavanja bi lahko segala v neskončnost in našla povsod 
plodna tla, \ ,

K akor vidite, sem se ozrla na stališče žene-m atere, saj to  bodo po 
veliki večini naša km etska dekleta prej ali slej.

Predavajm o jim, kako naj živijo v svojih mladih letih, da bodo kos 
svoji poznejši veliki nalogi ko t maiti-gospodinja.

Predavajm o jim o občevanju z osebam i drugega spola. Res da je to 
stvar vere, k rščanskega nauka, pa včasih beseda lajika več zaleže, ko t 
pridiga duhovnika, zlasti če je podprta še z dobrim zgledom.

- Če pogledam o v naše sedanje zakone, koliko je nesporazum a, ko­
liko slabe vzgoje otrok, in to  vse, ker je mati sam a slaba, sama brez 
vzgoje. Zato ne more dati otroku, česar sama nima. Pomagajmo z raz ­
nimi predavanji vzgojiti naša deklleta in m ladeniče v katoliške žene, v 
katoliške može. Ne pozabimo pa, da drugim ne moremo dati, česar sami 
nimamo. In zato moramo tudi vzgajati sami sebe. Ne mislim tu na to, 
da smo brez vzgoje, brez značaja. Grešila pa bi na sebi, ako bi trdila, 
da ne potrebujem  nobenega popravila in izpopolnitve svojega značaja.

In največ priložnosti, da spoznam sama sebe, mi daje stik, obče­
vanje z ljudstvom. Tu opazim, koliko je v meni še prazne domišljavosti, 
prezirljivosti, nepotrpežljivosti, prem alo korenitega  ̂študiranja svojega 
bližnjega. Tu opazim, kako malo imam samostojnosti, zlasti m orda kar 
se tiče katoliškega ponosa. Naj vpletem  tu članek, ki ga je prinesel 
hrvatski list »Život«:1

»Bilo je lanskega leta. Šetal sem s svojim' tovarišem  in prijateljem, 
mladim profesorjem. Najin razgovor je bil jako različen.

Pade beseda tudi o katoliškem  pokretu  pri nas. Na mojo veliko 
čudo opazim, da se moj prijatelj drži že leta  po strani, pa ko sem ga 
vprašal, mi odgovori: »Moj dragi, ti veš, da vi še ljudi nim ate. Resnica, 
katoliški pokret je potreben, a/li nima ga kdo propagirati. V saka dobra 
ideja mora imeti tudi dobre in nje dostojne zastopnike in propagatorje; 
ali vi dosedaj nim ate nobene dobre in poznane firme, ki bi imela ugled 
in zaščito v javnosti in ki bi se mogla postaviti na čelo temu pokretu.«

Jaz  mu rečem  nato: »Dragi moj profesor, čudim se, kako slabo braniš 
svoje prepričanje, kakor se menja javno mišljenje ali moda. Predpostavim o, 
da nimamo ljudi, da nimamo ,dobre firme', k ako r ti praviš, pa ali si se 
ti zaradi tega oddaljil od katoliškega pokreta , za katerega  sam praviš, 
da je potreben, da se osnuje na čvrstem  temelju verskih resnic? Priznaj, 
b rate , da si duševni slabič, da si pod pritiskom  javnega mnenja, kar pa 
ni baš najboljše izpričevalo za popollnega človeka. Ali naj človek menja 
svoje uverenje, kakor se menja javno mišljenje ali m oda? Ako se p repu ­
ščamo modi pri nakupovanju zim ske ali letne suknje, ali naj se pustim o 
voditi tudi v vprašanjih našega duševnega življenja? Vidiš, b rate, kako

1 V 3. štev. januarja 1920 pod naslovom : »Vir esto«, priobčil Senior.
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si nedosleden! Alko bi mi v katoliških v rstah  imeli večji del inteligence, po 
tvojih besedah bil bi ti naš aktiven član, a k e r  je nimamo, si pasiven. Ali 
si dosleden, popoln človek? Nisi. O tresi se, draigi profesor, te  duševne 
slabosti in bodi popoln človek — esto vir!«

Prijatelj me je pozorno poslušal; na koncu se je posmehnil, me p o ­
zdravil te r  odšel. Odšel — ali zamišljen.

Ko sem se vračal domov, pričel sem v sebi razm išljati, koliko je 
mladih ljudi v naših katoliških vrstah  (društvih), ki nimajo toliko m oralne 
moči, da bi mogli svoja načela javno braniti te r zastopati. Kaj jim m anjka? 
M anjka jim duševna jakost, manjka jim ono, ka r človeka stori človeka — 
a to je značaj.«

Ali m orda pri nas ni slično z našo inteligenco? Koliko bi jih delalo 
m orda v korist našega naroda, pa se boje očitkov. Delali bi, ko bi imeli 
sam ostojnost — značaj.

Jaz mislim da nič ne presegam  delokroga našega poklica, ako se za­
vzemam za društveno delo. Živo se spominjam svoje koleginje, ki mi je 
rekla: »Veš, čutim, da mi daje šola prem alo dela, zato  sem  našla zado­
voljstvo v delu pri izobraževalnem  društvu in samo to naporno delo me 
je vzdržalo na višini, ker meni se hoče dela, dela in spet dela.« In res, 
dela že nad 15 let m ed dekleti pri društvih.

Seveda je izredno krepkega zdravja, k a r  mnoga izmed nas morda 
zelo, zelo pogreša.

Bodimo ponosne, da imamo tako  vzvišen poklic, ko t je ravno poklic 
učiteljice. Ali ni dal Kristus sam ženi diplomo učiteljice? On sam si je 
odbral ženo za učiteljico. In če je žena p o  s v o j i  n a r a v i  poklicana 
za m aterinstvo, je učiteljica p o  l j u b e z n i ; .

Če nam je izročena v šoli mladina v vzgojo in  smo jo vzgajali v 
ljubezni in skrbeh, ali naj z oddano odpustnico reče otrok za vselej »z 
Bogom« svoji gospodični-učiteljici? Zdi se mi, da bi mi bila taka  ločitev 
grenkejša od smrti.

Ali ne bi obteževatla svoje vesti, če bi videla, da lahko pomagam tej 
ali oni deklici z dobro besedo, lepim zgledom, — pa bi ne hotela vsled 
svoje brezbrižnosti.

Ne glejmo samo v otroku, ki sedi p red  nami, K ristusa po njegovem 
nauku: »Kdor te sprejme, m ene sprejme,« am pak tudi deklico na razpotju, 
v vrtincu življenja.

Tu je naš apostolat zlasti naše dni. Za tako delo pa potrebujem o 
opore, in to najdemo v naši veri, v Kristusu, velikem  pedagogu vseh časov.

Da dosežemo ta  cilj, da ostanem o s svojimi učenkam i v zvezi, v 
tesnem  prijateljstvu, pa zahajajmo med ljudstvo. To bodi naša zabava.

Poslušajte zgodbo neke naše koleginje:
»Sedem let sem službovala v vasici, odtrgani od sveta, in danes, 

ko sem se ločila, čutim praznoto v svojem srcu. Navezala sem se bila 
na ljudi, danes šele vem, kako. Dolge zimske večere  so prihajale dekleta 
v vas, h »gospodični«, prinesle so s seboj ročno delo, pa smo se pogo-
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varjale o vsem mogočem. Poznala sem vsako posamezno, njene lastnosti 
in težnje. In dekleta so mi zarupale, česar še m ateri niso mogle. Če nas
je bila volja, smo zapele kako znano ali se naučile nove. Le prehitro  je
minul nedeljski popoldan. Včasih smo priredile kako igrico, vsem v pouk 
in zabavo, ali smo se sešle k  predavanju.

In prišel je »zeleni Jurij« in dekleta so se razkropile po njivah. Pa
je šla mimo šole Šimonovička, pa se je oglasila »pri gospodični«, češ, 
pridite nas obiskat po šoli.

Pri sosedovih je obolel Jurček , pa so poslali deklico v šolo: »Pojdi 
prosit, m orda imajo gospodična kako zdravilo.« Ko sem šla z otroki na 
izprehod, mi je klicala s ta ra  mamica z njive: »Kam pa gredo z deco, oni 
si bodo k a r nebesa zaslužili ž njimi?«

Delajmo za narod, pa bo vide'1 naša dela, delajmo za Boga, pa bomo 
prejeli plačilo!

rf!

K reformi računskega pouka.
Fr. Lužnik.

(Dalje.)

Pozneje, ko obvladajo učenci vse osnovne račune in ko se uče že 
pism enega računanja, je nazorila polagoma opuščati in otroci izvršujejo 
račune končno le po predstavi. Tudi pri pismenem računanju naj otroci 
s a m i  iščejo rešitev  nalog. Razvijanje norm alnega postopka naj odpade 
tudi pri teh računih. Seveda bodo na ta način napake v začetku  neiz­
ogibne, a nič zato. O troci m o r a j o  napraviti napake, da se jih vedo 
ptfzneje izogibati. Vzemimo najprej en prim er iz s e š t e v a n j a .  Recimo, 
da imajo otroci računati 'to-le nalogo:

652
594
987

2233
Če bi hotel učitelj s to nalogo razvijati norm alni postopek, bi sešteval

- kakor je vobče znano — najprej ednice itd. Če pridejo učenci sami 
na to misel, dobro. Lahko pa začnejo seštevati tudi pri stoticah in v 
tem slučaju bi dobil račun to-le obliko:

652
594
987

2000
220

13

2233
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Tu se dajo prav  lahko na pam et prišteti stotice k  deseticam  in ednicam 
in vsota je v prvem  in drugem slučaju ista. Zdaj stopi p red  učenca vp ra ­
šanje: K ateri način je prikladnefši? Da ima prvi način prednost pred  
drugim, ke r je krajši, ve  učenec sedaj iz lastne skušnje in odločil se bo 
brezdvom no za prvega. Dobil pa je učenec o tem  boljši vpogled v številčni 
sestav  in številčno razmerjie in —  k a r  je glavno — pism enega sešitevanja 
se ni priučil m e h a n i č n o ,  am pak z r a z u m o m .

Enako naj se postopa tudi pri o d š t e v a n j u .  Poslužujemo se pri 
pismenem odštevanju v naših šolah d o p o l n j e v a l n e g a  n a č i n a ,  po 
katerem  števil p ravzaprav  ne odštevam o, am pak jih d o p o l n j u j e m o .  
Da otroci ne bodo prišli sami na to  misel, je več kot gotovo. Naloga naj 
bi se glasila n. pr. tako-le: 596 —  258. Poskušali bodo to  nalogo rešiti 
najbrže na ta  način, da  si bodo pom agali z ustnim  odštevanjem , morda 
tako-le:

596
—  258 
=  396

396
— 58 
=  346

346
—  8

■ =  338

M ogoče je tudi, da pričnejo odštevati najprej ednice itd., kakor je to v 
drugih državah v navadi;

10 

596
—  258

338

Zadeli pa bodo tukaj takoj na oviro. 6 E. — 8 E. ne gre. T reba si je torej 
»izposoditi« eno desetico: 16 E, —  8 E. =  8 E., 8 D. — 5 D. =  3 D., 
5 S. — 2 S. =  3 S. Da je ta  način veliko prim ernejši kakor prvi, uvidi 
vsak otrok. Vpeljemo pa jih p rav  lahko tudi v odštevalni n a č i n  d o ­
p o l n j e v a n j a ,  ki se bo gotovo tudi učencem  zdel najbolj uporabljiv. 
Kuhnel priporoča za to naslednji postopek: Na tablo napišem o n. pr. 
nalogo:

356 
+  223

579
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Ko jo učenec izračuna, zbrišemo drugo število, kakor bi se zgodilo to 
iz neprevidnosti, čakam o par sekund in se vprašam o potem  sami, zakaj 
smo pravzaprav to storili. K er trenutno ne moremo najti na to  od­
govora, jo hočemo zopet napisati na prejšnje mesto. N ekateri učenci 
jo vedo še na pam et. Sicer pa se lahko takoj prepričam o, če so pogodili 
pravo število: treba  nam je le še enkra t seštevati. Učitelj nato: Jaz  pa 
znam povedati število, ne da J?i ga kdaj prej videl. Temu se otroci izprva 
čudi,'o, kmalu pa se seveda sami prepričajo, da to ni n ikaka  um etnost in 
da tudi oni to znajo. Izbere se prim erna naloga, n. pr.:

413 
+ ____

796

Učenci tvarjajo nato sami nekaj takih prim erov in jih izračunavajo. Pism e­
nega odštevanja, kakršno je obično pri nas, se učenci na ta  način priuče 
takorekoč igraje. Seveda je treba dati pozneje tem  nalogam ono obliko, 
ki se rabi pri odštevanju.

Prehajam  k m n o ž e n j u .  Za zgled, kako  naj bi se postopalo pri tej 
računski operaciji, vzemimo nalogo: 312 X  24. M orda predlaga kateri 
izmed učencev, da pomnožimo 312 najprej z 2, potem  s 4 in to potem  
seštejem o. Ne dobimo sicer na ta način pravega produkta, a predlog 
učenčev naj se kljub tem u sprejme. Napaka, ki jo bo pri tem  napravil, 
ga bo zmodrila, da se je bo vprihodnje tem lažje znal izogniti. Računali 
bodo učenci m orda na ta-le  način:

312 X  24

300 X  2 =  600
1 0 X 2  =  20
2 X 2  =  4

300 X  4 =  1200
1 0 X 4 =  40
2 X 4 = ____ 8

300 X  24 =  1872

Da je produkt prem ajhen, spoznajo zdaj prav lahko vsi učenci. Množiti 
imamo vendar s 24 in dobiti bi morali večje število tudi v slučaju, da bi 
imeli množiti le z 10! Kje je napaka? Preglejmo račun še enkrat! Množili 
smo najprej z 2, potem  s 4, torej smo množili p ravzaprav  le s 6! Toda 
že se oglašajo učenci: M nožiti m oram o najprej z 20, ne z 2! Račun se 
popravi, a pišejo ga učenci še vedno v isti obliki:
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312 X  24

300 X 20 — 6000 
10 X  20 =  200
2 X  20 =  40

300 X  4 =  1200 
10 X  4 =  40
2 X 4 =  8

3 1 2 X  24 =  7488

Umevno je, da p ri tem načinu množenja ne ostanem o in da skušamo 
najti prim ernejšega, krajšega. Polagoma pridejo najbrž učenci sami na to 
misel, da je bolje, če začnemo množiti pri ednicah in računi dobe naslednjo 
obliko:

312 X  24

6240
1248

7488

Pripominjam pa tukaj, da pri množenju z deseticam i n ikakor ni 
priporočljivo spušča'ti ničlo' na koncu, dokler se otroci ne  navadijo mno­
ženja dodobra. V tem  slučaju bi učenci pri množenju z ednicami pisali 
številke za eno mesto na desno (oziroma na levo) l e  m e h a n i č n o .

Tudi pri d e l j e n j u  naj otroci v začetnih vajah izpolnjujejo prazna
številčna m esta z ničlami. Računajo naj n. pr. tako-le:

1704 : 8 
1600:8  =  200

104
80 : 8 =  10

24 : 8 =  3

213

Veliko bolj umljiv je učencem  ta postopek kot pa ta-le:

1704 : 8 =  213 
16

10
= 8

24
24

zato pa je prva, daljša oblika za začetne vaje veliko bolj priporočljiva, 
kot druga okrajšana.

I
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Pa mi morda kdo poreče: Čemu zavajati o troka na sitranpota? Čemu 
toliko računskih oblik? O trok m orda ne bo znal nazadnje ne prve, ne 
druge. Bodimo zadovoljni, da obvladajo otroci le eno, kakor jo predpisuje 
računica. Slab je ta ugovor! Ravno to je dresura, dril, mehanizem, in tega 
se nam je izogibati! Res je sicer tudi m ehanična spretnost v računstvu 
potrebna, a mehanizem je na m estu šele tak ra t, ko dobi učenec j a s e n  
v p o g l e d  v š t e v i l č n o  r a z m e r j e  p r i  p o s a m e z n i h  o p e r a ­
c i j a h ,  ko izvršuje račune z zavestjo, da razum e prav  natanko, zakaj 
mu je računati tako in ne drugače. Več f o r m a l n e  izobrazbe je treba 
otrokom, m a t e r i a l n a  izobrazba pride potem  sama od sebe!

(Konec prihodnjič.)

O razmišljevalni (spekulativni) in praktični 
metodi dividiranja z desetinskimi števili.

M atija Heric.

Kdor je pozorno zasledoval napredovanje učencev v računanju, 
zlasti na višji stopnji ljudskih šo>l, ta je opažal, da so v vseh štirih načinih 
računanja s celimi števili dobro podkovani. Tudi v seštevanju, odštevanju 
in množenju desetinskih števil so uspehi povoljni, samo v dividiranju z 
desetinskim  številom večina učencev ne doseže po trebne spretnosti; zlasti 
v poletnem  tečaju oproščeni, med njimi celo nadarjeni, ki so imeli v 
računstvu prav  dober red, ne znajo več določiti v redno te  količnikove, 
ko so po prestalih  počitnicah zopet prišli v šolo.

Da se ne doseže zaželjena spretnost pri dividiranju z desetinskim  
številom, tega je deloma kriva spekulativna m etoda, ako se dosledno rabi 
tudi tak ra t, ko gre za vaje in uporabo. Toda ta metoda, po  ka te ri se 
po sklepanju naravnost določi p rava  vrednota količnikova, odgovarja kar 
najbolj zahtevam  formalno izoibražujočega pouka te r  ima v tem  oziru 
velik pomen, da razsodnost in razumnoist izborno pospešuje in krepi. Vsak 
učitelj bo zato v prvi vrsti dal prednost tej m etodi in ne bo brez vzroka 
kienil na drugo pot, dasi ga bo  ovirala slaba nadarjenost nekaterih  učen­
cev, povrh pa  še učila izkušnja, da določitev m estne vrednosti tudi n ad ar­
jenim otrokom  dela težkoče.

Po stari metodi se delitev z desetinskim  številom vrši po ovinkih, 
in sicer se deliteJij s pomočjo množitve izipremeni v  c e l o  š t e v i l o  
ter se tako m ehanično določi vrednota količnikova. V istini torej ta 
operacija, k i se še dandanes šopiri po naših računicah, ni delitev z dese­
tinskim, m arveč s c e l i m  š t e v i l o m ,  To je tudi izprevidel neki vrlo 
sodelujoč učenec mojega razreda. Ta je nekoč, ko smo reševali uporabne 
naloge, nenadno izustil, češ, da ne delimo z d e s e t i n s k i m  številom. 
Nato sem mu odgovoril, da bom ob priložnosti učencem  pokazal delitev z 
desetinskim  številom v smislu postopanja, razjasnjenega v tej razpravi.
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Zastarelo m etodo so novejši računarji s stališča form alne m etodike 
po pravici zavrgli, dasi ima vsaj praktično vrednost, ker jo tudi slabo 
nadarjeni učenci razumejo. S tara  šola je prem alo izobraževala razum nost 
te r zaradi šablone ni gojila samostojnosti, a nova šola p  r  e s i 1 n  o n a ­
p e n j a  d u š e v n e  m o č i  osobito manj nadarjenih učencev, ker povsem 
ne upošteva njih osebnosti. Torej bomo morali individualizirati, presojujoč 
vsakega učenca po njegovi zmožnosti, da bo vsak posam ezen v računanju 
dosegel predpisani sm oter. Zato pa potrebujem o v pojmovanju dividiranja 
z desetinskim  številom d v e  metodi, in sicer s p e k u l a t i v n o  za n adar­
jene učence, kar potrjuje nenadna opazka navedenega razglabljajočega 
učenca, in za manij nadarjene p r a k t i č n o ,  ki se  naravnost razvije ali 
poda iz spekulativnega postopanja. In po tej lahkoumljivi m etodi bomo 
iz praktičnih ozirov splošno- izvrševali uporabne naloge.

Evo zgled: .

436-24 K : 63 4 =

Po spekulativni m etodi bo razrednik  postopal tako-le: Učitelj (U): 
Koliko m est mora imeti prvi delski deljenec? O trok (O): 4 m esta. (Poteg­
nimo obočno črto!) U: K atero 'vrednoto imajo ta  meista ko t število? 
O: To je 4362 d e s e t i n .  U: (To je delitev): K atero vrednoto dobimo, 
ako 4362 desetin delimo s 634 c e l  i m i? O: Desetine. U: K atero vrednoto 
ima naš delitelj? O: Desetine; torej samo deseti del deliteljevih celot. 
U: Kolik bo torej naš količnik? O: D esetk ra t to lik; torej bodo prvo v e ­
ljavno mesto e d n i c e.

Ko je 'učitelj več takih zgledov pojasnil, bodo nadarjeni učenci 
km alu sami znali določiti prvo mesto količnikov® te r  uspešno reševali 
slične naloge. Težje bodo to postopanje razum eli slabo nadarjeni učenci. 
Sicer se bodo nekateri iz odgovorov dobrih učencev naučili, najti prvo 
številko količnikov o, a od teh učencev bo zelo malo zmožnih, vrednoto 
samostojno in pravilno določiti.

Zato potrebujem o neko lažje umljivo metodo, ki se bistveno ne 
razločuje od spekulativne. V to> svrho nam je ponoviti m nožitev desetin- 
skih števil.

N. pr.: 42-78 kg X  36*4 =

To učencem  že znano množitev hočemo k ra tk o  podati. Začenši 
z ednicami množiteljevimi dobimo kot prvi delski zmnožek »stotine«, 
torej dado desetk rat manjše »desetine« kot prvi delski zmnožek »tisočine«. 
T ako dobimo za prvi zmnožek t r i desetinska m esta. Čisto mehanično 
računanje sloni torej tulkaj na s e š t e v a n j u  d e s e t i n k  o b e h  č i n i -  
t e 1 j e v , in to ne velja samo za prvi delski zmnožek, marveč tudi za 
k o n č n i  z m n o ž e k .  Po mojem prepričanju razumejo to tudi slabo 
nadarjeni učenci te r  vsak  čas prav lahko izvršujejo množitve desetinskih 
števil.



A ko to mehanično pravilo prim erno porabim o pri dividiranju z dese- 
tinskim številom, najdemo na sledečem  že zgoraj navedenem  zgledu divi- 
diranja to-le: E

436-24 K : 63'4 =  . .

Tukaj potrebujem o 4 m esta delskega deljenca, torej 4362 desetin, 
in dobili bi v  količniku tudi desetine, ako bi bil delitelj c e l o  š t e v i l o .  
K er pa ima ta vrednoto  »desetin«, torej eno desetinsko mesito, sledi iz 
tega d e s e t k r a t e n  količnik, to so e d  n i c e , ki stoje za e n o  mesto 
pro ti levi. Torej opažamo napram  množenju p ri dividiranju prav  nasprotje, 
in sicer docela m ehanično — o d š t e v a n j e  š t e v i l a  d e s e t i n k  d e ­
l i  t  e 1 j e v i h o d  š t e v i l a  d e l s k e g a  d e l j e n c a .  Zato nam je pri 
delitelju z e n o  desetinko (glej prvi zgled!) s kljukico označiti e n o  
m esto delskega deljenca, pri delitelju z dvema desetinkam a n. pr.

D
 s D

64-72 kg : 4-92 =  . .

s kljukico označiti d v e  mesti delskega deljenca, in pri deljitelju s t r e m i
■vdesetinkami, n. pr.: St

r—-N  St
786*34 m : 5 3£6 =  . . .

t r i m esta delskega deljenca itd., da mehanično določimo m estno vrednoto 
količnikovo, oziroma prvo mesto količnikovo.

Da bodo učenci natančno znali določiti mestno vrednoto, še končno 
sledi zgled: D

/—v D
73-785 km : 265  =  . .

Tukaj nam je treba za prvi delski deljenec troje pod obočno črto zazna­
movanih mest. Od teh odštevši dve mesti, odgovarjajoči dvem a desetin ­
kam a ddjiteljevim a, dobimo kot najbližjo vrednoto d e s e t i c e  (6), ki 
tudi odgovarja prvem u veljavnem u m estu količnikovem u.

Iz podanih štirih zgledov jasno spoznamo, da se ta  m ehanična do­
ločitev m estne vrednote, oziroma prve številke količnikove po odštevanju 
števila desetinskih mest deliteljevih od m est delskega deljenca poda iz 
spekulativne m etode. In prav  ta lahko umljiva m etoda ne usposobi samo 
slabih učencev, da zanesljivo računajo, m arveč pouči tudi nadarjene, da 
je v praksi enostavneje postopati; kajti nobenemu praktičnem u računarju 
ne bo prišlo na misel, pri vsakem  dividiranju prem išljati podrobni in 
obširna skle|>.

Jed ro  podane razprave shvatajoč razvidi vsak misleč sotrudnik, da 
ima ta  m oderna m etoda določitve m estne vrednote pri dividiranju z dese- 
tinskim številom dvojno stran, in sicer 1. spekulativno ali razmišljujočo 
in ustrezajočo nadarjenim  učencem, ki to postopanje lahko pojmijo; 
2. mehanično, pripravno za hitro računanje, in prav to usposobi vsakega 
učenca brez izjeme, sigurno in zanesljivo določati vrednoto količnikovo,



spretno reševati raizne uporabne naloge ter mu obenem zidata) olajšati 
v I. razredu m eščanske šole skrajšano dividiranje, k e r bo po mojem p re ­
pričanju učenec torej zmožen natančno določiti m estno vrednoto količ- 
nikovo.

Pri koncu sem.
V tej razpravi sem hotel na zgledih kolikortoliko dokazati, da so 

se tudi v računstvu zastarele m etode preživele. To dejstvo je jasno 
dokazal v razpravi navedeni prem eteni učenec mojega razreda. Videl je 
na šolski tabli, da je deliitelj ko t desetinsko število naredil metamorfozo, 
se prelevil v celo število* ter dobil celo drugo, novo obliko. O tej m eta­
morfozi je menda bistri učenec razmišljal, češ, zakaj ne delimo z dese- 
tinskim številom, m arveč gremo po ovinkih, kakor m aček okoli vrele 
kaše. Ako bi tak ra t ne bil poznal spekulativne m etode, bi dotičnega učenca 
zavrnil, češ, da z desetinskim  številom ni mogoče deliti. Tako bi pokazal 
v računstvu, ki spada v okrožje ljudske šole, svojo slabost in nevednost, 
ki bi mi jc učenec gotovo pozneje očital, ko bi slučajno vsled študij 
spoznal, da se da tudi n a r a v n o s t  d e l i t i  z d e s e t i n s k i m  š t e ­
v i l o m .

Vsled tega presenetljivega dogodka mi je bila tudi dolžnost, uči­
teljstvu razjasniti in priporočati, da obče prem otriva v računstvu speku la­
tivno in posebej v razpravi pojasnjeno praktično m etodo dividiranja z 
desetinskim  številom.

Končno pa še vabim sestavitelje ljudskošolslkih računic, da u s tre ­
zajoči naprednem u, m odernemu duhu sedanjega časa, zlasti podano p rak ­
tično neposredno iz spekulativne sledečo m etodo dividiranja z desetinskim  
številom, uvedejo v nove računice.
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Važnost grškega jezika .1
I. K ram ar.

Boj proti humanistični gimnaziji, posebno proti grščini, je splošen. Strah 
pred grščino je bil odnekdaj velik, ker je bilo zlasti v starih šolah znanje grščine ‘ 
conditio sine qua non. Grški jezik je pa resnično tako težek, da ga je malokdo 
obvladal, in redki so bili učenci, kateri so imeli veselje do grščine. Kdor je 
propadel v tretji šoli, je bila gotovo grščina vzrok. Pa tudi po celi gimnaziji je 
bij staroklasični grški jezik učencem veliko breme in kamen spotike. Kdo je 
vzrok, da so učenci odnekdaj imeli tako. malo veselja do grškega jezika? Deloma 
knjige, ki so bile preobširne ter nejasne, deloma učitelji, ki niso zanimivo raz­

1 T a lahko umljiv č lanek smo sprejeli v naš zbornik, k e r  je sedaj na  dnevnem  
redu  vprašan je  o obstoju hum anističnih gimnazij. P ri tem  opozarjam o tu d i na zadevno 
poročilo dr. Jos. Tom inška o latinščini in grščini v »Pedagoškem  Letopisu« Slovensko 
Šolske M atice 1. 1901. G lede raznovrstne  izreke  grškega jezika in določitve njega pisave 
glej članek, ki ga je spisal V. P. v listu za srednješolsko m ladino »M entorju« 1908/09, 
št. 12. — U redništvo.
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lag a li s k r iv n o s t i  g rš k e g a  je z ik a . G o to v o  je, d a  je m a lo k d o  iz m e d  u č i te lje v  s p o ­
so b e n , d a  b i ja sn o  in  z a n im iv o  r a z la g a l  svo j p re d m e t,  p o se b n o  s ta ro k la s ič n e  
je z ik e . P o s e b n a  sp o s o b n o s t z a  p re d a v a n je  in  p o ja s n je v a n je  je  p a č  d a r , k i ga 
B og  n e  d e li m nog im . P r i  b ra n ju  g rš k ih  k la s ik o v  se  je  g le d a lo  le  n a  gladiko 
p r e s ta v o ,  d a  se  je z d e lo , k a k o r  da  g re  z a  d o b ro  n em šč in o , n e  p a  z a  gr&čino. Z a to  
so  u č e n c i n e m š k e  n a ro d n o s t i  m nogo  la ž je  iz h a ja li v  g rš č in i k a k o r  u č e n c i s lo ­
v e n s k e  n a ro d n o s ti ,  č e tu d i  b i b ilo  m o ra lo  b it i  n a ro b e , če  p r im e r ja m o  b is tv o  in  s o ­
ro d n o s t  ra z n ih  je z ik o v . P re m a lo  p a  se  je o z ira lo  n a  k u ltu rn o  zg o d o v in o  s ta r ih  
G rk o v , k i je  ra z v id n a  sk o ra j iz  v s a k e g a  s ta v k a  g rš k ih  k la s ik o v . Z a to  u č e n e c  
v e č k r a t  n i v e d e l, k a j p re s ta v l ja ,  v  k a k š n i  z v e z i so  v s i o d d e lk i  m e d  seb o j, 
k a k š n a  z g o d o v in a  in  k u l tu r a  se  v rš i p r e d  n jeg o v im i očm i, o z ira je  se  s e v e d a  n a  
č a s , v  k a te r e m  se  v se  to  god i. U č e n e c  se  je  le  g u lil n a  v so  m oč  s p r e s ta v o  iz 
r a z n ih  p rip o m o č k o v , d a  b i d o b il d o b e r  r e d  iz g rš č in e . Z a p u s tiv š i  g im n az ijo , p a  
sv o jem u  v e lik e m u  tr u d u  n i im e l p r im e rn e  k o r is t i  o d  g ršč in e .

K e r  ta  je z ik  g o to v o  n e  b o  s ta l  n ik o l i  v e č  ta k o  v  o sp re d ju , k a k o r  n e k d a j, 
je  t r e b a  v se  k n jig e  in  v so  m e to d o  p o u č e v a n ja  ta k o  s p re m e n it i  in  p r i la g o d iti ,  
d a  se  b o d o  u č e n c i z v e č jim  v e se lje m  u č ili z n a m e n ite  g rš č in e  t e r  z m an jšim  
tru d o m  d o seg li p o v o ljn e  u sp e h e . V sp o d n ji g im naz iji se  je  p a č  t r e b a  n a ta n č n o  
u č iti s lo v n ic e  t e r  se  v a d it i  v  d o m a č ih  in  šo lsk ih  n a lo g a h , in  s ic e r  b is tv e n o , a  to  
d o b ro , v  zg o rn ji g im n az iji p a  bi b ilo  b o lje  v e č  b r a t i  iz  k la s ik o v , p is m e n e  n a lo g e  
p a  o m ejiti, o z iro m a  p re s ta v l ja t i  iz g rš č in e  n a  s lo v e n šč in o , k e r  še  v  n e k d a n ji  s ta r i  
šo li je v  o sm em  ra z re d u  m a lo k d o  še  z n a l ra z n e  o b lik e  in  k o n s t ru k c ije .  K a k šn e  
u s p e h e  b o d o  d o seg li, b o  p o k a z a la  p r ih o d n o s t. N e s p a m e tn o  b i b ilo  p o p o ln o m a  
u k in i ti  s t a r i  g ršk i jez ik , k a k o r  n a m e ra v a  p ro s v e tn o  m in is tr s tv o  t e r  ta k o  p r e t r g a t i  
v ez  s ta r e g a  s v e ta  z no v im  sv e to m , iz p o d m a k n it i  b a z o , n a  k a te r i  s lo n i z n a n o s t in 
u m e tn o s t  n o v e g a  č a sa . K a k o  b i m og li n a š i u č e n ja k i b re z  z n a n ja  g rš č in e  z a s le d o ­
v a t i  z g o d o v in o  in  k u l tu ro  n a m  ta k o  b liz u  s to je č ih  s ta r ih  n a ro d o v  po  k n jig a h  ir> 
sp o m e n ik ih !  K a k o  bi se  m og li s k l ic e v a t i  k r š č a n s k i  f ilozo fi n a  n a jv e č ja  m is le c a  
s ta re g a  v e k a , n a  P la to n a  in  A r is to te la ,  k i s ta  B oga  S tv a r n ik a  d o k a j ja sn o  d o k a ­
z a la  iz v id n e g a  sv e ta !

O  te m , je  li p o u k  k la s ič n ih  je z ik o v  v n a š ih  s re d n jih  šo la h  sp lo h  še  p o tr e b e n , 
s ta  r a z p r a v lja la  že  z n a n a  s t ro k o v n ja k a  gg. p ro f. d r. D e b e v e c  in  D o le n e c  v  »Času 
le t a  1919. J a z  k o t  n e s t ro k o v n ja k  h o čem  n e k a j m a le g a  o m e n iti  o v a ž n o s t i  in 
p o tr e b i  g rš č in e  s p o se b n im  o z iro m  n a  b o g o s lo v n o  v e d o . M oj sp is  n i z n a n s tv e n a  
r a z p r a v a ,  a m p a k  p o lju d n a  b ra m b a  g rš k e g a  je z ik a . T u d i je  p o m o ta , d a  se  g rš č in a , 
k i se  r a b i  v b o g o s lo v n i v e d i, v  n e k o lik o  ra z l ik u je  o d  k la s ič n e  g ršč in e , č e tu d i 
je g o to v o , d a  je  sv. H ie ro n im  d o b ro  p o z n a l k la s ič n e  je z ik e , a  v  n jeg o v i dob i 
se  n iso  v e č  ra b i li  v g o v o ru  in  p is a v i, k e r  so  b ili p re o k o rn i,  a m p a k  so  se  ra b ili  
v u lg a rn i je z ik i. V e n d a r  je k la s ič n a  g ršč in a  k a k o r  tu d i la t in š č in a  p o d la g a  v s a k i 
d ru g i g rš č in i in  la t in šč in i .

V ažn o  d e js tv o  je, d a  je sv . p ism o  n o v e g a  z a k o n a  v  n a jte s n e jš i  z v e z i z g ršk im  
jez ik o m . P o  s tro k o v n ja k ih  b o g o s lo v c ih  je do v o lj ja sn o  d o k a z a n o , d a  je  b ila  v sa  
s v e to p is e m s k a  z b irk a  d o k o n č a n a  v  d ru g i p o lo v ic i p rv e g a  s to le t ja  po  K ris tu su . 
Sv. e v a n g e lis t  M a te j je  svo j e v a n g e lij p is a l  m e d  le to m  40. in  60. p o  K r is tu s u  s ic e r  
v h e b re js k e m  je z ik u , o z iro m a  v te d a n je m  n a v a d n e m  a ra m e js k e m  jez ik u , k e r  ga 
je  p is a l Ju d o m , k i so  b ili p o s ta li  k r is t ja n i .  T o d a  n e d v o m n o  je b il p re c e j, k o  je 
b il sp isan , p r e s ta v l je n  v  g ršk i je z ik  za  k r is t ja n e , b iv š e  p o g a n e , k e r  t i  n iso  
ra z u m e li h e b re js k e g a  je z ik a , a m p a k  so  z n a li sam o  g ršk o .

S v . M a rk o  je sp is a l svo j e v a n g e lij p o d  v o d s tv o m  sv . P e t r a ,  p r v a k a  a p o ­
s to lo v , m e d  le to m  50. in  63. v  R im u  v  g rš k e m  je z ik u , k i je  b il p o  v se h  v z h o d n ih  
■n z a h o d n ih  d e ž e la h  t a k r a t  n a jb o lj ra z š ir je n , d a  so  še  J u d je  v  R im u  b o lj g ršk o  
k a k o r  la t in s k o  go v o rili. Sv . L u k a , k i je  b il u č e n e c  sv . P a v la , je p is a l svo j e v a n ­
gelij n a jb rž e  m e d  le to m  59. in  60., g o to v o  p a  p re d  le to m  67., n i p a  g o to v o , a li v
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C e z a re ji  a li v  R im u . K o t n a d a lje v a n je  sv o je g a  e v a n g e lija  je  sp is a l » a c ta  a p o -  
s to lo ru m « , d e ja n je  a li zg o d o v in o  a p o s to lo v , k i  jo s k le n e  z u je tn iš tv o m  sv , P a v la  
R im u  (60— 62). S v . J a n e z  je  s p is a l  svo j e v a n g e lij v  g rš k e m  je z ik u  še  p r e d  k o n c e m  
p rv e g a  s to le t ja , ta k o  tu d i  sv o ja  t r i  p ism a  in  a p o k a lip s o . S v . P a v e l je  v sa  svo ja  
z n a m e n ita  in  u č e n a  p ism a  p is a l  v  g rš k e m  je z ik u  v  d ru g i p o lo v ic i p rv e g a  s to le t ja  
p o  K ris tu su , k o  so  p o v so d  g o v o rili g ršk o . Is to č a s n o  je p is a l  sv . P e te r  d v e  p ism i iz 
R im a . S v . p ism o  n o v e g a  z a k o n a  in  ra z š ir ja n je  sv . v e re  je  to r e j  v  n a jte s n e jš i  zv ez i * 
z g ršk im  jez ik o m .

A p o s to ls k i o č e tje  so  tu d i m n o g o  p is a li  v  g rš k e m  je z ik u . Im e n ite n  je  n a u k
12 a p o s to lo v : Aida'/;!) td tv  da>()exa 'A noavokcov. Z n a m e n ito  je p ism o  s v .K le m e n ta  
K o rin č a n o m , k i je  b il m e d  p rv im i p a p e ž i  v  R im u , Z g lo b o k o  v e rn o s tjo  in  n a v d u ­
še n o s tjo  so  p is a n a  p ism a  sv . Ig n a c ija , m u č e n c a  in  š k o fa  iz  A n tio h ije , k i je  b il 
z a  c e s a r ja  T ra ja n a  v  a m f i te a t r u  v  R im u  v rž e n  p r e d  d iv je  z v e r i .  I s to ta k o  p ism o  
sv . P o lik a rp a , m u č e n c a  in  šk o fa  v  S m irn i, u č e n c a  sv . a p o s to la  J a n e z a .  S v . P o li­
k a r p  je b il s e ž g a n  1. 155, p o  K r is tu s u  v S m irn i z a  v la d a n ja  A n to n in a  P ija .

Z n a m e n iti  so  z a p is k i P a p ija , šk o fa  v  H ie ra p o lju , k i je  p o z n a l še  sv , a p o s to la  
J a n e z a  in  je o b č e v a l s P o lik a rp o m . T u d i p ism o  lloi[ir)V  je  z e lo  p o u č n o . S ic e r  
a p o s t o l s k i  o č e t j e  n i s o  b i l i  v e l i k i  p i s a t e l j i ,  a m p a k  v e l i k i  
z n a č a j i .  N iso  b ili ta k o  z e lo  iz o b ra ž e n i, k a k o r  c e rk v e n i  o č e t je  4. in  5. s to le t ja , 
z a to  n iso  m og li p is a t i  v  p o se b n o  u č e n e m  slo g u  t e r  s is te m a tič n o  o b d e la t i  tv a r in o . 
B ili p a  so  re s n ič n o  p o b o ž n i, p re š in je n i z n a u k i sv . e v a n g e lija  t e r  z a n e s ljiv i p o ro ­
č e v a lc i  k r š č a n s k e g a  ž iv lje n ja  in  g ib a n ja  p rv ih  s to le tij .

V ažn i so  g rš k i c e rk v e n i  p is a te l j i  3. in  4. s to le t ja .  K le m e n  iz A le k s a n d r i je  
je  b il z e lo  u č e n  G rk , k i je  že  zg o d a j p o s ta l  k r is t ja n . N jeg o v i sp is i, p o se b n o  
OTQO[Aav£lg, so  z n a n s tv e n i  d o k a z i z a  k r š č a n s tv o , p o d o b n i sp iso m  sv . T o m a ž a  
A k v in s k e g a , k a te r e  je  z b ra l  v  svo ji » S u m m a« , s e v e d a  n e  ta k o  s t r ik tn o  u re je n i, 
a m p a k  p o d o b n i t r a v n ik u ,  p o ln e m u  p is a n e g a  c v e tja . P ra v i jo  p a , d a  o b seg a jo  
aTQOfiavsig tu d i  m n o g o  p o te z  iz s t a r e  g rš k e  l i te r a tu r e ,  k i se  n ik je r  d ru g o d  n e  
d o b e . N e  b o m  n a v a ja l sp iso v  u č e n e g a  g rš k e g a  e k s e g e ta  O rig e n a , sv . G re g o r j i  
Č u d o d e ln ik a  in  sv . D io n iz ija  V e lik e g a , saj so  o b č e  z n a n i p o se b n o  u č e n ja k o m  
b o g o s lo v n e  v e d e , k e r  so  p is a li  u č e n a  d e la  o k r š č a n s tv u  v  g rš k e m  je z ik u . U č e n i 
b o g o s lo v c i n e  m o re jo  p o g re š a t i  z n a n ja  g rš k e g a  je z ik a , k e r  m o ra jo  p ro u č e v a t i  
b o g o s lo v n o  z n a n o s t  po  o rig in a lih . Z a to  b i se  n e  sm e la  n a  n o b e n i g im n az iji 
p o p o ln o m a  o p u s t i t i  g rš č in a ; tu d i  n a  re a ln i  h g im n a z ija h  b i se  m o ra la  v sa j d e lo m a  
u č it i .  N a d o m e s te k  g rš č in e  z ž iv im  je z ik o m  je  s la b , k e r  ž iv i je z ik i so  fo n e tič n i 
t e r  n i t r e b a  m n o g o  m is liti.

V s ta r ih  je z ik ih  se  k a ž e  v e č  d u šn e  m oči, v e č  um a, v e č  n a ta n č n o s t i  k a k o r
v n o v ih . Z a to  je  t r e b a  u č e n c u  tu d i v e č  m is liti p r i u č e n ju  s ta ro k la s ič n ih  je z ik o v
k a k o r  p r i  n o v ih , m o d e rn ih . Z d ra v s tv e n a  v e d a  je d o k a z a la , d a  n a jb o lj u tru d i  
u č e n c e  m a te m a t ik a  in  a n a l iz a  a li s lo v n ic a  s ta ro k la s ič n ih  je z ik o v . N a jm an jšo  
u tru je n o s t  p a  č u tijo  u č e n c i p r i  p o u k u  m o d e rn ih  je z ik o v . Iz te g a  s led i, d a  bi z 
o d p ra v o  g rš k e g a  je z ik a  m o čn o  o p e š a la  p r i  u č e n c ih  m o č  d u h a ; u č e n c i b i p o s ta li  
b o lj p o v rš n i t e r  p r e p l i tv o  iz o b ra ž e n i. S ta r i  je z ik i so  b ili p a  tu d i  le p š i  k a k o r  
n o v i. S ta r i  g rš k i je z ik  je  b il m n o g o  lep š i k a k o r  se d a n ji, k i n i v e č  ta k o  b la g o - 
d o n e č .

Da bodo učenci čutili jedrnatost in lepoto grškega jezika, mora učitelj
zanimivo in jasno razlagati, posebno koristno je znanje primerjalnega jeziko­
slovja. Kdor razume staroslovenščino, mu to pomaga tudi v grščini, n. pr. pri 
razlagi raznih aoristov, ki je nesestavljen (pekr,, Ž'/?aAoi')> sestavljen (pekoh'[,, 
eXvan,) in aorist brez veznega vokala fpesi,, seveda se morajo sestavine
natančno poznati ter učencem pojasniti. Večkrat se pa zgodi, da je učiteljeva 
razlaga pomanjkljiva ter nejasna. Spominjam se, da se nam je v gimnaziji raz­
lagalo, da stara slovenska poluglasnika 'i. in r> (jor in jer) v naši novi slovenščini
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zastopata široke samoglasnike (a, o), oziroma ozke (i, e). Pa to je veljalo le za 
takratni staroslovenski jezik. P. Škrabec namreč piše na platnicah v »Cvetju« 
X. 8, dobesedno: »Res se je v stari slovenščini ,jer‘ nadomeščal z e, ,jor‘ pa z o.
V naši slovenščini pa sta se ,jer' in ,jor‘ zenačila v en glas, in ta je torej po 
pravici nekaj srednjega med njima; ne more se torej primerno spreminjati ni 
v o ni v e, temveč ie v to, kar je med njima v sredi, namreč v a, n. pr. di.nb — 
dan, ne den.«

Tako je treba tudi v grščini to, kar se mora vzeti, precizno razložiti. Boljše 
je manj, pa tisto dobro. Gotovo je, da morajo znati učenci imena sklanjati in 
glagole spregati. Važni so nepravilni glagoli, pa tudi oni, ki se vežejo s pre- 
dikatnimi participi itd. Posebno znamenito je v grščini, da se more rabiti vsaka 
besedica za atribut, n. pr. t) odog, Tfjg icoijg, i) tov ftavdtov odog, pot življenja 
in smrti; ol rove avfrgconoi, takrat živeči ljudje. Nasprotno so pa nekatere besede, 
ki se morajo rabiti predikatno, kakor: ovTog d avfigconog, ta človek. Vse to in 
drugo potrebno mora učenec znati, ker prav pogostokrat pride na vrsto v grških 
klasikih.

Grška sintaksa pa ni tako natančna, kakor latinska. Subjektni in objektni 
pripovedovalni stavki se vežejo tudi v grščini s subjektnim akuzativom in pre- 
dikatnim infinitivom, torej z acc. cum inf., pa tudi lahko s stranskim pripovedo- 
valnim stavkom, v latinščini pa ni tako. Zato pa tudi refleksivni zaimek v grščini 
ni tako natančen in pogosten, kakor v latinščini. Drugi notranje zavisni stavki, 
ki se ravnajo po konsekuciji modorum, imajo za stranskim časom nadrednega 
stavka optativ, ostane pa lahko tudi konjunktiv. V latinskem pa je konsekucija 
temporum v teh primerih zelo natančna. Participijalne konstrukcije ima grščina 
redko. Ravnajo se po istem razmerju dejanj, kakor v latinskem, le namesto abl. 
absol. je v grščini absolutni genitiv.

Največjo moč ima grščina pač v pogojnih stavkih. Najtežji sta potencialna 
in irrealna perioda, ker se na videz med seboj ne ločita. Učenec mora poznati 
nekoliko grško zgodovino, ker so stavki pogostokrat vzeti iz nje. Mislim pa, 
da se rabi potencialna perioda, če je možnost pogojnega dejanja dana, oziroma 
verjetna; če take možnosti ni in je izključena, se mora pač rabiti irrealna 
perioda. Torej gre tu za možnost ali nemožnost dejanja. Tretjo ali eventuelno 
periodo smo svojčas rabili za preddobno dejanje, kakor v latinščini futurum 
exactum, ki je v bistvu to, kar conj. aoristi. V zadnji številki »Časa« predlanskega 
leta je dr. Debevec v svoji stvarni kritiki o novi grški slovnici izbral za primer 
grških pogojnih stavkov posebno kritično periodo. Jaz bi bil rabil tretjo periodo, 
oziraje se na futurum exactum v latinščini. Sodeč po notranji zvezi proreka in 
poreka in po dejstvih, bi bilo tudi pravilno, ker gospod doktor sam pravi, da bi 
bil Demosten lahko rabil vse štiri periode. Rabi pa prvo, da bi kot govornik 
Atence navdušil za pomoč Olintu ter svoje subjektivno mnenje o možnosti ali 
pričakovanju pogoja za hip zataji: »El ngoijoo/^E^a Tovg 'Okvvftiovg, T i t o  xcoXvov 
Earm <f?Lkinnov. Ako na cedilu pustimo Olinčane, kaj bo Filipa še oviralo?«

Torej s splošno-znanstvenega in vzgojnega, posebej še s teološkega stališča 
je grščina važna ter se ne bi smela popolnoma opustiti. Seveda tako obširno 
in intenzivno kakor nekdaj se ne bo mogla zahtevati, ker ndvTa  o s l  ( =  vse teče).
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Preosnova ljudske šole.

O namenu ljudske Sole. Namen šole je 
izražen skoraj v vsakem  šolskem  zakonu 
drugače. Poleg znane naloge avstrijskega 
šolskega zakona, da je o troke  versko-nravno 
vzgajati, razv ija ti jim duševne moči te r  jim 
dajati p ravo  podstavo, da bodo en k ra t v rli 
ljudje itd., je odsek jugoslovanskega uč ite lj­
s tva  v svojem  »N ačrtu za preustro jitev  šo l­
stva in narodne vzgoje« (februarja 1919) po ­
stav il za nam en šole med drugim »enotno 
etično, narodno, socialno izobrazbo in razvoj 
individualnih sil do sam ostojnosti«.

»Prosvetni odbor« v B eogradu je postavil 
(v septem bru 1919) za 1. člen sledeči stavek: 
»Sm oter narodne šole je, da vzgoje deco v 
narodnem  in m oralnem  duhu in da jo p rip ra ­
vijo za državljansko življenje, a posebno, da 
širijo p ism enost in p rosveto  v narodu.«

Sedaj p redloženi n ač rt R adojeviča, n a ­
čeln ika oddelka za osnovo šo lstva v m ini­
strs tv u  p rosvete  itd. (priložen v »U čitelj­
skem  Tovarišu« 29. decem bra 1921, št. 53) 
pa pravi: »O snovna šola širi med narodom  
pism enost in p rosveto , razvija nacionalno 
in državno  zavest in versko strpljivost; u tr ­
juje m oralna n ače la  za p rak tično  življenje 
in daje osnovo za nadaljn je  izobraževanje.«

A kadem ski socialno - pedagoški k rožek  
ljubljanskega vseučilišča je z ozirom na to 
različno naziranje p rired il dne 9. februarja 
diskuzijo  o 1. členu R adojevičevega zakon­
skega načrta . Poročilo  o tem  je delom a 
znano. Vsi so se strinjali v tem, da je ta 
člen pom anjkljiv in da se najvažnejše, na 
vzgojo, sploh ne ozira. T udi ne kaže pred 
svetom  poudarja ti nepism enosti, tega so se 
ognili F rancozi in drugi. Na zborovanju so 
se navajali razni zakoniki drugih držav, n. pr. 
pruski, ki goji versko-n ravno  in dom ovinsko 
vzgojo te r  za življenje po trebne vednosti in 
spretnosti. Podobne so do ločbe v drugih 
nem ških pokrajinah, ki zah tevajo  vzgojo n a ­
raščaja  s telesnimi, duševnim i in družabnim i 
vrlinami. F rancosk i zakonik  nim a nič o n a ­
menu in pove samo, da obsega pouk: 1. te ­
lesno (fizično), 2. in te lek tua lno  in 3. m oralno 
vzgojo.

Na om enjenem  krožku se je poskušalo 
najti kako  boljšo formulacijo. Univ. prof. dr. 
O zvald je k ra tk o  sestav il sledeči nam en ljud­
ske šole: »Ljudska šola vzgajaj o troka tako, 
da bo tak ra t, ko doraste , v  stanu  se sam o­
stojno udeleževati gospodarskega in du ­
ševnega življenja narodovega.« H valevredno 
je, da nab ira  akadem ski socialno-pedagoški 
k rožek še nadalje  zadevno gradivo:

Podružnica »Slom. z veze« za m esto L jub­
ljana je p rav  k ra tk o  izrazila nam en šole

tako-le : »O snovna šola vzgajaj mladino v 
versko-nravnem  duhu in dajaj osnovo za 
nadaljn jo  izobrazovanje.«

N am en šole m oram o pa tudi tako  k o n ­
k r e t n o  form ulirati, da ga lahko razum ejo 
p rep rosti ljudje, ki nim ajo dosti pojm ovanja 
o etiki in drugem  znanstvu, n. pr. starši in 
drugi vzdrževatelji šole na deželi, zato  p red ­
lagam in utem eljujem  sledečo formulo: 
L j u d s k a  š o l a  i m a  n a m e n ,  s m o - 
t r e n o  r a z v i j a t i  i n  u t r j e v a t i  p o  
d r u ž i n i ,  c e r k v i  i n  d r ž a v i  z a  ž i v ­
l j e n j e  d o l o č e n e  n a u k e .  Šola torej 
upoštevaj družinsko, versko-nravno  in d r ­
žavno, ozirom a narodnostno  vzgojo. Z aradi 
velike in nenadom estljive etične vrednosti 
imej poseben poudarek  versko  - n ravna 
vzgoja. (O tem  in  o drugih pripom bah za 
p reustro jitev  šolstva sem v enakem  smislu 
že poročal v »Slov. Učitelju« 1. 1919, št. 7/9.) 
V tu  navedeni »sm otrenosti« je um evna tudi 
s icer zah tev an a  harm onična vzgoja, enako 
in te lek tue lna  in te lesna iz francoskega za­
konika. Z verskonravno  vzgojo je izražena 
tud i verska  strp ljivost. D r u ž i n o  je v se ­
k ak o r treb a  vzeti za podlago te r na isto n a ­
sloniti nadaljnjo splošno vzgojo, k a te ro  naj 
završuje po najboljših naukih cerkve in d r­
žave. V tem  oziru bo seveda treb a  najti 
tud i z ustavo  neko  soglasje in v takem  sm i­
slu določiti posam ezne člene novega šol­
skega zakona.

V obče je sm atra ti prvi člen, ki govori 
navadno  pri vsakem  zakoniku o nam enu, za 
n ekak  naslov, ki ne m ore vselej povedati 
vsega in je treb a  poznati ali p redela ti še 
nadaljnjo vsebino, ako hočem o izreči kaj 
tako  splošnega, k ak o r je nam en vsega.

K dor vidi le šolsko delo pred  seboj — in 
to  je učitelj — sc manj ukvarja  s celotnim  
nam enom  te r  misli več na podrobno delo 
samo, dasi s tem  n ikako r ne pravi, da bi ne 
sm el im eti celo tnega n ačrta  p red  očmi. Za 
šolo je treb a  poznati n a č r t  in s r e d s t v a ,  
s ka terim i se dosežejo  dobri vzgojni in učni 
uspehi, upoštevati pa treb a  še zapreke , n. 
pr. revščino, slabe navade, nevednost s ta r ­
šev. P rav  posebno važno je razm išljevanje 
o sm otrih ali ciljih p o s a m e z n i h  p r e d ­
m e t o v .  A ko bi se nam en šole začetkom a 
še tako  dobro  form uliral, bi delo vendar ne 
bilo popolno, če bi se slabo uredile p o ­
d r o b n o s t i .  Zato je učite ljstvo  pri novem  
načrtu  h itelo  k presojevanju  posam eznih do­
ločb. N am en šole bi tudi opravičeno posta­
vili v p raksi za zadnjo točko ali ko t izva­
janje iz vsega načrta . Pojem o nam enu šoli 
sili v širjavo in ga je obdelava ti posebno s 
pogledom  na pošolsko dobo. V industrijskih
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krajih se nam en šole vse drugače zrcali, k a ­
kor na km etih.

Pri lahko umljivem dr. O zvaldovem  s tav ­
ku o nam enu šole je pojem o s a m o s t o j ­
n o s t i  pri gospodarstvu, na podstavi dalje 
tu sledečega u tem eljevanja, izpopolniti še na 
drugo stran.

Sam ostojnost p rehaja  nam reč pri m ladini 
zelo rad a  v svojeglavnost, v zanikrn  ego­
izem in brezm ejno svobodo, k je r  ni ču ta  za 
dolžnosti do bližnjega in za dober značaj. 
Pomislimo, koliko nesporazum ljenja je d an ­
danes v družinah med starim i in mladimi. 
K olikokrat tožijo m ojstri o svojih pom očni­
kih, ko postanejo  sam ostojni, kako  malo jih 
poznajo in  spoštujejo. Tudi kapitalizem  ne 
bi bil tak o  slab, k e r  zelo odgovarja človeški 
naravi, da  zbira im etje, a njegova silno slaba 
s tran  je b rezsrčen  egoizem, ki povzroča, da 
ga od te  stran i zaničuje to liko  človeštva. 
Zato je treba , da vodi vzgoja k  nek i v z a ­
j e m n o s t i  ali  s o l i d a r n o s t i  in s o ­
c i a l n e m u  pojm ovanju. N ikdar ne bo na 
svetu  tra jno  veljalo, da bi eni p reveč sam o­
stojno uživali, drugi pa sam o zanje delali in 
skrbeli. K orist gospodarstva imej pom en tudi 
za splošnost. S ta re  G rke je treb a  glede h a r­
m onične vzgoje nekoliko  drugače presojati. 
Likurgov strogi vzgojni zakon je dovoljeval 
malo sam ostojnosti m ladini. P rvo je bila 
d i s c i p l i n a ,  in dokler so G rki to  ohra­
nili, so se vzdržali v zgodovini. O sebno sa ­
m ostojnost so m orali ž rtv o v a ti v k o ris t c e ­
lote — države. D andanes vem o, kako  po­
menljiva je pri skupnem  gospodarstvu, pri 
velevažnem  zadružništvu  so lidarnost članov 
v zvezi z njihovim i sam ostojnim i gospodar- 
•kim i zmožnostm i. Z aradi nevzajem nega sm i­
sla in delovanja je mnogo z najboljšim  n a ­
menom ustanovljenih  zadružnih naprav  pro­
padlo, v  občinah pa je postal nemogoč vsak 
napredek . Izraz »vzajemnost« im a svojo e tič ­
no vsebino, brez m orale se vzajem nost sploh 
ne vzdržuje in ne nivelira. Torej je v dr. 
O zvaldovem  predlogu o nam enu šole k b e ­
sedi »sam ostojno« še dostav iti »vzajemno«, 
da se glasi (kakor ga je sprejela  tudi po ­
družnica »Slom. zveze« za ljubljansko oko- 
*'co): »Ljudska šola vzgajaj o troka  potom
verskonravne vzgoje tako , da bo tak ra t, ko 
poraste, v stanu  se s a m o s t o j n o  in v z a - 
I c m n o  udeleževati gospodarskega in du ­
ševnega življenja narodovega.«

Fort. Lužar.

^c n o M e H a  Ha B o jB o n y  >KnBojM Ha M m u H fca .

^  flaiuma, Kfifl je Ayma HajBiime naTiina, 
Ila CoavHCKO.M <I>poHTy, peuiiiuie y'inreJi>]i- 
t aTHnmi, £a Oflpate y iiniejbcuy cKyninTimy y 
®OAeny, Ha MOJi0y ii>nxoBy BojBO.ua Mirnnih 
,l3flao je napečemo cBHiia jeaiimmaMa na Co- 
•^'iickom <I>poiiT,y, Aa oaoope 0«cycTB0 cBHMa 
> 'iiiTeJbHMa pa An flojiacua y Boacii na yra- 
“CibcKy cKviuiiTiiH.v.
. Ha h o  c a \ io  ih t o  je  ofloO pno 0acycT B 0 , 110 
Je cneaoBa.TO napeben>e fJiaBHOj HHTeiiflaHTypii,

m ce y Pokoub. ' OflejieH>y y Boaeny cnpeMii 
xpaHa li .flOHeK aa y'»iTea>e.

15. aB rycra is t i8. romane racracMO ce cbh  
y rpa^y Bo,aeHy. Bn.no je ’ry y>iHTeJba 11 o<(m- 
u u p a h  peflOBa H3 poBa h  oOBesHHKa muh. 
pe/ia. BojBOAa Miimnh y/(ocTojno je Ty CKyrr- 
mTHHy cBojiiM iHM/ipuiioM. Ha nam  noa.ipaB, 
oh je  ' CKytiJbeHHM yMHiejhHMa TejierpacjicKH 
oflroBopiio obo:

npeflceAHHKy CicjaiuiTHiie Jyroc.JioB. y « w -  
T e * a  Ha Cojivhckom <l>poiiTy, r. CTanojy M. 
M njaT0Bnhy —  B o/ieii.

3axBaJbyjeM Ha no3flpaBy h jieiiHM we- 
.ibasia. yBepeu caM, aa he y;ipy:iteibe Hamnx 
HajBpcHHjHX KyjiTypHHX paAHHKa ca ycnexoM 
npoflywiiTH cBoj iijioahh pafl na 06pa30Baiby 
li flyx0BH0iie jeflHHCTBy namera napoja, Kao 
iiito cy y>iHTejbn, cjiyjKehn ManeM h nepoM 
y3BHiueHoj 3aBCTHoj mhcjih ocjiofiobeiba n yjc- 
;uiK>eiba jyjKiior CjiOBencTBa, yMeJin h na 
oojHOM no;by fla ocBewiajy oGpaa y3opnnM 
jynauiTBOM n npuMepHOM oflanoiuhy cBoiie 
BpxoBiioMe KouanflaHTy.

■Ja ce flHMHM T&KBHM CBOjHM BpjIHM ta- 
paflHin;iiMa.

JKhbcjih y*iHTeJbii na nonoc namera na­
poja h name Amine nojCKe

15. a B r y c r a  1918. ro«. ByuoBiiK, nojiosicaj.

BojBOfla Miranih.

To je n o 3flp aB  cjiaB iior  BojBO ^e, y n y h e n  
ynuTejbHM a y  liajTO iaiM  aa m iM a  n a m e r  cT pa- 
;(an ,a . OHe orK p iiB ajy  ib ero n a  exBaTan>a h  n o -  
r jiea e  n a  im eoi<e aaAaTite n a p o A n e  ih k o jic  n  
y iiiiTe.i.cTBa n  /KHBe y  fiJiaroAapnoM  cehan>y  
o h iix ,  Kojn.ua c y  ra ico  CBecpAno CniJie y n v -  
h e n e .

(»Hapoflna upocBeTa«, 1921, Gp. G.)

Pitak iz Mitiline je izdal zakon, da 
mora oni, ki je v pijanosti storil zločin, 
trpeti dvojno kazen. Tudi Plato, Aristo­
tel in Plutarh niso smatrali pijanosti za 
opravičujoč vzrok, temveč so se izrazili, 
da je Pitakova določba prava zakono­
dajna modrost.

M olitev za slovanski rod. D voglasna p e ­
sem s sprem ljevanjem  harm onija ali klavirja. 
Vglasbil in izdal A. Kosi, šolski ravnate lj v 
S redišču ob Dravi. Cena 2 Din, s poštnino 
2-25 Din. — T ako  se zove m ična v narodnem  
tonu zLožena pesem , ki je kaj prim erna, da 
jo pojo sedanje dni v šolah in na raznih p ri­
red itvah . S k ladba se dobi pri sk ladatelju  v 
S redišču ob D ravi in po vseh knjigotržnicah 
po S lovenskem  in H rvatskem .

»Socialna misel«, m esečnik za vse p a ­
noge socialnega in kultu rnega življenja. — 
U pravništvo: P rodajalna K atol. tiskovnega
d ruštva, Ničman, Ljubljana. — S tane letno 
25 Din. — V sebina 1. štev ilke  je sledeča: 
Socialna misel. — Dr. A. G osar: Cilji in po ta  
k rščanskega socializma. — Fr. T erseglav:
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V era životvoren činitelj socialnega življenja.
— J. Kralj: P rogram  in ta k tik a  ljudske 
stranke. — Dr. A. Tom inec O. F. M.: Sv, 
F rančišek  in socialno vprašanje. — H. V odo­
pivec, nač. min. financ: Izenačenje nepo ­
srednih  davkov. —  A da Negri: Pesem . — 
Dr. J. Brejc: P ravn i položaj im ovine dežele 
K ranjske. — Pregled  in drugo. —  G ojitev 
socialne misli in zavesti v poedincih  je vele- 
važna naloga naotaražencev, zato  list uč ite lj­
stvu toplo  priporočam o.

»Prerod«, glasnik za nravno  vzgojo n a ­
roda. Cena 10 Din. U redništvo in upravni- 
štvo  v Ljubljani, Poljanski nasip  10. Štev. 2 
ima 's ledečo  vsebino: Naš shod za nravni 
p rerod. — F. S. P.: Boj nenravnosti! — Ks. 
M eško: A li res ni m ogoče? —  Univ. prof. 
dr. M etod D olenc: A lkohol in k rim inaliteta .
— A lkoholna s ta tis tik a  za Slovenijo v letu  
1920. — Dr. Fr. G osti: K njiževna ocena. — 
Na oder ž njimil — Pam etnice. — Drobiž.
— Za delo m ed narodom  je ta  list poleg 

.stanovskega glasila vsakem u učitelju  najbolj 
po treben . U čiteljstvo  poskrbi, da postane 
»Prerod« najbolj razširjen  družinski list!

Naročniki »Slov. Učitelja« naj se s 1. ap ri­
lom spom nijo na naš sklad. L istu so prilo­
žene položnice, da se lahko naročn ina  tudi 
naravnost pošlje na  glavni odbor. A ko je 
kdo že pri podružnici ali sicer vse poravnal, 
ga seveda ta  opomin ne zadeva. N aročnina 
je še prejšnja, le za d ijake smo jo znižali na 
5 Din, revni pa dobijo list tudi brezplačno.

Izlet v Brnu. Jugoslovanska  te lovadna 
organizacija O rlovska zveza prired i m eseca 
avgusta 1922 za kak ih  šes t do sedem  dni 
izlet v  Brno. Izletn ik i učitelji in učiteljice 
naj se takoj priglasijo cen tralnem u odboru 
»Slom škove zveze«, da se jim p reskrb ijo  le ­
gitim acije in druge reči. Posam ezni prem ož­
nejši člani in članice naj sami zase takoj 
začno nalaga ti denar. Za osebo bo treb a  le 
okrog 1200 kron za cel izlet; v tej približni 
vsoti je v š te ta  vožnja, h rana, stan, potno 
dovoljenje, v stopnice in zm erni p riva tn i iz­
datk i, čsl. k rona  računana  5—6 jugoslovan­
skih kron. Jugosl. O rlovska zveza sprejm e 
le tak e  priglase, ki se vpošljejo skupno z 
najm anj 400 K predp lač ila  in reverzom , da 
se bo prig lašenec ravna l po- navodilih  vod­
stva  cel čas izleta. Da se olajša p rig laše- 
vanje in zbiranje denarja, se dovoli, da poš­
ljejo priglašenci (po čeku O. Z.) do 15. m arca

400 K, do 15. junija drugih 400 K, do 15. ju­
lija pa  tre tjih  400 K. Lahko tudi vseh 1200 K 
prvič (ti dobe n eke  ugodnosti, k e r olajšajo 
s tem  priprave). P riglašenci, ki se m arca še 
ne priglase, m orajo junija poslati 800 K, ju­
lija pa 1200 K obenem . K dor bi potem  ne 
mogel iti, dobi den ar nazaj.

Egipčani so že naprej določili mejo, 
koliko vina se sme pri pojedinah in dru­
gih prilikah zaužiti. Enako so Spartanci 
pili le skromno merico vina, pač pa so 
enkrat na leto pošteno upijanili svoje 
sužnje, da so na njih kazali otrokom niz­
kost pijanstva. *

Rimski cenzor je smel izključiti sena­
torja vsled pijanosti iz senata in mu 
vzeti njegovega konja.

Pri Atencih je veljalo za glavni zlo­
čin, če se je kaka oseba magistrata upi­
janila. Kartažani so prepovedali upijan- 
Ijive pijače oblastnikom, vzgojiteljem, 
vojakom in služabnikom.

Likurg iz Tracije je alkoholno zlo 
zgrabil pri korenini, ko je zapovedal po­
sekati trte, — zgled, ki ga je leta 704. 
posnel tudi Terkul iz Bolgarije.

Kopalnice v zagrebških šolah. M estni fi- 
z ikat v Z agrebu je dal po vseh m estnih ljud­
skih šolah n ap rav iti za šolsko m ladino b rez ­
plačne kopalnice.

Bolna deca v državi. Po dosedanjih  po­
datk ih  oddelka  za zaščito  dece v m inistrstvu 
za socialno politiko je v naši d ržav i 580 sle­
pih, 1862 gluhih in nemih, 2687 pohabljenih, 
1802 duševno omejenih, 1915 škrofuloznih in 
286 sifilitičnih otrok.

Prva slovanska šola v  Berlinu. Dne
11. m arca je bila v B erlinu o tvorjena češko­
slovaška  ljudska šola, ki je p rva  slovanska 
šola v Berlinu. V šolo se je vpisalo  nekaj 
nad sto otrok . Povodom  o tvoritve so se vr­
šile velike slovesnosti. V senem ška narodna 
in verska  n estrp n o st in n ad u to s t v Nemčiji 
vidno pojem a, ka jti ni prišlo do nobenih  in­
cidentov.

/



IZPISEK IZ SEJNEGA ZAPISNIKA SEJE VIŠJEGA ŠOLSKEGA SVETA

z dne 19. in 20. januarja  1922.

Po poročilih o tekočih  zadevah  so se sprejeli predlogi o pouku km etijstva, zad ruž­
n iš tva  na učiteljiščih in  o p redavanjih  o zaščiti dece v šolskem  letu  1921/22. Sestavili 
so še predlogi za im enovanja učite ljev  na srednješolskih  zavodih.

Sklenilo  se je tudi, da bodi gim nazija v  M urski Soboti rea lna  gimnazija.
Sk lepalo  se je o disciplinarni zadevi neke  gojenke in o disciplinarnem  postopanju

zoper n ek a te re  učne osebe na osnovnih in m eščanskih šolah.
N adalje so se im enovali na sta lna  učna m esta: za sta lno  učiteljico srbohrvaščine 

v Ljubljani R uža Ružič, učiteljica v  Basiljevu; za učiteljico v K oprivniku Terezija 
Šušteršič, sedaj začasno istotam ; za nadučitelja  v T rav i Alojzij B lenkuš, učitelj v Starem  
kotu; za nadučite lja  v T ržišču V inko K lanšek, začasno  istotam ; za učitelja v R adečah  
pri Zidanem  m ostu Josip  Arm ič, začasno istotam ; za učiteljico v S tari vasi E rnestina 
K okot-B radaška; za nadučite lja  v  Celju (deška šola) Josip  Bizjak, nadučitelj v Bočni, 
sedaj začasno v Celju; za učite lje  pa  R ihard  Pestevšek , Jo s ip  V alenčič, M aks W udler, 
C iril Pregelj in Roza V oglar-Knez, sedaj vsi začasno v Celju; za nadučiteljico v Celju 
(dekliška šola) Ivanka Zupančič, učiteljica v Šmarju pri Je lšah ; za učiteljice B arbara 
Zupanek, Josip ina  B izjak-K oderm an, sedaj začasno v Celju, in M inka G radišnik, u č ite ­
ljica začasno na okoliški šoli v Celju; za učitelja na šoli v M arenbergu; S tanko  Lavrič 
in Ivan M uršec, oba začasno  isto tam , in za učiteljico  Olga K napič, učiteljica začasno v 
Vidmu. Za nadučite lje  v  M ariboru  so bili im enovani: na I. dešk i ljudski šoli F ran  Vabič, 
na II. M irko Kožuh, na III. Ivan Tomažič, vsi začasni voditelji na istih  šolah; za stalne 
učitelje: na I. A nton  N erat, M irko R av ter, oba začasno v M ariboru, in R udolf M encin,
staln i učitelj pri Sv. P e tru  pri M ariboru; na II. H inko K am ičnik , nadučitelj p ri Novi
cerkvi, in Ludovik P etrič , učitelj v Konjicah; na III.: Jo s ip  M alenšek, A lb in  H orvat, oba 
začasno v M ariboru, in Ivan Šumljak, začasno  na m eščanski šoli v Žalcu; na  IV.: A nton 
O sterc in F ran  Serajnik, oba začasno v M ariboru.

Dalje so bili im enovani: za stalno  učiteljico v H očah T erezija Zevnik, sedaj z a ­
časno v Brežicah; v Št. liju v Slovenskih goricah M arija R oth, sedaj začasno v Svečini; 
za nadučite lja  pri Sv. Križu nad M ariborom  Ivan K lugler, sediaj začasno isto tam ; za 
učite lja  v L ajtersbergu-K rčevini F ran  H oberm an, začasno istotam ; za učiteljico v Limbušu 
F ran ja  H ribar-U šeničnik, sta lna učite ljica  v Laporju; za učiteljico pri Sv. Lovrencu nad 
M ariborom  Pavla T roha-Javn ik , začasno istotam ; za učitelja-voditelja  pri Sv. M iklavžu 
na D ravskem  polju A vgust Rozman, staln i učitelj v Št. liju pri V elenju; za učitelja v 
v Pobrežju pri M ariboru  F ran  K erhlanko, nadučitelj v T epanjah; za učitelje  v  R advanju: 
Ivan Jo rdan , nadučitelj pri Sv. O žbaldu ob Dravi, Drago R ustja, učitelj Pod V elko; za 
učiteljice: M arija Zalar, začasno v Šm artnem  ob Dreti, A na R ober, s ta ln a  učiteljica v 
Črešnjevcu; za učiteljico v R azvanju A ntonija Šijanec-Boben, sedaj začasno istotam .

Za sta lne učitelje  (učiteljice) so bili im enovani: na deški šoili v S tudencih  pri 
M ariboru A leksander A lt, F ran  R ošker, oba začasno isto tam ; A lb ert P laner, sta ln i učitelj 
v Črešnjevcu; na dekliški osnovni šoli v S tudencih  A na H ren-Enoh, F ran ja  Rebolj, Jo s i­
pina M linarič, vse začasno v Studencih  pri M ariboru; za učiteljico pri Sv. A ndražu  v 
Slovenskih goricah A ntonija M anko-R eboli, učite ljica  pri Sv. L enartu  pri V eliki N edelji; 
za učite lja  v Črni Ivan K uhar, sta ln i učitelj, začasni voditelj istotam ; za učite lja-vodite lja  
v  Črnečah Je rn e j Jed lovčnik , sedaj začasno istotam ; za nadučite lja  v  D ravogradu Ivan 
Kuraž, začasno istotam ; za nadučitelja  v K otljah A dolf Sokol, začasno istotam ; za n a d ­
učitelja  v M ežici Ivo Feiriig, začasno  istotam ; za nadučite lja  na T olstem  vrhu P e te r 
Močnik, začasno istotam ; za nadučite lja  pri Sv. M artinu na Pohorju Ivan Zagažen, učitelj 
v Dobrni; za nadučitelja  pri Sv. L enartu  v S lovenskih goricah Jo s ip  V elnar, sedaj z a ­
časno istotam ; za nadučite lja  v Lokah pri Sv. Ju riju  ob T aboru  Izidor Koch, sedaj istotam .

Za sta lnega k a te h e ta  sta  bila im enovana: n i  II. deklišk i m eščanski šoli v M ariboru 
P. G ra t K ostan jšek  in na I. deški osnovni šoli v M ariboru  p. A nton A vbelj.

Za učiteljice ženskih ročnih del so bile im enovane; v S tudencih  pri M ariboru  in 
Pobrežju K arolina R ošker-D obovišek, začasno isto tam ; za šolo pri Sv. M arku niže P tu ja 
K atarina Zorman, sta lna  učite ljica  ženskih  ročnih del pri Sv. Trojici v  S lovenskih goricah; 
za D ravograd Regina Judnič , sedaj v  Turnišču; za P revalje  A ntonija V ertovšek; za šolo 
v Sevnici M arija Bovha. — G lede n ek a te rih  m est se je sklenilo, da se iznova razpišejo; 
°d d a ja  drugih pa  se je m orala odložiti.

Sklepalo  se je nadalje o n ek a te rih  začasnih  pridelitvah. R azširila  se je šola v 
Trbovljah-V odah v osem razrednico. S istem izirala so se m esta staln ih  k a teh e to v  na 
osnovni šoli na Viču in tr i v  Ljubljani.

Sk lepalo  se je o predlogih glede upoko jitve  n ek a te rih  učite ljev  (učiteljic) in pa o 
Povišbi nagrad za nadštev ilne u re  m eščanskošolskim  učiteljem .

(U radni list št. 15J



Izpisek iz zapisnika izredne seje višjega Šolskega sveta z dne 7. februarja 1922.

O bravnaval se je n a č r t  z a k o n a  z a  s r e d n j e  š o l e .  P red  sejo je ta  n a č r t  
p re tre sa l odsek, sestavljen  iz n ek a te rih  članov višjega šolskega sveta , k i je sk lenil 
p riporočati n ek a te re  izprem em be. O sklepih teg a  odseka  je poročal zboru  nadzorn ik  za  
srednje šole W  e s t e r. V splošnem  so bili sp re je ti ti-le  predlogi: V smislu zakonskega 
n ač rta  naj se uvede eno tna  sredn ja  šola v vsej državi. M eščanska šo la  ostan i poseben 
šolski tip. A bso lventi m eščanskih šol se smejo prig lašati k n ižjetečajnem u izpitu. Srednje 
šole so v prvi v rsti podrejene oblastvenem u oddelku  za p rosveto  ali posebnem u delegatu  
m in istrstva za p rosveto , »Glavni p rosvetn i savez« bodi sestav ljen  iz zastopnikov vseh 
delov kraljevine.

N atančna stilizacija tega pred loga se je  p repustila  oddelku  za p rosveto  in vere . 
Pogrešal se je obris podrobnega učnega načrta . V obliki reso lucije  je p red lagal višji 
šolski sve t m inistrstvu  za p rosveto : Višji šolski sve t izreka m nenje in željo, da bi se za 
p rosvetno  upravo  glede ozemlja, k je r bivajo Slovenci, u stanovil s a m o  e n  o d d e l e k  
a l i  e n a  d e l e g a c i j a  z a  p r o s v e t o .

N ato so se p rečrta li in pregledali posam ezni členi zakonskega n ač rta  te r  p red ­
lagale izprem em be.

Pojasnilo o zadevi učite lja  V inka M o d e r n d o r f e r j a  se je sprejelo na znanje.
Is to tako  je višji šo lski sve t p ritrd il predlogu za izključitev  učenca neke sred ­

nje šole.
U čitelj-voditelj A nton  S k a l a  na enjorazrednici v Topolščici se je začasno 

pridelil v službovanje IV. dešk i šes traz red n i ljudski šoli v M ariboru.
Za stalnega učitelja  na šestrazredn ic i v R ajhenburgu je bil im enovan Zmago 

B r e g a n t ,  začasni učitelj in voditelj v Pam ečah, za sta lnega nadučite lja  na  š tirirazred - 
nici na  Bizeljskem pa G ustav  P e č n i k ,  začasni učitelj in šolski voditelj istotam ,

(Ur. list št. 18.)

RAZPIS UČITELJSKIH SLUŽB.
V sled naročila  višjega šolskega sveta  z dne 4. m arca 1922, št. 3033, razpisuje 

m estni šolski sve t v s t a l n o  p o p o l n i t e v  nastopna učna m esta:
a) d v o j e  u č n i h  m e s t  n a  m e s t n i  b a r j a n s k i  š o l i ,  in sicer e n o  z a  

m o š k e  in e n o  z a  ž e n s k e  učne osebe;
b) m esto s t a l n e g a  s u p l e n t a  za deške osnovne šole (samo za moške) s se­

dežem  na I. m estni dešk i osnovni šoli.
Prosilci in p rosilke za podelitev  za zgoraj označena učna  m esta  naj vlagajo svoje 

pravilno  oprem ljene prošnje po predp isan i službeni po ti pri m estnem  šolskem  svetu  
v L jubljani najkasneje do 10. aprila 1922, leta.

Z akasnele  ali pom anjkljive prošnje se nei bodo upoštevale .

Družba sv. Mohorja je kup ila  pravico  do vseh natisn jenih  in še  nenatisn jenih  
spisov p isa te lja  dr. Fr. D etela . Izdala  je rav n o k ar I. ilustrovani zvezek njegovih zbranih 
spisov, ki obsega zgodovinsko povest » H u d i  č a s i «  in veselo igro  » B l a g e  d u š e « .  
S like je risa l g. dr. S terle , akadem išk i slikar in vodja slikarske  šole v  Ljubljani. Zgodo­
v inska povest bo zanim ala vse ljubitelje leposlovnega čtiva  in vse častivce priljubljenega 
p isatelja . V eseloigra »Blage duše« pa  bo razveselila  tem  bolj slovenski svet, k e r po trebu ­
jejo naša  gledališča najbolj izvirnih igrokazov. K njiga se dobi po vseh knjigarnah in 
s tane  K 29-—.

»Slovenski Učitelj« izhaja sredi vsakega m eseca. Uredništvo (F. Lužar) jc v  Ljub­
ljani, Glinška ulica 5/1. Upravništvo (Jul. Slapšak) je v  Mostah pri Ljubljani. Naročnina 
znaša 50 K, za dijake 20 K; društvena članarina je 70 K. Vsak društveni član mora biti 
naročnik Usta. Članke in dopise sprejema uredništvo, reklamacije in naročnino pa 

j upravništvo.

L ast »Slom škove zveze«. — O blastvom  odgovoren I. L abernik, učitelj na R akovniku. 

Tiska »Jugoslovanska tiskarna« v Ljubljani.


