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gospodarske, obrtniske in narodne.
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Izhajajo vsak petek ter stanejo v tiskarni prejemane za celo leto 3 gld.\,

za pol leta 1 gld. 50 kr. in za Cetrt leta 80 kr., — po po&ti

prejemane pa za celo leto 3 gld. 50 kr., za pol leta 1 gld. 75 kr. in za &etrt leta 90 kr. — Za prinafanje na dom v Ljubljani se plada
na leto 40 kr. Narolnino prejema upravnidivo v Blasnikovi tiskarni. — Oglase (inserate) vzprejemlje upravnistvo, in se plada za vsako
vrsto za enkrat 8 kr., za dvakrat 12 kr., za trikrat 15 kr. — Dopisi naj se pogiljajo urednistvu ,Novic“.

V Ljubljani 14. avgusta 1891,

Z Dolenjskega, 8. avgusta 1891.

Da strankarski prepir na Krapnjskem ni pristni iz-
raz nadih narodnih razmer, ampak bolj umetno, iz o,Qg@lh
nasprotstev izvirajote delo, vidimo Ze iz neprlmernostl
imen in pridevkov, 8 katerimi imenujeta nasprotni stranki
sebe in katere ena drugi nadevata. Liberalci ste vi,

glasi se iz enega tabora; vi ste brezdomovinci, odmeva iz

druzega tabora, v katerih enem se sami imenujejo kon-
servativci, v drugem pa napredna stranka.

Oglejmo si te nazive, ¢e 80 res primerna znamenja,
po katerih bi se mogli lo€iti nasi rojaki v dva v resnici
razli¢na tabora.

Vzemimo v pretres najpred besedo liberalizem. Ali
je pravi pomen te besede res takSen, da bi se moral
pred njim vsak poSten élovek prekriZati ? Mislim, da ne.
Nasprotno, ¢e pomislimo nazaj in se spomnimo, 8 kak-
S§nim navduSerjem smﬁ?ﬁravljali liberalizem vsi leta
1848. Ce pomislimo, koliko svobodnih pridobitev, Koliko
blagih naprav, koliko ¢loveSkega napredka imamo za-
hvaliti vprav liberalnim idejam, ki so gibale in vpe-
male tedaj KEvropo, potem paé liberalizma ne bomo
proklisjali, ampak ga blagoslavljali. Zaka] ravno mozje,
ki so bili navdani pravega liberalizma, ti so nam pribo-
jevali ustavne pravice, ti so osvobodili naSega kmeta
tiso¢ letih spon, v katere jih jo bil ukoval fovdalizem, fer
odpravili desetino in tlako; ti so umislili in izdelali
naSe osnovne ali temeljne ustavne pravice, med temi
tudi pravico svobodnega tiska. in narodne ravnopravnosti.

Jaz mislim, da smo mi vsi Castilci tega pravega
kakor posvet-

jaki.

Zalibog, da_so se sdasoma_ temu liberalizu izne-
verili mpogoteri ravno izmed tistih narodov, kateri so
imeli od njega najvele dobitke, to so bili Nemci, Lahi,
Madjari in Zidje. Ti so svoje mo¢i, pridobljene po li-
beralnih uredbah, zlorabili v to, da druge slabejSe za-
tirajo. In ker so videli, koliko &ast in slavo, koliko spo-
Stovanje in hvaleZnost da uZiva liberalno ime, zlorabijo

onl tudi to castito ime ter si ga nadevajo pri svolem

ravno nasprotnem ravnanji.
ako je nasfal namesto pravega, laZnivi liberalizem.

Zlasti  zidje, ki imajo liberalizmu najvel zahvaliti,
namre¢ svojo versko in politiéno svobodo, ti so ga zdaj
paredili za predmet svoje sebi¢ne Spekulacije. Zvezali
80 se povsod z laZnivimi liberalci, ki so za zdaj mod-
nejsi, ter jim pomagajo slabejSe zatirati, ob enem kr-
Stanskiverski &ut slabiti, ter izrabljajo zlasti_ tlskovno
svohodo V_sv0je /sebléne namene. Ta zla raba je pri-
pravnla lberallgem ob svoje lepo ime, in dandanaénn
nam njegov pridevek ne pomenja ve¢ uzornih, za pravice
¢loveStva delujodih ¢lovekoljubov, temveé nasprotnike
svobode in zatiralce slabejSih narodov.

VpraSamo pa zdaj, imamo li mi na Kranjskem li-
beralce tega slabega pomena, ali morebiti celo kako
stranko naSega naroda, ki bi zatirala in odrekala drugim
pristojue pravice? Kdo si bo upal to trditi, ali celo do-

kazati ? % dobro vestjo lahko refemo, da Ubeqalcev te

verste sloveqski garod pima, in kdor to trdi, ta vedofa
all nevedoma neresnico govori.

Oglejmo si zdaj drugi pridevek brezdomovinstvo.
Tudi ta pojem ni vzrasel na slovenskih tleh, ampak je
tisto ocitanje, kakor Nemci, zlasti protestantje, nemske
katoliSke duhovoe imenujejo ultramontance. Vsi pa vemo,
zaka] da nemSki protestanje, zlasti Prusi. ¢rte katoliSko
duhoviéino; saj ie najbolje tako imenovani nem$ki kul-
turni boj pokazal, kaj da Prusi od nje zahtevajo. Pa
kakor je krivica nemskim katoliSkim duhovnikom od-
rekati resm_(‘inﬂo_ ljubezen do domovine, ravno taka krivica

in_napaka je ofitati brezdomovinst/o naSi duhovSéini,
kateri je"\_r;saK list naSe zgodovine in izkuSnja vsakega
dneva glasna in npeovrZna pri¢a nje poZrtvovalne lju-
bezni do slovenskega naroda.

Morebiti porefete, ta ali oni je pa venderle tak.
Mogode, saj smo imeli tudi nem3kutarje med naso du-
hov&tino, in kateri izmed nje je morebiti nemSkutar Se
dandanasnji, kakor jih imamo Se nemalo  Stevilo med
posvetnimi naSimi ljudmi. Ali da ne gre po izjemah so-
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diti celih stanov in napake psameznih priStevati celim
strankam, tega pa¢ ni treba dokazovati. Saj mi vender
Wemah nemS$ko-Zidovskih liberalcev,
kateri tako radi_ napak\eM&ev naSega naroda pri-
Stevajo tevajo celoti, da nas s tem pred svetom obrekujejo in
grde.

Poglejmo zdaj tudi imena, katera si naSi stran-

karji dajo, da bi se eden narodni tabor lo¢il od drugega. -

Na eni strani se imenujejo konservativci. Ako ho-
¢ejo ti s tem reli, da se mi Slovenci v politiCaem oziru
zdaj druZimo 8 tistimi Nemci, ki se imenujejo konser-
vativna stranka, ima to nekaj pomena, ker ti N emci
vsaj teoreti¢no priznavajo naSe narodne pravice in se
ujemajo z nami v verskem vziru, medtem, tako imeno-
vani liberalni Nemci nam pa naée pravmir. naravoost od-
rekajo. Ali, da so nam konserv Nemci ljubsi 0

njib—nasprotniki, v gyn\mwsmmuﬂe
wistiNn-s{_med n ob zlike.

Pa tudi Ce se konservatwno misljenje telmaci

po tem, kar po besedi conservare t. j. ohraniti pomeni,
ne more biti med nami razlike. Kaj imamo mi Slovenci

peki ohraniti ? Mislim, da, kakor smo zda], komaj Se

kaj druzega, ko naSo vero in narodnost. Za to dvoje se
hodemo borm in ohraniti sebi in narodu. Ali-tudh v tem

- im,-V81-@ isli. Konservativni smo v tem
oziru eni in drugi, in med nami ni gotovo nobenega
pravi¢nega vzroka, da bi se zavoljo tega na dvoje locili.

Na drugi strani jela se je imenovati napredna stranka.
Ali kdo ne Zeli napredka ? Kdo more tajiti, da si mi vsi,
kolikor je mogoce, prizadevamo, da bi narod povzdiguili
in napredek njegov vsestransko pospeSili. Kdo more zlasti
nasi duhovs€ini ocitati, da ne dela z vidnim uspehom za
narodni napredek v slovstva, umetnosti in gospodarstvu.
Torej tudi napredojaStva si ne more nobena stranka le¢
@ sebi svojiti. Naj omenim Se predevka ,klerikalci®,
s katerim se véasih imenuje ena naSih !strank. Tudi ta
redevek 8o iznaSli nemsSko-Zidovski liberalci ter -89 z
njim nazivali ne samo duhovne, temveé vse, ki niso tro-
bili v njih rog. Saj je zpano, da rajni Karol DeZman
narodoe nale stranke nikoli ni drugate imenoval ko kle-
ikalno stranko, in sicer le zato, ker so posvetni narod-
njaki z dubhovnimi skupaj delovali v prid slovenskega
aroda. V_tem pomenu smo bili radi Kklerikalci in se
tudi v bodo¢nosti ne bomo sramovali tega pridevka.

e

Ako vse to natanko preudarimo, jasno vidimo, da
med nami v resnici ni razlotka, kakor bi kdo sodil po
velikem hrupu naSih ¢asnikov. Zatore} je pa tudi ¢as, da
nehamo eden druzega nazivati z nepristnimi imeni, ter
bodimo zopet to, kar smo po veri dobri katoliki, po na-
rodunosti dobri Slovenci, zlasti po nehajmo uZe napake
in slabosti posameznih ljudi razglaSati med svet za na-
pake in slabosti celih strank ah celo celega\?@roda
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Govor drzavnega poslanca Kluna

v drzavnem zboru dne 26. junija 1891.
(Konec.)

Gospoda moja! Nesreéna misel je bila, da se je
juZna Zeleznica izpeljavala &ez moévirje, ko bi sa bila
vender mnogo laglje, mnogo varneje, munogo kraje in
pa dvajsetkrat ceneje delala po trdih tleh.

UvaZujo¢ mnoge ZelezniSke nesrede, o katerih sli-
Simo iz vseh delov sveta, bode visoka vlada in vojna
uprava prej ali slej morala na to misliti, bi li ne bilo
v interesu potujofega obclinstva in varnega prometa, da
se proga Cez moclvirje popolnoma preloZi. (Res je!)
Dokler pa juZna Zeleznica drZi ez moévirje, osusevanje
mocvirja in hitro odvajanje vode, katera ob deZevju seZe
do ZelezniSkega nasipa, more jej le koristiti, ne pa $ko-
dovati.

Pa recimo, da so omenjene zavire resni¢ne, tudi v
tem slu€aju bi bila naloga dotiénega porocevalca gle-
dati, da se ovire xakor hitro mogoce odpravijo in delo
priéne.

Pa navedenih ovir niti ni. (Cujte! Cujte!) Kar
se tiCe juZne Zeleznice, 0 tem sem te dni govoril na
merodajnem mestu, pri juZaoi Zelezmici sami, in zvedal,
da se osuSevanje moévirja juZne Zeleznice ne dotika.
(Cujte! Cauite !)

Pri 1zdelavi Podhayskega nalrta, reklo se mi je,
da se je oziralo Ze na juZno Zeleznicy, kranjska deZela
da lahko zalne osuSevati modvirje, juZna Zelezmica je
ne bode ni¢ ovirala.

Gospoda moja! Ni li Zalostno, ¢e vidimo, da se
pri presojevanju in odlo¢evanju o tako vaZnih reéeh
bolj gleda na privatne interese papirnice, nego na javne
koristi deZele, deZelnega glavnega mesta (odobravanje)
in na interese prebivalcev na modévirju, katerih obstanek
je odvisen od osu3evanja. (Pritrjevaunje.)

Ni se duditi, ¢e prebivalstvo zgublja zaupanje v
dobre namere viade, o katerih jaz za svojo osobo ne
dvomim, ko vidi, da se ministr)m slikajo teZave, ka-
terih v resnici ni, da se hofe z niCevnimi in izmislje-
nimi pretvezami prepreéiti ali vsa) zavlefi potrebno
delo.

Se je mari ¢aditi, da ljudstvo pri¢akuje pomoci le
od krone, in Ze mislijo odposlati deputacijo do Njega
veli¢anstva cesarja, da odredi, da se izvrsi to delo.

Da se obnovi Ze zgubljeno zaupanje naSega pre-
bivalstva in se tako potrebna in. vaZna zadeva spravi v
tek, usojam si staviti slede€o resolucijo (bere:)

. Visoka vlada se nujuo pozivlje, da predloZi vi-
sokemu drZavnemu zboru prej ko je mogole v ustavno
obravnavanje nadért postave o drZavnem donesku za osu-
Sevanje ljubijanskega modvirja in o druzih ugodnostih,
ki se imajo dovoliti temu podjetju.“

Ce vlada misli, da trodke za osuSevanje modvirja
mora prevzeti melijoracijski zaklad, nimam seveda nié

J&d‘wr v }Ouu7 ¥ "?/(g};v :



